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Inledning

I &r dr det hundra &r sedan Olof Lagercrantz foddes.

Hade négon frigat mig for ett r sedan vad lyrikern, forfattaren och kritikern
Olof Lagercrantz betytt for mig vore det uppriktiga svaret: inte ett dyft. Nar Dagens
Nyheter pé nyarsafton 2010 publicerade Lagercrantz drygt 40 ar gamla dodsruna dver
vinnen Gunnar Ekel6f', var det min forsta egentliga kontakt med honom. Orden
fastnade inom mig, som ord ibland kan gdra. Gang efter annan liste jag om for att
sdtta fingret pa vad som var sa kittlande, forsokte for mig sjilv formulera det i ord.
Utan resultat. Men nagot var annorlunda, nagot kidndes friskt och fjérran fran den
kulturjournalistik jag sjélv lart kdnna.

Det var borjan pé detta arbete, dessa ord &r borjan pa slutet. Nagonstans dér
emellan hoppas jag ha kommit ndrmare Olof Lagercrantz. Och hur och varfoér han
skriver som han gor.

Den hér uppsatsen kommer att behandla Olof Lagercrantz och dennes

litteraturkritik” i Dagens Nyheter.

Syfte, fragestdllning och material

Niér Olof Lagercrantz 1985 gav ut sin kanske mest folkkéra bok, Om konsten att ldsa
och skriva’, hade han i narmare ett halvt sekel varit en flitig skribent och kritiker.
Boken tar fasta pé de erfarenheter Lagercrantz gjort under sitt langa liv som skrivande
och ldsande ménniska, dér tilltron till litteraturen och den egna, subjektiva
upplevelsen dr central. Litteraturen ska vara levande och vital — och ytterst ldra oss
ndgot om livet. Med utgéngspunkt i den poetik som boken kan sdgas utgora, vill jag
undersoka hur idéerna 1 boken kan spéras i Lagercrantz dagskritik i Dagens Nyheter.
Vad soker Lagercrantz i motet med litteratur och forfattare? Och hur speglas det i den
kritik han dgnat stora delar av sitt liv 4t?

Da Lagercrantz publicistiska tid i Dagens Nyheter striacker sig over 25 ar,

finns ingen mojlighet att inom detta arbetes ramar ga igenom allt material. En

" Olof Lagercrantz, ”Spegelbilder av Gunnar Ekelof”, Dagens Nyheter, 2010~12-31. Originalet
publicerades i samma tidning 1968-03—17.

* Definitionen av litteraturkritik blir i uppsatsen bred och innefattar en mingd olika texttyper med
koppling till litteratur som Lagercrantz skriver i tidningen. Allt fran kaserier, kronikor, "Motroter” (en
typ av kort, fragmentarisk text, ovanligt fri till stilen), minnestexter — till recensioner, forfattarportrétt,
debattartiklar, etc.

? Olof Lagercrantz, Om konsten att ldsa och skriva, Avesta 2011 (1985).
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avgransning dr saledes nodvéndig. Jag kommer darfor som underlag att anvinda
material fran boken Vért sekel dr reserverat dt lognen’ (2007), dir ett urval av hans
publicistiska arbete &r utgivet i bokform. Fokus kommer att ligga pd artiklar frdn
Dagens Nyheter mellan aren 1951-1975. Trots att delar av hans produktion inte
beaktas, anser jag urvalet vara stort nog for att kunna dra relevanta slutsatser om
Lagercrantz kritik. D4 Lagercrantz under flera &r dven agerade som ledarskribent,
bortser jag fran artiklar som behandlar andra &mnen och inriktar mig pa de med
litteraturen i centrum.

Vad betréffar annat material blir tidigare nimnda Om konsten att ldisa och
skriva essentiell. Boken Vid sidan av’ (2011) med nyligen publicerade
dagboksanteckningar ger en ypperlig inblick i personen Olof Lagercrantz och later de
mer privata aspekterna av hans kritikerroll komma upp till ytan. Oscar Wildes The
critic as artist® (1890) pavisar sliktskapet bakat i tiden, och de intertextuella
referenserna till Lagercrantz kommer att vara foremal for en hel del diskussion i
arbetet. Till sekundérlitteraturen ingér Stina Otterbergs nyligen utkomna avhandling
Klidd i sitt sprdk’ (2011), dér forfattaren dmnar karaktirisera och diskutera
Lagercrantz kritiker- och forfattargirning. Tomas Forsers Kritik av Kritiken® (2002)
ger en god inblick i 1900—talets svenska litteraturkritik. Svenska litteraturkritiker’
(1962) av Birger Christofferssons fungerar dels som ett intressant tidsdokument pa
samtidens kritiker och bilden av dessa, dels som en utforlig karaktéristik pa kritikern
Lagercrantz. Torbjorn Forslids och Anders Ohlssons Litteraturens offentligheter'’
(2009) bidrar med intressanta redogorelser for offentlighetens paverkan pé
litteraturen. Andra verk, texter och artiklar som anses fruktbara for arbetet — daribland
Per Rydéns Domedagar: svensk litteraturkritik efter 1880'" (1987) — kommer att

anvindas och diskuteras mer utforligt senare.

* Olof Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lognen, artiklar 1938—1993 med ndgra avslutande
dagboksanteckningar, red. Niclas Nésander och Richard Lagercrantz, Stockholm 2007.

> Olof Lagercrantz, Vid sidan av, Dagboksanteckningar i urval av Richard Lagercranz och Stina
Otterberg, Falun 2011.

% Oscar Wilde, The critic as artist, Publiceringsdatum ej angivet. Hamtat fran http://www.online-
literature.com/wilde/1305, 2011-04—12, utskrift i forfattarens dgo.

7 Stina Otterberg, Kldidd i sitt sprdk, Stina Otterberg och ellestroms forlag 2010, Diss: Géteborgs
universitet.

8 Tomas Forser, Kritik av kritiken: 1900-talets svenska litteraturkritik, Grabo 2002.

? Birger Christoffersson, ”Den kritiska diktningen” (Om Lagercrantz) i Svenska litteraturkritiker,
Stockholm 1970, s. 43-72.

' Torbjérn Forsild, Anders Ohlsson (red), Litteraturens offentligheter, Lund 2009.

" Per Rydén, Domedagar: svensk litteraturkritik efter 1880, Lund 1987.
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Min forhoppning ér att arbetet, med det avsedda materialet, ska ge en adekvat
bild av Lagercrantz kritikergérning och en historisk forankring till dennes position,

samt bidra med en inblick i svensk litteraturkritik.

Teori och tidigare forskning

Historien om litteraturkritiken dr titt ssmmanviavd med den om litteraturen. Den epok
som idag har titeln Antiken kan illustrera ett tidigt exempel. Platons tankar om
diktverk, Aristoteles och Horatius Poetik; alla skrev de texter vars syfte var att
beskriva, kritisera och gestalta de verk som vi idag l4ser som klassiker. Historien om
litteraturkritiken blir till stor del den om litteraturen och séledes vore det omgjligt att
ge nadgon Overgripande bild av ett gigantiskt &mne.

Mitt syfte &r att gora nagra nedslag i litteraturkritiken och teoretiska aspekter
kring denna som jag anser vara relevanta for forstaelsen av denna uppsats och
kritikern Olof Lagercrantz. De teoretiska perspektiv som presenteras kommer dock att
ha en nedtonad roll i uppsatsen, av flera orsaker. Till att borja med &r &mnet minst
sagt svarfangat'” och risk finns att fokus flyttas fran Lagercrantz kritik till en mer
allmén diskussion om litteraturkritik. Det finns ocksé en fara i forsdken att med
teoretiska passare ringa in Lagercrantz kritik, dd han ofta skriver texter som inte
passar in i de gingse formerna for kultursidor."?

Ett undantag blir Lagercrantz egna bok Om konsten att ldsa och skriva. Denna
kan ses som hans egen poetik och teori och kommer att behandlas mer ingéende. Det
ar mot den skrift hans litteratursyn bor forstas — och vilken denna uppsats vilar pa. De
intertextuella likheterna med Oscar Wildes The critic as artist r i mitt tycke slaende,
vilket motiverar en ndgot lingre atergivning av verket. Det ger ocksa en historisk
forankring vérd att ta fasta pa: Lagercrantz kritik faller pa flera plan under ramarna av
den mall Wilde skissar pa 1800-talet.

Om nésta sekels svenska litteraturkritik skriver Tomas Forser i sitt verk Kritik
av Kritiken. Da Forsers bok behandlar ett helt sekels litteraturkritik finns inga
mojligheter att mer 4n nudda vid nagra av dennes asikter, men en del intressanta

observationer bor ndmnas. Forser urskiljer en dominerande tendens under 1900-talets

12 Se exempelvis Rydén s.70.
" Aven Otterberg argumenterar for detta. Se Klidd i sitt sprdk, s. 172.
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kultursidor dr texterna antingen klassas som “konstkultur”'*, dér mer serids kritik far
plats, eller en “underhallningskultur”'?, dir personportritt, reportage, kaserier hor
hemma. Det dr, menar Forser, skillnad pa kultur och kultur. Denna distinktion ar vird
att ha i atanke. Vidare ser han, pa senare ar, en tendens till att mer fokus faller pa
forfattaren, och att portréttet dgnas storre uppmarksamhet ar sjdlva kritiken.

Om man talar i retoriska termer kan litteraturkritiken ségas fokusera pé ethos —
dér skribentens trovéirdighet och omdomesformaga ar riktméirken. Subjektivitetens
och det personligas — Jagets — upplevelser far sta tillbaka under stora delar av 1900-
talet. Betraffande subjektivitet — och objektivitet — gor Forser, med utgdngspunkt i
Jorij Lotmans Den poetiska texten'® en distinktion mellan virdeobjektivister och
vardesubjektivister. De forra hdvdar att det finns ett obesudlat drag, en téthet, i den
goda litteraturen, som kan uppfattas som sjélvklar, objektiv bland de som &r
kompetenta nog.”'’ Virdesubjektivisterna anser & andra sidan att ett konstverks
kvalitet och kraft enbart kan frammanas hos den enskilda 14saren — och att denna
upplevelse ar just subjektiv. Det 4r med andra ord i motet mellan text och ldsare som
litteratur blir levande — och kénslan som ldsningen ger oss kan aldrig vara densamma
for alla ménniskor.

Per Rydéns Domedagar: svensk litteraturkritik efter 1880 ér ett kolossalt
arbete dir den moderna svenska litteraturkritiken skérskddas. Det dr naturligtvis en
overmaktig uppgift; ndgot Rydén sjilv dr medveten om. Trots denna problematik &r
Rydéns bok rik pa material och givande for studier i litteraturkritik. Utdver
iakttagelser av Lagercrantz pa ett mer samhaélleligt plan — bendmningen “maktigande
modernism”'® kommenteras framéver i arbetet — skriver Rydén mer allmént om
kritikerforskning. Det dr ett amne som dgnats péafallande lite uppmérksamhet inom
forskarvérlden, standigt betraktat som sekundirt i forhallande till litteraturen.
Samtidigt vittnar det, enligt Rydén, om hur svarfangad kritiken &r; alltfor ofta foreges
studier av kritik handla om ménga andra saker samtidigt.'” Det hir ér en iakttagelse

jag delar. Ytterst dr ju kritik en “’text om en text”, och den relationen — med de

1 Forser, s. 24.

" Ibid.

' Jorij Lotman Den poetiska texten. Stockholm 1972. Se kapitel “Om ’bra’ och *dalig’ poesi” (s. 166—
171). Lotman diskuterar termerna med hénvisning till poesi och faller sjélv under ramen for
véardeobjektivisten, vilket implicit kan ses som att han rédknar sig som en “kompetent nog” lisare.

" Forser s. 116.

" Rydén, s. 488 f.

" 1Ibid, s. 70 f.
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forfattare, verk, influenser, historiska aspekter, etc. som dr inbegripna — maste man
standigt forhélla sig till. Dessutom ligger det svarfangade i dagskritik i den fart
materialet vixer — en svarighet ocksé detta arbete fatt lida for.

Birger Christofferssons bok Svenska litteraturkritiker kan ses som en tidig
forlaga till bade Forsers och Rydéns verk. Avsikten &r att dela in samtidens stora
kritiker 1 olika grupper, redogdra for deras kritikerkonst, samt tilldela dem olika
epitet. Aven om Christofferssons stil och indelning emellanat blir alltfér personlig och
sndv, visar han pa olika sétt att ndrma sig litteratur och gor en intressant ansats att
karaktérisera de olika kritikerroller han ser i samtiden. Christofferssons omndmnande
av Lagercrantz karaktiristik, ”Den kritiska diktningen”, dr vérd att kommentera i en
senare del av uppsatsen.

Vad betréffar forskning kring Olof Lagercrantz specifikt ar Klddd i sitt sprdk,
ndgot forvanande, den forsta avhandlingen om kritikern Lagercrantz. Sedan tidigare
finns tva avhandlingar om hans lyriska produktion,” vilka fransetts i arbetet d& mitt
intresse kretsat kring Olof Lagercrantz som kritiker. Otterbergs avhandling har
bidragit med intressanta uppslag, men framforallt har den ldsts som en biografisk och
historisk skildring av personen Lagercrantz. Bade Lagercrantz forfattar- och
kritikergdrning &r medrdknad, vilket har gett en vérdefull 6verblick. Centralt for
avhandlingen &r beskrivningen av den utveckling Dagens Nyheters kultursida
genomgar med honom vid rodret, dir Lagercrantz personliga, ’jag”-inriktade kritik
ses som banbrytande. Lagercrantz kritik uppvérderas till ndgot konstfullt hos
Otterberg, samtidigt som hon pavisar den utveckling och foérdandring som sténdigt
pagar hos honom. Hennes egen metod och tillvigagéngssétt i avhandlingen jamf{ors
med Lagercrantz egen: “Man laser allt. Manga ganger.”*' Otterbergs verk ir en
imponerande sammanstéllning av Olof Lagercrantz méngariga produktion, elegant
karaktériserad och fylld av vassa iakttagelser, men emellandt saknar jag ett mer

problematiserande forhallningssétt till den roll han har som bade vén och kritiker.

%% De tv4 avhandlingarna ar Siv Storas Lyriker med forhinder: studier i Olof Lagercrantz’ tidiga
forfattarskap (1990), samt Teuvo Littunens Olof Lagercrantzin lyriikan kehityslinjat: runoanalyyseja
(1997).

*! Otterberg, Klidd i sitt sprdk, s. 14.
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Om konsten att lasa och skriva

En god bok ger ldsaren en fornimmelse av att det 4r var egen erfarenhet vi laser om.
Nir litteraturen dr som bést tycker vi att vi plotsligt minns nagot viktigt som vi vetat
men glomt.”

Om Olof Lagercrantz bok Om konsten att skriva och ldsa kan mycket ségas. Efter ett
langt liv som skribent och forfattare, skriver Lagercrantz en bok om de tva sysslor
som upptagit sd stora delar av hans liv. Boken &r timligen tunn med sina knappa 90
sidor men rymmer vad som kan ses som en hel teori om litteraturens kraft och magi,
samt hur man som ldsare och skribent kan nérma sig densamma. Att ldsa dr nigot
ndrmast magiskt for honom; i inledningen beskrivs hur ldsningen fir varelser, natur
och andra ménniskors tankar att bli alldeles levande i var inbillning. ”Det &r ett
underverk storre dn att ett sddeskorn ur faraonernas gravar formatts att gro. Och det
sker var stund.”*

Lagercrantz idéer har en gemensam ndmnare: de bottnar alla 1 hans egna,
subjektiva erfarenheter och lardomar. Det &r pa denna grund hans poetik vilar och
genom denna hans litteratursyn bor forstds. Nar Lagercrantz ldser en bok vill han
kénna igen sig, uppleva karaktdrerna som vore de gjorda av kott och blod. Lasningen
fér aldrig bli reducerad till ndgot fint — det ska finnas ett behov inifrén att ldsa, som
sedan finner ndring i romanens vérld. Samtidigt betonar han hur skrivandet vilar pa
det ”Du” som ska ldsa texten — och citerar Joseph Conrads ord om att ”man skriver
bara halva boken, andra halften far lisaren ta hand om.”** Samma forutséttning giller
nér han sjélv skriver om litteratur: genom att utgd frén sin egen person ndrmar han sig
den bok eller forfattare han skriver om. Det géller att lyssna pa sin egen kénsla — och
den inre puls som talar till oss. Subjektiviteten dr séledes det visentliga pa tva plan:
dels hos den skrivande ménniskan, dels hos den ldsare som sjélv ska fdnga upp orden.

Det finns hos Lagercrantz en skrdck i att inte bli forstddd av sin ldsare — hér
satter han sig sjélv i polemik mot samtida kritikern Artur Lundkvist — och han véljer
ideligen det ldtta ordet framfor det svéra. Det vardagliga och bekanta talar allra
tydligast till oss, vilket exemplifieras med Homeros bildsprak: bilden av en blomma
som bojs 1 vinden verkar én idag levande, flera tusen ar senare. Det dr genom denna

tidlosa, och triviala, bild som livet kan forstas.

** Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 17.
*Ibid, s. 13.
*1bid, s. 14.
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Lagercrantz citerar i boken sin vén, lyrikern Gunnar Ekel6f, nir han siger att
"[1]asandet méste ha néring i1 verklighetsupplevelse, man maste ha gjort erfarenheter
for att kénna igen sig i det ldsta. Och for att f4 nya eller fordjupade erfarenheter.
Annars lir man bara livets bokstav”.*> Elegantare kunde inte Lagercrantz egen syn pa
litteratur formuleras. Det &r en fraga om igenkénning, att kunna spegla sina
erfarenheter i texten, att kénna igen sig och fornimma dven det mest banala i en god
bok. Litteraturen ska ge denna mojlighet till inblick, bade i ldsaren sjélv och i andra
ménniskor. Att ldsa bocker ér inte en fraga om att fly undan verkligheten och
ménniskorna; det dr just dessa ting litteraturen forsoker komma underfund med. Nar
han skriver om sina vinner Gunnar Ekel6f och Erik Lindegren dr deras person och
bocker titt ssmmanvédvda med varandra. Det dr genom litteraturen som ménniskan
forstas, och inunder ménniskan som litteraturen kan spéras.

Sjilv inledde han sin karridr som poet, men var en dag tvungen att kasta av sig
den lyriska uniformen. Men, som han skriver, *[a]ll konst skapas ur konst”*® och det
var 1 prosan som han senare skulle finna sitt réitta tonldge.

Centralt for Om konsten att ldsa och skriva dr den tilltro som Lagercrantz
hyser till ldsaren. Medan foregdende decennier praglats av avancerade och regelstyrda
teorier om litteratur”’ kan Lagercrantz verk ses ga i polemik mot dessa. Tesen ér
okomplicerad: litteraturen ligger i betraktarens 6ga, motet med litteratur dr alltid
subjektivt, alltid unikt. Den potential som finns i klassiska bocker d4r minga génger
frapperande — men det giller att finna sin egen vdg in i verket. Hans egen metod ér
omldsningen; i motsats till nérlasningens langsamma, mikroskopiska undersékning av
litteratur, ldser Lagercrantz standigt i samma hoga tempo. Men han ldser om. Och om

.28
igen.

** Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 26.

*°Ibid, s. 54

*7 Flera inflytelserika litteraturteorier, sasom strukturalism och poststrukturalism, véxer sig stora under
60- och 70-talet.

*¥ Horace Engdahl skriver i en artikel i boken Réster om Olof Lagercrantz (2006), Stockholm 2006 om
denna omlésningmetod. Grundldggande, menar han, dr den kraft litteraturen besitter hos Lagercrantz.
Samtidigt finns en misstro till definitiva och slutgiltiga tolkningar, vilket Engdahl beskriver som att
Lagercrantz forlikar sig med ett tillkortakommande infor dikten. Aterigen mérks avstandet till
teoretiska mallar med fardigskrivna svar. Se framforallt s. 52-55
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The critic as artist

I Oscar Wildes essé The critic as artist omhuldas en kritikerroll med sina rotter i
romantiken: det &r inte enbart en fraga om att kritisera litteraturen, det skall goras med
stil och finess och dessutom kunna mita sig med sjélva verket. Kritikerns roll dr bade
att kritisera och skapa — han &r pd samma gang kritiker och kreatdr. Den tilltro som
konst och litteratur ges under romantiken, smittar av sig pa kritiken, som ockséd den

uppvirderas och blir en del i det estetiska tdnkandet. Wildes text foljer samma ideal.”

It treats the work of art simply as a starting point for a new creation.™

Citatet ringar in hans idé om litteraturkritik och betonar att kritiken inte enbart &r en
atergivning av verket, utan ocksé kan ses som den sprangbrada vilken kritikern
anvénder for att skapa en ny kreation, ny litteratur. En dialektik mellan konst och
kritik dr ocksa vird att ta fasta pd i det som foljer citatet. For Wildes protagonist
Gilbert &dr den antika litteraturen den frimsta — och saledes ocksa den antika
litteraturkritiken. Ar konsten god blir foljaktligen kritiken densamma.’'

En annan for Wilde central tanke ror den individualitet och subjektivitet som
han menar préglar konst och dess utdvare. ”’If you wish to understand others you must

. . g . . 32
intensify your own individualism”

skriver Wilde och havdar att de verk vi upplever
som allméngiltiga, ndrmast objektiva, i sjdlva verket har sin botten i forfattarens
subjektiva upplevelse. Hamlets fortvivlan, som appellerar till s& méngas kénslor,
skapades i sjdlva verket i Shakespeares sjil. Det d4r genom konsten vi upplever

kénslan som nirmast objektiv, som ndgot som talar direkt till oss.

T artikeln “Kritikern som konstnir — konstniren som kritiker” (TFL 3—4.1998) av Thomas Olsson
behandlas Wildes essé och slidktskapen till de romantiska idéerna om litteraturkritik pavisas. Tidigare
forskning, skriver Olsson, har ofta rort det inflytande foregangarna Matthew Arnold och Walter Pater
haft pd Wilde nir han skrev texten.

¥ Wilde. Sidnummer saknas da det rér sig om en elektronisk killa.

! For en samtida rost om denna dialektik, se Johan Croneman ”Synlig kris i TV” Dagens Nyheter
2010-11-18 och ”Debattresan” i samma tidning 2010-12-09 “Jag har en teori om tv-kritiken,
litteratur- och filmkritiken: Man far den kritik man fortjanar. [---] I en tid som domineras av bra
nytdnkande litteratur véxer ocksa kritikerna, de som béde kan skriva och ténka.”

> Wilde. Notera att tanken om individualitet delvis gir emot romantikens ideal, som sig den
ursprungliga konsten som skapad av ett kollektiv. Se ocksa Olsson s. 125.
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Undersokning

Redan i inledningen av Om konsten att ldsa och skriva konstaterar Olof Lagercrantz

att ”[d]alig konst liknar livet.”*

For honom dr litteraturens uppgift att stélla fragor till,
undra dver och frimmandegdra livet vi levat. Och framforallt, ménniskorna som
lever. Det finns hos Lagercrantz en nyfikenhet, en spind forundran kring ménniskorna
bakom texten. Dels kring forfattaren, dels kring dennes romankaraktirer. Hur detta

maérks 1 litteraturkritiken kommer att gestaltas nedan.

Identifikationen med forfattare

En hos Lagercrantz vanlig text dr forfattarportrittet. Vissa gdnger forekommer de som
relativt fristdende texter, andra inom den verksamhet som ar recensioner. Allra klarast
lyser forfattargestaltningen i de minnestexter — nekrologer’* — som han kom att skriva
flertalet ganger om bortgdngna diktare. Gemensamt for dessa texter &r den strdvan,
det stindiga sokande, for att forstd ménniskan bakom dikten — och dikten i relation till
ménniskan.

Nér Lagercrantz skriver om Nils Ferlin efter dennes bortgang inleder han pa
ett for honom karaktéristiskt sétt: ”Nils Ferlin har varit sjuk i flera ar. Nu &r han dod.
Om den forvandling han genomgétt i doden har han ofta skrivit”, och sdker finna den
dialektik som han menar existerar mellan Ferlins hért sargade kropp och dennes poesi.
Kroppens sérdrag — ’[h]ans ndsa skot fram, ansiktet farades, i 6gonen en sorg som
aldrig ddmpades” — kopplas samman med Ferlins leverne, hans barndom, vénner,
spriten, samt med dennes lyrik. Omdjligt, tycker Lagercrantz det &r, att ”skilja honom
frén hans diktade virld. [- - -] Nér han skrev hérde man hans egen stimma, sag man
de kalla gator och de usla krogar han trafikerade”.”

Nir forfattaren, och vannen, Stig Dagerman en novemberdag 1954 meddelas
dod skriver Lagercrantz samma kvill en minnesteckning. Aterigen ir det ménniskan
framfor tangenterna som han soker fanga. En anekdot frén sin vénskapliga relation

med Dagerman berittas i syfte att ringa in dennes forfattarskap — och personlighet.

3 Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 20.

* www.ne.se/nekrolog: “Dédsruna eller kortare minnesteckning ver en nyligen avliden person”.
Hamtat 2011-05-14

%% Lagercrantz, Virt sekel ir reserverat dt lognen s. 156.
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Vi akte bil en gang dver det smaldndska hoglandet och var néra en otédck kollision.
Stig Dagerman blev sd uppspelt, s& glad, som om nagot ljuvt och underbart hént
honom. Han hade suttit litet trumpen och tyst. Plotsligt, d& katastrofen rérde vid oss,
forvandlades han som om det mellan hans inre liv och olyckstillbudet fanns en
kongruens som han upplevde som nigot befriande.*®

Bilden av Dagerman — [h]an var kvick, intensiv, mork som bar han hela tidens
angest inom sig” dr ocksa bilden av hans forfattargérning. Hela texten kan ses som ett
forsok av Lagercrantz att komma tillrdtta med personen; pusselbitar rymmande
fragmentariska minnen fogas samman for att besvara fragan: vem var han egentligen?
Texten avslutas med orden: “Kraften inom honom blev inkapslad liksom i ett pansar
till sist. Mjukheten och dmheten fanns i hans blick, ett blygt barns blick ofta. Att
forstd honom var svart, att dlska honom var Litt”."

Samma tendens ar urskiljbar i den ldnga minnestexten ’Spegelbilder av
Gunnar Ekel6f” fran 1968.*® Trots att Lagercrantz i inledningen kénner sig
otillracklig att ens teckna konturerna av hans insats”, dr det just bilden av diktaren
och den Ekel6fska dikten han tecknar. Outsidern i form av ’[d]en blinde tiggaren i
gathdrnet”, som han ser som en stdende figur i diktningen, har sin pendang i Ekel6fs
egen kropp: “Han skétte sin kropp illa, men kallade sig skimtsamt med tanke pa téligt
uthirdade sjukdomar en get med minniskohuvud”. Han ser Ekel6fs ensamhet som en
géva for dikten, som en forutsittning for hans formaga att iaktta andra. Han ar
havsménniska, diktar om Poseidons son i diktsamlingen Fdrjesdang (1941) — tillika ar
det ’pa havet utanfor Goteborgsgrundet den gamle superkargdren komponerar
middagen med Limfjordsostron, Salade Greque, graddfilsbunke med liten pyramid av
smultron, mosel, Chateauneuf-du-Pape och ett blomglas konjak.”’

Intresset for forfattarens person mérks ideligen i de recensioner Lagercrantz
skriver for Dagens Nyheter. 1 en lingre anmélan av Vilhelm Mobergs Sista brevet till
Sverige jamfors Moberg med dennes protagonist Karl Oskar. Lagercrantz konstaterar
att forfattaren &r bunden till det svenska spréket och ddrav omgjligen, i motsats till de
fiktiva karaktdrerna, kan emigrera. ”Dértill kommer hans starka bundenhet vid svensk
natur och svenskt folk, hans hatkérlek till landet Idyllien med dess drvda titlar och

skvalpande ankdamm.”*’ Greppet kan liknas vid att Lagercrantz forsdker tringa in i

%% Lagercrantz, Virt sekel ir reserverat dt lognen, s. 70 f.
37 1bid.

¥ 1bid, s. 244-249.

3 1bid.

“0Ibid, s.119 ff.
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ménniskan Moberg och dennes medvetande for att forsoka finna var kéllan till det
epos han skrivit gar att spara.

I boken Kritikens dimensioner’" (2008) skriver Stina Otterberg om
Lagercrantz researtiklar, och citerar en recension av Alf W Johansson dér denne
dragit slutsatsen av en Rysslandsresa att det finns en ldngtan efter férening med den
andre.”* Otterberg menar att detta drag priglar samtliga researtiklar®. Samma sak
kan sdgas om Lagercrantz forhallande till litteraturen och om den strdvan att ringa in
forfattare som ofta genomsyrar texterna.

Ett &nnu battre exempel pa nyfikenheten kring ménniskan bakom orden ar
recensionen Lars Forssells kirleksdikt”. Inledningen foljer det klassiska
Lagercrantzska; ett kort, enkelt anslag dér det star skrivet att ”Lars Forssell ar
trettiotvd &r gammal. Det &r elva &r sedan han debuterade”. Vad som foljer dr ett langt

och utforligt forsok att ringa in Forssells visen — sdsom Lagercrantz uppfattar honom.

Han har s& mondéna sidor. Han vill vara en stor diva, men &r alltfor dngslig for att
vaga de pretentidsa entréerna. [---] Han sitter pa kaféer och lingtar efter spanskror
och chapeau claque. [---] Samtidigt dr han ett fattigt norrlandsbarn som ser sig om
efter en strang fader och har de mest 6verdrivna forestéllningar om vad som tilldrar
sig och inte tilldrar sig de vuxnas, de méktigas virld. [---] [H]an synes leva i det
moderna samhélle som sparvarna pé gatan, rastlost sokande, i varje stund lyssnande
efter det hotfulla dénet fran annalkande Vagnar.44

Med sedvanlig frenesi och intresse for ménniskan kopplar han samman Forssells
vésen och poesi. Sldende ir att illustrationen av Forssell upptar néstan halva
recensionen — forst dd konstaterar han att denne har gett ut en ny diktsamling.

Manga ginger kan en tvekan uppstd hos ldsaren kring huruvida det ir en
forfattares person eller sprak som beskrivs. De tvé dr s ndra forbundna med varandra
for Lagercrantz. I ”Per Wéstberg i Afrika” ringar han in forfattaren med sedvanlig
karaktdristik: ”Balans, dlskvirdhet, sunt fornuft, vekhet var hans signa. Allt som var
skarpkantat, ensidigt, valdsamt skydde han. [---] Begavad, blek och vélbalanserad

tycktes han utvald att tidigt kliva in bland samhillets kloka och auktoritativa fader”. *’

*! Stina Otterberg, 'V som i Verklighet. Olof Lagercrantz och idealpolitiken” i Kritikens dimensioner.
Festskrifi till Tomas Forser, red. Asa Arping & Mats Janson, Stockholm 2008.

42 Otterberg, ”V som i Verklighet”, s. 189.

* Lagercrantz gjorde flera researtiklar, mest omtalad 4r Kinaresan. For ytterligare lasning, se Klidd i
sitt sprak s.108-120. 1 Dagens Nyheter 5/3—11 diskuteras resan av bland annat fore medarbetaren Ake
Lundkvist i en artikel skriven av Clas Barkman.

* Lagercrantz, Virt sekel ir reserverat dt lognen, s. 132 ff.
“1Ibid, s. 135 .
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Om orden forsoker fanga Wistbergs person eller prosa ligger i hogsta grad i
betraktarens 6ga; for Lagercrantz lever de tva i en slags symbios. Fixeringen vid
ménniskan far aterigen stort spelrum i inledningen, och nér litteraturen senare berdrts
kontrasterar han dem “mot forfattarens normala vésen”. Det hédr vittnar om hur
Lagercrantz ménga ganger har en personlig inblick i forfattarens vardag — och hur
ldsaren blir en medpassagerare i den vérlden.

Ett av de mest sldende — och omtalade — exemplen pa Lagercrantz intresse och
fokus pa ménniskan bakom verket, finns i den anmélan han skriver om sista delen av
vinnen och DN-medarbetaren Herbert Tingstens memoarer. Medan inledningen
korthugget sammanfattar verkets disposition och form, ldggs i det ndrmaste allt
utrymme (och recensionen ér lang, 6ver 10 000 tecken) pa personen Tingsten. Och
framforallt: personen Tingsten sedd genom Lagercrantz subjektiva blick.*® Den
tomhetskdnsla som Tingsten pldgas av i boken, blir genom Lagercrantz kritiska blick
en forklaring till dennes heta temperament och de hetsiga strider pa ledarsidan han
ideligen stangas med. Enligt Lagercrantz dr det viktiga hos Tingsten “att segra, det
vill sdga ha makt, men e¢j slita sig fram till en férdjupad insikt”. Den polemik som
genomsyrat deras relation lyser igenom da Lagercrantz ndrmast hamnar i

forsvarsstéllning:

Tro inte att jag menar att forminska Herbert Tingstens insatser i vart offentliga liv
genom denna karaktéristik. Tro inte heller att jag menar att nedsitta honom. Jag ar
full av beundran, respekt och ockséa tacksamhet mot honom. Men Tingsten och jag
har alltid talat om nddvandigheten att tala fritt i pressen.47

Bilderna av Tingsten och den implicita kritiken mot dennes person mérks, och trots
att forsok att nyansera gors — ’[n]aturligtvis dr Tingsten begévad, ovanligt snabb, med
en tankes otroliga grace och precision”* — ér det de egna bilderna av personen
Tingsten som hamnar i fokus. Méarkbart tydligt blir det nér delar som innefattar
Lagercrantz sjélv berors.

Men — och detta ér viktigt att notera — Lagercrantz recension kan forvisso ses

som en vénskaplig dodsstot, men avslutningen sidger ndgot annat. Det litteréra,

* Herbert Tingsten var oerhért betydelsefull for Lagercrantz under bérjan av karridren. Relationen blev
dock rejélt infekterad under tiden som de delade chefredaktdrskapet pa Dagens Nyheter, ofta med
anledning av politiska asiktsskiljaktigheter.
Z Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lognen, s. 192—-197.

Ibid.

14



Lunds Universitet Jesper Hambert
2011-05-31 LIVK10

sprékliga och konstnédrliga vardet som ofta annars égnas mycket uppmérksamhet men

nu endast skymtar i periferin, sétter verket i ett annat sken:

Har jag i denna anmélan varit for negativ? Lat mig komplettera med ndgra avslutande
ord. Jag tycker att Herbert Tingstens sjdlvbiografi r ett storverk.

[---] Men den fascination som utgér fran hans gestalt hinger inte s& mycket samman
med de egenskaper han sjélv tror sig besitta som med helt andra. Han kidnner déligt
sig sjilv. Han snuddar inte ens vid vissa hos honom grundliggande egenskaper.®

Det som Lagercrantz s ofta lustfyllt soker i beddmningen av ett verk — pendangen
mellan verk och forfattare — &r 1 hans 6gon oforenliga i Tingstens verk. Han ger en
felaktig bild av sig sjélv — och kritiken blir darfor lika riktad mot Tingsten som
person. Dédrav den negativa recensionen.

Det finns hos Lagercrantz en strdvan efter identifikation hos de politiker han
uppskattar, menar Stina Otterberg i sin avhandling.”’ Samma resonemang kan foras
om hans syn pé forfattaren: en identifikation med ménniskan bakom det tryckta ordet.
I artikeln ’Olof Lagercrantz och konsten att 1dsa” skriver Horace Engdahl om det sétt
vilket han ndrmar sig litteratur, och slar fast att ”den litterdra upplevelsen for honom

hade sin rot i identifikationen och medkinslan.””!

Enligt mig &r detta den grund pé
vilken Lagercrantz forstaelse av virlden — och litteraturen — vilar; hir moéts det ”Du”
och det ”Jag” som omtalas i Om konsten att ldsa och skriva.

Birger Christoffersson pekar i sin bok mot samma fenomen. Den individuella
identifikationen med forfattaren leder enligt honom till en mer subjektiv, personlig
kritik med skonlitterira inslag’®. Lagercrantz kritik, med epitetet den kritiska
diktningen”, innehaller detta drag. Enligt Christoffersson frammanar detta att en
»personlig djupdimension”’ uppstér i kritiken; Lagercrantz finner sig sjélv i det han
laser. Intresset for médnniskan och identifikation med densamme mynnar ut i en

kritikerroll med jaget som stindig foljeslagare. Och i en kritik som dr konst i sig. Mer

om det senare.

* Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lognen, s. 192—197.

>0 Otterberg, Klidd i sitt sprdk, s. 111.

> Horace Engdahl, ”Olof Lagercrantz och konsten att lisa”, ur boken Réster om Olof Lagercrantz, s.
53 ff.

32 Christoffersson s. 68. Se Gillian Brown, Confessions of the critics, Critical personifications, s. 108.
Brown menar att personifikationen ger skribenten en mdjlighet att bygga vidare pa forfattarens
skapelse; att std med ena benet i verket och samtidigt skapa nagot nytt. Ndgon som gér “beyond
criticism”.

> Ibid, s. 54
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”Att ldsa betyder inte en flykt bort utan ett ndrmande till verkligheten” skriver
Lagercrantz i en artikel om Odyséen.>* Citatet skulle lika val kunna lyda: "Att lisa
betyder inte en flykt bort utan ett nairmande till forfattaren och mianniskan bakom
orden. Och till sig sjdlv”. Denna tendens marks 1 all tydlighet i de
dagboksanteckningar som publicerades i mars 2011 under namnet Vid sidan av. Froet
till de texter som senare publiceras i DN kan sparas hit; med nyfikna 6gon betraktar
han sina forfattarvinner, hur de klér sig, for sig, ser ut — i en oavbruten stridvan att fa
en forklaring till vilka de dr. Och varfor de skriver som de gor. Just utseende,
upptrddande och kroppsliga séregenheter dr ndgot aterkommande, vilket illustreras i

foljande passage om Lars Ahlin:

Men d& vi satt tillsammans pa forsta banken i Malmo stadsteater lade jag marke till
hur vackra hénder han hade, stora vélformade, kapabla hinder, konstnédrshinder. Jag
kom att tinka pd Harry Martinssons som jag minns som ungefir likadana. Aven
Ahlins 6ron slog mig som péfallande vackra, fint tecknade, 4dla pa nagot sitt.”

Werner Aspenstroms kliadsel, Tage Aurells hiftiga rorelser, Johannes Edfelts vitalitet,
Hjalmar Gullbergs oforldsta upptridande, Eyvind Johnsons brist pa sjélvstandighet,
Pir Lagerkvists ménsklighet och virme® — alla betraktelser gors med storogd
nyfikenhet. Och med associationer till forfattarnas diktkonst. Anteckningarna om
Karin Boye visar hur ldngt Lagercrantz gér i parallellen mellan livet och konsten;
mellan forfattaren och det hon skriver. Efter att ett samtal med Eyvind Johnson dér
denne redogjort for Karin Boyes svarigheter att dansa, skriver han att ”hennes rytm
var alltid sa stridngt personlig att allt som var taktfast inte ldt sig gora for hennes. Det
ser man ju ocksa i hennes vers.””’

Samma tendens finns i Om konsten att ldsa och skriva, dir Erik Lindegren och

Gunnar Ekeldfs diktning betraktas i skenet av deras kroppsliga attribut. Om den

forstnimnde star skrivet:

Naturen hade mérkt ut Erik Lindegren. Han behdvde bara se sig i spegeln for att veta
att han var unik. De stora sneda 6gonen, en mumiekatts, den alldeles for breda
munnen, huvudet tungt skulpturalt som tyngdes det av en krona. [---] De praktfulla

>* Lagercrantz "Odysséen” Dagens Nyheter, 1967-07-09
> Lagercrantz, Vid sidan av, s. 13.
 1bid. Exemplen finns att hitta i foljande ordning: s. 19, s. 20, s. 29, s. 55, 5.78, s. 83.
57 T
Ibid, s. 25.
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bilderna, barocktunga, gladiatorn, den gamle indianen dgde ett samband med
Lindgrens fysiska uppenbarelse.™

Ekelof dr en furste i forklddnad, sluter sig till tiggare och hemlosa, behandlar sin
kropp illa (i den tidigare citerade dodsrunan liknades han vid en get med
ménniskohuvud). Likt en luffare &r han — och hans diktning — ute pd en lang vandring,
ménga ganger l&ngt ner i samhallets botten. Nér han nidrmar sig slutet av sin levnad
skriver Lagercrantz att ”Gunnar fortsatte att vara den han alltid varit, som om ddden
horde till vardagen, en gést som sténdigt suttit med vid bordet. Det hade den ju ocksa
i sjdlva verket gjort om man ritt betraktar hans diktning.”’

Horace Engdahl skriver i forordet till Vid sidan av att Lagercrantz, likt de
omlisningar han kom att Agna sig at, standigt forsoker utvinna en “sékrare tolkning”®
av de ménniskor han befattar sig med. Jamforelsen &r i mitt tycke relevant; bilden av
bade litteraturen och ménniskan ar fordnderlig, och Lagercrantz forhéllningssatt dr en
standig spaning efter den nya, sannare bilden.

Som sagt, intresset for ménniskan dr sldende 1 dagboksanteckningarna, men
viktigast ér alltid dikten. Det dr litteraturen som till syvende och sist intresserar
honom. Lagercrantz stiller sig negativ till den personlighetskult som han menar
existerar (och som vissa sikerligen vill anklaga honom for).®' I sin poetik skriver han
att han som ung var mer intresserad av diktarens liv &n dennes poem — men att “’det &r
for diktens skull diktaren framst fortjdnar uppmérksamhet”. [---] For mig har, da jag
skrivit levnadsteckningar, dikten varit utgangspunkt. Att ldsa texten ater och &ter tills

den bérjar leva inom en, som hade man svalt den, 4r metoden.”®

Identifikationen med romankaraktirer

Det ér inte bara forfattaren som levandegors och skymtar fram mellan bladen nér
Lagercrantz ldser och skriver. Ocksa romanfigurerna framstills som vore de av kott
och blod, levande som ménniskor. I inledningen av Om konsten att ldisa och skriva
star skrivet att ”’[d]e méanniskor vi moter 1 bocker liknar de levande. De talar som vi,

andas som vi, grater och skrattar som vi. Men striacker vi ut armarna for att omfamna

¥ Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 102.
> Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 106.
% Lagercrantz, Vid sidan av, s. 11

%1 For exempel pa detta i dagboken, se s. 58 och 91.

62 Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 64 f.
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»63 Ett utdrag ur Dagens Nyheter fran hosten 1969°* med

dem griper vi i tomma luften.
rubriken “Kére ldsare” exemplifierar detta vél. Hir ger Lagercrantz en genomgéng av
en ldslista dér karaktéirer presenteras, bland dem Anna Karenina, Don Quijote och
Gregor Samsa. Mérkbart dr dock att tva forfattare — Jonathan Swift och Nils Ferlin —
smugit sig in bland hopen romanfigurer, och dven om det framgar att de &r just
forfattare och diktare, pavisar det hur det fiktiva stindigt lever vid sidan av det
verkliga.

Karaktérerna har egenskapen att de lever vidare. Ett exempel dr de
aterkommande artiklar om klassiker som Lagercrantz presenterar i tidningen. De
karaktdrer han behandlar i sina texter om Dante, Aeneiden, Odysseus och Don
Quijote® 4terfinns aldrig dammiga pa ett gammalt bibliotek, utan lever standigt — i
konsten. De talar, andas och grater — i all evighet. Om Don Quijote star det att ’[h]an
och Sancho Panza ir verklighet hiir och nu.”® Om Aeneiden skriver Lagercrantz att
”Vergilius var en man som levde for mer dn tva tusen ar sedan, Aeneas diremot finns
idag.”®" I dagboksanteckningar fran 60-talet, di Lagercrantz skriver pa sin bok om
Den gudomliga komedin®, blir verkets protagonist Olofs egen ledsagare — likt den roll
Vergilius har i komedin. Nir arbetet r avslutat skriver han att det ’[k]4nns underligt
att inte ha Dante mera. S& néra har jag aldrig kommit nagot diktverk som komedin.”®
Detta drag beskriver Stina Otterberg som Lagercrantz synkrona litteratursyn dér all
(underforstddd: god) litteratur standigt ar aktuell, stdndigt har ndgot att sdga och léra

sentida lisare.””

. Det &r svért att motsétta sig det pastdendet. Patagligt levande och
tidlGs ter sig litteraturen for Lagercrantz, stidndigt aktuell i den verklighet som &r nu.
Och de karaktdrer som lever langs raderna &r lika intressanta som de forfattare han
ideligen soker gestalta. Det kldr en man som levt sitt liv "tillbragt i ldsar- och
skrivarlandet.””!

I Om konsten att lisa och skriva beskriver han omlisningens njutningsfyllda

sidor och drar en parallell till en sommar med hoglésning for barnbarnen. Géng efter

% Ibid, s. 13.

% Otterberg, Klidd i sitt sprdk, s. 149.

% Lagercrantz, Virt sekel r reserverat dt l6gnen. Exemplen finns att finna pa foljande sidor: s. 166 f,
s.250 f,s. 1151, s. 230 f.

%Ibid, s. 231.

67 Lagercrantz, ”Aeneas inte hirskare”, Dagens Nyheter, 1968—06-27.

% Delar av boken presenterades som artikelserie i Dagens Nyheter, innan den trycktes i bokform.

% Otterberg, Klidd i sitt sprdk, s. 56. Citatet kommer frén opublicerade dagboksanteckningar som hon
har fatt ta del av.

70 Otterberg, 'V som i Verklighet”, s. 180.

" Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 7.
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annan vill de hora Tove Jansons Trollkarlens hatt 1asas, och trots att de vet hur
historien slutar sitter de varje gdng som pé nélar och véntar pa upplosningen. Vad
Lagercrantz framhiver 4r en typ av performativ syn p litteratur’> — markbar vid
sagostunden for barnen, men ocksd i hans eget ldsande. I ett avsnitt av Om konsten att
ldsa och skriva berittas om en omlisning av Joseph Conrads bok Lord Jim, dér
romankaraktdren plotsligt dr patagligt synlig for Lagercrantz. Tillstdndet kan
beskrivas som om karaktdrerna befinner sig i en tidloshet — alltid levande och vitala
om vi vill. Samtidigt gér karaktirer och forfattare in i varandra och blir, som vi sett,
en och samma person.

Niér Olof Lagercrantz laser och skriver pdgar ett stindigt sokande efter svar.
Uppdiktade karaktdrer dr lika levande som dess forfattare en gang var, och frdgan han
dmnar besvara dr: vem &r egentligen ménniskan dér bakom? I svaret pad vem
forfattaren dr gér det inte att bortse fran de néra relationer Lagercrantz hade med de
samma. Om detta, och vilken paverkan det hade pa personen och kritikern, behandlar

nésta del.

Vanrelationer

Som jag skrivit finns det en oupphorlig nyfikenhet kring de bocker Lagercrantz ldser
och dess upphovsmaén. Ofta tar sig detta konkreta uttryck i form av néra vianskapsband
till forfattaren.

I dagens kultursidor tillhor det kutym att lata gistskribenter recensera verk
skrivna av medarbetare pa tidningen; att bli utpekad som partisk och jévig dr det sista
tidningen och recensenten vill bli anklagad for. Nér Olof Lagercrantz skriver
litteraturkritik 1 Dagens Nyheter dr tiden en annan. En tid ndr vdnnen Gunnar Ekelof —
i det Lagercrantzska hemmet sa vélbekant att barnen refererar till honom som Farbror
Knickebrod” — 6msom dricker konjak och diskuterar litteratur med vinnen Olof,
omsom fér sin senaste diktsamling anméld av densamme. Det 4r ocksa en tid nér
samtidens forfattare utgdr samhallets celebriteter, roller som idag kan ses forbehéllna
film- och musikstjérnor.

Ar det egentligen mdjligt att vara helt opartisk och allena se till den litteréra

kvaliteten nér man i sa stor utstrackning recenserar sina ndrmaste vianner? Frdgan bor

7 Ett exempel pa denna performativa syn pa litteratur gér att finna i Lars Lonnroths Den dubbla scenen
(1978). Lonnroth ar for dvrigt Lagercrantz systerson.
7 Otterberg, Klidd i sitt sprak, s. 145.
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stdllas i ett en studie av Olof Lagercrantz litteraturkritik. Sjdlv kommenterar han just
denna problematik i en anmélan av vinnen och DN-medarbetaren Herbert Tingstens

memoarer. Hans syn pa dessa forsvrande omstédndigheter dr en annan:

Vianskapsbanden ér tita i skrivarvérlden, och intressegemenskap finns pad ménga plan.
Maximala moraliska komplikationer intrdder da det géller bocker av en stor tidnings
ledande skribenter. Vi har ofta provat att inkalla recensenter utanfor den fasta
medarbetarstaben, men erfarenheten visar att dessa tillfdlligt anstdllda domare, vilka
kommer i en hedrad och vélforplagad gists situation, dr mera fallna for idel
omfamningar och kyssar @n de ordinarie medarbetarna. ™
Utat sett kan det ses som ett tydligt stéllningstagande, men Lagercrantz
dagboksanteckningar ger en inblick i1 hur detta blott dr en del av sanningen.
Den tionde februari 1967 skriver Lagercrantz en lang dagboksanteckning om
Erik Lindegren. Denne har nyligen 0versatt Hamlet, och efter premidren pa
Stadsteatern ombeds Sven Fagerberg att skriva en recension pa dversittningen. Efter
att Lagercrantz blivit telefonterroriserad av en nervos Lindegren i flera dagar,
meddelar Fagerberg att hans anmélan &r fardigskriven. Da recensionen &r ytterst

negativ, kdnner Lagercrantz ett ansvar att informera vinnen Erik Lindegren om detta

— som efter att ha fétt ta del av ett korrektur pa artikeln blir vansinnig.

Eriks upprordhet saknar grianser. Han vill att jag skall stoppa artikeln, anklagar mig
for ohederlighet, sdger att han sjdlv kommer att d6 pé& kuppen, att han inte skall ta mig
1 hand mer, att det &r omoraliskt av mig att inte sjilv ta stallning till dversdttningen
mer. Han ringde klockan sex i gar morse och i natt klockan tre och vickte familjen.
Jag har varit férdragsam men naturligtvis i bestimda ordalag sagt att det dr min plikt
att infora artikeln.””

Konflikten mellan det privata och professionella stélls pé sin spets for Lagercrantz,
som ocksa anklagas av Lindegren for att han “aldrig skulle tagit in en sddan recension
om det gillt Gunnar (Ekel6f, min anm)”. Noterbart &r att Lagercrantz i detta fall haller
benhért pa sina principer och menar att allt annat @n ett publicerande vore en
prestigeforlust for tidningen. Oberdrd dr han dock inte, och den inverkan en negativ
recension kan ha pd en vén gar att ldsa mellan raderna manga ér tidigare, den 14
november 1950. Den gangen ror anteckningarna Maria Wine och Artur Lundkvist. Ett

forfattarpar Olof och Martina (Olofs fru) sillskapade med privat.

7 Lagercrantz, “Herbert Tingsten — tidningsmannen”, DN, 1963—08—13.
7 Lagercrantz, Vid sidan av, 136f.
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Maria blev mycket sarad av min anmélan av hennes bok i host, det jag sade om det
filmromantiska. For att forsona henne och Artur foljde Martina och jag dem till taget
dé de i fredags avreste till den kuridsa fredskongressen i Sheffield som nu blivit
instdlld.”

Fem &r senare, i februari 1955, ar scenariot det samma, denna gdng med Artur som

den forndarmade.

Artur gav i hostas ut ett slags saga om den lyckliga revolutionen, som jag anmélde
hart. Artur var da i Kina. D& de vid juletid kom hem tog Maria ej kontakt med
Martina och da de slutligen talades vid erkéinde Maria att detta berodde pa
recensionen. S& kunde ingen vin skriva, menade Maria.”’

Debatten om Harry Martinsson och Eyvind Johnsons omtvistade Nobelpris 1974 visar
pa en annan for Lagercrantz kvalfylld situation. Dagen efter priset tillkdnnages skriver
Lagercrantz i sin dagbok angaende utmairkelsen att ’[d]et 4r obehagligt och fatalt. Jag
kdnner mig tvekluven, ty sédrskilt Harry horde en géng till mina néra vénner och jag
har tyckt sa mycket om honom.””® Samma dag publiceras en artikel i DN dir han gar
hart fram och kritiserar Akademiens val.”” Tva saker dr virda att uppméirksamma i det
som foljer detta utldtande. Dels det mod, den vdgran att vara tyst och le instimmande
mot akademin och andra dverheter, som genomsyrar Lagercrantz litteraturkritik. Bade
Martinsson och Johnson ir stora, enastdende diktare — det rader det ingen tvekan om —
men Sveriges Nobelpriskvot ér fylld, menar han. Dels visar det hur debatten for
Lagercrantz bade blir offentlig och privat. Nar Martinsson fyra ar senare begér
sjalvmord, och Lagercrantz indirekt beskylls for att ha forvéllat tragedin, skriver han
ett langt inldgg som pavisar den problematik som foljer hans dubbla roller — som vén

och kritiker.

Bland de mordande odjuren ér jag speciellt utpekad som en person vilken smickrar

och berdmmer sina ”vénner” for att sedan “kattaktigt klosa sa illa han formér, med

grym instinkt mattande mot pulsen dir den bultar, mot dgat dér det blanker”. *

Emellanat vavs de tva rollerna samman till en och samma, som i fallet Johannes
Edfelt: ”Om jag ser pd min gamla vénskap till Johannes frén min sida ter det sig som

hade jag stindigt anstrangt mig for hans skull och han aldrig for mig. Jag har skrivit

7% Lagercrantz, Vid sidan av, s.156.

" Ibid, s. 161.

" Ibid, s. 198.

7 Lagercrantz, Virt sekel ir reserverat dt lognen, s. 374 1.
*Ibid, s. 399.
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om honom forfarligt uppskattande géng pd gdng och i mdnga, ménga sammanhang

hjilpt honom.”®!

Dagboken ér fylld av liknande betraktelser, manga ganger laddade
med vanda infor den maktloshet han star infor.*

Det ér en kritikerroll som véallar honom samvetskval och leda — samtidigt
vittnar den om makt: pé ett personligt plan, men ocksa pa ett mer samhélleligt. I Per
Rydéns Domedagar beskrivs den roll Lagercrantz har med orden “maktdgande
modernism”.*’ Enligt honom ir det en kritikertyp som véxer fram under 40- 50- och
60-talet. Parallellt finns i Sverige en rad framstdende, modernistiska forfattare och
diktare. Under efterkrigséren ar efterfrdgan pa unga diktare stark fran forlagens sida,
och urvalet av dessa styrs av tidskriftsredaktorer, lektdrer och tidningskritiker. Den
samtida kritikern fir med andra ord en starkare och mer maktigande position.™
Resultatet blir enligt Rydén en sjélvstindig, narmast diktande kritik med konstnéarliga
ambitioner. Uppgiften &r mindre att agera envildig smakdomare, men desto mer att
gora en kritisk utldggning som nérmar sig dikten.

Det &r ocksa den bild Olof Lagercrantz litteraturkritik faller inunder i Stina
Otterbergs avhandling (med titeln Kléidd i sitt sprdk). Aven Christofferssons epitet pa
Lagercrantz — ”den kritiska diktningen” — pekar at detta hall. Och det &r ju just det
som hans poetik vilar pa: litteraturen har sin botten i den subjektiva erfarenheten, i det
motet kan han ga vidare och 1 skrivandet rikta texten mot sig sjilv och andra; lyssna
pa sin egen kénsla och skapa ndgot nytt, sjélvstindigt. Detta drag kommer att
behandlas i nista del.

Att Olof Lagercrantz obehindrat ror sig mellan olika sférer, att han har en roll
som béade kritiker och fortrogen, gor att den personliga identifikationen han stravar
efter sa ofta 4r mojlig. Som skribent ger det honom en expertis som &r ldsaren
forbehéllen; han fungerar inte allena som en formedlare av litteratur, utan ocksé som
en spion i en for oss dold virld. Det ger honom en frihet — men priset far han sjalv

betala.

8! Lagercrantz, Vid sidan av, s. 39.

2 Se exempelvis avsnitt om: Artur & Maria Wine, s. 162, Edfelt, s. 40, Lars Forssell, s. 45, Hjalmar
Gullberg s. 55, Erik Lindegren s. 119, Harry Martinsson s. 194.

%3 Rydén s. 488.

% Forskning har visat att kritiken genom historien betraktats som det sekundira, vilket framkom med
exempel fran Rydéns bok i inledningen. Forser instimmer i detta och pekar pa avsaknaden av
overgripande studier om kritiker (se s. 15).
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Sjdlv skriver han 1 sin dagbok 1958 ’[a]tt vara en god kritiker dr framfor allt
att sta i ett produktivt forhallande till det man yttrar sig om. Allt annat ar likgiltigt.”®
Att detta 4r ambitionen dr tvekldst, men lika svért dr att bortse frdn den javiga position
han emellanat hamnar i. Herbert Tingstens memoarer, som jag tidigare behandlat, ar
ett exempel. Med all tydlighet visar dagboken den plaga det stundom dsamkar honom.

Det dr priset han fér betala; for sin nyfikenhet infor manniskor, for sin strivan att

greppa allt det som dr litteraturen.

Men hur skriver han egentligen?

Omojligt dr det att finna en bok om Olof Lagercrantz kritik som inte ndmner jaget, det
personliga, direkta tilltalet. Litteraturen dr den spegel dér han speglar sig sjélv och
sina erfarenheter, alltid med ett vaksamt 6ga mot den forfattare som diktat. Resultatet
blir en kritik som manga ganger ror sig alldeles fritt, svdvande och befriad fran den
text som behandlas. En text som kan l4sas som litteratur och konst i sig.

Hur Olof Lagercrantz arbetar fram det skrivna ordet dr intressant att studera.
Manga ginger &r det en langsam, slitsam process, fylld med omskrivningar — inte
fjarran fran hans sitt att lisa.*® Som tidigare nimnts dr omlasningen hans praktiska
tillvigagéngssétt nir han ndrmar sig litteratur; han ldser om och om for att till slut
kunna utbrista: nu vet jag, nu kénner jag vad bokens sprak, rytm och forfattare vill
sdga mig”. Kénslan &r i stindig fordndring — men likvél krdvs den for att han ska
kunna skriva. Som en slaggprodukt fridn omldsningens mddor (och ndjen) blir han
sjalv paverkad i skrivandet. Den text som han sa ldnge slagit f6lje med smittar av sig,
ekar i de egna orden. Detta kan ta konkreta uttryck i form av 14nade ord, fraser och
allusioner. Eller en kénsla sé stark att den forvandlas till ndgot konkret hos

Lagercrantz.

Nér han (Per Wistberg, min anm.) borjade skriva [...] blaste han sapbubblor 6ver en
sommarmild Stockholmsskargard eller uppsokte han i det moderna stadslandskapet
idyller dir tiden stannat, dar det forgangna drémde bakom spindelviv.”

% Lagercrantz, Vid sidan av, s. 68.

% Gert Thorsen skriver i artikeln “En liten triskulptur av Torsten Renqvist” i Vdrt behov av Olof. En
vdnbok till Olof Lagercrantz 90-drs dag att hans skrivteknik gér ut pa att efter varje fardigskriven text
konstatera att ndgot enklare och béttre &r mdjligt — och skriva om och om igen. Ett mddosamt arbete,
minst sagt. s. 201.

%7 Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lognen, s. 135.
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Lars Ahlins sprak liknar en varm nattlig vind 6ver ett falt i skordetider, men ocksé en
mors joller med sitt barn och en profets hoga rop vid stranden av en bla dlv.*

Meningen med livet var livet sjdlv. Forst nidr man insett sitt eget livs virdeloshet och
tillvarons meningsloshet blir livet meningsfullt.”
(Om Gunnar Ekel6f, min anm.)

Sara Lidmans nya roman Jag och min son (Bonniers) kommer ut i dag. Den liknar ett
hett jirn som man forskréckt sldpper. Den stér pa grinsen till det outhérdliga. Men —
man hérdar ut! *

Han ldser och ldser, finner sin vég in i verket — och identifierar sig med texten.
Samma identifikation han soker hos forfattaren, soker han hos texten. Nésta steg &r att
frigora texten, ’banda loss” den fran dess upphovsman. Och gora den till sin egen.
Texten doftar fortfarande frdn dess forfattare — men sldende ar hur sjélvstindig den
blivit i forvandlingen.

Ake Lundqvist skriver om denna teknik att ”[f]orst nir diktverkets
blodomlopp har forenat sig med hans eget — forst da startar pa allvar

»?! En annan tjusig bild av den omvandlingen ger Hans Ruin. Han

skrivprocessen.
framstiller det som att ldsningen faller ned likt ett moget dpple fran det listas trad. Ur
det fods sedan den egna skriften.”

Inte sdllan florerar — mer eller mindre explicit — ett ”Jag” i texterna som later
meddela lisaren om egna tankar, kinslor, minnen kring forfattare och verk.”” Tomas
Forser skriver angdende recensioner att den genomgaende trenden under 1900-talet ar
en genrestabilitet dir fokus legat pé att upplysa, redovisa och argumentera. De foljer
en relativt tydlig mall och &r priglade av saklighet snarare @n lekfullhet. En markant
fordndring kan urskiljas forst pa 90-talet, da det egna jaget framhévs och blir synligt.
Lagercrantz kan ségas forebada denna trend. Samtidigt &r det intresse han dgnar

forfattaren narmast en relik fran &dldre litteraturkritik, da forfattarens person var av

stort intresse’* (dven om fenomenet enligt Forser ocksa kommit att bli vanligare pa

% Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lognen, s. 98.

* Ibid, s. 245.

" Ibid, s. 153.

! Virt behov av Olof, s. 15.

%2 Hans Ruin, "Hommage 4 O: tre dagar i januari”, ur Vért behov av Olof, s. 218.

%3 Ett utmirkt exempel pé detta ir artikeln i Dagens Nyheter om Nils Ferlin och deras
armbrytningshistoria: ”Pa hinderna for Nils Ferlin”, skriven av Lagercrantz 1960-01-31.

%4 I kapitlet “Forfattarens ansikte” i boken Mediernas kulturhistoria skriver Andreas Nyblom om den
senare halvan av 1800-talets 6kade intresse for forfattarpersonligheter, da en medialisering av
forfattaren sker. Nyblom exemplifierar med Verner von Heidenstam, vars utseende dgnades stor
uppmérksamhet i medierna: fa hade ldst Heidenstam — men ménga visste hur han sag ut (i synnerhet i
profil).
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senare ar). Att vara bade fore och efter sin tid — kanske ar det en adekvat bild av
Lagercrantz.

For att dter vinda blicken mot den sjdlvstidndiga kritiken: den process jag
beskrev ovan far epitetet “absolut gehor” i Birger Christofferssons bok’. Det ar med
sina sinnen han finner rytmen och kénslan i ett konstverk, for att sedan hélla fast vid
den och bygga vidare pé det han kallar ”den kritiska dikten”. Det hir séttet att skriva
ter sig nirmast fysiskt; kroppsligt. Aven Stina Otterberg pavisar i sin avhandling hur
det ménga ganger finns en kroppslig nérvaro i det sétt pa vilket Lagercrantz forhaller
sig till litteratur.”

I Oscar Wildes dialog beskrivs kritiken som skrift som ”a creation within a
creation”.”” Hos Lagercrantz blir detta drag pafallande: de byggstenar — bilder — vilka
han borjar bygga med ér inte hans egna. Snart har de dock blivit det”™. Vidare skriver
Wilde att ”personality is an absolute essential for any real interpretation”.”” Den egna
personen — och identifikationen med forfattaren — &r stindigt nérvarande. Detta kan
forstas som en tilltro till det egna jaget och den subjektiva upplevelsen. Tolkning dr en
sjalvstiandig process — och 1 just den individuella erfarenheten finns kéllan till
forstaelse. Mahdnda kan det ses som att det "Du”, som forfattar halva boken enligt
hans poetik, kommer till tals just hér. En parallell till det i teoridelen omtalade
exemplet Hamlet &r ocksd vird att nimna. Konstens uppgift ar just att férvandla den
egna sjélens kénsla till ndgot allméngiltigt. Hamlets plagor skapades i Shakespeares
sjdl — men hans fortvivlan tréffar oss alla. Samma sak kan sdgas om Lagercrantz
identifikation med litteratur. I en recension av just Hamlet beskriver han att
medlevandet &r sa hiftigt att han knappt kan vérja sig och att stycket, ndrmast
metafysiskt, pdverkar honom; vacker alltfér ménga tankar som bekrigar varandra och
slar ihjdl varandra tills ens medvetande slutligen liknar "Hamlets’ slutscen dér dod
och tystnad hérskar”.'” Det subjektiva vergar saledes till ndgot objektivt hos
samtliga dskadare. Diskrepansen mellan vdrdeobjektivism och vardesubjektivism blir

med det resonemanget vansklig att urskilja.

%% Christoffersson, s. 46.

% Otterberg, Klidd i sitt sprik, s. 228 f.

7 Wilde.

% Jamfor med Wildes ord: It treats the work of art simply as a starting point for a new creation”.

* Wilde.

1% Lagercrantz, "Hamlet — Ingenstans och Overallt”, recension av Hamlet som tv-pjis DN 1964—04—
24.
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Oscar Wilde skriver att to know anything about oneself, one must know
about others”.'”" Gunnar Ekel6fs ord ir snarlika: “det som ér botten i dig 4r ocksa
botten i andra”.'” Olof Lagercrantz kan sigas lyssna till bdda dessa fraser.

Lyriken &r central ndr man studerar Lagercrantz dagskritik. Det var som
lyriker — inte publicist — han ursprungligen gjorde sig ett namn. Och den lyriska tonen
ar pataglig, det finns en strdvan att skapa och lata dikten trdnga fram i kritiken. Vidare
finns en for diktkonsten ovérderlig regel inbdddad i prosan, ndmligen den om att noga
véga sina ord. I Om konsten att ldsa och skriva dterkommer han till denna strévan;
bort skall onddiga sméord, varje tecken skall vara fyllt med mening. Den
sprakdrékten klér en lyriker.

De lyriska bilderna (ovan ges illustrativa exempel) han gérna hinger sig at — 1
inledningen ndmndes Homeros bildsprdk — ”6verlamnar diktarna till varandra genom
seklen”.'” Bilden av litteraturen som nagot levande, sténdigt inbegripen i en tidloshet
— vilket ocksa andra delar av uppsatsen pévisat — priaglar Lagercrantz litteratursyn.
Idéerna ligger inte langt ifrdn Viktor Sklovskij och dennes idé om frimmandegéring

»19% som vandrar genom historien, fran

och poetiska bilder som “’givna storheter
diktare till diktare. Olof Lagercrantz till viss del efterbildande kritik kan ses som
infldtad i den traditionen.

Aterigen ir det virt att betona: den identifikation han gér med forfattare och
romankaraktdrer, genomsyrar ocksa hans sétt att skriva. Han dr bade diktare och
kritiker. Att Lagercrantz dagskritik for manga blev mer @n bara en atergivelse av
bocker har historien visat. Sjilv for han en diskussion om kritikerns uppgift i Dagens

Nyheter 1952.

Jag skulle for min del med fortjusning kasta mig 6ver en bok som skildrade olika
kritikertyper, som tog upp frdgan hur kritikerna verkar pa ldsaren och de bedomda
forfattarna och som redovisade olika sétt att ndrma sig litteratur. Tanker jag pd nagra
av de kritiker jag ldser helst hiipnar jag ver hur olika de verkar pa mig."”

En annan, mer sociologiskt betingad aspekt av kritikerrollen ror de olika trddar och

hemliga forbindelser som rader mellan olika aktdrer pd den litterdra spelplanen. I

! wilde.

192 Gunnar Ekel6f, "Jag tror p4 p4 den ensamma minniskan”, ur diktsamlingen Férjesdng. Finns bland
annat att ldsa pa http://hem.passagen.se/ekeloef/farjesang.htm

19 Olof Lagercrantz, Om konsten att lisa och skriva, s. 88.

1% Viktor Sklovskij, “Konsten som grepp”, i Modern litteraturteori: Frdn rysk formalism till
dekonstruktion, Del 1, red. Claes Entzberg och Cecilia Hansson, Lund 1991, s. 17.

19 Olof Lagercrantz, Virt sekel dr reserverat dt lgnen, s. 64.
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artikeln “Kritiska tankar. Om litteraturkritiken "’’’ diskuterar Johan Svedjedal, med
hanvisning till Pierre Bourdieus idéer “det litterdra blandyrket”.'”” Med anledning av
den ekonomiska osékerheten &r kritikern inte séllan tvungen att dgna sig it en rad
olika arbeten. Det hér genererar trddar och forbindelser mellan olika aktorer, vilka &r
dolda for gemene man — men som kan ha stor inverkan pa vad man som kritiker
skriver. I Lagercrantz fall kan, vilket ocksa dagboksanteckningarna antytt,
vénrelationerna relateras till denna problematik.

Den hér bilden av ett litterdrt system &r ocksa relevant att begrunda ur ett
maktperspektiv. Lagercrantz mojlighet att kritisera akademien, gé i polemik mot
tungviktare pa den litterira banan'® och skriva en till synes egenartad, fri och
konstfull kritik, vittnar om att han dr ndgon; en aktor i det spel som &r den litterdra
eliten. Detta dr en forutséttning for att han ska kunna skriva som han gor. I
Christofferssons bok anvinder han sig av ett citat for att ringa in den stdllning
Lagercrantz besitter: ”Det ir ju sa, att det dr Ert ord man gér och véntar pa”'” Att
fallet var s pa Sveriges storsta tidning under 25 ar; karakteriserade av stilfull kritik,
heta stridigheter, litterdra debatter, och kontakter at alla mojliga hal, ter sig idag

naturligt. Olof Lagercrantz ord var vérda att vanta pa.

106
107

Johan Svedjedal, ”Kritiska tankar. Om litteraturkritiken”, ur Litteraturens offentligheter, s. 160 ff.
Forslid & Ohlsson, s. 160. Bourdieus idéer kommer frén boken The rules of art. Genesis and
Stracture of the Literary Field.

1% Lagercrantz har exempelvis en lingdragen fejd med Sven Stolpe, nigot man som lisare kan ana i
recensionen ”Spartansk ungdom” (s. 105 ff. i Vdrt sekel dr reserverat at lognen). 1 dagboken mérks
maktstéllningen bland annat under en middagsbjudning med Olof Palme (s. 52), Hjalmar Gullbergs
instéllsamhet (s. 56), DN’s maktposition (s. 99), samt forfattares fiskande efter erkdnnande (s. 110).
1% Christoffersson s. 45 f. Citatet kommer ursprungligen fran Bo Bergman, som 1904 karaktiriserade
kritikern Oscar Levertin med de orden.
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Konklusion med avslutande kommentarer

Som denna uppsats visat, gar kirnan i Lagercrantz kritik att finna i den skrift som fick
namnet Om konsten att ldsa och skriva. Litteraturens tidloshet; det subjektiva, fria
skapandet; nyfikenheten; kraften i god litteratur; omlésningens tjusning. Och
identifikationen, med forfattare, romankaraktirer, text. Allt finns dar.

Rotterna till den litteratursynen gar knappast att finna i 60- och 70-talets
strukturalistiska eller poststrukturalistiska laror. Istdllet &r det den intertextuella
referensen till Wilde och till romantiska foregangare som &r pataglig. Men,
framforallt, pavisar det att Lagercrantz stir utanfor teorierna; som en motreaktion pé
det regelstyrda som praglar foregdende decennier, gor sig Lagercrantz fri. Skapar sin
egen teori. Med sig tar han subjektiviteten, glddjen och upplevelsen. Och det dr just
detta som ekar i dagskritiken ndr den studeras idag, nistan 40 dr efter sin tid. Texten
han ldst har kommit honom sé néra. Forfattare, romankaraktérer, spraket; allt har
smittat av sig, och i kritiken blivit nigot eget, sjdlvstindigt. Lagercrantz kritik later
sig séllan fangas, den svévar fritt och lever sitt egna liv.

Finns det en Olof Lagercrantz idag? Flera gdnger har jag stéllt mig fragan
under arbetets gang. Vissa omsténdigheter dr fundamentala for att ens ndrma sig det
svaret. Som den att Lagercrantz levde i en annan, idag forgédngen tid. En tid da
forfattare tillhorde den celebra graddfil som idag stavas “musikstjarna” eller
“filmstjdrna”. Vem dr var tids Stig Dagerman? Vems bdcker representerar den senaste
filosofin; de nyaste idéerna? Om det finns en dialektik mellan god litteratur och god
kritik, som Wilde menar, &r man nog ett steg ndrmare svaret. I en tid da Sverige hade
en rad “stjarnforfattare” kunde ocksa en kritikers rost viga tungt — ’vara det ord man
gér och véntar pd”. Dessutom fanns plats och mdjlighet att horas: ndr man laser
Lagercrantz artiklar ar det sldende vilket utrymme texterna fick i tidningen.
Mgjligheten att erhdlla en sddan stallning dr ocksé forbehéllen en stor tidning. Olof
Lagercrantz utgjorde, flertalet ar tillsammans med Herbert Tingsten, en kérna av
Sveriges vassaste pennor pa Dagens Nyheter. Det hir medforde en maktposition svér
for andra tidningar att nd upp till d& — omojliga att méta sig med idag.

Identifikationen &r essentiell for det sétt Lagercrantz ndrmar sig litteratur, och
ar en stindig ingéng till forstdelse. Kongruensen mellan forfattarens person och det
skrivna &r inte endast en 6nskan; det dr en nodvéndighet for att texten ska tilltala

honom. Lagercrantz vénrelationer och inblicken i forfattares liv gor denna bedémning
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mdjlig. Stundom far han dock betala priset for sin dubbla roll, vilket i synnerhet
dagboksanteckningarna vittnar om.

Enligt Tomas Forser &r intresset for forfattaren tidstypiskt for var tids
kultursidor. Lagercrantz identifikation och nyfikenhet kan ses forebéda den trenden,
men en fundamental skillnad finns: Lagercrantz avsikt &r alltid att begripa litteraturen,
trdnga in inunder, och se personen som en ingéng till forstdelse och tolkning. Det dr
dikten — inte diktaren — som lockar honom, vilket ocksé betonas i poetiken. Den
distinktion som Forser ser under 1900-talet mellan & ena sidan konstkultur, a andra
sidan underhallning, 1ater inte fdnga kritikern Lagercrantz; de tvé blandas friskt. ”For
Lagercrantz dr det roliga lika med det goda” som Bjorn Wiman skriver i en kronika
om Lagercrantz, hundra ar efter hans fodelse.' "

En problematik foljer Lagercrantz strivan efter identifikation och den
konstfulla kritiken. Fragor som: var boken egentligen bra? Vad ér virdering och vad
ar endast diktning i recensionen? Och hur innefattas ldsaren av den subjektiva
upplevelsen? Dessa fragor kan och bor stillas nir Lagercrantz kritikerroll behandlas.
Birger Christoffersson snuddar vid fragestéllningen nér han skriver att ”’[n]ar
Lagercrantz nér sin fulla blomning &r man gérna f6r honom, dven nir man &r emot
honom™;""! kritiken gar emellanét ifran att problematisera konsten till att endast dikta
om den. A andra sidan finns det i dikten en viss rytm och kiinsla som Lagercrantz har
funnit i verket — och soker gestalta. Jag skickar vidare den problematiken till

kommande uppsatser om Olof Lagercrantz — och avslutar, som sig bor, med ett citat:

Nir en bok omedelbart engagerar mig, dd dr den rolig. Naturligtvis kan man ldsa pé
manga sétt: for kunskapens skull, for de tekniska finessernas, av nyfikenhet, av lust
till 6verblick, av forstroelsebehov osv. Jag praktiserar alla sdtten. Men nigonstans
inom mig bevarar jag en litterdr klosterdrom om en boklésare for vilken varje bok har
ett séllsamt budskap och varje diktat ord gdller livets vara eller icke vara. [min
kursivering] '

"9 Bjorn Wiman, "Hog tid att 1ata kanonerna knalla for uppfinnaren Lagercrantz ”, Dagens Nyheter,

2011-03-05.
t Christoffersson, s. 61.
"2 Lagercrantz, "Roligt och trakigt i litteraturen: ett replikskifte”, Dagens Nyheter, 1954—06-06.
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