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Sammanfattning

Den hir uppsatsen ir en studie av den svenska och kinesiska sprakpolitiska utvecklingen.
Jamforelsestudien ar begrédnsad till det som jag anser dr de mest betydelsefulla politiska
beslut som gjorts i de bada linderna fram tills idag. Uppsatsen fokuserar pa att diskutera
likheter och olikheter mellan de bada sprakens sprakpolitiska historia, och framfor dven
tankar om olika grundldggande faktorer som kan ha péaverkat de bada lindernas arbete med

sprakpolitik.
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1. Inledning

Ordet historia” leder nog manga méinniskor till tanken pa forgangna tider, nagot som
hiande for linge sedan och som &r avslutat. Det manga glommer dr att vi lever mitt i
historien just nu. Detta giller dven de levande spraken, dvs. sprak som anvinds dagligen
av ménniskor. Bade mitt modersmal svenska och det spraket jag studerar, kinesiska dr
levande sprak och &r alltsa alltid under foréndringar. Detta dr en viktig aspekt att ta hansyn

till ndr man forskar om sprakhistoria.

Minniskor har i alla tider intresserat sig for sprakets ursprung och utveckling och det &r
denna nyfikenhet som har lett till att sprakhistoria har blivit ett mycket brett
forskningsomrade som bara vixer. Det finns idag oridkneliga teorier hur fordndringar sker
i ett sprak och varfor de sker. Den komparativa sprakforskningen anses dock vara en av
grundstenarna for sprakhistorisk forskning. Genom att jamf6ra sprak och hitta likheter har
man kunnat dela in dem i olika slidkten. Det dr alltsa genom denna forskning sprakvetare
har kommit Gverens om att det svenska spraket ingar i sprakfamiljen Indoeuropeiska och

mandarinkinesiska Sinotibetanska.(Petterson 2005:14-20)

Vid forsta anblicken pa sprakhistoria ur ett forskningsperspektiv kan det verka som
niarmast ett ogripbart och outtomligt forskningsomrade. Nir, hur och varfor hinde
sprakfordandringarna? Vilken vetenskaplig inriktning vill jag anamma? Fragorna kan bli
manga, men kanske var det just den aspekten som fick mig sa intresserad av @mnet. Under
mina studier av det svenska spraket pa Lunds universitet har jag studerat ett par
grundkurser i svensk sprakhistoria och en sak jag har forstatt dr att for att kunna fa grepp
pa ett spraks fordndringar maste man hitta “krokar” att hidnga upp hindelser pa. Man
grupperar sprak som har likheter med varandra och ritar upp tidslinjer for att strukturera
upp historiska héndelser. Men precis som péapekandet tidigare, att ett sprak #r under
stindig fordndring, sa sker dven de olika sprakforidndringarna inte pa en tidsaxel en efter

den andra. Sa behéndig &r inte sprakhistoria. Fordndringar i sprak sker ibland parallellt och
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en sprakfordndrings start och slut dr ofta inte sa tydlig som studielitteratur i &mnet ofta ger
intryck av. Kategoriserandet och uppradandet av sprakforindringar dr endast verktyg for
att gora de historiska hindelserna mer 6verskadliga, littare att forstd och komma ihag.
Detta dr en aspekt som #r viktigt att ta hdnsyn till ndr man diskuterar sprakhistoriska

héindelser.

I denna uppsats fokuserar jag pa att jimfora det svenska och det kinesiska sprakets
utveckling ur ett sprakpolitiskt perspektiv dvs. sprakpolicys som fanns eller fortfarande

finns i respektive land.

1.1 Syfte och fragestillningar

Syftet med den hir undersokningen ér att se hur det svenska och det kinesiska spraket har
utvecklats ur ett sprakpolitiskt perspektiv och diskutera effekterna av denna utveckling. I
arbetet har jag fokuserat pa de standardiseringar som har skett i de bada spraken fram tills

idag.

De fragor jag vill besvara i uppsatsen ar:
Varfor har standardiseringarna skett?
Hur sag processen ut?

Vilka likheter/olikheter finns mellan de bada lindernas sprakpolicys, historiskt sett?

1.2 Innehall och avgrinsningar

For att kunna diskutera de fordndringar som har skett i de bada lindernas sprakpolitiska
historia har jag valt att disponera en stor del av uppsatsen for diskussion av grundldggande
faktorer och mentaliteter som kan ha haft stor inverkan pa ldndernas sprakpolitiska

utveckling, tillexempel teorier om hur sprakutveckling sker eller diskussion om vem som



bestimmer Gver spraket. Resterade delen av uppsatsen har jag dgnat at att bland annat
definiera vad som ir det svenska respektive Kinesiska spraket, presentera milstolpar i den

svenska och kinesiska sprakpolitiken samt avslutande diskussion.

I delen dér jag redogor milstolpar i den svenska och kinesiska sprakpolitiken (se del 6) har
jag valt att gora begransningar, och har med hjédlp av litteraturen plockat ut milstolpar,

innanf6r ramarna for vad jag anser en kandidatuppsats kan innehalla.

1.3 Metod och material

Metoden jag har anvént for att undersoka de fordndringar som skett inom sprakpolitiken i
Kina och i Sverige, édr en jamforande litteraturstudie som bygger pa fakta fran svenska,
engelska och kinesiska killor, bade tryckta och elektroniska. Informationen jag anvént
mig av i studien kommer framst fran publikationer och avhandlingar av sprakforskare, och

fran myndigheter och organisationer. Kéllor som jag uppfattat som palitliga.

2. Bakgrund

2.1 Sprakforindring - bakgrund och utveckling

For att forsta hur de olika standardiseringarna i de bada spraken har uppkommit maste
man forst ga till roten av fordndringsprocessen och undersoka hur sprakliga nyheter

uppkommer och sprider sig.

Det finns flera teorier om varfor fordndringarna uppstéar. De mest erkdnda modellerna som
forklarar ursprunget till sprakliga forandringar stodjer sig pa antingen inomsprakliga eller

utomsprakliga faktorer (Petterson 2005:41).



Forskare som stodjer den inomsprakliga teorin (Petterson 2005:41) menar att sprakliga

fordndringar har en biologisk bakgrund och att det 4r ménniskans medfédda fysiska och
psykiska verktyg som ger upphov till férdndringarna. Vi ménniskor strivan efter ett sprak
som &r létt att uttal utan anstrdngning. Vi vill ocksa att det sprakliga systemet dr i balans
och att det finns symmetri. Ifall det finns en lucka i systemet uppstar en strivan att fylla
den. En spraklig variation hos en enskild person som sedan blir en forindring som sprids
vidare till andra skulle dérfér exempelvis kunna borja nir ett barn uppfattar en spraklig

struktur pa ett annat sétt @n sina foréldrar. (Petterson 2005:420043)

Forskarna som hédvdar att det dr inomsprakliga faktorer som ger upphov till en spraklig
fordndring anser alltsa att fordndringarna sker mer eller mindre automatiskt och dr vildigt
lite beroende av paverkan utifrin. De pekar pa att 6ver en kort tid sa fordndras
manniskans fysiska och psykiska forutsittningar inte ndmnvirt och spraket paverkas

darfor mycket lite av historiska fordndringar eller fordndrade sociala forhallanden.

Dessa standpunkter #r helt motsatta mot teorin om de utomsprakliga faktorernas

(Petterson 2005:41) paverkan. Har &r det istillet framforallt sociolingvistiska ideologier
som dr framtrddande. I dessa &dr det samhillet och varje individs sociala milj6 som ger
forklaring till sprakliga utvecklingar. Méanniskor pratar pa ett visst sétt for att man tillhor
olika grupper i samhillet och vi viljer att visa gemenskap med eller ta avstand fran en
grupp eller person genom det sprak vi anvéinder. Vi har alltsd ett sprak som dr mer
gemensamt med vissa grupper av talare dn det dr med andra och vi kan véxla vart sitt att
prata beroende pa vem vi samtalar med, situationen eller ett visst sammanhang(Sundgren

2007:71072).

Hur vi viljer att prata beror enligt den utomsprakliga teorin pa de normer som finns inom
den kultur man lever i. Sociolingvister menar att spraklig variation till storsta delen
kommer av socialklass, alder, kon och etnisk tillhorighet. En sprakforiandring forgas enligt
dem alltid av en spraklig variation som bara kan bli en féréndring nir talare accepterar den
och anvinder den i sitt tal. I denna process spelar de sociala kontakterna mellan ménniskor
en stor roll. I ett socialt nitverk dr det sa kallade ”svaga ldankar” (Sundgren 2007:97) som

siatter igang sprakfordndringar. Dessa #r ofta individer som kommer i kontakt med



manniskor pa olika platser t.ex. genom resor eller att de har sitt arbete pa ett annat stille dn
sin hemort. En spraklig variation hos dessa individer far dock naturligtvis ingen storre
genomslagskraft ifall de inte har ett inflytande i nédtverken. Sociolingvistiken framfor att
vi tenderar att anpassa vart sprak efter personer vi har en positiv instéllning till. For att en
spraklig fordandring ska utvecklas och ta fiste hos sprakbrukarna krdvs det alltsa att
de ”svaga ldnkarna” bade har ett omfattande kontaktnit och en position som ger mojlighet

till paverkan pa gruppen (Sundgren 2007:107).

Argumenten att det dr utomsprakliga faktorer som leder till sprakforiandringar bygger pa
att sprakliga fordandringar hos minniskor dr kopplade till var sociala identitet och att
fordndringarna sker Over tiden i takt med att fordndringar i samhillets krav och
forvéantningar pa hur vi bor upptrdada. Fordndringarna sker genom paverkan utifran och

paverkas dirfor av historiska och sociala férhallanden.

2.1.1 Vad ar ritt och fel?

Det finns ett stort intresse for att hitta ett svar pa fragan vad som gor att sprak fordndras dr
stort, och det finns ett flertal vetenskapliga skolor som har olika teorier om
sprakfordandringars uppkomst och utveckling. Pa fragan om vilka som har ritt eller fel
maste svaret bli att alla i viss man har ritt, men att ingen av skolorna har det enda ritta
teorin. De teorier som lingvisterna har skapat dr fokuserade pa vad som é&r centralt i
sprakutvecklingen och de forklarar vissa foreteelser, medan andra fragor och omraden inte

anses ha lika stor betydelse och ddrmed inte far samma utrymme i forskningen.

Olika typer av sprakforindring har olika orsaker och de olika teorierna fran de olika
vetenskapliga skolorna bidrar till den nagot splittrade bilden av hur och varfor sprak
fordndras. Det dr debatter om vad som ir ritt och fel som leder fram till nya insikter om
spraket och kanske #dven leder forskningen ndrmare ett allméngiltigt svar. Att olika
vetenskapliga inriktningar vixer fram dr en foreteelse som finns i all vetenskap inte bara
inom sprakforskningen och att forskare blir oense om hur ett problem ska forklaras hor till

vetenskapens natur (Petterson:48).



2.2 Hur ser lingvistikforskning ut i kina?

I boken Language and Linguistics in the People’s Republic of China presenteras en
utvirdering av en amerikansk delegation av lingvister som besokte Kina fran 16:e oktober
till 13:e november 1974.' I boken ger delegationen en sammanfattning av hur de
uppfattade, vid tidpunkten av besoket, Kinas sprakliga aktiviteter, till exempel

sprakforskning, studier och utliarning av sprak, sprakpolicys etc. (Lehmann 1975:4).
Delegationen upptickte tidigt att det pagick ganska lite forskning om sprékets historia:

” ... it soon became clear that Chinese linguists were currently carrying out little work in
historical linguistics, or even in the history of the Chinese language. On the other hand,
the Delegation came to be impressed with the remarkable record of the PRC in language

planning” (Lehmann 1975:4).

”Language planning” (Sprakplanering) refererar hir till utvecklingen av mandarin som ett
nationellt standardsprak. I dagens Kina dr mandarin ett officiellt accepterat standardsprak
som anvénds i alla officiella sammanhang och lérs ut i skolan. Vilket sprak som anses vara
det officiella har dock dndrats under sprakhistorians lopp, som exempel benidmndes
spraket Manchu under Qing dynastin som ett sa kallat guoyu, det vill siga ett nationellt
sprak och dagens officiella mandarin (putonghua) dr en ganska ny utveckling (Norman

1995:121).

Ar 2000 f. Kr. bérjade spraket som talades i norra Kina sprida sig till andra delar av landet,
ett sprak som anses vara en foregangare till den moderna Mandarin som talas i Kina idag.
Senare under Chungiu perioden (770-476 f. Kr.) borjade variationer av spraket utvecklas

och de forsta dialekterna vixte fram (Norman 1995: 163).

Under de perioder av Kinas historia som priglats av en stark central politisk styrning har
det varit viktigt med ett gemensamt standardsprak. Detta har varit ett redskap for att kunna

forena och kontrollera riket (Norman:163-164).

1973 startade USA och Kina ett projekt dér de bada linderna skulle skicka delegationer i syfte att
studera det andra landets spraksituation i skolan. Delegationen var den sjunde av elva, som reste till
Kina (Lehmann 1975:3).
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Den Amerikanska delegationen kom fram till att den allmidnna synen pa sprak i Kina &r att
det ar ett primért socialt fenomen och ér till for att underldtta kommunikation, ett redskap
for att kunna utbyta tankar och idéer (Lehmann 1975:129). Fran delegationens
observationer kan vi ocksa sluta oss till att en stor del av de kinesiska sprakforskarna
foresprakar utomspréakliga faktorer som orsak till sprakforiandringar. Kinesiska lingvister
visar i likhet med sociolingvistiken i allménhet en mycket litet intresse i huruvida sprak ir
en medfodd mekanism eller inte (Lehmann:130). Lingvistisk forskning i Kina &r istéllet i

linje med sociolingvistiken fokuserad pa sociala problem (Lehmann 1975:129).

Det blir alltsd ganska snabbt tydligt att den sprakhistoriska forskningen under 1970-talet i
Kina mest fokuserat pa att analysera dialekter for att se kontraster till mandarin
(putonghua), och storre delen av Kinas sprakforskning har varit koncentrerad pa de direkt
praktiska och politiska omradena som till exempel utbildning i mandarin och minoritet
sprak, utbildning av utldndska sprak och sprakreformer som inkluderar utvecklingen av

mandarin (putonghua) och fonetiskskrift (pinyin) (Lehmann 1975:127).

Kina har en vil utvecklad forskning inom fonologi men andra omraden som till exempel
grammatik har inte lockat lingvisterna alls pa samma sitt som forskning om uttal.
Intresset for grammatiska system i spraket kom inte igang forrédn i slutet av 1800-talet
(Norman:137), medan studier av fonologi i Kina borjade troligen redan under Han
dynastin (206-220 f. Kr) och stricker sig till historisk forskning under Ming och Ching
(1368-1910 e. Kr). Den nutida forskningen har varierat dér vissa studier har fokuserat pa
en version av spraket medan andra studier har koncentrerat sig pa att kunna se olika

monster mellan dialekter eller de olika stadierna i dialekters utveckling (Cheng 1985:1-3).

Varfor intresset for sociolingvistik och fonologi har varit sa pass omfattade anser jag har
flera olika orsaker. For det forsta har Kina sedan slutet Qing dynastin (borjan av 1900-
talet) haft intresse att skapa ett nationellt sprak for att férena landet, och sedan 1930-talet
har Kinas sprakplanering haft stort fokus pa att paverka och normalisera dvergangen till
mandarin (putonghua) som ett officiellt nationellt sprak (se del 6.2). Dessa politiska
sprakreformer har paverkat Kinas spraksituation och det dr darfor naturligt att intresset hos

forskarna har varit fokuserat pa spraket i socialkontext. For det andra har jag en teori att
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anledningen till att intresset for grammatik historiskt sett har varit ganska liten kan relatera
till det kinesiska sprakets uppbyggnad. Jamfor vi kinesiska mot andra sprak, tillexempel
japanska, ser vi att japanskan har manga fler grammatiska aspekter 4n mandarin
kinesiskan. Tillexempel har japanskan tempus bojning precis som svenskan och engelskan.
Dessutom har japanskan ett avancerat system for att uttrycka artighet, vilket betyder att
man maste dndra bade grammatisk uppbyggnad och ordval beroende pa vem man talar till.
Kinesiskan har varken ett artighetssystem eller tydliga tempusformer. Pa kinesiska kan
tillexempel “Jag dter” dven betyda “Jag at” eller ”Jag har &tit” och det dr sammanhanget
och extra ord som tillexempel ’igar” som far indikera tempus. Daremot dr kinesiskan ett
tonsprak vilket betyder att vid muntligt tal dr det uttalet av orden som avgor betydelsen.
Tillexempel sa kan ”ma” uttalas pa fem olika sitt pa kinesiska och far da olika betydelser
(Dutsch 2011). kinesiskan har dven ett stort forrad av skrivtecken och det uppskattas att
man behover kunna cirka 2000-2500 tecken for att kunna Ildsa en dagstidning.
(Marthinsson 2008) Dessa enheter i kinesiskan tar storre uppméirksamhet dn vad

grammatiken gor.

Kinas strdvan efter att forena landet genom ett gemensamt tal- och skriftsprak har paverkat
sprakforskningen och dérfor har studier av kinesiskans grammatiska struktur fétt ta ganska
liten plats. Under arbetet med uppsatsen har jag observerat att kinesiska lingvister i dagens
Kina verkar ha mer variation i intresseomraden #n nidr den amerikanska delegationen
besokte Kina 1974. Intresset ligger dock fortfarande ganska lite i historisksprakforskning,
utan det #r fortfarande det moderna sprakets plats i samhillet som lockar forskarna mest.
Tillexempel studier om hur laneord och internetsprak paverkar kinesiska verkar bli allt

storre (Zhongguo yuyan xuebao 2014).

3. Sveriges och Kinas virderingar om
sprakvard



I det hidr avsnittet har jag gjort en jimforelsestudie mellan tva framstaende lingvister
Zhangtai Chen frin Kina och Margareta Westman frén Sverige’. Bide Chen och Westman
har haft framtridande roller i sprakforskningen i respektive land, och jag anser deras
arbeten och uppfattningar reflekterar den allménna synen pa sprakvard som finns i

respektive land.

3.1 Kina

Chen noterar och utgar fran att dagens Kina &r under stark forindring och strivar efter att
bygga upp ett modernt samhille. For att lyckas med det krivs det att samhéllet utvecklas i
manga olika omraden, bland annat att unifiera landets olika etniska grupper, utveckla
affirslivet, det sociala stodet, bygga en stark ekonomi, popularisera utbildning, och stidrka

intresset for kultur och vetenskap.

Spraket dr inget undantag i utvecklingen mot ett modernt samhélle. Enligt Chen bor det
finnas en vil utvecklad sprakplanering som innehaller policy och mal for savil olika
etniska gruppers spraks jamstilldhet som for positionen hos det rikstickande
gemensamma spraket mandarin. Han papekar ocksa vikten av att sprakpolicy och mal ir

vil forankrade i landets lagar.

Chen stodjer dven den redan utforda reformen av skriftsystemet och populariserandet av
mandarin (putonghua) (se del 6.2), och anser att sprakplaneringen bor fortsitta arbeta for

att stirka det moderna sprakets standardisering.

Chen papekar att vid sprakplanering dr det viktigt att sprakpolicys dr forankrade i landets
lagar. Men att samtidigt som reformer och policys ska f6ljas enligt lag sa &r det vikigt att
inte sprakets utveckling blir begrinsad till det som regleras i lag, dessa regler beskriver

mer en mindre, central del av spraket som skall vara enhetlig (Chen 2005:3).

? Chen arbetar bland annat med att forska om det kinesiska spréket och &r professor inom sprak- och
samhéllsvetenskap pa flera universitet. Han dr dven viceordférande for Kinas sprakinstitut.

Westman var chef for Svenska sprakndmndens sekretariat och svarade pé sprakfragor i radio och i tidskrifter.
Hon publicerade vetenskapliga undersokningar om det svenska spréket och var ordférande for Humanistiska
foreningen vid Stockholms hogskola.
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I dagens Kinesiska sprakplanering, menar Chen, att det fortfarande finns mycket som
behdver bearbetas och att det arbete som har utforts de senaste 50 aren &r langt ifran
avslutad. Man maste oka spridningen av mandarin (putonghua), och steg for steg oka
sprakets vitalitet. Men Chen papekar ocksa att sprakvarden maste skydda folkets
rittigheter och bedriva forskning av spraket i samhéllet. Forutom ett aktivt arbete med de
olika reformerna bor det dven utféras undersokningar av alla Kinas dialekter. (Chen
2005:2). Det dr saledes enligt Chen viktigt att skydda minoritetsspraken och dialekterna
som finns i Kina samt att beskriva och reglera hur man ska behandla nya lanord. For att
kunna behélla och utveckla sprakets enhetlighet men samtidigt fa ett rikt sprak som kan
anvindas vid alla tdnkta situationer maste sprakvardarna bedriva ett aktivt arbete for att

identifiera och infora nya ord och i en fortsatt kontrollerad utveckling (Chen 2005:10).

3.2 Sverige

I Westmans diskussion om sprakvard poédngteras det att var spraksyn formas av det
samhille vi lever i. Nér det sker olika fordndringar i samhillet sker dven fordndringar i
spraket till exempel har framvixten av miljororelser, kvinnororelser eller andra
folkrorelser inom musik, religion etc. paverkat spraket. Idag finns det i svenskan ett sa
kallat rikssprak som folk i Sverige oftast beméstrar utdver sin dialekt och som anvinds i
kommunikation med framlingar och vid formella sammanhang. Anledningen att ett
standardiserat sprak har spridit sig kan bland annat ha att gora med media-
standardsvenska hors i radio, tv och pa internet. Aven okat resande, urbanisering och
inflyttning till de stora stdderna och en 6kad organisering som har lett till att fler maste
komma i kontakt med olika institutioner och myndigheter, eller andra omstruktureringar

som har lett till stora folkomflyttningar, kan dven det vara en faktor till standardiseringen.

Det finns dven en kraft fran folket sjdlva som strivar efter ett enhetligt svenskt sprakbruk.
I dag finns det méanga svenskar som inte har just svenska som sitt modersmal. Det dr
darfor inte konstigt att det finns krav pa ordning och regler, eftersom detta #r nagot som
behdvs i just situationer nir folk ska lidra sig spraket. Det finns en vilja att skapa ett stadigt

sprak som underlittar inldrningen av svenska(Westman 2001:8-9).
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Ett annat argument for att det fortfarande finns stora skillnader i sprakanvéndningen i vart
samhille dr att allt fler minniskor vill identifiera sig med folk inom samma
verksamhetsomrade och mindre med folk i trakten dir man bor (Westman 2001:11). Detta
gora att sprakskillnader bestar men fordndras sa att de inte beror pa geografi utan vad man

gor och vem man identifierar sig med.

Samtidigt som vi ser att svenskan har ett rikssprak, sa kommer folk idag i kontakt med
storre spraklig variation dn tidigare. Det som forr var litteratur skrivet pa dialekt for den
egna trakten, har idag en mycket storre publik och svenskar har dven en storre uppfattning

om olika dialekter och skilda sprakvanor &n forr (Westman 2001:10).

Sverige behover ett gemensamt sprak som ger oss tillgang till samhdllet i stort, dir alla
kan ta delta i kulturliv och samhillsdebatter. Det blir dirfor sprakvardens uppgift att se till
att det gemensamma spraket har en form som manga som mojligt kan tilligna sig

(Westman:11-12).

Sprakndmnder och sprakvardare blir ofta beskyllda for att vara konservativa och
traditionella. Men om normerna for sprakbruket fordndras snabbt kan det leda till obalans
och dirfor krivs det att sprakvarden dr trogrorlig. Forandringstrycket dr sort i dagens
Sverige, detta beror pa 6kad kommunikation, internet och inflyttning. Eftersom vi vill ha
en gemensam svenska som #r anvindbar i alla olika situationer maste vi samtidigt tillata
avvikelser for att spraket ska utvecklas. Detta kan leda till oenighet bland sprakanvindarna.
Det ir speciellt nya inlan som kan skapa skilda asikter och folk kan ha olika uppfattning
om hur langt en pagéende fordndring har avancerat i det allménna sprakbruket (se del 3.3)

(Westman 2001:12).

Skolan dr mycket viktig i fragan om sprakvard. Det dr i skolan ménniskor far den
grundldggande uppfattningen om vad som é&r ridtt och fel vid sprakanvidndningen

(Westman 2001:13)

Det ar viktigare att ha goda kunskaper i ett allmént skrift- och talsprak #n att kdnna till
manga ord inom specialomraden. Det dr vikigt att ménniskor kdnner att de kan anvénda ett

normalt sprak for att uttrycka sina tankar och delta i samhillsdebatter. Ifall deltagarna i
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debatten anvinder ett speciellt sprak och hemligt laddade ord kan det exkludera manga
som forsoker delta, och en klyfta mellan médnniskor kan bli stérre. Budskapet blir att det
bara dr en mindre grupp personer som forstar och kan fora samhillsdebatter vilket maste
undvikas. Ordforraden &r en stor del av sprakets system, de genomgar hela tiden
forandringar och sprakvardarna maste darfor fora ett aktivt arbete for att fixera nya ord.

Dirfor bedrivs det stindigt ordboksarbete pa olika nivaer. (Westman 2001:19)

Sammanfattningsvis kan vi utifrain Chens och Westmans diskussioner se att det finns

manga likheter bland de Kinesiska och Svenska lingvisternas uppfattningar om sprakvard.

Béade Chen och Westman ser vikten av en aktiv sprakpolitik, och bada har uppfattningen
att sprakvarden maste kontrollera olika aspekter i spraket och att det bor finnas ett
standardiserat sprak som dr tillgdngligt for hela landets invanare. Till exempel
argumenterar Chen for standardspraket Mandarin som ett steg i Kinas utveckling mot ett
modernt och globaliserat samhille. Ifall spraket #r utformat sa att det blir tillgdngligt for
personer som har intresse att ldra sig kinesiska sa gor dven det att Kina blir mer 6ppet for
resten av virlden och intresset for Kina fran andra liander 6kar. Westman forklarar att det
behdvs ett stabilt sprak eftersom det i dagens Sverige finns manga svenskar som inte har
just svenska som sitt modersmal. Det behovs dérfor ett sprak som ir sa pass standardiserat

att det forenklar sprakinldrningen.

Béade Chen och Westman menar att sprakvardens huvudsakliga uppgift ér till for att skapa
gemenskap och forena landets befolkning. Chen lyfter bland annat fram, att eftersom Kina
har méanga etniska grupper som har olika dialekter sa dr det viktigt att sprakpolitiken
fokuserar pa de etniska gruppernas sprakliga jamstilldhet och den fortsatta utvecklingen
av det rikstdckande gemensamma spraket mandarin. Sprakvardarna maste striva efter ett
rikt sprak som kan anvéndas vid alla tdnkta situationer. Westman forklarar dven hon att
Sverige behover ett gemensamt sprak som ger alla mojlighet att delta i kulturliv och
samhdllsdebatter. Risken blir annars att det spraket som anvinds exkluderar manga som
forsoker delta. Ett sprak som bara en mindre grupp personer forstar maste undvikas i

offentliga sammanhang.
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I bada fallen verkar malen for sprakvard vara att alla medborgare skall kunna
kommunicera pa ett enhetligt sprak. Men i Kina dr malet uppsatt for att skapa ett enhetligt
Kina. Deras utmaning dr att stora delar av Kina inte talar mandarin. I Kina behéver man
ett sprak for att hélla ihop landet, om alla talar Mandarin spelar det igen roll om vilken
religion man har, hur rik man dr eller var man kommer fran. I Sverige verkar
utmaningarna mest vara att fa alla nya svenskar att ta till sig spraket och att se till att

svenskan utvecklas i lagom takt.

3.3 Vem har makten 6ver spraket?

P4 Sprakradet’ hemsida forklaras det att det dr vi som individer som bestimmer &ver

spraket eftersom det dr vi som viljer véra ord.

Fredrik Lindstrom, doktorand i nordiska sprak, utvecklar det argumentet i sin bok
Viirldens ddligaste sprdk dar han forklarar att ingen kan bestimma dver spraket, dven om
det #r manga som vill det, och att det varken #r Svenska Akademien® eller Sprikridets
uppgift att tala om hur spraket borde vara. Ifall det finns en majoritet av sprakbrukarna
som anser nagot ir ritt niar det egentligen ar fel enligt spraknormerna, sa kommer det ske
en fordndring i spraket (Lindstrom 2000:16). Det &dr vi som anvénder spraket som
gemensamt har makten Over det, menar Lindstom. Men vi &r inte vana att dga saker
kollektivt och gor det svar kontrollerat, ndgot som vi ménniskor brukar forsoka undvika.
Vi vill att det ska finnas rétt och fel, precis som det gor i ovrigt i samhillet (Lindstrom

2000:2080210).

3 Sprakradet ir en myndighet som arbetar med sprakvard och sprikpolitik. Radet har bland annat
uppgiften att sprida kunskap och ge rad i sprakfragor (Institutet for sprak och folkminne 2014).

* Svenska Akademien ir en fristiende institution som arbetar for att frimja det svenska spréiket och
litteraturen. Det dr den Svenska Akademien som utser Nobelpristagare i litteratur (Svenska
Akademien 2011).
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Olle Josephson, chef pa Svenska sprakndmnden argumenterar for att Lindstroms svar pa
fragan vem som dger spraket ar allt for blaogt. Visserligen haller han med om att man inte
ska tro att det dr Svenska Akademien, Svenska spraknamnden eller Skolverket som har
makt Over spraket, men vi far inte ignorera olika hierarkier i samhillet som paverkar véra
asikter(Josephson 2004:123). I samhillet dr det foretagsledare och utbildningsministrar
som har makt att paverka och i familjen ir det fordldrarna som bestimmer dver sina barn.
Josefsson menare darfor att vi aldrig kommer kunna helt och hallet sdga att det &r vi,
gemensamt som har makt Gver spraket eftersom vi dr fast i samhilliga strukturer som vi

inte kan kontrollera (Josephson 2004:121).

Trots att det vid forsta anblicken ser ut som om att argumenten gar emot varandra sa har
jag dnda fatt uppfattningen att de bada skribenterna fran grunden egentligen argumenterar
for en och samma sak, de har bara fokus pa var sitt hall. Tesen verkar vara att vi
sprakbrukare kan paverka spraket men att vi som i nistan allt annat i samhéllet har ledare
som paverkar oss. Vi lyssnar pa den som vi tycker sitter inne med sanningen, den som
har “rétt”. Jag anser darfor att argumenten dr ganska lika och skillnaden mellan Lindstrom
och Josefssons argument 4r i grund och botten till vilken grad vi sjdlva viljer vart sprak

eller hur pass mycket vi blir paverkade omedvetet.

Aven i Kina fors diskussioner om makten att piverka spriket. For tidningen Southern
Daily (Nanfang Ribao) skriver journalisten Xunyao Zhu att spraket fordndas i takt med att
samhdllet fordndras och att det dr vi méanniskor som talar spraket som viljer hur vi vill
anvinda det. Varje tidsperiod har sitt sprak och reflekterar kulturen som den &r just dir
och da. Spraket #r precis som ekonomi dir det dr marknaden som bestimmer dess
utveckling, och sprakliga nyheters utveckling fungerar pa samma sitt. Finns det ett behov
av ett nytt uttryck sd kommer det att sprida sig bland sprakbrukarna och det ir
manniskorna som paverkar ifall en fordndring i spraket kommer ta féste eller inte (Zhu
2010). Detta stimmer bist overens med Lindstroms teorier om att det dr majoriteten som
leder sprakliga fordndringar. Ifall det finns en majoritet av sprakbrukarna som tar till sig

en spraklig nyhet, s kommer det med tiden att ske en foréndring i spraket.
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Internetspraket dr ett intressant, nytt sprakligt fenomen. Spraket online i Kina har
utvecklats precis som i resten av virlden och har fist sig eftersom det finns ett behov av
det. I snabb meddelanden handlar det om att forkorta meningarna sa mycket det gar
samtidigt som man vill kunna formedla kénslor och undvika missforstand. Kinesiskan har
tusentals tecken och manga homofoner (ord som uttalas lika men har olika betydelser)
vilket gor det litt for internetbrukarna att skapa forkortningar och emoticons/smileys
(symboler som beskriver kinslor). Tillexempel [ (jiong) ér ett tecken som frén borjan
hade ungefir betydelsen ljus/ljust’, idag anvédnds det som en smiley for att beskriva

negativa kénslor som tillexempel hjélploshet, besvikelse, forvaning och uppgivenhet (Tan

2011).

Aven andra sprik, speciellt engelska homofoner har haft stort inflytande pi
internetslangen i kinesiskan, och bade romerska bokstidver och siffertecken har tagits i
bruk for att forkorta snabbmeddelanden. ”3Q” (san ku) later som engelskans “thank you”.

(Tan 2011)

Det svenska internetspraket paverkas ocksa mycket av engelskan. I en studie av 45 texter
skrivna av hogstadieelever pa internet visade det sig att det var vanligt att de blandade in
engelska i svenskan, tillexempel att en bild de lagt upp pa internet var “Skit old” . Aven
engelska laneord som mainstream, freak, Shit och cool eller férkortningar, ofta av engelska
uttryck, exempelvis “LOL” (laughing out loud) forekom for att effektivisera

konversationerna (Hultman & Jonsson 2009).

Att engelska blandas in i svenskan ir inte bara ett fenomen pé internet. Aven i talat sprak
har engelskans inflytande blivit allt storre. Detta har lett till att somliga dr rddda for att
svenskan ska bli ett slags blandsprak (META, the Multilingual Europe Technology
Alliance 2014). Men dven om det finns en oro hos vissa sprakbrukare sa ser manga
sprakvetare inte engelskan som nagot hot mot svenskan. I en intervju for Sverigesradio P4
menade Linnea Gustavsson, lektor i svenska spraket pa Hogskolan i Halmstad, att vart
sprak paverkas mindre dn vi tror och att den éldre generationen alltid har oroat sig for den

yngre generationens sprakbruk. (Sverigesradio P4 Halland 2013)
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I Kina stiéller sig sprakvetare olika till andra spraks paverkan pa kinesiskan. Vissa ser inte
den okade paverkan utifrain som nagot problem i kinesiskan eftersom spraket foljer
samhdllets utveckling (Chen 2010), men pa andra hall finns det oro for hur man ska stilla
sig till de nya lanorden och det tkande anvidndandet av romerska bokstidver istillet for
kinesiska tecken. Den kinesiska regeringen anser att anvdndandet av icke-kinesiska
skrivtecken i kinesiska texter hotar det standardiserade spriaket som Kina stridvar efter.
General Administration of Press and Publication (PRC state censorship organization)
(Xinwen Chuban Zongshu) har uttryckt en Onskan att forbjuda engelska ord och
forkortningar med bokstidver eller andra icke-kinesiska skrivtecken i alla publikationer pa

kinesiska (China News 2010).

3.4 Sprakpoliser

Precis som samhillet behdver lagar som berittar for oss vad som ér rétt och fel sa behover
dven vi dven riktlinjer ndr det giller sprakliga fenomen. Det finns naturligtvis olika
asikter om vad som dr ritt och fel och i vilken utstrickning dessa regler maste foljas. Det
ar i dessa sammanhang som uttrycket sprakpoliser brukar dyka upp. Ménniskor vill ha
ordning i sin omgivning och bestimmer darfor vad de tycker &r ritt och fel efter vad de
har ldrt sig av sina fordldrar och i skolan. Vad som ér ritt och fel handlar ofta mycket om
tycke och smak, men en sprakpolis har ofta sin egen uppfattning och debatterar ofta for sin
asikt. ”Det var bittre forr” mentaliteten finns i hos sprakanvindare precis som den finns i
manga andra sammanhang. Detta hinger samman med att ménniskan ofta dr skeptiskt till
allting som dr nytt och ovant och tycks anse att spraket inte ska fordndras alls. Det dr
troligen sa att ndr sprakliga nyheter blir kritiserade dr det ofta den bakomliggande
mentaliteten som egentligen dr det man inte stodjer (Lindstrom 2000:17,72,199). I bade
Sverige och Kina fors det intensiva diskussioner om nya sprakliga fenomen. I Sverige har
tillexempel diskussionen om bruket av pronomenet hen varit mycket hett och tycks inte
svalna dn. Hen- debatten tog fart 2011, efter utgivningen av barnboken Kivi &
monsterhund skriven av Jesper Lundqvist. 1 berittelsen anvinds hen som
personligtpronomen istéllet for att kalla karaktirerna for han eller hon. Sedan dess har hen

pronomenet spritt sig till dagstidningar och bloggar péa nitet (Svensson 2014).
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Anledningen till att hen dr sa debatterat tror jag kan bero pa att olika grupper av
sprakbrukare ser att ordet har olika bakomliggande mentaliteter och anvindningsomraden.
Tillexempel verkar det som om vissa ser hen som ett pronomen man kan anvdnda som
komplement till andra pronomen for att ge mer variation i skriven text. En annan grupp
anser att hen kan anvdndas nidr namn och konstillhorighet inte tillfor viktig information,
medan andra verkar se hen som ett pronomen som kan anvéindas for méinniskor som inte
vill omtalas som man eller kvinna. Med manga olika asikter leder det naturligt till
debatter, och gor det ocksa svart att forutse ifall hen som en spraklig nyhet kommer ta

faste eller om det kommer att forsvinna med tiden.

I Kina dr det speciellt engelskans inflytande pa spraket som har varit omdiskuterat de
senaste aren. For ett par ar sedan uttryckte en grupp lingvister onskan att ta bort alla
engelska ord i en officiell ordbok och istéllet anvidnda ordens motsvarigheter pa kinesiska.
Och ar 2010 valde Kinas Centrala Television att sluta referera till NBA (National
Basketball Association) och istillet borjade anvidnda en kinesisk motsvarighet, meizhilan,
vilket Gversatt blir en forkortning pa American Professional Basketball (China Daily
2014). Forutom detta, sa har dven Kinas regering beslutat om en utbildningsreform som
ska tridda i kraft ar 2016. Reformen innebir det engelska spraktestet i antagningsprovet for
hogskolan ska minskas samtidigt som delen for kinesiska och matte ska 6kas. Argumentet
for reformen dr att studenterna i Kina idag har engelska som ett obligatoriskt @mne i
skolan fran grund skolan upp till hogskolestudier trots att engelska kunskaper inte kréivs i
manga utbildningar och yrken. Istillet ska skolorna sjdlva avgora ifall de anser att
studenterna behover bli godkinda i engelska spraktest i den utbildningen som skolorna
erbjuder (Luo 2013). Kinas regering anser att engelskan bor ta mindre plats i skolan och
uttrycker en oro for hur det influerar det kinesiska spraket. Men de senaste arens
handlingar mot engelskans inflytande pa det kinesiska spraket har vickt stor debatt. Inte
bara bland lingvister utan dven hos allminheten via sociala medier pa internet.
Tillexempel anser vissa att engelska ord inblandade i kinesiskan grundas i lathet och att
det visar pa ett daligt fortroende till det kinesiska spraket. Andra menar dock att engelskan
ar nodvindig for Kinas kontak med resten av virlden. De papekar dven att en

frimlingsfientlig instdllning i arbetet for att skydda sprékets renhet bara leder till
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lingvistisk patriotism, och varnar att sadan instillning kan hidmma kinesiskans naturliga

utveckling (Luo 2013).

4. Definition av ”’Det svenska- och kinesiska
spraket”

I den hir uppsatsen har jag fram tills nu anvint uttrycken “’det svenska spraket” och det
kinesiska spraket”, dessa maste dock definieras bittre for att kunna forsta varfor det fors
diskussioner om sprak 6verhuvudtaget. Ifall ett sprak inte var fordnderligt och ifall det bara
fanns en typ av sprak skulle varken sprakvardare eller spaklagar behdvas, men sa &r inte
fallet. I Sverige talas det uppskattnings vis cirka 150 sprak. Med sa manga sprak i ett land
finns det behov av sprakvard. Ar 2009 tridde en spriklag i kraft dir Svenska ir enligt lag
ett nationellt sprak som ska vara tillgidngligt for alla medborgare och kunna anvéndas i alla
samhdillsomraden. I lagen anges dven finska, jiddisch, medinkieli, romani chib och samiska
ar nationella minoritetssprak, det vill sdga sprak som har talats i Sverige i minst tre
generationer och som dr sa pass utbredd bland befolkningen att det bor anses vara ett

minoritetssprak (Sprak och Folkminnen 2014).

Vad som utmérker minoritetsspraken #r att Sverige enligt lag ska skydda och stédja
sprakens utveckling genom att framforallt gora det mojligt for sprakbrukarna att anvinda

sitt modersmal och kunna studera det och utveckla det i skolan.

Att definiera vad som ir kinesiska dr mycket svarare @n svenskan. Det nationella spraket dr
mandarin (putonghua), men hur manga sprak det finns i Kina dr svart att svara pa da det ar
svart att skilja mellan vad som ska anses vara ett sprak eller en dialekt. De sa kallade
dialekterna i Kina kan skilja sig mycket fran varandra. Da har vi svenskar och danskar
lattare att halla samtal med varandra, dven om det kan férekomma ett och annat rynkat

dgonbryn da och da.

De kinesiska dialekterna kan dock skilja sig sa mycket at att sprakbrukare inte kan gora sig

forstadda i andra regioner av landet dér de inte talar samma dialekt. Det dr kulturellt som
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de olika dialekterna finner sina likheter, och da speciellt i den gemensamma skriften. Aven
under tider i historien da landet har varit politiskt uppsplittrat sa har skriftspraket varit en
symbol for kulturell enighet (Luo 1995:1-5). I borjan av 1900-talet startade
utbildningsministeriet ett program som hade som mal att sprida ett nationellt sprak som
skulle anvindas inom skolvidsendet. Sedan dess har sprakplaneringen utvecklats och med
start fran 1950-talet och framat har Kina aktivt foresprakat mandarin (putonghua) “det
gemensamma sprdket”, som ett sprak som ska ha samma stillning som svenskan har i
Sverige, det vill sdga att det ska vara tillgdnglig for alla medborgare och kunna anvindas i
alla samhillsomraden (Luo 1995: 122-123). Sedan ar 2001 har Kina en spraklag som séger
att det dar Putonghua och de standardiserade kinesiska tecknen som ska anvédndas som
Kinas officiella sprak och ska vara det sprak och skrift som ska prioriteras i alla officiella

sammanhang. (Dao 2004:72)

Béde den svenska och kinesiska spraklagen trddde i kraft med bara nagra ars mellanrum.
Att lagarna dr publicerade under en och samma tidsperiod gor det intressant att se till
lagarnas likheter och olikheter. Tillexempel sa sdger bade den svenska och kinesiska lagen
att alla har ritt att lira sig och anvinda spraket i alla ssmmanhang i samhéllet. Nagot annat
som bada lagarna tar upp dr forhéallanden till minoritetssprak men det finns lite skillnader
mellan ldnderna. Den svenska lagen talar mest om hur minoriteter har ritt till att fa
utbildning pa sitt modersmal medan Kinas lag forklarar att minoriteter har frihet att
anvinda sina sprak och listar dven situationer dér dialekter eller andra skrivtecken én de

forenklande kinesiska tecknen, kan anvéndas i officiella sammanhang.

Skillnaderna mellan spraklagarna skulle jag vilja sammanfatta till att den kinesiska lagen i
stort sett fokuserar pa att beskriva det officiella sprakets position i samhiillet i relation till
minoritetssprak och dialekter. Framfor allt sa ger lagen detaljerade beskrivningar om hur
den officiella kinesiskan ska anvindas och framjas och beskriver vilka pafoljder som kan
ske ifall lagen inte f6ljs. Tillexempel sdger den kinesiska spraklagen att det alltid ska
finnas forklarande anteckning pa standardiserad kinesiska vid situationer dér skribenter
anvinder utldndska sprak i publikationer pa kinesiska. Om nagon bryter mot spraklagen
ska denne ges en varning och ska inom en viss tidsgrins stélla allt till rdtta. Den svenska

lagen &r inte lika detaljerad utan konstaterar att svenska ir officiellt sprak i och for Sverige.
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Det verkar som den svenska lagen mer har ett syfte att beskriva ett befintligt lige for
svenskan, medan den kinesiska lagen syftar till att paverka normaliseringen och
overgangen till den standardiserade kinesiskan som ett officiellt nationellt sprak. For att
gora en helt tillforlitlig analys av lagarna skulle jag behova gora en djupare undersokning
av de bada lagarna och dven ha god kunskap om andra relaterade lagar och juridik. Jag har
valt att inte gora en sa pass djup analys av lagarna och darfor kan mina observationer vara

missvisade.

5. Milstolpar i sprakpolitiken
5.1 Sverige

Sprakhistoriker har satt grinsen mellan fornsvenska och nysvenska ar 1526. Detta
eftersom det var da det nya testamentet Oversattes till svenska och 6versittningen av hela
bibeln, den sa kallade Gustav Vasas bibel kom ar 1541. Det var dven under denna period
som boktrycket tog fart i Sverige (Petterson 2005:126) Gustav Vasas bibel har spelat en
stor roll for det svenska sprakets utveckling och déarfor har jag valt att borja milstolparna

for svensk sprakpolitik fran denna period.

I det hir avsnittet har jag anvint Institutet for sprak och folkminnets hemsida’ som hjilp
till utformningen av milstolparna i svensk sprakpolitik. Informationen pad hemsidan har

anvénts som killa forutom i avsnitt didr annan kélla anges.

5.1.1 Sprakpolitik 1541-2009

> Institutet for sprék och folkminne, 2014: Milstolpar i svensk sprdkpolitik.

http://www .sprakochfolkminnen.se (14/05/04)
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1541 Gustav Vasas bibel

De religiosa texterna pa svenska fran 1500-talet fick stor betydelse for svenskans
skriftsprak. Tidigare var de svenska texternas ortografi, det vill sidga stavning av ord, varit
ganska okonsekvent men Gustav Vasas bibel syns det att det fanns en ambition att stava
ett ord pa ett och samma sitt genom hela texten. Bibeln gav dérfor en fast skriftspraklig

norm. (Petterson 2005:160)

1713 Kungliga kansliordningen ger riktlinjer

Slutet av 1600-talet och 1700-talet blir allt fler sprakvetare aktiva med att publicera texter
som ger riktlinjer for stavning och grammatik. Aven den kungliga kansliordningen
uppmanar att alla brev och skrifter ska vara pa ren och tydlig Svenska och att man sa gott

det gér ska undvika att anvinda frimmande ord.

1786 Svenska Akademin uppriittas

Arbetet med sprakvard blir tydligare i slutet av 1700-talet, ndr Svenska Akademin instiftas
for att fraimja det svenska spraket. Malet for akademien var att utarbeta en ordbok och en
grammatika for att standardisera det svenska spraket. Det visade sig snart att det var littare
sagt dn gjort, och det var inte forrdn 1893 som den forsta delen av Svenska Akademiens
Ordbok kom ut. Arbetet har gétt langsamt, 1920 hade man inte hunnit linge &n till
bokstaven D (Petterson 2005:259). Idag gar arbetet framat i en jaimn takt och har natt
bokstaven V och hela ordboken med alla band &r planerat att vara klar ar 2017 (SAOB
2004).
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1842 Regeringen infor den allminna folkskolan

1842 far en stor betydelse for befolkningens lds och skrivkunnighet da regeringen inf6r
den allménna folkskolan. I borjan holl undervisningen ganska lag standard men i slutet av
1800-talet okar intresset for pedagogik och 1880 bildas den pedagogiskt radikala Sveriges
Allménna Folkskoleldrareforening. Forutom att folkskolan 6kar befolkningens skriv och
laskunnighet sa skapar den ocksa en ny yrkeskar. Folkskoleldrarna blir en drivkraft i
utvecklingen av svenskan och blir forebilder for befolkningen som hade intresse att

utveckla sitt sprak (Josephson 2004:26).

1906 Stavningsreformen

En av de viktigaste hindelserna i svensk sprakpolitik dr 1906 standardiseringen av svensk
stavning. Lirarna hade sett att eleverna hade det svart att stava och ville dirfor férenkla
den svenska stavningen. 1905 limnade de svenska ldrarférbunden in ett forslag till
stavningsreform. Den storsta fordndringen var att fv forenklades till ett enkelt v
tillexempel ordet stafva blev stava och ord som tidigare stavats med dt fick dubbel ¢ som
tillexempel godt blev gott. Méanga sprakintresserade tyckte inte om nystavningen och en
petition med 40 000 namn kridvde att reformen skulle dras tillbaka. Men den inflytelserika
skolmannen och politikern Fridtjuv Berg som tog i spetsen for reformen gav inte upp och

1906 infordes stavningsreformen i skolan trots starka protester (Ohlsson 2014).

1944 Niamnden for svensk sprakvard upprittas

Pa 40-talet bildades Ndmnden for svensk sprdakvdrd vilket &dr en foregangare till det som
senare kallas Sprdkrddet. Namnden fick bland annat till uppgift att folja det svenska
sprakets utveckling i tal och skrift samt utéva en sprakvardande verksamhet. Idag har
Sprakradet som huvuduppgift att bevaka och informera. De ska bevaka spraksituationen i
landet och informera om de bestimmelser och sprakpolitik som finns. Radet gor

undersokningar av ldget for spraken i Sverige och har ocksa uppgiften att lamna arliga
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rapporter till regeringen som redovisar forandringar och utvecklingstendenser i samhaéllet
som kan ha betydelse for spraksituationen i landet. Radet arbetar for att spraket i Sverige
utvecklas i enlighet med riksdagens mal for sprakpolitik som beskrivs i spraklagen fran

2009 och kan i rapporterna dven forsla insatser som regeringen bor gora.)

1967 Stadsradsberedningen ger ut riktlinjer for spraket i lagar

Fran 1960-talet fram till millenniumskiftet handlade mycket svensk sprakpolitik om att
forenkla och standardisera myndighetsspraket. Ar 1967 kommer de forsta riklinjerna for

spraket i lagar och andra forefattningar av Stadsradberedningen.

1991 Stadsradsberedningen ger ut ’Myndigheternas skrivregler”

I borjan av 1980-talet tillsatte regeringen Sprdkvdrdutredningen som fick till uppgift att
undersoka den sprakvardande verksamheten i Sveriges myndigheter. Utredningens arbete
ledde till rapporten Klarsprdk - en grund for god offentlig service, som innehéll forslag pa
gemensamma skrivregler for staten. Nar Myndigheternas skrivregler publicerades var den
ett efterlingtat redskap for den offentliga forvaltningen. Sedan 1991 har Myndigheternas

skrivregler kommit ut i 6 upplagor, den senaste &r fran 2009. (Regeringskansliet 2009)

1993 Regeringen tillsitter Klarspraksgruppen

Klarsprdaksgruppen tillsitts i borjan av 90-talet. Gruppen dr en kommitté som vider sig till
alla Sveriges myndigheter och som har som uppgift att frimja sprakvardsarbetet hos
myndigheterna genom att halla foreldsningar, ta emot studiebesok och arrangera

konferenser om sprak och kommunikation.

1997 Svenska spraknimnden far uppdrag att utforma forslag till sprakpolicy
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1997 gav regeringen Svenska sprakndmnden, det som idag kallas sprakradet uppdraget att
utarbeta ett forslag till handlingsprogram for att frimja det svenska spraket. Pa varen aret
dédrpa redovisar namnden forslagen dir de foreslar att sprakvarden bor arbeta mot att
svenska ska vara ett komplett sprak som dr samhillsbiarande. Namnden ger dven forslag till
nagra atgarder nir det giller sprak i utbildning, forskning, arbets- och niringsliv, medier
och EU. Forutom rekommendationer pa atgirder for att frimja svenskan i samhiéllet sa ges

dven forslaget att det ska utformas en lag som fixerar svenskans stillning i Sverige.

2005 Regeringen liigger en sprakpolitisk proposition

Under de senaste 10 aren har sprakpolitiken i Sverige fokuserat mycket pa Svenskans
stdllning i landet och vad definitioner av vad som ska anses vara minoritetssprak och vad
dessa bendmningar medfor i form av rittigheter att kunna anvéinda dessa sprak i det
svenska samhillet. Ar 2005 fir Sverige en faststilld sprakpolitik genom att riksdagen
godkdnner regeringens proposition Bdsta sprdket. Propositionen fastslar fyra delmal i
svensk sprakpolitik: Svenska ska vara huvudsprak i Sverige, svenskan ska vara ett
komplett och samhiéllsbidrande sprak, den offentliga svenskan ska vara vardad, enkel och
begriplig, och alla ska ha ritt till sprak: att utveckla och tilldgna sig svenska spréaket, att
utveckla och bruka det egna modersmalet och nationella minoritetsspraket och att fa

mojlighet att ldra sig frimmande sprak.

2009 Spraklagen trader i kraft
Spraklagen som kom 2009 forklarar att svenska dr det officiella spriaket i Sverige och
faststiller de sprakpolitiska malen som tidigare presenterades i den sprakpolitiska

propositionen fran 2005.

Sedan spraklagen 2009 har de flesta sprakfragor rort sig om svenskans, engelskans och

andra spraks position i samhillet. Att det skulle behovas en lag for att fortydliga att
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svenska #r Sveriges huvudsprak kan tdnkas vara onodigt eftersom svenskan som ett
vardagssprak inte dr inte hotat. Men svenskans stéllning #r inte lika sjédlvklar liangre i alla
samhillsomraden, t ex. har engelskans inflytande i hogre utbildning och forskning Gkat,
och i manga foretag #r engelska koncernsprak. Detta kan pa sikt gora att man inte kan

uttrycka sig pa svenska inom dessa omraden.

Forutom svenska och engelska talas det manga andra sprak i Sverige, och ir ett
mangsprakligt samhélle. Sverige har egentligen alltid varit ett land med flera sprak, men
synen pa Sverige som ett mangsprakligt samhélle har vixt fram forst under de senaste 10-
20 aren. Denna nya syn pa svenskans stillning i samhéllet har lett till den lag som tradde i
kraft 2009 och dven till det tillagg till spraklagen som gjordes 2010, Lagen om nationella
minoriteter och minoritetssprdk, som beskriver vilka sprakliga rittigheter de nationella

minoriteterna har. (Institutet for sprak och folkminne 2011:71)
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5.2 Kina

Kinas sprakpolitiska historia dr lang och det har funnits nationella sprak som kan dateras
tillbaka till Zhoudynastin (1046-256 fkr). Det dr dock inte forrdan Mingdynastin (1368-
1644) man kan tala om det nationella spraket ”guanhua” som ligger till grunden till
modern mandarin “putonghua” som har positionen som ett nationellt sprak idag (Li
2003:5-7). Guanhua vad dock aldrig ett formellt nationellt sprak utan kom naturligt pa
grund av behovet att ett gemensamt sprak i administrativt syfte. Det dr inte forrdn slutet av
Qingdynastin (1844-1911) som intresset okar rejdlt for ett nationellt standardiserat sprak
bade som ett redskap i utbildning, administration och symbol for nationens
sammanhallning (Luo 1995:121). Jag har valt att borja milstolparna i borjan av 1900-talet
eftersom jag anser att det dr fran denna period som sprakpolitiken tar avstamp mot den

sprakpolitik som fors i Kina idag.

5.2.1 Sprakpolitik 1909- 2001

1909 Guanhua i skolan

Redan fran 1400-talet hade guanhua fungerat som ett informellt lingua franca, som ett
sprak for tjanstemén for att underlitta det administrativa arbetet. I och med att intresset for
ett nationellt sprak och for att unifiera landet 6kade, startade Ministeriet for utbildning ett
program for anvdndandet av Guanhua i skolan. Senare fick guanhua byta namn till
Guoyu, som Oversatt till svenska har betydelsen “nationellt sprak” vilket
utbildningsministeriet tyckte gav mer en kinsla av samhorighet dn vad bendmningen

Guanhua gjorde (Li 2003: 1-7).
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1913 Kommitté for gemensamt uttal skapas

1913 grundades en ny regering och med det kom Kinas forsta utbildningsminister.
Utbildningsministeriet fick en stor betydelse for reform av det kinesiska spraket. Efter
bara nagra manader efter dess start hade ministeriet godkint forslaget om ett fonetiskt
alfabet och dven borjat planera for en konferens om unifiering av uttal. Under perioden
mellan 1912-1949 var intresset stort att reformera spraket och skapa ett nationellt sprak
och ett enklare skriftsystem. Hur reformen skulle utféras var det mycket diskussioner om
och arbetet gick ganska langsamt. Skulle man skapa ett “nytt” kinesiskt sprak eller bara
forenkla kinesiskan sa att det blev ldttare att ldra sig? Det fanns dven delade asikter om
ifall Mandarin skulle bli det nationella spraket eller inte. I borjan av 1900-talet skapas en
kommitté for gemensamt uttal for att utveckla fonetiskt system och det nationella spraket).
Kommittén skulle bestd av akademiker som hade expert kunskaper inom omradena

fonetik, forskoleutbildning, utlindska sprak och dialekt studier (Li 1934).

1919 etablering av fonetisk skrift zhuyin

Det sé kallade zhuyin alfabetet var ett av de forsta systemen for att visa uttal. Det bestod
av 39 fonetiska symboler som hade skapats genom modifiering och férenkling av tecken.
Men symbolerna kunde inte fungera sjidlva utan den normala kinesiska formen av tecknet

visades bredvid som identifikation. (Li 1934)

1928 fonetisk skrift baserad pa romerska bokstiver kallad gwoyeu Romatzyh

Gwoyeu Romatzyh var tillskillnad fran zhuyin, en fonetiskskrift helt baserat pa romerska
bokstdver. Skriften séirskilde sig ocksa genom att den indikerade tonerna som finns i det
kinesiska spraket. Tonerna angavs genom att ett ord hade varierad stavning beroende
vilken ton det skulle uttals i. Antigen &dndrades stavningen av vokaler, bokstidver

dubblerades, eller bokstiverna r eller A lades till efter vokalen. Tillexempel kunde ordet
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shiue 1 forsta ton stavas shyue i andra ton eller shiueh i fjirde ton. Ministeriet tog upp

systemet 1928 som ett hjdalpmedel i utbildning av kinesiska (Newnham 1971:1700171)

1931 fonetisk skrift baserad pa romerska bokstiver kallad latinxua

Under 1920-talet borjade Ryssland, davarande en del av Sovjetunionen influera Kina allt
mer politisk och inte minst skriftspraksreformer. Under denna tid levde det en stor del
kinesiska immigranter i de Osta delarna av Sovjetunionen. Utbildningsnivan i den Ostra
delen av riket var mycket lag, inte bara bland den kinesiska minoriteten. Sovjetunionen
ville genom att bilda kineserna 6ka hela omradets befolknings skriv- och ldskunnighet.
Arbete resulterade i en fonetisk skrift kallad latinxua. Till en borjan vad det meningen att
bara gora sma modifikationer av den redan befintliga fonetiska skriften gwoyeu romatzyh.
Det tidigare fonetiska systemet skrevs helt med romerska bokstdver och dessutom
indikerade tonerna, men forskarna som arbetade med utformandet av latinxua ansag att
den var allt for komplicerat att ldra sig och dirfor blev latinxua ett helt nytt fonetiskt
skriftsystem dér inte tonerna indikerades alls. Fran borjan var det meningen att latinxua
skulle helt och héllet ersitta de kinesiska tecknen, och ett aktivt arbete fordes for att verka
for det nya systemet. Latinxua spred sig dven till den kommuniststyrda nordostra Kina.
Reformen fick dock ingen slagkraft i Kina och redan i mitten av 1900-talet hade intresset

for latinxua borjat avta (De Francis1972:87-106).

1932 Mandarin (guoyu) blir officiellt standardkinesiska

Fran att kommitté for gemensamt uttal skapas 1913 hade arbetet for ett standarduttal gatt
langsamt och det var inte forrdn fram pa 1930-talet som det blev klart att det var
mandarindialekten fran omradet runt Peking som skulle bli Kinas standardsprak. For trots
att utvecklingen for ett standardiserat uttal gick langsamt sa skedde det stora fordndringar
inom skriftspraket. Mana skribenter som tidigare skrivit pa klassisk kinesiska hade borjat
anvinda ett mer talsprakligt sitt att skriva, sa kallat baihua. Detta ledde till att kommittén

for gemensamt uttal kom fram till, att for att lyckas skapa ett nationellt standardsprak

29



kriavdes det att de valde en enhetlig dialekt som standarduttal. Beslutet blev klart 1932, i
och med att ordboken Vocabulary of National Pronunciation for Everyday Use (Guoyin
changyong zihui) publicerades, vilket var den forsta regelrétta ordboken for Mandarin. Det

nationella spraket (guoyu) fick senare byta namn till Putonghua (det gemensamma

spraket) (Luo & Lu 1955: 6-7).

1956 Folkrepubliken Kinas officiella sprakpolicy

Trots att mandarin blev enligt lag det nationella spraket guoyu ar 1932, sa ledde inte det
till att alla accepterade det och under 1930-talet drevs en stor debatt mellan den
kommunistiska hogern som argumenterade for det nationella spraket. Vénstern daremot
ansag att det inte gick att etablera ett gemensamt sprak for hela riket och att det istéllet
skulle finnas en standardversion for varje enskild dialekt. 1949 tog den kommunistiska
hogern makten i Kina och Folkrepubliken Kina etablerades i ledning av Mao Zedong.
Fram till 1956 fordes en aktiv sprakplanering vilket till slut ledde till att Kinas officiella
sprakpolicy publicerades 1956 (Ramsey 1987:14015). policyn beskriver tre mal: att
sprida mandarin (putonghua) som nationell standard kinesiska, utveckla och sprida det
fonetiska skriftsystemet pinyin (en utvecklad form av latinxua) och att forenkla de
kinesiska tecknen som en metod for att 6ka lds- och skrivkunnighet hos befolkningen

(Zhou&Ross 2004:3).

2001 Spraklag uppriittas

Spraklagen som kom 2001 fo6rklarar att putonghua och de standardiserade kinesiska
tecknen &r det officiella spraket i Kina. Det ska anvidndas i den mdjligaste man i
kommunikation och utbildning, och ska vara det sprak och skrift som ska prioriteras i alla

officiella sammanhang (Quanguo Renda Jiao Ke Wen Wei Weiyuanhui 2001: 4-9).

Sedan ar 2001 har Kina fortsatt arbeta med att sprida mandarin (putonghua) som

huvudsparket i Kina. Andra sprakfragor som har diskuterats de senaste aren dr om andra
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spraks inflytande pa kinesiskan. Precis som Sverige dr Kina ett mer globaliserat land &n
tidigare, och sprak och kultur far influenser fran olika hall. Méanga laneord och
slanguttryck kommer t ex. fran Hongkong och Taiwan, som ir ldnder vars sprak och

dialekter dr mycket influerade av bade andra asiatiska linder och av vistvirlden.

Slanguttrycket holdf}* (ungefirlig 6versittning, att hdlla huvudet kallt) som &r 2011 blev
mycket populirt i de kinesiskttalande delarna av Asien, kom ursprungligen fran Hongkong.
De flesta kédnner dock inte igen uttrycket som Hongkong-slang utan fran ett taiwanesiskt
komediprogram pa tv, diir en av de fiktiva karaktirerna, Miss Li, hade just hold {1 som sitt

karakteristiska slagord (Zhongzhi zhoukan 2011).

Spraket som anvénds pa internet dr ocksa nagot som har debatterats mycket de senaste aren

i Kina. Internetslang #r fullt av nya uttryck, forkortningar och homofoner, t ex. A#4F (

daxia) vilket ordagrant dversiitts till “stor réika ” och anvinds for att beskriva en person
som dr expert eller har mycket kunskap inom ett visst omrade. Det finns dven manga
engelska l&neord och homofoner, t ex. #4545 (hongbei ji) som liter som det engelska
ordet homepage, eller nummer som dr homofona med bokstiver, t ex. 5555 (wuwuwu) som
beskriver hur det later nédr nagon grater forkrossat eller 886 (babalui) som betyder hejdd

eller 7456 (gishiwuliu) som pa svenska oversitts ungefir till jag blir rasade!

En del sprakvetare vill att det ska finnas mer kontroll Gver spraket pa internet och vill
utveckla handbocker som ger riktlinjer for vad som &r passade och icke passande
sprakbruk pa internet. Fram tills idag har det dock inte gjorts nagra politiska beslut om
internetslangen (Yu 2001: 1-5). Men trots att det gjorts fa lagstiftningar mot andra sprak,
sa verkar det som om den kinesiska regeringen vill minska engelskans plats i samhillet
genom om en utbildningsreform. Reformen kommer att trida i kraft 2016 och innebér att
det engelska spraktestet i antagningsprovet for hogskolan ska minskas samtidigt som delen

for kinesiska och matte ska okas. (Luo 2013).
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6. Resultat

Undersokningen av den svenska och kinesiska sprakpolitiska historian visar att det de
bada ldnderna har manga likheter i arbetet med att varda och skydda spraken. Resultatet av
undersokningen forvanade mig lite eftersom jag sjélv, innan arbetets borjan, forutspadde
att Kina hade gjort mycket mer radikal sprakpolitiska beslut an Sverige. Men dven om det
ser ut som om Kina for en mer strikt sprakpolitik sa visar undersokningen pa att det finns

fler likheter &n olikheter i de bada ldndernas sprakvardsarbete.

Anledningen till detta ligger i grunden att majoriteten sprakforskare i bade Sverige och
Kina anser att det dr faktorer utifran som leder till att fordndringar sker i spraket. Eftersom
den mest utbredde teorin om sprakutveckling dr att spraket paverkas av historiska och
sociala forhallanden, sa blir det dven naturligt att de bada linderna har likande metoder for

att varda och skydda sina sprak.

Béada landerna har uppfattningen att sprakvarden maste kontrollera olika aspekter i spréaket,
och menar att sprakvardens huvudsakliga uppgift dr till for att skapa gemenskap och
forena landets befolkning. Kina har manga etniska grupper som har olika dialekter, darfor
ar det viktigt att sprakpolitiken fokuserar pa de etniska gruppernas sprakliga jamstilldhet
och den fortsatta utvecklingen av det rikstickande gemensamma spriket mandarin. Aven i
Sverige finns det manga olika sprak som beror pa en okad invandring. Detta gor att
sprakpolitiken fokuserar pa att fa alla nya svenskar att ta till sig spraket och att se till att
svenskan utvecklas i lagom takt, samtidigt som man virnar for de sprakliga minoriteternas

jamstélldhet.

En annan gemensam faktor som paverkar de bada ldndernas sprakpolitiska aktiviteter &r
mentaliteten hos oss minniskor. Ménniskan ir i grund och botten ett djur. Aven om det
kan lata irrelevant i den studien av sprakpolitisk historia, sa @r det ménniskans flock- och
revirinstinkter som dr grunden till att manga vill skydda sitt land och sprak. Den

misstanksamhet som ofta finns mot nymodigheter dr inte en instédllning som dr begriansad
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till en specifik nationalitet eller grupp av ménniskor. ”Det var bittre forr”” mentaliteten och

kinslan av oro for plotsliga forandringar hor till ménniskans natur.

I bade Sverige och Kina ér det framférallt inflytande fran andra sprak som bekymrar den
sprakintresserade befolkningen. I de bada ldnderna diskuteras det flitigt om engelskans
paverkan pa spraket. Det som skiljer debatterna i de bada linderna at dr att oron Gver
engelskans paverkan av det svenska spraket till mestadels finns hos allménheten och inte
bland lingvisterna. Sprakforskarna har goda kunskaper i svensk spréakhistoria. Tillexempel
hade tyskan pa 1500- och 1600-talet och franskan pa 1700-talet stort inflytande pa
svenskan utan att vara ett hot mot svenskan som det officiella spraket i Sverige. Inflytande
pa svenskan fran andra sprak dr bara en del i sprakets utveckling och sa linge som
svenskan har positionen som officiellt sprak i Sverige, och att utvecklingen inte gar i for

snabb takt, sa finns det ingen risk att engelskan kommer att konkurrera med svenskan.

I Kina ddremot finns det en oenighet dven hos lingvisterna, dir vissa ser engelskan som ett
hot medan andra tycker att engelskan har en viktig funktion i Kinas globalisering. Detta
tror jag beror pa mandarinkinesiskans ostabila position som ett nationellt sprak for hela
riket. For d4ven om bade svenska och mandarin enligt lag #r utsedda som officiella
huvudsprak i respektive land sa har svenskan en mycket starkare position hos

befolkningen dn vad mandarin har i Kina.

Svaret pa varfér mandarin har sa pass svag status i Kina mot svenskan i Sverige finner vi
ifall vi undersoker de bada sprakens historiska utvecklingar. Svenskan som vi talar idag
har sitt ursprung fran 1500-talet och hade redan da en stark position som nationellt sprak. I
Kina ddremot var det inte forrdn pa 1900-talet som arbetet tog fart mot att utveckla ett
rikstickande gemensamt sprak och beslutet att just mandarindialekten skulle fa bli
nationellt standardiserat sprak i Kina. Mandarin har helt enkelt inte hunnit fa samma status

i Kina som svenskan har i Sverige.

Béada ldndernas sprakpolitiska arbete har fokuserat pa att utveckla och sprida ett
rikstdckande, komplett och samhéllsbidrande sprak. Bade Sverige och Kina har som mal att

varda och skydda de sprak som finns i landet och detta har lett till den svenska respektive
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kinesiska spraklagen. Lagarna skiljer sig dock lite genom att den kinesiska lagen syftar till
att paverka normaliseringen och Overgangen till den standardiserade kinesiskan som ett
officiellt nationellt sprak, medan det verkar som den svenska lagen mer har ett syfte att

beskriva ett befintligt 1dge for svenskan.

Slutsatsen jag kommer fram till i den hir jimforelsestudien av Sveriges och Kinas
sprakpolitik &r att bade ldndernas sprakpolitiska historia har manga likheter. Men trots att
bada linderna har en spriaklag som faststiller svenskan respektive kinesiskans position i
samhdllet sa dr det nationella spraket mandarin mycket yngre #@n den moderna svenskan,
och det krivs ytterligare arbete for att det ska fa samma position som svenskan har i

Sverige.
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