JURIDISKA FAKULTETEN
vid Lunds universitet

Annica Darinder Magnusson

Faststallande av rattsligt
foraldraskap

Examensarbete
30 ECTS

Eva Ryrstedt
Familjeratt

HT 2007



Innehall

SUMMARY

SAMMANFATTNING

FORORD

FORKORTNINGAR

1 INLEDNING
1.1  Syfte och fragestallningar
1.2 Avgransningar och disposition
1.3 Metod och material

2 BARNETS BASTA

21

2.2

2.3

2.4

2.5

Inledning

Barnkonventionen och barnets basta
Barnets bastai svensk ratt
Barnperspektiv

Rattsligt féraldraskap och barnets basta

2.6 Barnets ratt att fa veta sitt ursprung

3 HISTORISK TILLBAKABLICK

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

Inledning

Fore 1734 ars lag

Fran 1734 ars lag till ar 1917
Fran ar 1917 till &r 1950

Tiden fran ar 1950

4 FORALDRASKAP

4.1

4.2

Inledning

Biologisk foralder

10
11
11

12

14
14
14
16
17

19

20
20

21



4.3 Rattslig foralder
4.4 Social foralder
4.5 Barnets ratt till foraldrar

4.6 Foraldrarnas rétt till barnet

5 FADERSKAP

5.1 Inledning

5.2 Faderskapspresumtion

5.3 Havande av faderskapspresumtionen
5.4 Bekréftelse av faderskap

5.5 Faststéallelse genom dom

6 MODERSKAP

6.1 Inledning
6.2 Moderskapspresumtion
6.3 Havande av moderskapspresumtionen

6.4 Faststéallelse genom dom

7 FORALDRASKAP VID ASSISTERAD BEFRUKTNING

7.1 Inledning

7.2 Former for assisterad befruktning

7.2.1 Insemination

7.2.2 Befruktning utanfor kropppen

7.2.3  Surrogatmoderskap
7.3 Faststéllande av faderskap vid assisterad befruktning
7.4 Faststallande av moderskap vid assisterad befruktning

7.5 Den foreslagna regeln om en féraldraskapspresumtion

7.6 Barnets ratt till information om sitt ursprung vid assisterad
befruktning

8 ANALYS

8.1 Faderskapspresumtionen

8.1.1 Ar faderskapspresumtionen till barnets bésta?
8.1.2 En faderskapspresumtion baserad pa aktenskap

21
22
22

24

25
25
26
27
29

30

32
32
33
34

34

37
37

37
37
38
38
39
40

41

43

45

45

45
47



8.2

8.3

8.4

8.5

Mamma, mamma, barn?
Mannens taleratt i faderskapsmal
Barnets ratt till sitt ursprung

Sammanfattande kommentarer

KALL — OCH LITTERATURFORTECKNING

RATTSFALLSFORTECKNING

49
50
51

51

53

55



Summary

The purpose of the study is to investigate how the legal parenthood is
regulated in the law now in force. I focus on the establishing of paternity
and motherhood as well as on how parenthood is regulated in the situation
of an artificial insemination. The focus of my investigation is on the best
interest of the child in question. I have also put the subject of parenthood in
a historical context to get a comprehensive background and to understand
why the legal regulation of parenthood looks like it does today.

At present legal practice concerning the establishing of paternity, the
husband in a marriage is presumed to be the father of the children of whom
his wife gives birth. The presumption may be annulled under certain
circumstances though, as stated by the law. It is however only the husband
and the child who can commence an action in a paternity lawsuit. Another
man who might believe that the child in fact is his, thus have no right to
commence an action in a paternity lawsuit. If the mother is not married at
the point of birth, paternity is instead determined through confirmation or
verdict. According to the legal practice concerning the establishing of
motherhood a woman who gives birth to a child is always presumed to be its
mother. Due to this fact there was no legal regulation regarding motherhood
in Swedish law for a long time. Ever since egg donations were made legal in
Sweden, it has been necessary to legally regulate the question of
motherhood in this special case. Thus, there is now a special legal regulation
stating that it is the woman who gives birth to the child that is presumed to
be its mother, and not the woman who donated the egg. Annulment of the
presumption of motherhood is not regulated in Swedish law, and thus this
situation must be managed through common legal practice.

If the mother in question is married, paternity in the situation of an artificial
insemination is determined through the presumption of paternity as stated
previously. An equivalent regulation does not exist for the woman, who is
the mother’s registered partner. In SOU 2007:3 it is suggested that a
presumption of parenthood, just like the presumption of paternity, should be
practiced, thus automatically rendering the registered female partner of the
mother the child’s legal parent.

A child conceived through artificial insemination in Sweden has a legal
right to know the identity of both the egg and sperm donator. This is merely
of interest however if the parents decide to inform the child that it was
conceived though artificial insemination, which the parents have no legal
obligation to actually do. Furthermore, investigations have shown that many
children do not know that they were conceived through artificial
insemination.

After studying the presumption of paternity | have found it to contain
numerous significant flaws, especially when it comes to the child’s right to



know its biological origin, but also concerning the child’s right to a
consistent parenthood. Lacking any better alternative and despite recent
accomplishments in DNA technology as well as the fact that more people
chose not to marry, it is still according to me a fairly good practice. An
alternative to the presumption of paternity would be to have all men confirm
paternity. It could possibly improve the child’s right to a consistent
relationship with the father since the man through an action has confirmed
that it is his child.

If the presumption of paternity should be considered being in the best
interest of the child, I think that it is imperative to further develop the rights
to commence action in paternal law cases. The right to commence action
should to a larger extent consider the child’s right to know its biological
origin. 1 do not think that it is in the well being of the child to develop the
presumption of paternity into a presumption of parenthood that would be
applicable on the registered partner of the mother. The introduction of such
a presumption would undoubtedly result in depriving the child of one of its
genetic parents, which can not be considered as being in the best interest of
the child. Instead, to further accentuate the child’s need to know its
biological origin, a legal obligation for the parents to inform the child that it
has been conceived through artificial insemination is needed.



Sammanfattning

Uppsatsens syfte ar att klargora hur det rattsliga foraldraskapet regleras i
géllande ratt. Harvid undersoker jag faststallande av faderskap och
moderskap samt hur foréldraskapet regleras vid assisterad befruktning.
Utgangspunkten for arbetet ar barnets basta och jag har aven valt att satta
foraldraskapet i en historisk kontext for att fa en bakgrund till varfor
regleringen om foréaldraskap ser ut som den gor.

Som lagregleringen vid faststallande av faderskap ser ut idag presumeras
mannen i dktenskapet vara pappa till de barn som hans hustru foder.
Presumtionen kan under vissa i lagen angivna forutsattningar havas.
Taleréatten ar emellertid begransad och det ar endast mannen i dktenskapet
och barnet som kan vacka talan for att fa fragan om faderskapet prévad. En
man som anser sig vara biologisk pappa till ett barn har saledes inte nagon
taleratt. Om mamman &r ogift nar barnet fods faststélls faderskapet istéllet
genom bekréaftelse eller dom. Nar det galler moderskap gar
moderskapspresumtionen i svensk ratt ut pa att den kvinna som foder ett
barn i réttsligt hanseende alltid betraktas som barnets mamma. Med
hanvisning till denna presumtion var moderskapet lange oreglerat i svensk
ratt. Sedan dggdonation blev tillaten i Sverige ansag man dock att det var
nddvéndigt att lagreglera moderskapet i detta specifika fall. Numera finns
det saledes ett stadgande i foraldrabalken som innebér att den kvinna som
foder barnet skall anses som barnets mamma och inte den kvinna som
donerat dgget. Havande av moderskapspresumtionen finns inte reglerat i
svensk lag och saledes far man for detta andamal tillampa allménna rattsliga
principer. Om moderskapet inte finns faststéallt &r det mojligt att fora talan
vid domstol att moderskapet skall faststéllas.

Vid assisterad befruktning faststélls faderskapet genom
faderskapspresumtionen om mamman ar gift. Nagon motsvarande
bestammelse finns dock inte for den kvinna som ar moderns registrerade
partner. | SOU 2007:3 foreslas emellertid att en foraldraskapspresumtion
motsvarande faderskapspresumtionen skall inforas sa att den kvinna som &r
mammans registrerade partner automatiskt skall anses vara barnets forélder.

Ett barn som har tillkommit genom assisterad befruktning i Sverige har en
lagstadgad mojlighet att fa reda pa agg- eller spermadonatorns identitet.
Detta blir dock bara aktuellt om foraldrarna valjer att berétta for barnet att
det tillkommit genom assisterad befruktning och det har féraldrarna ingen
lagstadgad skyldighet att géra. Undersokningar som har gjorts visar pa att
manga barn inte far reda pa att de tillkommit genom assisterad befruktning.

Efter att ha studerat faderskapspresumtionen har jag funnit att den har
tydliga brister. Framforallt vad det galler barnets ratt till kdnnedom om sitt
biologiska ursprung, men aven vad galler barnets ratt till ett hallbart
foraldraskap. Men i avsaknad av béttre alternativ har den, trots DNA-



tekniken och att allt fler valjer bort aktenskapet, enligt min mening inte
spelat ut sin roll. Ett alternativ till faderskapspresumtionen vore att alla mén
fick bekréfta faderskapet. Det skulle kanske pa ett battre sétt ge barnet ratt
till ett langvarigt forhallande med pappan eftersom mannen genom en aktiv
handling har erkant att det ar hans barn.

For att faderskapspresumtionen skall kunna anses vara till barnets basta
menar jag att det ar angelaget att man ser Gver taleratten i faderskapsmal, sa
att den battre tar hansyn till barnets réttighet att ha kdnnedom om sitt
ursprung. Jag anser inte att man skall bygga vidare pa
faderskapspresumtionen och inféra en foraldraskapspresumtion for moderns
registrerade partner. Inforandet av en sadan presumtion leder till att barnet
berdvas ratten till en av sina genetiska foraldrar och det kan inte anses vara
till barnets basta. For att markera vikten av barnets behov av att kanna till
sitt biologiska ursprung, bor man infora en lagstadgad skyldighet for
foraldrarna att beratta for barnet att det tillkommit genom assisterad
befruktning.



Forord

I en uppsats som handlar om féraldraskap kanns det som en naturlig
utgangspunkt for mig att borja med att tacka mina egna foraldrar som alltid
har uppmuntrat och stottat mig pa alla tankbara satt i allt jag har gjort. Ett
sérskilt tack till min pappa som, inte bara infor inlamnandet av den hér
uppsatsen, utan genom hela utbildningens gang har lagt ner mycket tid pa att
ldsa mina uppsatser och bidragit med sina kunskaper samt kommit med
ovarderliga rad och kommentarer, tack! Jag vill ocksa tacka mina fantastiska
vanner, Sofia och Paulina, som verkligen har satt guldkant pa mina studiear
i Lund. Nar jag i borjan av utbildningen tvivlade pa om det har med juridik
var nagot for mig var det ni som fick mig att stanna kvar och det &r jag
odndligt tacksam for. Det har varit en fantastiskt rolig tid och i er har jag
hittat vanner for livet. Ett speciellt tack till Sofia som foljt mig fran forsta
till sista terminen och som alltid funnits tillhands nér jag har behdvt det. Jag
vill aven rikta ett stort tack till min handledare Eva Ryrstedt for goda rad,
insiktsfulla kommentarer och uppmuntran i mitt skrivande. Sist men inte
minst vill jag tacka min sambo Jens, som har lyssnat nar jag har altat och
trott pa mig néar jag inte sjalv har gjort det.

Mot nya mal!
Lund, februari 2008

Annica Darinder Magnusson
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1 Inledning

1.1 Syfte och fragestallningar

| aldre tid fanns det inget stadgande i lagen som reglerade forhallandet
mellan féraldrar och barn utan det var forst i borjan av 1900-talet som
forhallandet mellan foraldrar och barn blev féremal fér en ordentlig
lagreglering. Mycket har hant pa 100 ar, foraldraskapet bestar men har lagen
hangt med i utvecklingen? Mitt syfte med uppsatsen &r att undersoka hur det
rattsliga foraldraskapet regleras i gallande ratt. Harvid tittar jag pa
faststallande av faderskap och moderskap samt pa hur foraldraskapet
regleras vid assisterad befruktning. Utgangspunkten for arbetet ar barnets
bésta och jag har &ven valt att sétta foraldraskapet i en historisk kontext for
att bland annat ta reda pa hur faderskapspresumtionen har uppstatt. De
fragestallningar som jag har valt att arbeta utifran ar forst och framst att jag
vill diskutera om faderskapspresumtionen kan anses vara till barnets basta.
Jag avser &ven att undersbka om presumtionen, i och med de framsteg som
har gjorts inom DNA-tekniken, har spelat ut sin roll. Min tredje
fragestallning & om det egentligen finns nagra skal att inte behandla ékta
makar och sambor lika nér det galler faststéllande av faderskapet. Som en
fjarde fragestallning vill jag undersoka om reglerna for taleratt i
faderskapsmal bor revideras for att battre tillgodose barnets réatt till sitt
ursprung. Som en femte fragestéllning har jag valt att undersoka vilka
konsekvenser det skulle bli for barnet att inféra en foraldraskapspresumtion
for moderns registrerade partner. Min sjatte och sista fragestéllning &ar hur
man skall kunna starka réatten till information om det biologiska ursprunget
for barn som blivit till genom assisterad befruktning.

1.2 Avgransningar och disposition

Denna uppsats kommer inte att ta upp fragor som ror adoption. Vad det
galler assisterad befruktning ar det inte min avsikt att ge en heltdckande bild
av rattslaget. Mitt syfte med detta avsnitt har snarast varit att ge lasaren en
bakgrund for att sedan kunna diskutera forslaget att infora en
foraldraskapspresumtion.

Uppsatsen tar sitt avstamp i regler om barnets basta och pa vilket sétt denna
princip kommer in vid faststallandet av réattsligt foraldraskap. Darefter gors
en historisk tillbakablick for att fa en uppfattning om varfor regleringen
kring det rattsliga foraldraskapet ser ut som den gor. | kapitlet darefter
presenteras olika typer av foraldraskap och har aterfinns dven ett kortare
resonemang om barnets ratt till foraldrar kontra foraldrarnas réatt till barnet. |
de tva efterféljande kapitlen redogors for rattslaget nar det galler
faststallande av faderskap respektive moderskap. | nést sista kapitlet finns
en kort redogdrelse om hur faderskap och moderskap faststalls nér barnet
kommit till genom assisterad befruktning. | detta kapitel behandlas &ven den



foreslagna regeln om en foéraldraskapspresumtion och barnets ratt till
information om sitt ursprung. Det sista kapitlet bestar av en analys dar
ovanstaende fragestéllningar diskuteras under var sin rubrik.

1.3 Metod och material

Uppsatsen ar till stor del av deskriptiv karaktar. For att uppfylla uppsatsens
syfte och forsoka svara pa de fragor som jag har stallt har jag anvant mig av
den Kklassiska rattsdogmatiska metoden vilket innebdr att jag har studerat
lagar, forarbeten, praxis och doktrin. Jag har dven studerat material fran JO
och barnombudsmannen. Vidare har jag tittat pa ett remissvar fran Juridiska
fakultetsstyrelsen vid Lunds universitet. For att fa tillgang till uppdaterad
lagtext och lagkommentarer har jag anvant mig av ”"Karnov” pa Internet.

Forutom den rattsdogmatiska metoden har jag valt att anlédgga ett
rattspolitiskt perspektiv pa uppsatsen. Jag har undersokt varfor regleringen
kring foraldraskap ser ut som den gor, diskuterat den nuvarande regleringen
och gett mina synpunkter pa hur jag tycker att den bor reformeras. Vidare
har jag tagit ett utanforperspektiv och riktar i viss man kritik mot den
nuvarande regleringen.



2 Barnets basta

2.1 Inledning

Under det senaste arhundradet har synen pa barn forandrats. Barnet har i allt
storre utstrackning blivit en sjalvstandig individ med egna intressen och
behov som maste tillgodoses. Att synen pa barn har forandrats marks ocksa i
lagstiftningen, dar barnet har fatt en mer framskjuten position.

Barnets basta ar en vanligt forekommande princip men det &r svart att
formulera en for alla situationer gallande definition. Barnets basta ges ocksa
varierande innebdrd i olika sammanhang och i olika omstandigheter.
Barnets basta i vardnadsfragor &r inte nddvandigtvis detsamma som nar man
tittar pa hur trafiken skall planeras. Definitionen av barnets basta ar inte
heller ristad i sten utan dess innebord varierar 6ver tid och beroende pa i
vilket samhalle det tillampas.® Ett exempel pa detta ar bestimmelsen om aga
i 1920 ars lag om barn i &dktenskap dar det stadgades att "om det for barnets
uppfostran var nodigt dgde foraldrarna tukta barnet pa satt som med hansyn
till barnets alder och évriga omstandigheter fick anses lampligt”. Detta
synsatt ar inte forenligt med vara vérderingar idag men det ar anda ett
uttryck for att aga var for barnets egen skull, till barnets basta.?

2.2 Barnkonventionen och barnets basta

Initiativet till barnkonventionen togs av Polen ar 1979. Ar 1989 antogs
konventionen av FN:s generalférsamling och den har sedan dess ratificerats
av 192 stater. Sverige var ett av de forsta l&nderna som ratificerade
konventionen ar 1990. Barnkonventionen ar i sig inte svensk lag utan
Sverige har genom en folkrattslig forpliktelse atagit sig att félja
konventionen.® De enda sanktioner som kan komma ifrdga om ett land inte
lever upp till det som star i konventionen ar kritik och patryckningar da det
inte finns ndgon internationell domstol som ar knuten till
barnkonventionen.*

Barnkonventionen bestar av 54 artiklar och ar saledes en omfattande
konvention. I inledningen slas det fast att barn behover vard och skydd
eftersom de ar sarbara. Det framhalls att det ar familjen som har det primara
ansvaret for att ge barnet den vard och det skydd som det behover, samtidigt
som barnet ar i behov av att samhallet skyddar det. De olika réttigheterna i

! Singer Anna, "Féraldraskap i rattslig belysning”, lustus Férlag AB, Uppsala 2000, sid. 48-
52.

2 SOU 1997:116, "Barnets basta i framsta rummet”, sid. 141.

* Hobohm Susanne, ”Barnets ratt”, Liber AB, Falképing 2003, sid. 15-16.

* Schiratzki Johanna, ”Barnrattens grunder”, Studentlitteratur, Lund 2006, sid. 27.



konventionen rankas inte sinsemellan och de skall heller inte tolkas
isolerade fran varandra.®

Principen om att barnets bésta skall komma i forsta hand ar en av
grundtankarna i barnkonventionen. Av artikel 3 framgar att barnets basta
skall séttas framst vid alla atgarder som ror barnet. Genom detta stadgande
satts barnet i fokus pa ett helt nytt satt. Barnets bésta ar en av de fyra
huvudprinciperna i konventionen och det ar denna princip som skall
anvandas vid tillampning av 6vriga artiklar i barnkonventionen i de fall dar
dessa inte ger tillracklig vagledning. Barnets basta &r inget statiskt begrepp
utan det varierar dver tid och fran ett samhalle med kulturella och sociala
varderingar till ett annat. Det varierar dven fran barn till barn.
Barnkonventionen har en allmangiltig karaktar pa det sattet att den ger en
universell definition av vilka rattigheter som bor gélla for barn éver hela
varlden. Barnkonventionens sétt att tolka barnets rattigheter skall galla i alla
samhallen, oavsett religion eller kultur.

Eftersom konventionen &r universell har den kritiserats for att den innehaller
en portalparagraf om barnets bésta. Det har fran vissa hall havdats att artikel
3 kan legalisera i princip alla atgarder, till exempel barnarbete, eftersom
beddmningen av barnets basta ar kulturbunden. FN-kommittén betonar dock
att den viktigaste dimensionen av principen om barnets bésta ar att det skall
goras en forhandsprovning infor varje beslut som beror ett barn dar
konsekvenserna av beslutet skall utredas innan beslutet fatts.®

2.3 Barnets basta i svensk ratt

Som ett led i implementeringen av barnkonventionen har regler om barnets
basta inforts i bland annat foraldrabalken.” Av FB 6:2 a framgar att barnets
basta skall vara avgorande for alla beslut om vardnad, boende och umgange.
Vid beddmningen av vad som &r bast for barnet skall det féastas sarskilt
avseende vid risken for att barnet eller ndgon annan i familjen utsatts for
évergrepp eller att barnet olovligen fors bort eller halls kvar eller annars far
illa, och barnets behov av en nara och god kontakt med bada foraldrarna.

Man har forsokt anpassa foraldrabalkens regler om vardnad, boende och
umgénge till barnkonventionens perspektiv. Barnombudsmannen ar dock av
den uppfattningen att foréldrabalken inte ar tillrackligt tydlig med att barnets
bésta skall vara avgorande. Vidare menar Barnombudsmannen att barnets
bésta ogta tolkas pa ett sdtt som satter foraldrarnas och inte barnets intressen
framst.

% Dahlstrand Lotta, ”Barns deltagande i familjerattsliga processer”, Universitetstryckeriet,
Uppsala 2004.

®SOU 1997:116, sid. 131.

’ Schiratzki Johanna, sid. 30.

® Barnombudsmannen, ”Barnets bésta — Barnombudsmannens synpunkter pa fragor om
vardnad, boende och umgénge”, Barnombudsmannen rapporterar BR 2005:06, sid. 7.
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2.4 Barnperspektiv

Den naturliga utgangspunkten i ett barnperspektiv ar respekt for barnets
fulla manniskovarde och integritet. En annan utgangspunkt ar barndomens
egenvarde, ett barn &r inte ett bihang till foraldrarna eller en miniatyrupplaga
av en vuxen person utan varje barn &r en unik individ med egna behov och
intressen. Barndomen skall ses som en tid i sig och inte som en forberedelse
infor vuxenlivet. Man maste lyssna pa barnet och acceptera det som en
individ med egna rattigheter och uppfattningar.

Att se saken ur ett barnperspektiv innebar att man tittar pa olika
beslutsalternativ ur barnets synvinkel och pa sa satt kan man forsoka ta reda
pa hur barn upplever sin situation och eventuella férandringar. Att se saker
och ting ur ett barnperspektiv innebar saledes ocksa att man maste ha
inlevelse och forsoka sétta sig in i barnets situation, det ar inte tillrackligt att
man gor nagot som man som vuxen anser ar till barnets béasta utan man
maste forsoka forsta barnets situation. Begreppet barnperspektiv innebar
aven att man som vuxen ser barnet och att man vidtar de atgarder som man
beddmer ar till barnets basta.

Barn kan inte ha ett barnperspektiv eftersom det &r de som lever i
barnperspektivet. Beslutsfattare maste forsoka se med barnets 6gon hur
beslut uppfattas av barnet sjalv, ett barnperspektiv innebéar saledes att barnet
satts i fokus. Ur ett barnperspektiv ses barnet som expert pa sin situation,
ingen vet battre hur det &r att vara barn &n barnet sjalv. Det innebér att det
maste finnas flera barnperspektiv eftersom en fyradring inte ser pa saker pa
samma satt som en femtonaring. Att se saker ur ett barnperspektiv innefattar
aven att man undersoker vilka konsekvenser ett beslut kan fa for ett barn. °

2.5 Rattsligt foraldraskap och barnets
basta

En viktig del av familjerattens malsattning kan sagas vara att skapa goda
levnadsforhallanden for barn. Under de senaste decennierna har barnets
behov uppmarksammats i lagstiftningsarbetet, inte bara i Sverige utan i
lander varlden 6ver. Malet har varit att arbeta fram lagar som tar tillvara och
tillgodoser barns behov och intressen, fristdende fran foraldrarnas intressen.
| det réttsliga forhallandet mellan barn och foraldrar far barnets bésta olika
betydelse beroende pa vilken situation det galler. Det finns inte nagon
entydig uppfattning om hur barnets basta skall definieras i forhallande till
vardnadsreglerna och pa vilket sétt barnets basta skall komma in i samband
med faststallandet av rattslig foralder har inte diskuterats.'® Klart ar att de
dvervaganden som gors rorande faststéllande av réttsligt foraldraskap skall
utgd ifran vad som kan antas vara bast for barnet. En grundlaggande

° SOU 1997:1186, sid. 137-139.
19 Singer Anna, sid. 25-28.
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vardering i det svenska regelsystemet har sedan lang tid tillbaka varit att ett
barn, sa langt det ar maojligt, har ratt till tva foraldrar. Att barnet har tva
foraldrar ger barnet trygghet i saval socialt och ekonomiskt som i rattsligt
hanseende. Detta géller inte bara under den tid som familjen ar tillsammans
utan aven ifall foraldrarna skulle separera eller nadgon av dem skulle avlida.
Vidare ar reglerna om vardnad, boende och umgénge knutna till det rattsliga
foraldraskapet. ™

En bakomliggande orsak till den svenska regleringen rérande forhallandet
mellan barn och foraldrar var att man ville markera att barn har en ratt att tas
om hand av sina foraldrar. Detta ar dock inte okomplicerat eftersom det Iatt
kan vandas pa och istéllet bli foraldrars ratt till barn. Att man lagger sa
mycket vikt vid barnets ratt till féraldrar kan ocksa leda till att man tappar
fokus pa det ansvar som samhaéllet har for barn eftersom barnets basta i
samhallet anses tillgodosett genom att barnet har foréldrar. Samtidigt
framhalls det ofta att barnens intressen skall vara separerade fran
foraldrarnas intressen. Dessa tva synsatt ar svara att forena.

Reglerna om faststallande av rattsligt foréldraskap kan ségas ha haft till
syfte att tillforsakra barnet ndgon som skall tillgodose barnets basta nar det
galler vardnad och underhall. Det har lange tagits for givet att detta skulle
vara barnets biologiska foraldrar. Bakom lagstiftningen ligger tanken att
foraldraskapet ar ett av naturen givet tillstand och att den rattsliga
regleringen endast skall bekrifta detta forhallande. Overensstimmelse
mellan rattsligt och biologiskt foraldraskap har pa senare ar blivit en viktig
fraga med hansyn till barnets intresse att veta sitt ursprung. Det finns
darmed tva syften med att faststélla rattsligt foraldraskap; det ena ar att
alagga ndgon ansvaret for barnet och det andra &r att ge barnet kannedom
om dess biologiska ursprung.*

Som ovan namnts ar barnets basta ett dynamiskt begrepp som standigt maste
forandras och anpassas beroende pa tid och samhalle. Exempelvis tillkom
den nuvarande lagregleringen om faststéllande av faderskap vid en tidpunkt
da barnets basta bedémdes annorlunda 4n vad det gér idag.™®

2.6 Barnets ratt att fa veta sitt ursprung

Enligt artikel 7 i barnkonventionen har barnet ratt att fa vetskap om sina
foraldrar och bli omvardat av dem. Detta innefattar en rétt till kunskap om
biologiskt ursprung ifall de biologiska foraldrarna inte har fatt rattslig status
som foraldrar. Artikeln tillkom framst med tanke pa att starka adoptivbarns
ratt att fA vetskap om sina biologiska foraldrar.* I svensk ratt har artikeln
emellertid framst diskuterats i samband med aggdonation och aberopas da

1'SOU 2007:3, "Féraldraskap vid assisterad befruktning”, sid. 70.
12 Singer Anna, sid. 25-28.

13 Singer Anna, sid. 98.

¥ Singer Anna, sid. 386.
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som stod for att barn som kommit till genom assisterad befruktning skall ha
ratt att f& veta vem donatorn &r.*® Det &r oklart om denna ratt kan tolkas in
under artikel 7, det torde vara sa men nagon entydig tolkning av artikel 7 nar
det galler ett barns ratt att fa vetskap om sitt ursprung finns inte.

Av artikel 8 i barnkonventionen framgar att konventionsstaterna skall
respektera barnets ratt att behalla sin identitet. Denna artikel kan tankas ge
ett battre underlag for barnets ratt att fa veta sitt ursprung. Att barnet kanner
till sitt ursprung kan ses som en forutsattning for dess identitetsuppfattning.
Eftersom barnets bésta alltid skall komma i framsta rummet har det h&vdats
att en ratt for barnet att fa reda pa sitt genetiska ursprung bor falla in under
artikel 8.

Det finns manga olika skal till varfor ett barn kan ha intresse av att fa sitt
biologiska ursprung klarlagt. Det kanske viktigaste skélet &r att ett barn har
ett psykologiskt intresse av att veta sitt ursprung. Vi manniskor har ett
behov av att kanna till vara rétter och barnet kan behova veta var det
kommer ifran for sin identitet och sjalvkansla. Men det kan ocksa vara av
medicinska skal, idag ar det mojligt att med hjalp av genteknik kontrollera
om en individ bar pa en arftlig sjukdom. Ett barn kan ocksa ha intresse av
att fa reda pa sitt ursprung av ekonomiska skal. Manga rattsverkningar i
svensk ratt, till exempel ratten till underhall och arv, ar knutna till biologiskt
slaktskap.*’

15 Singer Anna, sid. 402-403.

18 Ryrstedt Eva, “Den genetiska utvecklingens familjerattsliga implikationer”, SvJt 2003 s.
554, sid. 572.

7 Singer Anna, sid. 403-405.
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3 Historisk tillbakablick

3.1 Inledning

Forr i tiden var forhallandet mellan foréaldrar och barn till stor del oreglerat i
lagen. En skarp skillnad gjordes dock mellan barn i aktenskap och barn
utom aktenskap. Den senare gruppen var avsevart missgynnad i saval socialt
avseende som betraffande sin civilrattsliga stallning.*® Det foddes ungefar
130 000 barn om aret under dren 1901-1910 och av dessa var 12,7 procent
fodda av ogift mor. Det var forst i borjan av 1900-talet som forhallandet
mellan foraldrar och barn blev féremal for en genomgripande lagreglering.
Det framsta skalet till lagstiftningen var de utomaktenskapliga barnens svara
sociala situation samt deras behov av forsorjning och uppfostran. Det var
barnets féraldrar som hade ansvar for barnets forsérjning och uppfostran
men eftersom uttryckliga regler for faststéllande av foréldraskap saknades,
visste man inte alltid vem som var forélder till ett barn som var fott utom
aktenskapet.*®

3.2 Fore 1734 ars lag

Forhallandet mellan foraldrar och barn kannetecknas i aldre tid av pappans
starka fordldramakt. Pappan hade en langtgaende ratt att straffa sina barn
och han ansags aven ha ratt att satta ut nyfédda barn i vildmarken for att de
skulle d6. Det senare torde dock bara ha skett om barnen var vanskapta.

Barnet infordes i dtten och samhallet genom namngivning. Under
hednatiden berodde inférandet helt och hallet pa vad pappan énskade och
det var han sjalv som bestdamde om han ville uppta och darigenom lagligen
erkdnna barnet.”> Ovan ndmnda utséttningsratt inskranktes efterhand pa s&
sétt att 2dlen bara kunde goras géllande innan pappan lagligen hade erkant
barnet.

Sedan landskapslagarna nedtecknades pa 1200-talet tillkom akta bord de
barn som avlats i aktenskap, fastning eller genom valdtakt. Akta bord
tillkom &ven de barn som avlats fore fastning och aktenskap under
forutsattning att foraldrarna senare ingick dktenskap med varandra. Ovriga
barn betraktades under medeltiden som oékta.?

18 Agell Anders m.fl. "Civilratt”, Liber Ekonomi, Falképing 2003, sid. 355.

1% Singer Anna, sid. 126-127.

20 Sjdsten Mats, “Vérdnad, boende och umgénge”, Nordstedts Juridik AB, Stockholm 2003,
sid. 19-20.

2! Hafstrom Gerhard, ”"Den svenska familjerattens historia, Juridiska Féreningen i Lund,
Lund 1966, sid. 60.

22 Sjdsten Mats, sid. 20.
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Ursprungligen hade de odkta barnen i vart land en relativt gynnsam stéllning
och detta hangde samman med vara forfaders uppfattning om aktenskapet.
Vid den hér tiden hade inte engiftesprincipen fatt ett klart erkdnnande och
darfor kunde inte skillnaden bli sa stor mellan & ena sidan barn av akta
makar och & andra sidan barn av utoméktenskapliga forbindelser.?®
Troligtvis var det vid den hér tiden vanligt att mannen hade
utoméktenskapliga forbindelser, sa kallade frillor, och att dessa forbindelser
resulterade i barn. Det var av stor vikt att halla familjen och atten vid makt
och darfor ansags dessa oakta barn, frillobarn, anda delaktiga i foraldrarnas
gemenskap eftersom de hade tillkommit genom mera varaktiga férbindelser,
det viktigaste var namligen att husbondens blod fl&t i barnens adror. En
samre stallning tillkom dock barn som fotts av ofri moder och barn som
tillkommit genom en mera tillfallig forbindelse.

Pa landsskapslagarnas tid framtradde emellertid en strangare uppfattning nar
det gallde barn som fotts utom éktenskapet. Detta berodde framst pa att den
katolska kyrkans askadning hade bérjat tranga igenom. Kyrkan, som
betraktade aktenskapet som ett heligt sakrament som bara ddéden kunde
upplosa, holl hart pa monogami och betonade makars émsesidiga
trohetsplikt. Att ha utomaktenskapliga sexuella forbindelser var en synd mot
Gud och darfor skulle det straffas. Enligt den gammaltestamentliga synen
var det inte bara mannen och kvinnan som skulle straffas utan &ven det
utoméktenskapliga barnet skulle straffas for den synd som modern och
fadern ansags ha begatt. Enligt kyrkans uppfattning var det inte mer &n ratt
att foraldrarnas synder drabbade barnen.

Successivt starkte kyrkan sitt inflytande i det svenska medeltidssamhéllet
och som en foljd av detta fick de odkta barnen en allt samre stallning i de
svenska medeltidslagarna. Detta markets inte minst pa arvsratten som nu
forandrades. Pa landskapslagarnas tid drvde de oakta barnen sin moder och
oftast fick de ocksa en viss begransad summa i arv fran fadern. Detta gallde
dock inte Ostgétalagen som frankande utomaktenskapliga barn all arvsratt.
Lands- och stadslagarna gav de barn som tillkommit genom mera varaktiga
forbindelser, frillobarn, ratt till vissa begréansade belopp ur faderns och
moderns kvarlatenskap.? Barn som avlats i férbjudna led eller i hordom var
dock helt franskida fran arv, forst genom ett kungligt brev ar 1697 fick de
ratt till ett visst underhall.?

I allmént medborgerligt hanseende var de odkta barnen i det ndrmaste

likstédllda med andra medborgare. Exempelvis tillerkéndes de i huvudsak

samma sGtraffskydd och rétt att driva forvarvsverksamhet som de &kta barnen
; 2

gjorde.

28 Hafstrom Gerhard, sid. 62.
24 Sjosten Mats, sid. 20-21.
2 Hafstrom Gerhard, sid. 63.
% Sjosten Mats, sid. 21.
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3.3 Fran 1734 ars lag till ar 1917

| 1734 ars lag jamstalldes de barn som var avlade i fastning eller under
aktenskapslofte och genom valdtikt med barn som var fodda inom
aktenskap. Barn som var fodda utom &ktenskap kunde bli dkta genom
legitimation, det vill séga genom att féraldrarna gifte sig med varandra eller
avtalade om dktenskap.

Kyrkans inflytande dver de oékta barnens stallning var fortsatt mycket stark
under 1600-talet och det kulminerade i 1734 ars lag. Den ortodoxa
kristendomens anhangare menade att det var de utomaktenskapliga barnen
som skulle straffas for sina foraldrars synder och detta ledde till den harda
och karlekslosa syn pa de odkta barnen som skulle dréja sig kvar under hela
1700-talet.

Under denna tid infordes institutet “okand moder” av Gustav den Ill. Detta
innebar att modern till ett barn som fotts utom &ktenskapet hade rétt att
forbli okand for barnet om hon sa 6nskade.?” Institutet skapades i syfte att
skydda kvinnan fran de pafoljder som vid den har tiden var férenade med
barnafddsel utom dktenskapet och avsikten var primart att minska antalet
barnamord. Sa blev ocksa fallet men de utomaktenskapliga barnens stéllning
forbattrades inte genom inférandet av institutet. Om kvinnan utnyttjade sin
rétt att forbli ok&nd infor barnet, skrev man inte in hennes namn i
kyrkobdckerna utan barnet antecknandes sasom fott av okéand moder. Det
innebar att de barn som foddes av en okand moder saknade kdnnedom om
bada sina foraldrar. Institutet blev ocksa foremal for massiv kritik eftersom
det i hog grad ansags framja osedlighet. Trots detta avskaffade man inte
institutet eftersom antalet barnamord hade minskat drastiskt sedan denna
mojlighet for mamman infordes. Men under 1800-talets forsta halft
paverkades synen pa de utoméktenskapliga barnens rattsliga stallning av nya
liberala stamningar. Det forsta tecknet pa detta var att det ar 1856, i syfte att
i ndgon man minska olagenheterna for barnet som fotts av okéand moder,
infordes ett stadgande som sokte trygga barnets ratt att fa veta sitt ursprung.
Det nya stadgandet innebar att barnmorskan vid en hemlig férlossning
skulle rada kvinnan att skriva ner sitt namn och sitt hemvist pa ett papper
och sedan forvara detta pa ett sakert stille. Eftersom en prast skulle gora en
anteckning pa pappret forvarades namnsedlarna ofta pa olika
pastorsexpeditioner runt om i landet och 6ppnades pa barnets begaran.

Ar 1906 hemstallde riksdagen om en utredning om moderns rétt till
anonymitet. Riksdagen anforde bland annat att det vore uppenbart “att
nuvarande bestdimmelse om réatt for barnafoderska att vara okand i sig
innebure ett intrang i det av sddan moder fodda barnets ratt. Redan den
omstandigheten, att ett barn av okand moder vore utestangt fran méjligheten
att erhalla kannedom om sin harkomst, innebure for barnet forlusten av en
naturlig och betydelsefull forman”. Fragan om institutet okand moders vara
eller inte vara hanskots till Lagberedningen som framhdll att det ligger i

27 Sjosten Mats, sid. 22.
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barnets intresse att modern inte skall fa vara anonym. Lagradet konstaterade
foljande; ”genom att barnet undandrages moderns inflytande och stéd i livet
kunna uppsta de olyckligaste foljder for barnet. Och barnets av blodsbandet
hérledda rattigheter kunna icke genomféras. Tydligt ar, att i samma man
barnets rattsstallning forbéattras, en &ndring i forevarande avseende blir mer
an av behovet pakallad”. Lagberedningen foreslog att moderns ratt till
anonymitet skulle upphéra vilket den ocks& gjorde &r 1915.%

| 1734 ars lag saknade de barn som var avlade i utoméktenskapliga
forbindelser utan éktenskapslofte, i hordom eller i forbjudna sléktled,
arvsratt efter sina foréldrar. Det enda som barnet fick var nédtorftig foda
och uppfostran. Om barnet daremot dog fore sina fordldrar hade de arvsratt
efter barnet. Under 1800-talets andra halft starktes emellertid de odkta
barnens stéllning i arvsrattshanseende. Ar 1866 fick ett utoméktenskapligt
barn arvsritt efter sin mamma pa samma satt som akta barn om modern latit
anteckna barnet som sitt i kyrkoboken i den férsamling dar hon var
kyrkoskriven. Detta géallde dock med den inskrédnkningen att det inte fick
inkrakta pa de inom aktenskapet fodda barnens laglott. Genom 1905 ars lag
om odkta barns arvsrétt fick de odkta barnen lika arvsratt med de inom
aktenskapet fodda barnen efter modern och médernefrander. Denna arvsratt
tillkom barnen aven om de var avlade i hordom under moderns &ktenskap
eller i forbjudna slaktled. De var dock tvungna att anméla sig inom ett ar
fran det att arvet foll for att inte bli arviosa. Alltjamt forblev de
utoméktenskapliga barnen uteslutna fran arv efter fadern, vilket dock inte
hindrade att denne i sin tur kunde &rva sitt odkta barn.

I allmént medborgerligt hanseende var de oékta barnen likstéllda med andra
medborgare. Genom ett kungligt brev ar 1752 alades méstaren vid vite att
inte gora nagon skillnad pa larlingar av denna anledning. Det fanns dock
vissa undantag, bland annat blev de oakta barnen som regel uteslutna fran
intrade i skrana.?

3.4 Fréan ar 1917 till ar 1950

Fram till aren 1917-1920 da den forsta riktiga barnlagstiftningen infordes,
reglerades forhallandet mellan foraldrar och barn i huvudsak av 1734 ars
lag. Néar det nu kom en barnlagstiftning inneh6ll den noggranna regler om
bland annat barns bord och faststallelse av faderskap. Lagstiftningen var ett
forsok att forbattra de utoméktenskapliga barnens och mddrarnas situation
och darfor brét den medvetet med den aldre uppfattningen att de odkta
barnens stéllning borde vara dalig av hansyn till intresset av att motarbeta
utoméaktenskapliga forbindelser. Lagarna utformades &ven sa att barnets
basta skulle vara den ledande utgangspunkten.

28 Hafstrom Gerhard, sid. 63a-63b.
2 Sjosten Mats, sid. 23.
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Ar 1918 tradde 1917 &rs lag om &ktenskaplig bord i kraft och i den
faststélldes omfattningen av begreppet barn i aktenskap respektive barn
utom aktenskap, dessa bada begrepp ersatte de tidigare &kta respektive oékta
barn. Enligt 1917 ars lag ansdgs som barn i dktenskap barn som var fott
under &ktenskapet eller under sadan tid efter dktenskapets uppldsning att
barnet kunde vara avlat dessférinnan. Aven barn som féddes utom
aktenskap men dar fordldrarna senare ingick aktenskap med varandra,
ansags som barn i aktenskap. Trolovningsbarn eller barn som avlats genom
valdtakt betraktades i 1917 ars lag inte som barn som ftts i aktenskap.

Barnets bésta skulle vara den ledande synpunkten nér barnlagstiftningen
utformades 1917-1920. Lagberedningen anforde att det var av stor vikt for
samhallet att &ktenskapsinstitutionen bevarades och att det darfor var helt i
sin ordning att samhallet var avvisande mot de fria konsforbindelserna.
Lagberedningen framholl dock dven att det inte torde Gverensstdmma med
en sund rattsuppfattning att Iata de utom aktenskap fodda barnen bli lidande
for nagot som deras féraldrar har gjort.

| 1917 ars lag om barn utom aktenskap inférdes principen att allt arv
forutsatte 6msesidighet. Det utoméaktenskapliga barnet arvde sin moder och
mdodernefrander och de &rvde barnet om det var av aktenskaplig bord.
Barnet fick déremot inte ta arv efter sin far och fadern &rvde inte heller sitt
utoméktenskapliga barn om det inte var trolovningsbarn. Var barnet
trolovningsbarn arvde det sin far men inte faderns frander och pa samma satt
skulle fadern arva sitt barn. Genom 1928 ars arvslag infordes arvsratt for ett
utoméktenskapligt barn efter dess far inte bara om barnet var
trolovningsbarn utan dven om fadern forklarat att barnet skulle dga arvsratt
efter honom. Fadern fick samtidigt, i dessa tva fall, arvsrétt efter sitt
utoméktenskapliga barn. Fortfarande férekom det dock ingen arvsratt
mellan barnet och dess fadernefrander.

Enligt lagen om barn utom &ktenskap var det barnets mor som hade
vardnaden om barnet och hon var dessutom barnets formyndare. I lagen
gjorde man inte nagon atskillnad mellan vardnad och formynderskap. Nagot
angivande av gransen mellan rattigheter och skyldigheter som grundande sig
pa vardnadsforhallandet och sddana som hade sin grund i formynderskapet
ansags inte nodvandigt, eftersom vardnaden och formynderskapet alltid
skulle vara forenade hos en och samma person.

1917 ars lag om barn utom éktenskap byggde pa uppfattningen att foraldrars
forhallande till barn utom aktenskap vilade pa familjerattslig grund. Det
ansags darfor sta i strid med lagens grundsyn att helt och hallet skéra av
forbindelsen mellan foraldrar och barn och av denna anledning inférde man
en bestammelse om umgange i lagen.*

1913 ars riksdag hemstéllde att det skulle g6ras en utredning om huruvida
och pa vilket satt ett utoméaktenskapligt fott barn kunde beredas majlighet att

%0 Sjpsten Mats, sid. 27-29.

18



fa kannedom sin far. Det ansags orétt att faderna skulle kunna smita fran sitt
ansvar. Fragan hanskats till Lagberedningen som konstaterade att en dylik
utredning var “av storsta vikt for barnet”. I sina motiv framholl
Lagberedningen féljande; "det ar icke blott barnets behov av underhall fran
fadern utan &ven dess ideella intresse att kdnna sin fader, som kraver ett
sadant faststallande”. Lagberedningens forslag blev upphaijt till lag och
enligt ett stadgande i lagen om barn utom dktenskap, skall for varje barn
utom aktenskap forordnas en barnavardsman. Barnavardsmannens uppgift
var att sorja for att atgarder vidtogs for att faststalla barnets bord och se till
att fadern betalade underhall till barnet. En barnavardsman skulle vara
forordnad tills barnet fyllt 18 ar. Genom denna lag avskaffades aven faderns
anonymitet i svensk ratt. !

3.5 Tiden fran ar 1950

Den 1 januari 1950 tradde foraldrabalken i kraft och i denna hade man
sammanfort lagen om barn utom &ktenskap och lagen om barn i aktenskap
tillsammans med andra lagar. Den svenska familjeratten har sedan 1970-
talet reformerats fortlépande och har praglats av en stravan att tillgodose
barnets intressen i relationen till féraldrarna.

| foréldrabalken fanns sérskilda regler om dktenskaplig respektive
utoméktenskaplig bérd och nagon saklig forandring i forhallande till vad
som gallt tidigare blev det saledes inte. Men som ett led i avvecklingen av
den sarreglering som gallt for barn vars foraldrar inte var gifta med varandra
valde man att ar 1976 ta bort begreppen "barn i aktenskap” och barn utom
aktenskap” ur lagen. Anledningen till detta var att det kunde droja kvar en
moralisk vardering vid den &ldre terminologin.

Reglerna i 1928 ars arvslag om utoméktenskapliga barns arvsratt fordes
oférandrade in i AB, som tradde i kraft den 1 juli 1959. Den 1 januari 1970
fick alla utoméaktenskapliga barn full arvsritt efter bade sin far och sin mor.
Detta var ett stort steg eftersom det innebar att barn fodda utom &ktenskap
fullt ut likstalldes med barn fodda i &ktenskapet. Bestammelsen om
barnavardsman som infordes i 1917 ars lag om barn utom aktenskap
upphavdes 1973 eftersom det inte langre ansags finnas nagon anledning att
sarbehandla de utomaktenskapliga barnen. *

31 Hafstrom Gerhard, sid. 63a-63b.
%2 Sjosten Mats, sid. 31-32.
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4 Foraldraskap

4.1 Inledning

Det kan tyckas vara en enkel fraga vem som egentligen ar foralder till ett
barn men om man tittar pa den rattsliga regleringen blir det genast mer
komplicerat. En stor del av den rattsliga regleringen som ror forhallandet
mellan barn och foraldrar tillkom i en tid da familjen inte férandrades
speciellt mycket under barnets uppvéxt. Sedan borjan av 1900-talet har den
dominerande tankegangen varit att de biologiska foréaldrarna ocksa ar
barnets rattsliga foraldrar. Det ar ocksa pa grund av detta som den rattsliga
diskussionen kring foraldraskap framst har kretsat kring de biologiska
banden medan andra typer av foraldraskap har hamnat lite i skymundan. |
ett rattsligt perspektiv ar foraldraskap emellertid inte en s biologiskt
forbunden konstruktion som man skulle kunna tro. Och tittar man narmre pa
regleringen kring foraldraskapet ar inte biologiskt slaktskap i alla situationer
vare sig en tillracklig eller nodvéandig forutsattning for att erhalla rattslig
status som forélder. | vissa situationer har hansyn till socialt foréldraskap
fatt vagra tyngre an biologiskt slaktskap. Svaret pa fragan vem som ar
foralder ar ocksa beroende pa vilket av barnets intressen och behov som
skall tillgodoses; familjerattslig tillhorighet, férsorjning, omvardnad,
uppfostran och kannedom om sitt ursprung ar alla exempel pa intressen som
barnet har och det anses vara till barnets bésta att man tillgodoser dessa
intressen. Vad som &r barnets bésta nér det galler faststallande av rattsligt
foraldraskap &r emellertid inte helt klarlagt vilket har lett till att de
biologiska banden ofta har fatt falla avgorandet vid faststallandet av vem
som skall erhalla rattslig status som forélder. Att de biologiska foraldrarna
ocksa &r de rattsliga foraldrarna anses darmed ofta vara till barnets basta,
detta samtidigt som barnet har en rad andra intressen och behov som det
skall tas hansyn till och som faktiskt inte enbart har med biologiskt
slaktskap att gora.®

Att man faststéller ett rattsligt foraldraskap anses vara till barnets basta och
genom att barnet far en rattslig foralder tillgodoses ocksa manga av barnets
intressen. Samtidigt beaktas dven andra intressen &n barnets och detta sker
ofta primart i forhallande till barnets intressen. Med anledning av detta kan
man stélla sig fragan om aven foraldrarna har ett intresse som skall beaktas
eller med andra ord om foréldrar har rétt” till sina barn? Ett barn har rétt att
fa sina behov tillgodosedda och det leder i sin tur att ndgon maste aléaggas en
plikt att ombesorja detta, nagot som oftast ar foralderns uppgift. Det ar dock
intressant att undersoka hur man skall se pa foralderns stallning. Ar det pa
grund av det biologiska slaktskapet som en forélder har ratt att bestdmma
Over sitt barn eller handlar det om en plikt att tillgodose barnets intressen

% Singer Anna, sid. 521-522.
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som kan alaggas en foralder eller nagon annan beroende pa vem som bast
kan tillgodose barnets intressen?®*

4.2 Biologisk foralder

Det biologiska foraldraskapet harstammar fran att foraldern &r slakt med
barnet i rakt nedatstigande led. Utgangspunkten &r att barnets biologiska
foraldrar skall erhalla rattslig status som barnets foraldrar. Som skall
utvecklas ndrmare nedan ar det endast barnet som kan fora talan om
faststéllande av faderskap. Den man som anser sig vara biologisk pappa till
barnet har inte taleratt och kan saledes inte pa eget initiativ fa sitt biologiska
faderskap faststallt. Saledes &r biologiskt slaktskap i praktiken inte en
tillracklig grund for att erhdlla rattslig status som féralder.® | takt med att
metoderna for dggdonation har utvecklats har termen biologisk foralder
stallt till vissa problem eftersom bade den kvinna som fatt ett 4gg av en
annan kvinna och darefter foder ett barn, och den kvinnan som donerat
agget ar biologiska mammor till barnet. Av denna anledning har termen
genetisk foralder kommit att anvéndas alltmer for att beteckna den som har
donerat spermier eller 4gg och pa sa satt bidragit till ett barns tillkomst. | en
sadan kontext blir den biologiska foraldern kvinnan som genomgar
graviditet och foder barnet. Detta innebar &ven att en man inte kan vara
biologisk foralder utan endast genetisk forélder. Termen biologisk forélder
ar dock sa pass allmant vedertagen att den ofta anvands aven for faderskap
och detta 6verensstammer daven med ordvalet i rattsliga sammanhang,
exempelvis stadgas i FB 4:8 att den som adopteras skall ses som
adoptivforaldrarnas barn och inte som barn till sina biologiska féraldrar.*®

4.3 Rattslig foralder

De utoméktenskapliga barnen hade som redan namnts en svar situation i
samhallet i borjan av 1900-talet och det var av denna anledning som man
ville skapa regler om faststallande av rattsligt foraldraskap. Barn utom
aktenskap var overrepresenterade bland dem som fick stod fran fattigvarden
och mot bakgrund av detta hade det lagstiftningsarbete som genomfordes i
borjan av 1900-talet ett valdigt tydligt mal, namligen att forbéattra de
utoméktenskapliga barnens ekonomiska situation. Man skapade regler som
gjorde det mgjligt att faststalla vem som var barnets réttsliga foréldrar och
detta ledde i sin tur till att det poangterades att fordldrar faktiskt har ett
ansvar och skyldigheter mot sina barn. De principer som da slogs fast for
faststéllande av familjerattslig status préaglar fortfarande den nu géllande
lagstiftningen.

% Singer Anna, sid. 527-528.
% Singer Anna, sid. 535.
% Singer Anna, sid. 42-43.
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Med rattsligt foraldraskap brukar man avse den réttsliga konstruktionen av
foraldraskap. Detta innefattar dels vem som skall anses vara ett barns
foralder och dels de rattsverkningar som ar knutna till féréldraskapet. Ett
foraldraskap faststélls genom att en person genom en réttsligt bindande
atgard forklaras vara foralder till ett barn, exempel pa sadana atgarder &r
faderskapsbekraftelse och dom pa faderskap. Den som genom sadan atgard
faststélls vara foralder erhaller i och med faststallandet rattslig status som
foralder. De rattsverkningar som blir aktuella fran det att foraldern
tillerkéanns rattslig status som foralder &r arvsratt, underhallsskyldighet,
umgénggsrétt samt mojlighet for foraldern att gora ansprak pa vardnaden om
barnet.

Barnet anses ha olika intressen och behov, bland annat har barnet ett intresse
av att fa familjetillnorighet och ett behov att fa kannedom om sitt biologiska
ursprung. Vidare har barnet ett intresse av att nagon har réattsligt ansvar for
det. Malsattningen ar att samtliga dessa intressen skall tillgodoses vid
faststallandet av en rattslig foralder till barnet. Beroende pa vad det ar for
omsténdigheter som laggs till grund for rattslig status som forélder kommer
barnets intressen att tillgodoses i varierande grad. L&gger man biologiskt
sléktskap som grund for réttslig status tillgodoser man barnets behov av
kannedom om sitt ursprung men det kan samtidigt innebéra att barnets
behov av omvardnad inte blir tillgodosett pa basta satt. Det anses ofta att det
ar barnets biologiska féraldrar som bast kan tillgodose barnets intressen.

4.4 Social foralder

Den som tar hand om barnet och skoter den dagliga vardnaden och
omsorgen om barnet brukar betecknas som barnets sociala forélder. Barnets
rattsliga forélder &r i de allra flesta fall &ven barnets sociala foralder men det
ar inte ovanligt med sociala foréldrar som inte &r barnets réttsliga foréaldrar,
till exempel styvforaldrar. Ett socialt foraldraskap kan uppsta pa manga
olika satt men i de fall dar det inte finns nagra biologiska band mellan
barnet och den vuxne sker det genom att den vuxne atar sig att ta hand om
barnet och sorja for dess omsorg och uppfostran. | motsats till biologiskt
foraldraskap kan socialt foraldraskap i allménhet inte 1aggas till grund for
rattslig status som foralder. >

4.5 Barnets ratt till foraldrar

Barnet har som ovan ndmnts flera olika intressen nar det galler faststallande
av rattsligt foraldraskap. Faststallande av réttsligt foraldraskap och darmed
faststallande av familjerattslig tillnérighet anses ocksa vara till barnets basta
utan vidare motivering. Emellertid har barnets intresse av att just vara

3" Singer Anna, sid. 42.
% Singer Anna, sid. 381-382.
% Singer Anna, sid. 42-43.
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nagons barn endast i begransad utstrackning setts som ett sjalvstandigt
intresse. Istéllet har fokus legat pa samhallets intresse av att nadgon kan
alaggas det rattsliga ansvar som intrader i och med att en person tillerkanns
rattslig status som foralder, framférallt underhallsskyldighet gentemot
barnet. Det ér till stor del av denna anledning som man inférde regler om
faststallande av rattsligt foraldraskap. Forr ansags underhallsskyldigheten
vara en foljd av biologiskt slaktskap; hade man satt barn till varlden var man
ocksa skyldig att forsorja dem och eftersom biologiskt slaktskap inte gick att
faststélla i borjan av 1900-talet knét man underhallsskyldigheten till det
rattsliga foréldraskapet. Man kontrollerade dock inte att det rattsliga
foraldraskapet Overensstdmde med det biologiska eftersom man inte hade
mojlighet till detta. Men eftersom det huvudsakliga syftet med att faststélla
barnets familjerattsliga tillhérighet var att alagga nagon
underhallsskyldighet for barnet var det inte nodvandigt att det var barnets
biologiska pappa som fick rattslig status som foralder, det viktiga var att
nagon fick det. Numera garanteras barnet ratt till forsorjning oberoende av
dess familjerattsliga status och biologiskt slaktskap. Emellertid betonas
fortfarande biologiskt slaktskap i samband med forsdrjning men det har
mest att gora med att samhallet har ett intresse av att kunna krava barnets
foraldrar pa erlagda belopp. Barnets rétt till forsorjning har ocksa erkants
genom att barnet har ratt till arv. Arvsratt foljer direkt av familjerattslig
status genom att man &rver den som man rattsligt sett &r slakt med.*

Att barnet har ett behov av omvardnad uppmarksammades inte pa allvar
forran i mitten pa 1970-talet i samband med reglerna om réttsligt
foraldraskap. Barnet anses ha behov av att bli omvardat av bada sina
foraldrar. 1 och med att allt fler féréldrar separerar och barnet endast bor hos
en foralder har vardnadsansvaret i allt storre utstrackning kommit att knytas
till det rattsliga foréldraskapet och inte till ssmmanboendet med barnet.
Vardnadsansvaret har ocksa mer och mer blivit en ratt for foraldern och som
har sin grund i det biologiska sléktskapet. Den bakomliggande tanken &r att
den biologiska fordldern tar hand om och bestdammer 6ver barnet. Har anses
barnet ha en motsvarande ratt att bli omhandertaget av de biologiska
foraldrarna.*

Att barnet har ett intresse av att kénna till sitt biologiska ursprung
uppmarksammades i samband med att det utvecklades metoder for att
faststélla biologiskt sléktskap. Barnets intresse av sitt biologiska ursprung
aberopas ofta som huvudsakligt skal for att rattsligt foraldraskap skall
faststallas i 6verensstimmelse med biologiskt slaktskap.*?

“0 Singer Anna, sid. 522-524.
*! Singer Anna, sid. 524-525.
*2 Singer Anna, sid. 525.
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4.6 Foraldrarnas ratt till barnet

Forr i tiden kannetecknades forhallandet mellan barn och foraldrar av att
pappan hade en valdigt stark féraldramakt. Dock har uppfattningen om att
foraldrar ager sina barn aldrig haft nagon genomslagskraft i svensk ratt och
foralderns ratt att erhalla rattslig status som foralder kan inte heller grundas
pa en tanke om dganderatt. Trots detta hamtar den rattsliga regleringen av en
foralders forhallande till barnet sin forebild bade i en aganderatt och i ett
forvaltarskap. Att man sa ofta hanvisar till att syftet med den familjerattsliga
regleringen &r att den skall vara till barnets béasta, leder till att det ar svart att
bilda sig en uppfattning om foralderns egen stéllning i forhallande till
barnet. Att foraldern kan ses som en forvaltare blir tydligt om man tittar pa
reglerna om givarinsemination. Det &r det den som bést kan tillgodose
barnets intressen, det vill sdga den man som lamnat sitt samtycke till
inseminationen, som erhaller rattslig status som foralder. Men nar barnet
kommit till pa naturlig vag ar det den biologiska pappan som far rattslig
status som foralder, detta oavsett vilja och formaga att tillgodose barnets
intressen. | dessa fall framstar foraldraskap som en direkt foljd av biologiskt
slaktskap och det blir nastan en dganderétt.*

De réttigheter och skyldigheter som en forélder har gentemot sina barn &r
legala rattigheter endast i den utstrackning de &r nédvéndiga for att foraldern
skall kunna uppfylla sina forpliktelser gentemot barnet. Eftersom barn inte
kan ta vara pa sina egna rattigheter har de 6verforts till foraldrarnas
forvaltning. Nar barnet & gammalt nog att ta ansvar for sig sjalv upphor
foraldrarnas uppdrag. Det &r den biologiska foraldern som i forsta hand skall
ta hand om detta uppdrag eftersom den biologiska foréldern anses vara den
som bast tillvaratar barnets intressen.

Nar man tittar pa vad som utgor grunden for rattsligt foraldraskap kan man
se att utgangspunkten i de allra flesta fall &r biologiskt slaktskap. Men som
reglerna ser ut ar det ofta andra omstandigheter som laggs till grund for
rattslig status i det enskilda fallet. Faderskapspresumtionen innebdr att
rattslig status som foralder for moderns make grundas pa éktenskapet och
dven om maken inte &r biologisk pappa till barnet sa far han ta ansvar for de
barn som hans fru féder. Har kommer viljan in forst om mannen vill hava
faderskapspresumtionen. Ar mamman ogift faststalls faderskapet genom
bekraftelse i forsta hand och hér ar det en viljeyttring fran mannens sida som
laggs till grund for det rattsliga foraldraskapet.*

3 Singer Anna, sid. 528-533.
* Singer Anna, sid. 530-531, sid. 538.
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5 Faderskap

5.1 Inledning

De utoméktenskapliga barnen var vid 1900-talets borjan i behov av
forsorjning och uppfostran och detta var uppgifter som man ansag att
barnets foraldrar skulle sorja for. Eftersom regler om faststallande av
foraldraskap emellertid saknades, kunde man inte alltid ange vem som var
foralder till ett barn fott utom dktenskapet. Det huvudsakliga skalet till
lagstiftningen om faderskap var saledes att man ville faststalla faderskap till
barn fodda utom dktenskap. Det forsta steget i lagstiftningen blev darfor att
man, genom lagen om aktenskaplig bord, avgransade den grupp av barn som
var fodda inom dktenskapet eftersom man ansag att det var forhallandevis
enkelt att faststélla faderskap till dessa barn. Faderskapet till barn som var
fodda utom aktenskap faststélldes enligt lagen om barn fédda utom
aktenskap.

| 1917 ars lag om barn av dktenskaplig bord stadgades regler om
faststéllande av faderskap till barn fott av gift mor. Lagens 1 8 var en
presumtionsregel och enligt denna hade ett barn som var fott i aktenskap,
eller inom en sadan tid efter aktenskapets uppldsning att det kunde antas att
barnet var avlat dessforinnan, dktenskaplig bord. Det ansags inte mojligt att
uppstélla en liknande regel for barn fodda utom aktenskap eftersom man
menade att det var férenat med stora svarigheter att ta reda pa vem som var
pappa till barnet nar foraldrarna inte levde ihop. Av denna anledning inforde
man i 1917 ars lag om barn fodda utom éktenskap en annan sorts
presumtionsregel som foreskrev att den man som haft samlag med kvinnan
under konceptionstiden skulle anses vara pappa till barnet. Denna
presumtion kunde endast brytas om det var uppenbart att barnet inte hade
avlats vid samlaget, detta kunde dock sallan bevisas.

Utgangspunkten for 1917 ars lagar om faststéllande av faderskap var att det
biologiska faderskapet skulle faststallas. Eftersom det enda som kunde
bevisas var franvaron av biologiskt slaktskap fick det rattsliga faderskapet
grundas pa andra omstandigheter, dktenskap eller samlag. Eftersom det vid
den har tiden var viktigt att barn hade en réttslig far, fick barnets intresse av
detta gé fore dverensstimmelse med det biologiska faderskapet.*®

Nar foraldrabalken tradde i kraft andrades faderskapspresumtionen pa sa satt
att den kunde kullkastas om det var osannolikt att ett visst samlag var
befruktande. Sedermera &ndrades lagstiftningen angaende
faderskapspresumtionen sa att den blev mera lik dagens reglering, det vill
séga att ratten skall forklara en man vara far om det ar utrett att han har haft
samlag med barnets mamma under tiden da barnet kan vara avlat och det

*® Singer Anna, sid. 126-128.
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med hansyn till samtliga omstandigheter &r sannolikt att barnet avlats av
honom.

5.2 Faderskapspresumtion

Om kvinnan ar gift nér hon foder barnet faststélls faderskapet genom en
faderskapspresumtion (pater est quem nuptiae demonstrant — fadern ar den
aktenskapet utpekar), detta framgar av FB 1:1. Detsamma galler om
mamman ar d&nka men barnet fods inom sadan tid fran mannens dod att det
dessforinnan kan vara avlat av honom. Om barnet fods efter att makarna har
skilt sig galler daremot inte nagon faderskapspresumtion, dven om barnet
kan vara avlat under bestaende éktenskap. Anledningen till detta ar att
presumtionen troligtvis inte hade lett till ndgot materiellt riktigt resultat om
foraldrarna skilt sig fore barnets fodelse.*” Mamman anses emellertid vara
gift till dess att domen om aktenskapsskillnad har vunnit laga kraft. Om
barnet fods innan domen vunnit laga kraft galler saledes
faderskapspresumtionen &ven om det domits till &ktenskapsskillnad mellan
makarna. FGds barnet daremot efter det att domen vunnit laga kraft far
faderskapet faststéllas genom bekraftelse eller dom. Om kvinnan &r &nka
eller skild och hon ingar aktenskap med en ny man sa presumeras han vara
pappa till barnet oavsett om barnet &r avlat i det tidigare aktenskapet.*®

Det foreskrivs inte nagon provning av att det rattsliga faderskapet som
faststéllts genom faderskapspresumtionen stammer éverens med det
biologiska. Anledningarna till detta &r flera; ndr regeln om
faderskapspresumtion infordes i 1917 ars lag om aktenskaplig bord hade
man som redan namnts inte den kunskapen att man tillforlitligt kunde
faststélla det biologiska faderskapet och en kontroll av det biologiska
slaktskapet skulle darfor inte fylla nagon funktion. Vid den har tiden var det
viktigt for barnet att vara av akta bord och genom att ge barnet éktenskaplig
bord i sa manga fall som mojligt slapp man att gora utredningar och skaffa
fram bevisning, vilket ofta var problematiskt. P& detta satt fungerade
presumtionen dven som ett skydd for dktenskapet. Sa trots att regeln om
faderskapspresumtion inte garanterar att det rattsligt faststallda faderskapet
stdimmer Overens med det biologiska, kan man se att en
faderskapspresumtion grundad pa aktenskapet sakert hade flera fordelar nar
regeln lagféastes 1917. Med dagens DNA-teknik &r det emellertid relativt
enkelt att visa vem som ar biologisk pappa till ett barn. Av denna anledning
ar det tveksamt om det gar att rattfardiga att faderskap faststélls genom
faderskapspresumtion som &r grundad pa aktenskap. Det har vid ett flertal
tillfallen forts fram forslag att faderskapspresumtionen skall avskaffas men
trots detta har nagon forandring inte kommit till stdnd. Man beraknar att
ungefar 10 procent av faderskapen som faststélls med hjélp av

6 \Walin Gosta m.fl. "Foraldrabalken — En kommentar. Del I, Norstedts Juridik AB,
Gaoteborg 2001, sid. 1:3.

" Singer Anna, sid. 128-129.

48 Wallin Gosta m.fl. sid. 1:5-1:6.
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faderskapspresumtionen ar felaktiga, det vill sdga att det rattsliga och det
biologiska faderskapet inte stimmer 6verens. Anna Singer anser att denna
siffra ar alltfor hog, sarskilt med tanke pa att man ofta framhaller vikten av
overensstaimmelse mellan rattsligt och biologiskt foraldraskap. Av denna
anledning ifragasatter hon en regel som utpekar ett barns rattsliga fader pa
grund av aktenskap.*

Sambofdrhallanden blir allt vanligare och manga av de barn som fods idag
har en ogift mamma. Av denna anledning ar de praktiska fordelarna med att
ha en automatisk faderskapspresumtion inte lika manga som de var pa tidigt
1900-tal da nastan alla sammanboende foraldrar var gifta med varandra.
Eftersom barns familjer idag ofta grundas pa sammanboende menar Anna
Singer att diskussionen kring faderskapspresumtionens vara eller inte vara
snarare borde handla om att den borde utékas sa att den dven blev tillamplig
i samboforhéllanden.® Vid ett flertal tillfallen har man, utan att n&
framgang, motionerat om detta i riksdagen. Anledningen till att forslagen
har avvisats ar att det anses problematiskt att faststalla nar ett
samboforhéllande foreligger.®

5.3 Havande av faderskapspresumtionen

Som ovan namnts finns det med en faderskapspresumtion inga garantier for
att det rattsliga faderskapet stdammer éverens med det biologiska och
mojligheter finns darfor att hava faderskapet. | FB 1:2 anges under vilka
forutsattningar ett faderskap kan havas. Faderskapet skall enligt forsta
stycket forsta punkten hdavas om det &r utrett att modern har haft samlag med
annan an mannen under tid da barnet kan vara avlat och det med hansyn till
samtliga omstandigheter ar sannolikt att barnet har avlats av den andre.
Vidare skall faderskapet enligt forsta stycket andra punkten havas om det pa
grund av barnets arvsanlag eller annan sarskild omstandighet kan hallas for
visst att mannen ej ar pappa till barnet. Enligt forsta stycket tredje punkten
skall faderskapet hdvas om barnet avlats fore aktenskapet eller under det att
makarna levt atskilda och det ej ar sannolikt att makarna ha haft samlag med
varandra under tid da barnet kan vara avlat. Slutligen skall faderskapet
enligt FB 1:2 andra stycket hdvas om mannen i &ktenskapet skriftligen
godkanner en annan mans bekraftelse av faderskapet. Bekraftelsen skall
aven godkénnas av modern och socialn&mnden. Denna havningsgrund
kraver inte nagon bevisning om biologiskt slaktskap. Socialnamnden far
dock godkanna bekréftelsen endast om det kan antas att mannen som
bekraftar faderskapet ar pappa till barnet.

En man som kan visa att han inte ar biologisk pappa till ett barn som hans
hustru har fott har ratt att fa faderskapet havt. Man gor inte ndgon prévning

* Singer Anna, sid. 131-133.

%0 Singer Anna, sid. 134-135.

*! Saldeen Ake, “Barn- och foraldraratt”, lustus Férlag, Uppsala 2005, sid. 46-47.
>2 Singer Anna, sid. 142.
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av vilka foljder ett havande av faderskapet far for barnet och d&ven om barnet
efter ett havande av faderskapet kommer att sta utan en réattslig far skall
faderskapet havas. Dock &r det flera av havningsgrunderna som bygger pa
att en annan man kan faststéllas som biologisk pappa till barnet och det kan
darfor antas att man vid utformandet av paragrafen har tagit hansyn till
barnets behov av en rattslig far.>

| &ldre tid torde vem som helst ha kunnat féra talan om havande av
faderskap men nar 1917 ars lag om aktenskaplig bord tradde i kraft
begransades taleratten pa sa satt att bara mannen i aktenskapet och barnet
kunde vacka talan for att fa fragan om faderskapet prévad och detta galler
an idag. Om mannen ar avliden kan hans arvingar i vissa fall vacka talan
men i dvrigt géller att varken barnets mamma eller den man som anser sig
vara biologisk pappa till barnet har nagon taleratt. Att barnets mamma inte
kan vacka talan om havande av faderskap har inte sa stor praktisk betydelse
da barnets talan om faderskapspresumtionens havande fors av barnets
formyndare om barnet inte har fyllt 15 &r. Om mamman &r formyndare kan
hon, som stéllforetrddande for barnet, vacka talan om hdvande av
faderskapet. Om mamman inte ar formyndare kan hon for barnets rakning
anmala behov av god man for att initiera en talan om havande av
faderskapspresumtionen.>

Att en man som anser sig vara far till ett barn inte har nagon taleréatt anses
folja av NJA 1970 s. 347. | malet forde en man talan om att han ville bli
forklarad som far till ett barn som var fott utom aktenskapet. HD anforde att
eftersom det i lagens motiv inte i ndgot sammanhang givits tillkanna att
taleratt skulle medges for pastadd fader fick lagens rattegangsbestammelser
i sin helhet anses ge uttryck for att talan om faststallande av faderskap
endast kunde foras for barnets rakning. Mannen ansags saledes inte ha
taleratt. Fallet ar tillampligt aven nar det galler barn som ar fédda inom
aktenskapet. Den man som anser sig vara far till ett barn anses tillgodosedd
genom att han kan vénda sig till socialnamnden och gdéra en anmélan om
detta.® Socialnamnden har en skyldighet att utreda faderskap till barn.
Socialnamnden kan dock inte pa eget initiativ utreda ett faderskap dar en
viss man enligt faderskapspresumtionen skall anses som far till ett barn.>®
Av FB 2:9 foljer att socialnamndens utredningsskyldighet i dessa fall maste
initieras av vardnadshavaren, nagon av vardnadshavarna eller mannen.
Vidare stadgar paragrafen att det skall vara lampligt att utreda om nagon
annan ar pappa till barnet.

Anna Singer menar att det, med hansyn till att det ar av stor vikt for barnet
att det rattsliga faderskapet stammer éverens med det biologiska, kan
ifrdgasattas varfor talerattsreglerna inte har setts ver.>’ Hon anser att
regleringen éver vem som har taleratt inte primart &r utformad for att framja

%% Singer Anna, sid. 136.
> Singer Anna, sid. 167-168.
% Wallin Gésta m.fl. sid. 1:7.
°® Ryrstedt Eva, sid. 569.
>’ Singer Anna, sid. 168.

28



att det biologiska faderskapet stammer 6verens med det rattsliga. Sa lange
pappan och barnet vill behalla sin rattsliga relation skall inte andra personer
kunna &ndra pa detta for att det skall bli dverensstammelse mellan biologiskt
och réttsligt faderskap. A andra sidan géller att nar pappan eller barnet inte
langre &r intresserade av att uppréatthalla den rattsliga relationen sa far den
biologiska grunden for rattsligt foraldraskap stor betydelse. Att barnet
genom att faderskapspresumtionen héavs kan forlora den man som barnet
under lang tid har trott varit dess pappa anses har mindre betydelsefullt an
att det rattsliga forhallandet stammer 6verens med biologiskt slaktskap.®

5.4 Bekréaftelse av faderskap

Faderskapspresumtionen géller som ovan namnts inte om kvinnan &r ogift
eller icke nybliven anka. Enligt FB 1:3 skall faderskapet da faststallas
genom bekréaftelse eller dom. Néar faderskapet skall faststéllas pa detta vis
maste flera olika rekvisit vara uppfyllda. Det skall forst och framst vara
utrett att mannen har haft samlag med barnets mamma under
konceptionstiden. Vidare skall det med hénsyn till samtliga omstandigheter
vara sannolikt att barnet har avlats av mannen.*®

En faderskapsbekraftelse ar en frivillig handling. Av FB 1:4 kan utl&sas att
bekréftelse av faderskap skall ske skriftligen och att det skall bevittnas av
tva personer. Bekraftelsen skall dven skriftligen godkannas av
socialnédmnden och av mamman. Om barnet ar myndigt skall bekraftelsen
godkannas av barnet sjalvt. Socialndmnden far lamna sitt godkannande
endast om det kan antas att mannen dr far till barnet. Det krévs inte att
pappan eller mamman ar myndiga men de maste ha uppnatt en sadan
mognad och ha sadan réattslig handlingsformaga att de forstar innebdrden av
handlingen (bekréftelsen) och dess konsekvenser. Formyndare och
vardnadshavare kan inte avge bekréaftelse for en person som ar omyndig. Det
stélls heller inte ndgot krav pa att, om mannen ar omyndig, formyndare eller
vardnadshavare skall medverka vid bekraftelsen.®

Aven om faderskapsbekraftelsen uppfyller alla formkrav kan den forklaras
ogiltig till exempel pa grund av villfarelse, tvang eller forledande. 1 NJA
1965 s. 333 hade mamman inte berattat fér mannen som bekréftade
faderskapet att hon hade haft samlag med en annan man. Hans bekraftelse
av faderskapet ansags darfor inte giltig. Enligt FB 1:4 tredje stycket kan
bekraftelsen dven forklaras ogiltig av ratten om det senare visar sig att den
som lamnat bekréftelsen inte dr pappa till barnet. Sa kan vara fallet om det
senare gors en blodundersdkning som visar att mannen som har bekraftat
faderskapet inte ar biologisk pappa till barnet.®* Om den man som bekraftat
faderskapet begér det, eller om det finns anledning att anta att mamman har

%8 Singer Anna, sid. 172.
% Ryrstedt Eva, sid. 563.
80 Wallin Gosta m.fl. sid. 1:13.
%1 Wallin Gésta m.fl. sid. 1:14.
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haft samlag med en annan man under konceptionstiden, kan socialndmnden
verka for att det gors en blodundersokning. Ar fragan om faderskapet tvistig
kan ratten, sedan talan véckts, enligt 1 § BlodUL foérordna om
blodundersdkning. For att ratten skall kunna férordna om en sadan
undersokning maste det emellertid finnas omstandigheter som ger anledning
att anta att ndgon annan an den man som har bekréftat faderskapet har haft
samlag med barnets mamma under konceptionstiden. Dessa omstandigheter
méste ha framkommit forst efter det att mannen bekraftat faderskapet.®

Det ar naturligtvis besvérligt om en bekréftelse forklaras ogiltig, allra helst
om detta sker efter lang tid. Om det rader tveksamheter angaende faderskap
bor darfor ett blodprov tas innan mannen bekraftar faderskapet.®®

5.5 Faststallelse genom dom

Enligt FB 1:5 skall ratten forklara en man vara far om det genom en
genetisk undersokning &r utrett att han &r pappa till barnet. I forarbetena
anges att om en man med hjalp av DNA-analys med tillracklig sédkerhet kan
utpekas som pappa till ett barn sa ar det rimligt att faderskapet faststalls utan
nagon sarskild bevisning om att han har haft samlag med barnets mamma
under konceptionstiden.® Denna regel inférdes &r 2005 och den géller
endast barn som har avlats efter den 1 juli 2005. For barn som avlats fore
detta datum skall 1:5 tillampas i sin aldre lydelse. Regeln, som fortfarande
finns kvar som en undantagsregel i nya 1:5, bygger pa en legal presumtion.
Ratten skall forklara en man vara far om det ar utrett att han haft samlag
med barnets mamma under den tid da barnet kan vara avlat och det med
hansyn till samtliga omstandigheter ar sannolikt att barnet avlats av honom.
Rattspraxis visar dock att man éven fore inférandet av regeln faststallde
faderskap med tillampning av allménna bevisprinciper och att man, oavsett
hur det forholl sig med bevisningen i samlagsfragan, bifoll faderskapstalan
om kéaranden kunde styrka faderskapet genom medicinsk bevisning. Ett
exempel pa detta ar NJA 1998 s. 184. | malet beropade kéarandesidan som
bevisning resultatet av en DNA-analys som visade att sannolikheten for att
den instdimde mannen var pappa till barnet var 99,999 procent. HD
konstaterade att det inte fanns fullgod muntlig bevisning for att styrka att
samlag mellan barnets mamma och den instdmde mannen hade agt rum
under konceptionstiden. Utfallet av den réattsgenetiska undersokningen var
dock sadant att det enligt HD i det narmaste kunde uteslutas att nagon annan
an den instdamde mannen skulle vara biologisk far till barnet. Det hade inte
pavisats nagon annan omstandighet som skulle kunna kullkasta den
medicinska bevisningen och HD fann det darfor utrett att den instamde
mannen var pappa till barnet. Denna tillampning har genom inférandet av
1:5 forsta stycket forsta punkten kodifierats och réattstillampningen kommer

62 Ryrstedt Eva, sid. 563.
% Wallin Gésta m.fl. sid. 1:15.
* Prop. 2004/05:137, "Assisterad befruktning och foraldraskap”, sid. 51.
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nu till battre uttryck i lagtexten.®® Man har dock som ovan namnts valt att ha
kvar presumtionsregeln som en undantagsregel och den aterfinns nu i forsta
stycket andra punkten. Detta eftersom det i propositionen framhalls att det
maste finnas regler som kan tillampas i de fall dar man inte har gjort nagon
DNA-analys eller dér analysen inte ger ett tillrackligt sakert svar. Sadana
situationer kan uppsta om mannen exempelvis ar forsvunnen eller avliden.
Vidare kan bevisvardet av en DNA-analys paverkas om det finns sérskilda
omstandigheter som talar for att det begatts ndgot misstag vid analyserna,
till exempel att prover kan ha forvaxlats. Bevisvardet fran en DNA-analys
paverkas dven om det finns en mojlighet att ndgon narstaende slakting till
den instamde mannen kan vara pappa till barnet.

DNA-analyser har sedan 1991 anvénts som metod for att faststélla
faderskapet till ett barn och sedan 1 april 1995 utfors blodundersékningar i
faderskapsédrenden i huvudsak bara med DNA-teknik.®” Aven munskrap kan
anvandas som DNA-analys vid faderskapsarenden da det ar lika tillforlitligt
som en blodanalys. Munskrap har den fordelen att det &r billigare och att
forfarandet ar snabbare och enklare. Med hjéalp av en DNA-analys kan man
visa genetisk variation direkt i arvsmassan och i stort sett kan alla felaktigt
utpek%ge man (99,99 procent) uteslutas fran faderskapet i det enskilda
fallet.

Barnet har talerétt och kan saledes fora talan om faststallande av faderskap.
Barnet kan dven fora en positiv bordstalan, det vill séga att barnet skall
anses vara barn till en viss man. Det omvénda géller som ovan namnts dock
inte och en man kan séledes inte fora positiv bordstalan mot ett barn, det vill
saga en talan om att han skall vara pappa till barnet. ®

% Saldeen Ake, “Karnov”, kommentar till lagtext, nr. 18.
% Prop. 2004/05:137, sid. 52.

%7 Ryrstedt Eva, sid. 565.

% Saldeen Ake, ”Karnov”, kommentar till lagtext, nr. 19.
* Wallin Gosta m.fl. sid. 1:7.
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6 Moderskap

6.1 Inledning

Fore 2002 saknades det i svensk rtt regler rérande moderskapet. Det ansags
inte nédvandigt med lagregler for moderskapsfaststallelse med hénvisning
till satserna "mater semper certa est” (modern dar alltid sdker) och "mater est
guam gestatio demonstrat” (modern &r den som forlossningen utvisar).
Bakom resonemanget star antagandet att den som foder barnet ocksa bevisar
att hon &r biologisk mamma till det. Det finns dock undantag &ven fran
“mater semper certa est”. Enstaka ganger kan det rada osékerhet om vem
som ar biologisk mamma till ett barn, detta géller till exempel om barnen
har forvéxlats pa BB. Sa var fallet i NJA 1949 s. 144. Bakgrunden var att
tva kvinnor pa samma dag f6tt var sin son pa samma sjukhus. Det ena
foraldraparet misstankte att sjukhuspersonalen hade forvéxlat de bada
pojkarna och initierade en process i bordsfragan. Fallet gick till HD som
faststéllde hovrattens dom och forpliktade foraldrarna att byta barn eftersom
det ansags utrett den pastadda barnforvaxlingen verkligen hade agt rum.
Pojkarna hade vid den har tiden hunnit bli sju ar gamla. Idag &r risken for att
barn skall forvaxlas pa sjukhuset troligtvis minimal. Det som dock
forekommer, |t vara att det inte &r ofta, ar att moderskapet inte ar kant med
anledning av att barnet &r ett hittebarn. Under aren 1985-1990 fanns det fem
kénda hittebarn i Sverige, i nagra av dessa fall kunde mamman identifieras
och moderskapet var saledes inte langre okant. Det finns ett mycket kant
hittebarnsfall i Sverige, det s& kallade Enképingsfallet.” I fallet hittade
polisen ett dvergivet barn i ett trapphus. Efter en tid hittade man mamman
som sa smaningom medgav att hon var mamma till barnet. Hon ville dock
inte att hennes identitet skulle réjas och hon ville darfor inte registreras som
mamma till barnet i folkbokfdringsregistret eftersom hennes namn da skulle
bli offentligt. Socialchefen i Enkoping hittade inte nagot i lagstiftningen
som gjorde socialndmnden skyldig att utreda vem som & mamma till ett
barn och anforde att socialnamnden darfor inte kunde ga vidare i drendet
mot mammans vilja. JO var dock inte av samma uppfattning utan
konstaterade att det far anses ligga i socialndmndens allmanna skyldighet att
forsoka faststalla vem som & mamma till ett barn. Enligt JO kan en mamma
som pa detta satt identifieras av socialforvaltningen inte betraktas som
okand. Enligt JO:s uppfattning ar registreringen av moderskapet inte
nddvéndig for att konstituera moderskapet. Genom att hon f6tt barnet och
identifierats var hon barnets réttsliga mor.

De nya barnalstringsmetoderna kan dven de leda till att det blir
problematiskt att faststalla vem som a&r mamma till ett barn. Och eftersom
forandringar har skett i den svenska lagstiftningen har det blivit nédvandigt
att ha lagreglering for faststallande av moderskap.

%30 1989/90.
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6.2 Moderskapspresumtion

Som ovan namnts gar moderskapspresumtionen i svensk ratt ut pa att den
kvinna som foder ett barn i rattsligt hanseende alltid betraktas som barnets
mor. Nar aggdonation vid befruktning utanfér kroppen blev tillaten i
Sverige ansag man i forarbetena att det kunde uppsta tveksamheter om
presumtionen skall galla dven i sadana fall, eftersom det vid aggdonation
inte &r den kvinnan som foder barnet som har bidragit med arvsanlag till
barnet.”* Av denna anledning ville man i féraldrabalken inféra en ny
generellt utformad regel om att den kvinna som foder ett barn ar barnets
mamma. Lagradet var dock emot ett inférande av en sadan generell
bestammelse, eftersom man ansag att den var sa utformad att den faststallde
moderskapet till alla barn och inte endast till den begrénsade grupp som
avsags med bestammelsen. Lagradet anforde att den bakomliggande orsaken
till att man ville lagreglera kriterierna for moderskap inte var for att det
uppkommit ett allmant behov av en sadan reglering utan for att man vill 16sa
ett specifikt problem, hur moderskapet skall faststallas vid &ggdonation.
Lagradet ansag att det inte var nddvandigt att I6sa detta specifika problem
genom en allmén lagregel.”® | propositionen godtog man Lagradets forslag”
och numera finns det reglerat i féraldrabalken om moderskapet nér barnet
kommit till genom dggdonation. FB 1:7 stadgar att om en kvinna foder ett
barn som tillkommit genom att ett 4gg fran en annan kvinna efter
befruktning utanfor kroppen har forts in i hennes kropp, skall hon anses som
mamma till barnet. Detta innebér att det &r den kvinna som foder barnet, den
biologiska modern, som skall anses som barnets mamma och inte den
kvinna som lamnat &gget, den genetiska modern. Barnet har dock enligt 7:7
lagen 2006:351 om genetisk integritet m.m. ratt att, nar det uppnatt
tillracklig mognad, f& veta vem kvinnan som donerat &gget ar.”

Det saknas alltsa fortfarande en allman lagregel om faststéallande av
moderskap men det finns regler om att uppgift om ett barns mamma och
pappa, under forutsattning att de ar kanda, skall lamnas till
folkbokfdringsmyndigheten (skatteverket). Detta sker i samband med den
anmalan om barnets fodsel som skall géras nar barnet &r fott.”
Registreringen i folkbokforingsregistret av en kvinna som & mamma till ett
barn konstituerar ett rattsligt moderskap’® men som ovan namnts &r, enligt
JO, registrering dock inte nddvandig for att konstituera ett moderskap. Se
vidare under avsnitt 6.4.

™ Prop. 2001/02:89, ”Behandling av ofrivillig barnléshet” sid. 57.
72 Prop. 2001/02:89, sid. 83.

" Prop. 2001/02:89, sid. 57.

™ Saldeen Ake, “Karnov”, kommentar till lagtext, nr. 27.

> Saldeen Ake, sid. 43-44.

® NJA 2007 s. 684,
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6.3 Havande av moderskapspresumtionen

H&vande av moderskap finns inte reglerat i svensk lag utan véacks talan om
havande av rattsligt moderskap far man tillampa allmanna rattsliga
principer. Det ar upp till kdranden att bevisa att den kvinna som har rattslig
status som moder inte &r biologisk mamma till barnet. Vid motsvarande
talan om faderskap skall domstolen bifalla en sadan talan om det
framkommer att den rattslige fadern inte ar barnets biologiska pappa och séa
torde utgangen bli aven i friga om moderskap.”’

I NJA 2007 s. 684 yrkade fem barn att tingsratten skulle faststélla att den
kvinna och den man som stod registrerade som barnens foraldrar i
folkbokfdringsregistret inte var barnens biologiska foréldrar.
Omstandigheterna i malet var féljande; de fem barnen kom fran Afghanistan
och vid inresan uppgavs att svarandena var barnens foraldrar. Ett par ar efter
inresan till Sverige fattades misstankar om missforhallanden i hemmet,
barnen omhandertogs med stdd av LVU och placerades i familjehem. |
samband med detta uppstod tveksamhet i fall svarandena var biologiska
foraldrar till barnen. Man gjorde da blodundersékningar pa barnen samt pa
svarandena och dessa visade att de inte var barnens biologiska foréldrar.
Tingsratten konstaterade genom de aberopade undersokningsresultaten att
svarandena inte var biologiska foraldrar till barnen. Malet 6verklagades till
hovréatten och till HD, bada instanserna faststallde tingsrattens dom. Se
vidare om réttsfallet nedan.

6.4 Faststallelse genom dom

Om moderskapet inte finns faststéllt &r det mojligt att fora en talan vid
domstol att moderskapet skall faststéllas. Om ett moderskap daremot ar
registrerat i folkbokforingsregistret blir det mer komplicerat eftersom
paralleller kan dras till faderskapstalan dar ett redan faststallt faderskap ofta
utgor hinder for provning av faderskapet. Pa samma satt kan man tanka sig
att uppgift om registrerat moderskap utgdr hinder for prévning av
moderskapet enligt RB 13:2. Sa torde dock inte vara fallet eftersom
registrering av moderskap i folkbokforingsregistret inte forutsatter nagon
prévning i sak, de uppgifter som en person anmaler godtas som riktiga. Av
denna anledning kan det inte finnas nagot hinder fér domstol att ta upp
fragan. Det ar viktigt att de uppgifter om moderskap som finns registrerade i
folkbokféringsregistret stammer eftersom dessa uppgifter 1aggs till grund
for avgorande av fragor om vardnad, underhall, arv, bidragsrattigheter
etcetera.”

I RH 1996:91 hade en kvinna vid inresa till Sverige uppgett att hon var
mamma till tva barn. | tingsratten vackte hon en negativ faststallelsetalan

7 Singer Anna, sid. 367.
"8 Singer Anna, sid. 362-363.
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och yrkade att tingsrétten skulle faststélla att hon inte var mamma till de
bada barnen eftersom de i sjalva verket var hennes brdder. Tingsratten
avvisade kvinnans anstkan och sa gjorde dven hovréatten, som fann att
anteckningar i folkbokforingsregistret som ar baserade pa falska uppgifter
inte konstituerar nagot rattsférhallande. Hovratten menade att det darfor inte
var mojligt att fora en faststéllelsetalan om att de antecknade uppgifterna
inte forelag.

Anna Singer anser att hovréttens uppfattning om att ett registrerat
moderskap inte konstituerar nagot rattsforhallande framstar som forenklad.
Eftersom moderskapet inte &r reglerat i foraldrabalken pa samma sétt som
faderskapet finns det inget annat satt att ta reda pa vem som ar mamma till
ett barn och av denna anledning maste en registrering av moderskap i
folkbokforingsregistret konstituera ett rattsforhallande. ”° Detta kom aven
HD fram till i ett nyligen avgjort mal, NJA 2007 s. 684. | fallet forde fem
barn talan om att den kvinna och den man som stod registrerade som
barnens foréldrar i folkbokforingsregistret, skulle forklaras inte vara
foraldrar till dem (for ytterligare omstandigheter i malet, se ovan under
avsnitt 6.3). | hovratten konstaterade man att det var fraga om ett
rattsforhallande och att talan mot foraldrarna skulle bedémas med
tillampning av RB 13:2. Hovréattslagmannen var dock skiljaktig och anforde
att en domstol inte kan hdva ett faderskap eller ett moderskap eftersom det
ar ett biologiskt faktum som en domstol inte kan paverka. Han menade
vidare att det faktum att en person uppgett sig vara foralder till ett barn inte
konstituerar ett rattsforhallande och av denna anledning kunde barnens talan
inte tas upp till prévning och tingsrattens och domar skulle darfor
undanréjas. Malet dverklagades till HD som inledningsvis i domen
konstaterar att det inte ar mojligt att fora en faststallelsetalan enligt RB 13:2
for att fa fastslaget att en viss handelse har &gt rum. En faststallelsetalan
enligt namnda lagrum maste innehalla ett rattsforhallande. HD uttalar att det
finns vasentliga rattsverkningar knutna till foraldraskapet och att dessa
rattsverkningar foljer av lag och ar 6verblickbara. Vidare menar HD att den
sérskilda regleringen om faststallande och havande av faderskap i
foraldrabalken bygger pa uppfattningen att foraldraskap utgor ett sadant
forhallande som kan vara foremal for rattegang. Vid foraldrabalkens
tillkomst forutsattes det ocksa att det vid sidan av den sarskilda regleringen i
balken, dven andra former av faststéllelsetalan avseende bord skulle kunna
foras med stod av RB 13:2. Av denna anledning finns det enligt HD inte
nagon anledning att betrakta barnens talan som otillaten av det skalet att det
inte skulle vara ett rattsforhallande. Enligt HD innebar detta resonemang
aven att regleringen i foraldrabalken inte kan uppfattas som exklusiv i den
meningen att den utesluter mojlighet att fora talan om faderskap eller
moderskap i andra fall & dem som &r uttryckligt lagreglerade. HD betonar
dock att detta inte innebdr att en talan, om att foréldraskap skall faststéllas
eller forklaras inte foreligga, inte skall tas upp till provning utan vidare. En
forutsattning for att kunna ta upp ett fall &r att det rader ovisshet om
rattsforhallandet och att denna ovisshet leder till forfang for karanden. I det

" Singer Anna, sid. 362.
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fall som man nu hade att ta stéllning till konstaterade HD att ovisshet
forelag om rattsforhallandet och att denna oklarhet om vem som var barnens
foraldrar ledde till forfang for barnen. Av denna anledning fann HD att inget
hinder hade forelegat for domstolarna att uppta den av barnen véackta talan
till prévning. I sjélva saken faststéllde HD tingsrattens och hovrattens dom
(se ovan under avsnitt 6.3).

For att en faststéllelsetalan om moderskap skall kunna bifallas kravs det att
karanden styrker sin talan. Né&r det géller faststéllelse av faderskap genom
dom racker det att det &r utrett att mannen har haft samlag med barnets
mamma under den tid da barnet kan vara avlat och det med hansyn till
samtliga omstandigheter ar sannolikt att barnet har avlats av honom, for att
ratten skall forklara mannen vara pappa till barnet. Nagon sadan
bevislattand finns dock inte vid faststallande av moderskap utan det
genetiska moderskapet maste styrkas eller framsta som intill visshet
gransande sannolikt for att talan skall bifallas. Med hjalp av DNA-teknik
kan man i princip utesluta alla felaktigt utpekade mammor, vilket i
praktiken innebdr att den kvinna som inte uteslutits som mamma till barnet
ar barnets genetiska mor.%

Enligt praxis har barnet taleratt i m&l om faststallande av moderskap.®
Aven barnets vardnadshavare kan, i de fall sddana finns, fora talan for
barnets rakning. Da socialndmnden har ett allmant ansvar for barn torde det
aven ligga pa deras ansvar att forsoka fa moderskapet till ett barn utrett och
faststallt. | sadant fall far socialnamnden for barnets rakning anséka om god
man som kan vécka talan om faststallande av moderskap. | 6vrigt far
talerétten, i avsaknad av lagreglering, faststéllas enligt de allménna
forutsattningarna for faststallelsetalan i RB 13:2. En kvinna som anser sig
vara mamma till ett barn torde alltsa ha taleratt om hon kan visa att hon lider
men av att osakerhet om moderskapet foreligger.®?

8 Singer Anna, sid. 368.
51 NJA 2007 s. 684.
82 Singer Anna, sid. 363-364.
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7/ Foraldraskap vid assisterad
befruktning

7.1 Inledning

Man beréknar att ungefar vart tionde par i Sverige ar ofrivilligt barnldsa. |
takt med att nya tekniker har utvecklats har det blivit vanligare att par som
ar ofrivilligt barnldsa skaffar barn genom assisterad befruktning. Assisterad
befruktning &r ett samlingsnamn for olika metoder att sammanféra agg och
spermier utanfor kroppen. Utvecklingen i Sverige nér det galler assisterad
befruktning har pagéatt sedan 1960-talet.®® Enligt berakningar fods det
arligen ungefar 2500 barn i Sverige som tillkommit genom assisterad
befruktning.®* Fram till &r 2005 var det bara heterosexuella gifta och
samboende par som hade mojlighet att skaffa barn genom assisterad
befruktning. Numera har aven de som har ingatt registrerat partnerskap och
homosexuella sambor denna mojlighet.

7.2 Former fOr assisterad befruktning

7.2.1 Insemination

Insemination innebér att man pa konstlad vag for in sperma i kvinnan. Man
skiljer mellan makeinsemination, dar inseminationen sker med sperma fran
kvinnans make eller sambo, och givarinsemination ddr insemination sker
med sperma fran en utomstaende man.® Enligt GenL 6:1 fr insemination
endast utforas om kvinnan ar gift eller sambo. Sambon eller maken maste
aven skriftligen samtycka till inseminationen. Av GenL 6:1 och av 3:1i lag
(1994:1117) om registrerat partnerskap foljer att dven registrerad partner
och homosexuell sambo har ratt att genomga insemination.
Givarinsemination far inte, enligt GenL 6:2, utan socialstyrelsens tillstand
utforas annat &n vid offentligt finansierade sjukhus under 6verinseende av
ldkare med specialistkompetens inom gynekologi och obstetrik. Enligt GenL
6:3 far inseminationen endast utféras om det kan antas att barnet kommer att
vaxa upp under goda forhallanden. Vid den bedémningen ar det inte bara de
blivande foéraldrarnas psykologiska och sociala férhallanden som ar av
betydelse utan dven férmagan att skapa ett arligt och tillitsfullt forhallande
till barnet méaste beaktas.®

8 Ewerlof Goran m.fl. "Barnets basta Om foraldrars och samhallets ansvar”, Norstedts
Juridik AB, Stockholm 2004, sid. 135-136.

8 Schiratzki Johanna, sid. 56.

8 Saldeen Ake, sid. 90.

8 50U 2007:3, sid. 48.
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7.2.2 Befruktning utanfér kropppen

Befruktning utanfér kroppen innebér att ett eller flera d4gg tas ut fran
kvinnans kropp och befruktas i provror for att sedan foras in i kvinnans
livmoder for fortsatt utveckling. Denna metod brukar bendmnas IVF (in-
virto-fertilisering). Om de befruktade dggen inte placeras i den kvinna som
aggen tagits ifran utan i en annan kvinnas livmoder talar man om
aggdonation.®’ Enligt GenL 7:3 méaste kvinnan, liksom vid insemination,
vara gift eller sambo for att ett befruktat dgg skall fa foras in i hennes kropp.
Sambon eller maken maste dessutom ha lamnat skriftligt samtycke till
behandlingen. Av samma paragraf framgar aven att befruktning utanfor
kroppen med saval donerade spermier som agg inte ar tillaten. Enligt GenL
7:1 har dven homosexuella som ingatt partnerskap eller bor tillsammans
under aktenskapsliknande forhallanden ratt att genomga I'\VF-behandling.
Av GenL 7:4 foljer att befruktning utanfor kroppen, liksom inférandet av
det befruktade agget i en kvinnas kropp, bara far utforas vid offentligt
finansierade sjukhus. 1 annat fall kréavs tillstdnd fran Socialstyrelsen. Ar det
fraga om agg- eller spermiedonation far befruktning och inforande av agg
endast ske pa universitetssjukhus. Dessutom skall i dessa fall, enligt GenL
7:5, en lékare prova om det ar lampligt att en befruktning utanfor kroppen
ager rum. Hansyn skall tas till makarnas eller sambornas medicinska,
psykologiska och sociala forhallanden. Av samma paragraf framgar vidare
att befruktning utanfor kroppen endast far utféras om det kan antas att det
blivande barnet kommer att véxa upp under goda forhallanden.

7.2.3 Surrogatmoderskap

Surrogatmoderskap innebér att en kvinna genomgar en graviditet for att ge
barnet till en annan kvinna. Detta sker ofta mot ersattning, mellan parterna
finns ett avtal och ett fullgérande av detsamma kan framtvingas.
Surrogatmoderskap godtas dock inte i svensk ratt da det inte anses vara
etiskt forsvarbart.® Vidare strider férfarandet mot den svenska
adoptionslagstiftningen. Adoption skall beslutas av en domstol och en
lamplighetsprévning skall géras. Dessutom far en adoption inte beviljas om
vederlag utgatt eller blivit utfast.®® Surrogatmoderskap kan dven medfora
svara konflikter parterna emellan. Exempelvis kan den kvinna som burit
barnet i nio manader angra sig och inte vilja lamna bort barnet nar det val ar
fott. Det &r dven tankbart att paret som “bestallt” barnet inte vill ha barnet
nar det ar fott, exempelvis for att barnet har nagon missbildning eller
o6nskad egenskap.*’

Surrogatmoderskap ar alltsa inte tillatet i Sverige men det ar det i manga
andra lander och metoden blir darfor tillganglig for svenska par. 1 NJA 2006
s. 505 kunde en kvinna inte sjalv genomga en graviditet och darfor vande

8 Saldeen Ake, sid. 96.

8 Ewerlof Goran m.fl. sid. 154-155.
% Singer Anna, sid. 356.

% Ewerlof Goran m.fl. sid. 155.
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sig hon och hennes man till en klinik i Finland for att astadkomma ett
surrogatarrangemang som gick ut pa att mannens syster skulle bara fram
parets barn. Ett av kvinnans &gg befruktades med mannens sperma,
implanterades i systerns livmoder och systern fédde sedermera barnet i
Sverige och registrerades som barnets mamma. Mannens faderskap
faststélldes genom bekréftelse och kvinnan gjorde en ansdkan hos
tingsratten om att fa adoptera makens barn. Mannen och hans syster, det vill
séga kvinnan som fott barnet, samtyckte till adoptionen. Mannen andrade
sig dock och aterkallade sitt samtycke varfor hovratten avslog kvinnans
adoptionsansokan. | HD yrkade kvinnan att hon skulle fa tillstand att
adoptera barnet. Kvinnan havdade att ett avslag pa hennes begéaran skulle
leda till att barnet berévades sin verkliga moder, nagot som kvinnan menade
stred mot barnets bésta enligt barnkonventionen. HD konstaterade att en
make far adoptera den andra makens barn endast med dennes samtycke.
Aven med hansyn tagen till att det i det har fallet foreldg speciella
omstandigheter kunde man inte franga samtyckeskravet och kvinnans
adoptionsansokan avslogs.

Anna Singer anser att surrogatmoderskap inte gar att lagstifta bort och de
regler som syftar till att forhindra metoden kan inte skydda de barn som
tillkommit genom surrogatmoderskap. Hon menar att det &r dags att
acceptera hur verkligheten ser ut och skapa regler som gér det mojligt att
bekréfta de familjer som har barn som inte har skapats pa det satt som vi har
tankt oss.*!

7.3 Faststallande av faderskap vid
assisterad befruktning

FB 1:6 stadgar att om insemination har utforts pa mamman med samtycke
av hennes make eller sambo och det med hénsyn till samtliga
omsténdigheter ar sannolikt att barnet avlats genom inseminationen skall vid
tillampning av 2-5 8§ i foraldrabalkens forsta kapitel den som har [amnat
samtycket anses som barnets pappa. Enligt GenL 6:1 maste samtycket till
inseminationen vara skriftligt. For tillampning av FB 1:6 kravs dock inte att
inseminationen utforts enligt GenL bestammelser. Kravet pa samtycke ar
darfor uppfyllt &ven om det endast har lamnats ett muntligt samtycke. Den
som lamnar samtycket maste ha rattslig handlingsférmaga och han maste
forsta innebdrden av samtycket. %

Om mamman var gift eller nybliven anka vid barnets fodsel faststélls
faderskapet genom faderskapspresumtionen i FB 1:1. For att den akta
mannen skall ha mgjlighet att vinna bifall till en talan om h&vande av
faderskapspresumtionen maste han antingen kunna visa att samtycke till
inseminationen saknades eller géra sannolikt att barnet i sjalva verket inte
avlats genom insemination utan genom att mamman haft samlag med en

% Singer Anna, "Mater semper certa est?”, Juridisk Tidskrift 2006-07, sid. 424, sid. 430.
% Saldeen Ake, ”Karnov”, kommentar till lagtext, nr. 31.
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annan man. Om mamman var ogift da barnet foddes faststalls faderskapet
genom bekraftelse. Socialndmnden far, nar barnet avlats genom
insemination, godkanna en faderskapsbekraftelse da inseminationen skett
med sperma fran en annan man &n den som bekréaftar faderskapet. Denne
kan inte senare, pa grund av att han i sjalva verket inte ar biologisk pappa
till barnet, fora talan om att bekraftelsen skall vara ogiltig. Om den man som
lamnat samtycke till insemination vagrar bekrafta faderskapet far
faderskapet faststallas genom dom. Domstol skall, sedan talan vackts,
forklara mannen som lamnat samtycket som far till barnet, detta vare sig
inseminationen skett med hans egen eller med en annan mans sperma.®

FB 1:8 reglerar faststallande av faderskapet da befruktning av moderns agg
har skett utanfor kroppen. Denna regel ar utformad pa samma satt som FB
1:6 och darfor hanvisar jag till det som ovan sagts om FB 1:6.

7.4 Faststallande av moderskap vid
assisterad befruktning

Som ovan namnts har man i FB 1:7 infort en regel for faststallande av
moderskap till barn som tillkommit genom assisterad befruktning. Regeln
innebér att det &r den kvinna som foder barnet som skall anses som barnets
mamma och inte den kvinna som donerat &gget.

FB 1:9 stadgar att om insemination har utforts pa modern enligt 6:e kapitlet
GenL eller om befruktning av moderns &gg har utforts enligt 7:e kapitlet
samma lag med samtycke av en kvinna som var moderns registrerade
partner eller sambo, skall den som har lamnat samtycket anses som barnets
foralder. For att bestammelsen skall bli tillamplig maste det &ven vara
sannolikt att barnet har avlats genom inseminationen eller befruktningen
utanfor kvinnans kropp. Partnerns eller sambons foraldraskap skall
faststallas genom bekraftelse eller dom och fér detta &ndamal tillampas FB
1:4. Om det senare skulle visa sig att den kvinna som bekraftat
foraldraskapet inte skall anses vara forélder till barnet skall ratten, sedan
talan om detta véckts, forklara att bekréftelsen saknar verkan. Som exempel
pa en situation nar detta kan bli aktuellt ndmns i propositionen att det senare
genom en DNA-analys framgar att barnet avlats av en annan man an
spermagivaren.**

| departementspromemorian ”Foréldraskap vid assisterad befruktning for
homosexuella”, Ds 2004:19, foreslog man att partnern eller sambon till den
kvinna som fodde barn efter assisterad befruktning skulle anses vara
mamma till barnet om hon samtyckt till befruktningen och det med hénsyn
till samtliga omstandigheter var sannolikt att barnet avlats genom denna.
Enligt forslaget skulle barnet alltsd ha tvd mammor.® | proposition

% Saldeen Ake, sid. 79.
% Prop. 2004/05:137, sid. 58.
% Ds 2004:19 "Féraldraskap vid assisterad befruktning fér homosexuella”, sid. 47.
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2004/05:137 " Assisterad befruktning och fordldraskap” uttalade man
emellertid att det, for att undvika missforstand, var mer lampligt att partnern
eller sambon till mamman i lagtexten benamndes som forélder och inte som
mor.%® |1 SOU 2007:3 "Féraldraskap vid assisterad befruktning” foreslas att
en foréldraskapspresumtion motsvarande den nuvarande
faderskapspresumtionen skall inforas sa att den kvinna som & mammans
registrerade partner automatiskt skall anses vara barnets forélder. Se vidare
nedan under avsnitt 7.5.

Som ocksa framgar direkt av FB 1:9 kravs det for bestammelsens
tillamplighet att inseminationen eller befruktningen av moderns &gg utforts
enligt bestdimmelserna i 6:e kapitlet GenL respektive 7:e kapitlet GenL.
Detta innebdr att inseminationen skall ha utforts pa ett offentligt finansierat
sjukhus eller annat sjukhus som fatt tillstdnd fran socialstyrelsen att bedriva
den hér typen av verksamhet. Om barnet avlats genom assisterad
befruktning i privat regi eller pa ett sjukhus utomlands galler saledes inte
bestammelsen utan da skall ett faderskap faststallas fér den man som givit
sperma.®” Harvid skiljer sig regleringen fran vad som galler for
heterosexuella, dar det inte finns nagot motsvarande krav att behandling
med assisterad befruktning skall ha skett enligt GenL.:s bestammelser for att
faderskap for mammans make eller sambo skall kunna faststallas. For
olikkénade par ar det istéllet, enligt FB 1:6, samlevnadsformen och
samtycket som utg6r grunden for faderskapet.

| SOU 2007:3 féreslar man att bestaimmelserna om foraldraskap for en
kvinna ocksa skall omfatta assisterad befruktning som skett utomlands och
vid insemination i egen regi. Om mamman &r sambo med en kvinna vill
man i utredningen att foraldraskapet for sambon skall faststéllas pa samma
satt som sker idag nér barnet tillkommit genom assisterad befruktning som
skett inom svensk hélso- och sjukvard. | dessa fall skall det alltsa, enligt
forslaget, inte langre faststallas ndgot faderskap.*® Utgangspunkten for
utredarens forslag ar att det &r i barnets intresse att garanteras tva rattsliga
foraldrar &ven i de fall dar behandlingen har agt rum utomlands eller i de fall
insemination utforts i egen regi.”

7.5 Den foreslagna regeln om en
foraldraskapspresumtion

Som ovan namnts likstéalls samkonade och olikkdnade par i 6:e och 7:e
kapitlet GenL néar det galler tillgangen till behandling med assisterad
befruktning. Som ocksa redovisats ovan behandlas samk&nade och
olikkdnade par daremot olika i fordldrabalkens bestammelser om det

% Prop. 2004/05:137, sid. 43-44.
% Prop. 2004/05:137, sid. 57.

% 50U 2007:3, sid. 12.

% 50U 2007:3, sid. 83.
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rattsliga foréldraskapet. Om mamman ar gift presumeras mannen i
aktenskapet vara far till barnet men det finns inte ndgon motsvarande
bestammelse for den kvinna som & mammans registrerade partner.

Som ovan namnts foreslas det i SOU 2007:3 att en foraldraskapspresumtion
motsvarande den nuvarande faderskapspresumtionen skall inforas sa att den
kvinna som ar mammans registrerade partner automatiskt skall anses vara
barnets foralder. Presumtionen skall kunna havas om det med hansyn till
samtliga omstandigheter inte ar sannolikt att barnet avlats genom en
insemination eller befruktning utanfér moderns kropp som partnern har
samtyckt till. Om mammans registrerade partner i ett sadant fall skriftligen
godkanner en mans bekraftelse av faderskapet skall det anses faststallt att
moderns partner inte ar barnets foralder.'®

| utredningen menar man att samma skal som talar for att man skall ha en
faderskapspresumtion for barn som fods inom aktenskapet, talar for att det
skall inforas en ny foraldraskapsregel for de barn som fods inom ett
registrerat partnerskap. Utredaren anser att en presumtion leder till att barnet
pa ett enkelt och tydligt satt far tva rattsliga foraldrar och darmed en familj
som kan ge barnet forsorjning och uppfostran. | betdnkandet anser utredaren
att begreppet foréldraskapspresumtion ar lampligt trots att det i dessa fall, av
naturliga skal, inte kan presumeras att mammans partner ar genetisk foralder
till barnet. Det skal som brukar aberopas mot att moderns partner skall
presumeras vara barnets foralder &r just att faderskapspresumtionen i de
allra flesta fall leder till ett materiellt riktigt resultat. Utredaren menar dock
att ett sddant resonemang inte har ndgon relevans nar det géller barn som har
tillkommit genom assisterad befruktning med donerade spermier eftersom
det i dessa fall star klart dven for olikkonade par att det genetiska
faderskapet inte 6verensstimmer med det réttsliga. Enligt utredaren finns
det inte nagot skal som talar mot att registrerade partner likstéalls med makar
i fraga om rattsligt foraldraskap for barn som tillkommit genom assisterad
befruktning. En foraldraskapspresumtion for samkdnade par innebar, pa
samma satt som en faderskapspresumtion, att man kan faststélla det
biologiska faderskapet forst nar presumtionen har havts och den genetiske
fadern kan inte ta initiativ till ett faststallande av faderskapet.'®* Detta
papekas i ett remissvar fran juridiska fakultetsstyrelsen vid Lunds
universitet. Dar patalar man det faktum att en presumtion som den
foreslagna utesluter den biologiska pappans mojligheter att vacka talan om
faderskapet. Daremot kan den registrerade partnern langt senare vacka talan
om att hon inte & mamma till barnet. For att na framgang med en sadan
talan maste hon visa att det med hansyn till samtliga omstandigheter inte &r
sannolikt att barnet har avlats genom en insemination eller en befruktning
utanfor moderns kropp som hon har samtyckt till. Ett exempel pa nar det
kan bli aktuellt ar om den biologiska mamman har haft ett forhallande med

10 5oy 2007:3, sid. 75.
101 50U 2007:3, sid. 85-86.
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en man. | ett sadant fall leder forslaget till att moderskapet bestar sa lange
mammans registrerade partner dnskar.'%

7.6 Barnets ratt till information om sitt
ursprung vid assisterad befruktning

Enligt GenL 6:4 skall uppgifter om spermagivaren antecknas i en sarskild
journal som sedan skall bevaras i minst 70 ar. | 6vrigt finns det inga legala
skyldigheter eller rattigheter mellan spermagivaren och barnet. Att en
sperma- eller 4ggdonator inte kan aberopa rétt till skydd for privat- och
familjeliv enligt artikel 8 i Europakonventionen i sin relation till barnet har
slagits fast av Europadomstolen i G mot Nederlanderna.'®

Barnet har, enligt GenL 6:5, nar han eller hon har uppnatt tillracklig mognad
rétt att ta del av de uppgifter om spermagivaren som finns antecknade i
sjukhusets journal. Samma paragraf stadgar vidare att om ett barn har
anledning att anta att han eller hon avlats genom sadan insemination, har
socialnamnden en skyldighet att pa barnets begaran hjalpa till att ta reda pa
om det finns nagra uppgifter antecknade i en sarskild journal.

Nér det galler assisterad befruktning utanfor kroppen stadgar GenL 7:6 att
uppgifter om &gg- eller spermagivaren skall antecknas i en sarskild journal
som skall sparas i minst 70 ar. Barnet har, enligt GenL 7:7, ratt att ta del av
uppgifterna i journalen nér han eller hon har uppnatt tillracklig mognad.
Socialnamnden har aven i dessa fall en skyldighet att pa barnets begaran
hjalpa barnet att ta reda pa uppgifter som kan finnas antecknade i en sarskild
journal.

Om det i ett mal om faderskap eller moderskap till barn &r nddvandigt att fa
del av sddana uppgifter som finns antecknade i en sarskild journal &r den
som har tillgang till uppgifterna pa domstols begaran skyldig att lamna ut
dem. Detta framgar av GenL 6:6 och 7:8.

Saledes har barn som tillkommit genom assisterad befruktning en
lagstadgad mojlighet att fa reda pa agg- eller spermadonatorns identitet.
Men detta blir bara aktuellt om foréldrarna véljer att beratta for barnet att
det tillkommit genom assisterad befruktning och det har féraldrarna ingen
lagstadgad skyldighet att géra. En rapport fran ar 2000 visar att barn séllan
far veta att de tillkommit genom assisterad befruktning. Av de foraldrar som
deltog i undersokningen var det endast 10 procent som hade berattat for
barnet att det tillkommit genom assisterad befruktning, 40 procent av
foraldrarna tankte beratta det for barnet i framtiden och 20 procent ville inte

192 Juridiska fakultetsstyrelsen vid Lunds universitet, Docent Eva Ryrstedt, Yttrande 2007-
09-03, J 2007/270.
1% Schiratzki Johanna, sid. 58.
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beratta for barnet.’®* Senare har man dven gjort en uppfoljning av denna
rapport och den nya rapporten visar att det finns ett betydande glapp mellan
lagstiftningens intentioner och de faktiska forhallandena néar det galler barns
ratt att fa information om sitt ursprung. Aven den nya rapporten visar att det
fortfarande finns manga féraldrar som inte har berattat och inte heller avser
att beratta for sina barn om deras tillkomstsétt och genetiska ursprung.
Anledningen till att manga foraldrar inte berattar for sitt barn ar bland annat
for att man tycker att det ar en privatsak och att man vill skydda barnet fran
de negativa uppfattningar som omgivningen kan ha.*®

I SOU 2007:3 "Foraldraskap vid assisterad befruktning” foreslar man att det
skall inforas en bestammelse i foraldrabalken som tydliggor att foraldrarna
har ett ansvar att upplysa barnet om att det har tillkommit genom assisterad
befruktning med donerade spermier eller 4gg. Man vill aven infora en
bestammelse om att barn som tillkommit pa detta satt skall ha réatt till den
information om sitt genetiska ursprung som ar tillganglig. | utredningen
betonar man att ratten att fa kainnedom om sitt ursprung ar en grundlaggande
princip. Man menar att barnet &r den enda av parterna som vid en assisterad
befruktning inte kan bevaka sina intressen. Det ar darfor angeldget att skapa
ett system som gor det mojligt for dessa barn att fa vetskap om sin
tillkomsthistoria. En lagreglering skulle markera den vikt samhallet faster
vid rétten till information om ursprunget och att det ar féraldrarna som har
detta ansvar.'%

104 Ryrstedt Eva, “Den genetiska utvecklingens familjeréttsliga implikationer”, Svensk
Juristtidning 2003 s. 554-576, sid. 559.

1% 50U 2007:3, sid. 140-148.

1% S0U 2007:3, sid. 91-92, sid. 96.
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8 Analys

8.1 Faderskapspresumtionen

Som namnts flera ganger i framstéllningen ovan gjorde man forr i tiden en
skarp atskillnad mellan barn i dktenskap och barn utom éktenskap. De
utoméktenskapliga barnen var avsevart missgynnande och det var for att
starka deras stallning som man i borjan av 1900-talet inférde regler om
faststallande av réattsligt foraldraskap. | 1917 ars lag infordes den forsta
presumtionsregeln for faderskap. Det ar latt att se att
faderskapspresumtionen vid den hér tiden fyllde en viktig funktion eftersom
aktenskapet hade en mycket stark stallning i Sverige och det var av
synnerlig vikt for ett barn att ha en rattslig foralder. Vidare hade man vid
den har tiden inte mgjlighet att kontrollera biologiskt slaktskap och en
presumtionsregel var darfor den basta lésningen. Idag har forhallandena
andrats, manga par véljer bort aktenskapet och lever som sambor. Barn
utom aktenskap har sedan lang tid tillbaka samma rattigheter som de barn
som fods inom aktenskapet och det ar numera forhallandevis oproblematiskt
att faststalla biologiskt slaktskap. Trots detta finns faderskapspresumtionen
kvar i lagen, om an med en annan formulering &n nér den infordes for 90 ar
sedan. Faderskapsbestamning har olika intressen att tillgodose; for det forsta
ar det barnets intresse av att hora till en familj och kanna till sitt biologiska
ursprung. Barnet har dven ett intresse av kontinuitet och ett livsvarigt
foraldraskap. FOr det andra har aven de rattsliga foraldrarna ett intresse av
att forfoga 6ver faderskapet och sitt familjeliv. Slutligen har samhallet ett
intresse av att faderskapet till ett barn faststélls. Det ar latt att se att
samhaéllets intresse av att det rattsliga faderskapet blir faststallt uppfylls
genom faderskapspresumtionen. For samhéllet ar det bade enkelt och
kostnadseffektivt att ha en presumtion som baserar sig pa aktenskapet.
Fragan ar hur val faderskapspresumtionen rimmar med barnets och aven
foraldrarnas intressen.

8.1.1 Ar faderskapspresumtionen till barnets
basta?

Faderskapspresumtionen ar tankt att fungera som ett skydd for barnet. Vid
alla atgarder som ror barn skall barnets basta sta i fokus, fragan ar da om
faderskapspresumtionen ér till barnets basta. For att svara pa den fragan
maste man forst titta pa vilka intressen som barnet har. Ett barn har forst och
framst ett intresse av familjeréttslig tillhdrighet, vidare har barnet ett behov
av att nagon sorjer for barnets omvardnad och dess ekonomiska trygghet.
Slutligen har barnet ett intresse av att ha kdnnedom om sitt biologiska
ursprung. Malsattningen ar att samtliga dessa intressen skall tillgodoses vid
faststéllandet av en réttslig foréalder till barnet. Sett ur den synvinkeln fyller
faderskapspresumtionen en viktig funktion; mannen som presumeras vara
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far till barnet erhaller rattslig status som foralder och skall som sadan sorja
for barnets vardnad och forsorjning. Barnets intresse av kannedom om sitt
biologiska ursprung sakerstalls daremot inte genom
faderskapspresumtionen. For att kunna avgora om faderskapspresumtionen
ar till barnets basta far man undersoka vilket av barnets behov och intressen
som skall vaga tyngst och det later sig inte goras sa latt. Man skall
emellertid komma ihag att presumtionen i ett 6vervagande antal fall leder
till att barnet tillforsakras en rattslig foralder som ocksa &r barnets
biologiska foralder och i dessa fall fungerar presumtionen bra. Men i de fall
presumtionen leder fel far man titta pa hur det paverkar det enskilda barnet
vilket inte ar sa latt. Naturligtvis ar det viktigt for barnet att ha en foralder
som ger barnet god omvardnad och forsérjning men samtidigt framhalls
vikten av att barnet k&nner till sitt biologiska ursprung alltmer och detta ar
inte helt forenligt med faderskapspresumtionen. Som ovan namnts har man
enligt vissa berakningar kommit fram till att 10 procent av faderskapen som
faststélls med hjalp av faderskapspresumtionen ar felaktiga pa sa satt att det
rattsliga och det biologiska faderskapet inte stimmer 6verens. Aven om
uppgifterna ar osékra ger de en fingervisning om hur det férhaller sig och
jag anser att siffran &ar alltfor hog. | och med att mannen presumeras vara
pappa till de barn som hans hustru foder kan den situationen uppsta att
barnet har en annan hudférg &n mannen och kvinnan. Eftersom barnet &r fott
inom &ktenskapet presumeras den dkta mannen vara pappa trots att det i det
héar exemplet &r uppenbart att sa inte &r fallet. Ur barnets synvinkel ar detta
inte ndgon bra losning.

Fragan ar emellertid vad alternativet till en faderskapspresumtion ar. ldag
kan man pa ett relativt enkelt satt med hjalp av en DNA-analys faststélla
vem som &r biologisk pappa till ett barn och av denna anledning anser jag
att det ar tveksamt om faderskapspresumtionen skall finnas kvar. Om man
hade gjort DNA-analyser redan vid barnets fodsel och infort uppgifter om
barnets biologiska foréldrar i barnets folkbokforing, hade alla inblandade
parter redan fran borjan vetat hur det forholl sig med faderskapet. Emellertid
ar det troligtvis inte realistiskt att man skulle géra DNA-analys pa alla barn
som fods for att matcha biologiskt slaktskap med deras pappor. Detta skulle
formodligen vara alltfor kostsamt och administrativt tyngande for
sjukvarden. Vidare kan man tanka sig att manga foraldrar hade upplevt det
som integritetskrankande att inte bli tagna pa sitt ord om vem som é&r
pappan. Jag anser saledes inte att DNA-analyser av alla barn och deras
presumtiva foraldrar &r en bra 16sning, kostnaderna och det faktum att det
kan upplevas som integritetskrankande &r inte proportionerligt med den
nytta det skulle det innebéra.

Forutom de ovan ndmnda intressena, har barnet aven ett behov av
kontinuitet och ett hallbart fordldraskap. Det som jag anser ar problematiskt
med presumtionen &ar att man inte kan undvika det scenariot att faderskapet i
vissa fall bara bestar sa lange pappan sjalv vill. Om foréldrarna ar gifta ar
det troligtvis inga problem men om de skiljer sig och det kommer till att
pappan skall betala underhall kan situationen snabbt forandras och pappan
kan vilja testa sitt faderskap. Skulle det visa sig att mannen i dktenskapet
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inte ar biologisk pappa till barnet star barnet utan trygghet till dess att
faderskapet for en annan man har blivit faststallt. An varre &r att barnet
forlorar den man som han eller hon hela livet har trott var biologisk pappa.
Detta ar naturligtvis mycket uppslitande for barnet och det &r inte heller latt
for barnet att knyta nya band till den man som visar sig vara biologisk
pappa. Denna situation kan aven uppsta om barnet fods av en ogift mamma
och pappan bekréftar faderskapet eftersom man inte heller i dessa fall
kontrollerar biologiskt slaktskap. En bekréftelse skall havas om den inte
stammer dverens med de faktiska forhallandena. Att samtliga fader skulle
bli tvungna att bekrafta faderskapet skulle saledes inte ge barnet battre ratt
till information om sitt biologiska ursprung och garanterar inte heller barnet
ett livsvarigt foréldraskap. Daremot kan sédgas om en bekréftelse att den
innebar en aktiv handling fran mannens sida att godta faderskapet och som
sadan skulle man kunna ténka sig att den battre tar hansyn till barnets basta
och barnets behov av ett bestdende faderskap. Férhoppningsvis tanker de
flesta méan pa innebdrden av en faderskapsbekraftelse och bekraftar inte utan
vidare. Vidare far socialnamnden endast lamna sitt godkéannande till
bekréftelsen om det kan antas att den bekraftande mannen ar pappa och det
borgar ocksa for viss kontroll.

Sammanfattningsvis kan ségas att ser man enbart till barnets intresse av
kannedom om sitt biologiska ursprung ar en DNA-analys det basta
alternativet till en faderskapspresumtion, men det &r emellertid inte det enda
behovet som barnet har. Med den teknik for faststallande av biologiskt
slaktskap som nu finns att tillga stalls fragan saledes pa sin spets vad som
skall anses vara till barnets bésta, en biologisk pappa eller en intresserad
pappa. Det gar enligt min mening inte att ge ett entydigt svar pa fragan om
faderskapspresumtionen ér till barnets basta. Det rader ingen tvekan om att
den har brister, framférallt vad det géller barnets rétt till kinnedom om sitt
biologiska ursprung, men aven vad galler barnets ratt till ett hallbart
foraldraskap. Ett alternativ till en faderskapspresumtion vore att alla man
fick bekrafta faderskapet. Kanske skulle det pa ett battre sétt ge barnet ratt
till ett langvarigt forhallande med pappan eftersom mannen genom en aktiv
handling har erkant att det ar hans barn. Som ovan namnts &r dock inte
heller en faderskapsbekréftelse en bindande handling om den inte stimmer
overens med de faktiska forhallandena, sa inte heller med ett sddant
forfarande garanteras barnet fullstandig rattsékerhet. Eftersom
socialnamnden emellertid gor viss kontroll av faderskapet skulle man
undvika ett uppenbart felaktigt faderskap sasom det ovan beskriva med
hudfargen. Att ersatta faderskapspresumtionen med en bekraftelse skulle
saledes i viss man ge barnet storre rattsakerhet.

8.1.2 En faderskapspresumtion baserad pa
aktenskap

Faderskapspresumtionen ar ett uttryck for aktenskapets starka stéllning och

lange var &ktenskapet den enda socialt accepterade samlevnadsformen. Det
var ocksa av denna anledning som en atskillnad gjordes mellan &kta och
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odkta barn. Numera finns det emellertid inget behov av att i lagstiftningen
markera att aktenskap ar att foredra framfor ett samboforhallande, tvartom
ar samboskapet en fullt ut accepterad levnadsform och ambitionen i det
svenska lagstiftningsarbetet ar att man vill forhalla sig neutral till de bada
samlevnadsformerna. Detta har dock inte fatt genomslag nar det géller
faderskapsbestamningen till barn. En presumtion baserad pa dktenskapet ter
sig nagot marklig idag nar sa manga barn fods av en ogift mamma och de
praktiska vinsterna med en automatiskt verkande regel ar heller inte lika
stora som de var nar de flesta barnen foddes av gift mamma. Med tanke pa
att barns familjer idag saledes oftare grundas pa samboende &n pa dktenskap
ar det en intressant fraga om presumtionen skall goras tillamplig dven for
par som &r samboende enligt lagen (1987:232) om sambors gemensamma
hem. Ett sadant forfarande skulle dock enligt min mening bli véldigt
problematiskt eftersom ett samboskap inte registreras och man saledes inte
har ett datum for nar samboskapet inleddes pa samma satt som man har vid
aktenskap. Faderskapspresumtionen kréver att man har en klar och faststalld
tidpunkt for ingaendet av tvasamheten och en sadan tidpunkt ar nastan
omajlig att fa fram i ett sambofdrhallande. Att utvidga presumtionen till att
bli gallande aven i samboférhallanden kanns darfér inte som ett rimligt
alternativ.

For att gora rattslaget nér det géller faderskapsbestdamning likstallt for akta
makar och sambor dr ett alternativ till faderskapspresumtionen att
faderskapet for alla barn faststélls som for barn fodda av ogift mor och att
pappan saledes far bekrafta faderskapet. Detta skulle innebéara att sambor
och makar behandlades likvardigt och att man inte gjorde nagon skillnad pa
barn som fotts inom eller utom &ktenskapet. Detta alternativ ar béattre &n att
utvidga faderskapspresumtionen till att omfatta &ven sambor men &ven hér
kan man se tydliga nackdelar. Det skulle oundvikligen leda till 6kad
administration och 6kade kostnader fér myndigheterna. Vidare tror jag att
det av gifta par skulle upplevas som krankande och besvérligt att mannen
skall behdva bekrafta faderskapet. Om regleringen inte sker automatiskt
finns det ocksa en risk att fler man skulle lata bli att bekrafta faderskapet
vilket i sin tur skulle leda till att fler faderskap fick faststallas genom dom
vilket inte vore dnskvart.

Eftersom samhallet har utvecklats pa sa sétt som har skett och allt fler par
valjer bort dktenskapet kan man tycka att lagstiftningen borde félja med och
det har den inte gjort i det har fallet. Problemet &r bara att det inte finns
nagot for alla parter fullgott alternativ. Redan idag tycker manga sambor att
det kanns konstigt och onddigt byrakratiskt att pappan skall beh6va bekrafta
faderskapet och de par som ar gifta skulle nog inte valkomna en sadan
forandring. Vidare ar det intressant att ifragasatta varfor det egentligen ar sa
viktigt med att ha en neutral lagstiftning. Har skulle man kunna havda att
likabehandlingsprincipen kommer in och att alla saledes har ratt att
behandlas lika i likvardiga situationer. Rattslaget mellan akta makar och
sambor skiljer sig emellertid at inom flera rattsomraden och jag tror att
ligger en bit fram i tiden innan samma regler galler for dktenskap och
samboskap. For att faderskapspresumtionen skall kunna tillampas pa
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samboskap maste man infora ett register, liknande aktenskapsregistret, for
sambor och det kommer troligtvis aldrig att bli aktuellt.

Enligt min mening finns det egentligen inte ndgot bra skal att uppratthalla
skillnaden mellan &kta makar och sambor nér det géller foraldraskap men i
brist pa ett likvardigt alternativ anser jag att en faderskapspresumtion som
baserar sig pa aktenskapet i dagslaget trots allt ar den basta losningen.

8.2 Mamma, mamma, barn?

Som ovan ndmnts vill man inféra en foréldraskapspresumtion motsvarande
faderskapspresumtionen fér den kvinna som & mammans registrerade
partner. Mammans registrerade partner skall da, pa samma satt som i
faderskapspresumtionen, presumeras vara mamma till barnet och barnet far
saledes tva modrar. Jag anser inte att detta forslag bor genomforas da det
leder till att barnets biologiska pappa inte har mojlighet att ta pa sig
faderskapet. Reglerna om taleratt foreslas namligen fungera pa samma séatt
som vid faderskapspresumtionen och séledes &r det bara den presumerade
mamman och barnet sjalv som kan véacka talan om h&vande av
presumtionen. Socialndmnden kan inte heller ta upp fragan eftersom barnet
redan har en rattslig foralder. Pa samma sétt som vid ett presumerat
faderskap kan den situationen uppsta att en gravid kvinna lamnar sin man
och innan forlossningen ingar partnerskap med en kvinna. Mammans
registrerade partner presumeras vara mamma till barnet och den biologiska
pappan kan inte vacka talan for att fa sitt faderskap faststallt. Jag anser att
det ar ett orimligt system. Det som ovan beskrivits som problematiskt med
faderskapspresumtionen blir aktuellt &ven vid en foraldraskapspresumtion
for mammans registrerade partner, ndmligen att moderskapet i vissa fall
bara bestar sa lange som moder nummer tva eller barnet énskar. Kan den
presumerade mamman visa att det med hansyn till samtliga omstandigheter
inte &r sannolikt att barnet har avlats genom en insemination eller en
befruktning utanfér moderns kropp som hon har samtyckt till, skall
presumtionen havas och barnet star saledes utan en rattslig foralder.

Man bortser dven helt fran pappans betydelse for barnets utveckling och
genomfors forslaget om en foraldraskapspresumtion kommer barnet att
frantas mojligheten att ha en pappa. Det ar viktigt for barn att ha bade
manliga och kvinnliga forebilder under sin uppvaxt och vid fragor om
vardnad betonas standigt att det ar viktigt for barnet att ha en nara och god
relation till bade sin mamma och sin pappa. Om en presumtion som denna
infors berévas barnet fran borjan ratten till en av sina foraldrar och det kan
inte anses vara till barnets basta. Jag ar absolut fér en neutral lagstiftning
men i detta fall anser jag att det gar for langt och att foraldrarnas intresse av
likabehandling far ga fore vad som ar bast for barnet. Jag anser att det som
ar positivt med faderskapspresumtionen &r att den i det stora flertalet fall
leder till ett materiellt riktigt resultat men det kan aldrig bli fallet vid en
foraldraskapspresumtion for moderns registrerade partner. Att infora en
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presumtion dar man redan fran borjan vet att de presumerade forhallandena
ar felaktiga ter sig mycket frammande.

Genomfor man trots allt forslaget anser jag att man skall undanta sadana fall
dar barnet kommit till genom insemination i egen regi. Det ar ndmligen
framst i sadana situationer som de beskrivna problemen kan uppsta.
Foraldraskapspresumtionen skall alltsa, om den inférs, enligt min mening
inskrankas sa att den bara géller for barn som har kommit till genom
assisterad befruktning som utforts inom halso- och sjukvarden i Sverige.
Jag vill emellertid betona att jag inte anser att forslaget boér genomféras
eftersom det alltjamt innebér att barnet bertvas ratten till en pappa.

8.3 Mannens talerétt i faderskapsmal

En viktig del av faderskapspresumtionen &r att talerdtten &r starkt begrénsad.
Som det ser ut idag ar det endast barnet och maken som har mdéjlighet att
vécka talan om havande av presumtionen. Anledningen till lagregleringen
synes vara att man vill skydda den aktenskapliga familjekonstellationen.
Systemet att ha en begransad taleratt fyllde sin tydliga funktion tidigare da
det inte gick att faststalla biologiskt slaktskap med sadan sékerhet som man
kan gora idag. Men med dagens DNA-teknik anser jag att det &r
oacceptabelt att en man som tror sig vara biologisk pappa till ett barn inte
har mojlighet att vacka talan om detta. Ponera att en gravid kvinna lamnar
den blivande pappan och gifter sig med en annan man, i ett sadant fall
presumeras hennes nya man vara pappa till barnet och den biologiska
pappan har inte mojlighet att vacka talan om att fa sitt faderskap faststallt.
Detta ar att satta problemet pa sin spets men det verkar inte som att
lagstiftaren har reflekterat Gver att den situationen kan uppsta. | dagens
samhalle dd manga aktenskap slutar i skilsmassa ar det inte ett otdnkbart
scenario. Mannen kan visserligen vénda sig till socialndamnden och hos dem
initiera en utredning om faderskapet men jag menar anda att detta ar ett helt
orimligt system

Om man skall ha kvar systemet med en faderskapspresumtion anser jag att
det &r angeldget att reglerna om taleratt ses dver. Att man inte har utokat
Kretsen av personer som har taleratt ar sarskilt anmarkningsvart med tanke
pa att man standigt betonar barnets ratt till kinnedom om sitt ursprung. Det
ar tydligt att reglerna om taleratt inte primart &r utformade for att framja en
Overensstdimmelse mellan biologiskt och rattsligt faderskap. Som
lagregleringen &r utformad kan mamman och den réttsliga pappan ha det
faderskap som de énskar. Aterigen visar sig aktenskapets starka stallning
och det blir har valdigt tydligt att foraldrarnas intresse gar fore barnets ratt
till sitt genetiska ursprung. Detta kan inte anses vara till barnets basta.

Det som emellertid ar problematiskt med att utoka taleratten i faderskapsmal
ar att det finns en risk for att vissa man startar en process pa alltfor I6sa
grunder och kanske rent av i chikanerande syfte. Detta vore olyckligt och
bor forhindras.
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8.4 Barnets ratt till sitt ursprung

Det ar viktigt att komma ihag att det inte & en mansklig rattighet att bli
foralder, det kan vara ett mycket starkt behov men vuxna kan aldrig ha rétt
till barn. Daremot har barn alltid réatt till sina foraldrar och for att tillgodose
barnets bésta har barnet dven ratt att veta vem som &r barnets biologiska
foraldrar och saledes rétt till kinnedom om sitt ursprung. Fragan har blivit
extra viktig med tanke pa assisterad befruktning men tankegangarna att
barnet har behov av att kanna till sitt ursprung fanns redan i aldre tid. Ar
1915 avskaffades institutet "okand moder” med hanvisning till att barnet
ansags ha ett behov av att kanna till sitt biologiska ursprung.

Undersokningar har visat att manga féraldrar till barn som tillkommit
genom assisterad befruktning inte beréttar eller avser att beratta for barnet
om dess tillkomstsatt. Detta rimmar illa med lagstiftarens intentioner och jag
anser att man bor strava efter en stérre 6ppenhet kring barnets ursprung.
Som det ser ut idag har barnet ratt att fa information om sitt ursprung och
om dgg- eller spermagivarens identitet. Det ar emellertid upp till foraldrarna
att berdtta for barnet hur det blivit till men det finns ingen lagstadgad
skyldighet for foraldrarna att berétta. Jag anser att man bor infora en
bestammelse i foraldrabalken som stadgar att foraldrarna &r skyldiga att
beratta for barnet om dess ursprung. Det ar av synnerlig vikt for barnet att fa
denna information och det verkar inte alla foraldrar forsta. For att kunna
infora en lagstadgad skyldighet for foraldrarna att beratta for barnet maste
man dock redan pa ett tidigt stadium erbjuda foraldrarna stod och hjalp. Det
ar viktigt att man pratar med féraldrarna om vikten av att informera barnet
redan innan behandlingen pabdrjas for pa sa sétt vet foraldrarna vad som
galler redan fran borjan. Manga foraldrar ar sakert osakra pa nar och hur de
skall beréatta och dessa foraldrar maste erbjudas vagledning. Vidare bor
foraldrarna noga informeras om vilka konsekvenser det kan bli for barnet
om de inte berattar. Jag tror att en lagstadgad skyldighet for foraldrarna
skulle leda till att fler foraldrar forstar vikten av att beratta for barnet om
dess tillkomstsatt och det skulle leda till att fler barn far information om sitt
biologiska ursprung, ndgot som &r bade viktigt och énskvart.

8.5 Sammanfattande kommentarer

Faderskapspresumtionen ar kritiserad, jag var sjalv negativt instélld till den
nar jag paborjade den har uppsatsen och fortfarande anser jag att den har
tydliga brister. Men i avsaknad av battre alternativ har den, trots DNA-
tekniken och att allt fler valjer bort aktenskapet, enligt min mening inte
spelat ut sin roll. Alternativet vore att alla méan, gifta som ogifta, fick
bekrafta faderskapet men inte heller ett sddant forfarande garanterar barnet
ett hallbart faderskap, dven om det trots allt & nagot mer rattssakert for
barnet &n vad presumtionen ar. Sett till barnets bésta finns det skal som talar
for att ersatta presumtionen med bekraftelse. Jag ar dock inte helt dvertygad
eftersom de fordelar, sett ur barnets synvinkel, som finns med bekréftelsen
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ar ganska sma. Socialnamnden gor inte nagon fullstandig utredning av
faderskapet utan bekréftelsen skall godkannas om det kan antas att den
bekraftande mannen &r pappa.

For att faderskapspresumtionen skall kunna anses vara till barnets basta ar
det emellertid angelaget att man ser Gver taleratten i faderskapsmal sa att
den béttre tar hansyn till barnets rattighet att ha kd&nnedom om sitt ursprung.
Sa lange en man som anser sig vara biologisk pappa inte har taleratt kan
faderskapspresumtionen inte anses vara till barnets basta utan da skyddar
den bara foraldrarnas ratt att forfoga over sitt familjeliv.

Enligt min mening skall man inte bygga vidare pa faderskapspresumtionen
och inféra en presumtion for att moderns registrerade partner &r mamma.
Inforandet av en sadan presumtion riskerar att leda till att barnets biologiska
pappa utestangs fran sitt foraldraskap vilket vore mycket olyckligt, bade
med hénsyn till barnets utveckling och med hansyn till pappan som forlorar
ratten till sitt barn.

Att bli foralder har blivit ett atravart tillstand och manga &r beredda att ga
langt for att uppfylla sina drémmar om ett barn. Genom assisterad
befruktning kan man numera hjalpa manga ofrivilligt barnlosa par att bli
foraldrar och det ar en fantastisk utveckling. Man far dock inte glomma bort
barnets bésta i det hdr sammanhanget och for att de barn som tillkommit
genom assisterad befruktning skall fa en starkare och béttre ratt till
information om sitt biologiska ursprung bér man infoéra en lagstadgad
skyldighet for foraldrarna att berétta.

Avslutningsvis vill jag betona att det viktigaste ar att vi alltid tanker pa
barnen och att deras bésta satts i fokus. Det ar utifran barnets basta som
foraldraskapet skall regleras och inte tvartom. Vidare &r det angeléget att vi
accepterar att samhallet forandras och att vi fullt ut tar hansyn till de nya
familjekonstellationer som finns och att vi betraktar alla barn lika oavsett
hur de har kommit till.
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