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Sammanfattning

Kopplingen mellan demokrati och globalisering &r ett nutida omdebatterat &mne. Mycket
forskning har berdrt imnet med skilda resultat. Atskillnaden ir nigonting denna uppsats tar
avstamp i. Uppsatsen kartldgger kopplingen mellan demokrati och globalisering med hjélp av
paneldata som striacker sig mellan aren 1980 till 2010. En kvantitativ, deduktiv ansats anvénds
for att bidra med ytterligare bevis till forskning huruvida globalisering paverkar demokrati.
Globaliseringsmattet dr indelat i tre komponenter som skiljer pd ekonomisk, politisk och
social globalisering. Den ekonometriska studien analyserar empiriskt om det sammanslagna
globaliseringsmattet samt de uppdelade komponenterna péverkar ldnders demokratiniva.
Uppsatsen presenterar ett resultat som indikerar att globalisering péverkar landers
demokratiniva positivt. Mer precist okar politisk globalisering graden av demokrati positivt.
For att kontrollera for resultatens robusthet inkluderar uppsatsen en kénslighetsanalys.
Analysen kontrollerar for ytterligare oberoende variabler och extremvirden. Resultatet visar
dessutom att linder med religionen islam har en ldgre demokratinivd samt att etnisk

fraktionalisering hammar demokrati.
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1 Inledning

Idag lever vi i en vérld dér 22 procent av virldens befolkning lever for mindre @n 1.25 dollar
om dagen (Milleniemadlen). Vi lever i en virld dir en stor del av virldens befolkning inte har
ritt att uttrycka sin asikt, som lever i1 diktaturer och stindigt behover leva under fortryck.
Samtidigt lever ménniskor 1 en virld dir ndtverk som Facebook och Twitter ar det forsta de
loggar in pd ndr de vaknar pd morgonen. Trots att virldens befolkning lever under helt olika

forhallanden lever vi alla i en vérld dér en globalisering kommit att prégla varje individ.

Den icke statliga organisationen Freedom House presenterar varje dr en rapport som rankar
hur demokratiska alla vérldens lander &r. Enligt Freedom House 6kade mellan 1900 och 1950
andelen av virldens befolkning som bor i demokratier med allmén och lika rostrétt fran 0 till
31 procent. Ar 2000 hade andelen stigit till 58 procent och fortsitter in idag att ka
(Freedome house). Samtidigt som vérlden i genomsnitt blivit allt mer demokratisk har virlden
blivit mer integrerad. Frdn 2000 fram till idag 6kade den globala handeln som andel av
vérldens samlade BNP fran 7,7 till 19,5 procent (Eichengreen et al.2006:7). Ménga forskare
menar att demokratiutvecklingen gir hand i hand med den globalisering som expanderats

sedan slutet av 80-talet.

Naturligtvis kan varje kausal forklaring i foregédende stycke vara dverdriven eller helt enkelt
felaktig. Medan man kan pavisa fall som Centraleuropa dir den ekonomiska Oppning
uppmuntrades av politisk demokratisering, kan man pd samma sitt peka pa fall som Bolivia
och Kina, dir demokratisering har underblast en motreaktion mot att dppna upp till resten av

viérlden (Schon 2008:63).

Att det har funnits parallella riktningar mot demokratisering och ekonomisk globalisering
under det senaste kvartsseklet dr odiskutabelt. Dock innebér det inte att sambandet &dr allmént
eller stabilt. Och korrelation behdver inte betyda att det finns ett orsakssamband. Det finns
samtidigt forskare som menar att den ekonomiska integration som uppstétt som ett resultat av

globaliseringen har en negativ effekt pd demokratins utveckling (Brink et al. 1999:5). I en



vérld dér multinationella foretag har mer makt &n stater vixer debatten kring hur man ska

skydda och sékerstilla ett lands demokrati.

Dagens debatter berdr den konflikt som uppkommer mellan fullt globalt deltagande och
virnandet av den politiska demokratin. Forskare menar att till foljd av globaliseringen har
internationella organisationer som World Trade Organization — forkortas WTO- och
overstatliga organisationer som Europeiska unionen bidragit till att de nationella

suverdniteterna offrats (Agazzi 2012).

Dagens globalisering bidrar till att grinser mellan ldnder luckras upp, ju mer globalisering
desto mer beroende blir vi av andra ldnder. Relationen mellan globalisering och demokrati
kan diskuteras pa ett ndrmast odndligt antal plan, vilket har bidragit till att debattdrerna oftast
talar forbi varandra i sin Overtygelse om globaliseringens positiva eller negativa demokratiska

konsekvenser.

Tidigare forskning har genomforts inom dmnet (Milner & Mukherjee 2009, Quan & Reuveny
2000, Dreher 2006, Bjornskov 2006). De ekonometriska analyser som genomforts har fatt
fram resultat som visar att det finns ett samband mellan demokrati och globalisering. Dock
skiljer sig resultaten at. Likt debatten, skiljer sig resultaten huruvida globalisering paverkar
demokrati positivt eller negativt. Skiljaktiga resultat bidrar till intresset av att undersdka

sambandet empiriskt.
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1.1 Syfte och fragestillning

Uppsatsens syfte ér att undersdka sambandet mellan globalisering och demokratiutveckling.
Jag d&mnar besvara fragorna:

- Hur paverkar globalisering linders demokratinivda?

Mer precist

- Hur paverkar social, ekonomisk samt politisk globalisering linders demokratinivda?

Syftet dr att bidra med ytterligare bevis pd hur globalisering inverkar pa demokrati. Som
tidigare ndmnts skiljer sig tidigare forskning at inom dmnet och ytterligare empiriska studier

kan fastsla vilken effekt globalisering har pad demokrati.

" Figur 1 visar den bivariata korrelationen pa mitt demokrati och globaliseringsmétt. Korrelationen behdver
justeras for att kunna uttala sig om sambandet.



1.2 Disposition

Uppsatsen kommer med hjélp av paneldata som samlats in mellan aren 1980 och 2010
undersoka sambandet mellan demokrati och globalisering. En kvantitativ, deduktiv ansats

anvinds for att undersoka hur sambandet ser ut.

Uppsatsen dr uppbyggd enligt foljande: Efter det inledande avsnittet definieras uppsatsens
centrala begrepp; demokrati och globalisering. 1 avsnitt 3 presenteras teori och tidigare
forskning som berdr nutida synvinklar géllande globaliseringens paverkan pd demokrati.
Daérefter 1 avsnitt 4 presenteras den data som anviands och mojliga ekonometriska problem. I
avsnitt 5 beskrivs uppsatsens tillvigagéngsitt och utgangspunkt, i avsnittet presenteras
dessutom de empiriska resultaten. Avsnitt 5 f6ljs av en kénslighetsanalys. Slutligen i avsnitt 6

analyseras och diskuteras uppsatsens resultat.



2 Definitioner

I avsnittet nedan definieras och diskuteras de tva centrala faktorerna som behandlas i

uppsatsen; globalisering och demokrati.

2.1 Globalisering

Globaliseringen &r ett svardefinierat begrepp och en allmin definition av begreppet saknas.
Till f6]jd av detta har en bred akademisk diskussion véxt fram. Denna diskussion méter vi

dven dagligen i debatter, media och samtal.

Globalisering kan vitt beskrivas som en forédndringsprocess varigenom lédnder och samhillen
over hela jorden omsesidigt fors ndrmare varandra. Begreppet kan ses som en dvergripande
bendmning dar politisk, ekonomisk och social globalisering infinner sig. I allménna ordalag
syftar globalisering vanligen pd ekonomiska forhdllanden och utbyten. Med globalisering
avses dd den senaste delen av globaliseringsutvecklingen dir nationella ekonomier blivit

alltmer integrerade (Easterly 2008:52).

Det har tidigare funnits epoker av ekonomisk globalisering och dagens globalisering &r inte
unik. Globaliseringen borjade redan i slutet av 1800-talet med arbetsvandringsutflyttning frén
Europa till linder som Amerika, sodra Afrika och Australien (Schon 2008:6). Fram till mitten
av 1900-talet skedde dven en stor tillvixt i ekonomisk globalisering inom exporten, ménga
lander hade en export som uppgick till ndrmare 30 procent av sin BNP (Schon 2008:7). Det

har séledes funnits epoker dédr den ekonomiska globaliseringen tidigare varit hog.

Vi kan se en stark globaliseringsokning frdn 1980-talet fram till idag. Endast frdn 1990 till
idag har Sveriges export okat frdn 30 procent av BNP till ungefédr 50 procent av BNP (ibid).
Dagens globalisering beror pd en 6kad teknologisk kapacitet dér transportkostnader minskat

drastiskt och informationsteknologin utvecklats.



Trots att dagens 0kade ekonomiska globalisering inte dr unik talar mycket for att dagens
globalisering skiljer sig frén tidigare epoker. Tidigare epoker har exempelvis inte berdrt eller

inkluderat utvecklingslander pa samma sétt som den gor idag (Przeworski et al. 2003:17).

Nér man hénvisar till den samtida globaliseringen talas det mycket om den 6kade sociala och
politiska globalisering som tidigare inte funnits. Att foretag etablerar sig langt Over
hemlandets egna grinser och att 30 procent av Sveriges arbetskraft arbetar i ett utlindskt

foretag dr unikt relativt till tidigare globaliseringsepoker (ibid).

Mojligheten att kommunicera med befolkningen pd andra sidan vérlden har aldrig varit sa
enkel som den &r idag. Idag talar man dven om exempelvis en global pop-kultur och
transnationella rorelser (Przeworski et al. 2003:17). Denna typ av social globalisering som
praglar mycket av dagens globalisering har inte funnits under tidigare epoker. En annan del av
den globalisering som utvecklats sedan 1980-talet dr politisk globalisering. En stor den av den
politiska styrningen har forflyttats frdn den enskilda staten till §verstatliga organisationer som

WTO och Europeiska unionen.

Genom uppsatsen kommer globalisering syfta till den 6kade globalisering som utvecklats fran
1980-talet och framat. Det innebér att definitionen av globalisering inte enbart kommer
innefatta ekonomisk globalisering utan dven social och politisk globalisering.

Figur 2

Diagrammet visar den politiska globaliseringsutveckling som skett i 14nder vars befolkning

lever for mindre dn 1.25 USD dollar om dagen. Kailla: http://globalization.kof.ethz.ch
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2.2 Demokrati

Demokrati har den sprakliga betydelsen folkmakt eller folkstyre. Inneborden av begreppen
folkmakt och folkstyre rdder det delade meningar om, sdrskilt d& samhillsforeteelser som
demokrati stindigt befinner sig i foréndring (Lewin 2007:4). Trots avsaknaden av en
universell definition kan de flesta ménniskor idag vara Overens om att grundldggande
egenskaper hos en demokrati inkluderar skydd av ménskliga rattigheter, forekomsten av fria

val och en folkligt vald riksdag (Kekic 2006:1).

De existerande definitionerna av demokrati kan delas in i tre kategorier: en smal, en mellan
samt en bred definition. Den smala definitionen av demokrati fokuserar pé valet av styrande
makt. Inom definitionen ska den politiska ledaren utses genom konkurrensutsatta val. Dahl
har vidareutvecklat den smala definitionen och presenterar tva grundliggande

demokratikriterier: lika rostrétt och effektivt deltagande (Lewin 2007:4).

Den bredaste definitionen av demokrati ldgger storst vikt vid individens mdjligheter att nyttja
sina valmgjligheter. Trots att demokrati och frihet oftast likstélls kan man inte se begreppen
som synonymer till varandra. Demokrati kan ses som en uppséittning metoder och principer
som institutionaliseras och diarmed i slutdndan ska skydda frihet (Kekic 2006:2). Den bredaste
definitionen av demokrati tar dven hinsyn till faktorer som jdmlikhet infor lag, yttrandefrihet,

meddelarfrihet samt rorelsefrihet (ibid).

Genom uppsatsen kommer demokrati definieras utifrdn Dahls definition. Definitionen &r
relativt begrdnsad i den mening att den inte lagger ndgon storre vikt vid begreppet frihet.
Definitionens val baseras pa att det ar ldttare att operationalisera en bred definition av ett sd
komplext ord som demokrati. Definitionen dr dessutom vald med hénsyn till definitionen pa

det index som anvénds i uppsatsen for att mata demokrati.



3 Teori och tidigare forskning

Vad betyder globaliseringen for det nationella folkstyret? Frigan har berorts i méngder av
debatter och inget klarhet verkar finnas. Ett viktigt tema i globaliseringsdebatten har avsett
den paverkan pd demokratin som den globaliserade ekonomin utgor. Debatten berér huruvida
globalisering péverkar demokrati positivt eller negativt. For att fi en fOrstaelse for hur
debatten och tidigare forskning kring dmnet ser ut dr uppsatsens teoridel indelad utifrn tva
perspektiv. Forskning och teori som menar att globaliseringen paverkar demokrati negativt

samt forskning som menar att globalisering padverkar demokrati positivt.

3.1 Globalisering paverkar demokrati negativt?

Storsta delen av den empiriska litteraturen berdr ekonomisk globalisering, mitt som 6kad
handel och utldndska investeringar. Ett flertal ekonometriska studier visar att handel leder till
okad tillvaxt och vilfard. Dock behdver ekonomisk globalisering inte nddviandigtvis leda till
en 0kad demokratisering (Eichengreen et al. 2006:6). Debatten har fast uppmérksamhet vid
hur de demokratiska beslutfattarnas rorelsefrihet minskar i1 nationalstaten till foljd av
internationaliseringen av kapitalets rorelser. En 6kad globalisering minskar den nationella
statens rorelsefrihet da det sker en maktforflyttning fran staten till multinationella foretag
(ibid). Przeworski m.fl. (2003) menar att lander till f6ljd av globaliseringen inte ldngre har
samma mojlighet att bestimma &ver sin ekonomi och inte heller 6ver sin demokratiska
utveckling ndr multinationella foretag dikterar villkoren. Manga forskare menar att
globaliseringen for med sig starka aktorer i form av multinationella foretag som i vissa fall
kan paverka landers ekonomiska politik i hogre grad dn folket i landet (Przeworski et al.
2003:16). Enligt de senaste uppgifterna frdn FN konferens om handel och utveckling, Unctad,
drabbas framforallt utvecklingslédnder av detta problem (Gd&teskog 2012). Inflytandet flyttas
fran de nationella arenorna till vad som kan kalla for “’privata globala institutioner” (Brink et
al. 1999:4). Samtidigt rdder det en avsaknad av ett Gverstatligt regelverk i1 de privata globala

institutionerna (ibid).



Ekonometriska studier av Rodrik (2011) och Lewin (2007) har genomforts som visat pa att

globalisering paverkar demokrati negativt.

Ett globalt avskaffande av handelshinder &r omdjligt utan att demokratin blir lidande menar
Dani Rodrik som é&r professor och expert pa globalisering vid Harvard University. Rodrik
(2011) likstéller relationen mellan demokrati och globalisering med Kuznets miljokurva.
Rodrik (2011) redogdr i sin bok The globalization paradox hur en 6kad globalisering® till en
viss grad paverkar demokrati positivt. Det dr framfor allt den 6kade medvetenheten och 6kad
tillgdng till information som framjar demokratin. I takt med att globaliseringen paverkar ett
land kommer demokratiseringsprocessen dock att avta. Framvéxten av multinationella foretag
som besitter storre makt &n den nationella staten forklaras vara orsaken. Rodrik (2011)
beskriver sambandet med grafen nedan.

Figur 3

Demokrati

Globalisering

En annan forklaring till varfor globalisering paverkar demokrati negativt forklaras av politisk
globalisering. Politisk globalisering méter bland annat hur manga internationella
organisationer ett land dr medlem i1 (Dreher et al. 2008:10). Medan alla linder kan bli
medlemmar i FN innebdr medlemskap i1 handelsorganisationer s& som WTO krav pi
uppsittningar av principer som i det langa loppet kan paverka landets politiska institutioner

(Eichengreen et al. 2006:6).

* Globalisering &r mitt som BNP per capita och utlindska investeringar.



Leif Lewin ar professor i statsvetenskap vid Uppsala universitet och beskriver problematiken
utifran en pdverkansprincip. Lewin menar att globaliseringen paverkar den nationella
demokratin negativt dd en stats styre i vissa fall inte kan péverka beslut som berdr landet.
Lewin har fatt fram resultatet att det finns en negativ korrelation mellan globalisering och en

nations demokratiska handlingsutrymme. (Lewin 2007: 231).

Mycket av den forskning som beror hur social globalisering, definierat som en dverforing av
normer och information, paverkar globalisering i stort visar sig vara positiv. Dock har stor
kritik riktats mot forskning som berdr social globalisering dd de menar att demokrati 4r en
forutséttning for att social globalisering ska kunna péverka demokratisk utveckling och inte

tviartom (Rodrik 2011:185).

3.2 Globalisering paverkar demokrati positivt?

Tanken att globalisering framjar spridning av demokratiska varderingar gar tillbaka till Kant
(1795). Forfattare som Schumpeter (1950) och Hayek (1960) menade att en 6ppen handel och
fria kapitalfloden hojer inkomsterna. En okad tillvaxt leder till ekonomiskt utveckling som
framjar demokratisk utveckling (Eichengreen et al. 2006:4). Att det funnits ett positivt
samband mellan ekonomisk utveckling och demokrati har under en ldngre tid varit empiriskt
belagt. Forskare menar att en ekonomisk tillvixt resulterar i en vdxande medelklass som

stéller krav pa demokratiska reformer (Easterly 2008:21).

Om man pratar om globalisering i termer av ekonomisk globalisering finns det manga studier
som visar ett positivt samband mellan globalisering och demokrati. Debattdrer som menar att
globalisering frimjar demokratisk utveckling lyfter fram argument som att globalisering
bidrar till ett 6msesidigt beroende mellan stater. Stater kommer nidrmare varandra och ett
omsesidigt beroende skapas. Ett dmsesidigt beroende skapar ett intresse for stater att inte
misskdta sig menar Dreher, professor i internationell ekonomi (Dreher et al. 2008:6). Dreher
(2006) diskuterar dessutom att ett Omsesidigt beroende frémjar skydd for minoriteter och

ménskliga rattigheter.

10



Forskare som anser att globalisering paverkar demokrati positivt menar att det ar viktigt att
skilja pa politiskt deltagande pa den internationella marknaden och den nationella. Politiskt
deltagande pa den internationella marknaden behdver inte paverka den nationella demokratin
negativt (Przeworski et al. 2003:17). Dreher (2006) menar istillet att det kan vara positivt da
man som land har mdjlighet att lyfta sina egna intressen i internationella sammanhang.
Handelsorganisationer som WTO fattar beslut efter ett land, en rdst” vilket bidrar till att alla
lander forfogar 6ver samma politiska makt i internationella sammanhang. Vidare innebér det

saledes att den nationella demokratiska utvecklingen inte paverkas negativt.

Svenskt néringsliv har genomfort en empirisk undersokning som konstaterar att
globaliseringsgraden inte endast &r av kompletterande karaktér utan dven maste tillskrivas ett

sjalvstandigt forklaringsvarde for graden av demokrati (Johansson 2001).

Ekonometriska undersdkningar av Dreher, Gassebner & Siemers (2011), Dreher (2006) samt
Bjornskov (2006) har fatt fram resultat som visar att globalisering péaverkar tillvixt och

ekonomisk frihet positivt.

Dreher m.fl. (2011) undersokte sambandet mellan ekonomisk, social och politisk
globalisering och ekonomisk tillvixt, médtt som BNP. Dreher m.fl (2011) kom fram till ett
resultat diar bade ekonomisk och social globalisering visade sig paverka ekonomisk tillvaxt
signifikant. Dreher (2006) likstdller ekonomisk tillvixt med demokrati och analyserar
resultatet som att de senaste arens globalisering’ framjat tillvixt och demokrati. Det kan
finnas en stor problematik med att vilja ekonomisk tillvixt som ett demokratimatt eftersom
allt fler ldnder i dagens ekonomi har hog ekonomiskt tillvaxt utan demokrati, exempelvis Kina

(Johansson 2001).

Liknande resultat har Bjornskov kommit fram till i en artikel frdn 2006. Bjornskov (2006) har
genomfort en empirisk undersokning dér han tittar pd hur ekonomisk, politisk och social
globalisering paverkar statens storlek och ekonomisk frihet inom ett land. Resultatet visar att
social globalisering paverkar statens storlek och ekonomisk frihet positivt. Politisk och

ekonomisk globalisering uppvisar inte ett signifikant resultat (Bjornskov 2011:14). Trots att

® Fran 1980-talet fram till 2010.
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politisk och ekonomisk globalisering inte uppvisar ett signifikant resultat har Bjornskov

(2006) fatt fram att inverkan pa ekonomisk frihet dr positiv.

Aven om det finns goda skil att misstiinka att den ekonomiska globaliseringen paverkar
politiska institutioner, kan samma sdgas om social globalisering. Denna typ av social
globalisering, som Dreher (2006) definierar som "spridning av idéer, information, bilder och
ménniskor", kan tinkas paverka demokratiprocessen pd tvd sett; en utbredd social
globalisering kan hjélpa demokratiska lédnder att fora 6ver demokratiska varderingar till icke-
demokratiska lédnder. Social globalisering kan dessutom paverka institutioner positivt da
linder kan ta lirdom av och hjdlpa varandra i den demokratiska processen (Dreher et al.

2008:11).
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3.3 Sammanfattning tidigare forskning

Att dra en generell slutsats hur globalisering péverkar demokrati och till vilken grad ar
problematiskt. Likt debattens splittring skiljer sig resultaten. I sin helhet har all tidigare
ekonometrisk forskning kommit fram till att det finns ett samband mellan demokrati och
ekonomisk globalisering. Dock saknas en tydlig teori som talar for att demokrati paverkar

positivt eller negativt. I tabellen nedan redovisas en del av den tidigare forskning som berdrt

amnet.

Tabell 1
Studie Y-variabel X-variabel Metod Paverkar demokrati
Bjornskov Ekonomisk ~ KOF-index  GLS +
(2006) frihet Random effect
Dreher Ekonomisk KOF-index OLS +
(2006) tillvaxt Random effect
Rodrik &  Ekonomisk Handels OLS -
Rigobon frihet barridr
(2004) avveckling
Lewin Polity IV KOF-index OLS -
(2007) Fixed effect

Da tidigare studier visar pé skilda resultat och att det finns teorier som bdde tyder pa positiva
och negativa effekter sd &r uppsatsens fragestillning ett viktigt foremdl for empirisk

undersokning.
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4 Data

Data dr till storsta del inhdmtad fran Quality of Goverment Institute frdn Goteborgs
universitet som samlat data fran flera olika killor*. D4 demokrati och globalisering har fa
konkreta effekter och &r svért att mita har den begridnsade tillgaingen pd data tagits i
beaktning. Data mellan aren 1980 och 2010 kommer att anvindas for att analysera vilken
inverkan globalisering har pd demokrati. Tidsperioden baseras pd den definition av
globalisering som presenteras i avsnitt 2.1 samt for att fainga den fordrdjningseffekt som

globalisering och demokrati forvéntas ha.

4.1 Mitt pa globalisering

Ett matt som maéter globalisering bor uppfylla vissa villkor. Indexet bor vara relevant, robust
och transparent (Dreher et al. 2008:26). Ett globaliseringsmétt ska dérfor inte enbart méta
ekonomisk utveckling. Globaliseringsmatt bor inte vara kénsligt for utelimnade eller extrema
vérden, indexet ska dven fungera vél dver tid och pa ett flertal lander (Dreher et al. 2008:26).
Dreher, Gaston och Martens menar att ett globaliseringsmatt bor:

* Vara konstruerat av komponenter som inte dr starkt korrelerade med varandra,

* Attindexet i sig” inte bor vara starkt korrelerat med sina individuella komponenter.

De antaganden som uppsatsen gor behdver darfor vara tydliga och klargdras.

KOF-indexet skapades 2002 av Dreher. 2007 uppdaterades méttet for att inkludera fler lander.
Indexet har data pa 208 ldnder och inkluderar 23 variabler mellan dren 1970-2010 (Teorell et
al. 2011). KOF-indexet har delat in globalisering i tre olika dimensioner: ekonomisk, social

samt politisk.

* Fr mer information http://qog.pol.gu.se/
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Indexet ger en ranking pa hur globaliserade ldnder &r relativt andra linder. KOF-indexet kan
dven anvindas fOor att empiriskt analysera eventuella konsekvenser av en globalisering

(Dreher et al. 2008:25).

Ekonomisk globalisering:
Delas in i
* Aktuellt flode: inkluderar data pé& handel, FDI och portfdljinvesteringar. Handel
definieras som summan av ett lands export och import, portfoljinvesteringar definieras
som summan av ett lands tillgdngar och skulder.
* Internationell handel och investerings restriktioner: mater restriktioner som finns for
att skydda inhemsk produktion, exempelvis importtullar. Indexet &r konstruerat efter
ett lands medelvérde pé restriktioner. Ett land utan restriktioner far virdet 10. Ju mer

landet begrénsar sin handel, desto langre tal.

Social globalisering: Den sociala komponenten av KOF indexet inkluderar internationella

utgdende telefonsamtal, antalet Ikea och McDonalds per capita samt antalet radioapparater.

Politisk globalisering: Politisk globalisering faststdller hur manga ambassader som finns inom
ett land. Méttet inkluderar &ven hur méinga internationella organisationer ett land dr aktiv
inom. (Teorell et al. 2011).

Figur 4

Globaliserings utveckling i varlden mellan 1970-2009. Kalla: http://globalization.kof.ethz.ch
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Korrelationen mellan ekonomisk globalisering och social globalisering &dr 0,85, mellan
ekonomisk globalisering och politisk globalisering 0,34, och slutligen &r korrelationen mellan

social och politisk globalisering 0,46 (Dreher et al. 2008:64).

KOF-index anvénder sig av en bred definition av globalisering for att inte utesluta
eventuella paverkningningsvariabler (Dreher et al. 2008:69). Méttet samverkar med den

definition av globalisering som beskrivs i avsnitt 2.1.

4.2 Matt pa demokrati

Inom ekonometriska analyser dér syftet dr att undersdoka demokrati har det under en ldngre
period funnits tva dominerande index. Ekonometriska studier som vill testa hypoteser som
inkluderar demokrati anvinder sig vanligtvis av Freedom House:s matt pd demokrati eller

Polity I'V.

Freedom House matt pa demokrati har fordelen att det finns tillgéngligt for minga lander 6ver
en lang tidsperiod. Indexet méter olika dimensioner av frihet, med syftet att beskriva ldnders

politiska och civila réttigheter.

Polity IV indexet dr det vanligaste mattet som anvéinds i empiriska undersékningar for att
undersoka effekter av olika regimer (Marshall et al. 2009:35). Indexet innehaller alla
sjdlvstandiga stater i virlden’ fran 1946 till 2010. Indexet gér fran -10 till 10. -10 till 0 hur
autokratiska landet dr. 0-10 hur demokratiskt landet &r.

Da uppsatsen syftar till att undersdka hur ldnders demokratinivd pdverkats av den senaste
vagen av globalisering kommer Polity IV mattet anvindas. Freedom House demokratimatt
inkluderar mer frihetsvariabler till skillnad fran Polity IV. Utifran den valda definition som
presenteras i avsnitt 2.2 kommer demokrati operationaliseras av Polity IV:s index pad

demokrati.

> For tillfillet 173 stycken
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For studiens syfte kommer enbart linders demokratimétt anvdndas. Indexet méter demokrati
utifran tre viktiga, samverkande delar. En &r nérvaron av institutioner dir medborgarna kan
uttrycka onskemal om alternativa strategier och ledare. Den andra delen ar forekomsten av
institutionaliserade hinder for maktutdvning frdn befattningshavarens sida. Tredje delen av
indexet méter den garantin som finns for medborgerliga friheter for alla medborgare i deras

dagliga liv och mojlighet till politiskt deltagande (Teorell et al. 2011).

4.3 Val av oberoende variabler

Nér man genomfor en regression dar det viktigt att modellen inkluderar kontrollvariabler.
Anledningen dr att om man inte inkluderar relevanta kontrollvariabler riskerar man att dra
felaktiga slutsatser om huvudsambandet. Kontrollvariablerna minskar siledes risken for
spuriositet (Verbeek 2008:85). Demokrati paverkas av odndligt manga tdnkbara faktorer. Det
ar sjalvfallet omojligt att kontrollera for alla potentiella faktorer som paverkar demokrati, men
sd& minga variabler som mojligt har kontrollerats i denna studie. Att kontrollera alltfor ménga
faktorer samtidigt kan innebédra en risk da datan kan fd svart att skilja mellan faktorerna
(Treisman, 2000). Vid valet av att inkludera en kontrollvariabel finns tvd avvégningar: att
inte dra en slutsats eller riskera att dra en felaktig slutsats. Jag har valt att inte dra en slutsats
déd risken att dra en felaktig slutsats kan ifrdgasiitta resultatens validitet. Data pa

kontrollvariablerna har inhdmtats fran the Quality of Government Institute.

Variablerna ekonomisk tillvixt, pressfrihet, genomsnittligt antal skolér, urbanisering, religion,
heterogenitet med avseende pa etnicitet, kultur och sprdk och regionsdummies inkluderas 1
modellen som kontrollvariabler. Alla kontrollvariabler har enskilt och gemensamt

kontrollerats.

Endogen demokratisering &r en teori som syftar till att forklara orsakssambandet mellan
demokrati och ekonomisk tillvixt. Manga forskare menar att det finns ett starkt samband
mellan ekonomisk tillvdxt och demokrati (Przeworski et al. 2003:17). Ekonomisk tillvéxt
méts som den naturliga logaritmen av BNP per capita. Den logaritmerade omvandlingen dr
nddviandig pa grund av skevhet hos den ursprungliga variabeln, det vill sdga att

frekvensfordelningen inte har en symmetrisk fordelning (Verbeek 2008:85).
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Figur 5

BNP per capita innan logaritmering
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Figur 6
BNP per capita efter logaritmering
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Sedan en lang tid tillbaka 1 forskningen om demokrati har regionsfaktorn varit ett
uppmaérksammat tema (Hadenius 2006:257). FNs organ UNRIC menar att linders geografiska
lige spelar en central roll for demokratiutveckling. Rapporten visar att fattiga linder har
svarare att utveckla demokratier da de inte har samma forutséttningar (ibid). Teorin bygger
pa att det finns ett positivt samband mellan demokrati och ekonomisk tillvixt och bor dérfor

kontrolleras i uppsatsen. For att kontrollera for denna tinkbarhet inkluderar modellen
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regionsdummies; Latinamerika, Nordamerika, Osteuropa, Sub-Sahara®, Sydasien, Ostasien,
Sydostasien, Karibien, Norra Afrika och Mellanostern. Som referensdummies anvénds
regionerna Visteuropa och Nordamerika samt stillahavsdéarna. Dessa regioner omfattar flest
demokratiska ldnder och fungerar som en kontroll- och jdmforelsegrupp. Regionerna

definieras i bilaga 1.

Under de senaste 30 dren har demokrati spridit sig snabbt och blivit en internationell trend.
Dock har trenden inte natt Nordafrika och Mellandstern. Inom regionen har demokratier inte
utvecklats sedan slutet av 1970-talet, med undantag for Turkiet. En rimlig forklaring ar att det
politiska och religiosa etablissemanget i Nordafrika och Mellandstern hindrat teknisk och
politisk utveckling som har hotat deras makt. Att demokrati inte utvecklats inom regionen kan
tolkas som att de muslimska héirskarna dr framgéngsrika och lyckats behélla sin makt menar
idéhistorikern Johan Norberg (Norberg 2009:215-217). For att kontrollera om demokrati

paverkas av religionen Islam har variabeln inkluderats i modellen.

Modernisering och socioekonomisk utveckling har ldnge ansetts vara en fOrutséttning for
demokratiska framsteg. Forst méste ldnder bli industrialiserade, rika och urbaniserade,
dérefter dr landet redo att utveckla en demokrati. Urbaniseringen forvéntas skapa medvetenhet
bland befolkningen och framfor allt métesplatser déir politik kan diskuteras. Urbaniseringen
mdjliggor incitament for landets befolkning att ha inflytande Over landets sittande makt
(Przeworski et al. 2003:17). Utbildning forvintas likasa padverka demokratiutveckling positivt
dé utbildning sprider kunskap om minskliga rittigheter. Kontrollvariabler for lidnders

urbanisering och genomsnittliga antal skolar inkluderas.

Media har till uppgift att granska ett samhélle sa att medborgarnas réttigheter inte inskrénks.
En fri och oberoende press dr en forutsittning for att demokrati ska fungera. For att
kontrollera for pressfrihet anvinds Freedom House:s matt pa pressfrihet. Méttet anvinds
flitigt 1 ekonometriska undersokningar som forklarar demokrati. Debatter har dessutom
diskuterat om man dverhuvudtaget kan kalla ett land demokratiskt om de inte har pressfrihet

(Przeworski et al. 2003:16).

® Sder om Sahara
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Befolkningens grad av heterogenitet med avseende pa etnicitet, kultur och sprak kan dven ha
betydelse for demokrati. Forskare menar att mer heterogenitet gor det svarare for ldnder att
uppritthdlla demokrati da de forsvarar den tolerans och det fredliga samarbete som
demokratin forutsétter (Hadenius 2006:256). Ett standardmatt pa en befolknings heterogenitet
anvinds som kontrollvariabel och miter skillnader i sprdak och etnicitet inom ett land.
Variabeln gir mellan noll och ett, och &r avsett att mita sannolikheten att tva slumpmissigt
valda personer inom ett land kommer frin olika etniska grupper (Barro 1999:172).

I bilaga 2 presenteras variablerna ndrmare och dess kéllor.

4.4 Ekonometriska problem

Inom en empirisk undersokning &dr det viktigt att ha i beaktning de eventuella ekonometriska
problem som kan féorekomma nédr man skattar en modell. Nedan redovisas ekonometriska

problem som bor tas i beaktning vid anpassning av modellval och redogorelse for resultaten.

Lika vél som en faktor kan bidra till demokrati kan samma faktor vara ett resultat av att ett
land &r demokratiskt. Sddana variabler kallas endogena variabler, vars virden bestims av
samspelet till en annan variabel. Pressfrihet anvédnds i min modell som en kontrollvariabel.
Hiar uppstar just det ndmnda problemet dd pressfrihet kan bidra till demokrati, medan
demokrati dven kan leda till pressfrihet. For att 10sa ett mojligt kausalitetsproblem har
korrelationen’ mellan variablerna framtagits for att kontrollera i vilken riktning sambandet ror
sig. Endogena variabler kan dessutom forekomma om modellen har problem med uteldmnade
variabler (Dougherty 2011:243). Om jag uteldmnar en forklarande variabel som ar korrelerad
med en forklarande variabel som ingar i modellen kan estimeringen bli missanpassad.
Ordinary least squares® — forkortas OLS— kommer di Overestimera mitt estimat. Modellens
forklaringsvdrde (R”2) kommer dessutom forklara avsaknaden av den uteblivna variabeln

(ibid).

7 Har 4ven genomfort regressioner dér bade demokrati och pressfrihet varit den oberoende variabeln for att se
hur start sambandet dr. Resultatet visar att demokrati paverkar pressfrihet starkast.
¥ D& N>30 kan jag anta att observationerna &r normalfordelade som ér en forutsittning for anvindning av OLS.
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Om modellen inkluderar en forklarande variabel som bor uteldmnas kommer modellen
fortfarande vara véntevardesriktig, dock kommer mina estimat fa stdrre varians och blir
ddrmed mindre effektiva (Verbeek 2008:104). For att mojliggora for utelimnade variabler,
har regionsdummies for dtta regioner inkluderas for att finga effekter som inte hérrdr fran

medfoljande forklarande variabler.

Val av indikatorer kommer oundvikligt bli subjektivt. De indikatorer som viljs dr

uppfattningen om vad jag tror paverkar demokrati utéver globalisering.

Heteroskedasticitet dr vanligt i tvérsnittsdata da de ldnder som inkluderas oftast har
inkomstskillnader, vilket resulterar i att variansen inte blir samma for alla liander. Vid
heteroskedasticitet kommer estimaten vid anvdndning av OLS fortfarande vara
véintevardesriktiga. Dock kommer OLS inte ldngre vara det effektivaste estimatet. For att
reducera eventuell heteroskedasticitet har robusta standardfel inkluderats i modellen. Nédr man
kan forvénta sig heteroskedasticitet i sin modell kan anvéndning av korrigerade standardfel
resultera 1 effektivare estimat (Verbeek 2008:94). Korrigeringen minskar OLS kénslighet om

antagandet att variansen dr lika for alla observationer.

Autokorrelation &r tillika ett problem som kan uppstad vid anvindning av paneldata, specifikt
vid anvéndning av tidsseriedata (Dougherty 2011:431). Residualerna har en tendens att haka
upp sig vid anvindning av paneldata. Det innebér att residualerna beror pd varandra, de
paverkas saledes av vad de hade for vérde foregdende period (Dougherty 2011:429). Likt
heteroskedasticitet kommer modellens estimat fortfarande vara véntevirdesriktiga vid
anvindning av OLS. Estimatorernas standardfel kommer dessvérre vara missanvisande vilket
kommer bidra till att hypotestester och konfidensintervall blir felaktiga. Residualernas

fordelning redovisas i bilaga 2.

For att reducera eventuella felskattningar som kan uppstd pa grund av autokorrelation har
globalisering, social globalisering, politisk globalisering, ekonomisk globalisering och BNP
per capita laggats tre ar. D4 effekterna av demokratisering och globalisering tar tid, mojliggor
de laggade variablerna dven for dessa effekter. Att helt reducera eventuell autokorrelation ar
svért och bor tas i beaktning ndr resultaten analyseras. Laggade variabler hjilper dessutom

med att hanterar delar av endogenitetsproblemet.
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I en modell med tva forklarande variabler, kan det ses att ju hogre korrelation det dr emellan
dem, desto storre populationsvarians av fordelningen av deras koefficienter, vilket innebéar
hogre risk for dalig estimering (Verbeek 2008:94). Enkelt uttryckt kan man siga att
multikollinearitet dr nér tva eller flera av de forklarande variablerna i regressionsmodellen dr
korrelerade med varandra i hog utstrickning. Problematiken &r att det blir svért att hall isar
variablernas effekt pd beroende variabeln (ibid). For att kontrollera for multikollinearitet i min
regression har korrelationen framtagits for samtliga forklarande variabler. Framforallt kan
man forvinta sig en hog korrelation mellan globaliseringsmétten. Korrelationen mellan
ekonomisk, social och politisk globalisering dr inte s& pass hog sd man kan misstdnka att

multikollinearitet kommer att paverka mina estimat’.

Trots att Polity IV indexet fitt berdm for att undersokningen ar utford av personer med lang
erfarenhet inom @mnet boér man vid anvindning av indexet empiriskt ha i atanke eventuella
felskattningar. En forflyttning frén 8-9 for en person, kan uppfattas som 7-8 for en annan.

Négonting som dessutom bdr tas i beaktning nér resultatet analyseras dr konsekvensen av att
anvinda balanserad paneldata. For att kunna anvidnda balanserad paneldata har ldnder vars
véirde saknas exkluderats. Detta resulterar i att antalet observationer minskar. Trots att icke
balanserad paneldata kan bidra till missvisande estimat bor borttagandet av observationer tas i

beaktning nér resultatet tolkas (Dougherty 2011:509).

? Se avsnitt 4.1 datamatt globalisering for korrelationen.
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5 Empirisk modell och metod

5.1 Tillvigagangssitt

For att utforska den fragestdllning som uppsatsen dmnar besvara anvdnds en kvantitativ,
deduktiv metod. Den deduktiva forskningsansatsen &r den mest forekommande metod som
anvinds inom nationalekonomi for att beskriva sambandet mellan teori och empiri (Esaiasson
et al. 2007:227). I en deduktiv studie anvénds den teori som finns sedan tidigare inom dmnet,
insamlingen av data utgar frn en teori om att ett samband redan existerar. I jimforelse med
den kvalitativa metoden forsoker den kvantitativa metoden forklara nigonting, medan
kvalitativ vill forsta ett samband. (Esaiasson et al. 2007:229) Den kvantitativa metoden
anvinder sig dessutom av en storre mingd data. Utifrin tidigare forskning hirleds en eller
flera hypoteser som provas empiriskt. Inom kvantitativ metod foretrader man en objektivistisk
synvinkel (/bid). Man menar att den sociala verkligheten redan forekommer och ar atskild
frdn de som &r inkluderade i konstruktionen av den. Metodvalet &r anpassat till uppsatsens
syfte da jag utfor en forklarande empirisk undersdokning med hjélp av en stdrre méngd data.
Uppsatsen utgér frén tidigare teorier och forskning for att f& en forstdelse hur globalisering

paverkar demokrati.

Den ekonometriska metod som anvéinds utgdr fran en enkel estimeringsmodell. Modellen
begrdnsas ddrefter genom att fler variabler inkluderas (Verbeck 2008:53). Fordelen med en
sddan metod dr att den mojliggdr for forskaren att ytterligare tilldgga variabler som tros
paverka den beroende variabeln (Verbeck 2008:54). Den ekonometriska analysen kommer att

analyseras 1 statistikprogrammet eviews 7.

5.2 Paneldata

Paneldata 4r data som innehaller observationer som inhdmtats fran tva eller flera tidsperioder

(Dougherty 2011:514). For att undersdka om globalisering péverkar demokrati anvénds
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paneldata som stricker sig mellan 1980 och 2010. Regressionen dr uppdelad i fem perioder
for att finga eventuella forédndringar i variablerna. Paneldatan &r en sa kallad balanserad data
dér antalet lander ar observerade under samma &r. Fordelen med paneldata &r att den tillater
en att dra slutsatser dver tva dimensioner (tid och land) till skillnad fran tvirsnittsdata data dar

man enbart kan dra slutsatser om en dimension (land).

Modellen som anvénds for att beskriva paneldata ér:

Vit = Pot+ X'iuP+ g,

diar X ' ar en vektor av oberoende variabler, i =1, ..., N antal landerocht=1, ..., T

tidsperioder (ar)(Verbeek 2008:401).

Eftersom paneldata bestdr av bade tvérsnittsdata och tidsseriedimensioner dr tillimpningen av
regressionsanalys for att passa ekonometriska modeller mer komplex dn for enkla
tvérsnittsdatamodeller. De eventuella problemen som kan uppsta vid anvédndning av paneldata
beskrivs i avsnitt 4.4. Fordelen med att anvinda paneldata dr mojligheten att beskriva ett
samband under en viss period. Bdde demokrati och globalisering &r ndgonting som inte enbart
intrdffar under ett visst &r utan dr processer som utvecklas under flera 4r. Man kan forvinta
sig en fordrojningseffekt. I jamforelse med tvérsnittsdata bidrar paneldata till mojligheten att
titta pd sambandet mellan demokrati och globalisering under en ldngre period. En annan
fordel med anvindning av paneldata dr att den oftast innefattar ett stort antal nummer av
observationer vilket bidrar till en hogre validitet i resultatet. Estimat som &r baserade pa
paneldata visar sig oftast vara mer korrekta estimat. Paneldata ger dessutom mdjligheten till

att inkludera laggade variabler (Dougherty et al. 2011:515-516).

Vid berikning av paneldata med fixed effects'’, som inkluderar en dummyvariabel for varje
land i studien for att finga enskilda effekter, visar ett metodologiskt felaktigt resultat. I
princip dr random effect att foredra d& den behdller observationer som dr konstanta under en
langre period. Vid anvédndning av random effect kommer modellen dessutom inte behdva

forlora n frihetsgrader, som ar fallet vid anvidndning av fixed effect (Dougherty 2011:525).

' Behller det engelska uttrycket.
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En forutsittning vid anvindning av random effects dr antagandet att observationerna antas
vara slumpmaéssigt tagna fran en given population (ibid).

Eftersom de visentligaste variablerna, globalisering och demokrati, inte fordndras mycket
over tid for vissa ldnder, fingar fixed effect endast resultat dir demokrati och globalisering
fordndras Over en viss tidsperiod. Foljaktligen hénvisar jag till Bjornskovs (2006) och
Eichengreens & Leblangs (2006) undersokningar och anvénder random effect som inkluderar

regionsdummies for att finga slumpmassiga effekter.

5.2.1 Modell

For att kunna utforska sambandet mellan demokrati och globalisering anvéinds en

multipelregression med demokratinivd som beroende variabel.

Demokratinivdi = f(BNP per -capita, globalisering, social globalisering, ekonomisk
globalisering, politisk globalisering, genomsnittliga antal skoldr, urbanisering, pressfrihet,

religios tillhorighet, antalet etniska tillhdrigheter inom ett land, regionsdummies)

+ B4SOCIALGLOB (—3);; + BsPOLITISKGLOB (—3);;

+ BeEKONOMISKGLOB (—3);; + ,&SKOLARU + B3 URBAN;;

+ B9PRESS;; + B1oRELIGION;; + B1;ETNICITET;j + regionsdummies
+ ‘Sij

5.3 Resultat

I tabell 2 redogdrs de huvudsakliga resultat som framkommit vid den ekonometriska analysen.
I bilaga 2 redovisas den deskriptiva statistiken samt residualernas fordelning. Det framsta
syftet med mina resultat &r att undersdka om det positiva sambandet mellan globalisering och
demokrati som presenteras i ett spridningsdiagram i inledningen fortfarande héller nir
kontrollvariabler inkluderas. For att kontrollera for skaleffekter i modellen har det

sammanslagna globaliseringsméttet kvadrerats.
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Tabell 2

Panel Least Squares regression analys med robusta standardfel och covarians, Y-

variabel: Demokratiniva 0-10

1 2 3 4 5 6 7
C -3,567**%  -3,575%* 5,529%* 4,055%**  6,036%** 3,223%%* 53D 5%**
(1,658) (2,504) (1,189) (0,307) (1,867) (0,703) (1,076)
Glob(-3) 0,253%** (0,271 %*** 0,099%** 0,098* 0,131%**
(0,032) (0,035) (0,167) (0,056) (0,044)
Glob(-3)"2  -0,005%**  -0,05%*** -0,011%* -0,001%* -0,001***
(0,000) (0,000) (0,024) (0,945) (0,034)
LGGDP(-3) 2,501 %% 1,245%* 0,807***  (,779%%* 0,834%** (), 828%**
(0,253) (0,257) (0,258) (0,779) (0,154) (0,233)
Pressfrihet -0,078%** -0,105%**  -0,104%** -0,108**  -0,106%**
(0,023) (0,036) (0,046) (0,009) (0,009)
Skolar 0,119%* 0,245%* 0,128* 0,087
(0,712) (0,065) (0,034) (0,022)
Etnisk fraktionalisering -1,337** -1,354* -0,491 -0,817*
(0,593) (0,309) (0,779) (0,514)
Muslim -0,014%* -0,014** -0,015%*  -0,009**
(0,164) (0,512) (0,005) (0,004)
Urbanisering -0,023**  -0,029** -0,036*** _(0,035%**
(0,02) (0,041) (0,0006) (0,008)
PGlob(-3) 0,013* 0,08#*
(0,089) (0,011)
SGlob(-3) -0,361 -0,000
(0,016) (0,023)
EGlob(-3) 0,051 0,011
(0,059) (0,01)
SubSah -0,913**  -0,849**
(0,0006) (0,046)
Sydssien 1,006 1,057
(1,306) (1,186)
Ostasien -1,028 -0,650
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(0,891)  (0,960)

Sydostasien 0,154%* 0,151*
(0,061)  (0,067)

Karibien 1,809%*  1,946%*
(0,031)  (0,045)

Latinamerika 1,846*** 1,618**
(0,10) (0,11)

Nordafrika och Mellan6stern -0,358*** _(,423**
(0,513)  (0,318)

Osteuropa -0,041 -0,131
(0,02) (0,061)

Perioder 5 5 5 5 5 5

Tvérsnitt 128 127 127 97 99 102

N 824 754 723 169 163 187

R2 0,16 0,5 0,54 0,63 0,61 0,67 0,65

Signifikantniva: * p<0,10, **p<0,05, ***p<0,01
Dummies for Visteuropa och stilla-havsdarna har utelimnats som jamforelseregioner.
Standardfel presenteras i parenteserna.

Inledningsvis bor det kommenteras att alla resultat dr forenliga med tidigare forskning och
uppsatsens antagande om att det finns ett samband mellan demokrati och globalisering.
Anmaérkningsvart dr att det fortfarande kan rdda autokorrelation i modellen, vilket da

implicerar att signifikansen av koefficienterna har dverskattats.

Globaliseringsmattet som inkluderats i regressionen maiter det genomsnittliga virdet av
variablerna social, politisk, och ekonomisk globalisering. Globaliseringsvariabeln visar sig i
samtliga regressioner ha en positiv effekt pd demokratinivd. Koefficienten for globalisering
ligger mellan 0,098 och 0,253. Demokratins kvadrerade koefficient ligger mellan -0,05 och -
0,001 vilket indikerar pa att globalisering 0kar kraftigt initialt och minskar efter vindpunkten.
I regression 6 dir regionsdummies inkluderats for att kontrollera for eventuella utelimnade
variabler dr globalisering signifikant pd en enprocentig nivd. I regression 7 har det
genomsnittliga globaliseringsmattet exkluderats och de enskilda globaliseringsmatten har
inkluderats. Resultatet pdvisar att politisk globalisering, mitt som antalet ambassader som

finns inom ett land och medlemskap i internationella organisationer, har en positiv signifikant
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effekt pad demokratiniva. I regression 5 som dessutom inkluderar social, politisk, och
ekonomisk globalisering visar att politisk globalisering har en positiv signifikant paverkan,
medan social och ekonomisk globalisering inte signifikant pavisar en effekt pa demokrati.
Koefficienten for politisk globalisering okar frdn 0,013 till 0,08 nér regionsdummies

inkluderas.

Eftersom den oberoende variabeln BNP per capita dr logaritmerad innebér det att resultatet
ska tolkas som en procentuell 6kning. Koefficienten har i regression 2 vérdet 2,501 och vérdet
0,828 1 regression 7. Resultatet bevisar att ekonomisk tillvixt, métt som BNP per capita, har
en positiv effekt pa demokrati. Bdde Bjornskov (2006) och Dreher m.fl (2011) har i tidigare

studier fatt fram liknande resultat.

Teorin om att en hdg grad av urbanisering skapar medvetenhet och stiller krav pa
demokratiska reformer overensstimmer inte med mina resultat. En hogre procentuell grad av
urbanisering visar sig i resultaten ha en negativ effekt pa demokrati. Resultatet dr till viss del
oviantat di de flesta demokratier i vérlden idag &r utvecklade industrilinder med hog
urbanisering. Lewin (2007) menar pd att utbildning, likt urbanisering, sprider kunskap om
ménskliga rittigheter. I regression 4,5 och 6 visar genomsnittliga antal skolar upp ett
signifikant positivt resultat pad globalisering. Detta innebédr att ldnder vars befolkning gér i

skolan lange har en positiv paverkan pa landets demokratiniva.

Resultatet fran panelregressionerna pavisar att pressfrihet har en positiv'' effekt pa
demokratinivan. For att kontrollera for kausalitet togs korrelationen fram for samtliga
variabler i regressionen. Demokrati och pressfrihet visade sig ha en stark korrelation och
paverkan gick i bada riktningarna. Darfor bor man inte, trots att regressionen forklarar de

statistiskt sdkerstdllt pa en enprocentig niva, dra en slutsats dé kausalitet existerar.

Att interceptet 1 regression 6 och 7 dr positivt signifikant var forvéntat dd Visteuropa och
Stillahavsdarna anvinds som referens- och jamfOrelseregioner. Interceptet beskriver helt
enkelt att linder i Vésteuropa och Stillahavsdarna har en positiv paverkan pa demokratinivan.

Relativt till mina referensregioner uppvisar Karibien och Latin Amerika dessutom en positiv

' Mattet gar fran 0-100 dar 100 dr minst fria och 0 4r mest fria.
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paverkan pa demokratinivin. Sub-sahara och Osteuropa har en ligre demokratiniva relativt
till Visteuropa och Stillahavsdarna. Likt FNs rapport visar de ekonometriska resultaten att i
regioner ddr fattigdom forekommer i stor utstrickning utvecklas demokratier inte i samma
omfattning som i rika regioner. I regionen Sub-Sahara ligger de fattigaste ldnderna i vérlden.
Léander inom regionen, som véntat, visar sig ha en negativ paverkan pad demokrati. Det ar virt
att notera att skillnaderna mellan regionerna kan bero péd uteldmnade variabler vars effekt

fdngats av regionsdummies.

Uppsatsens resultat stirker Norbergs (2009) tes om att linder med religionen islam inte
utvecklar demokratier i samma utstrackning som andra religioner. Regionen mellandstern

uppvisar ett negativt signifikant resultat.

Liander med en hog grad av etnisk och spraklig mangfald visar sig tillika ha en negativ
paverkan pd demokratinivd. I regression 7 ddr samtliga regionsdummies inkluderas ar
koefficientvardet -0,817. Resultatet indikerar att for varje 6kning av etnisk fraktionalisering

ett land fér, forvintas landet sjunka -0,817 lédngre pa demokratiniviskalan.

Resultatet som presenteras i tabell 2 skiljer sig fran det resultat som Dreher m.fl (2011) 1
tidigare studie presenterat. Dreher m.fl (2011) kom fram till ett resultat dir bdde ekonomisk
och social globalisering visade sig pédverka demokrati signifikant. Uppsatsens resultat
demonstrerar att enbart politisk globalisering har en positiv signifikant paverkan pé
demokratinivan. En mdjlig forklaring till skiljaktigheten 1 resultaten kan forklaras av att

Dreher m.fl (2011) anvédnder ekonomisk tillvaxt som demokratimétt.
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6 Kinslighetsanalys

For att undersoka hur robusta resultaten i tabell 2 &r presenteras nedan alternativa
ekonometriska regressioner. Kontroller for robusthet inkluderar regressioner dér fler
kontrollvariabler inkluderats samt en regression som exkluderar eventuella extremvirden.
Syftet med kénslighetsanalysen &r att undersdka hur mitt resultat paverkas vid val av andra

forklaringsvariabler och borttagning av extremvérden.

Vid anvindning av data som innehéller ménga extremvirden kan resultatet vara snedvridet
och felaktigt. For att kontrollera for extremvirden har eventuella extremvérden for
globalisering och demokrati exkluderats for att undersoka om resultatet skiljer sig.

Extremvérdena definieras som; medelvérdet pa variabeln + 2*standardavvikelsen.

Fler variabler kan péverka demokrati utdver de som tidigare inkluderats i uppsatsens
regressioner. Deras signifikans testas for att kontrollera om globaliseringens péverkan pé

demokrati minskar da regressionen inkluderar fler kontrollvariabler.

Eichengreen och Leblang (2006) hdvdar att inkluderande av variabeln &lders-populations kvot
har en stor betydelse for linders forutsittning for att utveckla demokrati. Alders-populations
kvoten maiter den del av befolkningen som vanligtvis inte tillhor arbetskraften relativt till de
som vanligtvis tillhor arbetskraften.

Alders — populations kvot

(antalet personer i dldern 0 — 14 och personer 6ver 65 ar) 100
= X

antalet personer i dldern 15 — 64
Nér kvoten Okar, okar belastningen av att upprétthalla ekonomiskt stdd till den produktiva
befolkningen. Eichengreen och Leblang (2006) menar att en hdgre alders-populationskvot
resulterar i hogre belastning pa befolkningen och ett storre behov av en demokratisk stat som
kan tillgodose en ekonomiskt och social trygghet. Variabeln betecknas i regressionen som

alder.
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Dreher (2006) inkluderar landarea och befolkning i sin analys. Dreher hdvdar att efterfragan
pa infrastruktur bor vara storre 1 stora, glest befolkade linder. Efterfragan bidrar till att storre
press sitts pa politikerna och ett demokratiskt styre. Sdledes kontrolleras logaritmen av
landarea. Vidare hdvdar Dreher (2006) att ett land med en ung befolkning forvéntas ha en stor
efterfraga pd offentliga tjénster s& som utbildning. For att kontrollera for detta inkluderas

logaritmen av befolkningen i uppsatsens kénslighetsanalys.

En forutsdttning for en demokratisk stat dr befolkningens mojlighet till fria valmdjligheter
(Rodrik et al. 2004). For att kontrollera for frihetsvariablers paverkan inkluderar modellen
métt dver medborgliga rittigheter, réittsvdsendets oberoende samt personlig autonomi och
individuella réttigheter.

I bilaga 2 presenteras variablerna ndrmare och dess kéllor.

6.1 Modell

Samma ekonometriska modell som anvédnds vid analysen av paneldata har tillimpats for att
kontrollera for effekten av fler kontrollvariabler. Variablerna har testats enskilt och
tillsammans. For att datan ska bevaras balanserad dr urvalet begrinsat. Det begridnsade urvalet

bor darfor tas i beaktning med avseende pa resultatets validitet.

Demokrati;, = By + B1LGBNP(=3);; + B,GLOB(=3);; + B3GLOB(=3)},
+ B4SOCIALGLOB (—3);; + BsPOLITISKGLOB (—3);;
+ BeEKONOMISKGLOB (—3);; + [%SKOLARU + Bs URBAN;;
+ BoPRESS;; + B1oRELIGION;; + ByETNICITET;; + ﬁlZALDERU
+ f13LGLANDAREA;; + B14LGBEFOLKNING;;
+ B1sMEDBORGLIGA RATTIGHETER;j + B1RATTVASENDE;;
+ B17PERSONLIG AUTONOMI;; + regionsdummies + ¢&;;

6.1.1 Resultat

I tabell 3 redovisas resultaten fran kédnslighetsanalysen. Regressionen inkluderar de variabler
som tidigare inkluderats i modellen; globalisering, globalisering”2, social globalisering,

politisk globalisering, ekonomisk globalisering, genomsnittliga antal skoldr, urbaniserings

31



grad, pressfrihet, andelen muslimsk befolkning, etnisk fraktionalisering samt
regionsdummies. Koefficienterna for de tidigare inkluderade variablerna har uteldmnats.
Tabell 3
Forklaringsvariabel analys. Y-variabel: demokratiniva 0-10.
1 2 3 4 5 6
Glob(-3) 0,051 %** 0,101*** 0,019%** 0,069** 0,034 %:* 0,15%*
(0,02) (0,01) (0,01) (0,05) (0,01) (0,03)
Glob(-3)"2  -0,004***  -0,04*** 0,001 *** 0,001 *** -0,002%** 0,041 ***
(0,000) (0,005) (0,024) (0,045) (0,034) (0,04)
Alder 0,024* 0,08
(0,00) (0,21)
LG Befolkning -0,03 -0,26
(0,27) (0,02)
LG Landarea 0,04 0,4
(0,61) (0,51)
Medborgliga rittigheter -0,29%* -0,06%**
(0,2) (0,01)
Réttsvasen 0,51* 0,42*
(0,23) (0,006)
Personlig autonomi 0,47 0,35
(0,3) (0,07)
Perioder 5 5 5 5 5 5 5
Tvirsnitt 46 46 46 46 46 46 46
N 104 104 104 104 104 104 104
R2 0,76 0,82 0,82 0,85 0,89 0,90 0,90

Signifikantniva: * p<0.10, **p<0.05, ***p<0.01
Standardfel presenteras i parenteserna.

Variabeln medborgerliga rittigheter gar fran skalan 1-7 dér ett ldgre tal indikerar pa storre

medborgerliga réttigheter. Resultaten dverensstimmer i1 samtliga regressioner med Rodrik:s

(2004) teori om att hogre grad medborgerliga réttigheter dr en forutséttning for att ett land ska

vara demokratiskt och resultatet &r signifikant pd en femprocentig niva.

Liksom

medborgerliga rittigheter har kontrollvariablerna rittsvdsendets oberoende och personlig

autonomi inkluderats i analysen for att undersdka om fria valmojligheter ar oundvikligt for att
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utveckla demokrati. Méinga forskare menar att rittsvdsendets oberoende och personlig
autonomi dr sjilvklara forutsdttningar for ett lands demokratinivd (Rodrik et al., 2004:7).
Rittsvdsendets obundenhet visar i regression 4 upp ett signifikant positivt resultat pa 10-
procent nivdn. I regression 6 dédr samtliga kontrollvariabler inkluderats uppvisar sig
rittsvdsende inte ha en signifikant paverkan pa demokrati. Personlig autonomi och
individuella réttigheter pavisar inte ett signifikant resultat i samtliga regressioner. En mojlig
anledning till varfor regressionens koefficienter inte pavisar ett signifikant resultat &r att om
regressionen inkluderar for ménga kontrollvariabler blir resultatet missvisande (Treisman

2000). Den signifikanta paverkan som kan forvéntas blir helt enkelt inte synlig.

Variabeln som betecknas alder méter som tidigare ndmnt den andel av befolkningen som inte
tillhor den produktiva arbetskraften relativt den produktiva. Eichengreen och Leblang (2006)
hévdar att en hog kvot innebér ett stdrre behov av en demokratisk stat som kan tillgodose
befolkningen social och ekonomisk trygghet. Variabeln élder ar signifikant pa en tioprocentig
niva 1 ekvation 1. Nér samtliga variabler kontrolleras tillsammans i regression 6 uppvisar

variabeln inte ett signifikant resultat.

Logaritmen av ett lands befolkning och landarea menar Dreher (2006) ha en positiv effekt pa
demokrati. Drehers (2006) teori Overensstimmer inte med de resultat som presenteras i
kénslighetsanalysen dér resultatet inte dr signifikant. Befolkning och landarea kan inte antas

paverka ett lands demokratiniva.

Anmaérkningsvart dr att mitt demokratimétt ar signifikant pa en femprocentig nivd i samtliga
kontrollregressioner. Det kvadrerade globaliseringsméttet har i samtliga regressioner rétt
tecken och visar ett signifikant resultat. Detta tyder pd att globalisering pdverkar demokrati pa
samma sitt som redovisas i tabell 2. Det tyder pa att uppsatsens resultat som presenteras i
tabell 2 ir robust dven vid kontroll for fler forklaringsvariabler. Aterigen, eftersom modellen
fortfarande kan lida av autokorrelation, kan de redovisade koefficienterna vara overskattade.
Likasd kan den begrinsade midngd data innebédra att effekterna inte kan urskiljas och

koefficienternas storlek dr missanvisande.

Vid kontroll for extremvirden exkluderade modellen tvd ldnder vars vérden lag Over
extremvérdesgransen. Huvudsambandet som presenteras i tabell 2 skiljer sig inte marginellt

fran det resultat dir extremvéirden exkluderats.
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Tabell 4
Regressionsresultat utan extremvirden. Y-variabel: demokratiniva 0-10.

1
C -3,469%**
Glob (-3)  0,279%***

(0,01)

Perioder 5
Tvérsnitt 128
N 784
R2 0,16

Signifikantniva: * p<0.10, **p<0.05, ***p<0.01
Standardfel presenteras i parentesen.
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7  Slutsats och diskussion

Globalisering har forekommit under manga decennier och dr inget nutida fenomen. Trots detta
antyder manga forskare att den globalisering som vixt fram sedan 1980-talet dr unik. Grénser
mellan ldnder har luckrats upp och multinationella foretag har kommit att vixa sig till lika
stora aktdrer som stater. En akademisk diskurs huruvida denna globalisering paverkar linders
demokrati har slagit rot. Trots att mycket forskning kring dmnet har genomforts skiljer sig
resultaten at. Dreher (2006) och Bjornskov (2006) har tidigare forskat inom &mnet och
presenterar en slutsats som menar pa att globaliseringen har en positiv paverkan pa demokrati.
Rodrik och Rigobon (2004) har konstaterat ett omvint resultat, att globalisering paverkar

demokrati negativt. De skiljaktiga asikterna har bidragit till ett intressant forskningsomrade.

Uppsatsen visar bade teoretiskt och empiriskt att globalisering har péverkat landers
demokratiniva positivt mellan &ren 1980 till 2010. Uppsatsens kénslighetsanalys visar hur
resultaten som presenteras i tabell 2 &dr robusta for inkludering av andra kontrollvariabler och

exkluderande av extremvérden.

Mer precist har uppsatsen syfte varit att undersdka hur politisk, social och ekonomisk
globalisering péverkar ldnders demokratiniva. Uppsatsens resultat demonstrerar hur politisk
globalisering, mitt som ett lands antal ambassader och medlemskap i internationella
organisationer, har en positiv effekt pa ldnders demokratinivd. Social samt ekonomisk
globalisering visar inte upp ett signifikant resultat. Det &r anmérkningsvért att det inte ar
politisk globalisering i sig som skapar en dkad demokrati utan den mojlighet till en 6kad
demokratinivd som politisk globalisering kan leda till. Ambassader och medlemskap i
internationella organisationer skapar inte en okad demokratiniva, utan kan bidra till det

Dreher (2008) kallar ett dmsesidigt beroende, vilket skapar incitament for lander att “uppfora”

sig.

Resultatet askddliggor hur globalisering kan komma att paverka demokrati positivt, men
enbart under sirskilda omsténdigheter. Uppsatsen ger bevis pd hur demokratinivé kan skilja

sig mellan vérldens regioner. Lander med fler genomsnittliga antal skoldr visar sig ha en
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hogre demokratinivd, likasd ekonomisk tillvixt som har en koefficient pa +0,828. Linders
religion visar sig ha en negativ paverkan pa demokrati, i synnerhet islam som visar sig ha en
negativ effekt pd demokratiniva. Det resultat som de oberoende variablerna visar bor till viss
del analyseras skeptiskt. Sjdlvfallet kan inte denna uppsats dra en generell slutsats att
genomsnittliga skoldr hojer landers demokratinivd utan att ta hénsyn till faktorer som

exempelvis utbildningskvalité.

Przeworski (2003) menar att en hog grad av urbanisering leder till demokrati. Dock motsidger
sig mitt resultat det och en mojlig forklaring kan vara att en hog procentuell urbanisering kan

bilda stora slumomraden som har svart att utveckla demokratier.

Att studera ett samband mellan tvd samhillsfenomen som demokrati och globalisering har
implikationer som bor tas i beaktning. Bade demokratisering och globalisering dr processer
som tar lang tid och ldnder som genomgétt en fordndring nyligen syns troligtvis inte i mina
resultat. Om ldnders demokratinivd hdjs av globalisering dr det dessutom troligt att
globaliseringseffekten kommer forst och foljs sedan av en demokratiseringseffekt. Landers

demokratiniva kan dessutom vara en subjektiv beddmning som bdr tas i beaktning.

Denna uppsats har bidragit till ytterligare resultat som tyder pé att globalisering paverkar
demokrati positivt, mer precist att politisk globalisering paverkar linders demokratiniva

positivt. For att kunna dra mer langtgaende slutsatser behovs vidare forskning.

7.1 Forslag pa vidare forskning

For att kunna dra en generell slutsats kring problematiken huruvida globalisering paverkar
demokrati krdvs vidare forskning inom dmnet. Uppsatsens resultat bidrar till en del av den
kunskap som behdvs for att dra en generell slutsats men @mnet ér i behov av vidare forskning.
Jag har valt att presentera tvd mojliga forskningsforslag. Forst och framst finns det en vikt av
att undersdka om globaliseringen paverkar demokratier olika, bAde med hianseende till ldnders
demokratiska historia och geografiska lidge. Att undersoka om ldnder som haft en ling
demokratihistoria paverkats annorlunda av globalisering dn ldnder som haft en kortvarig

demokratihistoria kan vara av intresse. Dessutom bor vérldens regionala skillnader
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undersokas vidare for att kunna fi en djupare forstaelse for hur globalisering paverkar

demokrati och huruvida resultatet skiljer sig mellan regioner.
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9 Bilaga l

Linder efter regioner

Ostasien Kina, Japan, Sydkorea, Mongolia, Taiwan,
Maldivierna, Nepal, Pakistan, Sri Lanka.
Sydostasien Kambodja, Indonesien, Laos, Malaysia, Myanmar,
Filippinerna, Singapore, Thailand, Vietnam.
Karibien Barbados, Belize, Granada, Jamaica, St. Lucia,
Surinam, Trinidad och Tobago.
Sydasien Afghanistan, Bangladesh, Bhutan, Indien,
Maldiverna, Nepal, Pakistan, Sri Lanka.
Osteuropa Albanien, Armenien, Azerbajdzjan, Vitryssland,

Bosnien och Hercegovina, Bulgarien, Kroatien,
Tjeckien, Estland, Georgien, Ungern, Kazakstan,
Lettland, Litauen, Makedonien, Moldavien, Polen,
Ruminien, Ryssland, Serbien, Slovakien, Ukraina,
Tadzjikistan, Uzbekistan, Turkmenistan, Slovenien.

Nordafrika och Mellandstern

Algeriet, Bahrain, Cypern, Egypten, Iran, Irak, Israel,
Jordanien, Kuwait, Libanon, Libyen, Marocko,
Oman, Qatar, Saudi Arabien, Syrien, Tunisien,
Turkiet, Jemen, Arab Emirates.

Stillahavsoarna

Fiji, Papua Nya Guinea, Samoa, Vanuatu.

Sub-Sahara

Angola, Benin, Botswana, Faso, Burkina, Burundi,
Kamerun, Kap Verde, Leone, Centralafrikanska rep,
Chad, Komorerna, Kongo, Elfenbenskusten,
Djibouti, Eritrea, Etiopien, Gabon, Gambia, Ghana,
Zimbabwe, Guinea, Zambia, Kenya, Uganda,
Lesotho, Tanzania, Liberia, Swaziland, Malawi,
Togo, Madagaskar, Mali, Mauritius, Mocambique,
Namibia, Niger, Nigeria, Rwanda, Senegal, Sierra.

Latinamerika

Argentina, Peru, Kuba, Bolivia, Brasilien, Chile,
Colombia, Costa Rica, Dominikanska republiken,
Ecuador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras,
Mexiko, Nicaragua, Panama, Paraguay, Uruguay,
Venezuela.

Visteuropa och Nordamerika

Australien, Osterrike, Belgien, Kanada, Danmark,
Finland, Frankrike, Tyskland, Grekland, Island,
Irland, Italien, Luxemburg, Malta, Nederlédnderna,
Nya Zeeland, Norge, Portugal, Spanien, Schweiz,
USA, England.
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10 Bilaga 2

Data: Kiillor och definitioner'’

Variabel Definition Killa

Demokrati Polity IV index Over institutionaliserad demokrati méter 1 Systemicpeace.or
vilken grad medborgerliga rittigheter garanteras, g
medborgarnas mojlighet att uttrycka sin asikt rorande
sittande makt. Valprocessens transparants. Varierar fran 0
till 10. (O=minst demokratiskt, 10=mest demokratiskt)

Globalisering Samtliga globaliseringsmatt varierar frén 0 till 100. (O=minst | globalization.kof.
globaliserade 100=mest globaliserade). Méter ethz.ch
genomsnittliga véirdet av ekonomisk-, politisk-,
socialglobalisering.

Ekonomisk Miter flodet av handel och investeringar. Indexet méter globalization.kof.

Globalisering dessutom handels och kapitalrestriktioner. ethz.ch

Social Miter bl a telefontillgéng, internetanvindning, turism samt globalization.kof.

Globalisering antal IKEA per capita. ethz.ch

Politisk Miter antalet ambassader inom ett land, antalet medlemskap | globalization.kof.

Globalisering av internationella organisationer samt antalet FN ethz.ch
fredsuppdrag.

Log BNP Logaritmen av PPP-justerad BNP per capita i 2005 USD World Bank

Pressfrihet Miter kontroller, politiska patryckningar och ekonomiska Freedomhouse.or
mutor pé landets medier. Skalan gar frin 0 till 100. (O=mest g
fria, 100=minst fria).

Urbanisering Procentuella andelen av befolkningen som lever inom World bank
urbana omréaden.

Genomsnittliga Antalet genomsnittliga skolar alder 15 och éldre. http://www.cid.ha

antal skolar rvard.edu

Etnisk Miter graden av etnisk och sprakligt mangfald inom ett stanford.edu

fraktionalisering land.

"2 Inhéimtad fran www.qog.pol.gu.se
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Muslim

Procentuell andel muslimer inom befolkningen 1 ett land.

(La Porta et al
1999)

Ar Inkluderar ar fran 1980 till 2010

Region Regionsdummies: Sydostasien, Karibien, Ostasien, Teorell &
Nordafrika och Mellandstern, Stillahavséarna, Latinamerika, | Hadenius (2005)
Sub-Sahara, Osteuropa, Visteuropa och Nordamerika,
Sydasien.

Alder Alders-populations kvot. Andelen av befolkningen i aldrarna | World bank
15-64 ar relativt till den totala befolkningen.

Log befolkning Logaritmen av den totala befolkningen. World bank

Log land area Logaritmen av ett lands totala yta i kvadratkilometer. World bank

Medborgliga Miter grad av foreningsliv och organisatoriska réttigheter. Freedomhouse.or
rittigheter Skalan gér fran 1-7 dir 1=mest fria 7=minst fria. g
Rittsvidsendets Miter i vilken utstrackning réttsstaten dr oberoende i Freedomhouse.or
oberoende civilrittsliga och straffrattsliga fragor. Lander graderas efter | g

0-16. O=samst oberoende 16=bist oberoende.

Personlig autonomi

och individuella

Variabeln méter graden av statlig kontroll dver resor, val av
bostad, sysselséttning, medborgarnas ritt att 4ga egendom

Freedomhouse.or
g

rittigheter och etablera privata verksamheter. Skalan gar fran 0-16 dér
0=samst, 16=bést.

Variabel Medelvirde | Median Max Min Standardfel
Globalisering 51.58789 50.20451 93.45989 8.802876 17.27817
Ekonomisk 52.73780 52.25937 98.71632 10.47208 18.77048
Globalisering
Politisk 52.08780 50.02097 98.78297 1.558780 23.75474
Globalisering
Social 48.40359 47.13124 94.44192 2.780821 21.56045
Globalisering
BNP per capita | 9494.951 4831.978 95434.18 150.8070 11473.23
Urbanisering 51.39683 52.5 100 4.3 23.29259
Genomsnittliga | 5.419364 5.24550 11.848 0.261 2.792336
skolar
Etnisk 0.442766 0.468536 0.930175 0 0.259183
fraktionalisering
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