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Summary

The purpose with this essay is to, using a legal historical method, study the
underlying motives to the swedish regulation of sterilization concerning
those considered feeble-minded and mentally ill. To achieve this I have
focused on two questions and followed the legaslative procedure, from

initiative to final law.

Sweden’s first sterilization law was passed by the Parliament in 1934. The
debate was characterized by a strong eugenic context, with the thought that
eugenics would remove inferior genes from the population and help create a
healthier people. The first sterilization law was passed at a time when
society was considered more important individuals and individuals were
required to contribute to the society. Thus it was justified to relieve
individuals from their reproductive function if they carried on undesirable

genes.

Sweden’s second sterilization law was passed by the Parliament in 1941. At
this time eugenics was still considered to be the most important motive.
However, to a great extent the debate revolved around social and
economical motives. This was due to especially three things. The expansion
of the welfare state meant large costs for health care and those in need of
treatment was often found in the groups which sterilization was directed
against. Furthermore, the experiences from the old law proved that
sterilization controlled by eugenics didn’t give the effects desired.
Something more was needed to justify an enlarged sterilization statute.
Finally WWII affected the debate, despite Sweden’s neutrality. The war was

a conflict between ideologies and as that had an effect even in Sweden.

When the sterilization law finally was abolished it was to a great extent due
to the strengthening of individual rights. It was no longer considered
allowed to intervene in the personal integrity with the grounds on which the

law rested.



Sammanfattning

Syftet med den hir uppsatsen dr att, med en rittshistorisk metod, undersoka
de bakomliggande motiven till den svenska tvangssteriliseringsregleringen
géllande sinnessloa och sinnessjuka. For att uppfylla syftet har jag arbetat
utifrin tva frigestéllningar och f6ljt lagstiftningsgéngen, fran initiativ till

slutlig lag.

Sveriges forsta steriliseringslag antogs av riksdagen 1934. Debatten
priaglades av en stark rashygienisk kontext, dir tanken med sterilisering var
att den skulle utrensa mindervirdiga anlag och bidra till ett 1 framtiden
friskare folk. Den forsta steriliseringslagen antogs 1 en tid da samhéllet
ansags sta over enskilda individer och individer ansdgs skyldiga att bidra till
ett battre samhaélle. Pa sa satt var det beréttigat att frdnta enskilda personer

deras fortplantningsféorméga om de bar pé icke 6nskvirda gener.

Sveriges andra steriliseringslag antogs av riksdagen 1941. Vid den hir tiden
angavs rashygien fortfarande som det principiellt viktigaste motivet. Storst
plats 1 debatten tog dock sociala och ekonomiska motiv. Det berodde
framforallt pa tre saker. Utbyggnaden av en vélfédrdsstat innebar stora
kostnader for vdrd och de vardbehdvande aterfanns ofta i de grupper vilka
steriliseringen riktades mot. Dessutom visade erfarenheterna fran 1934 ars
lag att rashygieniskt styrd sterilisering inte gav de effekter man trott och
onskat. For att motivera en mer utvidgad steriliseringslag kridvdes da andra
drivkrafter @n bara rashygien. Slutligen spelade dven andra virldskriget viss
roll. Det var ett krig som bottnade i1 en konflikt mellan ideologier. Denna

konflikt pdverkade dven Sverige, trots landets neutrala stéllning.

Nir steriliseringslagen vil avskaffades 1975 berodde det till stor del pd att
individens rattigheter hade starkts gentemot samhéllet. Det ansags inte
langre tillatet att ingripa 1 den personliga integriteten med de grunder pa

vilka steriliseringslagen vilade.



Forkortningar och
begreppsforklaringar

AK Andra kammaren

FK Forsta kammaren

SOU Statens offentliga utredningar
Begreppet

“rasbiologi”

laran om ménniskorasers olika egenskaper, nira beslédktad med rashygienen.

Begreppet
“rashygien” och eugenik”
anvinds synonymt betrdffande ldran om att forbéttra en befolknings érftliga

egenskaper genom selektiv avel.

Begreppet
’sinnessjuk”

person som led av psykisk storning.

Begreppet
’sinnesslo”
person vars intelligens sdgs likstdlld med den hos barn, med dagens

vokabular forstandshandikappad eller begavningshandikappad.

Begreppet
’sterilisering med tvang 1 inskrdnkt mening”
genomforande av sterilisering utan att personen i fraga ldmnat giltigt

samtycke dartill.

Begreppet
’sterilisering med tving 1 vidstrdckt mening”

genomforande av sterilisering med anvéndande av vald.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Sveriges riksdag rostade 1934 igenom en lag som gjorde det mdjligt att
sterilisera personer, som bedomts vara sinnesslda eller sinnessjuka, mot
deras vilja. Med négra fa modifieringar gillde denna steriliseringsreglering
anda fram till 1975. Under nédstan tjugo ar efter lagens avskaffande
behandlades denna extrema statliga intervention som en historisk parentes.
Bristen pd sjdlvrannsakan var total. Under 90-talet hamnade de svenska
tvangssteriliseringslagarna under lupp och ett visst erkdnnande gavs till alla
de personer som tvangssteriliserats. Teorierna kring vilka drivkrafter som
lag bakom forsoket att genom statlig styrning forma en befolkning ar
manga. Det &r ett stycke svensk lagstiftningshistoria som saknar
motsvarighet 1 modern tid och fragorna som behdver svar dr darfér manga,
vilket ocksd gor &mnet mycket intressant. Den hér redogorelsen gor inga
ansprak pa att besvara alla dessa fragor. Den ska endast behandla och
analysera den réttsliga argumentation som framfordes i
steriliseringsdebatten for att visa pa hur det var mojligt att motivera

tvangssterilisering 1 Sverige under 1900-talet.

1.2 Syfte, fragestallningar och

avgransning

Syftet med uppsatsen ér att redogora for vilken argumentation som
anvéndes 1 riksdagsdebatten 1 de olika stegen av behandlingen av
tvangssteriliseringsfragan. Genom att studera riksdagsmaterial, fran det att
frdgan om tvangssterilisering lyftes forsta gdngen till lagens avskaffande,
systematiseras samt analyseras debatten och motiven som fordes fram.

Uppsatsen utreder vilka drivkrafter som kunde motivera ett s stort ingrepp 1



den personliga integriteten. Detta syfte leder fram till f6ljande
fragestdllningar:

* Vilka motiv fordes fram i debatten om tvingssteriliseringslagarna?

Vid vilka tillfdllen fordes dessa motiv fram?

* Andrade argumentationen nigon gang karaktir och i sa fall varfor?
Fokus 1 uppsatsen ligger pa de tva lagar antogs pa 1930- och 40-talen, men
tiden runtomkring kommer ocksé berdras. Uppsatsen redogor kort for
utvecklingen som ledde fram till riksdagens antagande av 1934 ars
steriliseringslag. Redogorelsen avslutas med avskaffandet av 1941 érs

steriliseringslag 1975.

I centrum star den argumentation som ldg till grund for lagarna, vilket
innebdr att manga intressanta perspektiv, exempelvis den straffrittsliga
aspekten och den senare vickta frdgan om ersittning till dem som utsattes
for tvangssterilisering, faller utanfor redogorelsen.

Det gor dven debatten som ror sexualforbrytare och epileptiker. Fokus ligger
istillet pa sinnesslda och sinnessjuka. Bara de steriliseringar som kan
karakteriseras som tvangssteriliseringar ska behandlas. Det innebér att all
form av sterilisering med indirekt tving 1dmnas utanfor framstallningen, s&
dven den helt frivilliga.

Den valda inriktningen innebaér att formen for sjdlva regleringen inte

behandlas mer dn nér det &r nddviandigt for att uppfylla syftet.

1.3 Metod och teori

For att beskriva argumentationen bakom tvangssterilisering och dess
forandring under debatten, det vill sdga beskriva ett rittsligt fenomen over
tid, dr det lampligt att tillgripa den réttshistoriska metoden. D4 tanken &r att
folja lagstiftningsgingen, fran initiativ till slutlig lag, &r materialet som
behandlas lagforarbeten. I viss mén tilldmpas darfor dven en traditionell

rattsdogmatisk metod. Detta trots att arbetet inte 1 ndgon storre mén forsoker



forklara innehéllet 1 da géllande rétt, men vil utgar fran réittskéllor och den

rattsliga argumentationen i dem.

Valet av den rittshistoriska metoden och dmnet 1 sig innebaér att ett
rattsutvecklingsperspektiv med fordel anvénds for att visa hur synen pa
tvangssterilisering utvecklats 6ver den tid redogdrelsen spanner sig.
Redogorelsen dmnar forklara varfor steriliseringslagarna kom till och vilka
motiv som anfordes varfor ett utvecklingsperspektiv ar passande. Slutligen
tillimpas ett kritiskt perspektiv i arbetet. Det behandlar inte bara om och ndr
nagot hinde, utan stiller ocksé fragan varfér nagot hinde just vid den

tidpunkten.

1.4 Material

Huvuddelen av materialet som anvénds ar riksdagstryck. For att fa en
heltdckande bild av argumentationen och de stéllningstaganden som gjorts
ar det nodviandigt att folja lagstiftningsgdngen. Motioner,
lagutskottsutlatanden, riksdagsprotokoll, SOU:er och propositioner utgor
saledes en stor del av kéllorna. Utover ndmnda kéllor anvédnds dven en del
litteratur. Litteraturen ar frimst inom andra discipliner &n juridik, men de

fungerar som bearbetningar och forklaringar av vissa relevanta skeenden.

En mycket stor méngd riksdagstryck anvénds, varfor det endast redogors for

huvuddragen 1 detta omfattande material.

1.5 Forskningslaget

Fréan det att Jan Guillou pa 1980-talet tog upp d&mnet tvangssterilisering i
TV-programmet ”Rekordmagazinet”, och starkt kritiserade vad han ansag
vara en strivan att "arisera” det svenska folket, har det skrivits mycket om

amnet. Forklaringarna till hur tvingssteriliseringslagarna kunde komma att



bli gillande svensk ritt har varierat kraftigt. Fran Guillous eugeniska
raslagsforklaring, till Maciej Zarembas forsok att placera in
steriliseringslagarna som en del av folkhemspolitiken och slutligen Maija
Runcis forklaring som till viss del tog avstamp 1 genusteorier. Omradet har
dessutom grundligt undersokts av 1997 érs steriliseringsutredning déir frigan
om statens ansvar for tvangssteriliseringarna och fragan om erséttning
utreddes. Tvangssteriliseringsomradet dr siledes vél utforskat, &ven om

syftet med de olika framstéllningarna varierat.

1.6 Disposition

Utgangspunkten i uppsatsen ar att rashygieniska drivkrafter mojliggjorde
svenska tvangssteriliseringslagar, varfor den inleds med ett kapitel som
innehaller en kort redogorelse for rashygienens framvéxt i Sverige och
svensk lagstiftning fram till tiden for den forsta steriliseringslagens
antagande. Darefter foljer fyra kapitel som behandlar tiden frdn
steriliseringsfragans vickande pa 1920-talet till avskaffandet av
tvangssterilisering pa 1970-talet. Tyngdpunkten ligger pa 1930- och 40-
talen, d& de tva olika steriliseringslagarna antogs. Avslutningsvis stims syfte

och fragestillningar av 1 ett kapitel med analys och slutsatser.

I uppsatsen anvénds de uttryck som forekom vid tiden for uppsatsens
undersokningstid. Det kan uppfattas som stotande, men det dr inte menat sa.
Anledningen till detta dr att det pa ett bra sétt synliggor den tidens synsétt
samt att det till exempel omfattades langt fler 1 begreppet sinnessjuk an
dagens begrepp psykisk storning och att det darfor vore olyckligt att

anvdnda dagens term.



2 Rashygienens framvaxt i

svensk lagstiftning

For att forsta varfor initiativ togs till en tvingssteriliseringslag dr det
nodvindigt att borja ldngre bak 1 tiden dn 1934, d& den forsta
steriliseringslagen antogs. Sverige genomgick vid forra sekelskiftet en
omfattande modernisering och industrialisering. Detta berodde till stor del
pa stora vetenskapliga genombrott vilket skapade en mycket stark tilltro till
forskningen. Med den omfattande industrialiseringen och urbaniseringen
foddes dock en del nya samhéllsproblem. Gamla bondestrukturer dér sjuka
och gamla hade vérdats inom sldkten brots upp nér folk samlades i stiderna.
Forhdllandena dér kunde vara mycket daliga och arbetslosheten hog. Det
ledde till en uppfattad degeneration av befolkningen och en social
utslagning. For att rdda bot pa degenerationen tog politikerna, i enlighet med
tidsandan, till vetenskapen. Rashygienen hade under en tid varit en
vetenskap pa frammarsch och hade kommit att anammas av bade politiker
och medicinska experter. Rashygienen relateras till Darwinismen. Inte bara
har- och hudfarg var drftligt, utan dven egenskaper och intellektuell
formaga. Genom rashygienen sdgs en mojlighet att motverka den

degeneration som ansdgs s forodande for ett modernt samhille.'

De fOrsta sparen av rashygien i svensk lagstiftning aterfinns 1 inférandet av
det medicinska dktenskapstorbudet 1915. Genom de bestimmelserna
forbjods giftermél vid sinnessjukdom och sinnesslohet.” Det framgick att ett
syfte bakom forbudet var att “genom uppstéllande av hinder sok[a]
forekomma dktenskap, som ur rashygienisk [min kursivering] synpunkt éro

forkastliga, dels ock ldmn[a] utvig till upplosning av dylika dktenskap”.?

' Runcis, s. 37f; Broberg och Tydén, s. 15-23.

>SOU 2000:22, s. 53.

? Lagberedningens forslag till revision av Gifterméalsbalken och vissa delar av drvdabalken,
vol. 1, s. 131.



Riksdagen forbjod sdledes dktenskap ddr avkomman skulle kunna bidra till

en forsdmring av den svenska folkstammen.

Att rashygien som vetenskaplig disciplin och respekterat forskningsomride
stoddes av 1 princip alla politiska ldger far beslutet att instifta Statens institut
for rasbiologi illustrera. 1920 lamnade representanter frin hogern,
Bondeforbundet, liberalerna och Socialdemokraterna in en motion med
forslag om att upprétta det statliga institutet. Forslaget bereddes pa kort tid
och 1921 rostade riksdagen igenom det. I och med beslutet blev Sverige det
forsta landet 1 vérlden att inrdtta ett statligt institut for rasbiologisk
forskning. Rasbiologi och rashygien var sdledes inte kontroversiellt 1 borjan
av 20-talet. Tvértom, det fanns i riksdagen en bred uppfattning om att det
var ett nddvéandigt och nyttigt steg for att skydda den svenska befolkningen

: 4
och motverka degenerationen.

I borjan av 20-talet borjade dktenskapstforbudets effektivitet ifrdgaséttas. Det
ansags otillrackligt da de personer vilka omfattades av forbudet kunde
skaffa utoméktenskapliga barn. For att forhindra fortplantning borjade da
diskuteras huruvida tvangssterilisering var nddvéandigt for att forhindra ”de
rashygieniska vadorna av att sinnessloa fortplantar sig”.” Tvangssterilisering
var dock nagot helt nytt och déarfor var det nddvindigt att skynda langsamt,

s4 att den allménna opinionen skulle hinna vinja sig.’®

*SOU 2000:22, s. 1471f.
5 Motion i FK 1922:38, s. 3.
6 Zaremba, s. 52f.



3 Steriliseringlagstiftningens

tidigaste skede

3.1 Steriliseringsfragan vacks

Fragan om en svensk steriliseringslag initierades 1922 genom en motion av
socialdemokraten Alfred Petrén’, dir han foreslog en utredning for att
utarbeta forslag till steriliseringslag. Det tidigare lagstadgade
dktenskapsforbudets otillracklighet ur rashygienisk synpunkt lyftes fram och
steriliseringen framfordes som ett instrument vil ldmpat {for rashygieniska
mal, framforallt 1 lagutskottets behandling av motionen. Som ett stort
samhéllsproblem angavs de psykiskt defektas fortplantning och
forsamringen av befolkningen och staten ansags ha en viktig uppgift i att

forhindra detta.®

Det lyftes dven sociala argument for en steriliseringslag. Att 1ata sinnessjuka
och sinnessloa personer uppfostra barn ansags skadligt, da chansen var stor
att de inte véxte upp till goda samhillsmedborgare. Det sociala argumentet
var dock tvasidigt. Inte bara var det skadligt for samhéllet att barn véaxte upp
med oldmpliga vardnadshavare, barnet sjdlv hade dessutom ritt till en god
uppfostran. Ett argument som rimmade mycket vél med tidens syn pé barns
rattigheter. Den sociala argumentationen kompletterades av en ekonomisk.
Det uttrycktes en oro for de kostnader som skulle uppsta genom att staten

fick sta for uppfostran i de fall fordldrarna var oformdgna dartill.”

Under de efterfoljande riksdagsdebatterna hojdes bara en kritisk rost mot

sterilisering. Det var en socialdemokratisk riksdagsledamot, Carl

7 Petrén var den frimsta steriliseringsivraren i fragans tidiga skede.

8 Motion i FK 1922:38, s. 1-8; Andra lagutskottets utlatande 1922:24, s. 12.

? I motionen uttrycker sig Petrén pa foljande sitt: Ty dé sinnesslda icke limpa sig for att
uppfostra barn och icke heller dro i stdnd att forsorja dem, s& bora de icke heller bliva
fordldrar.” Liknande resonemang fors kring sinnessjuka. Motion i FK 1922:38, s.4f.

10



Lindhagen, som vénde sig mot de sociala skdl som aberopats till stod for
sterilisering. Enligt Lindhagen 16stes inte sociala problem med sterilisering,
utan med sociala hjdlpatgirder. Denna syn delades dock inte av ndgon annan

i riksdagen 1922."°

3.2 1929 ars utredning

Petréns initiativ resulterade aldrig 1 ndgon steriliseringslag. Riksdagen
rostade visserligen igenom motionen och en utredning tillsattes.'' Denna
drog dock ut pa tiden och nir utredningen ldmnade sitt forslag till
steriliseringslag hade synen pa steriliseringsingreppet fordndrats. Frin att
vid fragans vickande ha setts som nagot radikalt och inkrdaktande hade den
allménna opinionen och ansvariga myndigheter dndrat instéllning nér
utredningen stod fardig 1929. Utredningen hade 1dmnat ett férslag med
grund 1 den syn pa sterilisering som fanns nér Petrén ldmnade in sin motion
1922 och forslaget ansdgs allmént alltfor snidvt hallet nédr det avgavs 1929,
bland annat for att det bara tillit sterilisering med giltigt samtycke frén

personen for vilken sterilisering var aktuell.'

Inte nog med att utredningens syn pa steriliseringsingreppet inte
overensstimde med den rddande 1929. Utredningen hade dven lagt for stor
vikt vid individens betydelse, en syn pa relationen individ-samhélle som inte
var dominerande i Sverige pa 1920-talet.”® Syftet med lagen skulle vara det
rakt motsatta, den skulle forbéttra samhéllet pa enskilda individers

bekostnad. Forslaget nddde darfor aldrig riksdagen.'*

"9 FK-protokoll 1922:42, s.44ff.

" Ibid., s. 44-52; AK-protokoll 1922:48, s. 158f.

>SOU 1929:14, 5. 39 ff.

Ppetrén sa nigot som pa ett mycket bra sitt belyser synen p4 individen vid den hir tiden,
ndmligen att den enda anledningen till att inte istdllet berdvar livet pa de grupper av
maénniskor som diskuterades var fordldrakérleken, alltsa forédldrars starka kénslor for sina
barn. FK-protokoll 1922:42, 5.48.

14 Runcis, s. 711, 94.

11



4 Det rashygieniska 1930-talet

4.1 Inledning

1930-talets Sverige medforde alltsd en annan syn pa steriliseringsingreppet
dn den som varit rddande vid det fOrsta initiativet till en svensk
steriliseringslag. Vad berodde detta pd? I och med 6vergéngen fran en
liberal réttsstat till en socialdemokratisk valfardsstat kom begreppet
”sambhdllets intresse” att dndra betydelse. Samhéllet kom att representera de
gemensamma intressena 1 motsats till de privata. Frén att lagstiftningen varit
ett verktyg for att skinka individen fri- och réttigheter blev det nu ett
verktyg for att foga samman befolkningen. Virdet pa en individ var lika stor
som dess delaktighet i samhillsbygget. Det skapades normer och personer
som avvek frdn normerna pekades ut som icke onskvérda. Statlig
intervention och statlig styrning ner pa individniva sdgs som ett nddvandigt
sdtt for att bidra till detta samhéllsbygge och som en del av
normaliseringsprocessen. Det var denna samhaéllets 6verordnade roll och
individens underordnade betydelse som inte kom till uttryck i det forsta
forslaget till steriliseringslag. Det var ocksa 1 detta skede Alfred Petrén tog

initiativ till en ny utredning."’

4.2 Motion och lagutskottets utlatande

I kritik mot det tidigare for sndva utredningsforslaget ldimnade Petrén 1933
in dnnu en motion till riksdagen. Rashygien var fortfarande den mest
centrala motiveringen till en steriliseringslag. Enligt Petrén var det dock
nodvindigt att vidga lagen sa mycket som mojligt. Darfor foreslogs, till

skillnad fran utredningens forslag, en eugenisk indikation oc/ en social

' Runcis, s. 82ff.

12



indikation. Det fanns ndmligen 6verhuvudtaget inga skal till att 1ta psykiskt

defekta fortplanta sig oavsett om defekten var érftlig eller ej.'

Indikationerna skulle riktas mot samma krets av personer, sinnessjuka och
sinnessloa, men det skulle d bli mojligt att sterilisera dels pé rashygieniska
grunder, dels pé sociala grunder. Den sociala indikationen kréavde, till
skillnad fran den rashygieniska, inte att ndgon arftlighetsrisk behdvde
pavisas. Det var tillrackligt att nigon pa grund av sinnesslohet eller
sinnessjukdom beddmts som oldmplig ur uppfostringssynpunkt. Om den
rashygieniska indikationen alltid innebar en objektiv beddmning, var det en
rent subjektiv bedomning vad géillde den sociala indikationen. P4 sa sétt
infordes det en viss bevislattnad 1 steriliseringslagen och detta var ocksé
delvis tanken med den foreslagna sociala indikationen. Den sociala
indikationen motiverades alltsd inte bara med de sociala argument som
anvéants tidigare, oron for att barn vaxer upp till daliga samhillsmedborgare,
utan dven som ett sétt att battre uppna de rashygieniska mal som

efterstrivades med lagen.'”

Riksdagens bada kamrar godkidnde forslaget att tillsdtta ny utredning for

utarbetande av steriliseringslag utan debatt.'®

4.3 Utredning och proposition

Utredningen inledde med ett viktigt konstaterande. Det var den
rashygieniska synpunkten som hade synliggjort behovet av
steriliseringsatgérder. De vetenskapliga framsteg som hade gjorts
tydliggjorde vilken betydelse arftlighet spelade for befolkningen. Genom
sterilisering av mindervérdiga skulle en procentuell minskning av deras
andel av folkstocken uppnas. Det var ett sitt att sanera befolkningen och

motverka den stindigt utbredande degeneration som uppfattades som

' Motion i FK 1933:188, s. 3 ff.
" 1bid., s. 1-6; Andra lagutskottets utlatande 1933:12, s. 15ff.
'8 FK-protokoll 1933:18, s. 37; AK-protokoll 1933:19, s. 28.

13



skadlig. Utredningen var ocksa forst med att dra en tydlig koppling mellan
rashygien och socialpolitik. Skulle psykiskt mindervérdiga tilldtas att
fortplanta sig skulle staten & en mycket stor ekonomisk bdrda i och med
den Okade satsningen pé socialpolitik som karaktiriserade
socialdemokraternas styre under den hér tiden. Rashygienen sdgs nu inte
bara som ett syfte 1 sig, for att rena befolkningen, utan ocksd som nagot
nodvindigt for att fortsdtta satsningen pa sociala hjélpatgirder.

En extensiv steriliseringspolitik ansdgs darfor motiverad av den anledningen

allena."

Aven rent sociala skil talade dock for en mer omfattande
steriliseringsreglering in den som foreslagits 1929. Aterigen anfordes
oldmpligheten 1 att barn véxte upp med fordldrar som var sinnessjuka eller
sinnessloa och ddrmed oférmdgna att ge en bra uppfostran. Det innebar
ndmligen en hog sannolikhet for att barnet dé inte vixte upp till en god
samhillsmedborgare utan blev likt forildrarna en bérda for samhillet. Ater
kopplades dven den sociala argumentationen till samhéllsekonomin
eftersom staten skulle behdva sta for vardnaden 1 de fall fordldrarna var

oformdgna dartill.*

Vad gillde fragan om tvéang eller frivillighet anférdes det redan konstaterade
stora behovet av sterilisering som anledning att vilja en mellanvig. Medan
1929 ars utredning foreslagit en lag som helt byggde pé frivillighet, ansags
detta nu otillrackligt. For att {4 6nskad effekt krdvdes sterilisering utan
giltigt samtycke 1 vissa lagen. Det gillde de personer som pé grund av
psykisk rubbning ansigs varaktigt sakna formaga att lamna giltigt samtycke,
de sa kallade rittsinkapabla. Utredningen foreslog dérfor att lagen enbart
skulle behandla réttsinkapabla och att det inte skulle krdvas samtycke fran

dessa personer. Det rorde sig sédledes om tvang pé sa sitt att samtycke inte

1 SOU 1933:22, s. 10-14.
2 1bid., s. 71-76.
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behdvde inhdmtas (tvang i1 inskrankt mening). Tvang i vidstrickt mening var

enligt utredningen inte aktuellt. *'

Utredningen resulterade 1 en proposition som ldmnades in till riksdagen
1934. Chefen for Justitiedepartementet, Karl Schlyter, uttalade att den
allménna opinionen nu var positivt instélld till att ta krafttag mot spridandet
av mindervérdig avkomma och att en steriliseringslag var ett nddvéandigt
steg. Nagon annan motivering till lagen gavs inte och indikationerna, den
rashygieniska och den sociala, kommenterades inte. Efter drygt tio ars
stotande och blotande i1 olika instanser hade de cementerats och accepterats.
Istéllet behandlades fragan om tvang ingdende och Schlyter kom fram till att

det forslag utredningen ldmnat var det bésta alternativet. >

4.4 Riksdagsdebatt

Under kammardebatterna var det bara totalt fem riksdagsledaméoter som
yttrade sig. Av dessa var det bara en ledamot, hogervilden Hjalmar
Hammarskjold, som invdnde mot forslaget. Hammarskjold forde en linje
som inte tidigare getts mycket utrymme, ndmligen den om individens
rattsstillning och vad en orétt beddmning skulle betyda for en person. Han
var dock inte emot syftet med lagen, men menade att en mer forsiktig linje
var onskvird. Hammarskjolds asikter var dock inte de dominerande. De som
uttalade sig for forslaget forsvarade det med frimst rashygieniska argument.
Som svar pd Hammarskjolds mer individinriktade perspektiv framfordes att
fortplantningsforméagan hos en psykiskt defekt inte bara var vérdelds for
samhadllet, utan dven for individen sjélv. Darefter rostades forslaget

. 2
igenom.”

' bid., 5.65-69 och 91.
2 Prop. 1934:103, 5.20-28.
3 FK-protokoll 1934:30, s. 1-18; AK-protokoll 1934:31, s. 91.
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4.5 Sammanfattning och slutsatser

Dérmed hade Sveriges riksdag stiftat en lag som medgav tvingssterilisering
1 inskrankt mening av sinnessjuka och sinnesslda forutsatt att de bedomts
som varaktigt oformogna att lamna giltigt samtycke. Ytterligare
forutsittningar var att de antingen beddmdes som oldmpliga att handha
vardnaden av barn, den sociala indikationen, eller att det befarades att de
skulle 6verfora sina mindervérdiga anlag till avkomlingar, den eugeniska

indikationen.

Redan vid steriliseringsfrdgans vickande fanns det en politisk enighet som
stodde rashygien 1 Sverige, det mirktes 1 tidigare lagstiftning med uttalat
rashygieniskt syfte och det snabba inrdttandet av Statens institut for
rasbiologi. Trots det tog det mer 4n tio ar frdn det att initiativ till
steriliseringslag togs, till att initiativet blivit verklighet. Det berodde pa att
tvangssterilisering lanserade nagot helt nytt for svensk lagstiftning. Det var
ett sdtt for staten att utova kontroll dver familjebildningen, statlig
intervention pa en ny niva. Det mottes forstaeligt nog med vissa
betidnkligheter, som inte minst framgick av 1929 ars utredning och Hjalmar
Hammarskjolds argumentering i riksdagen, och det tog ett tag innan den
allmédnna opinionen omfamnat idén om sterilisering som politiskt
instrument. Det var alltsé inte rashygienen i sig som stotte pa patrull. Sett till
materialet som behandlats var det utifrdn den som sjélva tanken pd en
steriliseringslag kommit. Det var istéllet formen for steriliseringslagen och

omfattningen av den som var tvistigt.

Efter tio ars behandling av steriliseringsfragan 1 olika instanser verkar det
dock som om politiker, ansvariga myndigheter och den allménna opinionen
sag samma behov. Det framgar inte minst av den snabba behandlingen
andra gingen fragan lyftes 1 riksdagen. Anmérkningsvart dr dock det lilla
intresse fragan verkar ha samlat. Genomgéende for hela processen ar att
riksdagen hallit sig ganska passiv och att ett fatal steriliseringsivrare, med

Alfred Petrén 1 téten, drivit pa frdgan. Det tyder pé att
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tvangssteriliseringslagens stiftande inte var en sé stor frdga som ibland

pastatts.

Instiftandet av 1934 4rs lag kom till 1 en mycket stark rashygienisk kontext.
Dock, dven pé detta tidiga stadium av steriliseringslagarnas stillning som
géllande ritt lyftes alltsa ocksé de sociala och ekonomiska vinningarna som
stod att finna i regleringen 1 viss mén fram. Deras plats blev, som vi
kommer att se nedan, mycket storre i den fortsatta diskussionen. Till slut var
det dock en ny syn pé lagstiftningen och samhéllet som gjorde det mojligt
att stifta en lag som reglerade tvangssterilisering. Individens underordnade
roll hade cementerats 1 och med att lagstiftningen hade fatt ett annat syfte dn

att tjdna individen, ndmligen att verka for ett homogent samhaélle.
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5 Det valfardsstatliga 1940-talet

5.1 Inledning

1940-talet skulle visa sig bli det drtionde da& den svenska vélfarden tog fart
pa allvar. Ménga socialpolitiska reformer foreslogs, exempelvis kontanta
barnbidrag och fattigvardens erséttande av socialhjilp, och detta
intensifierade motséttningen mellan en vardbendgen befolkning och
samhéillsekonomin. Dessutom rasade det ute i Europa ett krig som 1 mycket
bottnade 1 en konflikt mellan ideologier och vérderingar. Bada dessa
forutséttningar fick effekter pa den fortsatta steriliseringsdebatten i

.24
Sverige.

5.2 Slutsatser fran

Befolkningskommissionen

Ar 1936 hade Befolkningskommissionen firdigstillt en utredning som
handlade om befolkningspolitiken i stort. Som en del av denna
befolkningspolitik hade tvangssterilisering berdrts och det redogjordes
relativt utforligt for hur tvngssterilisering kunde motiveras etiskt och
juridiskt. Utgangspunkt togs i de tva grunder for sterilisering som lagen
medgav, eugenisk och social. Enligt utredningen var eugeniken och till viss

del sociala motiv de bérande skilen for steriliseringsregleringen. »°

Vad gillde rittfardigandet av den eugeniska indikationen kopplade
kommissionen tydligt samman steriliseringar ur eugeniskt syfte med de
kostnader sociala hjédlpatgérder innebar. Bekdmpning av mindervirdiga
arvsanlag var, sett till utvecklingen de senaste dren, mer angeldget nu én

tidigare. Sociala atgérder medforde béttre levnadsforhallanden for manga

250U 2000:22, s. 97 ff.
2 S0U 1936:46, s. 7fT.
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och var 1 det stora hela mycket bra. Dock var det ofta sa att det var de
psykiskt mindervirdiga som kom ifraga for hjdlpétgéarder och darfor stod for
en stor kostnad. Detta ledde till en, enligt utredningen, viktig slutsats: som
motvikt till sociala hjilpétgéarder var det nodvandigt med sterilisering av de
manniskor som ansigs bdra pd mindervardiga anlag. Resultaten frdn 1934
ars steriliseringslag hade emellertid visat att sterilisering pa rashygieniska
grunder inte ledde till den snabba och starka forbéttring av folkmaterialet
som asyftats. En mindre forbéttring eller 1 alla fall motverkandet av en
forsamring var dock ett fullgott rattfardigande for sterilisering pa
rashygieniska grunder. Ddrmed ansdg kommissionen att sterilisering av
arftligt sjuka eller undermaliga individer alltid var berédttigad. Steriliseringar
med arvshygieniskt syfte kopplades for forsta gdngen dven samman med
kommunalekonomin och inte bara samhillsekonomin. For en liten kommun
kunde en enda familj med vardbehov innebéra en stor kostnad 1 relation till
kommunens ekonomiska stéllning. Saledes var sterilisering pa eugenisk
grund motiverat pd bade samhiélls- och individniva.
Befolkningskommissionen forde en linje som mindre betonade vikten av ett

sunt folk och mer kopplingen till socialpolitiken och ekonomin.*

Vad giller sterilisering pé social grund framforde kommissionen vissa
beténkligheter. En sddan sterilisering kunde leda till att barn som faktiskt
skulle fodas med mycket goda arvsanlag aldrig sattes till virlden. Grunden
for sddan sterilisering, att en person ansdgs vara oldmplig som fordlder och
dérfor inte skulle kunna uppfostra sina barn till dugliga
samhéllsmedlemmar, innebar inte per automatik att barnen skulle fédas med
daliga rashygieniska forutsiattningar. Dock var det sa att de sociala och de
eugeniska grunderna ofta var titt sammanvévda. En person som ansigs vara
en oldmplig fordlder pa grund av sinnesslohet, sinnessjukdom eller annars
sjélslig rubbning hade typiskt sett sdmre arvsanlag dn genomsnittet. Darfor
spelade sterilisering pé sociala grunder praktiskt en mycket viktig roll.
Olampliga forédldrar fick inte foda barn som skulle ligga samhallet till last,

men framforallt innebar det att en grupp av manniskor med typiskt sett

2 1bid., 10ff.
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samre arvsmaterial helt stingdes utanfor fortplantningen 1 landet. Dessutom
kopplade de den sociala indikationen till 6kade kostnader for bdde samhaéllet
och kommunen. Nir en person som sjdlv saknade forméga att uppfostra
barn fick avkomlingar, skulle istéllet staten fa sta for
uppfostringskostnaderna. P4 sa sédtt menade kommissionen att sterilisering
pa sociala grunder kunde motiveras av sociala, ekonomiska sa vél som

rashygieniska skal.”’

5.3 Proposition och lagutskottets

utlatande

Den av Befolkningskommissionen genomforda utredningen resulterade
1941 1 en proposition med forslag till ny steriliseringslag. Lagforslaget
upptog bestimmelser dels om steriliseringar genomforda med tvang i
inskriankt mening, det vill sdga det som varit reglerat i den tidigare lagen,
dels bestimmelser om sterilisering med 1dmnat samtycke. For
tvangssteriliseringarnas del sag regleringen i stort sett likadan ut som den
gjort tidigare. Av intresse var dock att chefen for Justitiedepartementet,
Thorwald Bergquist, foreslog att det tidigare kravet pd att réttsinkapaciteten
skulle vara varaktig slopades. Det sades vara tillrackligt att avsaknaden av
giltigt samtycke konstaterades vid tidpunkten for steriliseringsfrigans
viackande. Anledningen till det var att svdrigheterna med att konstatera den
varaktiga oférmdgan var manga och diarigenom omdjliggjordes sterilisering

i den utstrickning som var 6nskvird.?®

Betrdffande den eugeniska indikationen framférde departementschefen att
den sdsom principiellt grundldggande borde behandlas forst. Bergquist

foreslog utvidgning av den eugeniska indikationen, savél som den sociala,

2 1bid., s. 14, 16f.
* Prop. 1941:13, s. 23f.
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med hédnvisning till att en storre effektivitet i steriliseringslagen vore

. . 2
onskvird.”’

Propositionen behandlades i lagutskottet som ansl6t 1 allt vasentligt till vad
som framforts 1 propositionen. I utskottets lagforslag var regleringen av
tvangssterilisering, 1 inskrdnkt mening, identisk med propositionens forslag.
Det var saledes fortfarande endast rittsinkapabla som tilléts
tvangssteriliseras, men kravet pa en varaktig oférmaga att [imna giltigt

samtycke hade tagits bort.*

5.4 Riksdagsdebatt

De efterfoljande kammardebatterna engagerade fler ledaméter dn tidigare
och tydligare kritik riktades ocksd mot delar av steriliseringsregleringen,
kritik som inte tidigare horts. Den rashygieniska indikationen diskuterades
inte alls trots att en utvidgning av den hade foreslagits. Istillet var det den
sociala indikationen som diskuterades livligt och det framfordes bade kritik
mot en alltfér utvidgad social indikation och argument f6r en utvidgad

tillimpning av den.’!

Foresprakarna for en vidstrackt tillimpning av den sociala indikationen,
eller sterilisering 1 stort, stodde sina resonemang pa i princip tre olika
grunder. Till att borja med var det den rent eugeniska. Det anférdes att
grunden for hela steriliseringsregleringen var rashygien och att en social
indikation var nddvindig da den innebar bevisldttnader for ett 1 verkligheten
eugeniskt syfte. For att bibehdlla folkstammens sundhet och styrka var det
nddvindigt med en extensiv tillimpning av steriliseringslagen, dessutom

» 32

kravdes en viss ”sanering av folkstocken”.”” Vidare dberopades de

ekonomiska vinningarna som kunde goras vid en minskning av antalet

? Ibid., s. 25-29.

30 Forsta lagutskottets utldtande 1941:31, s. 14-21.
31 FK-protokoll 1941:24, s. 24-49.

2 Ibid., s. 33.
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manniskor 1 samhéllet som krdavde behandling. Det betonades sirskilt att det
ofta var generationer av samma familj som krdvde behandling och genom
sterilisering skulle det ga att bryta den onda cirkeln. Det framfordes att
punkten nirmade sig d& gransen for nér de produktiva krafterna i samhaéllet
inte ldngre orkade béra forsorjningsbordan for alla de som inte sjdlva kunde
forsorja sig. Aven det ekonomiska argumentet talade siledes for en
vidstrackt tilldampning av bade den sociala och den eugeniska indikationen.
Den sista typen av argument hanfordes till det som kallades social drftlighet.
Steriliseringslagens syfte var att sa langt som mdjligt forhindra fortplantning
av undermaliga individer. D& gick det inte att enbart beakta fysiologisk
arftlighet, utan dven social drftlighet var tvunget att tas hénsyn till. Bakom
en vidstrickt tilldmpning av den sociala indikationen framfordes alltsa

argument av eugenisk, ekonomisk sé vil som social karaktir.>®

Bland de ledaméter som kritiserade den sociala indikationen mérktes
framforallt tva, Georg Branting och Natanael Gérde. Samtidigt som de
instdmde 1 att 1 storsta mojliga mén forsoka bekdmpa skadliga och
mindervérdiga arvsanlag 1 samhillet, ansdg de av olika anledningar att det
inte fick ga for l1dngt. Branting, som var socialdemokrat, menade att den
sociala indikationen gav steriliseringslagen en reaktionir prigel. Han
motsatte sig kraftigt den anforda linjen att social arftlighet skulle bekdmpas
med sterilisering. Branting ansag att det ankom pa en god socialdemokrat att
forespraka sociala insatser istillet for att forbéttra levnadsforhallandena for
de personer som behovde det.** Girde foresprakade som liberal ett
minimum av statlig intervention. Han ansag visserligen att individers
intressen maste ge vika for starkare samhaéllsintressen, men intranget fick
inte vara storre dn vad som kunde anses vara motiverat. En forbéttring av
kvaliteten péd den svenska folkstammen motiverade ett ingripande i den
personliga integriteten, alltsd ett ingripande ur eugenisk synpunkt. Att
ingripa 1 den personliga integriteten for att ndgon av en myndighet hade

bedomts som oldmplig ur uppfostranssynpunkt kunde dock inte ensamt

3 1bid., s. 28-35, 40f.
3 1bid., s. 37, 411f.
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anses motivera ett ingripande. Aven Girde foresprakade dirfor en mer
inskréankt lydelse och tillimpning av den sociala indikationen 1

steriliseringslagen.®

Det var endast socialdemokrater som aberopade social-ekonomiska
argument 1 debatten. De uttryckte en oro for att manga psykiskt defekta i
kombination med en vil utbyggd socialpolitik skulle innebéra en
odverstiglig ekonomisk borda for staten. De borgerliga betonade istillet de
rent eugeniska syftena med lagen, mer precist bevarandet av en sund
folkstam. A andra sidan var det bade socialdemokrater och borgerliga som
nu borjat kritisera den vidstrackta tillimpning av lagen som foreslagits. Till
slut rostade dock bdda kamrarna igenom den nya steriliseringslagen med

utvidgningar.*

5.5 Sammanfattning och slutsatser

1941 ars steriliseringslag innebar en utvidgning 1 forhdllande till 1934 &rs
lag. Bdde genom att indikationerna fick ett bredare tillimpningsomrade,
men dven genom att kravet pa varaktig rittsinkapacitet ersattes med att
rattsinkapacitet skulle konstateras nér steriliseringsingreppet blev aktuellt.
Vad berodde det pa? Det var framforallt 1934 ars lags ineffektivitet som
aberopades for en utvidgad reglering med hénvisning till samhélleliga
problem. Samtidigt framfordes det nu for forsta gdngen kritik mot
steriliseringspolitiken. Inte mot att den fanns, men mot en utbredd

tillimpning av den. Den anségs tjdna fel syften.

Angaende kategorisering av argument intar den sociala och ekonomiska
argumentationen nu en mer framskjuten stillning én tidigare. Rashygien var
fortfarande principiellt viktigast och anségs vara en fullgod motivering for

en steriliseringslag, men diskussionen kretsade mycket kring socialpolitik

 Ibid., s. 38ff.
% Ibid., s. 24-49; AK-protokoll 1941:25, s. 41-58.
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och ekonomi. Just denna argumentation har lyfts fram av dem som betonade
kopplingen mellan steriliseringslagarna och vélfardsstaten. Enligt dem var
det tinkt att sterilisering skulle utgora socialpolitikens andra sida genom att
utgifterna for den kunde kompenseras genom att helt enkelt minska
mingden tirande i samhillet.’” Den slutsatsen gér enligt min mening inte att
dra. Till att borja med var det bara socialdemokrater som i riksdagen
aberopade den kopplingen och steriliseringslagen hade stdd fran 1 princip
alla riksdagspartier. Dessutom lyftes rashygien flera ganger fram som den
principiella grunden for steriliseringslagen. Klart var dock att
steriliseringslagen anférdes som en del av socialpolitiken och att det,
tillsammans med de 6vriga motiveringarna, mojliggjorde en utvidgning av

lagen 1941.

37 Runcis, s. 95, 170.
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6 De indivudella 1950-1970-

talen

6.1 1950-1960-talens diskussioner

Redan ett par ér efter inférandet av 1941 ars lag framfordes motionsvéigen
onskemal att 6ka méttet av tvang, och dirmed effektivitet, i den nya lagen. *®
Motionérerna fick medhall fran lagutskottet, som dven de var Gverens om att
en storre effektivitet var nddvéindig. 1941 ars lag hade dock inte tillimpats
tillrackligt lange for att kunna dra négra langtgaende slutsatser av den och
de avstyrkte dirfor motionen. ** Utan vidare diskussion avslogs den av

riksdagen.*’

Under 1950-talet och borjan av 1960-talet lamnades flera motioner in med
krav pé utvidgning av steriliseringslagen. *' Nu mirktes dock en skillnad i
instdllningen till utvidgningar av steriliseringslagen. Till att borja med
stéllde sig lagutskottet samtliga ginger fragande till att anvinda
steriliseringsingreppet som befolkningspolitiskt instrument eller for att
forebygga sociala missforhédllanden. Det betonades att
steriliseringsingreppet endast fick vara den sista utvigen nér 16sningar pa ett
problem undersoktes. Darmed ifragasattes de sociala motiven for en
steriliseringslag. Dessutom understroks respekten for individen och grunden
for hela tvingssteriliseringsregleringen ifragasattes. Lagutskottet var

skeptiskt till en utvidgning av steriliseringslagen.**

Storst skillnad marktes dock under kammardebatterna. Fortfarande fanns

ledaméter som tog steriliseringslagen och en utvidgning av den i forsvar,

¥ Motion i FK 1943:183, s. 4ff; Motion i AK 1943:200, s. 12.

%9 Forsta lagutskottets utldtande 1943:41, s. 11ff.

0 FK-protokoll 1943:23, s. 122; AK-protokoll 1943:23, s. 123.

*1'Se exv. Motion i FK 1955:77, s. 6f och Motion i AK 1960:385, s. 9ff.

* Forsta lagutskottets utlatande 1955:23, s. 18ff; Forsta lagutskottets utlatande 1960:24, s.
18ff.
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men flertalet var starkt negativa till de féreslagna utvidgningarna.
Sterilisering som ett mycket langtgéende ingrepp i1 den personliga
integriteten lyftes fram som ett skél till att avsta frén att utvidga lagen.
Fortplantningsforméigan sades vara en méansklig réttighet och ddrmed var
storsta forsiktighet 1 &mnet berdttigad. Sarskilt stark kritik riktades mot de
sociala motiveringarna till lagen. En socialstat skulle kunna hantera sociala
problem pa andra sitt 4n genom sterilisering. Ndgra utvidgningar av
steriliseringslagen kunde aldrig genomforas eftersom en majoritet i

riksdagen var emot det.*

6.2 1970-talets avskaffande av

steriliseringslagen

Ar 1970 bifoll riksdagen en motion om dversyn av den dé niistan 30 ar
gamla steriliseringslagen. Oversynen resulterade 1975 i en proposition som
lamnades in till riksdagen.* Det angavs att sedan 1941 4rs steriliseringslag
antogs hade manga viktiga familje- och socialpolitiska reformer genomforts
och att den forra steriliseringslagen byggde pé helt andra varderingar dn
dem som var rddande 1975. Propositionen ldmnade dérfor forslag pa helt ny
steriliseringslag.*’ Det nya forslaget byggde helt p4 frivillighet. Det angavs
bland annat att en person i princip ska ha rétt att bestimma Gver sin egen
kropp och att ’[s]terilisering bor f& foretas endast for att tillgodose enskildas
intressen”.*® Ett bestdmt avstind fran annat 4n frivillig sterilisering togs
saledes och det var enbart den enskildes intressen som kunde motivera ett
steriliseringsingrepp. Efterfoljande riksdagsdebatt engagerade bara tva
ledamoter innan kammaren slutligen kunde godkénna den nya

. . 4
steriliseringslagen.*’

# Se exv. FK-protokoll 1955:14, s. 55-59; FK-protokoll 1960:13, s. 26-34.
“'SOU 2000:22, s. 180f.

* Ibid., s. 53f.

“® Prop. 1975:18, s. 23f.

47 Riksdagsprotokoll 1975:87, s. 67-72.
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7 Analys och slutsatser

7.1 Grundlaggande forutsattningar

Innan en analys av den réttsliga argumentationen genomfors ar det
nodvindigt att redogora for ett par faktorer som mojliggjorde att en svensk
tvangssteriliseringslag dverhuvudtaget kunde instiftas. Till att bérja med var
synen pa relationen samhéllet-individen helt grundldggande for en
lagstiftning innebédrande den kriankning av den personliga integriteten som
Sveriges tvangssteriliseringslagar medforde. Det var lagar som skulle gynna
samhdllet pd enskilda individers bekostnad, helt beréttigade med datidens
synsitt. Standpunkten lyftes helt 6ppet fram 1 debatten. Att samhéllet sags
som Overordnat innebar ocksé att en individs virde kunde mitas i1 dess
bidrag till samhaéllsutvecklingen. Denna syn pa relationen samhéllet-
individen var, sett till steriliseringsdebatten, rdidande fram till 1950-talet.
Decenniet kan ségas vara en brytpunkt 1 debatten och det var da de
individuella rattigheterna borjade betonas. Det innebar slutpunkten for
utvidgningar av steriliseringslagen och borjan pé slutet for hela

steriliseringsregleringen.

Vidare kridvde det métt av intrdng 1 den personliga integriteten som
tvangssteriliseringarna innebar en viss syn pa lagstiftningen. Sverige hade
under l4ng tid, om &dn med vissa avbrott, styrts av liberala regeringar som
fokuserat pd individuella rattigheter och anvént lagstiftningen for att
tillsdkra medborgarna dessa. Tvangssteriliseringslagarna sammanfaller med
ett maktskifte 1 Sverige dir Socialdemokraterna tog dver regeringsmakten.
Socialdemokraterna ville ha ett annat Sverige, nytt och modernt, och
anvénde lagstiftningen for att genomfora denna process. Det var genom
social ingenjorskonst fordndringen skulle ske och da kravdes statlig styrning
och kontroll for att 6nskad effekt skulle uppnas. Det var denna kontroll,
Overtagandet av personers ratt att sjdlva bestimma over sin fortplantning,

som fanns representerad i steriliseringslagarna.
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7.2 Det eugeniska motivet

De motiv som dberopades till formén for steriliseringslagarna var
framforallt rashygieniska, sociala och ekonomiska. Som principiellt
viktigast dr det ldmpligt att borja med det rashygieniska. I debatten spelade
det absolut storst roll under tiden fram till den forsta lagens inforande.
Visserligen fanns en social indikation dd med, men dven den motiverades
till stor del av rashygieniska argument. Rashygienens framskjutna position
forklaras av den tidens tilltro till vetenskapen. Samhélleliga problem ansags
kunna 16sas med vetenskapliga metoder. Rashygienen skulle spela samma
roll for befolkningen som ldkaren spelade for den enskilda individen, den
skulle 1dka och bota befolkningen — steriliseringarna sags som ett
folkhilsoprojekt. Trots att det eugeniska argumentet fick en mer
tillbakadragen roll 1 1941 &rs diskussioner behdll det sin legitimitet och
angavs som det principiellt viktigaste, de flesta var fortfarande dverens om

att rashygienen var den verkliga grunden for steriliseringslagarna.

Anledningarna till att det tog mindre plats i debatten frdn och med 1940-
talet ar framst tre. Till att borja med var det ménga socialdemokrater som
betonade kopplingen mellan socialpolitiken och de ekonomiska belastningar
en stor del psykiskt defekta orsakade och det blev da framst hogerpolitiker
som dberopade rashygienen. Vidare framgick det s smaningom att
sterilisering pa eugenisk grund inte fick den effekt lagstiftaren 6nskat och
trott. Trots att sddana steriliseringar fortsatt sdgs som motiverade di de i alla
fall motverkade en forsdmring av folkmaterialet, blev det nddvéndigt att
aberopa néagot utdver rashygien for att kunna motivera en mer omfattande
sterilisering. Slutligen boér ndmnas att Nazityskland och utvecklingen 1
Europa gjort det svarare att &beropa rashygien som argument i en svensk
lagstiftningsdebatt. Hér ska dock framhallas att de svenska
tvangssteriliseringslagarna inte var raslagar pa samma sétt som
motsvarigheterna 1 Nazityskland. Trots att det under den tidiga
steriliseringsdebatten hade funnits partier som ville virna den svenska

folkstammen mot undermaliga utlindska element kom de svenska
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steriliseringslagarna inte att riktas mot ndgon sirskild folkgrupp. De var, 1
alla fall enligt lagtexten, blinda for etnicitet och inriktades istéllet pa fysiskt
och psykiskt mindervérdiga element oavsett etnicitet. Det som betraktades
som skadligt var inte detsamma som icke-svenskt, utan det handlade om en
strdvan att gora den svenska befolkningen friskare och starkare och

sterilisering pa eugenisk grund ansags vara det perfekta instrumentet.

7.3 Det sociala motivet

Det rent sociala argumentet, alltsd radslan att ett barn som véxer upp under
daliga forhédllanden ocksé vixer upp till att bli en délig samhéllsmedborgare,
forekom redan frén borjan, men spelade storst roll pa 1940-talet. Syftet har
var, likt det rashygieniska, att bryta en ond cirkel, men istéllet for
fysiologisk arftlighet handlade det om social érftlighet. Det handlade om att
hindra att ett barn fran att vixa upp till en medborgare som inte bidrog till
samhdllet, utan bara stod for en utgiftspost da det inte kunde leva under
vanliga samhilleliga former. Det rent sociala argumentet spelade dock inte
lika stor roll 1 debatten som det eugeniska. Det motiverade inte ensamt den
sociala indikationen, samtidigt som det var det motivet som kritiserades
forst. Intressant ar att det framst var socialdemokrater som dberopade det,
men samtidigt socialdemokrater som kritiserade det. I takt med att
socialstaten byggdes ut forlorade det sin betydelse, da socialstaten kunde
hantera problemen utan att krinka integriteten hos sin egen befolkning.
Redan 1 1941 érs debatt kritiserades det sociala argumentet och pd 1950-

talet hade det forsvunnit.

7.4 Det ekonomiska motivet

Det ekonomiska argumentet hade flera dimensioner, social-ekonomiskt,
samhéllsekonomiskt och kommunalekonomiskt, och kunde dessutom knytas

bade till det rashygieniska och det sociala motivet. Det samhéllsekonomiska
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argumentet bottnade 1 en rddsla for att samhaéllets produktiva krafter inte
skulle orka dra de samhélleliga ankare som stod for en 6kande del av
befolkningen. Dels handlade det om de psykiskt defektas utbredning som
skulle innebidra 6kade vardkostnader, dels om fordldrar vars oformaga att ge
sina barn en god uppfostran resulterade 1 att staten fick overta vardnaden.
Det samhéllsekonomiska argumentet framfordes 1 debatten dnda fram 1950-

talet, det vill sdga brytpunkten for hela steriliseringsdebatten.

1936 ars Befolkningskommission forde fram det kommunalekonomiska
argumentet. Det tog inte sérskilt stor plats i debatten men far dnda sigas
vara ett viktigt argument. Sterilisering ur exempelvis rashygienisk synpunkt
kunde det vara motiverat trots att sddana steriliseringar sett ur
samhéllssynpunkt inte ledde till ndgon forbittring av folkstammen.
Déremot, sett ur en liten kommuns perspektiv, kunde en sddan sterilisering
leda till framtida ekonomiska besparingar som for kommunen var
betydande. Aven det kommunalekonomiska argumentet gick att knyta till
bade rashygien och det sociala motivet. Det kommunalekonomiska
argumentet som sadant forekom dock ganska isolerat, ndstan enbart under

1936 ars utredning. Dess betydelse ska dérfor inte overdrivas.

Det social-ekonomiska argumentet fordes fram redan 1 1933 &rs utredning.
Det var dock inte forrén 1 1941 &rs debatt som det tog ndgon storre plats. |
och med att socialpolitiken hade utvidgats kraftigt och de sociala
hjdlpétgiarderna okat i omfattning, och ddrmed kostnaderna stigit,
synliggjordes behovet av en mer utbredd steriliseringspolitik. De sociala
hjilpétgiarderna ansags behdva en motvikt. Fortsatt utvidgning av sociala
hjalpatgirder skulle inte fungera utan utbredd sterilisering eftersom
kostnaden skulle bli alldeles for stor. Det uppfattades som oforenligt att ha
en utvecklad vilfardsstat och en hog andel psykiskt underméliga. De som
forde den hér linjen sdg alltsé sterilisering som en del av social- och
befolkningspolitiken. Det social-ekonomiska argumentet tog storst plats i
debatten pa 1940-talet, framforallt pa grund av att ménga socialdemokrater

da &beropade det, tillsammans med det rent sociala, istdllet for det
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rashygieniska. I och med att individens betydelse betonades under 1950-
talet blev det ohéllbart att dberopa det social-ekonomiska argumentet och

det forsvann dé ur debatten.

7.5 Steriliseringslagens slutskede

Brytpunkten 1 steriliseringsdebatten placeras till 1950-talet. Det berodde inte
s mycket pa att motiven inte lingre var gangbara, &ven om det sociala
motivet spelade ut sin roll samtidigt som Sverige formades till en modern
socialstat. Det var istillet synen pa individen som hade fordndrats. Fran att
individen skulle tjdna for ett béttre samhélle, blev samhéllets roll aterigen

den att verka for de individuella réttigheterna.

Att svingningen kom nér den gjorde &r inte forvanande. Det var en tid av
okande intresse for méinskliga rittigheter, den sa kallade
naturréttsrendssansen. Ett ingrepp 1 den personliga integriteten av de
proportioner sterilisering innebar ségs alltfor langtgaende utan verkligt goda
grunder. De grunder steriliseringslagen vilade pa uppfyllde inte de kraven.
Den skiftning av kontexter som skedde, fran samhéllets betydelse till de
individuella rattigheternas betydelse, innebar borjan pa slutet for en drygt 40

ar lang krankning av den svenska befolkningen.
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