Global rorelse

Den globala rattviserorelsen och
modernitetens omvandlingar

Magnus Wennerhag

Denna pdf-fil utgdrs av det ursprungliga manuset till avhandlingen i frdga och dr darmed
inte den slutgiltigt satta versionen. Innehallet dr dock identiskt med den version som utgivits
som Wennerhag, Magnus (2008). Global rérelse: Den globala rittviserdrelsen och modernitetens
omvandlingar (Stockholm: Bokforlaget Atlas). Emellertid saknas sidangivelser och person- och
sakregister i denna pdf-fil. For sidhanvisningar, utga fran den utgivna boken.



Innehall

Tabeller och diagram
Forord

Inledning
Empiri
Avhandlingens disposition

Del 1: Sociala rérelser och modernitetens omvandlingar

Kapitel 1. Modernitet, politik och sociala rorelser
1. Introduktion
2. Hur, var och nér &r sociala rorelser politiska?
3. Modernitet, sociala rorelser och politik
4. Politik, rorelse och det socialas uppkomst
5. Ett tamligen ovisst och oforutsdgbart samhallsfenomen

Kapitel 2. En formedlad utokning av friheten
1. Fran socialt experimenterande till social revolution
2. Lorenz von Stein och den sociala rorelsen
3. Marx, marxismen och den sociala rorelsen
4. Werner Sombart och individen i det postliberala samhallet

Kapitel 3. Organiserat kollektivt handlande
1. Gustave Le Bon och massans psykologi
2. Fran masspsykologi till kollektivt beteende
3. Marginella rorelser inom den organiserade moderniteten

Kapitel 4. Kreativitet och den organiserande modernitetens nedgang
1. Ett brott med etablerade praktiker och perspektiv
2. Alain Touraine och de nya sociala rorelserna
3. Kreativa rum och uttryck
4. Politik i kris — nya former av politik

Kapitel 5. Formedling, kollektivt handlande och kreativitet under bestdende och nya
forutsiattningar

1. Formedling

2. Kollektivt handlande

3. Kreativitet

4. Det sociala och det politiska inom rorelser

5. Obunden och oviss framtid: sociala rorelser i tiden

6. Nationellt bunden politik: sociala rérelser i rummet



Del 2: Den globala rittviserorelsen, globaliseringen och politikens
forandringar

Kapitel 6. Globalisering, individualisering, civilsamhille

1. Den organiserade modernitetens nedgang och framvéxten av en ny modernitet
i. Fran 1968 till murens fall
ii. Tre perspektiv pd modernitetens forindringar i vdr tid
iii. En ny protestvdg
iv. Konturerna av en tredje modernitet

2. Globalisering
i. Globalisering, internationalisering, transnationalisering och avnationalisering
ii. Transnationella sociala rorelser fore vir tids globalisering
iii. Vir tids globalisering

3. Individualisering
i. Individualiseringens forindrade former
ii. Livspolitiska handlingsformer
iit. Den artistiska kritikens genomslag
iv. Den sociala kritikens dterkomst

4. Civilsamhalle
i. Civilsamhiille, offentligheter och sociala rérelser
ii. Globalt civilsamhiille
iit. Transnationella offentligheter
iv. En demokratisyn for den tredje moderniteten?

Kapitel 7. Den globala rittviserdrelsen och de sociala forumen

1. Den globala rattviserdrelsens framvéaxt
i. Globaliseringsprotesternas uppkomst och bakomliggande samhiillsforindringar
ii. Globaliseringskritikens innebord
iii. Den svenska rorelsekontexten och “den globala frigan”
iv. En eller flera rorelser?
v. Egna utgdngspunkter i definition, benidmning och operationalisering av rorelsen
vi. Det sociala forumet

2. Om materialet: Enkatundersokningar och intervjuer
i. Enkitundersokningen och komparativa analysdata
ii. Intervjuer med aktivister

Kapitel 8. Rorelsens sammansittning och forumets roll

1. Vilka deltar i den globala réttviserorelsen?
i. Rorelsens sociala och demografiska sammansittning
ii. Rorelsens organisatoriska och politiska sammansittning
iit. Hur rorelsens sociala och politiska bas kan forstds

2. Vad betyder det sociala forumet for aktivisterna?
i. De intervjuade aktivisternas politiska och organisatoriska bakgrund
ii. Aktivisternas skil till att delta i de sociala forumen
iii. Det sociala forumets funktion
iv. Principforklaringen som sammanbindare och avgrinsare
v. Forumet som ett offentligt politiskt rum eller som politisk aktor
vi. Virldsforumets symboliska betydelse
vii. En modest forvintningshorisont

3. Slutsats



Kapitel 9. Global politik och transnationellt engagemang

1. For eller emot globalisering?
i. Att namnge rorelsen
ii. Att problematisera globaliseringen
iii. Ett forsvar for nationalstaten?

2. Vad bor hidnda med politiken i den globala tidsaldern?
i. Attityder gentemot nationella, makroregionala och globala institutioner
ii. Viljan att forhandla med globala, makroregionala och nationella institutioner
iii. Fértroende for institutioner
iv. Globalisering, institutioner och demokrati
v. Politiska alternativ till dagens globalisering

3. Transnationellt politiskt handlande inom rorelsen
i. Aktivismens geografiska nivder
ii. Aktivisternas erfarenhet av transnationellt handlande
iii. Transnationella erfarenheter som distinktion
iv. Personliga erfarenheter av globaliseringen
v. Att forbinda det lokala forumet med forum i andra delar av virlden

4. Att se det "typiskt svenska”

5. Slutsats

Kapitel 10. Livspolitiska handlingsformer, organisationstillhorighet och demokratisyn
1. Individcentrering eller livspolitik?
i. Politiskt deltagande inom sociala rirelser
ii. Radikaliserad individualisering och forlorat fortroende for politiken?
2. Forumdeltagarnas erfararenheter av och syn pa politiskt handlande
i. Partimedlemmar, organisationsanslutna och andra rorelseaktivister
ii. Forumdeltagarnas syn pd politiskt handlande
iil. I stillet for tréga hierarkier och smala dagordningar
3. Fortroende for institutioner, politiska aktorer och demokrati
i. Forumdeltagarnas fortroende for institutioner och politiska aktorer
ii. Fortroendets bakomliggande dimensioner
ii. Fortroende for demokrati och demokrati som praktik
iv. Den ofiirdiga demokratin
4. Goteborgshandelserna 2001
5. Slutsats

Kapitel 11. En rorelse representeras — och férmedlas?
1. Sociala rorelser, medier och representationens betydelse
2. Den globala rattviserorelsen i svenska medier
i. Tidigare forskning
ii. Overgripande om det analyserade materialet
iii. Rorelsens olika namn och tonen i artiklarna
3. Representationen av en rorelse
i. Vidldets nérvaro och franvaro
ii. Avpolitisering och trivialisering
iii. Rorelsen som politisk aktor
a. Hotar eller hindrar ordning och demokrati
b. Enbart kritiserar och protesterar
c. Bestimmer dagordningen
d. Skapar nya former for politiken
iv. En fordndrad bild?



4. Aktivisternas syn pa mediebilden
5. En rorelse formedlas?
6. Slutsats

Avslutning
1. Den globala rattviserdrelsens 6vergripande drag
2. Sociala rorelser, autonomi och modernitetens epokskiften
3. Den globala rattviserorelsens férhallande till var tids samhéllsomvandlingar
4. En deltagardemokratisk syn pa politiken

Appendix om metod
1. Att definiera och operationalisera en social rorelse
2. Om enkatstudier och sociala rorelser
3. Om intervjuer och sociala rorelser
4. Om textanalys och sociala rorelser
5. Om att anvianda olika metoder
6. Forhallande till studieobjektet

Bilaga 1: Enkétfragorna

Bilaga 2: Intervjuguide

Bilaga 3. Kodschema for textanalys
Bilaga 4: Kommentar till tabell 8.1 och 8.2

Kallor och litteratur
1. Otryckta kallor
i. Intervjuer
ii. Informanter
iii. Observationer
a. Sociala forum
b. Toppmétesdemonstrationer
2. Tryckta kallor
i. Dagstidningar
ii. Webbsidor
3. Litteratur

Summary in English

Person- och sakregister



Tabeller och diagram

Tabell 8.1. Sociala och demografiska data for rorelsens aktivister i olika lander
Tabell 8.2. Politiska data for rorelsens aktivister i olika lander

Diagram 9.1. Hur rorelsen benamns i svensk dagspress

Diagram 9.2. Hur rorelsen bendamns av aktivisterna sjdlva

Diagram 9.3. Attityder till nationella, 6vernationella och globala institutioner
Diagram 9.4. Vilja till férhandling med olika aktorer

Tabell 9.1. Fortroende for institutioner och politiska aktorer

Diagram 9.5. Engagemangets geografiska nivaer

Diagram 9.6. Transnationell aktivism

Tabell 9.2. Skillnader i engagemang mellan dem som ar kontinuerligt aktiva pa lokal,
nationell och global niva

Diagram 9.7. Skillnader mellan organisatorer av forumet och 6vriga

Diagram 10.1. Forumdeltagarnas tidigare politiska erfarenheter jamfort med den svenska
befolkningen

Tabell 10.1. Uppfattning om och former av deltagande bland partiaktiva, Gvriga
organisationsaktiva samt icke organisationsanslutna vid forumen

Tabell 10.2. Fortroende for institutioner och politiska aktorer, balansmatt

Tabell 10.3. Faktoranalys av fortroende for institutioner och politiska aktorer
(faktorladdningar)

Diagram 10.2. Valdeltagandet bland forumdeltagarna jamfort med den svenska befolkningen

Diagram 10.3. Forandring i fortroende efter EU-toppmotesdemonstrationerna i Goteborg juni
2001

Tabell 10.4. Skillnad i forandrat fértroende mellan dem som var i Géteborg och dem som inte
var dar

Tabell 11.1. Benamning av rorelsen i svensk dagspress, 1999-2006

Tabell 11.2. Tonen i artiklar om rorelsen i dagspressen, 1999-2006

Tabell 11.3. Rorelsens krav och kritik i dagspressen, 2000-2006

Tabell 11. 4. Demonstrationer och sociala forum i dagspressen, 2000-2006

Tabell 11.5. Sammankoppling mellan vald och den globala rittviserorelsen i dagspressen,
2000-2006

Tabell 11.6. Hur den globala rattviserdrelsen framstélls som politisk aktor i dagspressen 2000
2006

Diagram 11.1. Omnamnande av krav och ord kopplade till den globala rattviserorelsen i
dagspressen, 1995-2006

Diagram 11.2. Omndmnanden av rorelsens krav i Sveriges riksdags plenumdebatter, 1995-
2006



Forord

Det ar i ar 40 ar sedan 1968. I vastvarlden ar inget annat ar under efterkrigstiden sa
forknippat med  politiska  protester, rorelseengagemang och  snabba
samhallsforandringar. Fortfarande dr dess betydelse en tratofraga i den offentliga

debatten.

Historieskrivningen har hittills inte tillmatt aret 1999 samma betydelse, det ar da det
mediala stralkastarljuset riktades mot den roérelse som denna avhandling handlar
om: den globala rattviserorelsen, som da protesterade i samband med
Virldshandelsorganisationens toppmote i Seattle. Protesterna mot den ekonomiska
globaliseringen har dock sedan dess wutgjort den mest omfattande

radikaliseringsvagen i vastvarlden sedan sextioatta.

De senaste aren har den globala rattviserorelsen inte varit lika synlig i
medierapporteringen. Men den har fortsatt att verka. Den har uppmarksammats
framfor allt i samband med de sociala forum som har arrangeras pa en mangd
platser runt om i varlden, med World Social Forum som forebild. I host arrangeras
exempelvis for forsta gangen det europeiska sociala forumet i ett nordiskt land,
ndrmare bestimt i Malmo. Jag har genom min egen forskning kunnat folja denna
process sedan 2001, pa resor som ibland har fort mig till sociala forum pa andra
kontinenter. En sadan ldngvaga resa blir dock inte aktuell nasta gang, da det

europeiska forumet arrangeras nagra kvarter fran dar jag bor.

Jag hoppas att med denna avhandling — som dr den forsta svenska systematiska
genomgangen av den globala rattviserdrelsen, av dess plats i dagens politiska

forandringsprocesser och av dess forhallande till tidigare rorelsen som



arbetarrorelsen och aktivismen 1968 — kunna ge en mangsidig och uttommande bild

av rorelsens ursprung och utveckling fram till i dag.!

* % X

Detta dr en bok som har avhandlingens sprakdrakt och struktur. Kanske skrammer
det bort ldsare som inte dr vana vid den sortens arbeten. Jag har dock forsokt att i
nagon man gora den tillganglig dven for bredare grupper av samhallsintresserade
lasare. Exempelvis har de resonemang om vetenskaplig metod som dr obligatoriska i

en avhandling placerats i ett appendix.

Avhandlingen tdcker in en rad olika samhallsteoretiska omraden. Den som ar
specialintresserad av ett visst omrade kan med behallning ldsa valda delar av den.
For att underlitta en sadan selektiv ldsning vill jag ge nagra tips pa hur

avhandlingen kan ldsas pa andra sétt dn fran parm till parm.

For den som &r samhallsteoretiskt, idéhistoriskt eller politisk-filosofiskt intresserad
vill jag foresla kapitel 1-6 samt avslutningen. For den som intresserar sig for teorier
om sociala rorelser ar framst kapitel 1-5 samt kapitel 7 att rekommendera. For den
som ar mer intresserad av min empiri om den globala rattviserorelsen och vad jag
kommer fram till i denna konkreta analys rekommenderas kapitel 7-11 samt

avslutningen.

* % X

Denna avhandling hade inte varit mojlig utan kloka tankar, stdd och konkret hjilp
som olika personer har bidragit med. En del av dessa kommer har att tackas pa

engelska, for att mottagaren ska forsta vad som sags.

! Det har naturligtvis gjorts en rad viktiga svenska studier av olika delaspekter av den globala

réttviserorelsen, av vilka en del kommer att nimnas senare i avhandlingen.
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innehallsliga kommentarer.
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Political and Social Sciences, European University Institute i Florens, Italien; arbetsgrupp 6, “Politisk
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Inledning

Vad har sociala rorelser med demokrati att gora? I en text fran 2001 resonerar den
nyligen bortgangna amerikanska statsvetaren Iris Marion Young kring denna fraga
pa ett sdtt som sétter i fraga de gangse perspektiven.! Hennes utgangspunkt ar att det
i dagens sambhallsteori finns alltfor lite diskussion kring rorelseengagemangets
betydelse for demokratin. A ena sidan pekar Young pa en allméint utbredd forstaelse,
enligt vilken sociala rorelser ar aktorer som historiskt sett tvingat fram betydelsefulla
demokratiska rattigheter med metoder som massdemonstrationer, bojkotter och
blockader, vilka i efterhand har ansetts legitima. A andra sidan menar hon att detta
slags metoder ibland betraktas som “odemokratiska” av sin samtid, eftersom de inte
bygger pa rationella argument som bryts i en 6ppen och sansad dialog, utan ar

okonventionella och konfrontatoriska.

Det motsatsforhallande som Young lyfter fram illustrerar tydligt de sociala
rorelsernas ambivalenta forhallande till giangse uppfattningar om demokrati och
folkligt sjalvstyre. De betraktas 0msom som aktorer som skapar och utvidgar
demokratin, Omsom som aktorer som obstruerar och destabiliserar den.
Uppfattningen om politik som befrielse stills mot uppfattningen om politik som
ordning. Forandring stills mot stabilitet. Historiskt sett har detta lett
samhallsteoretiker att se sociala rorelser som 0msom samhallsomstortande, Omsom
som en forutsattning for en varaktig och levande demokrati. Men for att forsta de
sociala rorelsernas betydelse for politik och samhallsutveckling maste bagge dessa
aspekter vagas in. De sociala rorelserna omviaxlande utmanar, férandrar och
uppratthaller det radande sambhallets institutioner och normer. Ett sadant
mangtydigt samhallsfenomen later sig darfor inte diskuteras med en terminologi
som i praktiken reproducerar eller forsvarar det raddande. Att detta
spanningsforhallande mellan befrielse och ordning bor uppfattas som
grundldggande for det moderna samhallets eller modernitetens sjdlvforstaelse bildar

utgangspunkten for denna avhandling. Det dr i brytpunkten mellan sjdlvstyrets

1 Young 2001.



frihetsideal och varnandet av ordning som politik skapas och samhallsférandringar
inleds. Nér premisserna for detta spanningsforhallande omfoérhandlas spelar ofta

sociala rorelser en framtradande roll.

Striden om huruvida sociala rorelser frimjar demokratin eller stdr ordningen éar
historiskt sett inte ny. Under ovissa perioder av storre samhallsférandringar har nya
kunskapsbehov uppkommit: saval makthavare som forskare har da velat forsta vissa
uppstigande  politiska aktorer eller frambrytande forhallningssatt och
handlingsmonster. I dag tycks detta aterigen vara fallet, vilket Iris Marion Youngs
artikel kan ses som ett exempel pa. Hennes resonemang berdr framfor allt
massdemonstrationerna mot Varldshandelsorganisationen (WTO) i Seattle 1999 och
de toppmotesdemonstrationer som foljde aren darpa. Det ar just om den rorelse som
hamnade i det massmediala stralkastarljuset genom dessa protester som denna
avhandling i sociologi handlar. Rorelsen har kallats bland annat
antiglobaliseringsrorelsen, den globaliseringskritiska rorelsen och
globaliseringsrorelsen. Sjalv anvédnder jag dock det namn som éar vanligt inom
internationell forskning och som brukas flitigast inom den svenska delen av rorelsen
i fraga: den globala rittviserdrelsen. Som de olika bendmningarna av rorelsen antyder
knyter den an till en av var tids stora fordandringar av politiken och dess samhalleliga

forutsattningar, namligen globaliseringen.

Ett centralt tema i avhandlingen ar hur globaliseringen paverkar de sociala
rorelserna och politiken i allmadnhet. Vara forestallningar om demokrati och politik
har lange varit tatt knutna till nationalstaten. Det var inom nationalstatens ram som
den moderna demokratin institutionaliserades. Det var i nationella civilsamhallen
som politiska rorelser vaxte fram och inom nationella offentligheter som politik
debatterades och kritiserades. De senare arens forskjutning av ekonomisk och
politisk makt till andra nivaer dn nationalstatens har darfor forandrat politikens
forutsattningar. Regionala maktstrukturer som Europeiska unionen och
overnationella strukturer som Internationella valutafonden (IMF), Varldsbanken och

Varldshandelsorganisationen (WTO) har fatt en allt storre betydelse for styret av



vara samhallen. Allt fler politiska beslut fattas i dag utan direkt anknytning till
nationalstatens traditionella legitimitetsstrukturer, men motsvarande strukturer
genom vilka folkets vilja skulle kunna komma till uttryck saknas pa 6vernationell
eller global niva. Vi kan dra en parallell till den atenska stadsstatens
direktdemokrati, som utgjorde ett ideal fOr rendssansens och upplysningens
demokratiska uppvaknande, men som i praktiken blev omdjligt att forverkliga i de
mycket storre nationella samhallen som det skulle tillimpas pd. Den representativa
demokratin blev i stillet den dominerande demokratimodellen, dven om
direktdemokratin har levt kvar som ideal och stundom tillimpats i mindre
geografiska omrdaden. P4 samma sitt tycks den globala sammanfldtningen av
ekonomier och samhaillen tvinga fram ett nytinkande kring vilka demokratiska

modeller som &r bast avpassade efter en global eller 6vernationell ordning.

Den globala rittviserdrelsens protester, kritik och krav skulle utifrdn ett sddant
perspektiv kunna sdgas uttrycka en vilja att omférhandla det politiska sjalvstyrets
former. Under 1900-talets sista ar har rorelsen vaxt fram dels utifran en kritik av den
ekonomiska globaliseringens negativa sociala och politiska effekter, dels utifran en
onskan att gora globaliseringsprocessen mer socialt hallbar och mer demokratisk.
Det har alltsa rort sig om en kritik inte bara av Overnationella och globala
institutioners demokratiska underskott, utan dven av den marknadsinriktade
ekonomiska politik som dessa institutioner har forknippats med. Ny
kommunikationsteknik har underldttat sammanlankningen av olika organisationer,
ndtverk och rorelser som delat denna kritik och vissa politiska malsattningar.
Rorelsen har darmed kommit att samla en mangfald aktorer som fackforeningar,
miljoorganisationer, kyrkliga organisationer, internationella
solidaritetsorganisationer, kvinnoorganisationer, nya organisationer som Attac,
politiska partier med flera. Genom att i stor utstrackning organisera sig Over
nationsgranser har dessa aktorer Overskridit politikens och demokratins
traditionella, nationalstatsbaserade saitt att fungera. Rorelsens konkreta yttringar i
det offentliga rummet har framst bestatt i stora protestdemonstrationer och sedan

2001 aven stora alternativkonferenser, sa kallade sociala forum. Pa global niva har



World Social Forum organiserats, i Porto Alegre, Mumbai, Nairobi och andra stadder,
men dven pa kontinental, nationell och lokal niva har ett flertal sociala forum

arrangerats.

Inom sociologisk teori har begreppet social rorelse lange varit forknippat med en
forestallning om att sociala konflikter och oréattvisor eller politiskt utanférskap ofta
framkallar en formedlande rorelse, fran samhallet till dess politiska institutioner. Nar
sociala rorelser uppkommer brukar det ses som en reaktion pa storre samhalleliga
omvandlingar eller konflikter — politiska, ekonomiska och kulturella. Samtidigt har
rorelserna ofta uppmadrksammats for att sjdlva driva fram samhallsomvandlingar,
bestdende i nya handlingsformer, normer och institutioner. Arbetarrorelsen ar har
det fraimsta historiska exemplet. Uppmarksammandet av ”“den sociala fragan” — det
vill sdga kritiken mot den misdr och ojamlikhet som industrikapitalismen medforde
och de medféljande kraven pa sociala reformer och allméan rostratt — bidrog till att
samhallet forandrades i grunden. Valfardsstat, demokratiskt medborgarskap, social
utjamning och strukturer for att hantera intressekonflikter mellan arbete och kapital
var alla 16sningar pa ”den sociala fragan”, som tillimpades i olika utstrackning dar
sddana institutioner bildades. Manga av dessa ofta nationalstatligt organiserade
l6sningar hade sin upprinnelse i de sociala rorelsernas kritik, utopiska forslag och

alternativa livsformer.

Narmare i tiden ligger 1960- och 1970-talets “nya sociala rorelser”: fredsrorelsen,
medborgarrattsrorelsen i USA, “den nya vanstern”, Viethamrorelsen, miljororelsen,
kvinnororelsen, etc. Dessa rorelser reagerade pa manga av de dolda eller 6ppna
konflikter som praglade det valfardssamhalle som vuxit fram under efterkrigstiden.
De framforde kritik mot denna ordnings hierarkier, privilegier och exkluderingar
och har ofta ansetts vara mer inriktade dn de gamla sociala rorelserna pa fragor om
sjalvforverkligande, kulturell identitet och decentraliserat sjalvstyre. I stéllet for att
erovra och fordandra statens institutioner sokte de nya utrymmen for sjalvstyre
utanfor staten. Manga av de nya sociala rorelserna uppmaéarksammade globala

overlevnadsfragor, exempelvis kapprustningen, miljoforstoringen och internationella



orattvisor. En del av dessa kritikpunkter kom pa ett genomgripande sétt att forandra
den politiska dagordningen och introducera eller ateruppvacka politiska fragor som

kvinnors rattigheter, miljoskydd och arbetsplatsdemokrati.

Genomgaende kan man se dessa historiska exempel som kollektiva uttryck for en
vilja att fordndra premisserna for samhallets sjdlvstyre i riktning mot storre frihet for
fler.2 Med en sadan forstaelse av sociala rorelser bor man naturligtvis fraga sig vilken
samhadllelig roll globaliseringsprotesterna hittills har spelat och kan foérvéntas spela i
framtiden. Hur skiljer sig den globala rattviserorelsen fran tidigare sociala rorelser i
sitt sdtt att fungera och i den kritik och de krav den for fram? Gar det att se kritiken
mot den marknadsorienterade politik som institutioner som IMF och WTO har statt
for som var tids “sociala fraga”? Och kan vi inom rorelsen finna forandrade

forhallningssatt till samhallets sjalvstyre?

Denna avhandling handlar om en specifik rorelse, den globala rittviserdrelsen, men
det konkreta exemplet tjanar dven som en ingang till en bredare diskussion om hur
sociala rorelser kan forstas som politiska aktorer, vilken roll de spelar och vilken roll
de har spelat i samhalleliga forandringsprocesser under moderniteten. Dels handlar
det alltsd om att se den globala rattviserorelsen som en del av samhallet dar mer
overgripande forandringar av politikens roll och betydelse kommer tydligare till
uttryck. Dels handlar det om att undersoka rorelsens specifika karaktdr som social
rorelse och satta detta i samband med centrala sociologiska teorier samt begrepp och

teman som ar betydelsefulla inom rorelseforskningen.

Teorier om sociala rorelser har sdllan pa ett mer systematiskt satt forhallit sig till de
sociala rorelsernas betydelse i modernitetens stérre omvandlingar. Eftersom en
sadan diskussion dr vardefull och kan ge ett vidare perspektiv pa de sociala

rorelsernas betydelse for centrala samhalleliga och politiska fordndringsprocesser

2 Det bor poangteras att det har funnits och finns rorelser vars malsattning inte varit att utoka sjalvstyret
till fler manniskor, utan att utesluta vissa individer ur den politiska gemenskapen eller att ber6va dem

vissa réttigheter. De fraimsta exemplen &r rasistiska, fascistiska och nazistiska rorelser.



har jag i avhandlingen gett stor plats at en idéhistoriskt orienterad genomgang av

rorelseteorier och deras sitt att hantera sddana forandringar inom moderniteten.

I avhandlingens forsta del undersdker jag de sitt varpa teorier om sociala rorelser
har vaxt fram som reaktioner pa sambhalleliga kriser under moderniteten.
Utgangspunkten dr att dessa teorier kan ses som vetenskapliga saval som politiska
satt att forstd och hantera det spanningsforhallande mellan frihet och ordning som
kannetecknar moderniteten som sddan. Lasningen av dessa teorier sitts i samband
med sdrdragen hos de specifika modernitetsepoker under vilka de formulerades.
Samtidigt lyfts fram hur dessa teoretiska perspektiv d@ven fortsattningsvis har fargat
var forstaelse av sociala rorelser. Diskussionen knyter an till savidl de teorier inom
klassisk sociologi som formulerades under senare delen av 1800-talet och tidigt 1900-
tal for att forstda datidens framviaxande arbetarrorelse som de senare teorier som
formulerades under 1970- och 80-talen for att forsta de nya sociala rorelserna. Det
kommer framfor allt att handla om vilken politisk och samhallelig roll som sociala
rorelser har tillmatts, i vilken utstrackning sociala rorelser i dessa teorier uppfattas
som enbart nationella fenomen, i vilken utstrdckning rorelser har betraktats som
aktorer som skapar nya sociala och politiska former samt i vad man de har betraktats
som ett hot mot samhallsordningen. Denna diskussion kommer att kretsa kring vad
jag kallar framvéxten av tre centrala problematiker inom kunskapsproduktionen om
sociala rorelser: sociala rérelser som formedling, sociala rorelser som kollektivt handlade och
sociala rorelser som kreativitet. De tre problematikerna kommer att betraktas som
grundldggande tankefigurer, som an i dag styr vart satt att betrakta och ge mening at
det vi uppfattar som sociala rorelser, deras handlingsrepertoarer och roll i samhallet.
I denna del av avhandlingen introduceras det perspektiv pa sociala rorelser och
forandringar inom moderniteten som kommer att ligga till grund fér avhandlingens

empiriskt inriktade senare del.

Avhandlingens andra del tar sin utgangspunkt i de senare arens diskussioner om
globalisering, individualisering och civilsamhalle och kopplar dessa diskussioner till

den forsta delens Overgripande karaktaristik av modernitetens forandringar. Det



kommer framfor allt att handla om huruvida dessa samhallsforandringar kan anses
markera framvaxten av en ny modernitetsepok och huruvida den globala
rattviserdrelsen och dess aktivister utgor ett tydligt exempel péa sddana férandringar.
Hur kan forandringsprocesser som globalisering och individualisering forstas i
forhallande till den globala rattviserdrelsens aktivister, deras uppfattning om politik
och deras satt att arbeta politiskt? Min ambition med avhandlingens senare del ar att
bidra till en bredare forstdelse av en framvaxande rorelse och dess plats i dagens
samhalleliga och politiska forandringar, utifrdn en analys av aktivisternas politiska
deltagande, deras forhallande till politiska institutioner och deras politiska ideal.
Vilka sociala processer skapar de nya formerna av protester och vilka mobiliseras av
den globala rattviserorelsen i Sverige och andra ldnder? Kan man i rorelsens
aktiviteter se nya former av politiskt deltagande eller andra uttryck for allmdnna

forandringar av samhalleliga normer och handlingsformer?

Empiri

Avhandlingens empiri har tagits fram med hjalp av flera olika samhallsvetenskapliga
metoder, saval kvantitativa som kvalitativa. Genom att kombinera dem har jag velat
ge en mer heltickande bild av en specifik social rorelse, av dess aktivister och dess
roll i samhdllet. Merparten av avhandlingens empiri utgors av enkdtdata och
intervjuer med aktivister vid lokala sociala forum i Sverige. Materialet omfattar

darmed i huvudsak svenska aktivister.

Enkdtdata har tagits fram i samarbete med fyra andra forskare. Vi har genomfort en
omfattande enkdtundersokning vid tre lokala sociala forum i Sverige, med totalt 1066
enkatsvar.® Syftet med studien var att f& en bild av vilka som dr aktiva inom den
globala rattviserorelsen, pa vilka satt man arbetar politiskt och vilka varderingar och
attityder som finns inom rorelsen. I Sverige brukar studier av sociala rorelser och av
dem som &r aktiva i dem utforas med kvalitativa metoder, det vill sdga intervjuer,
textanalyser eller deltagande observationer. Inom forskningsomradet sociala rorelser

har samtidigt internationellt sett relativt manga enkatundersokningar gjorts vid

3 For den gemensamma rapport som publicerats utifran denna undersokning, se Wennerhag et al. 2006.



sociala forum. Tillgdng till en del av denna forskning har mdgjliggjort en
transnationellt komparativ analys av materialet, som har vidgat min empiriska

analys utanfor kretsen av svenska aktivister inom den globala rattviserdrelsen.*

For att fordjupa den analys som det kvantitativa materialet ligger till grund for har
ett antal semistrukturerade intervjuer genomfdrts med dem som arbetat med att
arrangera ett lokalt socialt forum, samt med ett antal organisatorer av andra svenska
lokala sociala forum som besokte 2007 ars World Social Forum i Nairobi i Kenya.
Med den kvalitativa delen av undersokningen har jag velat komma ndrmare
aktivisternas egen forstdelse av de sociala forumen och deras instéllning till politiskt

engagemang, demokrati, globalisering och den nationalstatsbaserade demokratin.

Utover empirisk undersokning av rorelsens aktivister har jag dven genomfort en
innehdllsanalys baserad pd alla omndmnanden av den globala rittviserdrelsen i
Sveriges fem storsta dagstidningar sedan rorelsens mediala genomslag 1999.5 Syftet
med denna analys har varit att se hur rorelsen framstalls som politisk aktor i en

central massmedial offentlighet.

Sjalv har jag deltagit vid samtliga europeiska sociala forum, nastan alla World Social
Forum som har anordnats samt nagra toppmotesdemonstrationer i olika europeiska
stader. Aven om jag i avhandlingen inte pa ett systematiskt sitt anvander material

som insamlats eller observationer som gjorts under dessa tillfillen har de &nda

4 Har bor framfor allt nimnas den delvis enkdtbaserade forskning om den globala réttviserdrelsen som
gjorts av Donatella della Porta och hennes kollegor vid europeiska och lokala sociala forum (se
exempelvis Andretta et al. 2003; della Porta et al. 2006; della Porta 2007b). De enkétfragor som anvandes
vid dessa undersokningar kom dven i stor utstrackning att anvandas i var svenska enkdtundersokning,
detta for att mojliggora komparativ analys.

5 Dagstidningarna i fradga &ar Aftonbladet, Dagens Nyheter, Expressen, Gditeborgs-Posten och Svenska
Dagbladet.



erbjudit goda mojligheter att fa en inblick i rorelsens europeiska och globala

dimensioner.¢

Avhandlingens disposition

Avhandlingen bestar av tva delar. Den forsta delen, som omfattar kapitel 1-5, ar
inriktad pa de olika satten att betrakta sociala rorelser under olika
modernitetsepoker. Den andra delen, som omfattar kapitel 6-11, ar inriktad pa den
globala rattviserorelsen och hur denna kan forstds i forhallande till var tids
samhallsomvandlingar, med utgangspunkt i min egen empiri. Jag ska har kort

beskriva huvuddragen i samtliga kapitel.

I kapitel 1 introduceras och definieras nagra av de begrepp som ar centrala for
avhandlingen, i synnerhet de fem forsta kapitlen. Det handlar om begrepp som
modernitet, samhallet, det sociala, det politiska och sociala rorelser. I kapitel 2
undersoks de tidiga teorier som fran mitten av 1800-talet formulerades for att forsta
den framvaxande arbetarrorelsen, dar sjdlva begreppet “social rorelse” forst
anvandes i samhallsvetenskapliga syften. I dessa teorier forstods ofta den sociala
rorelsen som en formedlande mekanism mellan ett ojamlikt klassamhalle och statens
abstrakta rattigheter, som syftade till att inkludera de exkluderade i den politiska
gemenskapen. Kapitel 3 handlar om de teorier som formulerades kring sekelskiftet
1900 for att forsta “massans” beteende, som ofta inriktade sig pa att forstd hur det
kom sig att enskilda individer anslot sig till sociala rorelser och pa vilka satt det
kollektiva handlande som ddrmed uppkom skilde sig fran det individuella
handlandet. I kapitel 4 diskuteras teoribildningen om sociala rorelser efter de “nya
sociala rorelsernas” uppkomst under 1960-talet. Som ett centralt inslag i dessa teorier

lyfts fram betoningen av kreativt handlande och en uppfattning om sociala rorelser

¢ De aktuella besoken vid sociala forum dr World Social Forum i Porto Alegre 2002, 2003 och 2005, i
Mumbai 2004 samt i Nairobi 2007, European Social Forum i Florens 2002, i Paris 2003, i London 2004
och i Aten 2006 samt svenska lokala sociala forum i Lund 2002, 2004 och 2006, i Stockholm 2004 och i
Goteborg 2004. Nar det giller toppmotesdemonstrationer dr de aktuella observationstillfallena
Goteborg juni 2001, Bryssel december 2001, samt Kopenhamn december 2002, samtliga i samband med

EU-toppmoten.



som aktiva aktorer som skapar och omfdrhandlar kunskaper, verklighetssyner,
normer och handlingsformer. I kapitel 5 sammanfattas de utmarkande dragen i de
tre problematiker som har beskrivits i de tre foregdende kapitlen. De tre
problematikerna  kopplas ddar aven till avhandlingens huvudsakliga

undersokningsobjekt, den globala rattviserorelsen.

I kapitel 6 gors en kritisk genomgang av nagra av de teorier som varit centrala for
forstaelsen av de senaste artiondenas samhallsforandringar. Dessa teorier har kretsat
kring begreppen globalisering, individualisering och civilsamhalle. I kapitlet satts
dessa teorier och begrepp i samband med sociala rorelser, politik och det politiska
handlandets forutsattningar under var modernitetsepok. I kapitel 7 beskrivs
bakgrunden till den globala rattviserorelsens och det sociala forumets framvaxt,
framst i forhallande till globaliseringsprocessen. En kortfattad historik gors over
bade det globala och det svenska rorelsesammanhanget. Darefter, i kapitel 8,
undersoks rorelsens sociala och politiska sammansattning och forumens betydelse
for aktivisterna. Det handlar har bland annat om att undersoka i vilka sociala,
politiska och organisatoriska avseenden som den globala rattviserdrelsen i olika
delar av varlden liknar eller skiljer sig frdn varandra. Kapitel 9 undersoker de
transnationella aspekterna av rorelsens och aktivisternas handlande och
varderingar.” I fokus star aktivisternas syn pa globaliseringen och fragan om deras
eget engagemang dr transnationellt. Kapitel 10 handlar om aktivisternas syn pa
demokrati och politik, framfor allt mot bakgrund av den tilltagande
individualisering som enligt olika samhallsteorier praglar var tid.® Fragan om hur
rorelsen framstélls i medierna star i centrum i kapitel 11. I detta kapitel analyseras
framstéllningen av den globala rattviserdrelsen i svensk dagspress. Aktivisternas
mojligheter att fa fram sitt budskap i den politiska offentligheten och att paverka den
politiska dagordningen diskuteras. Utover dessa elva kapitel och avslutningen

innehaller avhandlingen ett antal bilagor samt ett appendix som berér metodfragor.

7 Detta kapitel bestar delvis av omarbetade textstycken fran kapitel 3 i Wennerhag et al. 2006.
8 Detta kapitel bestar delvis av omarbetade textstycken fran kapitel 4 och 5 i ibid., samt fran artikeln

Sorbom och Wennerhag 2008.



Del 1:
Sociala rorelser och modernitetens omvandlingar



Kapitel 1. Modernitet, politik och sociala rérelser

1. Introduktion

Vad ord som ”arbetarrorelsen” eller “miljororelsen” syftar pa har nog de flesta en
likartad uppfattning om. Inom svensk samhallsdebatt och forskning har denna typ
av sociala fenomen under 1900-talet ofta benamnts folkrorelser. Men innan denna
term sldr igenom talas det d@ven om sociala rorelser.! Fran 1980-talet och framat blir det
i Sverige aterigen allt vanligare att anvanda detta begrepp. Denna aterkomst sker
forst inom forskningen — vilket bor tillskrivas internationella influenser — men har
sedermera dven kommit att ske i samhallsdebatten. Det ar dven detta begrepp jag

kommer att anvanda.

Inom forskningen om sociala rorelser dr manga ganger fOremalen for
undersokningarna likartade. Daremot skiljer sig ofta uppfattningarna forskare

emellan om vad en social rorelse egentligen dr. Den akademiska litteraturen erbjuder

! Termen folkrorelse tycks fa sitt genomslag i Sverige under 1900-talets forsta decennier. Ofta asyftas
frikyrko-, nykterhets- och arbetarrérelsen, och deras aktiviteter fran 1800-talets slut och framat. Att
begreppet ”social rorelse” anvands innan termen folkrorelse slar igenom framgar exempelvis av de
svenska Oversattningarna av Werner Sombarts Socialismus und soziale Bewegung — Socialism och social
rorelse — som ges ut 1898 och 1911. I dessa anvénds heller aldrig termen folkrorelse. I det band av
Svenska Akademiens ordbok som innehaller uppslagsordet “folkrorelse” — utgivet s sent som 1926 — har
inte termen sin nuvarande dominerande betydelse, utan asyftar endast folkvandringar, revolutiondra
folkresningar eller “stravan som omfattas av hela folket eller dess bredare lager”. For etablerandet av
termen folkrorelse sdsom vi i dag forstdr den spelar troligen den utanfor akademin verksamme
journalisten, folkbildaren, autodidakten och skribenten E H Thornberg (1873-1961) en stor roll.
Thornberg har inte bara setts som betydelsefull for den svenska (férakademiska) sociologin utan aven
som en pionjar for svensk folkrorelseforskning (Forstorp 1997). I en central artikel fran 1912
("Folkrorelser och samhallsklasser i Sverige”) anvander Thornberg bade “folkrorelse” och “social
rorelse”. Folkrorelser anvands (om &n bara en géng i texten) som en samlingsterm fOr att beskriva det
som han ser som ”de stora religiésa, moraliska och sociala rorelserna inom vart folk” (Thérnberg 1912,
s. 77), vilka framst uttrycks genom frikyrko-, nykterhets- och arbetarrérelsen. Med sociala rorelser tycks
Thornberg ddremot enbart avse arbetarrorelsen. Att just folkrorelser blir den dominerande termen i
Sverige gar nog i mangt och mycket att se i ljuset av folkbegreppets allmdnna genomslag och koppling

till arbetarrorelsens politiska projekt (det vill sdga “folkhemmet”) och den svenska statens utveckling.



— och har historiskt sett erbjudit — manga forslag till definitioner. For att ta nagra
exempel har sociala rorelser definierats som “kollektiva anstrangningar for att inrdtta
en ny livsordning”, “ett kollektivt forsok att i en allmdn Overtygelses namn
ateruppratta, bevara, forandra eller skapa varderingar”, “en konflikthandling genom
vilken kulturella askadningar - ett historicitetens fdlt — omvandlas till sociala
organisationsformer som bestaims av  kulturella normer och sociala
dominansforhallanden”, ”ett kognitivt territorium, ett nytt offentligt utrymme som
fylls av dynamisk interaktion mellan olika grupper och organisationer”, ”ett
sammanhdngande arbete med att framstdlla vissa ansprdk, som understdds av
organisationer, natverk, traditioner och solidaritetskdnslor” och som ”informella
ndtverk grundade i gemensamma Overtygelser och solidaritet, vilkas mobilisering

sker utifran konfliktladdade fragor genom ett aterkommande anvandande av olika

former av protester”.?

Dessa forslag till definitioner har alla vuxit fram ur ett samspel mellan specifika
fallstudier, olika teoretiska och metodologiska traditioner (inom olika
vetenskapsdiscipliner, nationer, etc.) samt de allmdnna akademiska, kulturella och
politiska konjunkturer som ratt vid olika tillfallen. I olika sammanhang har detta
slags faktorer genererat ibland olika, ibland likartade synsatt pa sociala rorelser och
det som vi i dag forstar med begreppet. Nyckelbegrepp och analytiska ramverk har
skapats och fatt sin innebord utifran specifika andamal. Pa en samhallelig, politisk
och kunskapsmadssig niva har dessa synsétt och analytiska utgdngspunkter — nar de
letat sig in i allmdnna samhallsteorier, politiska diskurser och mer populdra
forestallningar — i sin tur saval mojliggjort som begransat olika sociala rorelsers roller
och handlingar. De sammanhang som dagens rorelser verkar i ma i manga
avseenden vara nya, men de begrepp vi forstar dem utifran ar det oftast inte. Darfor
ar en av mina utgdngspunkter i denna avhandling att en djupare forstaelse av

dagens sociala rorelser inte kan isoleras fran de historiska omstandigheter under

2 Definitionerna dr hamtade fran Herbert Blumer (1939, s. 255), Neil Smelser (1962, s. 313), Alain
Touraine (1984, s. 148), Ron Eyerman och Andrew Jamison (2005, s. 59), Charles Tilly och Sidney Tarrow
(2006, s. 8) samt Donatella della Porta och Mario Diani (1999, s. 16).



vilka var kunskap om detta sociala fenomen har formats. Samtidigt bor en sadan
forstaelse vagledas av insikten att dessa kunskaper aldrig varit oskyldiga, utan

formats av och spelat med eller mot olika politiska synsétt och intressen.

Den standigt pagdende teoretiska korsbefruktningen och forandringar i hur begrepp
och metoder anvands gor det komplicerat att identifiera historiskt avgransade och
atskilda teoritraditioner. Mitt syfte med denna del av avhandlingen ar darfor snarare
att skissera utvecklingen av vad jag ser som tre centrala problematiker inom
kunskapsproduktionen om sociala rorelser. Jag kommer att inrikta mig pa vissa till
moderniteten knutna kunskapsbehov som over tid format forstdelsen och
anvandandet av vissa begrepp om sociala rorelser. Man skulle kunna se dessa
problematiker som grundlidggande tankefigurer som styr hur vi betraktar och ger
mening at det vi uppfattar som sociala rorelser, samt deras handlingar och roll i
samhallet. Eftersom dessa problematiker i olika grad aterfinns inom olika teorier
betraktar jag dem inte heller som uttryck for specifika idétraditioner. De tre
problematikerna ar sociala rorelser som formedling, sociala rorelser som kollektivt
handlande och sociala rérelser som kreativitet. Nar jag tecknar den historiska framvaxten
av dessa kommer jag framst att utga fran tre samhallsteoretiker som pa olika satt
varit betydelsefulla for hur sociala rorelser kommit att forstas och vilkas satt att
resonera kring dem askadliggor var och en av de tre problematikerna: Lorenz von

Stein (1815-1890), Gustave Le Bon (1841-1931) och Alain Touraine (1925-).

Dessa tre olika problematiker finns i dag mer eller mindre nédrvarande i de satt varpa
sociala rorelser vanligen forstas. Detta géller dven senare ars rorelseprotester som
formerats kring globaliseringsfragan. I samband med denna fraga blir det intressant
att tala om formedling, da de globala protesterna kan ses som uttryck for hur olika
rorelseaktorer soker nya kanaler for att uppmarksamma centrala men allt f6r sillan
uppmarksammade politiska fragor. Det blir intressant att tala om kollektivt handlande,
da protesterna sammanfor individer genom nya kollektiva identiteter och ritualer,
samtidigt som de betraktas som avvikande fran ett dominerande beteende. Det blir

aven intressant att tala om kreativitet eftersom det i detta rorelsesammanhang skapas



och utvecklas vdrderingar, 16sningar pa samhallsproblem och former for politiskt
handlande, som pa sikt kan leda till mer bestdende sociala handlingsformer. De tre
problematikerna kommer féljaktligen ha en central roll i analysen av det
huvudsakliga undersokningsobjektet for denna avhandling: den globala

rattviserorelsen.

Innan de tre problematikerna och deras upprinnelser presenteras narmare ska dock
nagra av de begrepp som ar centrala for framstallningen preciseras — framst politik,
social, rorelse och modernitet. Darefter tydliggors ytterligare syftet med den

foreliggande delen av avhandlingen samt vad jag forstar med problematik.

2. Hur, var och nir ar sociala rorelser politiska?

En central utgangspunkt i min avhandling ar att sociala rorelser ar att betrakta som
politiska aktorer. Med en sadan utgdngspunkt kan man till att borja med fraga sig
varfor det dominerande begreppet inom forskningen ar just sociala och inte politiska
rorelser. Det ror ju sig andd om aktorer som handlar utifran politiska Gvertygelser
och har politiska malsattningar, som stravar efter att pa olika satt paverka politiska
diskussioner, beslut och institutioner.?> Mitt syfte ar har inte att argumentera for att
man borde byta begrepp och i stillet tala om politiska rorelser. Snarare vill jag
undersoka varfor ett i grunden politiskt fenomen har kommit att begreppsliggoras
som huvudsakligen socialt — och vilka implikationer detta har for forstaelsen av
dessa rorelser. Att begreppsliggora rorelser som sociala snarare an politiska kan i
detta sammanhang dven vittna om en ovilja att betrakta dem som politiska. Som vi
senare ska se finns det historiska forklaringar till detta. Spanningen mellan

begreppen ”socialt” och ”“politiskt” gar tillbaka till den moderna tidsidlderns —

3 Aven besliktade begrepp som inom andra teoretiska ssmmanhang anvénds for att beskriva likartade
eller delvis sammanfallande fenomen tycks signalera att aktorerna forst och framst ar nagot annat an
politiska. Sa ar exempelvis fallet med det ekonomiskt nyttoorienterade begreppet ”intresseorganisation”
eller de negerande begreppen "NGQO” (non-governmental organization, vanligen 6versatt med “icke-statlig

organisation” eller “enskild organisation”) och “utomparlamentarisk organisation”.



modernitetens — begynnelse och det ar likasa utifran denna spanning vi kan forsta

uppkomsten av begreppet sociala rorelser.

Min utgangspunkt gor det for det forsta nddvéandigt att precisera vad som har avses
med “politisk” och ”politik”. Under senare ar har man inom olika samhallsteoretiska
stromningar ifrdgasatt den traditionella definitionen av ”politik” och ”det politiska”.
Ofta har dessa former av kritik haft ambitionen att bredda politikbegreppet och lata
det omfatta inte enbart staten och de aktorer, handlingsrepertoarer och maktuttryck
som under moderniteten har ansetts konstituera den politiska sfiren. Man har menat
att politik och politiskt handlande &r ndgot mer &n regering, parlament, politiska
partier, valkampanjer och procedurer for maktbalans, ansvarsutkravande och skiften
mellan politiska eliter.* Politiskt blir darmed inte bara sddant som sker inom de
politiska institutioner som under 1900-talet kom att tas for givna. En sadan bredare
ansats kan motiveras med att den mojliggdr en djupare forstaelse av mekanismerna
bakom politiska forandringsprocesser och sitter in dem i ett storre, historiskt
perspektiv. Det handlar darvid om att se som politiska dven sadana aktorer och
handlingar som medvetet bidrar till att omforhandla formerna for och innehallet i de
historiskt givna politiska institutionerna — eller fér den delen agerar politiskt trots
eller oavsett dessa institutioner. Pa detta utgor sociala rorelser ett tydligt exempel, da
de historiskt sett bidragit till att omdefiniera betydelsen av politik och vad som anses

som politiskt. Forra sekelskiftets arbetarrorelse och kvinnororelse utmanade sin tids

* Den ”snédvare” eller “traditionella” uppfattning om politik som har ifrdgasatts tar sig exempelvis
uttryck i Nationalencyklopedins definition av politik: “statskonst, processen att erdvra och utéva makt i
offentliga ssmmanhang. [...] Pa svenska har ordet politik tva grundbetydelser: dels de processer genom
vilka makt utovas och politiska beslut fattas (eng. politics), dels den foérda politikens principer och
faktiska sakinnehall (eng. policy).” Delvis gar denna definition att uppfatta som framst hemmahorande
inom statsvetenskapen, men &ven inom sociologin har liknande definitioner varit legio. Exempelvis
Weber (1983/1924, s. 38) definierar ”politisk organisation” sasom ”en auktoritetsorganisation ... [vars]
bestand och giltigheten av dess ordning kontinuerligt garanteras inom ett givet geografiskt omrade
genom anvandning av och hot om fysiskt tvang frdn den administrativa stabens sida.” Weber menar
vidare att socialt handlande ar ”politiskt orienterat” om det ”syftar till att pdverka ledningen av en
politisk organisation, framfor allt da det géller tilldelning, frintagande, omfordelning eller anvisning av

regeringsmakt.”



dominerande forestdllningar om politik genom att krdava allméan och lika rostrétt.
Detsamma kunde sidgas om 1970-talets kvinnororelse, som genom sitt slagord ”det
personliga ar politiskt” sokte politisera de maktrelationer mellan konen som tidigare
ansetts som opolitiska. Att sadana iakttagelser om rorelsers forandringskapacitet
tycks krdva att en viss tid forflutit pekar aven pa att det ar nddvandigt att placera in

sitt studium i ett langre historiskt perspektiv.

Ett breddat politikbegrepp behover naturligtvis inte med nddvandighet leda till
storre analytisk skdrpa. Om allt ar politik eller politiskt blir begreppen meningslosa.
Nagon form av avgransning maste alltsa goras. Min egen forstaelse av begreppen
"politik” och “politisk” hamtar inspiration fran tva av de stromningar som kan sagas
ha bidragit till det ovan beskrivna ifragasattandet av det traditionella
politikbegreppet. Dels handlar det om teman som utvecklats inom eller i dialog med
de teorier om “nya sociala rorelser” som sedan 1970-talet blivit alltmer betydelsefulla
inom samhallsvetenskaperna.> Dels handlar det om mer politisk-filosofiska
stromningar som sedan 1980-talet fast stor vikt vid “det politiska” eller liknande
begrepp vid utvecklingen av sina samhallsteorier.® Bagge gar att se som reaktioner

pa tidigare och delvis sammanfallande dominerande fOrestdllningar om politik.”

5 Har avses framst teoretiker som Alain Touraine och Alberto Melucci, som varit tydligt forknippade
med begreppet “nya sociala rorelser”, men dven andra stromningar inom sociala rorelseteorin sedan
1970-talet (sdésom Charles Tilly och andra teoretiker inom “resursmobiliseringsparadigmet”) och
feministisk teoribildning om rorelser och politiskt handlande. Ett flertal av dessa teoretiker och
stromningar kommer senare att behandlas mer utforligt.

¢ Har avses samhallsteoretiker och politiska filosofer sasom Chantal Mouffe och Ernesto Laclau, Jacques
Ranciere samt Michael Hardt och Antonio Negri. Dessa kommer senare att behandlas nagot mer
utforligt. Inspiration till de samhaéllsteoretiska implikationerna av vissa av dessa teorier har dven
hamtats fran Jonsson 2005.

7 De kan ses som reaktioner mot de funktionalistiska forklaringsmodeller som under efterkrigstiden
skapades for att forklara och legitimera den dé konsoliderade politiska ordningen (modeller inom vilka
politik var det som skedde inom den liberal-demokratiska och korporatistiskt organiserade
statsapparaten), sdval som mot vissa marxistiska eller marxistiskt inspirerade forklaringsmodeller
(inom vilka politik fraimst var ett uttryck for en underliggande klasskamp och den sociala rorelsen var

arbetarrorelsen och dess organisationer).



Aven om just politikbegreppet ansetts vara “underteoretiserat” inom den forsta
gruppen av teorier — dem om “nya sociala rorelser” - tenderar teoretiker
hemmahorande i denna att forstd sociala rorelser som politiskt medvetna aktorer
snarare an som missriktade eller irrationella responser pa samhallsférandringar som
deras deltagare drabbats av.® Dessa teorier betonar dven att sociala rorelser inte
framst stravar efter att ta 6ver de traditionella politiska institutionerna, utan dven
verkar for politisk forandring pa andra sitt och inom andra samhallssférer.
Dessutom anses sociala rorelser sillan intervenera i eller vara resultatet av en enda
samhallskonflikt, utan de griper in i eller politiserar ett flertal Overgripande
konflikter. Inom den andra gruppen av teorier brukar ocksa sociala rorelser ses som
ett uttryck for politik utanfor de traditionella politiska institutionerna. Denna icke-
institutionaliserade politik framstalls dessutom ofta som ett renare uttryck for vad
som ses som politikens eller motstandets egentliga kdrna, dess konfliktdimension, an
de institutionaliserade former av politik som ofta kan ses som just
institutionaliseringar av historiska konflikter. Pa sa sitt anser man att den
institutionaliserade politiken standigt utmanas av och férnyas genom den politik
som bedrivs utanfor institutionerna. Vidare betonas dven har att politik inte kan
reduceras till underliggande sociala eller ekonomiska faktorer: tvartom anses
politiskt handlande bidra till att skapa de kategorier som (pa erfarenhetsmassig,

kunskapsmassig eller institutionell nivd) konstituerar det sociala.” Sammantaget

8 Exempelvis Buechler (2000, s. 165) menar att det har funnits en tendens inom de senaste decenniernas
sociala rorelseteori att ge rorelserna en central roll som aktorer, men da framst som “kulturella” aktorer,
trots att det ofta ar politiska handlingar som teoretiseras. Buechler foreslar sjdlv ett politikbegrepp for
sociala rorelser som a ena sidan begreppsliggor ”statsorienterad” politik (state politics — riktad mot
statsapparaten och den politiska ordningen), & andra sidan “samhallsinriktad” politik (social politics —
som bedrivs i mer vardagsnédra sammanhang och riktas mot andra sociala institutioner).

® Genomgaende i denna avhandling kommer uttrycket “det sociala” att anvandas synonymt med
”samhallet”, da det avser samhallets sociala relationer i sin helhet eller samhaéllet som vetenskapligt
studieobjekt. Den begreppsliga samhorigheten mellan dessa uttryck kommer langre fram i detta kapitel
att klargoras. Dock kan en spraklig reflektion redan nu bringa mer klarhet i fradgan. I svenskan
motsvaras engelskans social och franskans social av bade “samhallelig” och “social”. “Samhalleligt” kan i
svenskan referera till samhallet eller samhallslivet i sin helhet, men aven till staten (sdsom i uttrycket

”samhallelig dgo”). ”Social” kan referera till samhallet eller samhéllslivet i sin helhet, men &ven till en



pekar detta mot ett politikbegrepp som med politik forstar nagot som kan ske saval i
parlamentet som pa gatan, pa arbetsplatsen och i hemmet, men som samtidigt
betonar den icke-institutionaliserade politikens formaga att omskapa saval politiska
institutioner som vara forestdllningar om politik. Det ar ett sddant politikbegrepp
som ligger till grund for min egen fOrstaelse av sociala rorelser, vilka jag framst
betraktar som politikens icke-institutionaliserade sida, &ven om den star i standig

interaktion med och ibland dven blir en del av politikens institutionaliserade former.

Ifragasdattandet av det politikbegrepp som likstdllt politik med aktiviteter inom
statsapparaten har emellertid inte bara handlat om vari politiken bestar, utan dven
var ndgonstans den dger rum. Globaliseringsdiskussionen har har varit vasentlig for
att problematisera nationalstaten som politikens naturliga geografiska hemvist. Att
politik forut ofta har studerats som nagot som forsiggar inom nationellt avgransade
institutioner och offentligheter, att den demokratiska politikens naturliga subjekt
ansetts vara ett nationellt avgransat folk och andra uttryck for “analytisk
nationalism” har darmed kunnat problematiseras. En sddan problematisering av var
ndgonstans politiken dger rum ar central for min fOrstaelse av sociala rorelser och
politik och samtidigt betydelsefullt fér min undersdkning av den globala
rattviserorelsens maénga ganger nationsgransoverskridande handlingar och

forestallningar.

Globaliseringsdebatten illustrerar ocksa pa ett bra satt att kritiken av ett snadvare
politikbegrepp inte bor ses som sprungen ur en plotslig analytisk insikt, utan snarare
bor betraktas som en reaktion pa och ett forsok att greppa samhalleliga forandringar.
Den process som kommit att kallas globalisering har i manga stycken gjort det
omgjligt att begrdnsa studiet av dagens politik till nationalstatens politiska
institutioner. Men det finns d@ven andra forandringsprocesser som har luckrat upp
den traditionella uppfattningen om politik. De politiska partiernas stora medlemsras

och uppkomsten av nya sociala rorelser som hellre verkar politiskt utanfor de

del av samhallet eller samspelet mellan méanniskor. Nér jag talar om ”det sociala” — eller for den delen

”sociala rorelser” — avses dock ”social” i den forsta bemarkelsen, samhallet i sin helhet.



politiska institutionerna ar tva viktiga exempel pa sddana processer. De pekar mot
att historiska forandringar d@ven har kommit att forandra var uppfattning om politik.
En djupare forstaelse av sociala rorelser som politiska aktorer kraver darfor — utover
en uppfattning om vari politiken bestar och var nagonstans den ager rum — en
uppfattning om mnir politiken forekommer. For dven om ett begrepp i vissa
avseenden har en historiskt kontinuerlig innebdrd, kan dess innebord i andra
avseenden fordndras Over tid, pa grund av sambhalleliga, kulturella och politiska

konjunkturer. Detta leder oss till en andra viktig utgangspunkt i avhandlingen.

3. Modernitet, sociala rérelser och politik

Politik dr inget nytt samhallsfenomen. Langt tillbaka i mansklighetens historia gar
det att spara forekomsten av eliter som forfogat Over institutioner och andra
maktmedel att styra samhillenas organisering. Aven olika former av sjilvmedveten
om an begransad demokratisk politik har en aldre historia, nagot som oftast brukar
illustreras med det atenska stadsstyret under antiken. Men det ar forst med det
moderna sambhaéllets genombrott som politik blir mdjlig att betrakta som en
angeldagenhet for massorna. Ratten till sjalvstyre — bade pa kollektiv och individuell
niva — har varit en central utgangspunkt for och tratofraga inom och mellan
modernitetens olika samhallsformer. Denna politikens demokratisering har saval i
praktiken som i teorierna kring den samtidigt varit tdtt sammankopplad med
framvaxten av sociala rorelser. En andra utgangspunkt i denna avhandling ar darfor
att en djupare forstaelse av de sociala rorelsernas forhallande till politik bor sattas i
samband med den forandring i politikens former som modernitetens genombrott och
utveckling mdojliggdr. Sociala rorelser bor betraktas som ett betydelsefullt politiskt
fenomen som framst hor moderniteten till.!® Att forsta sociala rorelser blir dirmed en

fraga om att fOrsta en central aspekt av moderniteten.

Vad innebdr da moderniteten? Det moderna samhallet har av olika samhalls- och
kulturteoretiker karaktériserats pa ett otal séatt. Dessa forsok har i sin tur genererat en

rad foljdfragor: om vid vilken tidpunkt och var nagonstans moderniteten fick sitt

10 Jamfor Tilly 2004, s. 3 ff.; Thorn 1997a, s. 46 f.



genombrott, om hur den har forandrats, om huruvida vi fortfarande kan sédgas leva i
den, om den omfattar hela manskligheten och om man bor tala om en eller flera —
efterfoljande eller samtidiga — moderniteter. Har ar inte platsen att mer utforligt
redogora for alla de standpunkter och debatter som dessa olika forsok till
definitioner har féranlett. Dock ska sdgas nagot om den teori som min egen forstaelse
och anvindning av modernitetsbegreppet hdamtar sin framsta inspiration fran,
namligen den som formulerats av den samtida tyske sociologen Peter Wagner. Ett
skal att anvanda just Wagner ar att han i sin teori om modernitetens framvéxt och
utveckling tar fasta pa dess politiska dimension. Hans teoribygge ger en framskjuten
plats at de politiska fordndringar som skett inom moderniteten samt vilka
inneborder dessa epokskiften haft for det politiska handlandet, samhallets
organisation och kunskapens former. Trots att begreppet sociala rorelser inte har
nagon central plats inom Wagners teori utgor denna anda, genom sin inriktning pa
det politiskas foranderlighet och potentiella mangfald, ett lampligt teoretiskt

ramverk fOr att forstd forandringarna av sociala rorelsebegreppet.

Pa ett overgripande plan menar Wagner att termen modernitet ar bade historisk och
begreppslig till sin karaktar."' I det forsta avseendet forstar han moderniteten som
den tidsperiod som i Europa och Nordamerika inleds politiskt med det sena 1700-
talets tva stora revolutioner (den amerikanska 1776 och den franska 1789).
Ekonomiskt inleds moderniteten med marknadsekonomins och industrialismens
genombrott. I dessa och andra avseenden — kulturella, filosofiska och i fraga om
vetenskapssyn — gdr modernitetens upprinnelse att spara till rendssansen, medan
dess genombrott kan dateras till upplysningen och framat. Med dessa omvalvningar

forandras ocksa forestdllningarna om samhallet i sadan utstrackning att det blir

11 Wagner (20014, s. 171; 2001c, s. 2 ff.) pekar dven pa att “modernitet” ar ett forhallandevis nytt begrepp
inom samhallsteorin som fradmst kom i allmént bruk under 1980-talet. Som beskrivning for en viss typ
av samhallsformation har det darmed kommit att ersatta det tidigare dominerande begreppet ”det

moderna samhéllet”, men i viss man dven begreppet “kapitalismen”.



omdojligt att strikt skilja erfarenheten av moderniteten fran det sdtt varpa den

begreppsliggors.

Nar det da géller moderniteten som begrepp menar Wagner att detta beskriver ett
tillstand da samhallet forstas utifran en “dubbelbottnad imaginar betydelse” (double
imaginary signification), bestdende av tva besldktade men inte helt sammanfallande
(och ibland motstridiga) forestllningar.’3 A ena sidan har vi forestillningen att
manniskan ar en autonom varelse, i stand att styra sig sjdlv och att skaffa sig kunskap
om saval den naturliga som den manskliga vdrlden; & andra sidan forestallningen att
varlden i sig ar rationellt och forutsdgbart ordnad och darmed mdjlig att underordna
manniskans herravilde (mastery), i den man hon besitter den ratta kunskapen om den.
Wagner menar att denna mycket Overgripande begreppsbestaimning fangar

andemeningen i merparten av de mer specifika karaktariseringarna av moderniteten.

I den bok ddr Wagner lanserar sin modernitetsteori, A sociology of modernity: Liberty
and discipline, anvands termerna frihet och disciplin synonymt med autonomi och
herravilde.” Han knyter pa sa satt an till och forsoker att ssmmanfora tva centrala
stromningar inom samhallsteorin. Dels den stromning som sett moderniteten i ljuset
av den for upplysningen centrala forestdllningen om befrielse. Har finner vi
exempelvis de liberala teorier som betonar individens frigorelse fran tradition och
fortryck, men dven marxismen och dess mer kollektivt betonade syn pa befrielse.
Inom den andra stromningen har moderniteten tvdartom ansetts leda till en 6kad
rationell disciplinering av manniskan, alltsa en okad ofrihet, trots — eller kanske pa

grund av — de goda avsikterna att skapa frihet. Har finner vi exempelvis Michel

12 Wagner 20014, s. 4 ff.

13 Wagners beskrivning (ibid., s. 4) har en uttalad referens till den grekisk-franske samhaéllsfilosofen
Cornelis Castoriadis. Fran denne har dven uttrycket “imagindr betydelse” hamtats. Det bor dock
papekas att ordet “imaginédr” har ska forstds som nagot man har en férestéllning om, inte som nagot
”skenbart” eller “inbillat” (det vill sdga nadgot man har en felaktig forestallning om), vilket annars ar den
brukliga oversattningen av engelskans imaginary eller franskans imaginaire.

14 Wagner 1994, s. 3 ff. Se aven Carleheden (2001, s. 95 ff.) for en klargorande redogorelse av Wagner

som modernitetsteoretiker.



Foucault (som just termen disciplinering tycks vara lanad fran), Max Webers tes om
rationalisering (illustrerad med hans metafor om ”jarnburen”) och aterigen Karl
Marx, som dven ansdg att moderniteten skapade ofrihet (genom alienation och

l6nearbetets exploatering).

Wagners satt att sammanfora dessa till synes diametralt motsatta beskrivningar av
moderniteten kan schematiskt beskrivas i fyra steg. Utifrdn antagandet om
manniskans kollektivt vunna autonomi — hennes forméga att tillsammans med andra
styra sig sjdlv och sina samhdllen samt att forsta sin omvarld — foljer att hennes
situation inte dr given, vilket utdver frihet innebér en osdkerhet om framtiden. For att
undvika osdkerhet och ge den vunna friheten konkret innehall blir nya normer och
kunskaper ett sitt att dels skapa reda i tillvaron (gora den forutsagbar), dels forma
tillvaron pa det siatt som Onskas (disciplinera den). Detta tillrdttaldggande och
styrande av den osdkra tillvaron innebédr i sin tur att manniskan forvisso ger sin
autonomi ett konkret uttryck men samtidigt att hon underkastar sig forestallningar
och organisationsformer som i vissa avseenden innebar en storre ofrihet — for alla
eller for specifika grupper av individer. Denna ofrihet eller disciplinering hamnar
darmed i konflikt med antagandet om maénniskans frihet eller autonomi, vilket
skapar nya krav pa befrielse, och i forlangningen andra former for att forsta och
organisera tillvaron. Utifran den cirkuldra logik som Wagner pa detta satt tecknar
kan vi forsta hur en viss politisk forestdllning om manniskans autonomi leder bade
till kunskapsproduktion och till disciplinering som begrénsar och ger en specifik
mening och form at autonomin. Men samtidigt garanterar denna forestallning ett
standigt ifragasattande och omforhandlande av savél kunskaper som normer och
samhalleliga organisationsformer. Det dr bara med referens till autonomin som
institutionaliserade former av disciplinering och ordning kan legitimeras i moderna
samhallen. Detta gor samtidigt alltid dessa former 6ppna for kritik om huruvida de i
tillrickligt hog grad framjar autonomin eller om de tvartom kvaver den.”® Man bor
ocksa fortydliga att eftersom sambhalleliga organisationsformer och varaktiga

foreteelser som normer och kunskaper alla &r kollektiva fenomen, blir den autonomi

15 Carleheden 2007, s. 97 ff.



vi hdr talar om nagot som framst forestélls och forverkligas kollektivt. Den har alltsa
mindre att gora med uppfattningar som huvudsakligen ser frihet som nagot

individuellt.

Genom sin teori later oss Wagner forstd hur modernitetens grundforutsattning
autonomi skapar en ofrankomlig politisk dynamik, inom vilken ett otal
uppfattningar om hur autonomin konkret ska forverkligas kommer att férhandlas
utifran olika styrkepositioner i olika tider. Ur ett sddant perspektiv kan sociala
rorelser betraktas som en av de utpraglat moderna formerna for att utvidga,
omforhandla och skapa nya uttryck for autonomin. Samtidigt ar Wagners teori
orienterad mot kunskapens samhalleliga forutsattningar. Modernitetens osdkerheter
ses som upphov till behovet av att skapa och revidera vara kunskaper om samhallet
for att ge autonomin mening och form.'® Utover detta blir det utifran Wagners
teoretiska perspektiv mojligt att tala om olika och forinderliga moderniteter i tid och
rum, samtidigt som vi pa ett overgripande plan kan tala om moderniteten som sddan.
Det som i min egen anvandning av Wagner kommer att vara centralt ar just den
tidsliga aspekten i detta: hur moderniteten har organiserats under vissa perioder och
hur sociala rorelser drivit fram saval som paverkats av overgangarna mellan dessa

perioder.

Dessa Overgangar mellan olika perioder beskriver Wagner som ”“modernitetens
kriser”. Enligt honom kan kriser forstds som ”“perioder da individer och grupper
andrar sina sociala praktiker i en sddan utstrickning att betydande
samhallsinstitutioner savdl som den forharskande institutionella formen
omvandlas”.”” I linje med hans teori innebdr dessa kriser en intensifierad
omforhandling av savdl samhallsinstitutionernas utformning som samhalleliga
normer och kunskaper. Det dr ocksa viktigt att papeka att sddana kriser framst

handlar om samhillenas kulturella sjilvforstaelse.”® Aven om en kris innebr att

16 Se exempelvis Wagner 1998; Wagner 2001a.
7 Wagner 1994, s. 31.
18 Carleheden 2007, s. 97.



institutioner fods, omvandlas eller avskaffas ar det viktiga vilken kulturell betydelse
dessa tillmats. Manga institutioner 6verlever sadana kriser, men den mening de
tillskrivs fordndras. Samtidigt har motsvarande kriser lett till olikartade
institutionella arrangemang i olika lander. Det viktiga ar alltsa hur olika institutioner

legitimeras med utgangspunkt i autonomin under en viss epok.

Wagners egen periodisering av moderniteten identifierar tva kriser i de vastliga
samhallena. Den forsta l6per fran 1800-talets mitt till aren kring forra sekelskiftet och
foljs av en omfattande omgestaltning av samhadllets organisation, som huvudsakligen
sker under 1900-talets tva forsta decennier. Denna kris markerar ocksa overgangen
mellan “den begrdansade liberala moderniteten” och ”“den organiserade
moderniteten”.’ I mycket handlade det om hur man skulle hantera massornas krav
pa att inkluderas i den sociala och politiska ordningen, det vill siaga hur autonomin
skulle breddas utan att dess djup hotades (hur fler skulle garanteras faktiska fri- och
rattigheter utan att friheten i stort inskranktes). Den andra krisen inleddes pa 1960-
talet. Denna kris kan uppfattas som ett uppbrott frdn den organiserade
modernitetens konkreta forverkligande av autonomin. Utifrdn en vilja att bade
bredda och férdjupa autonomin sattes nu den organiserade modernitetens centrala
institutioner och legitimitetsformer i fraga. Kritik riktades mot bade vélfardsstatens
och de politiska institutionernas hierarkiska och statiska satt att fungera samt mot
masskonsumtionens och industrisamhallets likriktning av vardagslivet. Dessa den
organiserade modernitetens centrala komponenter ansidgs vara oforenliga med en
forestdllning om autonomi som betonar mangfald, sjdlvforverkligande och
decentraliserat sjalvstyre. For Wagner uttrycker denna andra kris foljdriktigt
overgangen fran ”“den organiserade moderniteten” till det som han kallar ”den
utvidgade liberala moderniteten” (som dock ses som en epok som i huvudsak dnnu

inte forverkligats).?’ P4 det kunskapsmassiga planet menar han att denna andra kris

19 Wagner 1994, s. 16 f. Ordet liberal bor hér framst forstas i anslutning till autonomibegreppet och dess
betoning av manniskans frihet, snarare &n i anslutning till liberalismen som politisk filosofi eller
ideologi.

20 Carleheden 2001, s. 103; Wagner 2001b, s. 9951.



tagit sig uttryck i debatterna kring huruvida vi i dag ser en radikalt fordndrad
modernitet eller helt enkelt dess slut. Inom dessa debatter har begrepp som
“postmodernitet” och ”“senmodernitet” varit centrala, men dven ”det postindustriella
samhallet”, “risksamhallet” eller ”globaliseringen”. De gar alla att uppfatta som
forsok att tolka innebdrden av senare decenniers samhallsforandringar for samhallet,
dess organisationssatt och sjalvforstaelse. Inom vissa av dessa debatter har dessutom

dven begreppet sociala rorelser varit betydelsefullt.

En av utgangspunkterna for denna avhandling &r att de kognitiva forandringar som
kan sédttas i samband med dessa kriser ofta har varit tydligt kopplade till kunskap
som skapats om savidl som inom sociala rorelser. Ett sddant synsatt finns delvis
representerat i Peter Wagners teori, vilket jag snart ska utveckla ytterligare. Har
hamtar jag dock dven inspiration fran samhallsteoretiker som har uppfattat sociala
rorelser som platser dar ny kunskap och nya samhilleliga organisationsformer
skapas och sett dem som en drivkraft for en fordjupad och breddad autonomi i
samhallet.?! I avhandlingens forsta del kommer ett sadant perspektiv framst att
tillampas pa teorier om sociala rorelser. Lasningen av dessa teorier kommer ddarmed
att inriktas pa samspelet mellan modernitetens fordndringar, politiska aktorer som
sociala rorelser och den kunskap som skapats om dem. Jag kommer i detta att utga
fran Wagners modernitetsteori och forestiallningen om att det under moderniteten
funnits en tendens att omforhandla politikens former sa att allt fler bemyndigas till
sjdlvstyre och att detta har drivits fram av de sociala rorelsernas krav.?> Med den
kollektiva autonomin som utgangspunkt kan en saddan lasning av teorier om sociala
rorelser ge en djupare forstaelse av den roll som dessa aktorer ansetts spela i

politikens massifiering och belysa i vilken man dessa synsatt pa sociala rorelser har

2l Inom sociologin och teorier om sociala rorelser bor har framhdvas Eyerman och Jamison (1991), som
med sitt kognitiva perspektiv betonar sociala rorelser som kunskapsproducenter. Inom
samhallsfilosofin bor sarskilt Antonio Negri och Michael Hardt ndmnas, som menar att sociala rérelser
och andra former av motstandshandlingar driver fram epokskiften inom moderniteten som pekar mot
en 6kad autonomi. Se Hardt och Negri 1994; Hardt och Negri 2003 samt Negri 1999.

22 For en diskussion om sociala rorelser som en central modernitetsproblematik, om dn utifrdn andra

modernitetsteorier &n Wagners, se d&ven Thorn 1997a, s. 14 ff.



forandrats eller fortfarande lever kvar. Vidare blir den periodicerande ansatsen och
inriktningen pa politikens fordnderliga former under moderniteten en nyckel till
forstaelsen av dels hur sociala rorelser har betraktats fran tid till annan, dels

fenomenets foranderlighet i sig.

Innan jag mer utforligt presenterar de teorier som ska ldsas utifran ett sddant
perspektiv och motiverar varfor jag valt dem, bor dock nagra ytterligare begrepp
som ar av stor betydelse for det fortsatta resonemanget definieras tydligare. Tidigare
antyddes att begreppet ”social” sedan modernitetens uppkomst statt i ett
spanningsfyllt forhallande till begreppet ”politisk”. Under den tidiga moderniteten
fick dven den andra bestdndsdelen i sociala rorelsebegreppet — “rorelse” — sin har
aktuella betydelse. Vi ska darfor ur ett begreppshistoriskt perspektiv och delvis med
Wagners hjalp narmare undersoka ”social” och “rorelse” och deras forhallande till

”det politiska”.

4. Politik, rorelse och det socialas uppkomst

Sasom metafor for icke-institutionaliserat kollektivt handlande som syftar till politisk
forandring hor “rorelse” samman med moderniteten och de moderna
revolutionernas tidsalder. Aven om metaforen under lingre tid &n sa har beskrivit
politiska forandringar dr det under tiden efter den franska revolutionen som den far
sin nuvarande mening. Under antiken jamfordes forandringar i det politiska kosmos
med himlakropparnas rorelser och uttryckte en i grunden cyklisk forstaelse av
varldens forlopp.? Utifran en sadan forestdllning om politik som ett cykliskt
fenomen, det vill sdga ndgot som aterupprepar sig, bor vi forstd den antika
distinktionen mellan olika konstitutionella former. Enligt denna évergick monarki i
tyranni, som Overgick i aristokrati som blev till oligarki, vidare till demokrati som
blev till oklokrati (det vill siga pobelvalde) vilket aterigen ledde till monarki, och sa
vidare. Denna uppfattning om politik innehdll ett begransat antal former som liksom
arets manader foljde pa varandra i en viss foljd. Politikens cykliska karaktar och den

grundlaggande forestdllningen om att dessa skeenden var oberoende av de aktorer

23 Pankoke 1970, s. 19.



de inbegrep gjorde att man sag politiken som nagot forutsagbart.?* I motsats till detta
kom under medeltiden varldsliga forehavanden som politik enbart att ses som
kaotiska foreteelser utan historisk mening. Med renédssansen aterupptogs den antika
kosmologin och aterigen kom de cykliska rorelsemetaforerna i bruk nar det politiska
livet skulle beskrivas. Det var i detta historiska sammanhang som det cykliska
begreppet “revolution” forst anvandes for att beskriva politiska skeenden, vilket da
avsadg den gamla ordningens aterkomst (det vill siga den engelska monarkins
restauration). Begreppets innebord kom dock att forandras radikalt med franska
revolutionen 1789. Snarare &n en aterkomst beskrev det nu en linjar

framstegsrorelse.?

Aven ordet “rérelse” genomgar en liknande foréandring. Nar “uppror och borgerliga
rorelser” (aufruhr und biirgerlichen bewegungen) omtalades under 1600- och 1700-talet
— fore den franska revolutionen — handlar det snarast om att bendmna vad som ses
som tillfalliga obalanser i en evig ordning.?® Enligt den tyske sociologen Eckart
Pankoke ”“innebar "rorelse” ett onaturligt undantagstillstand i forhallande till ett onto-
teologiskt garanterat politiskt kosmos”. Dessa handlingar ansags sakna bade mening
och mal. Med den franska revolutionen erhéller dock dven rorelsemetaforen en ny,
linjar mening. I det omskapade politiska universumet ar inte langre “ordning” utan
snarare ”“stagnation” eller ”tillbakagang” rorelsens motsats. 1 Frankrike bildas
exempelvis ett politiskt parti 1815 med namnet parti de mouvement (”rorelsepartiet”).
Under denna tid begrinsas dock inte rorelsemetaforen till politikens omrade.
"Rorelse” anvands dessutom - ofta med ansprdk pa ett mer ”vetenskapligt”
sprakbruk - for att beskriva fordndringar i manniskokroppen, i naturen, i

produktionen och, som vi strax ska se, dven i “det sociala” eller “samhallet”.?”

24 Koselleck 1979, s. 69 f. Se dven i svensk oversattning, Koselleck 2004/1979, s. 90 f.

%5 Pankoke 1970, s. 19.

% Ibid., s. 30. Liksom i tyskan &r detta ocksa fallet med det svenska spréket. Enligt Svenska Akademiens
ordbok (1962) anvands ordet rirelse forsta gangen 1647 i denna bemarkelse. I ett citat fran 1748 talas det
vidare om “rérelse och upror”.

27 Pankoke 1970, s. 31, 20 f.



Dessa begreppsforskjutningar, knutna till upplysningens idéer, bade forebadar och
uttrycker en mer omfattande omvandling av politik och samhaélle. En av dessa
omvandlingar dr den nya erfarenheten av en framtid som ar okdand men mdjlig for
manniskan att forma. Det dr denna som den tyske historikern Reinhart Koselleck

kallar for en ”ny forvantningshorisont”.?

[Tidigare] avldgsnade sig ingen forutsdgelse fran den hittillsvarande historiens
utstakade omréde, vilket dven géllde for astrologiska eller teologiska profetior, som
forblev bundna vid planeternas lagar eller 16ften fran forr.

Under upplysningen fordandrades allt detta sakta och med den franska revolutionen
radikalt. Till att borja med utvidgades horisonten fér det som var mdjligt att
prognostisera och till slut 6verskreds den. Fram till 1700-talet forestélldes framtiden
efter monster fran antika eller bibliska forebilder, men efter revolutionens
omvalvningar var detta inte langre mojligt. Bland dem som aktivt deltog upplevdes

artiondet mellan 1789 och 1799 som ett uppbrott in i en helt okand framtid.?

I motsats till den cykliska forestallningsvarld som forut varit forharskande banade
alltsd det nya tillstandet vag for politiska nyordningar. Denna nya situation
sammanfaller d@ven med och kan ses som en forutsiattning for modernitetens
genombrott, sdisom denna ofta har forstatts inom sociologi och samhallsteori. Detta
galler dven Peter Wagners modernitetsteori. Centralt i denna teori dr — som vi sag
tidigare — framstdllningen av moderniteten som bide befrielse och disciplinering,
eller som bdde autonomi och rationellt herravilde. I detta sammanhang bor vi se
befrielsetanken som ett uttryck for ett brott med tidigare cykliska forestallningar om
sambhallet. Befrielsens idé understddde och begripliggjorde en rad olika utvecklingar
och krav forbundna med uppbrottet frdn den gamla ordningen: “den vetenskapliga
revolutionens” stravanden efter 6kad vetenskaplig autonomi, kampen for att minska
statens inflytande over de ekonomiska aktiviteterna och de politiska krav pa utokat
folkligt sjalvstyre som fick sina tydligaste uttryck med de amerikanska och franska

revolutionerna. Wagner menar att “befrielsediskursen var och ar oundgénglig for de

2 Koselleck 1979, s. 73 ff. Se aven Koselleck 2004/1979, s. 94 ff.
29 Koselleck 1979, s. 88.



moderna samhallenas sjdlvforstaelse, bade med avseende pa de individuella
rattigheternas tillkomst och det sdtt varpa de rattfardigades kollektivt.”3® Men
samtidigt och manga ganger tvartom vad som utlovats hade befrielsen oférutsedda
konsekvenser. Dessa kunde yttra sig i olika gruppers faktiska erfarenheter av
friheten, exempelvis det sédtt varpa den tidiga industrikapitalismen skapade rikedom
for ett fatal men misar for de manga. Misstanken véxte om att de nya institutionella
och sociala arrangemangen i vissa avseenden snarare disciplinerade an befriade
manniskan. Darmed sags frihetens oforutsedda konsekvenser — vilka senare kom att
bli maltavla for olika former av kritik — som nagot som hotade att undergrava

moderniteten och sjdlva friheten.

Efter revolutionen kom darfor samhallet att praglas av behovet av att ta itu med tva
nya forhallanden som foljde av frihetens upphojda stéllning i den nya ordningen.
Dels gav folkets sjdlvbestimmande upphov till en djupgdende osdkerhet i de
politiska forehavandena. Eftersom de nya politiska organen och de individer som
befolkade dem sags som uttryck for folkets frihet stod det dem i princip fritt att
besluta om vad de ville och pa de sdtt som de onskade. Dels innebar samhallets
sjdlvorganisering — inte bara politiskt utan dven ekonomiskt och socialt — att
resultaten av alla dessa ofbrutsidgbara utbyten och handlingar framstod som
ooverblickbara. Som fria individer kunde de olika aktorerna paborja eller medverka i
vilka projekt eller utbyten som de dnskade, atminstone i princip.?® Allt var mdojligt,
allt kunde vara annorlunda. Om den tidigare ordningen — med sin grund i
oforgripliga normer och samhallsinstitutioner dar var och en hade sin givna plats —
hade garanterat stabilitet och forutsagbarhet var den frihetens upphdjdhet som
revolutionerna etablerat i stdllet forenad med en grundldggande ovisshet och
osdkerhet.> Det &r i detta sammanhang som det som Wagner Kkallar

samhallsvetenskapens “nyckelproblematiker” uppstar.® For att det skulle bli mgjligt

% Wagner 1994, s. 5.

31 Wagner 1999, s. 17.

32 Wagner 1998, s. 241 {.
3 Wagner 1999, s. 17.



att forutsdga de mojliga utfallen av saval folkets som individernas beslut behdvdes
kunskap. Oavsett av vilka skal olika aktorer hade behov av denna kunskap handlade
det om att skapa ett annat slags forutsdgbarhet och en annan stabilitet dn tidigare. I
stdllet for den gamla ordningens vissheter — som hade tillintetgjorts av friheten —
behovdes en ny form av visshet som gav rum for friheten. Detta uttrycktes tydligt i
skapandet av nya former av systematisk kunskap — kunskaper om det férgangna och
nuet, som kunde ge prognoser for framtiden — som kunde trdda i stillet for de

vissheter som en mer sluten kosmologi hade erbjudit.

En aspekt av denna kognitiva omvandling &r det sitt varpa ”det politiska” ges en ny
mening. For antikens manniskor hade politik i huvudsak avsett de aktiviteter som
var forbundna med diskussioner och beslut om det som ansags vara gemensamma
angeldagenheter.’* Under medeltidens kristna dominans sags daremot politik som en
varldslig syssla som inom ramen f6r den rddande kosmologin saknade mening. Den
nya erfarenhet som frihetens upphdjdhet medforde kom emellertid att forandra
forstaelsen av “det politiska”. Om moderniteten, med Kosellecks ord, hade oppnat
upp en “ny forvantningshorisont” som brot med forestidllningen om politik som
nagot cykliskt och darmed begransat och forutbestdmt, stod det nu individerna fritt
att skapa en nastintill oandlig méngd former av politik. Tidigare hade det varit den
politiska filosofin som behandlat fradgor om statens och den politiska gemenskapens
roll, eller om de politiska banden manniskor emellan. Men som ett uttryck for viljan
att begripliggora politikens nya oppenhet kom i allt storre utstrackning dessa fragor
att knytas till det framvaxande kunskapsomrade som intresserade sig for det man

benamnde ”samhallet” eller ”det sociala”.%

Ursprungligen hade engelskans society eller franskans société avsett mindre

organisationer eller grupperingar inom den politiska gemenskapen, i synnerhet inom

3 Wagner 1998, s. 255.
% Wagner 2006, s. 26 f.



det framvaxande borgerskapet och som en del av dess politiska projekt.* Det ar i
ljuset av en sddan begreppsbetydelse som vi bor forsta exempelvis upplysningens
kontraktsteoretiker och deras krav pa att hdlla isdr “samhalle” och ”stat” for att
skydda de nya borgerliga umganges- och associationsformerna fran statens makt.
Men om ”det sociala” eller “samhallet” tidigare hade betecknat aspekter av den
politiska gemenskapen eller framstdllts som statens motsats, kom det i allt hogre
grad att avse méanskliga band i allmanhet, det vill sdga inte bara inom den politiska
gemenskapen utan dven som en grundliggande forutsiattning for de politiska
banden. Denna utveckling kan redan sparas i de omstandigheter under vilka det
ursprungligen aristoteliska begreppet ”civilsamhalle” (kiononia politike) upptogs i
rendssansens tankevarld. Dess ursprungliga antika mening var “politisk
gemenskap”. I det nya sammanhanget anpassades dock begreppet (sasom societas
civilis) till de republikanska ideal som omhuldades av det tidiga och till den
italienska stadsstaten knutna borgerskapet. Men trots denna forskjutning forstods
det fortfarande som en politisk gemenskap.”’ Senare kom tdnkare som Adam
Ferguson och andra inom den skotska upplysningstraditionen som reflekterade 6ver
”det civila samhallet” att betona att den politiska gemenskapen inte kunde forstas
skild fran de sociala band som holl den samman.®® Dessa idémassiga forandringar
fortsatte med den filosofi som formulerades efter de stora revolutionerna.
Exempelvis Hegels syn pa “det civila samhaillet” som ett “behovssystem” (som
formedlade mellan de egennyttiga individernas utbyten och det allmdnna basta men

som fortfarande stod i forbindelse med den universalitet som staten garanterade)

3 Heilbron 1995, s. 86 f. Aven i svenskan anvands fran tidigt 1700-tal ordet “samhalle” for att beteckna
mindre séllskap och sammanslutningar (exempelvis ekonomiska, religiosa och vetenskapliga), vilket
framgar av Svenska Akademiens ordbok (1965). I en 6versikt Over hur man i Sverige i mitten av 1700-talet
forst dversatte civil society (i dag vanligen “civilt samhalle” eller “civilsamhalle”), som kan uppfattas
som froet till det moderna samhallsbegreppet, visar Hallberg (2006, s. 71 ff) att ett flertal varianter
anvandes: “borgerlig sammanlefnad”, “borgerligt samqvam” och ”borgerligt samhaélle”. Andra vanliga
oversattningar av society var “samfund”, “sallskap”, “gille” och ”societet”. Aven dessa exempel pekar
pa hur den samtida forstaelsen av ordet var kopplat till borgerskapets projekt.

% Hallberg och Wittrock 2006.
3 Terrier och Wagner 20064, s. 13.



kan ses som ett sdtt att teoretisera utompolitiska sociala band.* Wagner menar att
denna “upptdckt” av det sociala eller samhallet — och den ddrmed forbundna
underordningen av det politiska under det sociala — bor ses i ljuset av den dynamik
som foljde av frihetens nyckelposition i den nya ordningen. Denna utveckling
syftade till att skapa kunskapsformer som kunde understddja den individuella
frihetens idé genom att garantera nya former av forutsagbarhet. Att nd kunskap om
det sociala — dess utveckling och mekanismer — blev ett sétt att begripliggora det
politiska och den politiska ordningens forutsattningar, liksom att forutsiaga de

politiska risker eller mojligheter som var forknippade med dessa processer.*

Just i samband med ett av de tidiga forsoken att forsta (och komma tillratta med) de
politiska osakerheter som de nya fri- och réttigheterna férde med sig introducerades
begreppet social rirelse. Detta sker i den tyske historikern Lorenz von Steins skrifter
om den politiska och klassmdssiga dynamiken i Frankrike under perioden mellan
revolutionerna 1789 och 1848 (samt under efterspelet till den senare). I dessa skrifter
avhandlas de nya politiska och ekonomiska fri- och rattigheterna och den rérelse von
Stein anser att deras inneboende tillkortakommanden gav upphov till. Vi kommer
snart att stifta narmare bekantskap med von Steins tankar. Men i stora drag ser han
”den sociala rorelsen” som en rorelse fran klassamhallet till staten som springer ur
ekonomins ojamnt fordelade friheter. Slutpunkten for denna rorelse ar proletiarernas
bemyndigande till jamlikt deltagande i politiken genom representation och
inforandet av sociala reformprogram. Hans teori om den sociala rorelsen ges en
systematisk utformning i hans ar 1850 utgivna Geschichte der sozialen Bewegung in
Frankreich von 1789 bis auf unsere Tage.*' Redan i 1842 ars Der Sozialismus und
Communismus des heutigen Frankreichs, som behandlar samtidens socialistiska och

kommunistiska rorelser i Frankrike, framtrader emellertid huvuddragen i hans

% Wagner 1998, s. 250.

40 Wagner 2006, s. 27 ff.

4 yon Stein 1850. Pa svenska skulle titeln lyda “Den sociala rorelsens historia i Frankrike fran 1789 till i
dag”. Jag har huvudsakligen anvant mig av den forkortade engelska 6versittningen (von Stein 1964),
aven om specifika citat och resonemang har korrigerats utifrdn en senare utgdva av den tyska

originaltexten (von Stein 1921a/1850; von Stein 1921b/1850; von Stein 1921¢/1850).



teori.*? von Stein kan ses som en av de fOrsta som pa ett uttommande satt redogor for
”den sociala fragan” eller ”arbetarfragan”, vilken ansags vara den mest centrala av
de politiska obalanser som den nya politiska ordningen medférde genom sina inre
motsattningar. For von Stein innebar alltsa de ovissheter som forknippades med det
nya tillstandet av frihet att samma frihet hotades. Mdjligheten av en formedlande
rorelse stdller samtidigt i utsikt en 16sning av dessa motsattningar genom att det

sociala upptas i det politiska.

Av somliga har von Steins teori betraktats som ett av de forsta forsoken att skapa en
systematisk teori som utgick fran det relativt nyupptdackta objektet “samhallet”.
Exempelvis samhallsfilosofen Herbert Marcuse menar att von Steins skrifter "utgor
den forsta tyska sociologin” darigenom att von Stein sokte att skapa en “ny
vetenskap om samhallet” som var empiriskt snarare an filosofiskt grundad.* von
Stein kan darmed ses som tdmligen representativ for det nya satt att resonera om
samhiillet eller det sociala som vixer fram under denna tid. Aven om han stod under
inflytande av den hegelianska filosofins begrepp var von Stein samtidigt influerad av
mer vetenskapliga (vilket under denna tid innebar naturvetenskapliga) empiriska
metoder. I denna anda gav han en central roll at termen “rorelse”, som vi tidigare
sag var en vanlig term i vetenskapliga sammanhang vid denna tid (ddrigenom
forstarkte han uppfattningen att denna rorelse var oundviklig och ett resultat av
lagbundenheter). Som en av de forsta som utvecklar en empiriskt orienterad
samhallsteori kan von Stein betraktas som viktig i samhallsvetenskapens och mer
specifikt sociologins utveckling. Den centrala plats han ger “den sociala rorelsen” i
sin teori pekar dven pa den betydelse som de “nya” formerna av politik tillmattes i

den tidens samhallsteorier.

Detta sdtt att betrakta den nya ordningen och politiken utifrdn kategorin ”det

sociala” var dock bara en variant av hur nya vissheter soktes. Pa ett 6vergripande

2 yon Stein 1842. Pa svenska skulle titeln lyda ”Socialismen och kommunismen i dagens Frankrike”.
43 Pankoke 1970, s. 49 ff.
44 Marcuse 1968/1941, s. 374 ff.



plan skulle man kunna hénféra von Steins begreppsliggorande av “det sociala” och
dess rorelse till den del av samhaéllsvetenskapen som soker att forstda manskligt
handlande utifran dess sociala sammanhang. I sin diskussion om hur samhallet har
forstatts inom samhallsvetenskaperna menar Peter Wagner att vi kan utskilja fyra
huvudsakliga understromningar som loper tillbaka till 1800-talets borjan.*> Ur ett
sadant perspektiv kan man bade se den stromning som inriktar sig pa det sociala
sammanhanget (senare fraimst foretradd genom sociologin) och den som framst sett
till kulturella bestamningar (senare framst foretradd genom antropologin) som en
teoretisering av tvang eller restriktioner som individen pabordas utifran. En tredje
strategi, foretradd av teorier som utgar fran individuell rationalitet, skulle vara att
betona den inre regleringen av individens handlingar (vilket ar brukligt inom
ekonomisk teori och rational choice), medan den fjarde — vad Wagner kallar den
beteendestatistiska (behavioral-statistic) ansatsen — saknar substantiella antaganden
om det ménskliga handlandets grunder.* Aven om von Stein kan ses som ett tydligt
exempel pa det forsta sattet att resonera kring samhaillet och det manskliga
handlandets grunder kommer vi senare att fa anledning att diskutera dven hur de

andra tre har influerat teorier om sociala rorelser.

5. Ett timligen ovisst och oforutsdgbart samhillsfenomen

De nya teorierna om ”det sociala” eller samhaéllet karaktdriseras alltsa av tva satt att
resonera. For det forsta vill man kunna forutsiga det manskliga handlandet. Till
skillnad fran vad som varit fallet i den tidigare mer slutna kosmologin kom detta
handlande under ett frihetligt tillstand att betraktas som ovisst, ofdrutsagbart och
instabilt. Skapandet av systematisk kunskap som O0kade mojligheterna att forklara
och forutsdga — for att kunna overbrygga, motarbeta eller radikalisera samhallets
motsattningar — ansags vara ett medel fOor att uppvéga ovisshetens risker. Darav
foljer det andra sattet att resonera, som bestar i att det politiska underordnas det

sociala. For att forstd politik maste man se till hela samhallet. De sociala banden

4 Wagner 2003, s. 538 f.
% Med den senare ansatsen avser Wagner den sorts samhallsvetenskap som enbart utgar fran statistiskt-

matematiska metoder for att finna empiriska regelbundenheter i individers beteenden och vérderingar.



bestimmer dven de politiska banden. Om en politisk gemenskap som grundas pa
idén om frihet ska fungera maste den justeras — stabiliseras, forbattras eller

revolutioneras — i forhallande till de underliggande lagar som styr hela samhallet.

Bland de politiska fenomen som blivit féremal for kunskapsproduktion kan sociala
rorelser, sdsom vi forstar dem i dag, alltid sdgas ha befunnit sig i dessa kategoriers
gransland. I motsats till institutioner — som &r en del av vardagens “normalitet” och
ofta utmarks av relativ troghet, vilket gor dem lattare att kartlagga och forutsaga — ar
rorelser ett flyktigt och 6vergaende fenomen som ofta bryter med normaliteten och
som dessutom, har det visat sig, sdllan gor detta pa forutsdagbara satt. I allra hogsta
grad kan de ses som en av de framsta maltavlorna for den &ngslan infor
modernitetens oférutsiagbarhet som funnits inom vissa samhallsgrupper. Morka
fantasier om hur oordnade folkmassor anférda av uppviglande rabulister krossar
ordning och civilisation har alltid i det tysta beledsagat teorier som syftat till att
forsta de manskliga interaktioner som mdojliggér samhallet och politiken under
frihetens villkor. Andra har hyst fromma férhoppningar om samma fenomens
potentialitet att infria en ordning som ar an friare an den for tillfallet forharskande.
Nar teorier om det sociala sokt efter en underliggande och sammanhéllande ordning
har de aktiviteter som sociala rorelser sammankopplats med ofta betraktats som
denna ordnings antites — som ett tillfalligt sammanbrott av denna ordning, som
slutet for den eller som forebud om en ny ordning. Tidsligt dr sociala rorelser
emellanat ytterst komprimerade, samtidigt som deras aktivitetsniva under langa
tider kan vara nastintill obefintlig, vilket gér dem tamligen flyktiga som socialt
fenomen. Denna instabilitet gor det svart att betrakta sociala rorelser som distinkta
sociala grupper, dven om de tidvis kan sammanfalla med eller till och med skapa
mer stabila kollektiv. Med sddana begreppsapparater som emellanat skapas for att
ordna samhallet utifrdn funktionella uppdelningar — genom vilka de som ér
“politiska” tydligt skiljs fran dem som inte dr det — blir de sociala rorelsernas

politiska karaktar svarfangad.



Som framgatt av tidigare resonemang har man inom studiet av sociala rorelser
emellanat formulerat problem som berort grundldggande aspekter av politikens och
demokratins villkor under moderniteten. Aven om dessa senare blivit centrala inom
sociologin och samhallsvetenskaperna 6verlag har forskningsfailtet sociala rorelser i
sig aldrig haft en dominerande stdllning eller varit sarskilt omfattande. Syftet med
denna del av avhandlingen ar darfér — sdsom inledningsvis nimndes — att skissera
utvecklingen av vad jag ser som tre sddana centrala problematiker inom
kunskapsproduktionen om sociala rorelser och darigenom lyfta fram hur dessa
uppmadrksammar vissa centrala samhallsvetenskapliga teman om politikens villkor

som i allra hogsta grad ar aktuella.

Vad menar jag d& med problematik? Aven hir utgar jag fran Peter Wagners
historiesociologiskt grundande modernitetsteori. I sin diskussion om de specifika
kunskapsbehov som uppstar under moderniteten menar Wagner att de moderna
samhéllena sedan upplysningen prédglas av vissa “bestdende problematiker”
(persistent problématiques) som aldrig kommer att slutgiltigt 16sas eller goras
overflodiga av mer nyttoinriktad kunskapsproduktion.# I linje med detta menar han
att “modernitetens grundldggande problematiker har en bendgenhet att standigt
aterkomma samtidigt som de alltid maste tolkas i varje konkret historisk situation”.*
Utifran ett sadant perspektiv innebar en problematik ett visst sétt att stilla en fraga
och ett visst sdtt att forsta och soka en losning pa ett av modernitetens centrala

predikament.

I min egen tillampning av detta perspektiv kommer jag att koncentrera mig pa hur
vissa synsadtt pa sociala rorelser (frimst akademiska men dven i den allmanna
debatten) har uppstatt som en f6ljd av specifika konflikter under moderniteten, men
aven fortsattningsvis har kommit att paverka forstaelsen av dessa fenomen. I stéllet
for att soka rotterna till distinkta traditioner blir det darmed fraga om att kartlagga

"bestdende problematiker” som hanteras pa olika satt — beroende pa olika politiska,

47 Wagner 2003, s. 551.
48 Wagner 2001a, s. 172.



institutionella och historiska sammanhang och perioder — men vilkas upprinnelser
dnda dr mojliga att spara historiskt. Aven om dessa tolkningar alltid sker i nya
sammanhang vill jag betona hur en ursprunglig problematisering av ett socialt
fenomen tenderar att styra och begransa dven framtida analyser. Darfor ar det
nodvandigt att atervanda till dessa problematikers upprinnelser och historiskt och
sociologiskt undersoka vilka behov som lag bakom det sdtt varpa dessa fenomen

begreppsliggjordes.

Centralt i undersokningen av de tre problematiker som inledningsvis presenterades
— sociala rorelser som formedling, sociala rorelser som kollektivt handlande och sociala
rorelser som kreativitet — kommer att vara det bredare synsatt pa politik och politisk
forandring som ovan skisserats. Har kommer ocksa de teman och begrepp som jag
diskuterat i anslutning till min (framst av Peter Wagner inspirerade) karaktaristik av
moderniteten att vara viktiga. For det forsta ror det sig om autonomins centrala roll
samt underordningen av det politiska under det sociala, vilka hor intimt samman
med uppkomsten av sociala rorelser och politikens massifiering under moderniteten.
Ett andra tidigare uppmarksammat tema som kommer att bli viktigt ar den tidsliga
horisonten, dér sociala rorelser kan ses som ett tydligt uttryck for skapandet av en
forut okand framtid. Politikens rumsliga dimension ar ett tredje tema som kommer
att spela en central roll i min analys. For det fjarde och sista kommer ldsningen att
ske utifran forestdllningen att moderniteten kan betraktas som nagot som standigt
omforhandlas, vilket sker genom kriser och epokskiften och drivs fram av bland
annat sociala rorelser. I det kapitel som kommer sist i denna del av avhandlingen
kommer jag att utveckla vad dessa tre problematiker innebadr i begreppsligt
héanseende och vad de kan tillféra analysen av samtidens sociala rorelser och mer

specifikt den globala rattviserorelsen.

De tre problematikerna leder alla tillbaka till Paris gator under 1800- och 1900-talet.
Upprinnelsen till den forsta har redan introducerats. Genom sin teori sokte von Stein
forklara den arbetarrorelse som redan hade skymtats under 1789 ars revolutiondra

tumult, som under 1830 ars revolution spelade en viss roll och som vid



februarirevolutionen 1848 till och med under en kort period representerades i den
provisoriska revolutionsregeringen. Som tidigare konstaterats kom dessa handelser
att tolkas av von Stein som ”den sociala rorelsen”, som etablerade en formedlande
lank mellan samhallet och staten. Den andra problematikens upprinnelse finner vi i
efterdyningarna av den kortlivade arbetarrevolutionen 1871 och Pariskommunen.
Mot bakgrund av den da utbredda fruktan for de “farliga klasserna” formulerade
den franske ldkaren och vetenskapsskribenten Gustave Le Bon ar 1895 i sin La
psychologie des foules en teori om “massans” beteende.* Denna framstéllning skilde
sig i grunden fran von Steins. Aven om Le Bon huvudsakligen var en populart
inriktad skribent som saknade akademisk plattform skulle hans synsédtt komma att
utova ett omfattande inflytande Gver de sdtt varpa de sociala rorelsernas aktiviteter
forstods. Bland dem som i sina egna teorier utgick fran eller gillande refererade till
Le Bon aterfinns namn som Emile Durkheim, Robert Michels, Sigmund Freud och
Georges Sorel. Dessa tankar kom dven att bli centrala for de sociologiska teorier om
"kollektivt beteende” som formulerades inom den sociologiska Chicagoskolan under
tidigt 1900-tal. Dessa etablerade i sin tur vad som kan ses som den huvudsakliga
begreppsapparaten for manga senare amerikanska studier om sociala rorelser. Aven
det som jag uppfattar som en tredje problematik — kreativitet — har delvis sin
upprinnelse pa de symboliskt laddade Parisgatorna, eller for den delen Berkeleys,
Prags eller Mexico Citys gator, denna gang under studentprotesternas 1968. En av de
forsta som teoretiserade kring dessa protester var den franske sociologen Alain
Touraine, som genom sin inriktning pa nya sociala rorelser tydligt har bidragit till de

synsatt som i dag dominerar faltet.

Skalet till att jag valt att fokusera pa just dessa tre tinkare (von Stein, Le Bon och
Touraine) ar att deras teorier askddliggor de tre problematiker som bildar den
teoretiska ramen for denna avhandling, samtidigt som teorierna bor betraktas som
centrala upprinnelser till dessa problematiker. Jag menar dven att de kan uppfattas
som paradigmatiska for det satt varpa teoribildningen om sociala rorelser i

allmanhet har utvecklats. Nar de mest betydelsefulla teoretikerna inom féltet sociala

4 Nye 1975.



rorelser fors pa tal brukar Touraine ha en given plats, siarskilt med tanke pa de
senaste decenniernas fokus pa “nya sociala rorelser”. Daremot omnamns mer séllan
von Stein eller Le Bon som viktiga teoretiker inom den tidiga forskningen om sociala
rorelser. von Stein ndmns ibland som begreppets upphovsman men &gnas sallan
nagon storre uppmarksamhet som teoretiker. Vad Le Bon betriffar var det inte hans
avsikt att formulera en teori om sociala rorelser. Trots detta blev hans satt att
begreppsliggora sociala rorelseaktiviteter senare en central utgangspunkt for framst
amerikanska sociala rorelsestudier, &ven om detta séllan uppmérksammas. Aven om
von Stein och Le Bon sillan framstélls som viktiga kallor till senare sociala
rorelseteorier menar jag att bagges teorier kan sattas i samband med uppkomsten av
tvd specifika problematiker som alltsedan dess ofta setts som tva alternativa

utgangspunkter vid studiet av sociala rorelser.

Detta kan illustreras med den skillnad mellan amerikanska och europeiska sociala
rorelsestudier som man under de senaste artiondena ibland har pekat pa.>
Skillnaden brukar sammanfattas med att europeisk forskning alltid har varit mer
inriktad pa varfor sociala rorelser uppkommer, medan amerikanarna har varit mer
inriktade pa hur de uppkommer. Denna pastadda transatlantiska skillnad kan ocksa
knytas an till mycket dldre skillnader, namligen de olika sétten att teoretisera kring
det politiska under det ovisshetens tillstdind som infann sig efter revolutionerna.
Peter Wagner menar att i huvudsak tva strategier anvandes for att aterfa visshet och
sakerhet ndr politiska gemenskaper som 16d under frihetens villkor skulle studeras:
systematisk observation och reflekterande begreppskonstruktion.>! Den amerikanska
varianten kom i stor utstrackning att forlita sig pa empiriska beteendestudier av
individer sasom politiska aktorer, medan den europeiska varianten snarare — som i
fallet von Stein — inriktade sig pa hur det sociala paverkade det politiska, utifran
historiefilosofiskt orienterade samtidsdiagnoser. I den senare variantens fall kom

detta sarskilt till uttryck i viljan att identifiera underliggande grupper som “kunde

%0 Se exempelvis Klandermans och Tarrow 1989, Eyerman och Jamison 2005, s. 32 . samt della Porta och
Diani 1999, s. 2 f.
51 Wagner 1998, s. 252 ff.



utgdra en objektiv, vetenskaplig grundval” for den politiska representationens
utformning.®? Bdda varianterna faste ocksa storre vikt vid att sdka efter det som
Wagner bendmner ”“postpolitiska” strukturer dn att sysselsatta sig med den typ av
fragor som tidigare hade teoretiserats inom den politiska filosofin. Frihetens politiska
idéer hade borjat omséttas i praktisk handling och det intressanta ansags i stallet
vara att forstd vad som kom darur och déarefter. Oavsett om kunskapsanvandningen
syftade till att sdkra eller avvisa dessa postpolitiska strukturer (fast med andra medel
an filosofi) kom det politiska att forstas utifran sociala eller behavioristiska begrepp.
Utifran dessa iakttagelser om olika sdtt att begreppsliggora politik och sociala
rorelser ska vi nu ga vidare med analysen och sdtta von Steins, Le Bons och
Touraines teorier i sitt sammanhang, det vill siga sitta dem i samband med de

motsattningar som har préaglat modernitetens olika epoker.

52 Ibid., s. 253.



Kapitel 2. En formedlad utokning av friheten

1. Fran socialt experimenterande till social revolution

Som vi tidigare konstaterade i den teoretiska diskussionen kdnnetecknades tiden
efter de franska och amerikanska revolutionerna av ett sokande efter kunskaper och
forestallningar som kunde skanka ny visshet i det tillstind av radikal ovisshet som
frihetens upphodjdhet hade inneburit for samhallet. Men den visshet som soktes
syftade inte bara till att finna nya satt att bevara en stabilitet som ansags hotad.
Sékandet tog sig dven mer radikala och samhillsomstdrtande uttryck. Okad kunskap
om det rddande var ocksa en forutsattning for att kunna forutsdga och férenkla en ny

ordnings intrade.

Detta  var  tydligt fallet med den  framvédxande  arbetarrdrelsen.
Arbetarsammanslutningar hade forvisso borjat bildas kort efter den franska
revolutionen, inte bara i Frankrike utan dven i England, men snart — och i okad
utstrackning under de kommande artiondena — blev dessa foremal for forbud och
andra repressiva atgarder fran statens sida. Innan rorelsens forsta egentliga
tillvaxtfas mellan aren 1830 och 1848 var darfor organiseringen relativt sparsam,
dven om protester emellanat blossade upp.! Det var emellertid i dessa sammanhang
som “den sociala fragan” forst stdlldes och diskuterades under 1800-talets fOrsta
halft. Bland “rorelseintellektuella” inom den tidiga arbetarrdrelsen nardes tanken om
att sociala framsteg aven kravde 6kad kunskap om det sociala. Tidens “utopiska
socialister” som Robert Owen, Charles Fourier och Henri de Saint-Simon drog inte
bara upp grandiosa planer for nya samhillen utan fOresprdkade dven ”socialt
experimenterande” for att komma till rdtta med den framviaxande

industrikapitalismens tilltagande misér, ojamlikheter och konflikter.? Detta kunde ta

1 Abendroth 1980, s. 16 ff.

2 Eyerman och Jamison 1991, s. 80 ff. En del av dessa och senare rorelseintellektuella (i synnerhet Marx
men aven Saint-Simon) kom att bli betydelsefulla som foregangare och inspiratorer till de
samhallsvetenskaper som etablerades och institutionaliserades under 1800-talets senare del och 1900-
talets borjan. Enligt Randall Collins (1994, s. 39) hade ”de forsta betydelsefulla sociologerna” sin framsta

plattform “utanfér den akademiska varlden och riktade sig till en politisk publik”.



sig uttryck i grundandet av alternativa lokalsamhallen, dar mer egalitdra principer

tillimpades i produktion och styre.

Arbetarrorelsens uppsving aren efter 1830 marktes i ett flertal europeiska lander. I
England mobiliserade de sa kallade chartisterna for allman och lika rostratt — bland
annat genom en namninsamling till parlamentet med 3,3 miljoner underskrifter —
men lyckades &dven driva igenom lagar om tio timmars arbetsdag. Tyska
exilrevolutiondrer och hantverksgesiller bildade 1834 “De utstottas forbund” som
var grunden till det som fran 1847 tog namnet Kommunisternas forbund (vilket lag
bakom utgivningen av Kommunistiska manifestet). 1 Frankrike organiserades efter
revolutionen 1830 sallskap av arbetare, ménga ganger under inflytande av Fouriers
och Saint-Simons idéer.* Det var dven dessa idéer och de intellektuella som forde
dem vidare som Lorenz von Stein kom i kontakt med da han 1841 under ett ar

vistades i Paris.’

De revolutioner som utbrot varen 1848 kan ses som hojdpunkten pa arbetarrérelsens
uppsving under denna period. I Paris tog representanter fran rorelsen plats i
revolutionsregeringen och sociala reformprogram sjosattes, &ven om dessa inom kort
revs upp och revolten dndade i ett nytt franskt kejsardome.¢ Ett flertal revolutioner
och resningar brot ut pa kontinenten i de franska hdndelsernas f6ljd, men aven i

andra delar av varlden inspirerade dessa till uppror. Darmed formades bilden inte

3 Som exempel kan ndimnas Owens bomullsspinneri New Lanark utanfér Glasgow, dér arbetarna gavs
battre arbetsvillkor och speciella bostdder och deras barn gratis skolgang. Owen fdrsdkte dven under
1820-talet skapa det av hans socialistiska samhallsideal préglade samhallet New Harmony i USA. Se
exempelvis Thompson 1991/1963, s. 857 ff.

4 Abendroth 1980, s. 21 ff.

51 forordet till sin bok fran 1842 tackar von Stein for den hjélp han under sin vistelse i Paris fatt av bland
andra socialisten Louis Blanc (som kom att inga i revolutionsregeringen 1848 och tillskrivs slagordet "av
var och en efter hans formaga, at var och en efter hans behov”), den owenitiskt inspirerade socialisten
Etienne Cabet och Fourieranhéngaren Victor Considerant (som myntade slagordet “rétten till arbete”).
Pankoke 1970, s. 127 £. Se dven Singelmann och Singelmann 1986, s. 433.

6 Abendroth 1980, s. 27 ff.



bara av en forsta “social revolution” utan dven av en ”“varldsrevolution”.” I flertalet
lander ledde dock dessa revolter inte till ndgra bestdende forandringar for arbetarna
och under de kommande aren mattades rorelseaktivismen av (bland annat pa grund
av Okad statsrepression). Handelsernas resultat blev snarare att sidana stromningar
som betonade det nationella starktes. Trots detta stod det efter 1848 klart att det i den
”sociala fragans” namn var mojligt att mobilisera sdval méanniskor som kunskaper
for att nyttja staten for andra andamal an hittills och driva moderniteten i en annan
riktning an den hittills hade tagit. Det var dessa dramatiska handelser som von Stein

forsokte forsta och forklara genom sin teori.

2. Lorenz von Stein och den sociala rérelsen

Redan i den mer idéhistoriskt inriktade bok (om de socialistiska och kommunistiska
rorelserna i Frankrike) som von Stein efter sin Parisvistelse later publicera 1842
introduceras vissa av hans grundbegrepp, daribland “social rorelse”.® En mer
systematisk teori om den sociala rorelsen utvecklar han dock inte forran i det verk
som ansetts vara hans viktigaste: den 1850 utgivna Geschichte der sozialen Bewegung in
Frankreich von 1789 bis auf unsere Tage.’ Senare i hans intellektuella karridr genomgar
hans perspektiv pa samhillet omfattande forandringar.'® Har ska jag dock i forsta
hand undersdka de teorier som utvecklas da han studerar den franska sociala
rorelsen under 1840-talet och 1850-talets borjan. Av somliga har von Steins

vetenskapliga insats ansetts “utgora den felande lanken mellan Hegel och Marx saval

7 Hobsbawm 1981, s. 21 ff.

8 Pankoke 1970, s. 75 f, 88.

? Ibid., s. 88; Mengelberg 1964, s. 4; Koselleck 1979, s. 87. Aven om han anvinde sig av mycket material
fran den ar 1842 utgivna boken menade von Stein (1921a/1850, s. 1) att hans verk om den sociala
rorelsen inte skulle forstas som en ny upplaga av hans tidigare skrift. Forutom att det senare verket ar
historiskt uppdaterat inleds det med ett sarskilt kapitel om “samhallsbegreppet och dess rorelselagar”, i
vilket han utifran det franska materialet skisserar grunddragen for en allmdn samhaéllsteori. Det ar
framst detta kapitel som hér analyseras.

10T sina senare skrifter tonade von Stein ned uppfattningen om ekonomins bestimmande inflytande, for
att tillmata de personliga skillnaderna snarare dn egendomen en central roll, vilket enligt Mengelberg

(1964, s. 11) forvandlade honom ”fran hard kritiker till férsvarare av kapitalismen”.



som mellan Hegel och den sociologiska positivismen”, vilket forutom nérheten till
Marx belyser hur han kombinerade abstrakt teoretiserande med empirisk
forskning.!! Aven om detta sdger nadgot om var han bor placeras rent idéhistoriskt
(mellan hegeliansk historiefilosofi och franskt forsociologiskt tankande) ifragasatter
andra denna bild av von Stein som den ”felande linken”. S& menar till exempel
Koselleck att han inte bor betraktas som “ett mellanldge” mellan historisk idealism
och empirism, eftersom han inte anslot sig till vare sig en ”av varldsanden
vidmakthallen historiefilosofisk visshet” eller en “kunskapsteoretisk relativism som
fortar all visshet”.”> I detta sammanhang framhalls att &ven om von Stein ofta skrev
om ”lagar” och hdndelsernas "nodvandighet” sa innebar inte detta att han gav en
bild av en sluten framtid. von Steins utgangspunkt i “den moderna historiens
rorelsestruktur” gjorde det enligt Kosellecks mening mgjligt for honom att stélla
langsiktiga prognoser av villkorad nddvandighet samtidigt som han ”frilade ett brett
spelrum av handlingsmdgjligheter”.’® Gillande citerar Koselleck von Stein: ”"Det &r
mojligt att forutsdga vad som komma ska utan att gora profetior om enskilda
héandelser.”* Trots Kosellecks tvekan att se von Stein som en person som Onskade

komma till rdtta med modernitetens ovissheter byggde tvivelsutan den senares

1 Ibid., s. 12. I vilken utstrackning Marx var influerad av von Stein ar svart att exakt utrona. Att bagge
kom fran en hegeliansk intellektuell tradition och f6rholl sig till samma socialistiska och kommunistiska
rorelser och ténkare under samma tidsperiod kan forklara méjliga likheter i deras analys. Néar det géller
mojliga influenser visar Marx och Engels genom spridda kommentarer att de kénner till men ar latt
skeptiskt installda till von Steins bok fran 1842, som var mycket inflytelserik i de kretsar som de rérde
sig i. Exempelvis i Marx och Engels Den tyska ideologin fran 1845-46, dar von Steins bok omnamns,
kritiseras en rad tyska filosofer for att inte ha forstatt denna ordentligt eller till och med plagierat det
som von Stein skrev om de franska kommunisternas idévarld (Marx och Engels 1958/1845-1846, s. 191,
442, 473 ff). Enligt Singelmann och Singelmann (1986, s. 447) betraktades von Steins bok under denna tid
i Tyskland som den mest auktoritativa genomgangen av kommunistiska tédnkare i Frankrike, samtidigt
som den forde in framtida Marxska teman i diskussionen innan Marx sjilv skrev om dem. Aven om von
Stein vid nagra tillfallen sjalv omndamner Marx (sasom rorelseintellektuell) menar Mengelberg (1964, s.
25-33) att ett inflytande pa motsatt hall férefaller mindre troligt.

12 Koselleck 1979, s. 92.

13 Ibid., s. 92, 95.

141bid., s. 95. Citerat fran von Stein 1921¢/1850, s. 194.



projekt pa en ambition att bilda ett samhallsbegrepp som bdde rymde ofdrutsagbara
element som den fria individen och forutsdgbara (men foranderliga) kollektiva

handlingsstrukturer.

Nyckelbegreppen i von Steins texter om den sociala rorelsen ar gemenskap
(Gemeinschaft), stat och samhalle (Gesellschaft). Gemenskapen ses som det som
sammanfor den enskilde individen med den “obegriansade mangden av
manniskor”.’® Vidare anses gemenskapen ha en egen vilja som inte kan reduceras till
de enskilda individer som den bestar av. Dartill forstas gemenskapen som en
”standig kamp mellan staten och samhallet”.'* For von Stein ar detta en kamp mellan
gemenskapens “personliga och sjalvbestaimmande” sida, vilken kommer till uttryck
genom statens “upphdjelse av alla enskilda viljor till allmanvilja”, och dess
”opersonliga” sida, vilken genom samhadllet uttrycker en ”allmaén, stabil ordning pa
grundval av livets naturliga bestandsdelar vart naturliga livselement”.”” Denna i dag
nagot otidsenliga terminologi bor tolkas sa att von Stein i staten ser den instans som
garanterar individens fri- och rattigheter och darmed det som mdgjliggor saval
individualisering som kollektiv autonomi, samtidigt som han uppfattar samhallet
som grundat i kollektiva (det vill sdga klassmdssiga) snarare dn individuella
strukturer. Men dven om staten i von Steins 6gon mojliggor dessa individuella fri-

och rattigheter dr den samtidigt

en begreppslig konstruktion och darmed existerar den bara pa ett abstrakt plan. [...]
[Staten] representeras av personer som redan har en samhillelig position och som
oavsett staten tillhor antingen den hérskande eller den beroende klassen. Av detta
foljer att staten ej kan existera utanfor samhaéllet och dn mindre kan undandra sig de
faktorer som bestaimmer gemenskapens ordning i det aktuella samhallet [...] Till sitt
begrepp dr den [staten] bestimmande men i verkligheten dr den underordnad

[samhallet].'s

15 yon Stein 1921a/1850, s. 14.
16 Ibid., s. 32.

171bid., s. 31, 34, 35.

18 Ibid., s. 50 f.



De grundlaggande begreppen i von Steins samhallsteori ger darmed en central plats
at de klassforhallanden utifran vilka arbetet organiserades och egendomen
fordelades. Arbetsdelningen skapar maktskillnader eftersom ”alla de som inget
annat har an sin arbetskraft ar beroende av dem som iger egendom”.® Om ”statens
princip bestar i att upphoja alla individer till den hogsta frihet och hogsta personliga
utveckling” bestar tvartom enligt von Stein, “samhallets princip i att underordna vissa
individer under andra”.? Vidare menar han att “[i]ntresset dr den livsprincip som
praglar hela samhallet och darmed de enskilda klasserna, ett intresse som bestar i en
stravan efter att bevara eller forbattra ens samhallsstallning”.?! Pa detta sitt beskriver
han samhallet som den klassméssiga ordning som den politiska gemenskapen vilar
pa, samtidigt som politiska forandringar hanfors till denna underliggande struktur.

von Stein pekar pa att detta far konsekvenser for friheten:

Pa ett begreppsligt plan uppfattas individerna alltid som jamlika och fria i staten. Men
alla de som tillhor en stat och darmed omfattas av denna frihetsprincip tillhor
samtidigt gemenskapens samhdlleliga ordning. Utvecklingen av detta begrepp och
framstéllningen av det faktiska samhallet visar att denna méangd maénniskor inte kan

betraktas som jamlika och inte heller dr det i praktiken.?

Den abstrakta forestdllningen om staten (sdsom jamlikhetens och frihetens garant)
och sambhallets verkliga funktionssatt star darmed i konflikt med varandra. Denna
motsattning dr emellertid inte statisk till sin natur utan mgjlig att 6verbrygga. Det ar
hér som begreppet rirelse kommer in i von Steins analys. Denna rorelses syfte blir att
upphdja individerna ur den klass som forut fornekats verklig jamlikhet och frihet till
jamlika deltagare i staten. For att detta ska kunna ske krdvs en ny politisk och social
ordning. Men for att den underordnade klassen ska kunna upphdjas maste samtidigt

de materiella forhallandena vara mogna: ”Eftersom den revolutiondra rorelsen

19 1bid., s. 23.
2 Ibid., s. 45.
2 Ibid., s. 67.
2 Ibid., s. 47.



bottnar i det samhalleliga dgandet kan dess krav pa staten och samhallet aldrig ga

langre an detta dgande majliggor.”?

Denna upphojande rorelse sker i tva steg, som Overbryggar var sin specifik typ av
motsdttning. Detta for in ett slags periodisering i von Steins analys. Den forsta
motsattningen Overbryggs av den politiska rirelsen och den andra av den sociala
rorelsen. I det forsta steget handlar det om att 6verbrygga de inre motséttningar som
karaktariserar ett samhélle med egendomsbaserade rattigheter (Besitz), vad vi i dag
skulle kalla feodalism, medan det i det andra steget handlar om att 16sa de konflikter
som kannetecknar det som von Stein kallar “forvarvssamhallet” (Erwerbsgesellschaft),
vad vi i dag skulle kalla kapitalism eller marknadssamhalle.?* Inom den samhallstyp
som har egendomsbaserade réttigheter uppstar de inre motsattningarna framst ur
det faktum att en underordnad klass (borgerskapet) pa samhallelig niva har
forvarvat egendom nog att vara jamlik den harskande klassen (aristokratin) men
trots detta fornekas rdtten att ta del i styret av staten. Nar den politiska rorelsen
Overbryggar denna motsittning banar den emellertid vag for ett nytt slags
motsattning. Under forvarvssambhallet (kapitalismen) ges alla “mdjlighet att forvarva
utbildning men inte materiella nyttigheter, vilket gor att kraven pa och behovet av
autonomi och samhallelig frihet beframjas utan att uppfyllas.”?> Denna motsdttning
ser von Stein som social snarare dn politisk, varav foljer behovet av en social rorelse

for att overbrygga motsattningen.

Hittills har sambhallets ldagre klass hallits samman blott av ekonomins
grundforutsittning, arbetet, som ar en yttre omstandighet. Denna klass dr darigenom

en massa, men dnnu ingen helhet i sig. Klassens gemenskap bestar i dess samhalleliga

2 Ibid., s. 100.

24 Nar von Stein skrev sin bok var termen “kapitalism” &nnu ej i bruk. Enligt Miller (2005, s. 3) fick
termen allmédnt genomslag inom samhaillsvetenskaperna och samhaéllsdebatten foérst med Werner
Sombarts ar 1902 utgivna Der moderne Kapitalismus, aven om den dd hade varit i bruk under nagra
artionden (exempelvis anvandes termen av Karl Marx, men enligt Miller inte sérskilt ofta och inte fore
1870-talets slut).

25 yon Stein 1921a/1850, s. 111.



situation och ekonomiska uppgift, men den saknar d&nnu en gemensam vilja. En sddan
vilja, baserad pa klassens gemensamma forstaelse av dess villkor och krav, innebér
uppkomsten av en oberoende makt som medvetet och malinriktat motsétter sig
samhillets rddande ordning. Denna klass béar det nya men talande och vélbekanta

namnet proletariatet.26

Det racker dock enligt von Stein inte med att skapa en gemensam vilja for att den
sociala rorelsen ska fullfélja sin bana. Vad den politiska rorelsen betraffade var
borgerskapet materiellt jamlik med aristokratin, men detta ar inte fallet med
proletariatet i den sociala rorelsen. Den sociala rorelsens enda mojlighet att upphava
(Aufheben) den motsdttning som finns inneboende i “forvarvssamhallet” ar darfor
bildandet av en allians mellan proletariatet och de demokratiska krafter som vill
genomdriva allmédn rostratt. Detta slags allians benamner von Stein ”social

demokrati” (sozialer Demokratie):

Den sociala demokratins princip utgdr med avseende pa forfattningen den allminna
rostritten och med avseende pa forvaltningen upphivandet av den arbetande klassens

sambhiilleliga beroende.?”

I linje med sin uppfattning om att staten (och politiken) dr understélld samhallets
ekonomiska struktur menar von Stein dven att proletarerna rent numerart ar for fa
for att sjalva kunna gripa statsmakten. Ett sadant maktovertagande skulle ju
namligen inte aterspegla de ekonomiska forhallandena. Aven om von Stein beskriver
det egendomsbaserade samhallets upphdvande som en politisk revolution menar han
att en social revolution dr omdjlig, atminstone om “rorelsens naturliga och
nodvindiga utveckling mot frihet” ska kunna uppratthallas.?® Slutpunkten for hans
analys blir saledes prisandet av den sociala reformens Overlagsenhet och
oundviklighet. Denna standpunkt dr aven markbar da han, efter att i inledningen till

Geschichte der sozialen Bewegung... beskrivit huvuddragen i sin allmdnna teori,

2% Ibid., s. 125 f.
7 Ibid., s. 123.
2% Ibid., s. 124.



tillampar begreppen pa analysen av den franska sociala rorelsen. Eftersom boken
fardigstalldes i oktober 1849 hade hela handelseforloppet mellan revolutionen 1848
och kréningen av Napoleon den tredje 1852 inte fullfdljts. Darfor knyter von Stein
fortfarande sina forhoppningar till den allians mot Napoleon som ingicks av
socialister och demokrater, och ser i denna ”“sociala demokrati” inledningen till en ny

epok:

Denna ”sociala demokrati” dr varken en teori eller en trosbekannelse utan ett historiskt
faktum. Den utgor ett viktigt steg i samhallslivets utveckling, ndrmare bestamt den
punkt dar den rena [politiska] demokratin och den sociala forandringen sammanstralat
och erkant varandra. [...] Den ar [...] det forsta uttrycket for demokratins anpassning
till den sociala forandringen och dérigenom den sociala rorelsens sanktionering genom
den abstrakta demokratins principer [...] Det spelar har mindre roll hur man tanker sig
den sociala demokratins forverkligande, men sakert dr att det fran och med nu varken

kommer att finnas en ren [politisk] demokrati eller en oblandad socialism.?

For von Stein upphéaver den sociala rorelsen inte den rddande ekonomiska ordningen
(det vill sdga avskaffar inte kapitalismen). Snarare Gverbryggar den de ovissheter
som det allmédnna systemet av friheter har skapat och som i synnerhet marknadens
expansion har lett till.3** Den sociala rorelsen ges darmed rollen som de nodvandiga
samhallslagarnas varningsklocka, som man maste ge akt pa for att kunna foregripa
de utvecklingar som annars kan dnda med bade den demokratiska statens och
kapitalismens slut. A ena sidan slar von Stein i sin analys fast att demokratin inte till
fullo kan forverkligas sa lange som ett klassamhalle rader. I linje med detta avvisar
han ett begrepp som folksuveranitet sdsom endast en abstraktion, vilken omsatt i
praktisk handling enbart skulle leda till ett nytt klassherravalde eller till ekonomins

sammanbrott.?! A andra sidan ir det demokratins ideal som maéste riddas fran den

2 yon Stein 1921¢/1850, s. 405 f.

% Pankoke (1970, s. 131 f.) pekar pé att von Stein redan i boken fran 1842 och andra tidigare skrifter
understryker att det &r forst nér idéerna om “frihet” och ”jamlikhet” far faste i samhaéllet som det eldnde
eller armod som alltid funnits kan ge upphov till en socialt revolutionerande rorelse.

31 yon Stein 1921¢/1850, s. 134 ff.



sociala revolutionen. Losningen blir att rorelsen maste inforlivas med staten och
sociala reformer genomforas for att komma till rdatta med de ojamlikheter som gav
upphov till rorelsen. For von Stein dr dessutom den sociala rorelsen per definition
antidemokratisk. FOr att den sociala rorelsen inte ska leda till statens (frihetens och
jamlikhetens garant) avskaffande eller bli ett verktyg for fordarvlig och fortryckande
klasspolitik maste den darfor fa en motvikt genom det demokratiska partiet med

vilket den sammansmalter i den ”sociala demokratin”.

I en diskussion om det sociala rorelsebegreppets framvaxt menar Pankoke att en av
von Steins insatser var att han i “den sociala rorelsen” begreppsligt kom att
sammanfora bade ideologiska motiv och socioekonomiska drivkrafter.> I den
konkreta analysen halls den sociala rorelsen och proletariatet sasom
socioekonomiska faktorer isdr fran de idémassiga uttryck som rorelsen har tagit sig,
det vill sdga socialism och kommunism.*® Darigenom kan den sociala rorelsens och
proletariatets intresse tolkas som nagot annat dn de (ideologiska) uttryck som detta
intresse hittills tagit sig. En rorelses aktiviteter ska studeras for sig, oberoende av vad
rorelsen rent politiskt sdger sig vilja astadkomma. Det dr daven detta som mojliggor
den sociala rorelsens inforlivande med eller institutionalisering inom staten. Genom
att omvandlas till “social reform” frangéar den sina tidigare politiska krav for att i
stdllet anamma statens ideala malsattningar (frihet och jamlikhet). Foljden av detta
blir att den sociala rorelsen kringskars som politisk aktor. Pankoke havdar darfor att
von Stein trots sin vilja att bryta med en traditionell, cyklisk forstaelse av rorelse —
enligt vilken rorelsen ar ett tillfalligt asidosattande av eller undantagstillstand inom
ordningen som maste aterupprattas genom en restauration — @nda under sin analys

hamnar i just en sadan position.>*

32 Pankoke 1970, s. 33.

3 von Steins atskillnad mellan de socioekonomiska forhallanden som bestémmer rorelsen och dess
ideologiska uttryck betonas dven av Herbele (1951, s. 4 f, 63), som i denna ser en anvandbar distinktion i
studiet av sociala rorelser da man darigenom skiljer ideologi fran klass.

34 Pankoke 1970, s. 34.



En annan intressant aspekt ar de ansprak pa generaliserbarhet som von Stein har
med sitt begrepp om ”“den sociala rorelsen”. I slutet av den del av boken dar han
redogor huvuddragen i sin allmdnna teori diskuterar han den sociala rorelsens roll i
Tyskland for att pa sa sitt utréna huruvida hans vetenskapliga observationer kan
generaliseras utover det franska fallet. Nar det galler tyskarna ar det dock enligt von
Stein snarast “den nationella rorelsen” som &r i antdgande. Detta kan verka
motsédgelsefullt, men forklaras inom ramen for hans teori. Med Tyskland, forklarar
von Stein, ar saken den att dess folk dr uppsplittrat och att landet inte har genomgatt
den politiska revolution som Frankrike genomgick 1789.% Hans tvastegsmodell
kraver den politiska revolutionens fullbordande genom Tysklands enande innan det
kan finnas utrymme for en social rorelse. For von Stein tycks alltsa det politiska
tolkas strikt i nationella termer. Aven om arbetarrdrelsen vid denna tid till stor del
bestod av transnationella natverk (exempelvis Kommunisternas forbund som
uppdrog at Marx och Engels att skriva Kommunistiska manifestet) och narde
forestallningar om granslos solidaritet (“Proletdrer i alla lander, forenen eder!”)
forstod von Stein denna rorelses framtida utveckling sdsom uttryck endast for

distinkt nationella projekt.

Trots teorins tillkortakommanden lade dnd& von Stein grunden till ett synsatt pa
sociala rorelser som kom att utdva inflytande pa framtida studier. Framfor allt kan
von Steins teori om forhallandet mellan det sociala och det politiska ses som ett
tydligt exempel pa denna tids allmdnna kunskapsmassiga omorienteringar, genom
vilka det politiska kom att betraktas som beroende av det sociala.** Denna
“avpolitisering” sker framst genom skapandet av kategorin ”det sociala” eller
samhallet och genom att sociala grupper tillmats en véasentlig betydelse. Den
individuella nivan berdrs dock aldrig ndr von Stein beskriver den sociala rorelsens
framvaxt och inre mekanismer. Individen framtrader enbart ikldidd den abstrakta
medborgarroll som garanteras av staten, eller saisom en ingaende bestandsdel av en

massa som sammanfors till en klass med likartade livsvillkor. Aven om de

3% yon Stein 1921a/1850, s. 141 ff.
% Wagner 20014, s. 131.



klassmassiga villkoren ses som det kollektiva handlandets drivkraft betraktas
klassgemenskapen som till sin natur hierarkisk och darmed ofri och odemokratisk.
For von Stein kan friheten garanteras bara av staten (vilket genljuder av tidigare
politisk filosofi) och det politiska kan finnas bara inom nationalstaten (vilket betyder
att det sociala sammanfaller med det nationella). Genom representationen binds
samhdllets grupper indirekt samman med staten. Kollektivets rost formedlas av
partier in i statsapparaten. Darmed klargor aldrig von Stein hur kopplingen mellan
individ och kollektivt politiskt handlande bor forstas under frihetens nya villkor. For
att na visshet om politikens villkor i den nya frihetens tillstand maste han luta sig
mot politisk-filosofiska forestallningar om att individen star i forhallande endast till
staten. For von Stein dr det sociala en vasentlig forutsattning for det politiska. Det
forra maste hanteras for att det senare ska kunna uppratthéllas, men samtidigt far de

inte sammanblandas. Politikens sfar anses existera enbart inom statens institutioner.

3. Marx, marxismen och den sociala rorelsen

Det vore markligt att i detta sammanhang inte ndimna de tankar som den med von
Stein samtide Karl Marx utvecklade om politiskt handlande och rérelser. I Marx verk
aterfinns manga diskussioner om det kollektiva politiska handlandets omvandlingar
under denna fas av moderniteten (eller kapitalismen). Dock anvander han bara vid
ett fatal tillfallen uttryck som ”den sociala rorelsen” eller “den samhalleliga rorelsen”
och d& knappast som begrepp.”” Men nér det géller studiet av sociala rorelser kan
knappast dandd den roll som Marx teorier och begrepp spelat Overskattas. Den
amerikanske kultursociologen Jeffrey Alexander menar att “Marx mer dn nagon
annan grundlade den klassiska modellen [av sociala rorelser]”.® En rad andra
aktivist-teoretiker, eller “rorelseintellektuella”, har ocksa haft betydelse som centrala
kunskapsproducenter inom arbetarrorelsen, verksamma inom det marxistiska
forskningsparadigmet under 1900-talets forsta halft. Vi kan nimna namn som Karl
Kautsky, Rosa Luxemburg, V I Lenin, Gyorgy Lukdcs och Antonio Gramsci, vilka

bidrog med exempelvis teorier om ledarskiktets funktion inom arbetarrdrelsen, om

% Se exempelvis Ring 2007, s. 114 ff.
3 Alexander 1996, s. 206.



kopplingen mellan klassmedvetande och politiskt handlande och om hur
forandringar och sammansmaltningar av identiteter dr centrala i rorelsers politiska
strivanden. Langre fram finns andra marxistiska eller marxistiskt inspirerade
teoretiker — exempelvis Louis Althusser, Cornelis Castoriadis och Jean-Paul Sartre —
som pa olika sitt bidragit till forstaelsen av kollektivt politiskt handlande. Aven om
sjdlva begreppet “sociala rorelser” valdigt sallan forekommer inom dessa teorier har
manga av de tankar som de vickt senare upptagits av olika sociala rorelseforskare.
Detta kapitel ar emellertid inte platsen att vidare diskutera Marx och marxisternas
teorier i &mnet — dels med tanke pa traditionens komplexitet, dels med tanke pa min
malsdttning att begransa min genomgang till vissa teoretiker som haft storre
betydelse pa det akademiska studiet av politiskt handlande. Dock ska goras korta

reflektioner 6ver likheterna och skillnaderna mellan Marx och von Stein.

Liksom von Stein resonerar Marx om de sociala villkor som under moderniteten
frambringar politiskt handlade och politiska identiteter. Exempelvis i Filosofins elinde
beskriver han hur de industrikapitalistiska forhallandena skapar en social klass (“en
klass i sig”), som under vissa villkor kan omvandlas till en politisk klass (“en klass
for sig”). I samma text menar han att man inte bor ”sdga att den samhalleliga
rorelsen [die gesellschaftliche Bewegung] utesluter den politiska. Det finns ingen
politisk rorelse som inte samtidigt ar samhallelig.”* Liksom von Stein betonar Marx
(fast med storre emfas och i andra syften) likasa att de idésystem som arbetarrorelsen
omfattade var uttryck for faktiska samhallsprocesser. Exempelvis menar han att
kommunismen ska forstds som den "verkliga rorelse som upphéver det nuvarande

tillstandet” snarare an som ett ideal .4

Pa en 6vergripande niva var bade Marx och von Stein sysselsatta med fragor som var
typiska for den period da samhallsvetenskaperna véxte fram. For bagge var den
underliggande problematiken hur visshet om framtiden kunde erhallas genom en

forstaelse av de “lagar” som styrde de samhalleliga rorelserna. Deras malséttningar

% Marx 1978/1847, s. 354, 355, andrad Overséttning.
40 Marx och Engels 1995/1845-1846, s. 155, dndrad dverséattning.



och teoretiska slutsatser skilde sig dock at. Marx menade att de nya friheternas
villkor skulle kunna forverkligas forst sedan ett nytt samhélle hade skapats.*! von
Stein ddremot onskade snarare losa den radande ordningens inre motsattningar

inom ramen for de nya friheterna.

4. Werner Sombart och individen i det postliberala samhallet

Om kopplingen mellan individen och det politiska kollektivet inte teoretiserades i
nagon storre utstrackning hos von Stein eller Marx skulle detta @ndras med senare
sociala rorelseteorier. Har aterfinner vi exempelvis sociologen Werner Sombart
(1863-1941). 1 Sozialismus und sociale Bewegung, hans studie om arbetarrorelsen vars
forsta upplaga utkom 1896, ndmner han bade von Stein och Marx som
inspirationskallor.*> Sombart hade dven initialt ndra kopplingar till sin tids socialister
och deltog i den tyska socialdemokratins intellektuella debatter.®* Han stod med

andra ord ndrmare den rorelse han analyserade dn von Stein gjorde.*

P4 ménga sitt pAminner Sombarts analys om von Steins. Aven Sombart ser den
framvaxande sociala rorelsen som ett uttryck for kapitalismens inre motsattningar.

Aven han gor en analytisk atskillnad mellan rérelsen som socialt fenomen och det

4 Exempelvis talar Marx (1995/1844, s. 21 ff) i Om judefrigan om att de liberala rittigheterna &ar en
forutsattning for ménniskans frigorelse men att denna frigorelse inte &r mdjlig utan att klassamhallet
avskaffas.

4 Sombarts bok utgavs pa svenska som Socialism och social rirelse (Sombart 1898; Sombart 1911) utifran
tva olika tyska utgévor. Har kommer dock den senare svenska utgdvan att anvandas (vilken utgar fran
den sjatte tyska fran 1908). Utskrivna citat har anpassats till modern svensk stavning.

# Trots hans tidigare nara kopplingar till det tyska socialdemokratiska partiet kom Sombarts
intellektuella verksamhet under Weimarrepubliken att bli alltmer antisemitiskt anstruket. Se Loader
1995.

# Sombarts Socialism och social rirelse utovade dven ett stort indirekt inflytande &ver den svenska
arbetarrorelsen. Exempelvis var det genom denna bok som Ernst Wigforss forst kom i kontakt med de
marxistiska idéerna (Wigforss 1950, s. 271 £.). Sten O. Karlsson pekar pa att Wigforss eget forstlingsverk
Materialistisk historieuppfattning och klasskamp (1908) i allt vasentligt byggde pa Socialism och social rirelse,
men framhaller ocksa att Sombarts lasning av Marx 6ver huvud taget starkt influerade forstaelsen av

marxismen inom Socialdemokratiska arbetarepartiets andra ledargeneration. Se Karlsson 2001, s. 67.



satt varpa den manifesterar sig ideologiskt. Liksom bade von Stein och Marx menar
Sombart att det frimst var den gemensamma arbets- och livssituationen som lag till
grund for rorelsen. Efter att ha lamnat landsbygden och ryckts loss ur den gamla
gemenskapens band kastas de till staden nyanlidnda proletarerna in i en fullstandigt
oviss situation. Den enda solidariteten att rdkna med finns bland dem som mott
samma Ode. Bestimmande i denna livssituation ar enligt Sombart “icke den
enskildes sdregenhet, icke den gemensamma traditionen, utan mangden,
masspréageln”.# I denna beldgenhet som proletirerna delar fraimjas ”[k]arleken till
massan”, vilken tillsammans med en “tendens till en kommunistisk levnadsordning”
inom den samhalleliga produktionen ar den sociala rorelsens framsta kannetecken.*
Sombart ser i denna utveckling “en valdig forstirkning av massmaktmedvetandet
hos den enskilde och ett gynnande och framjande av alla mass-etiska kanslor, som
under striden véxa ut till klass-etiska postulat”.#” Den sociala rorelsen ar alltsa inte
endast ett resultat av de homogeniserande sociala relationerna inom produktionen.
Genom sjédlva rorelsen fullindas denna homogenisering. Sombart framhaller det
forenhetligande och det massifierande draget aven ndr han beskriver den sociala
rorelsens mer organiserade former. Den organiserade rorelsen formedlar de

oordnade livsformerna till ett nytt enhetligt och kollektivt levnadssatt.

Aven om Sombart framhéaller att den internationella kapitalismen inverkar
nivellerande pa dessa sociala villkor ser han samtidigt i den nationella sararten
ytterligare en central impuls till den sociala rorelsen.#® ”[D]en kapitalistiska
utvecklingens enformighet” stdlls sdlunda mot “det nationellt sdregna”. Dessa
tillsammans ger den sociala rorelsen en “dubbel riktning: en centripetal och en
centrifugal”.® Denna forestdllning om det nationella ska emellertid enligt Sombart

inte sammanblandas med den borgerliga uppfattning om nationalitet som eliten

45 Sombart 1911, s. 13.
4 Ibid., s. 12.

4 1Ibid., s. 13.

4 Ibid., s. 150 f.

4 Ibid., s. 188.



hyser. Snarare vill han med det nationella forsta det sprak och den kultur som folket
inom en nation delar.’® Sombart ar mindre intresserad dn von Stein av statens roll,
men menar dnda att “den sociala reformen” och forandringsarbete med
parlamentariska medel ar att foredra framfor revolutiondr handling.>! For Sombart
beskriver darmed den sociala rorelsen framst en forenhetligande utveckling, som
sker utifran (den internationella) kapitalismens och nationens forutsattningar. Om
von Stein var ambivalent infor modernitetens utjdmnande och forenhetligande
effekter vialkomnar snarast Sombart denna utveckling. Denna tar sig tydligast
uttryck i tendensen till en ny kollektiv och enhetlig subjektivitet, av vilken
proletdrerna betraktas som de sanna bédrarna pa grund av deras erfarenheter av den

forandrade produktionen.

Sombart &r inte intressant bara darfor att han utgar fran och vidareutvecklar von
Steins och Marx teorier. Det finns namligen i hans teori dven drag av en problematik
som de bagge foregangarna inte hade arbetat med: forhallandet mellan individen och
massan. Att det hos Sombart fanns ett behov att soka forklaringar som inbegrep
dessa element visar att han befann sig i en brytpunkt dar nya kunskapsbehov
tringde pa. Formedlingsproblematiken var otillracklig for den nya tidens fragor.
Detta kan forstas mot bakgrund av Peter Wagners karaktaristik av det sena 1800-
talets modernitet. Enligt Wagner finns det fog for att tala om samhallet under denna
period som “postliberalt”, inte bara darfor att detta var tiden efter de frihetliga
revolterna vid drhundradets mitt, utan dven darfor att epoken ivrigt sysselsatte sig
med ”“frdgan om vad som madste goras for att rddda sd mycket som mdgijligt av de
liberala idealen och upplysningsidealen, da nu alla visste att de i dess helhet inte
fungerade.”> De former av kritik som hade formulerats exempelvis genom den
sociala fradgan hade lett till ett allmdnt erkdnnande av behovet att hantera den
instabilitet och de ovissheter som industrialiseringen, urbaniseringen och

marknadens expansion hade skapat. Sedan von Stein och andra tankare vid

50 Ibid., s. 219 ff.
511bid., s. 325 ff.
52 Wagner 2001a, s. 76.



arhundradets mitt hade fort upp dessa fragor pa dagordningen var de nu
allmangods for de akademiska och politiska eliterna. Under de gangna artiondena
hade maénga initiativ tagits av saval staten som framvaxande socialpolitiskt
orienterade yrkesgrupper for att hantera de sociala problemen.* Jamsides med dessa
anstrangningar att hantera den sociala fragan hade radikalare idéer, foretradda av
tankare och aktivister som exempelvis Marx, slagit rot och paverkat utvecklingen.
Vid 1800-talets slut bevittnade en rad stater en vaxande och bredare organiserad
arbetarrorelse liksom ett Okat antal arbetarrevolter. I synnerhet 1871 ars
Pariskommun kom att spela en betydande roll for den senare protestformens
utveckling. Under tre manader hade Paris statt under revolutionart styre och saval
sociala som demokratiska reformer genomdrivits. For arbetarrorelsen kom denna
héandelse att framsta som en exemplarisk handling eller en prototyp for framtida
socialistiska resningar och former av politik. De konservativa eller liberala eliterna
sdg a sin sida kommunen som ett praktexempel pa den framvaxande rorelsens
samhallsfarlighet. I synnerhet i Frankrike underblaste detta intellektuella
stromningar som var mer tveksamt instdllda till den franska revolutionens

demokratiska arv.>

Denna “postliberala” utveckling kan sammankopplas med Wagners beskrivning av
vad han ser som tva parallella forandringar i tidens intellektuella idéklimat, som
bagge fick djupgdende konsekvenser for frihetstanken. Dels kom den Okade
skepsisen mot modernitetens l6ften om individuell frihet att ledsagas av mer
kollektivt orienterade politiska filosofier som socialism och nationalism; dels kom en
av upplysningens och den tidiga samhallsvetenskapens grundstenar att ifragasattas,
namligen mojligheten att verkligen begripliggora det manskliga handlandet och
samhallet.®® De tidigare modeller som skapats for att forklara och forutsiga det
sociala hade inte levererat den visshet, forutsdgbarhet och stabilitet de hade utlovat. I

sa motto kan denna ”postliberala” period forstas som en av modernitetens kriser. De

5 Wagner 2003, s. 541 ff.
5 Nye 1975, s. 21.
5% Wagner 2001a, s. 42 f.



forut omfattade varderingarnas och kunskapsformernas kris tycktes bana vag for en
ny utveckling.®® Detta var ocksa tiden for sociologins fodelse. Mellan 1870 och det
tidiga 1900-talet etablerades sakta disciplinen genom nya tidskrifter, akademiska
sallskap och universitetsstolar speciellt vikta for @mnesforetradare. I manga
avseenden far de ovan beskrivna fragestdllningarna och ovissheterna en tydlig
klangbotten inom den klassiska sociologin, vilken Wagner menar ar en tydlig
foretradare for “postliberalt tankande”.”” Har aterfinns exempelvis Durkheims starka
betoning av solidaritet, med vilken han forstod en stark samhallelig integration
individerna emellan, samt Webers dystra prognoser om en byrakratisk
rationalisering som fjattrar individen och stryper hans individualitet. Nar det galler
installningen till socialismen och vad som sags som dess kollektivistiska projekt
dgnade sig bade Durkheim och Weber at kritiska reflektioner om vad socialismens

infriande skulle kunna innebédra for modernitetens utveckling.

Genomgangen av grunddragen i Werner Sombarts teori om den sociala rorelsen har
visat pa ett sétt att hantera det postliberala tillstandet pa begreppsbildningsomradet.
Sombart ser skapandet av en ny kollektiv och enhetlig identitet som den handelse
som leder oss in i en ny epok inom moderniteten. De ovissheter som den enskilde
proletdren konfronteras med pa grund av modernitetens friheter (och ojamlikheter)
overbryggas genom att individens roll tonas ned. Det individuella underordnas den
proletdra massidentiteten och en nationell folklig identitet. Darmed leder den sociala
rorelsens institutionalisering till en ny stabilitet genom att proletdrerna aterintegreras
i samhallet. Prisandet av massamhallets massetik blir slutpunkten i Sombarts
resonemang. Detta till trots blir hos Sombart — till skillnad fran hos exempelvis von
Stein — frihetens villkor forbundet med en dynamik mellan individen och den sociala

rorelsen, dar den senare mdojliggor en omvandling eller formedling av individens

% Ibid., s. 76 f.

5 Ibid., s. 8.

% Exempelvis holl Durkheim ar 1895 en foreldsningsserie om socialismen, som senare publicerades som
Le Socialisme, medan Weber 4 sin sida holl en foreldsning i samma dmne ar 1918, senare publicerad som

"Der Sozialismus”. Thorn 1997a, s. 85 ff., 73 ff.



identitet. Ett snarlikt perspektiv pa dynamiken mellan individen och det kollektiva
subjektet — som dock absolut inte prisar dess utfall — foretrads av Gustave Le Bon i en
bok som gavs ut aret fore Sombarts. Det & mot Le Bons teorier om kollektivt

handlande som vi nu vander blicken.



Kapitel 3. Organiserat kollektivt handlande

1. Gustave Le Bon och massans psykologi

Det Frankrike i vilket Le Bon 1895 gav ut boken Psychologie des foules hade bevittnat
ett plotsligt uppsving i arbetarrorelsens aktiviteter.! Pariskommunens nederlag hade
foljts av ett artionde av repressiva atgarder mot rorelsen, men fran och med 1880-
talets mitt skedde en omfattande okning av strejkaktiviteter och demonstrationer.
Starka arbetarorganisationer tog form. Samtidigt svepte en vag av anarkistisk
terrorism fram, vilken bland annat resulterade i att republikens president mordades.?
Ar 1889 grundades den andra internationalen i Paris. Ett av dess forsta beslut var att
fran och med 1890 gora forsta maj till en internationell politisk aktionsdag. Bland
eliterna och i tidningsspalterna uttrycktes en rddsla att det Okade antalet
demonstrationer och terrorddd skulle leda till en aterupprepning av

Pariskommunen.?

Som en reaktion pa denna utveckling formulerades nya teorier om “masspsykologi”.
Till grund for dessa teorier lag saval populdr som etablerad vetenskap: hypnotism,
evolutionsteorier, medicin, konservativa historieframstéllningar av den franska
revolutionen och sa vidare.* Pa dessa grunder forsokte framfor allt franska och
italienska samhallsvetare att formulera teorier om massornas beteende, for att
forklara och finna botemedel mot de faror som massorna ansags fora med sig. Aven
om de centrala begreppen i detta sammanhang formulerades mellan 1885 och 1895

av kriminologer och sociologer som Scipio Sighele och Gabriel Tarde, kom Le Bons

! Boken utgavs pa svenska 1912 som Massans psykologi. Franskans la foule kan dven Oversittas med
“hopen”, ”folkhopen” eller ”folket”. Det &r denna Oversattning fran 1912 som jag i det féljande kommer
att hanvisa till. I citerade passager har dock stavning och bdjningsformer andrats till modern svenska
(vilket inte anges i not). Ibland har dven andra &versattningsdndringar gjorts (vilka anges i not) i
anslutning till den nionde upplagan av Psychologie des foules (Le Bon 1905).

2 Barrows 1981, s. 18 ff.

3Ibid., s. 33 ff.

*Ibid., s. 43.



populdrare framstédllning 1895 att bli den mest ihagkomna.® Le Bon var
ursprungligen ldkare, men det var genom sitt populédrvetenskapliga skivande som
han blev berdmd och inflytelserik. Med Psychologie des foules, som spadde pa hans
berémmelse, kom han att framsta som den ursprungliga referenspunkten for teorier
om “kollektivt beteende”.® Nar exempelvis Freud sokte att utveckla en teori om
“masspsykologi” (Massenpsychologie) under 1920-talet sade han sig utga fran “Le
Bons med ritta beromda bok”.” Le Bon figurerade som en central referens dven hos
teoretiker som Durkheim, Robert Michels and Georges Sorel samt — vilket ska
utvecklas senare — i de verk av den sociologiska Chicagoskolans Herbert Blumer som

sedan kom att bli centrala fOr sociala rorelsestudier i USA.8

I inledningen till Psychologie des foules menar Le Bon att “[a]v yttersta vikt for
statsmannen ar [...] att kdnna massans psykologi i andamal att — om icke styra, vilket
numera knappast vore mgajligt — sa atminstone ej bli alltfér mycket styrd av
densamma”.’ Vad som bendmns som “massornas tidsdlder” ses som resultatet av
nya teknologiska och ekonomiska villkor, sdvdl som upplosningen av traditionella
religiosa, politiska och sociala forestallningar, alltsammans tydligt kopplat till
forandringarna sedan den franska revolutionen och “de folkliga klassernas intrade
pa politikens arena”.!° Enligt Le Bon kan massorna ta sig manga former: exempelvis

gatans folkvimmel, parlamentariska forsamlingar, brottmalsjuryer och religitsa

51bid., s. 126 ff, 137 ff, 162.

¢ Ibid., s. 168. Senare lat Le Bon ge ut andra verk som berdrde samma typer av sociala fenomen, vilket
ytterligare starkte hans stédllning som auktoritet pa omradet. Bland dessa titlar kan namnas Psychologie
du Socialisme (1898), La Psychologie Politique et la Défense Sociale (1910) och La Révolution Frangaise et la
Psychologie des Révolutions (1912).

7 Freud 1995/1921, s. 84.

8 For Durkheim, se Wagner (1993); Michels 1983/1911, s. 165; for Michels och Sorel, se Nye 1975, s. 104 f,
168; Blumer 1939. Utdver Sorel verkar fa socialistiska eller marxistiska tdnkare fran tiden visa intresse
for Le Bon, dven om man hos marxister som Lenin, Luxemburg och Lukacs kan finna liknande
kunskapsintressen.

°Le Bon 1912/1895, s. 8.

10]bid., s. 3, andrad Oversattning.



sekter. Men det ar framst fran arbetarrorelsen och revolutionserfarenheterna fran

1789, 1848 och 1871 som han hamtar exempel pa massbeteendets yttersta faror.

Utgangspunkten for Le Bons teori ar att det utifran den nationella kulturen ar mojligt
att forklara varfor massorna uppstar. Han menar att “rasen utgor den viktigaste av
alla de faktorer, som bestaimmer manniskans handlingar”, ddri inbegripet massornas
beteende.! For Le Bon bestdr den nationella kulturen av ”en fast och varaktig
overtygelse” som forandras mycket sakta. Pa detta satt skiljer han sig fran von Stein,
som snarare sag ekonomin och klassamhallet som bestimmande for det politiska
handlandet. Aven om von Stein menade att den nationella fragan maste ldsas innan
en social rorelse kunde komma till stdnd, avsdg han med det nationella inte i forsta
hand kulturen eller spraket utan staten. I synnerhet ndr Le Bon diskuterar dessa
aspekter kommer hans politiska konservatism och antisocialistiska hallning till
tydligt uttryck. Exempelvis avvisar han arbetarrdrelsens transnationella samarbete
som nagot som undantagslost leder till “tvedrakt och valdsamma slitningar”, med
hanvisning till att det ”finns nastan lika méanga slag av demokrati och socialism som
det finns nationer”.’> Denna betoning av de nationella kulturernas kontinuitet far
honom &ven att avvisa mojligheten till genomgripande politiska forandringar som
revolutioner. Nar han diskuterar “folkliga revolutioner” menar han sa att “eftersom
sjdlva grunden for de ifragavarande institutionerna alltid uttrycker rasens nedarvda
behov, atergar de forr eller senare till det gamla”.”® Darfor ar det for Le Bon en

”fruktansvard villfarelse” att hysa

1 Tbid., s. 146. Aven om han anvéinder naturvetenskapliga uttryck som “arftlighetslagarna” och
metaforer som framstaller folket som “en organism” (Le Bon 1912/1895, s. 68 f), omtalar Le Bon
samtidigt nationaliteter som raser och betraktar nationella sprak sasom nastintill slutna kulturella
system. Det naturvetenskapligt influerade sprakbruket till trots handlar det alltsd om att beskriva
nationell kultur snarare an ras i biologisk bemarkelse.

12 Le Bon 1912/1895, s. 146, 147.

131bid., s. 42 f, andrad Sversattning.



den uppfattningen, att institutioner kan rada bot pa samhallsbrister, att nationernas
framsteg beror av regeringars och forfattningars fullkomnande och att sociala

omvalvningar kan ske genom pabud och forordningar [...].14

Med andra ord dr massorna genom sitt politiska handlande of6rmogna att verkligen
forandra samhallet eftersom politik forst som sist ar ett uttryck for den nationella

kulturen.

Det var emellertid inte de strukturella eller makroorienterade forklaringarna av
rorelseaktiviteter och politik som gav Le Bons teori ryktbarhet. Dess stéllning som
referenspunkt beror i storre utstrackning pa dess karaktar av mer mikroorienterad
“"masspsykologi” eller, om man sa vill, “folkhopens psykologi”. Har star snarare
dynamiken mellan massan (eller hopen) och de individer som ingar i den i fokus.
Denna dynamik tar sig enligt Le Bon uttryck pa framst tre satt. For det forsta leder
upplevelsen av att vara del av ndgot mangtaligt hos den individ som ansluter sig till
massan till att “en kéansla av odvervinnelig makt” bemaéktigar sig honom. Darmed
ger individens alla ansvarskdnslor vika och han ger ”efter for instinkter som han
ensam hade betvingat”.’> "Massan leds”, menar Le Bon, “huvudsakligen av det
omedvetna”. For individens del resulterar detta i ”[d]en medvetna personlighetens
utplanande samt kdnslornas och tankarnas inriktande pa ett bestamt mal”."® For det
andra betraktas alla massans handlingar och tankar som smittsamma (contagieux)
inom gruppen. Som en del av massan tenderar individen att upprepa det som andra
individer i massan gor och tanker. Ett sddant synsatt pa manskligt handlande ligger
mycket ndra sociologen och kriminologen Gabriel Tardes perspektiv. Som ovan
namnts var Tarde dven en av de framsta teoretikerna bakom “masspsykologin”. For

Tarde var imitationen det som i huvudsak konstituerade samhallet och det sociala.'”

14 1bid., s. 73.

151bid., s. 18, andrad &versattning.

16 Ibid., s. 24, 12.

17 Borch 2005, s. 83. I Tardes ar 1890 utgivna bok La Philosophie pénale, som i huvudsak behandlade
kriminella folkhopar, beskrev han familjen och folkhopen sdsom ”“tva skilda kallor till samhallet” vilket

ledde honom till uppfattningen att “sambhallet ar ett resultat av suggestion” (Tarde 1912/1890, s. 325). I



Som ett exempel pa smittans betydelse nimner Le Bon 71848 ars revolution i Paris
[som hastigt spred sig] till en stor del av Europa och rubbade grundvalen f6r mer dn
ett konungarike.”’® Den ”smittooverforing” som massan befrdmjar leder enligt Le
Bon dessutom till att “individen med latthet offrar sitt personliga intresse for det
kollektiva intresset”.”” Dartill framkallar den inom massan verksamma
"suggestibiliteten [la suggestibilité] [...] speciella egenskaper, alltsomoftast absolut
motsatta dem, som kdnnetecknar den isolerade individen.”? Massan eller folkhopen
ses darmed som ett “kollektivt medvetande”. Detta kollektiva medvetande ar nagot
mer dn de enskilda medvetanden det bestdr av och tar dessutom kontroll 6ver de

enskilda individerna.

Vidare tillskriver Le Bon massan en extremt ombytlig karaktar. Den politiska sfaren
ar darmed behadftad med en hog grad av ovisshet: “Om inte det dagliga livets
nodtvang utgjorde ett slags osynlig regulator for tingens ordning, skulle
demokratierna bli mycket kortlivade”.?! Denna massans ombytlighet hanfor sig till
dess avsaknad av rationalitet. Denna yttrar sig i ”att massorna inte tar till sig fornuftiga
resonemang utan enbart uppfattar enkla idéassociationer”, ”inte tal diskussion eller
motsédgelse” och att “deras kénslor ar valdsamma och extrema” och latt “urartar till
hat”.2? Denna egenskap hos massan hanfor sig inte framst till dess enskilda

medlemmar. Det ar sjdlva massans dynamik som tvingar fram kanslor och impulser,

oavsett om dess medlemmar ar vélutbildade. Dérigenom stdlls individens

sin forsta kommentar till Le Bons skrift, den ar 1898 utgivna “Le Public et la foule” (Barrows 1981, s.
182), menade Tarde att dennes definition av massan eller folkhopen var alltfér bred, da den inte gjorde
skillnad pa massan/folkhopen och allmédnheten/offentligheten. Vidare avfiardade Tarde idén om
“massornas tidsalder”. Da han sag massan eller hopen som nagot ursprungligt och inte som resultatet
av senare forandringar menade han att allmanheten/offentligheten, som var grundad i
nyhetstidningarnas férmedling av nyheter, snarast var att uppfatta som “framtidens sociala
gruppering” (Tarde 1969/1901, s. 280 f).

18 Le Bon 1912/1895, s. 114.

19Ibid., s. 18, dandrad Oversattning.

20 Ibid., s. 19, min kursivering.

2 1bid., s. 25, andrad Oversattning.

21bid., s. 99, 59, dndrad Sversattning.



forutsdagbara fornuft mot kollektivets ofdrutsagbara kanslouttryck. I ett forsok att
stdlla en samtidsdiagnos menar Le Bon att ”[i] var tid dr de véaxlande opinionernas
antal storre an nagonsin”.?® Denna utveckling antas bero pa att de gamla
forestallningarna har forlorat i betydelse, att massan har getts alltfor stor makt och
att nyhetspressen har fatt ett stort genomslag. Om i det forflutna fatalet utformade
politiken utmidrks samtiden snarare av “regeringarnas of6rmaga att leda

folkopinionen” 24

Men &dven om massorna dr ombytliga och darmed hotar stabiliteten, tror Le Bon
samtidigt pa mojligheten att styra dem. Detta beror pa en annan av deras

egenskaper:

Alltid beredd att uppresa sig mot en svag auktoritet, bojer sig massan underdanigt
infor en starkare auktoritet. Ar auktoriteten vacklande kan massan, som alltid &r bojd
for ytterlighetskanslor, med storsta latthet sld om fran anarki till underkastelse och

fran underkastelse till anarki.?s

Detta innebar att om massorna blir ”skickligt ledda” kan de sattas i stand till
"hjaltemod, sjalvuppoffring och andra dygder”.?® Vid manga tillfallen lyfter Le Bon
fram generaler och politiker som exempel pa manniskor som besuttit denna férmaga
att utdva auktoritet over massorna. Darigenom infors ytterligare ett centralt moment
i analysen: ledarens roll. For att ge stod at forestdllningen om massans standiga
bendgenhet att underordna sig en ledare havdar Le Bon att “[s]& snart ett visst antal
levande varelser, vare sig djur eller manniskor, sluter sig samman, bjuder instinkten
dem att gruppera sig kring ett 6verhuvud”.?”” Nar det giller massor ska dock inte
denna auktoritets ursprung sokas i den makt som en individ besitter pa grund av sin

formella position eller sin status (vad som bendmns ”forvarvad prestige”). Den kan

2 Ibid., s. 138.

2 Ibid., s. 139.

% Ibid., s. 42, andrad Oversattning.
2% Ibid., s. 38.

% Ibid., s. 104.



snarare ledas till det som Le Bon kallar ”personlig prestige”. Denna anses vara en
egenskap som ”fa manniskor begdvats med men med vars hjilp dessa kan utéva en
magnetisk tjusning pa sin omgivning, dven om denna bestdr av manniskor som i
socialt avseende ar deras likar”.?® Genom att repetitivt anvianda ett forenklat
bildsprak, retoriska tal och gester kan personer som besitter denna talang (enligt Le
Bons mening till exempel Jesus, Muhammed, Jeanne d’Arc och Napoleon) gora
massan till ett kraftfullt redskap for politiska, religiosa eller militira andamal. Detta
paminner i vissa avseenden om Webers senare forestdllning om “karismatisk
auktoritet”. Till skillnad fran traditionell eller legal auktoritet (som stodjer sig pa
traditionen respektive lagen) bestar denna maktform i skapandet av en relation
mellan gruppen och dess ledare, som kan mdjliggora omfattande normativa
omorienteringar under en kort tidsperiod.?” Ofta med hanvisning till hans tankar om
ledarens roll har Le Bon ibland beskrivits som ett slags massamhallets Machiavelli.
Hans idéer tillerkdnns ett stort inflytande over 1900-talspolitiker som Mussolini och
Hitler och deras forsok att timja massorna.*® Mot det som Le Bon beskrev som ett
tilltagande problem i det moderna samhallet kunde han f6ljaktligen dven erbjuda ett
botemedel. Aven om massorna i de massdemokratiska systemen beter sig
oforutsdgbart och hotar den politiska och sociala stabiliteten kan de aterintegreras i
den politiska gemenskapen — forutsatt att de blir ledda av rétt sorts ledare. Sjdlva
saknar de kreativ kapacitet och ar endast i stand till forstorelse. Darmed kan Le Bon
sagas omfatta (eller bereda vagen for) en elitistisk forestdllning om politik och

demokrati.3!

2 Ibid., s. 120, andrad oversdttning.

2 Weber 1987/1924, s. 197 ff. Weber menar att karisman ”bryter mot alla regler och all tradition” och ser
den som ”den specifikt ‘skapande’ revolutiondra makten i historien”.

3 Se exempelvis Nye 1975, s. 178 £, som visar att Mussolini hyste stor uppskattning for Le Bons arbeten
och @ven hade viss korrespondens med honom, samt att Hitlers framstdllning av massornas beteende
har stora likheter med Le Bons.

31T sin Weberinspirerade analys av oligarkier inom politiska masspartier uttrycker till exempel Robert
Michels sin tacksamhet till Le Bons ”insikter” om massans politiska oférmaga. Ibid., s. 168. Aven
ekonomen Joseph Schumpeter, som anses som en av den elitdemokratiska modellens centrala
foresprakare, utgick frdn Le Bon nar han beskrev vanliga véljare som lattmanipulerade, kanslostyrda

och oférmogna till mer komplexa resonemang. Schumpeter 1942, s. 256 f.; Held 1997, s. 225 f. I ett



Le Bons Psychologie des foules utmarks pa manga siatt av en grundlaggande
ambivalens infér sitt studieobjekt. A ena sidan anses massan vara underkastad
transhistoriska, eller atminstone historiskt trogrorliga, lagar for manskligt handlande
(pa det strukturella planet genom kulturell arftlighet, interpersonellt genom smitta
eller underkastelse under auktoriteter). A andra sidan framstills massan som ett
socialt fenomen som tilltar i betydelse pa grund av med moderniteten forknippade
forandringar som ytterst dr resultaten av de nya idéerna om frihet och jamlikhet. Om
de tidigare determinanterna garanterade kontinuitet och forutsdgbarhet 6ppnar de
senare upp for en okdnd och hotande framtid. Denna ambivalens ar ocksa tydligt
ndrvarande i en annan aspekt av hans teori: massbeteende som religiost beteende. Allt
det som karaktériserar massornas beteende — att de styrs av sina kdnslor snarare dn
av sitt fornuft, att de ar intoleranta och valdsamma samt bendgna att underkasta sig
auktoriteter och gudabilder — tar Le Bon aven till intdkt for att ”alla deras
forestallningar ikldder sig religios form”.> Nar han avhandlar den franska
revolutionen medger han forvisso att denna sopade bort den gamla tidens religiosa
vidskepelser, men samtidigt hdavdar han att “den stora revolutionen [...] grundlade
en ny religionsform i massornas sjal”.®® Didrav fOljer att idéer som demokrati,
socialism, jamlikhet och frihet forvisso ses som intellektuellt dunkla men samtidigt
kraftfulla pa grund av den “magiska makt” som de utdvar pa massorna.3* Detta
argument ligger i linje med tendensen att havda ahistoriska lagar. Det till synes nya
tolkas som varianter av allménna former av manskligt handlande. En konsekvens av
detta blir att det manifesta innehallet i massans idéer (frihet, demokrati, jamlikhet)

inte anses ha ndgot samband med dessa ideals omsattande i praktisk handling.

svenskt sammanhang skulle kunna ndmnas nationalekonomen och den blivande hogerpartiledaren
Gosta Bagge, som i en artikel fran ar 1912 anvander bade Le Bon och Michels i sin argumentation om att
”den liberala individualismen lidit bankrutt, ndr den kommit i beréring med verkligheten” (Bagge 1912,
s. 67).

32 Le Bon 1912/1895, s. 61.

3 Ibid., s. 64.

3 Ibid., s. 90.



Trots denna atskillnad mellan politisk idévarld och praktik 6verviger Le Bon om
dessa idéers genomslag danda inte kan forstds som fodelsen av en ny religion. En
sadan skulle pa det sociala planet fa omfattande konsekvenser, inte bara pa grund av
massans 0kade makt utan dven i kraft av genomgripande forandringar av samhallets
institutioner. I ett stycke jamfor Le Bon de stora religionernas framvaxt med den
franska revolutionen och ”socialismens hotande uppmarsch” och havdar att ”[a]lla
stora historiska tilldragelser” har sin upprinnelse i massornas makt.>> Med samma
alarmerande tonfall karaktédriserar han “massornas tidsalder” som en epok da
statsmédnnen inte styr utan blir styrda av massorna. Vidare havdar han att ”[n]ar en
samhallsbyggnad ar murken, ar det alltid massorna som kullstortar den” .3 Dock
tonas denna massornas makt ned i bokens avslutning, dar massorna inordnas i ett
narrativ om en civilisations uppgang och fall, eller “ett folks levnadscykel”.? I detta
cykliska forlopp tillhor “massornas tidsalder” nedgangsfasen. Genom denna cykliska
forstaelse av politik 6verbryggas pa ett teoretiskt plan modernitetens osakerheter. Pa
sa satt kan man sdga att Le Bons teori utmynnar i ett synsatt pa politiskt kollektivt
handlande som i vissa avseenden paminner om den forrevolutionéra forestallningen
om rorelse som ett “undantagstillstind” — som nagot extraordindrt som tillfalligt
bryter med ordningen — dven om Le Bon inte kan ge l6fte om ordningens

aterupprattande.

Oavsett om vi véljer att betrakta Le Bons teorier som nyskapande eller som ett
lapptéacke av oforenliga tankar sprungna ur tidsandan, innehaller hans Psychologie des
foules nagra tankestrak som senare blev centrala for forstdelsen av sociala rorelser.
Det forsta ar hans inriktning pa mikronivans dynamik. Darmed framhalls betydelsen
av kollektiva identiteter (inbegripet gemensamma symboler och ritualer) for
mojligheten att sammanfora enskilda individer till politiska kollektiv. Detta leder oss
fram till den andra aspekten: det sitt varpa det inom dessa kollektiv skapas en viss

arbetsdelning som skénker vissa individer ledarens roll, vilken bestar i att skapa och

% Ibid., s. 56.
% Ibid., s. 6.

% 1Ibid., s. 191, andrad &versattning.



uppratthalla en kollektiv identitet (men dven att styra de andra
gruppmedlemmarna). Den tredje aspekten &r generaliseringen av dessa
karaktaristika, som fors till kategorin religiosa identiteter. Darmed introduceras ett
tema om hur bildandet av rorelser kan leda till skapandet av nya ideologier och
institutioner, aven om Le Bon sjdlv tycks vara alltfor ideologiskt blockerad for att

kunna vidareutveckla detta tema.

Dessa olika Le Bonska perspektiv pa massans handlande ligger nidra den forstaelse
av politiska fenomen som etableras inom det tidiga 1900-talets klassiska sociologi. Sa
menar till exempel Durkheim i sin religionssociologi att gemensamma symboler och
ritualer — “kollektiva representationer” — ar lika viktiga inom det moderna samhallet
och for dess politiska kollektiv som en gang inom det religiosa samhallet.® Weber
diskuterade for sin del ledarens roll med utgangspunkt fran karisma och karismatisk
auktoritet. Robert Michels teori om ”oligarkins jarnlag”, det vill siga de interna
hierarkier som oundvikligen skapas inom organisationer, i synnerhet inom politiska

partier, visar pa ett liknande kunskapsintresse.?

Ytterligare en aspekt av Le Bons tdnkande &ar hans tendens att forallmanliga de
former av manskligt handlade han beskriver, som gar hand i hand med en vilja att
avpolitisera dem. Utifran hans nationellt-kulturellt baserade antropologi framtrader
inte sd& mycket specifikt politiskt handlande som allmdanmanskliga vanor. Hans
uppfattning att massan ar irrationell stirker denna avpolitisering. Massan framstalls
som primitiv, konservativ och ofdrmogen att genom sina handlingar forverkliga den
individuella frihetens och fornuftets idé. For Le Bon besitter enbart isolerade

individer ett fornuft.4

3 Durkheim 1995/1912, s. 208 ff.

% Michels 1983/1911.

4 Ett saddant upphdjande av det individuella kan i forstone paminna om ekonomiska teorier om
manskligt handlande som utgar frdn den individuella egennyttan. Le Bon menar dock att externa
faktorer som ras, kultur och omedvetna drifter ar bestimmande for individens handlande. I motsats till
teorier om ”den osynliga handen” férnekar han dessutom att ndgon nytta kan skapas ur den oordnade

dynamiken mellan de individer som utgdr kollektivet.



Le Bon kan tvivelsutan ses som en tiankare som sokte att formulera nya teorier som
kunde skdnka visshet i en tid vilken upplevdes som i hogsta grad instabil och
oforutsagbar, atminstone av de eliter som bekymrade sig Over arbetarrdrelsens
framgangar. I en beskrivning av Le Bons politiska utveckling ser Robert A Nye i
dennes hallning en ”aristokratisk” sorg Over det forgangna som forvandlas till ett
demokratiskt men elitistiskt forsvar for parlamentariska institutioner (gentemot
socialisterna och massorna).*! Pa ett allmédnt plan menar Nye dven att de politiskt
inflytelserika “masspsykologer” som Le Bon tillhorde i stor utstrackning bidrog till
den antidemokratiska teoribildningen” och “rdjde vdagen for demokratiska eliter i
masspolitikens tidevarv darigenom att de pekade ut hur massan kunde
kontrolleras”.#2 Trots att denna elitpolitiska hallning framstdllde sig som anti-
kollektivistisk forlitade den sig i stor utstrackning pa en annan kollektivistisk

agenda: nationalismen.*

Enligt Terrier och Wagner utgor Le Bons verk en “exponent for att en ny forstaelse
av det sociala nu vunnit insteg, enligt vilken det sociala bestar av en helhet av
individer som tdnker pa ett likartat om inte identiskt satt”, en fOrestdllning som
"undergravde den traditionella upplysningens syn pa samhallet som en samling av
autonoma individer”.# Om det “postliberala” tillstindet hade skapat en storre
medvetenhet om att “ingen politisk gemenskap kunde uppratthallas i ett samhalle
med samtidigt extrem differentiering och extrem ojamlikhet” foranledde detta inte
medlemmarna av samhallets 6versta skikt att dra slutsatsen att ojaimlikheterna maste
minska — snarare onskade man minska olikheterna i asikter och identiteter.*> Le Bon
gav ddarmed i den rationella individens namn uttryck for den mer allmanna radsla

for massorna som tidens eliter erfor.4¢ Trots detta blev resultatet av

4 Nye 1975, s. 170.

4 1Ibid., s. 167.

4 Ibid., s. 169.

4 Terrier och Wagner 2006a, s. 91.
4 Ibid., s. 89.

4 Jonsson 2001.



”masspsykologernas” intervention att de kollektivistiska stromningarna starktes. Det
var dessa forandringar som exempelvis Sombart, vilket vi tidigare sag, framstallde i
positiva ordalag, och som enligt Wagner var typiska for det forra sekelskiftets
“postliberala samhaélle”. I Sombarts fall kunde bade den folkligt nationella och den
proletdra identiteten starkas genom den sociala rorelsen. For Le Bon handlade det
snarare om att forhindra den socialistiska kollektivismen och bemdéta
arbetarrorelsens starkta position genom den auktoritet som nationella demokratiska

eliter kunde utova.

Allméant sammanfaller perioden mellan von Stein och Le Bon (samt Sombart) ndstan
fullstindigt med vad som hos Wagner kallas “den begrdansade liberala
modernitetens” kris.¥’ I Wagners periodisering avslutas inte “modernitetens forsta
kris” forran pa 1920-talet. Da borjade nya institutionella modeller som var mer
forenliga med massdemokrati att tillimpas, &ven om de dnnu var i sin linda. Dessa
modeller kom i sin tur att sitta sin pragel pa den ”organiserade moderniteten”, som
vi kommer att diskutera senare. Det vi har har kunnat se ar att de sociala rorelsernas
aktiviteter var avgorande for utvecklingen av teorier som knot an till de
underliggande konflikter och motsattningar som bildade denna modernitetens forsta
kris. Denna teoriutveckling borjar med von Steins tidiga forsok att forallmanliga de
politiska rattigheter som den nya frihetens ordning utlovade, utan att for den skull
aventyra ordningens sociala grund och mdjligheterna att forutsaga dess rorelser. I
slutindan finner vi Le Bons stigmatisering av samma rorelse sdsom den oresonlige
andre som hotar demokratin, f6ljd av formler for kontroll av massan och en
nationellt baserad elitdemokrati. Aven om de konkreta historiska omsténdigheter
som skapade de kunskapsbehov som von Steins och Le Bons teorier svarade mot

skulle forsvinna, 6verlevde de problematiker som de formulerade.

4 Wagner 1994, s. 48 ff.



2. Fran masspsykologi till kollektivt beteende

Trots att Le Bon inte talade om sociala rorelser utan om massan eller folkhopen
skulle han bli en viktig utgangspunkt i senare studier av sociala rorelser.*® Detta blev
i hogsta grad fallet for amerikanska studier av sociala rorelser, sarskilt den
inflytelserika sociologiska Chicagoskolan som etablerades under 1910- och 1920-
talen.® I detta sammanhang ses ofta Herbert Blumers (1900-1987) text ”Collective
behavior” fran 1939 som den text som framfor andra etablerade den “amerikanska
traditionen” inom sociala rorelsestudier och gjorde “kollektivt beteende” till en
sarskild underkategori inom den amerikanska sociologin.>® Blumer sjdlv menar dock
i en senare artikel att det “fOrsta arbetet med att strukturera detta omrade” gjordes
av hans mentor Robert Ezra Park (1864-1944) i dennes och Ernest Burgess
Introduction to the science of sociology fran 1921.5' Redan i sin tyska doktorsavhandling
fran 1903, Masse und Publikum: Eine methodologische und soziologische Untersuchung,
utgick Park fran Tardes arbete om massan och allmanheten.”? Det langre kapitel om
"kollektivt beteende” som ingar i Parks och Burgess Introduction... gér ymnigt bruk
av de franska och italienska “masspsykologerna” och beskriver Le Bon som ”den
forsta forfattare som uppmarksammade betydelsen av massan [the crowd] som ett

socialt fenomen”.® Aven Sombart ndmns i detta kapitel, men inte hans texter om

4 Exempelvis den svenske pionjdren inom sociala rorelsestudier E H Thornberg ar tydligt influerad av
Le Bon. I en artikel fran 1925 (“Om sociologiens historia och uppgift”) beskriver han Le Bon som den
franska sociologins framsta beskyddare efter Tardes och Durkheims franfalle. Samtidigt betecknar han
sina egna studier av frikyrkordrelsen som en undersokning av “hopen”. Se Thornberg 1925, s. 194, 183.
49 Borch 2006, s. 88 ff.

5% Blumer 1939; Eyerman och Jamison 1991, s. 11; Snow och Davis 1995, s. 193. Begreppet collective
behavior Oversdtts nédr det avser denna amerikanska forskningstradition med “kollektivt beteende”,
medan den problematik som denna tradition inordnas under bendmns “kollektivt handlande”. Det for
sociologin viktigare begreppet “handlande” ar 6verlag att féredra framfor “beteende”, som &r vanligare
inom psykologi och socialpsykologi: handlingsbegreppet ger stérre utrymme for aktdrernas
sjalvforstaelse.

51 Blumer 1957.

2 Ginneken 1989, s. 184 f. Parks tyska doktorsavhandling publicerades inte pa engelska forran 1972, da
som The crowd and the public.

5 Park och Burgess 1921, s. 867.



sociala rorelser. Trots att Le Bon och masspsykologerna utdovade ett stort
intellektuellt inflytande 6ver Park kommer denne till andra slutsatser an de som han

inspirerats av.

Pa ett allmént plan definierar Park kollektivt beteende som ”“sadana fenomen som pa
det mest uppenbara och grundldggande planet adagaldgger de processer genom
vilka samhallen sonderdelas i sina konstituerande element och de processer
varigenom dessa element ater sammanfors till nya relationer med vilkas hjélp nya
organisationer och samhallen kan bildas”.5* Till denna teoretiska struktur fors en
lang rad “moderna” sociala fenomen, sdsom gang, sekter, propaganda, migration,
mode, revolutioner men &dven religiosa och sociala rorelser. Med vissa inlan fran Le
Bon, men med storre ansprak dn denne, soker Park att konstruera en det kollektiva
beteendets evolution, som inleds med ”social oro” (social unrest) och (potentiellt)
avslutas med bildandet av nya samhallen. Bland mellanstegen aterfinns massan och
sociala rorelser. Vad betréffar de senare menar Park att “religiosa sekter och sociala
rorelser under den moderna tiden haft sitt ursprung i folkhoparnas upprordhet och
spontana massrorelser” och att “befintliga institutioner utgor sociala rorelser som har

overlevt kulturkonflikterna och gatt segrande ur kampen for 6verlevnad.”3

I sin beskrivning av denna evolutions mekanismer borjar Park med “social oro”, som
innebar “ett uppbrott fran de gamla rutinerna och forberedelse infor nytt kollektivt
handlande”.* Denna oro blir social ndar "myllrande” (milling) sker bland individer,
vilket leder till ”social smitta” (social contagion). Denna kan i sin tur leda till att
massor eller folkhopar bildas, forutsatt att det foreligger ett ”“gott samforstand”
(rapport) (det vill siga samhdrighet eller enighet) mellan dessa individer.”” Under
ndsta stadium grundlaggs ett ”“gruppmedvetande”, vilket symboliseras av

“kollektiva representationer” (Durkheims uttryck) som forkroppsligar massans

5 Tbid., s. 924 £.

% Ibid., s. 871, 873.

% Ibid., s. 866.

5 Ibid., s. 866, 874, 893.



stravan.’® Langre fram i denna process kan massan eller hopen komma att utvecklas
till rorelser, vilka i sin tur kan bli till institutioner och nya samhallen. Utifran ett
sadant perspektiv forklaras den “rorelse” som sker pa kollektiv niva i sista hand
genom den rorelse eller det myllrande som sker individer emellan. Social rorelse blir

ddrmed nagot som inte nodvandigtvis har med sociala grupper att gora.

Den uttryckliga sammankoppling mellan “den sociala fragan” eller “den nationella
fragan” och rorelsers uppkomst som ar sa tydligt narvarande i de forut diskuterade
europeiska teorierna ar emellertid praktiskt taget helt franvarande i Parks text. De
underliggande skalen till den ”sociala oron” antas snarare vara traditionens
sammanbrott — upplosningen av ”familjebanden, de lokala banden och de nationella
banden” — och individens emancipation, i kombination med ett 6kat “ekonomiskt
Oomsesidigt beroende” over hela véarlden, vilket betyder att det som sker i en del av
varlden snart blir en angeldgenhet i andra.* I Parks text finns ddrmed inte mycket av
den betoning av kulturellt-sprakliga bestamningar for kollektivt handlande och

politik som var central for Le Bon.®

Genom Blumers ovanndmnda text fran 1939 fick Parks relativt skissartade och
osystematiska grundlaggning av sin teori en mer systematisk och sammanhangande
utformning. I sin text konstaterar Blumer inledningsvis att ”praktiskt taget all
gruppaktivitet kan pa satt och vis betraktas som kollektivt beteende”.®* Darmed later
han forstd att kollektivt beteende kan inbegripa i princip alla former av socialt
handlande. Denna del av sociologin handlar emellertid inte for honom om “reglerad

gruppaktivitet” utan snarare om former av kollektivt beteende som “uppstar

5 Ibid., s. 893.

% Ibid., s. 867.

6 T sitt kapitel om kollektivt beteende diskuterar Park kopplingen mellan rérelser och det nationella
endast i forbigaende i samband med “sprakliga aterupplivanden”. Dessa ses som en variant av
kollektivt beteende, men hanfors geografiskt enbart till Europa och betraktas framst som kulturella
forandringar som sker inom minoriteter eller tidigare fortryckta folk, férandringar vilkas politiska
genomslagskraft ar tillfallig och knappast avsedd. Ibid., s. 929.

61 Blumer 1939, s. 221.



spontant utan samband med hiavdvunna uppfattningar eller traditioner”.% I motsats
till den allmédnna sociologin, som undersoker den sociala ordningen och dess
institutioner “sdsom de foreligger”, dr ”det kollektiva beteendestudiet ute efter att
studera de sdtt varpa den sociala ordningen uppkommer”.®* I sin framstéllning
menar Blumer (som darvid paminner om Parks) att detta “elementdra kollektiva
beteende” utvecklas till “elementdra kollektiva grupper”, exempelvis folkhopen,
massan, allmanheten/offentligheten, etc.* Till de mer komplexa av dessa hor dven
sociala rorelser, som enligt Blumers typologi kan vara “allmanna”, “specifika” eller
“expressiva”. Till de allmdnna rdknar han exempelvis arbetar- och kvinnordrelsen,
men dven ungdoms- och fredsrorelsen. Ursprunget till dessa rorelser ser han i
“langsamma och genomgripande forandringar i manniskors varderingar -
forandringar som kan bendmnas kulturstromningar [cultural drifts]”.%> De specifika
sociala rorelserna exemplifieras med reformrorelser eller revolutiondra rorelser, som
anses ha tydligare definierade malsattningar och ytterst syftar till att skapa nya
samhdllen. De “expressiva sociala rorelserna” — till exempel religidsa rorelser eller
moderorelser — har daremot inte detta ansprak pa att forandra ordningen, men kan

anda inverka pa bade individer och den sociala ordningen.

Denna omarbetning av masspsykologin kan i vissa stycken antas aterspegla specifika
amerikanska historiska och sociala erfarenheter. Wagner menar exempelvis att den
amerikanska erfarenheten av frihetens nya ordning och av radikala politiska projekt
skilde sig fran den europeiska. Till stor del kan detta tillskrivas det faktum att det i
USA inte fanns ndgon ancien regime och darmed inget behov av att anpassa den
sociala och politiska omstruktureringen till starka konservativa motkrafter.®® Vidare
hade den amerikanska staten redan fran borjan en svag stdllning, vilket gjorde det

mojligt att i storre omfattning experimentera med olika samhalleliga

62 Ibid., s. 222.

63 Ibid., s. 223.

6+ Till skillnad fran Park gor Blumer en distinktion mellan the crowd (massan eller folkhopen) och the
mass (massan).

6 Blumer 1939, s. 256.

% Wagner 1994, s. 53.



organisationsformer (som kunde vara saval religiost som politiskt motiverade).
Blandningen av maéanniskor med olika nationell harkomst gjorde det samtidigt
mindre troligt att landet skulle inhysa den sorts nationalism som var sa utbredd i
Europa. Enligt Wagner kan vidare &dven det pragmatistiska intellektuella
sammanhang som Chicagoskolan var en vasentlig del av ses som ett av de forsta
forsoken att skapa en mer sammanhadllen och politiskt anvandbar teori for det
"postliberala samhallet”.”” Med sina rotter i den amerikanska medborgerligt
republikanska traditionen snarare dan den individualistiska liberalismen erbjod den
en teori om kollektivt handlande som byggde pa demokratiska varderingar, vilket
inte kunde sdgas om motsvarande intellektuella interventioner i Europa under denna

tid.

Dessa annorlunda forutsattningar kastar ljus 6ver Parks beskrivning av det satt
varpa “nya samhallen” (i pluralis) skapades av rorelser pa grund av desintegrering
mellan individer. De kan dven forklara varfor vi i Parks och Blumers framstallningar
finner varken den von Steinska strdvan att integrera den sociala rorelsen i staten eller
den Le Bonska rddslan for att massorna hotar de parlamentariska institutionerna.
Huvudproblemet ar snarare den sociala ordningen och det sitt varpa frambrytande
former av kollektivt handlande kan f& en plats inom — men ibland &ven forandra —
denna ordning. I allménhet sammankopplar inte heller Park de sociala rorelsernas
aktiviteter med arbetarrorelsen (vilket ju von Stein och Le Bon gjorde). Nar han ger
exempel pa rorelser namner han en rad aktorer, sdsom rorelsen for kvinnlig rostratt,
nykterhetsrorelsen och religiosa rorelser. Arbetarrorelsen nimns inte vid namn, men
diskuteras utan namns niamnande i ett langre utdrag av en annan forfattares verk
(om “bolsjevism” och det fackliga arbete som bedrivs av IWW, International
Worker’s of the World) samt i Parks kapitelavslutning, dar han noterar bristen pa
forskning om ”social oro” bland arbetare och om ”arbetarens psykologi”.®® Parks

ointresse fOr arbetarrorelsen skulle kunna bekréafta den ofta framforda tesen om den

7 Ibid., s. 109 f. Wagner asyftar hdr den pragmatistiska riktning inom vilken John Deweys politiska
filosofi var tongivande. Se exempelvis Dewey 2006/1935.
6 Park och Burgess 1921, s. 925 {.



amerikanska arbetarrdrelsens svagare position.® Men vid den tid da Park skriver har
exempelvis det mer radikala IWW sin historiskt sett starkaste stillning samtidigt
som konflikter pa den amerikanska arbetsmarknaden ar bade vanliga och starkt
motarbetade genom lagstiftning, vilket géller fram till 1930-talets “nya giv”.”° Det
bristande intresset for den rorelse som uppkom ur ”“den sociala fragan” (och dess
forhallande till staten och nationen) och inriktningen pa det individuella handlandet
kan daremot anses aterspegla skillnaden mellan Europa och Nordamerika i
samhallsvetenskapernas utveckling (vilken naturligtvis ocksa kan sattas i samband
med olika historiska erfarenheter). Som forut diskuterades var amerikanska studier
av det politiska foretrddesvis empiriskt beteendeorienterat, medan man i Europa
intresserade sig fOr att lokalisera de sociala grupper som betingade det politiska och
finna satt att hantera dessa sociala gruppers representation inom politiken.” Detta
skulle kunna forklara varfor Park och Blumer ger begreppet sociala rorelser en mer
allman innebord i stéllet for att tala om den sociala rorelsen och ge denna en viss
historisk och politisk roll. Darmed blir det mojligt att tala om en mangtfald sociala
rorelser med olika politiska malsattningar och olika sociala upphov men anda
fungerande utifran ett slags gemensam logik.”> Senare var det just en sadan forstaelse
av rorelser i pluralis som skulle bli central f0r teorier om sociala rorelser, dock som vi

senare ska se utifran andra teoretiska grunder.

Den forstaelse av “kollektivt beteende” som Chicagoskolan etablerade kom att sitta

sin préagel pa framtida amerikanska studier av sociala rorelser, saval hos de senare

® Denna fraga undersokte den tidigare diskuterade Sombart redan 1906 i Warum gibt es in den
Vereinigten Staaten keinen Sozialismus? (”Varfor finns det ingen socialism i USA?”). Se Papakostas 1995, s.
6 ff.

70 Sassen 2007, s. 176 ff.

7t Wagner 1998, s. 252.

72 Att sammankopplingen mellan sociala rorelser, arbetarrorelsen och “den sociala fragan” inte var
allenaraddande i det europeiska sammanhanget antyds hos Kohnke (1996, s. 459 ff.), som framhaller att
Georg Simmel forvisso sag den “sociala rorelsen” som en av 1800-talets viktigaste frdgor men skrev om
kvinnororelsen samt kulturella och etiska sammanslutningar pa ett sitt som kan anses foregripa 1970-

talets diskussioner om “nya sociala rorelser”.



Chicagosociologerna som inom de alternativa skolbildningar som tog form:
Harvardskolan och Michiganskolan (eller “resursmobiliseringsparadigmet”).” Trots
detta minskade sjdlva Chicagoskolans inflytande efter 1930-talet och storre betydelse
tillméattes andra teorier om sociala rorelser. Dessa foérandrade synsitt kan kopplas till
mer genomgripande samhallsférandringar som nu skedde inte bara i USA utan dven

pa andra sidan Atlanten.

3. Marginella rorelser inom den organiserade moderniteten

I och med slutet pd “modernitetens forsta kris”, i synnerhet fran 1920-talet och
framat, tog nya politiska och sociala arrangemang sakta form inom granserna for den
nya samhallskonfiguration som Wagner bendmner “den organiserade
moderniteten”. Med sin grund i ett “postliberalt” tdankande kdnnetecknades denna
period av olika anstrangningar for att skapa socialt och politiskt stabila
organisationsformer som samtidigt kunde fungera inkluderande pa massniva for att
den institutionella vdgen finna losningar pa den sociala fragan. Under loppet av
denna utveckling, som inleddes under mellankrigsperioden och nadde sin kulmen
efter andra varldskrigets slut, organiserades moderniteten huvudsakligen pa
grundval av tva sorters kollektiv: nationalitet och samhaillsklass. En rad olika
modeller for att uppna malsattningarna uppkom: i Europa alltifran fascism och
statssocialism till det svenska folkhemmet, i USA “den nya givens” politik och
utanfér occidenten olika nationalistiska, populistiska och statssocialistiska
modeller.” Trots de stora skillnaderna mellan dessa modeller inneholl de vissa
gemensamma element, vilket pekar pa en likartad underliggande utveckling. Enligt
Wagner dr kdrnpunkten i denna process en “konventionalisering” av de sociala
forhallandena. Med konventionalisering avser han ett “medel for att minska
ovissheten genom att begrinsa variationen av hindelser, handlingar och

tolkningsmoijligheter” genom en “kollektiv anstrangning som syftar till att gora den

78 Snow och Davis 1995. Inom det som har kallats “den andra Chicagoskolan” kan vi finna direkta eller
indirekta bidrag till studiet av sociala rorelser och nérliggande undersokningar bland forskare som
Erving Goffman, William Kornhauser, Joseph Gusfield, Ralph H Turner och Lewis M Killian.

7+ Wallerstein 1990.



sociala varlden hanterlig”.”” Dessa anstrangningar genomfordes bade underifran (i
vilket fall arbetarrdrelsen var en padrivande kraft) och ovanifran (med stod av staten
och eliterna). P4 det ekonomiska och sociala planet finner vi har inférandet av
keynesianismen och andra varianter av statlig ekonomisk styrning, arrangemang for
att underldtta masskonsumtion, korporatistiska system for att stabilisera
arbetsmarknaden (sasom kollektivavtal) och system for allman social valfard. Pa det
politiska planet innebar detta att politiskt massdeltagande mdjliggjordes, i mer eller
mindre demokratiska former, genom politiska masspartier och nationellt
strukturerade offentligheter. Darmed forverkligades det massamhalle som Sombart

hade forestallt sig och Le Bon fruktat, fast i organiserade och ordnade former.

Maénga av inslagen i de nya statscentrerade modellerna fick sin legitimitet av att de
ursprungligen var skapelser av rorelser, att de bildade institutionaliserade former av
rorelsepraktiker eller att de utgjorde institutionella reaktioner pa fragor som rorelser
hade fort upp pa dagordningen.”s A andra sidan betraktades rérelser framst som en
formedlingsmekanism mellan sociala eller spakligt-kulturella kollektiv och de
politiska institutionerna eller som uttryck for marginella eller avvikande beteenden
som motverkade eller hotade den dominerande utvecklingen.”” Rorelserna gjordes
salunda antingen till en integrerad del av den sociala konfigurationen i fraga som

darmed bidrog till att framja dess legitimitet eller behandlades som aktdrer som

7> Wagner 1994, s. 76.

76 For ett globalt perspektiv pa dessa utvecklingstendenser, se Wallerstein 1990, s. 27 ff.

77 Nar det galler teoretiska reaktioner utgor rattsteoretikern Carl Schmitt ett udda men illustrativt
exempel pa hur rorelsebegreppet teoretiserades i sprakligt-kulturella termer i Nazityskland. I hans
Staat, Bewegung, Volk, som skrevs kort efter nazisternas maktdvertagande 1933, skisserar han en tredelad
politisk struktur {Or att garantera “enhet”, dar “[s]taten betraktas som den politiskt statiska delen, rorelsen
som det dynamiskt politiska elementet och folket som den apolitiska sidan, som frodas i skyddet av och i
skuggan av de politiska besluten” (Schmitt 2001/1933, s. 12). Aven om Schmitt refererar till von Stein
och beskriver rorelsen som det dynamiskt politiska elementet har hans forstaelse av rorelse valdigt lite
gemensamt med von Steins. For Schmitt utgér rorelsen enbart det hierarkiskt inordnade
nationalsocialistiska partiet som stdr under fithrerns ledning. Syftet med modellen ar dessutom att
skapa ett alternativ till den liberal-demokratiska representationen for att kunna undvika att konflikter

uppstar mellan folket och staten.



stravade efter att underminera denna konfiguration. Ett tydligt exempel pa det forra
skulle vara den betydelse som folkrorelser tillmattes i det socialdemokratiska Sverige
for att pa nationell niva kunna kanalisera massdeltagande och skapa demokratisk
legitimitet. Tva exempel pa det senare skulle kunna vara det hot mot nationen som
socialister och kommunister betraktades som i USA under mccarthyismens dagar
samt den brutalitet med vilken arbetarresningar slogs ned i de statssocialistiska
lainderna i Osteuropa. Diarmed blev den sociala rorelsen — det vill sdga
arbetarrOrelsen — antingen tatt sammankopplad med statliga projekt (sdsom i
socialdemokratiska eller kommunistiska ldnder) eller hart undertryckt och
marginaliserad av staten (sdsom i Nazityskland eller fascismens Italien). Darmed
tillampades d@ven “konventionaliseringen” pa det politiska handlandet. Det politiska
underkastades en rad fasta former eller roller som skulle bidra till den samhalliga
konfigurationens jamvikt och erbjuda former av férmedling som kunde undvika den
ovisshet som tidigare politisk split hade lett till. Formedlingen av sociala konflikter
kom dadrmed att betraktas som historiskt fullbordad. Autonomins nya form hade
tydliga institutionella och nationella granser. Att denna utveckling upplevdes som
“naturlig” illustreras tydligt av de diskussioner om ”ideologiernas dod” som

praglade den offentliga debatten i slutet av 1950-talet och i borjan av 1960-talet.”

Den ”organiserade modernitetens” framvaxt ar dven intimt forknippad med
samhallsvetenskapernas utveckling. Den sociologiska disciplinen upplevde under
denna period sin stOrsta tillvéxt i en rad vasteuropeiska lander, inklusive Sverige.”
Efter andra varldskriget blev sociologerna djupt involverade i de statliga
aktiviteternas och naringslivets expansion. Industrisociologi och

organisationsstudier, som i huvudsak baserades pa amerikanska erfarenheter av

78 Se exempelvis Bell 1960.

7 Framst avses har efterkrigstiden. Under sociologins “klassiska” period kring 1900-talets borjan fanns
som mest en handfull ldrostolar vid universiteten i Europa, sa dven i ett land som Frankrike dar @mnet
forst blev en egen disciplin. Har framstar dock Tyskland som ett undantag, dar det under 1930-talet
fanns ett dussin larostolar (Wagner 2001a, s. 55 f.). Globalt sett utgjorde USA ett &nnu storre undantag,
dar sociologins expansion var annu mer omfattande under 1900-talets forra halft (Connell 1997, s. 1535

f£.).



tillampad och statistiskt baserad forskning, ansags ha den fortjansten att kunna vara
bade staten och naringslivet behjilpliga, vilket skapade en “reformkoalition” som
agerade i moderniseringens namn. I tron att detta skulle bidra till ekonomisk
utveckling avsatte det offentliga stora summor for forskning, vilket gjorde det
mojligt att utveckla och utvidga utbildningssystemen.®® Under 1950- och 1960-talen
bestod den dominerande inriktningen inom sociologin i en blandning av kvantitativa
forskningsmetoder, funktionalistiska teorier om system i jamvikt och
evolutionistiska moderniseringsteorier.8! Har kom den sociologiska Harvardskolan
och Talcott Parsons att bli den framsta referenspunkten. Inom Parsons inriktning
ansags “det moderna samhallet” redan vara pa plats i de mer avancerade delarna av
varlden. Detta samhalle tjanade i sin tur som modell for den “modernisering” som
de dnnu outvecklade landerna hade att genomga. I motsats till det sena 1800-talets
och det tidiga 1900-talets “postpolitiska” teoretiserande fanns det inom
samhallsvetenskapens huvudfara en mycket stor tilltro till de vetenskapliga metoder
man anvande och mdjligheten att saval forutsiga som forklara det moderna

samhallet.s?

Parsons dgnade inte nagon storre teoretisk uppmarksamhet at sociala rorelser. Ett
undantag ar hans analys av fascistiska rorelser, som uppfattar dem som blott uttryck
for sociala obalanser och som i sig ar oférmogna att pa ett adekvat sitt reagera pa
dessa obalanser.®®> Men det fanns andra forskare inom Harvardparadigmet som hade
ett mer uttalat intresse for sociala rorelser. I vad som kan ses som ett inlemmande av
“kollektivt beteende”-traditionen i det parsonska paradigmet gav Neil Smelser ar
1962 ut sin Theory of collective behavior. 1 denna skapade han typologier som
identifierade de tillrackliga och nodvandiga villkoren for att olika former av
kollektivt beteende skulle uppsta. Liksom Blumer sag Smelser sociala rorelser som

enbart varianter av olika kollektiva beteenden, diar de “normorienterade” och

8 Wagner 20014, s. 58 f.
81 Wagner 1994, s. 112.

82 Wagner 20014, s. 161 £.
8 Ring 2007, s. 129 {.



“varderingsorienterade” rorelserna ansags vara de mest komplexa. I synnerhet de
”strukturella spanningarna” (structural strains) tillmattes stor betydelse. For att
rorelser skulle kunna uppsta ansags alltsa att det maste finnas ett allmént jasande
missndje i samhéllet, som hade sin grund i allmidnna normativa forandringar. Aven
”social kontroll” spelade enligt Smelser en viktig roll som ”anti-determinant” for
rorelserna. Med social kontroll férstods handlingar utférda av exempelvis stat eller
media som paverkade rorelsers mojligheter att expandera.® Aven om Smelsers
modell framstaller sociala rorelser som viktiga aktorer nar det galler att fordndra
normer och varderingar i samhallet och darmed har ansetts mer Oppen an Parsons,
menar Hans Joas att den med sitt fokus pa ”“social kontroll” och uppfattningen att
sociala rorelser maste agera utifran “allméanna forestéllningar” fortfarande undviker
fragan om varfor nya normer och varderingar uppkommer.®> Den intellektuella och
samhalleliga utvecklingen skulle snart gora denna fraga central for teorier om

politiskt handlande och sociala rorelser.

84 Smelser 1962, s. 15 ff.
8 Ring 2007, s. 136 f; Joas 1996, s. 206 f.



Kapitel 4. Kreativitet och den organiserande modernitetens
nedging

1. Ett brott med etablerade praktiker och perspektiv

Vid 1960-talets ingang pagick debatten om ”ideologiernas dod”. Tiden dominerades
av uppfattningen att det forflutnas politiska och sociala konflikter en gang for alla
hade 16sts eller var pa god vig att 1sas. Artiondet kom emellertid att sluta i en helt
annan anda. Aterigen blev nu Paris gator skadeplats for demonstrationer och
upplopp, liksom &dven gator eller universitetscampus i andra stader varlden over:
Belgrad, Berkeley, Mexico City och Prag, bara for att ndmna nagra. Denna gang var
det dock inte initialt arbetare som protesterade, utan i stillet studenter. Jamfort med
de arbetare som protesterade 1848 och 1871 rorde det sig alltsi om en relativt
valbestalld social kategori. Studenterna knot dock snart band med andra grupper. Pa
arbetsmarknaden hdjdes den allménna konfliktnivan och tog sig ofta uttryck i vilda
strejker. I USA hade studentrdrelsen redan involverats i medborgarrattsrorelsens
kamper och i protesterna mot Vietnamkriget, ur vilka den feministiska rorelsen och
miljororelsen skulle uppsta. Manga av dessa kamper var pa intet sitt nya. En del
hade liksom kdrnvapenprotesterna sin upprinnelse i 1950-talet och andra i det tidiga
1960-talet, exempelvis Free Speech-rorelsen och “den nya vanstern” som hade
uppstatt pa universiteten. Dessutom utgjorde de befrielsekamper som fran 1950-talet
och framat drev fram avkoloniseringen av tredje varlden manga ganger en
inspirationskalla for protesterna i vast. Men det var danda under det symboliska aret

1968 som rorelseaktiviteterna nadde sin kulmen och fick mest uppmarksamhet.

I en diskussion om ”sextioadttas” roll menar Wagner att den faktiska betydelsen av de
politiska handelserna detta ar ofta har Gverdrivits. Atminstone nar de intriffade
tycktes bade aktivister och forskrackta eliter tro att den sociala ordningen holl pa att
bryta samman. Men trots de ibland 6verdrivna beskrivningarna, fortsiatter Wagner,

maste man rdakna ”sextioatta” som ett avgorande symboliskt moment i den



organiserade modernitetens nedgang.! Nar det giller dessa brott med den
organiserade modernitetens enhetliga och “konventionaliserade” praktiker menar
han vidare att “rorelsen mot mangfald och olikhet forefaller vara den mer
betydelsefulla och bestaende effekten av “sextiodtta’”.> Aven andra teoretiker betonar
att det sena 1960- och det tidiga 1970-talets sociala oro hade en djupgaende inverkan,
direkt eller indirekt, pa samhallets organiserade praktiker och ledde till att en rad
centrala normer och institutioner sattes i frdga.® Den franske sociologen Luc
Boltanski har exempelvis utifran sin forskning visat hur naringslivets reaktioner pa
den kritik som framfordes 1968 ledde till att nya former for arbetets organisering
infordes.* Initialt hade arbetsgivarorganisationerna forsokt att hantera krisen genom
att forhandla med de etablerade fackforeningarna (inom ramen for det
kollektivavtalssystem dar staten hade ett stort inflytande) och utlova battre sociala
villkor. Men oron pa den franska arbetsmarknaden upphorde inte forrdn fragor som
rorde arbetets autonomi togs pd allvar. Med stod av manga av ledarna fran
majrevolten 1968 infordes pa arbetsplatserna sjalvstyrande grupper, flexibel
arbetstid, prestationsloner och sa vidare. Detta exempel visar att protesterna ledde

till en omdefiniering av bade normativa strukturer och institutionernas funktionssatt.

Pa en overgripande niva kan det ovantade avbrottet 1968 ses som centralt for det
som Wagner kallar “modernitetens andra kris”. I linje med hans resonemang om
modernitetens fOrsta kris kring sekelskiftet 1900 menar han att 1960-talets
ifrdgasattande av etablerade institutioner och sedvanjor star i samband med
ifrdgasattandet av tidens dominerande kunskapsordningar och de darefter s& vanliga
profetiorna eller forklaringarna om industrisamhallets eller modernitetens slut.
Liksom vid den forsta krisen kom enligt Wagner mdjligheterna att representera,

forutsiga och forma sambhallet aterigen att ses med djupt misstroende:

! Wagner 1994, s. 141 ff.

2Ibid., s. 143.

3 For en diskussion om den effekt som protesterna fick pa den politiska utvecklingen i Sverige och
Vasteuropa, se Ostberg 2002, s. 153 ff. respektive Therborn 1996, s. 409 ff. For en mer allmén diskussion,
se exempelvis Mouffe 2000b; Hardt och Negri 2003.

4 Boltanski 2002, s. 7 ff. Se @&ven Boltanski och Chiapello 2007.



”"Postmodernitetens teoretiker forhaller sig till det postindustriella samhallet och
sociologins moderniseringsteorem pa samma sitt som de teoretiker som talade om
modernitetens kris vid sekelskiftet forholl sig till det liberala samhallet och den

liberala politiska teorin”.>

2. Alain Touraine och de nya sociala rérelserna

En av de forsta samhaillsvetarna som anvidnde det periodiserande begreppet det
postindustriella samhillet var Alain Touraine. Han var dven en av de forsta som mot
bakgrund av protesterna 1968 forsokte att formulera en teori om sociala rorelser. Det
teoretiska angreppssatt som Touraine anvande — exempelvis i Le mouvement de mai ou
le communisme utopique fran 1968 eller i La société post-industrielle fran 1969 — kom i
manga avseenden att tillfora rorelsestudierna ett nytt begreppsligt ramverk,

strukturerat kring forestallningen om nya sociala rorelser.®

Touraine hade sin yrkesbakgrund inom det slags industrisociologi som frodades
under 1950- och 1960-talet. Inom detta paradigm undersokte han bland annat
arbetares instédllning till ny teknik och hur ett klassmedvetande skapades i dessa
moderniseringsprocesser. Touraines forskningsprogram skilde sig dock fran
likartade undersdkningar genom hans stravan att distansera sig fran den
institutionaliserade politikens intressen. Den ”“handlingssociologi” (une sociologie de
I'action) som Touraine pladerade for grundade sig i hans misstro mot att skapa
kunskap endast at stat och foretag. Malsdttningen var i stdllet en aktiv
kunskapsintervention i forhallande till kollektiva aktorer sasom sociala rorelser. Det
handlade om att tillsammans med aktdrerna sjalva analysera deras aktiva skapande

av nya meningar och reaktioner pa de forandringar som de upplevde i sin vardag.’

> Wagner 20014, s. 81.

¢ Pa svenska skulle titlarna lyda “Majrorelsen eller den utopiska kommunismen” respektive “Det
postindustriella samhaéllet”. Av dessa kommer har anvdndas den senare titeln samt framst La voix et le
regard ("Rosten och blicken”) fran 1978. Jag har huvudsakligen anvidnt mig av de engelska
Oversdttningarna (Touraine 1971; Touraine 1981), dven om citat och resonemang har korrigerats
gentemot de franska originaltexterna (Touraine 1969; Touraine 1978).

7 Wagner 20014, s. 61.



Genom Touraines vidare studier av sociala rorelser kom detta forskningsprogram att
baseras pa en sdrskilt utvecklad metodologi som bendmndes “sociologisk

intervention” .8

En av huvudteserna i Touraines analys av 1968 ars franska “majrorelse” och dess
internationella motsvarigheter var att dessa protester borde ses som uttryck for en
overgripande samhallsomvandling. Industrisamhallet och dess institutionella
arrangemang for att hantera den sociala fragan var pa vag att eftertridas av en annan
samhillsformation. Aven om Touraine menade att detta samhélle kunde beskrivas
som “postindustriellt” eller “teknokratiskt” anvande han i huvudsak termen ”det
programmerade samhadllet” (la  société programmée) da denna beskrev
samhallsformationen utifran dess “produktionssitt och ekonomiska organisation”.” I
likhet med industrisamhallet var detta samhalle kapitalistiskt och utmarktes av en
konflikt mellan tva huvudsakliga klasser. Men om “egendom var de gamla
harskande klassernas princip for medlemskap, bestams den nya harskande klassen
forst och framst utifran kunskap, det vill sdga utbildningsniva”.’® Den dominerade
klassen definieras i sin tur av ”sitt beroende av den styrda utvecklingens
mekanismer och ddrmed av den sociala och kulturella anpassningens verktyg”.!! I
det programmerade samhaillet handlar darmed kampen forst och framst om
kunskapens anvandning och kontrollen dver information. Den dominerade klassen
utkdmpar sa en kamp for ”personlig och kollektiv identitet mot styrning” och de

platser och roller de tilldelats inom den radande samhaéllsformationen.'?

8 I korthet syftade denna ”intervention” till att skapa ett samspel mellan aktivisterna och forskarna som
kan frdmja gruppens sjilvanalys och fordndring. Forskarens roll hiar var varken den distanserade
observatOrens, sympatisorens eller identitetsskaparens. Snarare handlade det om att for saval forskaren
som aktivisterna bejaka mojligheten att gruppen férandrades under denna intervention. Se Touraine
1978; Brincker och Gundelach 2005.

9 Touraine 1969, s. 7.

10Tbid., s. 73 f.

11bid., s. 77.

12 Tbid.



I motsats till industrisamhallets dominerade klass, arbetarrorelsen, anses den “nya
klassen” i vardande “handla politiskt och kulturellt i storre utstrackning an
ekonomiskt” och vara “mindre benédgna till rent institutionellt handlande utan
[snarare krava] utokat kollektivt sjalvstyre [auto-gestion]”.'® Utifrdn denna analys ses
studentrorelsen som en del av ”sjdlva den sociala rorelsens handlande, det vill saga
en historisk aktors kamp for att ta kontroll 6ver samhallsutvecklingens verktyg och
resultat, en kamp som utkdmpas mot en eller flera motstandare med motsvarande
men motsatt stravan”.'* 1 senare skrifter ser Touraine &dven kvinnororelsen,
miljororelsen och franska regionalistiska kamper som uttryck for denna nya sociala
rorelse.’> Han gor d& dven en analogi med arbetarrdrelsen — som dessutom rymmer
en implicit periodisering — genom att fOresld att den nu centrala kampen for
“kollektivt sjalvstyre” motsvarar “den sociala rattvisans plats i arbetarnas kamper
och frihetens plats i striderna mot det politiska och ekonomiska herravildet i
handelssamhallena”.'® Pa detta satt sag inte Touraine som manga andra teoretiker
som tidigt kommenterade hdndelserna 1968 protesterna som ett uttryck for en mer
begransad kris inom universitetsviasendet eller bland ungdomen. Protesterna
signalerade en forandring av storre matt. Dock sags omvandlingarna och kamperna i
huvudsak som en nationalstatlig angeldgenhet, trots att protesterna hade
internationell ~ spridning.”” Intressant med Touraines tidiga analys av
studentprotesterna ar att den innehéller en rad av de bestidndsdelar som senare
skulle bli centrala i teorier om ”nya sociala rorelser”. Detta galler d@ven de inslag som
anses skilja “nya” fran “gamla” sociala rorelser. Dessa sdrskiljande inslag kan hos

savadl Touraine som senare teoretiker sammanfattas med att de “nya” ofta anses vara

13 1bid., s. 103, 104.

14Ibid., s. 120.

15 Touraine 1978, s. 24.

16 Tbid., s. 35.

17 1 sin jamforelse mellan de underliggande skailen till studentrevolterna i olika lander berér Touraine
huvudsakligen véxelverkan mellan universitetssystem och politiskt institutionella traditioner, som
bagge uppfattas som uttryck for sarskilda nationella traditioner. Protesternas internationella karaktar
berdrs helt kort genom péstdendet att “likheterna stirks av den internationella spridningen av

smakriktningar och stilar” (Touraine 1969, s. 162).



orienterade mot kulturella snarare dn ekonomiska fragor, att de strdavar efter
autonomi snarare an institutionell makt och att de aktivt konstruerar kollektiva
identiteter snarare an forlitar sig pa redan befintliga klassidentiteter.!® Denna analys
grundar sig dessutom ofta i en fOrestdllning om att en forandring av den

samhalleliga totaliteten paverkar eller paverkas av de nya rorelserna.

Om Touraine i sin analys tonar ned den traditionella arbetarrorelsens roll menar han
dock inte att arbetarklassen eller fackforeningarna ar pa vag att forsvinna.'” Nar han
beskriver det programmerade samhallet menar han tvartom att de sociala
konflikterna fortfarande finns inom den ekonomiska sfaren, men att de dessutom har
spridits till “de sociala och kulturella aktiviteterna i sin helhet”.?? Han anvander
ocksa fortfarande klassbegreppet. Daremot menar han att andra aktorer i det
programmerade samhallet har en nyckelroll utformningen av sociala rorelser och att
dessa aktorer aterfinns i andra delar av samhaillet. Under 1800-talet fick
industriarbetarna en ledande roll inom sin tids sociala rorelse trots att de rent
numerart utgjorde en relativt liten del av samhéllsekonomin. I analogi med detta
menar Touraine att “dagens revolutiondra krafter tar form inom de mest moderna
ekonomiska sektorerna, dar kunskap har storst betydelse”.?! Han menar dven att den
grundlaggande konflikt som arbetarrorelsen var inbegripen i till stor del kommit att

institutionaliseras, vilket kan ses som ett matt pa dess framgang.?

Pa ett plan tycks Touraines teori om de nya sociala rorelsernas uppkomst ha en

liknande struktur som von Steins, i vilken den sociala rorelsen forstas som en

18 Se exempelvis Buechler 1997, s. 296 f.

19 Touraine 1969, s. 24.

20 Ibid., s. 37.

21 Ibid., s. 135 f.

22 Touraine uppfattar den svenska “Saltsjobadsandans” institutionella ordning och den centrala roll som
fackforeningar spelar inom denna som ett tydligt exempel pd en siddan institutionalisering av en
rorelsekonflikt. En sddan institutionalisering kan forvisso ses som en framgang, men betyder a andra

sidan enligt Touraine att det strangt talat inte ldngre finns nagon rorelse. Ibid., s. 179 ff.



formedling mellan samhalle och stat.?* Ur ett sddant perspektiv skulle den ddarmed
kunna beskriva hur en historisk fordndring av det socialas sammansattning
omvandlas till nya institutionella och politiska former. Om man emellertid tar i
beaktande Touraines mer uttalade forsok att skapa en allmdn teori om sociala
rorelser dr detta just den sorts teoretiska konstruktion som han férsoker att undvika.
Ett sddant teoribygge sker i huvudsak i hans arbeten efter La société post-industrielle,
framst i La voix et le regard frdn 1978, d&ven om han redan i den tidigare boken
skisserar allmédnnare teorier. Nyckelbegreppet i Touraines tamligen komplexa teori
ar "historicitet”. Trots de associationer en sadan term vacker &r syftet att med dess
hjalp konstruera ett icke-evolutionistiskt teoretiskt alternativ som darmed inte
betraktar rorelser som ”den historiska forandringens verkande kraft” .2 Dartill soker
Touraine i sin teori att ge en central plats at sociala rorelsers funktionssatt utan att
underbygga den med en syn pa samhallet som en uppsattning statiska roller och
institutioner. Hans allmédnna teoretiska strdvan blir att wundvika ett
beroendeforhallande till den skenbara visshet som en evolutionistisk teori skulle
erbjuda, for att i stdllet se framtiden som en oavgjord fraga som det stér olika aktorer
fritt att soka paverka. Utifrdan hans allmdnna malsdttning att skapa en

“handlingssociologi” leder detta Touraine till att definiera sociala rorelser som

det kollektiva handlandet hos aktdrer pa hogsta niva, det vill saga klassaktorerna,
som kampar om historicitetens sociala utformning, det vill siga de overgripande
kulturella riktningar utifran vilka ett samhalle normativt organiserar sitt férhallande

till omgivningen.?

2 Exempelvis Joas (1996, s. 238) ser Touraine som ett exempel pa en “teoretiker som betraktar alla
sociala processer i det moderna samhallet som formedlade genom politiken”, vilket fér med sig att
”inga ekonomiska, tekniska, vetenskapliga eller 6ver huvud taget kulturella foreteelser forblir oberérda
av den politiska formedlingen”.

2 Touraine 1978, s. 126. Arnason (1986) menar att Touraines avstandstagande fran evolutionism i lika
hoég grad gallde Parsons och strukturfunktionalismen som den sovjetorienterade marxism som han
ansag byggde pd samma typ av moderniseringstinkande och inte heller lamnade rum for roérelsers
handlade.

2 Touraine 1978, s. 40.



Det som Touraine kallar historicitet handlar ddrmed snarare om hur ett givet
samhaélle organiseras utifran de forestdllningar, normer och institutioner som kan
uppfattas som dess gemensamma grund. Utifrdn andra begreppsapparater skulle
man i stdllet kunna tala om den hegemoni, dominerande diskurs eller kultur i
bredare bemairkelse som haller samman och begripliggdr samhallet.* Inom ramen
for denna historicitet utspelar sig varje social kamp mellan tva motstandare som
aktualiserar grundlaggande konflikter om hur man ska tolka och agera utifrdn de
forestallningar, normer och organisationsformer som pa den imagindra nivan
konstituerar samhaéllet rent historiskt. Touraine anvander dven termen totalitet
(totalité) fOr att beskriva detta och raknar upp vad han ser som tre nddvandiga villkor
for att en social rorelse ska kunna existera: identitet (en enhetlig aktor), motstand (en
kamp mot en samhillelig motstandare) och totalitet (en kamp som héanvisar till
samhallet i sin helhet).” Utifran detta perspektiv betraktas sociala rorelser som
handlingar snarare dn kollektiv, &ven om de rent historiskt kan anta formen av vissa
kollektiv. Mer specifikt har de inom varje samhdlle en tendens att komma till uttryck
i sadana handlingar som utférs av tva motstdende klassaktorer, vilka star i ett
Omsesidigt beroendeforhéllande till varandra, men vilkas forhallande standigt
omforhandlas. I industrisamhallet ror det sig om kapitalister och arbetare, i det
programmerade samhallet om teknokrater och den mangfald av aktorer som samlas
inom de nya sociala rorelserna. Med en sadan uppfattning att sociala rorelser utgor
handlingar som utfors i anslutning till en viss historicitet riktar man snarare
uppmadrksamheten mot aktorernas kreativa kapaciteter och deras formaga att
omtolka och fordndra givna situationer. Det intressanta blir kort sagt vad som gor
det mdojligt att skapa nya institutioner och samhallsformationer. Det synsitt pa
sociala rorelser som var dominerande under foregaende artionden utgick ofta fran
att rorelserna spelade en marginell roll eller utgjorde ett undantag fran ordningen. I
motsats till ett sddant perspektiv betonar Touraine snarare de sociala rorelsernas

centrala roll i samhallet: “De sociala rorelserna utgor det sociala livets stomme och

2 Exempelvis Alexander (1996) tolkar ”historicitet” framst som kultur i bred bemarkelse.

27 Touraine 1969, s. 179 ff.; Touraine 1978, s. 109 ff.



[...] producerar sociala praktiker genom sociala och kulturella institutioner och

organisationer”.?

En implicit forutsattning for denna uppfattning ar att det finns en viss typ av
radande historicitet. Denna kan tolkas som den modernitetens “imagindra betydelse”
som Oppnar upp for autonomi och frihet likavdl som for herravdlde och
disciplinering.?” I jamforelse med maénga av de teorier om sociala rorelser som
tidigare har diskuterats ger ett sddant synsétt de sociala rorelserna en helt central roll
for det moderna samhallets funktionssdtt. De betraktas som inget mindre an
forutsdttningen for infriandet av autonomins lofte, vilket modernitetens diskurs
bygger pa. Pa detta satt tillméats den politiska gemenskapens sjdlvstyre en helt central
betydelse. Man skulle kunna tro att detta hos Touraine motsvarades av ett bredare
politikbegrepp som inkluderar olika former av socialt handlande som omférhandlar
den politiska gemenskapens malsattningar, utstrackning och granser. Emellertid
anvander han sjadlv termen “politik” mer restriktivt. Visserligen definieras i La société
post-industrielle foremalet for politikstudiet som ”de sociala rorelserna tillsammans
med de samhailleliga forhandlingar som leder till en bestaimd form av
institutionalisering av konflikter”.® Nar han vidareutvecklar sitt synsatt i La voix et le

regard framtrader emellertid en mer begransad politikdefinition:

de sociala rorelsernas handlande &r inte i grund och botten riktat mot staten och kan
inte likstdllas med politiskt handlande som syftar till maktovertagande. Det ar en
klass handlande, riktat mot en rent samhallelig motstandare. Det kan férekomma
ndarmanden och allianser men aldrig en forening mellan en social rorelse och ett

handlande som syftar till att omvandla statsmakten.3!

28 Touraine 1978, s. 125.

» Som tidigare diskuterats (se not 13 i kapitel 1) dr en sddan forstaelse grundliggande for Wagners
modernitetsteori, som tydligt harleder begreppets upphov till Castoriadis filosofi (Wagner 1994, s. 4).
Enligt Joas (1996, s. 223) star aven Touraines teori i en sddan tacksamhetsskuld till Castoriadis.

30 Touraine 1969, s. 37.

31 Touraine 1978, s. 108.



Med detta sdtt att resonera blir sociala rorelser en forutsittning for politiskt
handlande men kan inte sjdlva ses som uttryck for politiskt handlande. Politik
framstalls snarare som avlagringar fran tidigare sociala rorelser, liksom det som blir
kvar sedan sociala rorelser (i bemérkelsen handlingsformer snarare &n kollektiv) har
blivit institutionella handlingsformer och arrangemang. Dairigenom bestams

politiken av det sociala och kreativiteten hanskjuts till den sociala sfaren.

Genom att insistera pa att ett samhalles historicitet kdnnetecknas av en konflikts
centrala stdllning tycks dessutom Touraine mena att de nya sociala rorelsernas
mangfald av samhalleliga uttryck i slutindan kan reduceras till varianter av samma
grundldaggande konflikt. Om detta framstar som en alltfor sndv tolkning av Touraine
beror det pa att han emellanat i sin konkreta analys har betraktat en rad olika
rorelser som uttryck for en ny social rorelse i vardande. Som kandidater till det
programmerade sambhallets centrala sociala rorelse, dess motsvarighet till
industrisamhallets arbetarrorelse, har dock Touraine samtidigt ofta initialt betraktat
manga “nya” sociala rorelser, bara for att efter ett par ar dra tillbaka kandidaturen
ndr intensiteten i deras kamper har mattats. Samtidigt har Touraine fran tid till
annan sett manga former av politiska uttryck som uttryck for andra sorters rorelser —
kulturella, gemenskapsinriktade, moderniseringsinriktade, historiska etc. — for att
kunna undvika att beskriva dem som sociala rorelser.’> Den sociala rorelse som

griper in i det programmerade samhallets centrala samhallskonflikt tycks standigt

32 T exempelvis Le voix et le regard gor Touraine en distinktion mellan sociala och “kulturella” rorelser.
Han menar dér att de senare till skillnad fran de forra saknar en klassmotstandare och ddarmed snarare
bor ses som moderniseringsrorelser som inte sallan uppbackas av grupperingar inom samhallseliterna
(ibid., s. 127 f). I en nyligen utgiven artikel (Touraine 2004) gor han férutom denna distinktion dven en
atskillnad mellan sociala och “historiska” rorelser. Med de senare avses rorelser som bildas kring
“konflikter som uppstar kring historisk férandring”. Dessa stélls i motsats till sociala rorelser som har
antas ta form kring ”strukturella konflikter inom en samhallstyp som stiller politiska och sociala
makthavare mot dem som underordnas denna makt”, d4ven om han menar att dessa ibland
sammanfaller (vilket exemplifieras med fackféreningsrorelsens sammansmaltning med socialistiska
eller kommunistiska rorelser under industrisamhallet). I samma artikel menar Touraine aven att
”antiglobaliseringsrorelsen” bor ses som var tids mest patagliga historiska rorelse, &ven om den anses

vara mycket 16st kopplad till dagens sociala konflikter.



tillhora den tidsliga kategorin ”“inte dannu”, samtidigt som arbetarrorelsens centrala
roll inom sin samhallsformation ses som oproblematisk (trots att dess mangskiftande
former ibland betonas). Touraines teori sammanbinder epokskiften och vissa sociala
rorelser, men forvagrar samtidigt dessa rorelser rollen som historiskt betydelsefulla
aktorer. Skalet till detta ska framst sokas i det faktum att hans empiriska iakttagelser
kopplas mycket 16st till hans mer ambitiosa teoribygge. Kultursociologen Jeffrey
Alexander menar att Touraines teori 4 ena sidan ”antyder att sociala rorelser langt
fore det postindustriella samhallet inte var strider som gallde fordelningen av
materiella resurser i och fOr sig. Snarare var de strider som gallde fordelningen av

kulturellt definierade resurser.”3?

A andra sidan finner Alexander i Touraines diskussion om skillnaderna mellan
industrisamhallet och det postindustriella samhallet ett “snavt likstdllande av 1800-
talets kultur med industrisamhallets varderingar” som inte beaktar “mdjligheten att
det under 1800-talet fanns ett Overgripande system av icke-ekonomiska
forestallningar, en sammanhidngande uppsittning politiska, rattsliga och sociala
idéer som gjorde det mdojligt for samtiden att tala om ett demokratiskt eller civilt
samhalle” 3* Forvisso sammankopplar Touraine analysen i sina senare konkreta
undersokningar — av exempelvis studentprotester, miljdaktivister och kvinnordrelsen
—med sin dvergripande teori om det programmerade samhallet. Men da tolkas dessa
aktorers handlingar framst pa ett sdatt som understodjer tesen att en ny konflikt (som
handlar om autonomi och frihet i strid mot teknokratin) har tratt i stdllet for en
annan (som handlar om social rattvisa), vilken diarmed forlorar sin centrala roll.3
Utifran den terminologi som jag tidigare anvéant kan detta dock ses som en relativt
begransad fOrstaelse av stravan efter autonomi. Denna ses har inte framst som nagot

som karaktdriserar moderniteten i sig (sdsom en integrerad del av dess historicitet)

33 Alexander 1996, s. 217.
% Ibid., s. 220, 219.
% Ibid., s. 222 f. Alexander avser har framst undersékningar som Touraine publicerade i slutet av 1970-

talet och i borjan av 1980-talet.



utan som nagot som blir betydelsefullt forst med industrisamhallet.** En sadan
begriansad uppfattning om autonomi finns dessutom foretrddd i Touraines
karaktérisering av politik, som han beskriver som institutionaliserade handlingar
som star i motsattning till — eller bestims av — sociala rorelser, detta i motsats till ett
synsdtt som betraktar autonomi som en grundldggande politisk fraga om hur det

gemensamma ska organiseras under frihetens forutsattning.

En liknande kritik kan dven riktas mot andra teoretiker inom féltet “nya sociala
rorelser”. A ena sidan argumenterar manga for ett teoretiskt perspektiv som faster
avseende vid hittills obeaktade men betydelsefulla aspekter av sociala rorelser
(sdsom stravandet efter sjdlvstyre, konstruktionen av kollektiva identiteter,
inriktningen pa ”kulturella fragor”, etc.), vilket implicerar att tidigare teorier inte helt
och fullt har kunnat forstd vad sociala rorelser egentligen &r. A andra sidan
framstalls dessa aspekter som historiskt nya (som blir viktiga forst efter den
organiserade moderniteten eller industrisamhallet), vilket implicerar att det mellan
de bada perioderna finns en grundldggande skillnad i hur rorelser fungerar.
Touraine med flera dr med andra ord ambivalenta i frdgan om huruvida
forandringen har skett pa sambhallelig eller pa teoretisk niva. En av Alexanders
poanger ar har att “kulturella fragor” — eller snarare fragor som inte bara inbegriper
staten och materiella resurser — var mycket betydelsefulla dven for tidigare rorelser
under moderniteten.” Till detta kan fogas att dven i dagens samhalle ar alltjamt
fragor om social rdttvisa av stor betydelse for rorelsers kamper (vilket tydligt

kommer att framga av denna avhandlings andra del). Dessutom kan noteras att

36 Aven Alexander (ibid., s. 222) tycks ansluta sig till en sddan mer begransad forstaelse av autonomi nar
han stéller mot varandra Touraines fokus pa ”autonomi och frihet fran herravélde” och de
”dvergripande normativa diskurser om kollektiv forpliktelse” som han anser att Touraine missar.
Emellertid pekar Cohen och Arato (1993, s. 436) pa de problem som ar forknippade med att tala om
“radikalt diskontinuerliga samhaéllstyper” samtidigt som man for fram en viss historicitet (i deras fall de
sedan lang tid tillbaka existerande civilsamhallena i det vasterlandska samhallet) som forutsattningen
for sociala rorelsehandlingar.

% For en diskussion om hur rorelser under det tidiga 1800-talet uppvisar karaktaristika som annars

brukar tillskrivas “nya sociala rorelser”, se Calhoun 1993.



betoningen av det nya i kombination med pastdendet att rorelseaktorer blir allt
mindre intresserade av (institutionellt bunden) politik dven banar vagen for en
forstaelse enligt vilken kamperna dr “blott kulturella” och inte politiska i sig.’
Darigenom forbiser man latt att dessa handlingar riktar sig mot i grunden politiska
fragor, aven om de sker utanfor — eller med en annan koppling till — de politiska
institutioner och kanaler som etablerades under den organiserade moderniteten.
Behovet av att periodisera ska naturligtvis inte underskattas. Dels kan idealtypiska
resonemang som Overdriver skillnader mellan perioder tydliggora betydelsefulla
drag i samhallsforandringar. Dels dr de sdtt varpa dominerande institutioner och
normer paverkas av roOrelsers handlingar alltid beroende av de specifika
forhallanden som rader inom historiskt avgransade samhallsformationer.
Teoribildningen bor darmed fortfarande vara historiskt underbyggd, samtidigt som
den bor kunna beakta likartade former av samspel och handlingar inom andra

modernitetsepoker.

3. Kreativa rum och uttryck

Touraines teori kan anses betydelsefull i flera avseenden. Dels dr den ett exempel pa
hur ett fenomen som senare kom att studeras flitigt tidigt uppmarksammandes, dels
har den spelat en avgorande roll for utformningen av senare teorier om sociala
rorelser. Liksom manga senare teoretiker betraktar Touraine tidigt sociala rorelser
som orienterade inte bara mot ekonomiska utan dven mot kulturella fragor,
samtidigt som han menar att de inte enbart ar ute efter att paverka staten eller
institutionerna utan att de dven &r inbegripna i en vidare stravan efter autonomi.
Identiteterna betraktas inte som rena aterspeglingar av befintliga sociala gruppers
verklighet utan snarare som aktiva konstruktioner inom rorelserna. Kamperna kan
inte harledas till nagon enstaka social eller politisk frdga, utan deras mangfald
betonas. Samtidigt genomsyras Touraines framstallning av en periodiserande ansats,
da han forbinder fordndringar i rorelsers handlande med fordandringar inom
moderniteten. En av dem som vidareutvecklat dessa teman ar den italienske

sociologen Alberto Melucci. I dennes texter drivs manga ganger de idéer som

3 Se exempelvis Butler 1998.



Touraine i praktiken forhaller sig mer ambivalent till i deras yttersta konsekvenser.
Exempelvis fornekar Melucci att det i dag skulle kunna finnas en central social
rorelse, detta med hanvisning till att dagens samhaélle kdnnetecknas av en allt storre
komplexitet.* Han definierar dessutom politik bredare. Sdlunda framhavs att
rorelser @ven maste ses som politiska aktorer. Samtidigt poangterar Melucci att
rorelserna i egenskap av aktiva meningsskapare har ytterligare en roll, den sociala,
som inte gar att reducera till de politiska fragor som lyfts fram. Utgangspunkten for
detta synsatt ar att politiken i dagens samhalle inte enbart dger rum inom staten utan
aven pa andra beslutsnivaer savdl som i sociala sammanhang utanfor de politiska

institutionerna.4

Touraines teori kan alltsd anses ha Okat intresset for den mangfald av sociala,
politiska och kulturella grunder pa vilka sociala rorelser bildas och agerar politiskt
utover stravan att paverka ekonomiska maktforhallanden eller staten. I min fortsatta
diskussion vill jag dock lyfta fram en annan viktig aspekt av Touraines teori. Det
géller da den for honom centrala tanken att rorelser utgor kraftfulla uttryck for
sambhallets sjdlvstyre, samt att det genom rorelsernas konkreta utdvande av detta
sjalvstyre skapas handlingsformer som senare blir till institutioner. Denna aspekt kan
ses som ett genomgdende tema i manga av senare ars teorier om sociala rorelser.
Detta skulle kunna sammanfattas sa att dessa teorier delar ett fokus pa sociala
rorelsers kreativitet. Pa en Overgripande niva skulle man kunna tala om ett perspektiv
pa sociala rorelser enligt vilket de betraktas som uttryck for kreativitet eller som
sociala sammanhang som mojliggor eller underlattar kreativitet. Nedan kommer
nagra teorier som kan ses som exponenter for ett sadant synsatt att kortfattat belysas

samt placeras in i ett historiskt sammanhang.

% Som vi tidigare sett utgick &ven Park och Blumer frdn rorelsernas mangfald. Deras centrala
problematik var det kollektiva handlandet (under frihetliga forutsattningar) snarare an férmedlingen av
den sociala fragan. Melucci tycks ddaremot mena att mangfalden &r ett resultat av ett epokskifte och att
den darmed utgor ett nytt inslag i rorelsers handlande.

4 Se exempelvis Melucci 1992, s. 171 £f.; Melucci 1996, s. 287 ff.



Ett exempel pa en teori om sociala rorelser ddr kreativitet kan anses ha en
framskjuten stédllning ar den som utarbetats av sociologerna Ron Eyerman och
Andrew Jamison, dven om denna intervention i diskussionen om ”“nya sociala
rorelser” framst sker pa gramsciansk grund. Eyerman och Jamison menar att “[d]et
centrala i Touraines synsitt, liksom i vart, 4r processen att forma en kollektiv vilja,
hur rorelser kommer att se sig sjilva som kollektiva aktorer med ett historiskt
projekt”.# Utifran begreppet kognitiv praxis beskriver de sociala rorelser som “ett
kognitivt territorium, ett nytt offentligt utrymme som fylls av dynamisk interaktion
mellan olika grupper och organisationer”, vars fraimsta samhalleliga funktion ligger
“just i skapandet, utformandet, formuleringen av nya tankar och idéer — ny
kunskap”.# For Eyerman och Jamison &dr detta grundldggande inte enbart for att
kunna forsta sociala rorelser. Det dr dessutom centralt for att forsta vetenskapens och
kunskapens satt att fungera, vilket samtidigt gor deras teori till en vetenskaps- eller
kunskapssociologi. I linje med det perspektiv som jag sjdlv har anlagt i denna del av
avhandlingen - som har betonat sociala rorelsers betydelse for

samhallsvetenskapliga teorier — havdar de att

pa 1700- och 1800-talen utvecklades de olika vetenskapliga disciplinerna till féljd av,
eller som svar pa, frigor om natur och samhaélle som vécktes av de sociala rorelserna.
[...] [Pa samma sdtt kan] nya begreppsliga ramverk, nya intellektuella roller och nya
vetenskapliga problem och idéer i var egen tid direkt tillskrivas de sociala rorelsernas

“kunskapsintressen” .

For Eyerman och Jamison inte bara utmanar sociala rorelser den etablerade makten.
Rorelser verkar dven som en socialt “konstruktiv kraft, en grundlaggande faktor i
mansklig kunskapsutveckling”.# Darmed hanfors sadant som senare framstar som
mer Overgripande kognitiva fordndringar till det skapande av ny kunskap, nya

normer och praktiker som initialt skett inom sociala rorelser. Ett sadant resonemang

4 Eyerman och Jamison 2005, s. 31 f£.
41bid., s. 59.
# Ibid., s. 58, andrad Oversattning (i forhallande till Eyerman och Jamison 1991).

4 Eyerman och Jamison 2005, s. 52.



foreter likheter med den centrala betydelse som Touraine tillméater konflikterna kring
ett samhilles “historicitet”. Aven Eyerman och Jamison hévdar att ”[e]n rorelse
begreppsliggdér grundldggande motséttningar eller spanningar i samhallet” och
lagger darmed stor vikt vid kampernas beroende av ett samhilles grundlaggande

och ofta ambivalenta normer och sedvanjor.*

En annan teoririktning som tillméatt sociala rorelser en central betydelse och
diskuterat de samhallsteoretiska implikationerna av de nya sociala rorelsernas
uppkomst dr den ”postmarxistiska” stromning som forknippas med Ernesto Laclau
och Chantal Mouffe, &ven om dessa i forsta hand ar politiska filosofer och inte sociala
rorelseteoretiker.* Laclaus och Mouffes teorier kan ocksa sdgas tematisera de sociala
rorelsernas kreativa kapaciteter och deras koppling till samhaéllets “historicitet”. I
sina poststrukturalistiskt influerade teorier framhaller de att det sociala och det
politiska stér i ett i sista hand kontingent férhéllande till varandra. Darmed betraktas
formeringen av politiska identiteter och véarldsaskddningar som det primara i
utvecklingen av politiska kollektiv pa ett satt som inte reducerar dem till de
strukturer som socialt underbygger dem.# Aven om sociala rorelsers handlande
anses vara betingat av en begransad uppsattning diskurser och kopplat till konkret
erfarna oréattvisor (varigenom det finns ett implicit formedlingstema i deras teori),
framstar handlandet som den punkt dar politiska interventioner och innovationer pa

ett grundlaggande plan omdefinierar betydelsen av det sociala.*® Laclau och Mouffe

% Ibid., s. 60, andrad 6versattning.

% T stora drag kan Laclaus och Mouffes teoretiska projekt sigas bygga pa en vidareutveckling av
Antonio Gramscis hegemoniteori.

47 Se exempelvis Laclau och Mouffe 1985, Mouffe 2000b och Laclau 2000.

4 En mer langtgaende argumentation i denna riktning finns foretradd hos filosofen Jacques Ranciere
(1998) i dennes diskussion om betydelsen av begreppet “politik”. Ranciere betraktar vissa sociala
grupperingars kamper for att inkluderas i den politiska gemenskapen som tydliga exempel pa politiskt
handlande i egentlig mening. Det politiska i deras kamper ligger, menar Ranciere, framst dari att de
bendmner en oratt, vilket gor det mdjligt att skapa ett politiskt kollektiv. Darmed blir det inte langre en
fraga om att sociala grupperingar blir politiska. Tvartom ser Ranciére uppkomsten av sociala
grupperingar som ett resultat av politiska interventioner som syftar till att inkludera de exkluderade.

Ett sadant perspektiv ger foga plats at teorier om “klassmedvetandets” framvéxt inom en befintlig social



betonar darigenom rorelsernas kreativa formaga att omforma politiska dagordningar
pa ett sddant satt att till synes motstridiga konkreta krav och missndjen vévs
samman till ett samlat uttryck for en gemensam &skadning. Aven i Mouffes senare
arbeten ar denna betoning av kreativa kapaciteter central. Detta ar inte minst tydligt i
hennes framhallande av atskillnaden mellan ”politik” och ”“det politiska”, dar det
forra star for institutionaliserade former av politiskt handlande medan det senare
inbegriper sadana politiska handlingsformer som wutmairks av en i grunden

konfliktfylld relation mellan tva aktorer.*

Ett allmédnnare synsatt pa betydelsen av sociala rorelser, men dven andra former av
kollektivt handlande, aterfinns i Michael Hardts och Antonio Negris arbeten. Dessa
befinner sig ocksa utanfor faltet sociala rorelsestudier, men har genom sitt
uppmadrksammande av nya aspekter av kollektivt och rorelseanknutet handlande i
allt storre utstrackning gett impulser till faltet.*® Genom begreppet mingden (the
multitude) soker Hardt och Negri att beskriva det politiska och sociala kollektiv som i
synnerhet genom den globala rattviserorelsens protester formeras i dag, vilket drivs
av en vilja att skapa nya former av demokratiskt styre och samhallsorganisation i
riktning mot 6kad autonomi.’® Den formaga till skapande som utméarker mangden
begreppsliggdrs som konstituerande makt, vilken anses std i motsattning till den

konstituerade makt som praglar den institutionaliserade politiken.”> I en av Negris

gruppering eller om en social grupperings historia innan den politiserades. Perspektivet belyser dock
nagra intressanta mekanismer i det sdtt varpa rorelser vaxer fram. Exempelvis kan vi peka pa att det
sétt att betrakta och behandla kollektiva grupper som avgransade och naturliga enheter ar en effekt av
de politiska handlingar som en gang mobiliserade grupperna i fraga, samt att uppmarksammandet av
en specifik oritt kan leda till gruppidentitetsbildning inom grupper som gor ansprak pa erkdnnande
som politiska aktorer. Se d&ven Ranciere 2005 och Arsenjuk 2005.

4 Se exempelvis Mouffe 2000a; Mouffe 2005.

%0 Se exempelvis Chesters och Welsh 2006.

51 Hardt och Negri 2003; Hardt och Negri 2007. For en diskussion om detta begrepps upprinnelse i 1600-
talsfilosofen Spinozas samhallsteori, samt om hur begreppet kan forstds i anslutning till fenomen som
sociala rorelser, se Gustavsson 2005b.

52 Negri forhaller sig till detta begrepp sdsom det traditionellt har diskuterats inom rattsvetenskapen,

dér det soker att klargoéra hur en ny rattsordning kan inforas. Det till synes paradoxala i en sadan



bocker, som helt dgnas detta begrepp, hdavdar han att “den konstituerande maktens
praktik har varit den ingang genom vilken mangdens demokratiska vilja (och
ddrmed den sociala frdgan) har trdtt in i det politiska systemet”.>® Men samtidigt
menar Negri att den konstituerande makten “motsitter sig konstitutionalisering” och
darmed inte ska betraktas “enbart som nagot som skapar konstitutionella normer
och strukturerar konstituerade maktformer utan framst som ett subjekt som reglerar
den demokratiska politiken”.>* Med ett sadant synsétt far forestallningen att kamper
underifran péa ett avgorande sitt formar ett samhilles institutioner, gemensamma
praktiker och normer en tydligt framskjuten stillning. Manniskans kreativa
handlande far en central roll och betraktas som en kollektiv stravan efter att stindigt
forandra rddande normer, praktiker och institutioner i riktning mot 6kat kollektivt
sjalvstyre. Redan i en artikel fran 1967 sammankopplar Negri i en sadan anda den
moderna vélfardsstatens fodelse med arbetarrdrelsens kamper.*® Hiar anvands John
Maynard Keynes teorier for att illustrera tesen att valfardsstatens interventionistiska
politik inte enbart var en reaktion pa hotet om revolution eller ett forsok att bryta
udden av arbetarrdrelsens kamper genom att integrera rorelsen i staten. Negri ser
aven valfardspolitiken som ett forsok att samtidigt erkdnna och integrera dessa
kampers kreativa element i den kapitalistiska ekonomin utan att behdva overskrida
densamma.> Darigenom &ar en central tanke dven for Negri, liksom for Hardt, att
rorelsers kamper ar kopplade till genomgripande forandringar i den samhalleliga
organisationen och av samhailleliga normer. Hardt och Negri har adven en

periodiserande ansats i det att de betraktar ekonomins och statens organisation

situation dr att ett revolutionart Overtagande av statsmakten ur en synvinkel kan betraktas som
hogforraderi, medan det ur en annan synvinkel kan betraktas som ett legitimt sitt att inféra en ny
réttsordning. Inom den traditionella réttsvetenskapen har den konstituerande makten darmed
betraktats som “killan for skapande av konstitutionella normer — det vill sdga formagan att skapa en
forfattning och ddarmed att bestimma de grundlédggande normer som strukturerar statsmakten”. Negri
1999, s. 2.

% Ibid., s. 11.

5 1bid., s. 1.

% Negri 2000/1967, s. 106 ff. For texten i sin helhet, se Hardt och Negri 1994, s. 23 ff.

5% Negri 2000/1967, s. 113.



under en period som reaktioner pa kamper som ackumulerats under en tidigare
period. Exempelvis uppfattas protesterna 1968 tillsammans med 1950- och 1960-
talens antikoloniala kamper som den drivande kraften bakom de samhailleliga
omstruktureringar som foljde pa dessa handelser. Detta dr en ansats som uppvisar

vissa likheter med Touraines.

De exempel som hittills har anforts pa den vag av teorier om sociala rorelser som
uppkom efter protesterna under 1960- och 1970-talen har framst belyst den
europeiska teoriutvecklingen. Aven om manga forskare sedan 1980-talet har talat om
en avtagande skillnad mellan europeiska och amerikanska studier av sociala rorelser,
formulerades i USA de forsta reaktionerna pa ”sextioatta” huvudsakligen utifran
andra premisser an i Europa, dar Touraines intellektuella inflytande var storre.”” Den
inriktning som kom att dominera filtet sociala rorelsestudier i USA fran 1970-talet
och framét var den sa kallade “resursmobiliseringsteorin” (eller Michiganskolan),
som forknippas med namn som John McCarthy, Mayer Zald, Charles Tilly och Doug
McAdam.® Denna ingalunda homogena skolbildning byggde pa en kritik av det
forut dominerande studiet av kollektivt beteende, vilket kom att omformuleras till
studiet av kollektivt handlande. Med sin utgangspunkt i teorier om rationella aktorer
— det som i kapitel 1 bendmndes teorier som utgdr fran individuell rationalitet —
betraktade man inom denna skolbildning snarast sociala rorelser och deras deltagare
som aktorer som i forsta hand handlade strategiskt inom det politiska systemet. Detta
utgjorde ett tydligt brott med kollektivt beteendetraditionen, vars grundantaganden
fortfarande vilade pa Le Bonsk grund och inom vilket sociala rorelsers handlingar i
huvudsak betraktades som stridande mot eller rent av som ett hot mot den rddande
politiska ordningen. Dessa teoretiker betraktade sociala rorelsers handlingar inte
som opolitiska avvikelser eller handlingar utanfor politikens sfar utan snarare som
“en politikens forlangning med andra medel, som kan analyseras som

intressekonflikter precis pa samma sitt som andra former av politisk kamp”.> I

57 Se exempelvis Eyerman och Jamison 2005, s. 32 £.; della Porta och Diani 1999, s. 14.
58 Snow och Davis 1995, s. 191; Buechler 2000, s. 34 ff.; Cohen och Arato 1993, s. 419 ff.
5 Buechler 2000, s. 34.



McCarthys och Zalds version av teorin framstalls aktivisterna snarast som kreativa
entreprendrer, vilka genom skapandet av rorelseorganisationer och mobiliserandet
av olika former av resurser framjar saval sitt egenintresse som rorelsens politiska
malsattningar.® I Tillys modell, som starkt betonar kampernas politiska karaktar,
star snarare rorelserna eller de organisationer som utgdr dem i centrum. Dessa
betraktas som grupper inbegripna i en strategiskt inriktad kamp om politisk makt i
konkurrens med andra grupper i samhallet, dir mdjligheterna till framgéang betingas
av forméagan att organisera, mobilisera och utnyttja de mdjligheter som ges.®!
McAdam utvecklar det senare temat hos Tilly genom sin betoning av den roll som
”politiska mojlighetsstrukturer” (political opportunity structures) spelar for att rorelser

ska na politisk framgang.®2

En annan aspekt av resursmobiliseringsparadigmets inriktning pa strategiskt
handlande och kreativa forhallningssatt till den politiska mojlighetsstrukturen ar att
den ger en annan betydelse at protesternas bakomliggande sociala och normativa
orsaker. McCarthy och Zald menar exempelvis att Smelsers uppfattning att
”strukturella spanningar” ar en forutsdttning for att sociala rorelser ska uppsta inte
ar en tillracklig eller ens helt korrekt forklaring, eftersom det i ett samhalle alltid finns
grundlaggande konflikter och anledning till missndje.®® Det viktiga ar enligt deras
mening darfor att undersoka hur konflikter och missndje politiseras, det vill saga hur
entreprendrer inom sociala rorelser finner kreativa vagar att nyttja dessa foreteelser i
syfte att na sina politiska mal. Vidare pekar de pad att rorelser genom sina
politiserande handlingar d@ven skapar konflikter och missndje.** Rorelserna reagerar
alltsa inte bara pa befintliga sociala och normativa konflikter, utan skapar dven nya

perspektiv som utmanar de radande sambhalleliga normerna, som i sin tur kan

6 McCarthy och Zald 1977.

61 Tilly 1978.

62 McAdam 1982. Se dven Tarrow 1994, s. 17 {.
6 McCarthy och Zald 1977, s. 1214 ff.

¢ Ibid., s. 1215.



paverka samhallets allmdnna forestallningar, om “rorelseentreprendrerna” anvander

tillgangliga resurser pa ett kreativt satt.

Den amerikanska resursmobiliseringsskolan fick under 1980-talet konkurrens av
riktningar som liksom Touraine och Melucci framst betonade rorelser som skapare
av mening och som fdaste mindre vikt vid deras roll som strategiskt handlande
aktorer, aven om dessa riktningar initialt 1ag narmare Chicagoskolans tradition an
vad som kallades det europeiska ”identitetsparadigmet”.®® Under senare ar har dven
forsok gjorts till synteser mellan dessa olika skolbildningar samtidigt som, vilket
tidigare konstaterats, de amerikanska och europeiska synsdtten har kommit att
integreras.®® Men dven om man utgér fran de forsta amerikanska reaktionerna pa
handelserna 1968 kan de uppfattas som en omorientering som syftade till att forsta
sociala rorelser som politiska och kulturella aktorer, vilkas kreativa handlande var av
stor betydelse for samhallet. Savdl amerikanska som europeiska studier av sociala

rorelser utgick fran likartade skeenden.

4. Politik i kris — nya former av politik

De ovan diskuterade teorierna kan betraktas som forsok att formulera kunskap som
begripliggor en rad former av ovisshet som ar ndra kopplade till den organiserade
modernitetens nedgang, atminstone om vi utgar fran de europeiska och amerikanska
erfarenheterna. Avslutningsvis ska i detta kapitel darfor diskuteras de sociala,
politiska och kunskapsmaissiga forandringar som dessa teorier om sociala rorelser
kan uppfattas som reaktioner pa. For det forsta uppmarksammar de den fraga som
ofta har bendmnts representationens kris. Det giller da representation i tva olika
bemarkelser. Dels den politiska representationens kris, dels en kris for samhallets

representation i abstraktare bemarkelse, det vill siga det sitt varpa det aterges och

6 ] denna mer kulturellt orienterade analys kom exempelvis Chicagosociologen Erving Goffmans
teorier att tjana som utgangspunkt i den “tolkningsramsanalys” (frame analysis) som kommit att spela en
viktig roll i studiet av de kulturella meningar som produceras inom sociala rorelser.

%] vad som kan ses som en syntes av dessa olika perspektiv talar McAdam, Tarrow och Tilly (2001, s. 4
ff.) snarare om ”protestpolitik” (contentious politics), i syfte att ytterligare “utmana gransen mellan

institutionaliserad och icke-institutionaliserad politik”.



begripliggors inom exempelvis vetenskap. Nar det géller den forsta av dessa bada
slag av representation kan konstateras att de institutioner och praktiker som
“konventionaliserades” under den organiserade moderniteten i stor utstrackning
byggde pa representation av sociala kollektiv genom masspartier som var
organiserade inom nationalstatens ram. Sedan 1960-talet har dock detta
institutionella arrangemang, som tidigare betraktades som politikens framsta
uttrycksform, borjat forlora sin tidigare sjalvskrivna roll. Detta har tagit sig uttryck i
saval minskad klassrostning som sjunkande andel aktiva eller medlemmar i politiska
partier i flertalet samhallen.”” Samtidigt har det yttrat sig ddri att nya politiska
aktorer har tagit sig in i det parlamentariska systemet eller slagit rot utanfor det.®® P&
det senare ar sociala rorelser ett tydligt exempel. Dessa nya politiska aktorer har
dessutom formerats utifran andra kategorier an klass — utifran exempelvis politiska
fragor om miljo, fred och invandring — eller foretratt kollektiv som inte framst ar
klassbaserade, till exempel kvinnor, studenter, invandrare, sexuella minoriteter, etc.
Just dessa nya aktorers intrdde i politikens sfdr ar ofta foremalet for de ovannamnda
teorierna om (nya) sociala rorelser. Vidare ar det ofta centralt for ménga av de
rorelser som studeras att ifragasdtta eller problematisera sjdlva den politiska
representationstanken. “Det personliga dr politiskt” utropade 1970-talets
kvinnororelse, vilket kan vara en god illustration pa hur betydelsen av “politik” kom
att breddas inom dessa sammanhang. Det politiska var inte nddvandigtvis liktydigt
med de politiska institutionerna, utan ansags dven ha att gora med arbetsplatsen,
familjen och andra vardagliga relationer eller gemenskaper. Dessa forandringar har
dven beledsagats av minskad tilltro till, och ibland direkt undvikande av, de
etablerade politiska institutionerna. En annan breddning av politikforstaelsen gallde
dess geografiska niva. Manga roOrelser har sedan 1960-talet varit patagligt

internationellt orienterade, i synnerhet freds- och miljororelsen samt den

¢ Se exempelvis Oskarson 1994; Holmberg 1999.

% Nya aktorer inom det parlamentariska systemet ar till exempel de grona, feministiska, regionalistiska
och framlingsfientliga partier som sedan 1970-talet har uppstatt i en rad vasteuropeiska lander och
kommit att utmana den etablerade partistrukturen. Noteras bor dven att manga av dessa partier har

sina rotter i de nya sociala rorelserna. Se exempelvis Kitschelt 1993 och Rohrschneider 1993.



internationella solidaritetsrorelsen. Till grund for detta Okade intresse for
internationella fragor har ofta legat en betoning av det 6kade dmsesidiga beroendet
mellan olika delar av varlden, vilket har ansetts gora den nationella politiken

otillracklig.

Aven nir det giller det andra slaget av representation, det vill siga det sétt varpa
samhallet begripliggors eller aterges, kan de ovannamnda teorierna uppfattas som
interventioner i en pagdende kris. Under den organiserade moderniteten och i
synnerhet under efterkrigstiden dominerade teorier som begripliggjorde samhallet
utifran funktionalistiska och evolutionistiska modeller samhallsvetenskaperna.®® For
manga av de nya teoretikerna blev uppmarksammandet av sociala rorelser och deras
kreativitet ett sdtt att bryta med dessa statiska synsatt. I den nya forstaelsen av
sambhallet tillskrevs rorelserna en betydelsefull roll som icke-statiska aktorer med

formaga att standigt fora in nya impulser och innovationer i systemen.

Det sokande efter kunskap som kunde begripliggora den ovisshet som uppstod till
foljd av den organiserade modernitetens nedgang handlade emellertid inte enbart
om representationens kris. Det finns dven, for det andra, inom de ovanndmnda
teorierna ett intresse for kulturella forandringar i riktning mot mangfald,
individualisering och nya former av gemenskap. Ofta sdgs en sddan utveckling
karaktdrisera dagens samhaille, i kontrast till den organiserade modernitetens
enhetliga och institutionaliserade kollektiva former. De politiska krav och praktiker
som forbinds med protesterna 1968 ses darmed som uttryck for eller forelopare till
en mer omfattande forandring inom moderniteten, som berdr tolkningen av frihetens
villkor i anslutning till det dagliga livets normer och sedvéanjor. For det tredje relaterar
dessa teorier ofta till forandringar i samhallsekonomins organisation. Det talas ofta
om att de industriella produktionsmetoderna och de institutionaliserade
klasskonflikterna har minskat i betydelse. I deras stélle lyfts fram andra faktorer som

i dag anses ha storre betydelse inom ekonomin, till exempel konsumtion, hilsa,

% Har avses amerikanska sociologer som Parsons, Merton och Lazarsfeld. Se exempelvis Wagner 1994,

s. 111 ff.



flexibilitet, information, tjansteproduktion, etc. Om fackforeningar och
arbetsplatskonflikter tidigare ansetts vara centrala for sociala rorelser dr det vanligt
att inom de nya teorierna antingen tona ned betydelsen av dessa fenomen eller
komplettera beskrivningen av dem med framhallandet av andra konfliktpunkter
inom samhallsekonomin. For det fjirde tillmats inom dessa teorier de sociala
rorelsernas kreativa kapaciteter en central betydelse. Detta ska stdllas mot den
tidigare uppfattningen enligt vilken rorelser ansags existera i den sociala ordningens
marginaler eller helt enkelt ansags foretrada denna ordnings motsats. Ur ett sddant
perspektiv framstar rorelser som destruktiva och reaktiva snarare dn kreativa. Den
nya betoningen av kreativitet blir dirmed ett sitt att begreppsliggora framvéxten av
nya associationsformer som battre korresponderar mot de samhallsférandringar som
samtidigt postuleras. I rorelsernas krav och experimenterande med nya normer och
handlingsformer ses en kalla till innovation och férnyelse. Bortom den organiserade
modernitetens forhallandevis statiska och hierarkiska former uppfattas detta som
kreativa forsok att skapa andra satt att organisera manskligt handlande som i

slutandan kan leda till att nya institutioner etableras.

I avhandlingens ndsta del, som huvudsakligen &r inriktad pa mitt empiriska material
om den globala rattviserorelsen, ska jag initialt diskutera ndgra av de teoretiska
utvecklingsriktningar som har att gora med senare ars samhallsforandringar. Om
tidigare Paris gator aren 1848, 1871 och 1968 har fatt tjana som illustrativ
utgangspunkt for beskrivningen av vissa teoretiska utvecklingsriktningar kommer
jag i det foljande rikta blicken mot det artionde som forfl6t mellan tva andra
massdemonstrationer i tva andra storstdder: Berlin 1989 och Seattle 1999. Mitt
intresse kommer da att inriktas mot tre centrala teman inom de senare arens
samhallsvetenskap: globalisering, individualisering och civilsamhalle. Innan dess ska
vi dock avrunda avhandlingens forsta del genom att i ndsta kapitel atervanda till och

summera diskussionen om de tre problematikerna inom studier av sociala rorelser.



Kapitel 5. Formedling, kollektivt handlande och kreativitet
under bestiende och nya férutsittningar

I de foregdende kapitlen har undersokts framviaxten av tre problematiker som har
varit centrala for kunskapsproduktionen om sociala rorelser under moderniteten.
Detta har skett framst utifran en lasning av tre samhallsteoretiker, namligen Lorenz
von Stein, Gustave Le Bon och Alain Touraine, vilka har betraktats som
paradigmatiska exempel pa de tre problematikerna i fraga: sociala rorelser som
formedling, sociala rorelser som kollektivt handlande samt sociala rorelser som kreativitet. 1
detta kapitel ska jag samla upp och teoretiskt renodla slutsatserna fran denna
lasning. Innan kapitlets syfte tydliggors ytterligare ska jag aterknyta till

utgdngspunkterna for min lasning.

En av mina utgangspunkter har varit att sociala rorelser ar ett politiskt fenomen som
hor moderniteten till och som sedan sitt genombrott har spelat en central roll for
politikens och demokratins utveckling mot en massforeteelse. Genom sociala
rorelsers interventioner och innovationer har savil den institutionaliserade politiken
som vara uppfattningar om politik standigt utsatts for ett omvandlingstryck.
Déarigenom har ocksa tidigare exkluderade grupper inkluderats och tidigare
ouppmarksammade fragor upptagits i den politiska sfaren, samtidigt som politikens
former forandrats genom denna process. I detta avseende har skisserandet av de tre
problematikerna fungerat som ett sdtt att belysa hur framvéaxten av sociala rorelser

varit kopplad till politikens massifiering.

En andra utgangspunkt i min ldsning av sociala rorelseteorier har varit att denna
kunskap har sociala och politiska forutsattningar. Har har Peter Wagners
modernitetsteori spelat en central roll. Behovet att skapa kunskap om sociala rorelser
har betraktats som en konsekvens av den frihetstanke som ligger till grund for det
moderna sambhillets sjalvforstaelse alltsedan brottet med en av religionen stadfast
varldsbild. Med detta tillstand foljer ocksa ett behov av att forsta, forutsdga och

foregripa den ovisshet som friheten ger eller kan ge upphov till. De synsatt pa sociala



rorelser som bildats utifran sadana behov under olika perioder har jag i detta
sammanhang beskrivit som bestdende problematiker. Som ordet “bestdende” antyder
ska de inte uppfattas sa att de sakta utvecklas till fullindning. Snarare handlar det
om att betona att vissa kunskapsbehov aldrig blir helt tillfredsstdllda under
moderniteten och darmed tenderar att aterkomma, om &n i olika skepnader och med
olika svar. Darfor har jag lyft fram sddana viktiga historiska sammanhang dar en viss
problematik haft en central samhallelig betydelse, oavsett ndr den fOrst
formulerades. Darmed har jag kunnat belysa den kontextuellt forankrade betydelse
som tillmatts det politiska handlandet i de konkreta historiska sammanhang det &gt
rum. Samtidigt har jag visat pa det bestdende i problematikerna genom att lyfta fram

hur de dven senare i historien har styrt forstaelsen av sociala rorelser.

En tredje utgangspunkt har varit att dessa problematiker kan ses som reaktioner pa
modernitetens olika kriser. Har har jag utgatt fran den periodisering som &r central
for Wagners modernitetsteori. Den forsta av dessa problematiker -
formedlingsproblematiken — kan kopplas till “den sociala fragans” uppkomst och det
faktum att ny kunskap soktes for att komma till ratta med den ohallbara exkludering
av arbetarklassen som kannetecknade ”“den begransade liberala moderniteten”, som
samtidigt markerar inledningen pd modernitetens forsta kris. Den andra
problematiken — den om kollektivt beteende — formulerades under denna forsta kris
kulmen och var ett sdtt att begripliggora det massans hot som eliterna sag
forkroppsligad i den framvaxande arbetarrorelsen. Den tredje problematiken — den
om kreativitet — far stor betydelse vid begripliggorandet av studentprotesterna 1968
och ”den organiserade modernitetens” nedgang. Dessa protester sammanfaller
ddrmed med inledningsskedet av modernitetens andra kris. Under denna kris har de
"konventionaliserade” former av handlande och de kunskapsformer som
dominerade under den organiserade moderniteten kommit att ifrdgasattas pa en rad
punkter. Genom min periodiserande ansats har jag velat belysa de sociala och
politiska grunderna till att vissa problematiker har dominerat tematiseringen av
sociala rorelser under vissa modernitetsperioder, medan andra inte har varit speciellt

framtradande. Samtidigt har jag velat visa att kriserna eller évergdngarna mellan



dessa perioder i stor utstrackning har anknutit till de forandringskrav som burits

fram av sociala rorelser.

Genom att lyfta fram dessa problematiker har jag inte velat gora en typologi 6ver
varandra uteslutande kategorier, sa att varje teori om sociala rorelser kan betraktas
som ett rent uttryck for nadgondera av dessa problematiker. De kan inte heller
betraktas som de enda logiskt mdjliga problematikerna. Snarare ska de forstas som
ett sétt att belysa tre aspekter i studiet av sociala rorelser som har inverkat pa hur jag
sjdlv har kommit att forsta fenomenet i allménhet och mitt eget forskningsobjekt —
den globala rattviserorelsen — i synnerhet. I stillet for att réra mig mot mer
specialiserade modeller véljer jag alltsa att utga fran huvuddragen i det jag ser som

breda betydelsefulla tankestromningar.

I detta kapitel ska jag, utifran det som framkommit av ldsningen av de olika
rorelseteorierna, pa ett Overgripande och mer abstrakt plan renodla dessa
problematikers bestaende drag och visa pa nagra av de teoretiska konsekvenser som
foljer av dem. Jag vill samtidigt peka pa hur de tematiserar centrala
samhallsvetenskapliga teman om politikens villkor under moderniteten och darmed
deras fortsatta relevans. Vidare kommer jag att precisera vilka fragestallningar som
dessa problematiker kan bidra med i min analys av den globala réttviserorelsen. Att
tanka utifran dessa problematiker blir darmed ett sitt att strukturera mina

overgripande fragestallningar infor avhandlingens empiriska del.

Utover min ansats att strukturera mina fragestillningar utifran dessa bestaende
problematiker — som alla handlar om hur olika samhallsvetenskapliga problem har
formulerats — kommer jag dven att betrakta dem som uttryck for allmdnnare
forestallningar om sociala rorelser. Detta kommer att ske i nidsta del av
avhandlingen, nér jag i kapitel 11 analyserar den representation av den globala
rattviserorelsen som framtrader i den svenska offentliga debatten. Detta ligger i linje
med min utgadngspunkt att de tre problematikerna inte bara styr

samhaéllsvetenskapens framstdllning av sociala rorelser, utan &ven paverkar



kunskapsproduktionen utanfor akademin. Vi sag till exempel att Le Bon verkade inte
i forsta hand inom akademin, utan som popularisator av akademiska idéer i den
offentliga debatten. Det var sa hans texter om massans beteende fick genomslag och
det var genom dessa kanaler de kom att ldsas av sddana som var eller skulle bli
inflytelserika politiker. Aven andra teoretiker, speciellt inom den marxistiska
traditionen, har haft arenor och offentligheter utanfér akademin som framsta
verksamhetsfdlt. Troligen kan de tre problematikernas bestdende karaktdr dven
tillskrivas det faktum att de inte enbart blev en akademisk angeldgenhet, utan fick
stor betydelse i de debatter som fordes i offentligheter och semioffentligheter som
sociala rorelser. Darfor kommer jag framoOver att relatera den svenska offentliga
debatten om den globala rattviserdrelsen till dessa problematiker, for att se i vilken

utstrackning de styr en allmén forstaelse av dagens protester.

Ett andra syfte med kapitlet dr att sammanfatta ndgra ytterligare saker som
framkommit i diskussionen om de tre bestdende problematikerna. Om vi ser de
bestaende problematikerna som tankefigurer som styr det satt varpa vi betraktar och
ger mening at sociala rorelser, finns det samtidigt andra underliggande antaganden
som praglat begreppsliggorandet av dem. Detta anknyter till den initiala
diskussionen i det forsta kapitlet om hur, var och nir sociala rorelser har betraktats
som ett politiskt fenomen. Jag pekade da pa att samhallsférandringar under senare
artionden kommit att utmana tidigare gangse forestdllningar och teorier om vari
politik bestdr, samt var och nér den dger rum. De tre underliggande antaganden som
jag kort kommer att berora ar de rumsliga respektive tidsliga aspekterna av sociala
rorelser samt hur detta samhallsfenomen har begripliggjorts i anslutning till
forestallningar om ”“det politiska” respektive “det sociala”. Att hir pa ett mer
overgripande plan diskutera de rumsliga, tidsliga och politiska aspekterna av sociala
rorelser — sasom de uppfattats inom de teorier som uppmairksammades i de
foregdende kapitlen — blir darigenom ett satt att tydliggora mina utgangspunkter

infor avhandlingens ndastkommande, empiriskt inriktade del.



1. Formedling

Den forsta problematiken ar sociala rorelser som formedling. Denna problematik ar nara
sammankopplad med von Steins ursprungliga uppfattning enligt vilken ”den sociala
rorelsen” var en rorelse fran sambhallet till staten som gjorde de tidigare
orepresenterade proletirerna delaktiga i den liberaldemokratiska staten. Orsaken till
rorelsens uppkomst ansags vara de oforutsedda sociala konsekvenserna av det
frihetliga tillstandet, i form av misdar och marginalisering, i kombination med det
faktum att frihetstankens genomslag fick till f6ljd att de bredare lagren vagrade finna
sig i dessa sociala och politiska ojimlikheter. Aven hos Sombart finner vi ett
rorelsebegrepp som opererar langs dessa linjer. Hos Marx handlar det snarare om att
den formedlande rorelsen leder till ett sjdlvstyre som bygger pa varken stat eller
representation. Vissa inslag i Alain Touraines teori om det programmerade
samhallets nya sociala rorelser kan héanforas till en formedlingsproblematik (dven om
han med sin teori just forsoker bryta med en sadan problematik), da de beskriver hur
en forandring i samhallets ekonomiska och sociala organisation foder en ny social

rorelse som stravar mot Okat sjélvstyre.

Inom formedlingsproblematiken fungerar rorelsen som féormedlande lank. En oratt,
en samhallskonflikt eller en hittills ouppmarksammad spanning inom samhallet fors
genom den sociala rorelsen fran den politiska maktens marginaler till staten eller var
nu den politiska makten anses finnas. Det ror sig dairmed om en tidslig eller historisk
rorelse. Samtidigt ar rorelsen en rumslig rorelse, da den syftar till att 6verbrygga tva
nivder av samhallslivet eller sammanfdra tva sociala enheter. Detta behover inte
nddvandigtvis innebdra att nivderna likstdlls, sammansmalts eller tar varandras
plats. Formedlingen kan dven forstds som representation. Genom den sociala rorelsen
far de tidigare orepresenterade en rost dar den politiska makten utovas. Samtidigt
blir en sddan formedling indirekt. De som tidigare saknade roster dr aldrig helt
narvarande pd den plats ddar makten utovas. Darfor behover de representanter, som
kan fungera som deras foretradare eller ersittare (dessa representanter kan forstas
komma fran deras egna led). Representation ska har inte heller forstas endast som ett

politiskt begrepp, utan ocksa som en fraga om att avbilda, aterge eller identifiera. En



sadan representation kan ta formen av alltifran kulturella identiteter till statistiska
kategorier. Om en grupp eller ett intresse ska representeras dar makten utdvas maste
den eller det kunna skiljas fran andra grupper eller intressen. Det som representeras
maste ha en enhetlig identitet. Samtidigt maste de som blir representerade kdnna att
de ar del av det som deras representanter representerar — en cirkuldr logik som
historiskt sett trots allt har varit verkningsfull. Aven om representationen innebér en
indirekt delaktighet, har den dand& under modernitetens lopp uttkat den kollektiva

autonomin, da den gjort det majligt f6r nya grupper att delta i samhallets styre.

Vi har tidigare sett hur formedlingsproblematiken rent historiskt kan uppfattas som
en reaktion pa arbetarrdrelsens och “den sociala fragans” uppkomst, &ven om den
sedan dess aterkommit i andra varianter nar liknande fragor om hur fler ska
inkluderas i den politiska gemenskapen har rests. Den barande tanken &r att problem
och konflikter som har sin grund i samhallets organisation — alltsa inte enbart former
av marginalisering, fortryck och exploatering som har sin grund i ekonomins
funktionssatt — ger upphov till ett kollektivt handlande som syftar till att introducera
“nya” fragor i den offentliga debatten, att uppnd representation i politiska
institutioner eller att pa ett mer grundliggande plan omstrukturera samhallets
maktrelationer. Inom denna mer makroorienterade problematik blir de centrala
fragorna: Under vilka omstandigheter — sociala, politiska, ekonomiska, kulturella
eller diskursiva — uppstar en social rorelse? Vilka ar de grupper — bildade utifran
social position, identitet, etc. — som bar upp rorelsen? Vilka krav pa social och

politisk utjdmning for rorelsen fram? Och i vilken utstrackning och i vilka former

sker denna formedling in i den politiska gemenskapens institutioner?

Detta ar fragor som dn i dag ar relevanta vid studiet av sociala rorelser. Den
forandring i samhallets sociala, ekonomiska och politiska organisation som ar
relevant for mina syften ar globaliseringen. Fragan ar om globaliseringens avigsidor

ger upphov till en “ny social fraga” och en ny formedlande rorelse.! Nagra i

! Ett sddant synsétt pa globaliseringen, som kan héanféras till f{érmedlingsproblematiken, har exempelvis

freds- och konfliktforskaren Hans Abrahamsson (2003, s. 24 f). I dennes teori framstills den globala



sammanhanget relevanta fragor ar: Kan senare ars protester kring
globaliseringsfragor betraktas som en formedling av krav sprungna ur
marginalisering, fortryck och exploatering, som syftar till 6kad politisk delaktighet
och social jamlikhet? Vilka grupper utgor den globala rattviserdrelsens sociala bas?
Mot vilka politiska institutioner riktas rorelsens kritik och krav? Och har

institutionernas politik forandrats som en foljd av protesterna?

2. Kollektivt handlande

Den andra problematiken ar sociala rorelser som kollektivt handlande. Dess historiska
upprinnelse ar det satt pa vilket Le Bon, men dven andra teoretiker som sysselsatte
sig med “massans psykologi”, betraktade arbetarrorelsens handlingar som ett farligt
uttryck for ett massbeteende som hotade den sociala och politiska stabiliteten. Dessa
teoretiker sokte att forsta och hantera vad frihetstankens genomslag innebar ifall
individerna verkligen gjorde bruk av sin frihet. Framst handlade det om att forsta
vilka faktorer som fick enskilda individer att agera som ett kollektiv, det vill sdga att
forsta hur handlandet 6vergick fran att vara individuellt till att bli kollektivt. I detta
sammanhang kan vi dven ndmna Durkheims religionssociologi, i vilken han
diskuterar den centrala roll som symboliskt handlande, ritualer och kollektiva
representationer spelar vid bildandet av kollektiva grupper sasom sociala rorelser.
Det dr dven mot bakgrund av denna problematik som Robert Park och Herbert

Blumer formulerar teorin om ”kollektivt beteende”, vilken kom att bli en

réttviserorelsen som “en andra rdrelse” som utgdr en social och demokratisk motrorelse till den
marknadsexpansion som forknippas med globaliseringen. Abrahamssons teori &r inspirerad av Karl
Polanyi (2002/1944), som beskrev hur 1800-talets industrialism och marknadsexpansion fdljdes av en
”andra rorelse” som bland annat bestod av arbetarrorelsens kamper och valfardsstatens framvaxt. Den
franske sociologen Michel Wieviorka, en av Touraines medarbetare, sétter pa ett liknande sétt den
globala rattviserorelsen i samband med vad han beskriver som “den nya sociala fragan” (Wieviorka
2003, s. 32 f). Aven i Hardts och Negris diskussioner om den globala rittviserdrelsen och “mangden”
berdrs denna aspekt nar uppkomsten av dagens protester kopplas till globaliseringens omstrukturering

av politik, samhalle och ekonomi (Hardt och Negri 2007).



dominerande riktning inom amerikansk forskning om sociala rorelser.? Inom denna
tradition ses sociala rorelser som ett av manga uttryck for ett grundlaggande
kollektivt beteende. Ett sddant grundldggande beteende anses kunna ta sig mindre
komplexa uttryck, exempelvis individers “myllrande” eller bildande av folkhopar,
likaval som mer komplexa uttryck, sdsom sociala rorelser, som kan leda till att nya

sambhallen skapas.

Inom denna problematik dr den huvudsakliga fragestallningen inte forhallandet
mellan ett socialt bestimt kollektiv och de politiska institutionerna. Problematiken
utgar snarare fran forhallandet mellan individen och kollektivet. Huvudfragor ar har
hur det kommer sig att enskilda individer bildar kollektiv, hur dessa kollektiva
enheter handlar och vad det dr som héller dem samman. Vidare handlar det om vilka
konsekvenser dessa nya gruppbildningar far, bade for individerna och fér de normer
och institutioner som tillsammans bildar den sociala ordningen. Inom denna
problematik blir det ofta en fraga om att finna de mekanismer hos det individuella
handlandet som far manniskor att agera gemensamt. Mer sidllan forbinds dessa
handlingsformer med specifika samhallsformationer eller epoker, utan de uppfattas i
regel som uttryck for manskligt handlande i allméanhet. Ibland har det inom denna
inriktning funnits en tendens att forklara politiska protester och rorelseaktiviteter
utifran psykologiska eller socialpsykologiska generaliseringar som bygger pa starka
ontologiska antaganden om manniskans natur, sa till exempel hos de
"masspsykologiska” teoretikerna. Antagandet om en normalitet har lett somliga att
betrakta vissa former av kollektivt handlande som avvikelser fran sambhalleliga
normer. Darvid har det handlat om att forklara varfor vissa individer avviker fran de
konventionella och institutionaliserade former som de socialiserats in i och i stallet

valjer att delta i “okonventionella” former av kollektivt handlande.

2 Om massan for de tidiga “masspsykologiska” teoretikerna framstod som ett hot mot den politiska
stabiliteten pa grund av att den var alltfor aktiv, kom den att under 1950-talet bland Park och Blumers
efterfoljare i den “andra Chicagoskolan” snarare att anses som alltfor passiv. Hos exempelvis William
Kornhauser sdgs s& massbeteendet som nagot som ledde till politisk passivitet och atomisering. Se

exempelvis Cohen och Arato 1993, s. 418.



Den historiska upprinnelsen till denna problematik var den radsla for
arbetarrorelsen och massan som fanns inom sambhallets eliter vid tiden kring forra
sekelskiftet. Senare teorier som haft sin grund i denna problematik — sasom
Chicagoskolan och dess efterfoljare — har dock inte haft nagra sadana forutsattningar,
utan har vagletts av ett allmént intresse for hur individer bildar kollektiv och hur de
interpersonella mekanismerna verkar inom en rorelse. Det har ofta handlat om att
undersoka den dynamik pa mikroniva som leder till att en rorelse bildas och halls
samman, genom processer som symbolisering, ritualer, meningsskapande, etc.
Vidare har det handlat om att soka forsta vilka faktorer som leder till att
handlingsmonster, arbetsfordelningar och hierarkier bildas eller reproduceras inom
kollektiven genom de enskildas handlingar. Med utgangspunkten i individens
interaktion med sin omgivning kan dven folja ett intresse for de personliga motiven
for detta handlade och hur de péaverkas av den kollektiva dynamiken. Hur forstar
den enskilde individen sin anslutning till och deltagande i rorelsen, och hur kan
denna sjalvforstaelse tolkas? Det blir darmed en viktig fraga hur individernas

aktivism paverkar deras 6vriga handlingar och varderingar och vice versa.

Det finns inom ramen for denna problematik vissa teman och fragestallningar som ar
intressanta vid en undersokning av samtida rorelser, inte minst den globala
rattviserorelsen. Mer specifikt handlar det om att undersoka hur de enskilda
aktivisterna inom denna rorelse agerar samfallt, vilka sociala mekanismer som haller
rorelsen samman och vilka specifika individuella motiv som aktivisterna har for sitt
engagemang.® I sammanhanget relevanta fragor ar: Vilka former av handlande

upplevs gora rorelsen enhetlig, trots att den bestar av en mangfald av olika aktorer

3 Manga forskare och sambhéllsteoretiker har intresserat sig for hur aktivismen inom den globala
réttviserdrelsen tycks praglad av en kombination av samféllt kollektiv handlande och ett flertal politiska
motiv, identiteter och handlingsrepertoarer. Exempelvis anviander Hardt och Negri sitt begrepp
“méangden” for att beskriva hur politiska kollektiv med olika malsattningar och taktiker kan agera
samfallt utan att ge upp sin specifika karaktar (Hardt och Negri 2007). Pa ett liknande satt menar
rorelseforskarna della Porta, Andretta med flera (2006, s. 240 f.) att rorelsen halls samman av

”sammansatta identiteter” snarare dn en enhetlig identitet.



med delvis olika politiska malsittningar, identiteter och erfarenheter? Vilka former
av politiskt handlande anvédnder rorelsens aktivister och vilken roll spelar
exempelvis toppmotesprotesterna och de sociala forumen i dessa sammanhang?
Vilka individuella motiv har aktivisterna for att ansluta sig till rorelsen och varfor
prioriteras en sadan form av politiskt engagemang framfér mer konventionella
former (exempelvis politisk partianslutning)? Och paverkar rorelsens transnationella

karaktar de satt varpa aktivisterna handlar?

3. Kreativitet

Den tredje problematiken ar sociala rorelser som kreativitet. Redan i Durkheims
diskussion om hur ”kollektiv hanforelse” etablerar ritualer och symboler som
grundlagger nya kollektiv och i Webers beskrivning av den Kkarismatiska
auktoritetsformen som “den specifikt ‘skapande’ revolutiondra makten i historien”
uttrycks ett behov av att forsta vad som leder till att normer och institutioner som
inte direkt kan harledas till traditionen eller den radande samhallsordningen
uppkommer.* Detta dr dven ett vanligt tema inom traditionen “kollektivt beteende”,
exempelvis hos Blumer som betraktar det kollektiva beteendets olika former som
stadier i vad som kan utvecklas till en ny social ordning. Jag har dock i forsta hand
sOkt koppla denna problematik till de teorier som sokte att begripliggdra protesterna
1968 och de “nya sociala rorelsernas” uppkomst. Detta har framst gjorts i anslutning
till Touraines teori, i vilken saval de nya sociala rorelserna som sociala rorelser i

allménhet tillerkinns en kreativ kapacitet> Aven andra teorier om nya sociala

+ Heidegren 2002, s. 333; Weber 1987/1924, s. 197 ff.

5 I sin diskussion om olika synsitt pa kreativitet inom samhaéllsvetenskaperna identifierar den tyske
sociologen Hans Joas (1996, s. 70 ff.) fem ”kreativitetsmetaforer” som sedan upplysningen varit
betydelsefulla for forstaelsen av manskligt skapande och maénsklig kreativitet. Det han kallar
expressions- eller uttrycksmetaforen kopplas till den for den tyska idealismen centrale Johann Gottfried
Herder, produktions- och revolutionsmetaforen till Marx och marxismen, livsmetaforen till forra
sekelskiftets “livsfilosofi” (exempelvis den franske filosofen Henri Bergson) och intelligensmetaforen till
den amerikanska pragmatismen och John Dewey. Vidare menar Joas (1996, s. 207 ff.) att teorier om
kollektivt handlande och sociala rorelser ar tydliga exempel pa kreativitetens centrala roll inom

samhallsteorierna. Tva huvudexempel dr Chicagoskolans (Park, Burgess och Blumer) och Touraines



rorelser har anvants for att illustrera denna problematik, exempelvis Eyermans och
Jamisons uppfattning att rorelser kan ses som kreativa miljder diar nya kunskaper
och varldsbilder véaxer fram. Jag har uppfattat dessa teorier som forsok att
begripliggora de nya rorelser och handlingsformer som framstod som ett tydligt
brott med ”den organiserade modernitetens” enhetliga former for autonomins
utdvande, och som banade vdg for mer pluralistiska, expressiva och experimentella

uttryck for sjalvstyre.

Inom denna problematik dar huvudfragan inte férmedlingen mellan redan befintliga
grupper och institutioner eller dynamiken mellan individ och kollektiv i férhallande
till konventionella normer och institutioner, utan det sdtt varpa nya
handlingsformer, kunskaper, institutioner och normer skapas. Det blir en fraga om
att betona kreativitet och att soka forstda vad i det manskliga handlandet som
mojliggdr forandring. Det kan handla om att se sociala rorelser som uttryck for
kreativt handlande i sig, men dven om att se rorelser som sociala rum som
underlattar eller underblaser kreativa processer och skapandet av nya praktiker,
normer eller kunskaper. I vissa fall uppfattas en sddan kreativ kraft sta i motsattning
till institutionaliserade handlingsformer eller som den kraft som far institutionerna
att standigt omstruktureras. Darmed blir den samtidigt en aspekt av autonomin.
Med tanke pa den politiska Oppenhet som fragan om sjdlvstyre och frihet alltid
implicerar under moderniteten, handlar det om att sdka losningar som utvidgar

autonomin och darmed omskapar det politiskas etablerade former.

Dessa fragor ar relevanta for min egen undersokning av den globala rattviserorelsen.
Denna rorelse skulle utifran kreativitetsproblematiken kunna ses som en plats dar

nya varldsbilder, kunskaper, handlingsformer samt politiska ldsningar och

teorier. Joas menar dock att Chicagoskolan inte hade frigjort sig frdn “masspsykologins” inflytande,
vilket ledde till att det kollektiva handlandets konsekvenser uppfattades som oplanerade och
oavsiktliga och darmed till att aktorernas rationella kapaciteter underskattades. For en genomgang av

Joas eget synsitt, se Heidegren 2002, s. 331 ff.



institutioner vaxer fram.® Nagra i sammanhanget relevanta fragor blir darmed: Kan
vi i senare ars protester se uppkomsten av nya former av politiskt handlande? Vilken
roll spelar de sociala forumen for att skapa nya kunskaper, organisationsformer och
varldsbilder? Kan man i dessa rorelsemiljoer se framvéxten av nya forhallningssatt
till demokrati och politik? Och finns det inom rorelsen kreativa forslag pa hur det
som uppfattas som problematiskt med globaliseringen ska kunna atgardas pa

institutionell eller annan niva?

4. Det sociala och det politiska inom rorelser

Som konstaterades i kapitel 1 kan diskursen om ”det sociala” ses som ett politiskt-
filosofiskt forsok att begripliggéra de politiska ovissheter som modernitetens
genombrott och den dartill knutna frihetstanken medforde. Det fordrades hallbara
modeller som kunde visa vilka médnskliga band som var gynnsamma respektive
ogynnsamma for autonomin. De nya vetenskaperna om det sociala sag samtidigt inte
bara samhallet som en aspekt av ”det politiska”, utan sokte tvartom att forklara

politiska skeenden utifran de sociala strukturer som man ansag styrde det manskliga

handlandet.

Vi har tidigare sett hur begreppet “social rorelse” spelade just denna roll nar det forst
formulerades av von Stein. Lasningen av de olika teorierna har emellertid visat att
sociala rorelser séllan har uppfattats som politiska. Anledningarna till detta har
varierat. Ibland har rorelserna framstallts som opolitiska och irrationella for att ge
argument for att de inte borde inkluderas i den politiska gemenskapen. Pa detta ar
Le Bons teori ett tydligt exempel. Till viss del finns d&ven en sddan tendens redan hos
von Stein, i vars teori den sociala rorelsen maste sammansmalta med politiska krafter

for allman rostratt i “den sociala demokratin” for att inte hemfalla at klassegoism och

¢ Ett sadant perspektiv pa den globala rattviserdrelsen anldggs exempelvis av den portugisiske
sociologen Boaventura de Sousa Santos (2006), som menar att de sociala forumen innebéar en férnyelse
av politikens former (for ett liknande perspektiv, se @ven Sen 2007). Inom denna problematik &terfinns
aterigen Hardt och Negri (2007), vilkas teori pa ett 6vergripande plan betonar kreativitetens roll, men
som dessutom ser den globala rittviserorelsens experiment med nya organisatoriska och politiska

former som ett uttryck for “mangdens” kreativitet.



vad vi i dag skulle benamna proletariatets diktatur. Ibland har tendensen att
”avpolitisera” tvartom handlat om en vilja att inkludera, med argumentationen att
det politiska aterspeglar de sociala villkor som i praktiken begransar jamlikt
deltagande i det politiska styret. Detta ar tydligt hos Marx och inom den marxistiska
traditionen, dar liberalismens l6ften om politisk jamlikhet kritiseras for att vara
otillrackliga och omdjliga att infria sa liange social ojamlikhet rdder.” von Stein
argumenterar pa likartat sitt ndr han med sin tanke om ”“den sociala demokratin”
betonar att demokrati inte ar mojlig sa linge som det rdder extrema sociala
ojamlikheter mellan den politiska gemenskapens medlemmar. Andra teoretiker har
ratt och slatt betraktat sociala rorelser som ett satt for marginaliserade eller andra
grupper att utdva sina politiska rattigheter och krava utvidgad autonomi. Allt som
allt har dessa olika synsitt pa och anviandningar av “det sociala” och ”det politiska”
skapat en ambivalens i fragan huruvida sociala rorelser ska betraktas som framst

politiska eller sociala fOreteelser.

Som tidigare antytts ser jag sociala rorelser som ett politiskt fenomen. Sociala rorelser
ar lika lite som institutionaliserad politik en ren reflex av underliggande sociala
relationer. Det politiska handlandets betydelse — oavsett om det ror sig om
parlamentariker, partimedlemmar eller aktivister inom sociala rorelser — maste
forstas i forhallande till “det politiska”. I var tid, det vill siga under moderniteten,
innebar detta att handlandet bor forstas i forhallande till idén om den politiska
gemenskapens ratt till sjdlvstyre — med avseende pa dess procedurer, innehall och
utstrackning — och dess medlemmars jamlika ratt att delta i dessa aktiviteter och
ifragasatta hur de handhas. Det handlar kort sagt om autonomi, det socialas eller
sambhallets ratt till politiskt sjdlvstyre. Men f0r att forsta hur detta sjalvstyre fungerar
maste vi dven ta med frdgan om politikens sociala grunder i berdkningen. Den
politiska gemenskapen ar dven en social gemenskap. Jamlikheten mellan dess
medlemmar ar avgorande for deras faktiska deltagande i diskussioner och beslut
som ror det gemensamma. Fragor om social jamlikhet blir darmed en central aspekt

av ratten till medlemskap i den politiska gemenskapen. I min undersokning kommer

7 Se exempelvis Marx, Om judefrigan. Marx 1995/1844, s. 21 ff.



ett sddant synsatt att vdgleda mitt satt att uppfatta bade de politiska och de sociala

aspekterna av sociala rorelser och deras handlingar.

5. Obunden och oviss framtid: sociala rorelser i tiden

I inledningen till denna del diskuterades sociala rorelser och politik i anslutning till
den nya tidsuppfattning som vann terrdang med modernitetens genombrott. Denna
innebar, for att citera Koselleck, att en "ny forvantningshorisont” 6ppnades upp for
vad som var politiskt mojligt.® Fore upplysningen och revolutionerna i Frankrike och
Nordamerika hade politik forstatts fraimst utifrdn en cyklisk tidsuppfattning som en
bestamd uppsattning modeller for politiskt styre som foljde pa varandra. Med
moderniteten och frihetens villkor 6ppnades mdojligheten for en odndlig mangd av
tankbara politiska gemenskaper och associationsformer som kunde forverkliga
sjdlvstyret. Sociala rorelser ar ett tydligt exempel pa ett sddant politiskt handlande
som hor moderniteten till. Exempelvis sociologen Hakan Thorn menar att sociala
rorelser ar inriktade pa att skapa en annan ordning och uttryck for handlingar som

pa ett grundldggande plan ar orienterade mot framtiden.’

Nar det galler begreppsbildningen kring sociala rorelser har vi emellertid i denna
genomgang sett manga exempel pa hur rorelserna inordnats i analytiska modeller
som syftar till att pa teoretisk niva kringskdra denna radikala oppenhet gentemot
framtiden. Att prognosticera med hjdlp av modeller som reducerar antalet tinkbara
framtida utfall hor naturligtvis samhallsvetenskapen till, men sadana ansatser bor
samtidigt ses i ljuset av de politiska forestdllningar som teoretikerna i fraga
omfattade eller som var dominerande i de sociala miljéer som de tillhorde. Den
visshet man sokte med hjélpa av sina olika modeller uttryckte darmed olika politiska
hallningar. Om arbetarrorelsens 6kade aktiviteter i Le Bons teori betraktas som ett
tillfalligt undantagstillstand i den rddande ordningen, som skickliga ledare maste
hantera om inte civilisationen skulle duka under, ser Marx samma rorelse som en

bekraftelse av den oundvikliga 6vergangen till kommunism. Marx var emellertid

8 Koselleck 1979, s. 73 ff. Se dven Koselleck 2004/1979, s. 94 ff.
9 Thorn 1997b, s. 16, 48.



inte bara samhallsteoretiker, utan aven en rorelseintellektuell, vars tankar tydligt
influerade arbetarrdrelsen. Hans teorier illustrerar darmed &ven hur forestallningar
om att framtiden var tydligt utstakad och att man hade historiens vindar i ryggen
under en viss tid var grundldggande for en central rorelse. Inom andra rorelser och
under andra perioder har andra forhallningssaitt till framtiden dominerat, med

tidshorisonter koncentrerade till nuet.°

De sociala rorelsernas tidsliga aspekt kommer ocksa den att bli viktig i denna studie
for att forstd hur aktivister inom en samtida social rorelse uppfattar nuet och
framtiden. Ar aktivismen inriktad mot infriandet av utopiska projekt eller dr det

politiska handlandet huvudsakligen orienterat mot nuet?

6. Nationellt bunden politik: sociala rorelser i rummet

I inledningen diskuterades uppfattningarna om politikens naturliga geografiska
hemvist. Det konstaterades da att politik ofta har studerats inom nationellt
avgransade institutioner och offentligheter och att de politiska aktorerna framst har
setts som nationella aktorer. Det folk som har legat till grund for folkstyret har i det
narmaste uteslutande uppfattats som ett nationellt folk. Denna “territoriella
partiskhet” eller “metodologiska nationalism”, for att anvanda sociologen Ulrich
Becks uttryck, giller d&ven forskningen och teorierna om sociala rorelser.!! Forstaelsen
av var nagonstans rorelser agerar, vilka som dr deras motstandare, pa vilka grunder
deras identitet konstrueras, vilka politiska och kulturella strukturer de agerar utifran
och sd vidare vilar ofta pa rumsliga antaganden som satter nationen i framsta

rummet.1?

10 Ibid.

11 Beck beskriver denna “metodologiska nationalism” som “explicita eller implicita antaganden om
nationalstaten som en maktens reservoar for sociala processer och det nationella som nyckeln till studiet
av overgripande sociala, ekonomiska och politiska processer”. Beck 2002, s. 21. Se aven Thorn 2003.

12 Utover inriktningen pa det nationella skulle man dven kunna saga att studiet av sociala rorelser har
utmaérkts av en “eurocentrism” (se exempelvis Thorn 2003), ndgot som i synnerhet géller de teorier fran

och om Vasteuropa och USA som har diskuterats i avhandlingens inledande kapitel.



De teorier om sociala rorelser som redovisats i foregdende kapitel var, om &an ofta
underforstatt, strukturerade kring det nationella rummet. Redan von Stein
analyserade den sociala rorelse som han sag i ett specifikt land, Frankrike. Han
menade att de franska forhallandena skilde sig fran de tyska i den grad att det tyska
Odet snarare var forbundet med ”den nationella rorelsen”. Ett sddant sitt att betrakta
den sociala rorelsen foll sig naturligt trots att arbetarrdrelsen vid tiden kring 1848
kunde betraktas som ett transnationellt ndtverk av lokalt forankrade aktivister.
Betoningen av det nationella blir an kraftigare vid sekelskiftet, vilket blir inte minst
tydligt hos Sombart och Le Bon och deras syn pa sociala rorelser. Om von Stein i
huvudsak hade forstatt det nationella som ett lands politiska institutioner, menade
Le Bon att institutionerna var direkta uttryck for kulturella nationalkaraktarer, nagot
som dven ansags ha foljder for rorelsers mojligheter att paverka dem. Men aven i
Touraines tidiga analys av de internationellt utspridda studentprotesterna 1968

fOrstas sociala rorelser i forsta hand som knutna till nationella strukturer.

Antagandet att sociala processer huvudsakligen dger rum inom den nationella sfaren
har blivit allt svarare att uppratthalla i en tid da sociala band allt oftare 6verskrider
nationella granser. Detta galler inte minst en samtida social rorelse som den globala
rattviserorelsen. Med demonstrationer som riktas mot Overnationella och
internationella institutioners toppmoten och sociala forum som samlar aktivister fran
stora delar av varlden blir denna rorelse svar att uppfatta som enbart nationell. De
"politiska mojlighetsstrukturer” som rorelser agerar utifrdn &r inte langre med
nddvandighet nationella.”® Det ar inte heller mgjligt att undersoka dessa politiska
handlingar utan att reflektera 6ver var forstaelse av den politiska gemenskapens och
darmed demokratins forandringar. Om politikens och folkstyrets plats till en borjan

var stadens begriansade rum, atminstone i ett fatal av antikens stdder eller

13 Man kan naturligtvis fraga sig om de nagonsin har varit det. Som vi kommer att se senare i
avhandlingen har sociala rorelser till och frdn under hela moderniteten varit involverade i
transnationella utbyten och natverk. Dessutom skulle man kunna peka pa att manga rorelser ibland
blivit brickor i mellanstatliga konflikter och mottagit stod av andra stater an de som de varit verksamma

inom, vilket definitivt har paverkat den politiska méjlighetsstruktur de agerar utifran.



rendssansstaderna, blev den sedermera det nationella rummet. Nationen var
fortfarande ett begransat rum, med det kom &ndda - i synnerhet inom
samhallsvetenskaperna — att betraktas som en plats dar ett universellt och enhetligt
system for politik forverkligades. I dag, da nationalstatens politiska sfar blir alltmer
sammanflitad med andra nationalstaters, samtidigt som en del av dess tidigare
befogenheter delegeras till eller Gvertas av Overnationella strukturer, blir det
nationella perspektivet mojligt att ifragasatta. Det dr inte ldngre sjdlvklart att
sjalvstyret huvudsakligen forverkligas pa nationell niva, eller att olika politiska
aktorer framst definierar sig utifran sin nationalitet och betraktar sitt politiska projekt

som nationellt.

Dessa utvecklingstendenser kommer att bilda utgangspunkt for min egen studie
samtidigt som den nationella inriktning som har praglat studiet av politik och sociala
rorelser kommer att problematiseras. Utifran min forstdelse av politikens geografiska
niva blir det intressant att uppmarksamma en rad fragestdllningar av typen: Pa
vilken geografisk niva befinner sig de institutioner och aktorer som den globala
rattviserorelsen motsdtter sig eller kritiserar? Vilka forestdllningar om var
nagonstans politiken borde ha sin geografiska hemvist omfattas av rorelsens
aktivister, och vari bestar deras politiska projekt rent rumsligt? Och hur forhaller sig

slutligen deras malséttningar till deras transnationella politiska handlingar?

I avhandlingens nésta del ska en rad av de fragor som har diskuterats i detta kapitel
belysas narmare, utifrdn min egen empiri och annan forskning om den globala
rattviserorelsen. Det forsta kapitlet i del tvda kommer dessutom att forankra denna
analys av den globala rittviserorelsen i nagra av dagens centrala
samhallsvetenskapliga teorier om moderniteten och dess fordndringar, inriktade pa

globalisering, individualisering och civilsamhaille.



Del 2:
Den globala rittviserorelsen, globaliseringen och politikens
forandringar



Kapitel 6. Globalisering, individualisering, civilsamhille

1. Den organiserade modernitetens nedgang och framvixten av en ny modernitet

i. Frin 1968 till murens fall

Protesterna 1968 och de nya sociala rorelser som véxte fram kring denna tid och
framat var i huvudsak ett vastligt fenomen. Studentrevolter hade forvisso flammat
upp detta ar dven i andra delar av varlden, i st savil som syd.! Men det var framst i
de valfardskapitalistiska liberala demokratierna som detta uttryck for den
organiserade modernitetens kris fick storst genomslag. Om ‘68 i vést blev en
symbolisk startpunkt for en intensiv omférhandling av samhalleliga institutioner och
normer, kom Pragvaren och olika studentuppror i st att motas tillbaka under mer
eller mindre brutala former, vilket fick samhallsforandringarna att frysa inne. De
studentuppror som dgde rum i olika sydamerikanska lander samma ar slogs ocksa
ner brutalt och gjorde inget storre avtryck i den politiska utvecklingen.
Miltardiktaturer eller svaga demokratier fortsatte att pragla kontinenten. Likadant
forholl det sig i de delar av syd dar folkliga mobiliseringar och befrielsekamper
nyligen hade drivit fram en avkolonisering, d@ven om dessa manga ganger hade
inspirerat studenternas uppror i vast. Pa global niva tycktes alltsd inte den
organiserade = modernitetens ~ mer  auktoritira  varianter = rubbas = av

radikaliseringsvagen 1968.

Dessa diktaturer borjade dock att falla i olika delar av varlden under 1970-talet och

tidigt 1980-tal. I Sydeuropa och delar av Latinamerika drevs dessa processer manga

! Begreppet syd anvands genomgaende i avhandlingen for att beskriva de delar av varlden som i andra
sammanhang brukar kallas utvecklingslander, postkoloniala stater eller tredje véarldenlander. Detta
relativt nya begrepp, som anvands bade inom forskning och i aktivistsammanhang, utgér fran den
globala férdelningen av ekonomisk makt och ekonomiska resurser. Eftersom flertalet ekonomiskt starka
lander (med undantag av Australien och Nya Zeeland) finns péa det norra halvklotet anvands i dessa

sammanhang nord for att beskriva motsatsen till syd.



ganger fram av sociala rorelser och andra civilsamhalleliga aktorer som kyrkan.? En
liknande utveckling skedde under de féljande aren dven i andra delar av varlden,
exempelvis i apartheidregimens Sydafrika och den auktoritdara staten Sydkorea.?
Statssocialismens sammanbrott fran och med slutet av 1980-talet framstar anda som
det framsta symboliska brottet med dessa varianter av den organiserade
moderniteten, &ven om detta var en process som i manga lander drevs fram av olika
rorelser redan under 1970-talet* Som symboliska framstdr i synnerhet de
méndagsdemonstrationer i Osttyskland som inom ett par manaders lopp hsten 1989
ledde till regimens fall. Bilderna av Ostberlinare som kvillen den 9 november
monterar ned Berlinmuren bit for bit och forenar sig med invanarna i Véastberlin har
ofta tjanat som illustration for slutet pa en epok. De idéer om att géra upp med de
gamla institutionerna som hade framforts pa manga hall varlden 6ver 1968, stravan
efter en mer demokratisk och frihetlig och mindre hierarkisk samhallsordning,
tycktes forst nu fa sitt globala genomslag. De kollektiva identiteter, nationsbyggen
och varianter av den organiserade moderniteten som hade skapats for att 16sa “den
sociala fragan” formadde inte langre Overtyga medborgarna om att de gav dem
samma autonomi som de en gang hade gjort. Fragan var vilket slags modernitet som
nu tog form, eller som redan hade tagit form, och vad denna skulle innebéra for

politikens former.

I kapitel 4 skisserades nagra teman som forenade de teorier som fran 1970-talet
formulerades for att forsta de nya sociala rorelsernas uppkomst. Vi sag da att dessa
teoretiska interventioner ofta betonade rorelsernas koppling till vad som sags som
mer omfattande samhallsforandringar eller ett epokskifte. De nya sociala rorelserna
ansags antingen forebada eller uttrycka en allmédn forandring i manniskors
forhallningssatt till politik, institutioner och normer i sin dagliga livsforing.
Nyckelteman i sammanhanget var de traditionella institutionernas och

representationens kris, den minskade betydelsen av tillhorighet till kollektiv som

2 Cohen och Arato 1993, s. 60 ff.; Jong-Hwa och Wagner 2006, s. 169 ff.; Jiménez och Calle 2007, s. 80.
3 Thorn 2006; Jong-Hwa och Wagner 2006, s. 166 ff.
4 Cohen och Arato 1993, s. 46 ff., 68ff.; Jensen och Miszlivetz 2006; Kaldor 2004, s. 73 ff.



klass, nation och kdrnfamilj, nya konflikter kring en postindustriell produktion,
framvéxten av ett nytt slags politik “underifran” samt en betoning av mangfald, nya

gemenskaper, aktivt individuellt identitetsskapande och kreativitet.

Manga av dessa teman har dven under attio- och nittiotalet varit centrala for forskare
som med mer Overgripande samhallsteorier forsokt att gora reda for politikens
forandrade forutsattningar under en fas av moderniteten da tidigare styresformer
har overgivits eller tycks vara pa vag att luckras upp. Syftet med detta kapitel ar att
lyfta fram ett par tongivande sadana teorier samt deras centrala begrepp:
globalisering, individualisering och civilsamhille. Dessa begrepp har dtminstone sedan
1990-talet haft en central plats inom den samhallsvetenskapliga diskussionen. Den
som vill diskutera overgripande samhallsférandringar maste pa ett eller annat satt
forhalla sig till dem. Samtidigt har begreppen en konkret relevans for min analys av

den globala rattviserorelsen.

ii. Tre perspektiv pd modernitetens fordndringar i vdr tid

Innan jag mer ingdende behandlar dessa begrepp — det vill sdga hur jag forstar dem
och vilken roll de kommer att spela i fortsattningen — ska jag koppla dem till
kapitlets inledande historieskrivning och den rorelse som ar foremal for min
avhandling. Dels handlar det om vilken roll som sociala rorelser har tillmatts i
teorierna om modernitetens forandring, dels om hur den globala rattviserorelsens
framvaxt kan forstas utifran dessa overgripande samhallsteorier, som vann insteg i

huvudsak fore rorelsens genombrott.

Ett forsta centralt sitt att uppfatta dessa overgripande samhallsforandringar ar att se
dem som uttryck for en globalisering av ekonomi, politik, kultur och information. Den
gransoverskridande spridningen av information och varderingar genom nya
kommunikationsformer har ansetts paverka och destabilisera dven slutna
nationalstater. Med globaliseringen underkastas vérldens alla delar en likartad
ekonomisk och kulturell utveckling, som ingen enskild stat kan sta emot. En sadan

utveckling har forknippats med framvaxten av kommunikations-, organisations- och



auktoritetsformer som inte dr bundna till specifika territoriella enheter som
nationalstaten, utan som kan ta sig uttryck i gransoverskridande natverksstrukturer

eller i vad sociologen Anthony Giddens har kallat “abstrakta system”.>

I diskussionerna om denna globala utveckling har emellanat sociala rorelser
framstallts som reaktiva krafter som erbjuder sina deltagare en tillfallig men flyktig
fristad fran den rotloshet och ovisshet som foljer av globaliseringen och dess
oundvikliga omstrukturering av samhillet. En sadan tendens finns exempelvis i
sociologen Manuel Castells teori om globaliseringen och informationssamhallet. I en
av de bocker dar han framldgger sin teori diskuterar han olika sociala rorelser och
deras forhéllande till globaliseringen. De sociala rorelsernas forhallningssatt till
globaliseringen praglas i huvudsak av att de ar “reaktiva och defensiva snarare an
barare av ett socialt projekt” menar Castells.® Samtidigt menar han att anvandandet
av kommunikationskanaler med global rdckvidd har gett rorelserna Okade
mojligheter att bade sprida sitt budskap och knyta aktivisterna samman i en

decentraliserad natverksstruktur.”

En annan vanlig uppfattning har varit att utvecklingen beskriver en radikaliserad
individualisering. Man har menat att de enskilda medborgarna inte langre finner sig i
att deras livsprojekt pressas in i fardigstopta och kollektiva former som klass, nation
och familj.® En sddan wutveckling har ofta betraktats som resultatet av
varderingsforskjutningar samt av den materiella trygghet och de individuellt
baserade rattigheter som den ekonomiska utvecklingen och valfardsstaten har
mojliggjort. Till detta bor man dven foga forandringar i ekonomins satt att fungera,
till exempel arbetsmarknadens “flexibilisering” och Okade inslag av “valfrihet” i

forhallande till valfardstjanster, som lagger ett storre ansvar pa den enskilde

5 Castells 2000; Giddens 1996.

¢ Castells 2000, s. 120 ff. Som undantag frdn denna regel nimner Castells miljororelsen och den
feministiska rorelsen.

7 Ibid.

8 Beck 1996, s. 134 ff.



individen for att uppratthalla sin ekonomiska trygghet och forma sitt liv.° I linje med
antagandet om kollektivens minskade betydelse totalt sett har man dven ansett att
det politiska handlandet haller pa att individualiseras. De politiska partiernas och
fackforeningarnas medlemsras har satts i samband med individers allt storre
bendgenhet att agera politiskt pa egen hand eller engagera sig i nya sociala rorelser.
De senare har ansetts erbjuda storre utrymme {6r individens sjdlvforverkligande och
identitetsskapande dn de “gamla” sociala rorelserna. Samtidigt har de nya rorelserna
betraktats som mindre inriktade pa att genom politiska institutioner paverka den

overgripande samhallsutvecklingen.

Denna individualisering av politiken beskriver sociologen Ulrich Beck som
framvaxten av en ”subpolitik”. En sadan bidrog enligt hans mening aven till att
bringa statssocialismen pa fall. Enligt Beck tvingade olika medborgargrupper,
uppstandna ur ett ”organisationsloshetens och den Overvakade konformismens

7”7 7”7

tomrum”, “enbart genom att samlas pa gatorna statsmakten till atertdg”.'® Giddens
talar i stillet om framvéxten av en ”livspolitik”. Tidigare dominerades moderniteten
av en “emancipatorisk politik”, menar Giddens. Denna var orienterad mot att skapa
rattvisa och jamlikhet bland medborgarna, sa att de pa lika villkor kunde delta i den
politiska gemenskapens goranden och latanden.! Livspolitiken, vars uppkomst han
sparar till feminismens och studentrorelsens politisering av ”det privata”, betraktas
ddremot som “ett sjalvforverkligandets politik” som bygger pa valfrihet och dr mer

orienterad mot fragor om individuella livsval dn mot socioekonomiska

jamlikhetsfragor.12

Dessa tva synsatt pa samhallsutvecklingen — som uttryck for globalisering eller for
individualisering — tenderar att samexistera hos samma teoretiker som tva sidor av

ett och samma mynt. Castells menar exempelvis att de centrala motpolerna i det

° Se exempelvis Sennett 1999.
10 Beck 1996, s. 140.

11 Giddens 1999, s. 248 ff.
12]bid., s. 252 ff.



samhalle som véxer fram dr “natet och jaget”.® I centrum av analysen star de alltmer
frikopplade individernas ingangar till och plats i gransdverskridande och territoriellt
l6sgjorda natverksstrukturer. Beck talar om hur uppldsningen av industrisamhallets
livsformer till forman for ett globalt risksamhalle innebar att individen inte langre
kan rakna med den stabilitet och trygghet som kollektiva identiteter som klass,
nation och familj en gang skankte. Det aligger nu individerna sjdlva att utifran en
reflexiv héllning ”“forma, iscensitta och lappa ihop sina liv”.1 Aven hos Giddens
finns liknande tankegangar. Som en konsekvens av att individerna i dagens samhalle
“urbdddas” ur traditionella gemenskaper menar han att de blir alltmer utlamnade at
”abstrakta system”, som de pa egen hand maste utveckla ett aktivt forhallningssatt
till.’> Aven om en sadan framstillning av samhallsutvecklingen beskriver viktiga
overgripande skeenden tenderar den att bli nagot polariserad och grovhuggen, vilket

Peter Wagner papekar:

Manga av dagens sociologiska idéer 16per samman i uppfattningen om institutionernas
forsvagade grepp over manniskorna, en utveckling som kallas “individualisering”, och
en samtidig forsvagning av de nationella och statliga institutionernas sammanhallning,
som kallas “globalisering”. [...] Nar dessa begrepp sammanfors tenderar de att
framstilla sddana sociala fenomen som finns “emellan” manniskorna och varlden som

nagot som dr pa vag att forsvinna. Empiriskt kan detta pastadende knappast finna stod.'s

Utifran Wagners moderniseringsteori skulle vidare forestdllningen att dessa tva
utvecklingstendenser dr komplementdra kunna ses som en variant av synen pa
moderniteten som ett spanningsférhallande mellan frihet och disciplin, eller mellan
autonomi och rationellt herravilde. De blir da inget annat an en sentida upprepning
av historien om hur méanniskan i och med brottet med traditionens forutsagbarhet
kastas ut i en radikal ovisshet samtidigt som hon i forverkligandet av sin autonomi

tenderar att skapa sjdllosa maktstrukturer som riskerar att anyo gora henne

13 Castells 1999, s. 17.

14 Beck 1996, s. 134.

15 Giddens 1996, s. 84 ff.; Giddens 1999, s. 32 ff.
6 Wagner 20014, s. 165.



omyndig, vilket framtvingar ett aktivt forhallningssatt till dessa tva tendenser.
Utifran en sadan overgripande uppfattning om moderniteten handlar det om att se
de specifika sociala konstellationer som detta spanningsférhédllande periodvis
resulterar i. De ovannamnda teorierna fordjupar sig sallan i sddana fragestallningar.
Tyngdpunkten ligger i stillet pd vad som ses som en radikalisering av den
individuella autonomin och en expansion av det rationella herravilde som i dag

yttrar sig i globaliseringen.

I sammanhanget bor ocksa betonas att globalisering och individualisering ingalunda
dr nya teman inom samhadllsvetenskaperna. Redan Marx och Engels skrev i
Kommunistiska manifestet att varldsmarknadens forverkligande vid 1800-talets mitt
innebar 6kade kommunikationer véalden over, ett 6kat dmsesidigt beroende nationer
emellan och tendenser till en gemensam kultur pa bekostnad av de lokala och
nationella traditionerna.”” Som vi sdg i kapitel 2 betonade &dven Sombart
kapitalismens internationellt ”centripetala” krafter nar han kring forra sekelskiftet
diskuterade den sociala rorelsens uppkomst. Vid samma tid beskrev Durkheim
individualiseringen som en effekt av det moderna samhallets alltmer differentierade
arbetsdelning, som innebar 6kad autonomi och fler valmdojligheter for individerna.'® I
kapitel 3 sag vi hur den fristillda individen var en viktig utgangspunkt for
problematiken kollektivt handlande, som viaxte fram kring forra sekelskiftet. For
sociologer som Park och Blumer handlade det om att undersdka hur fria individer
efter brottet med traditionen skapade nya kollektiva handlingsformer for att

forverkliga sin autonomi.

Om vissa av dagens teorier om individualisering och globalisering har haft en
tendens att bortse fran vad som sker “emellan” dessa sociala processer kan
detsamma inte sigas om det som héar har kallats ett tredje dominerande synsatt pa
samhallets och politikens forandringar under senare ar. Dess huvudsakliga

tankegang ar att vi i nagon bemarkelse bevittnar framvaxten eller aterkomsten av ett

17 Marx och Engels 1998/1848, s. 15f.
18 Honneth 2004, s. 463.



civilt samhille.’” Detta civila samhadlle har ofta setts som en medborgarnas reaktion
mot alltfor starka nationalstater. Oavsett om vi talar om auktoritira
kommandoekonomier eller liberaldemokratiska vélfiardsstater har man talat om en
sfar som dar relativt autonom i forhallande till statens interventioner och kontroll. I
vissa fall har denna civilsamhallets rendssans betraktats som en reaktion mot det
sociala tomrum som den tilltagande individualiseringen och globaliseringen skapar.
I andra fall har begreppet helt enkelt anvants for att beteckna sddana sociala fenomen
som varken kan héanforas till stat eller marknad (och ibland inte heller till
privatsfaren).?! Det har darvid handlat om aktdrer och arenor som béar upp ett slags
civil offentlighet och mojliggor en fortlopande kommunikation medborgare emellan,
vilket har betraktas som ett vasentligt inslag i en fungerande demokrati. I detta
sammanhang ses ofta nya medborgarinitiativ och olika sociala rorelser som en viktig
motvikt till staten och marknaden eller som nagot som delvis ersdtter de kollektiva

tillhorigheter som anses ha forlorat sin dominans.

I kapitel 1 bekantade vi oss med de historiska rotterna till begreppet om det civila
samhallet i form av de diskussioner som i synnerhet i upplysningens kolvatten
foregrep begreppsliggorandet av samhallet eller “det sociala”. I dessa diskussioner
handlade det ofta om att undersoka de mellanménskliga band som lag utanfor
statens domén och det politiska men som samtidigt utgjorde deras forutsattning.
Under senare delen av 1800-talet och under 1900-talet kom dock begreppet att trada i
bakgrunden. Det dr framst frdn och med 1980-talet som det aterigen far relevans i
samband med framvéaxten av demokratirorelser i auktoritéra stater i Osteuropa eller
Latinamerika.? Under 1990-talet blev begreppet ett allt naturligare inslag i

diskussionerna om ekonomins och sambhallets globalisering: man talade nu om

19 Cohen och Arato 1993, s. 32 ff.

20 Kocka 2004, s. 67. For en diskussion om begreppets renédssans i den svenska debatten, se Amna 2005,
s. 12 ff. och Tragardh 2007a.

21 Cohen och Arato 1993, s. 10; Kocka 2004, s. 68 f. Dessa forfattares definition av det civila samhallet
skiljer sig at framst i det avseendet att Kocka inte inkluderar privatsfaren och familjen i sin definition.

22 Kocka 2004, s. 67.



framvéxten av ett globalt civilsamhalle.”> Om civilsamhallet vid sin aterkomst kring
1980 ofta definierades i motsats till staten har det under senare tid allt oftare

definierats i motsats till den globala ekonomin och dess logik.

Gemensamt for dessa definitioner av civilsamhallet ar att det senare identifieras som
en “annan sfdar”, skild fran ekonomin och staten (och ibland privatsfdaren), inom
vilken det sociala handlandet prdaglas av en annan logik dn inom andra
samhallssfarer. Socialhistorikern Jiirgen Kocka menar att man darutéver kan urskilja
ytterligare ett sdtt varpa denna samhallssfar brukar framstéllas. Ofta betraktas
namligen civilsamhallet som ett ofullbordat projekt och en plan for en mdgjlig
samhallsutveckling, vilket ger begreppet en utopisk dimension.”> Om det civila
samhallet for upplysningstankarna var ett satt att forestalla sig hur ett sjalvstyrande
samhalle skulle kunna gestalta sig i framtiden, ser vi i dag pa liknande sdtt hur
forestallningen om ett globalt civilsamhalle inte bara beskriver dess framvéxt utan

aven ser det som Onskvart.

Utover dessa tre synsitt pa senare ars samhallsforandringar kan dven namnas
uppfattningen att forandringarna bekréftar den liberaldemokratiskt kapitalistiska
samhallsmodellens slutliga seger.? Med 1990-talets ingdng och det kalla krigets slut
ansags den historiska utveckling mot frihet som hade inletts med upplysningen vara
vid vags dande. En sadan uppfattning maste dock betraktas som historields, da den
bortser fran de forandringar av den liberaldemokratiska kapitalismen som drevs
fram av bland annat protestvagen 1968, en utveckling som inleddes artionden fore
statssocialismens fall. Rimligare vore att sdga att den liberaldemokratiska
kapitalismen till skillnad fran de statssocialistiska kommandoekonomierna
overlevde just pa grund av att den forra tvingades till fordndring pa vissa

grundldaggande punkter.

2 Kaldor 2004, s. 73 ff.
2 Kocka 2004, s. 67.
% Ibid., s. 69 f.

2 Se i synnerhet Fukuyama 1992.



iii. En ny protestvig

Att atminstone diagnosen om “historiens slut” har blivit svar att uppratthalla
illustrerades av ytterligare en symbolisk hdndelse som intraffade nédstan exakt ett
artionde efter Berlinmurens fall. Vi talar hdr om protesterna i Seattle mot
Viarldshandelsorganisationen vid manadsskiftet november-december 1999, som
samtidigt innebar den globala rattviserorelsens mediala genombrott. Den storsta av
de demonstrationer som holls i Seattle var med sina 50 000 deltagare en av de storsta
manifestationerna i USA under de senare artiondena. De krav som restes i
demonstrationerna utgick i stor utstrdckning fran en skarp kritik av den
globaliserade kapitalismen och de negativa sociala effekter som denna ansags ha haft
under senare ar. Demonstrationerna dgde rum i det land som ndrmast forknippats
med denna utveckling och i en stad som genom att husera transnationella foretag
som Microsoft hade kommit att symbolisera “den nya informationsekonomin”.
Bland demonstranterna aterfanns deltagare fran miljororelsen och anarkistiska
grupperingar uppblandade med fackforeningsaktivister och kyrkliga grupper. Att
dessa protester inte var en politisk engangsforeteelse blev tydligt da de aren darpa

foljdes av manga toppmotesdemonstrationer och sociala forum i hela varlden.

Seattledemonstrationerna och det uppsving i rorelseaktiviteter som de ledde till
visade atminstone att pastadendet att kapitalismen nu stod utan utmanare eller
kritiker var daligt underbyggt eller ett uttryck for onsketdankande. I andra avseenden
bade bekraftar och motsdger den globala rattviserorelsens framvéxt de ovan
diskuterade, ingalunda likalydande samtidsdiagnoser som fick stort genomslag
under nittiotalet. A ena sidan bekriftade de nya sociala rérelsernas delaktighet i
dessa protester att det politiska engagemanget sokte sig andra former an de
traditionella. A andra sidan motsade fackféreningarnas starka nirvaro i Seattle
synpunkten att traditionella politiska aktorer hade forlorat i betydelse. A ena sidan
riktades protesterna mot globaliseringen, vilket tycktes ge dem rdtt som ansett att de
sociala rorelserna var framst reaktiva i forhallande till denna utveckling. A andra

sidan framfordes forandringskrav som talade om nya eller forandrade globala



institutioner, vilket tycktes motsdga samma tes. Dessutom skulle framvéxten av detta
slags rum mellan de globala institutionerna och den globala marknaden kunna

tolkas som ett globalt civilsamhalle i vardande.

Detta slags fragor kommer att behandlas i de foljande kapitlen, dar de undersoks
utifrdn min egen empiri. Dessférinnan ska jag i detta kapitel redovisa hur jag sjalv
torhaller mig till begreppen globalisering, individualisering och civilsamhalle. Det
handlar framfor allt om att tydliggora begreppens forhallande till sociala rorelser,
politik och politiskt handlande. Har kommer jag dven att aterknyta till de tre

problematiker som diskuterades i avhandlingens forsta del.

iv. Konturerna av en tredje modernitet

Innan jag ger mig i kast med de tre begreppen bor nagot sagas om deras forhéllande
till det perspektiv pa modernitet och samhallsférandring som anldggs i denna
avhandling. Det handlar dels om vad som utgér modernitetens karna, dels om hur vi
bor forstd epokskiften inom moderniteten. Tidigare i kapitlet konstaterades att
diskussionen ~om  individualisering och  globalisering som  parallella
utvecklingstendenser aterspeglar uppfattningen att moderniteten beskriver ett
spanningsforhallande mellan autonomi och rationellt herravalde. Det konstaterades
ocksa att varken globalisering, individualisering eller civilsamhalle dr nya teman
inom samhallsvetenskaperna. For att kunna forklara forandringar inom moderniteten
utifran dessa begrepp bor vi darfor bilda oss en uppfattning om hur och varfor
globaliseringens, individualiseringens och civilsamhallets former har forandrats

under de senaste trettio-fyrtio aren.

Ett satt att forstd dessa forandringar inom moderniteten ar att liksom Giddens
apropa individualiseringen tala om en radikalisering av utvecklingen.?” Problemet
med en sddan 16sning ar att den framstdller ett samhallsfenomen — i detta fall
individens autonomi och sociala fristdlldhet under moderniteten — som en linjar

utveckling, vars betydelse successivt okar ar for ar. Utifran ett sddant synsétt blir det

27 Carleheden 2007, s. 95.



svart att gora reda for hur det kommer sig att autonomins forverkligande har tagit
sig olika uttryck vid olika tidpunkter under moderniteten. Det blir exempelvis svart
att se de arrangemang som karaktariserade det som har har kallats den organiserade
moderniteten som ett steg i riktning mot 6kad frihet, eftersom ett viktigt varde under
denna period var att individer slot sig till posttraditionella kollektiv som Kklass,
nation och familj. I legitimeringen av dessa former kan man identifiera en specifik
syn pa frihet som utgick fran att den béttre forverkligades inom korporatistiska
arrangemang och att tillhorighet till olika kollektiv var en forutsattning for
autonomins forverkligande.?® Sddana arrangemang bor alltsa inte uppfattas som en
tillfallig kompromiss mellan ett praktiskt behov av att hantera “den sociala fragan”
och en principiell vilja att utoka friheten. Snarare bor de uppfattas som den form som
autonomin konkret tog sig under denna specifika period. En analys som beaktar
dessa kvalitativt olika former for autonomins forverkligande bor alltsa snarare utga
fran en modell av olika perioder inom moderniteten. Dessutom blir det utifran en
sadan analys rimligt att uppfatta den organiserade modernitetens nedgang inte sa att
moderniteten i sig skulle vara till anda, vilket ibland har pastatts, utan sa att en ny

modernitetsperiod har inletts.?

I kapitel 1 diskuterade jag Peter Wagners modernitetsteori och de perioder som han
anser att moderniteten i vést har genomgatt. I kapitel 2, 3 och 4 utgick jag fran denna
periodisering ndr jag beskrev framvdxten av tre olika problematiker inom
teoribildningen om sociala rorelser. Det handlade d& om att se hur “den begransade
liberala moderniteten” genom “modernitetens forsta kris” Overgick till “den
organiserade moderniteten”, vars nedgang borjade med “modernitetens andra kris”
som inleddes kring 1960-talet. Som antyddes i kapitel 1 talar Wagner om framvaxten
av en tredje modernitet, “den utokade liberala moderniteten”, aven om han menar

att dess konturer ar for vaga for att man definitivt ska kunna uttala sig om dess

% Ibid., s. 111.
» Har avses teorier om postmodernitet enligt vilka vart samhalle inte langre kan beskrivas utifran
begreppet modernitet, &ven om ménga sddana teorier har lett till virdefulla insikter om vad som jag

snarare skulle se som forandringar inom moderniteten.



innehall.® Sociologen Mikael Carleheden dr mindre forsiktig an Wagner och soker pa
grundval av den senares teori att skissera de idealtypiska dragen hos just en sadan

tredje modernitet, pa bade mikro- och makroniva.?!

Jag tror det dar vanskligt att se sddana idealtypiseringar som annat dn provisoriska
forsok att fanga “var” modernitetsperiods inre logik (som bekant lyfter Minervas
uggla forst efter en epoks slut). Jag delar ddarmed Wagners forsiktighet infor ett
sadant projekt. Dessutom bor man framhalla att Wagner i sin teori lagger stor vikt
vid modernitetens kriser, det vill sdga de perioder d& den dominerande logiken for
manniskornas livsféring och institutionernas form omférhandlas och omvandlas pa
ett grundldggande sitt. Modernitetens forsta kris daterar Wagner till perioden fran
1800-talets mitt till aren kring forra sekelskiftet. I analogi med antagandet om en
sadan lang period av strukturell omvandling skulle man kunna foérvanta sig att inte
heller modernitetens andra kris gar over genast utan att vi fortfarande befinner oss
mitt i den. Samtidigt bor man betona att de institutionella former och forestallningar
hos ”den organiserade moderniteten” som kom att bli dominerande efter
modernitetens  forsta kris fanns tydligt ndrvarande i  krisperiodens
omforhandlingsprocesser, i form av utopiska forslag, samhallsexperiment och
frambrytande sociala former. Som vi tidigare har sett dominerade diskursen om
“den sociala fragan” under lang tid innan den en bit in pa 1900-talet fick tydligt
institutionaliserade former. Vi har dven sett hur de sociala rorelserna hade ett slags
privilegierad roll i dessa processer, da de var padrivande i de kunskaps- och
idéprocesser som uppmarksammade bade problem kring och 16sningar pa denna
fraga. Darfor kan just studiet av sociala rorelsers forhéllande till olika frambrytande

sociala former vara ett satt att tydliggora huvudtendenserna i ett epokskifte.

Med ovannamnda forbehall ser jag alltsd en skissering av huvuddragen i den nya
moderniteten som ett fruktbart sitt att forsta hur en samtida social rorelse samspelar

med de nya sociala konfigurationer som véxer fram efter den organiserade

% For Carlehedens kritik av Wagners forsiktiga héllning, se Carleheden 2007, s. 103.
31 Carleheden 2001; Carleheden 2007.



modernitetens nedgang. I mitt forsok att tillaimpa denna tankegang pa min egen
undersokning kommer jag ndr det géller individualisering att utgd fran och
problematisera Carlehedens skiss dver en tredje modernitet. Nar det giller de andra

begreppen kommer jag i forsta hand att utga fran andra samhallsteoretiker.

I fortsattningen av detta kapitel kommer jag att diskutera det specifika i var epoks
globalisering, individualisering och civilsamhalle med avseende pa de politiska
handlingsformer och forestallningar inom sociala rorelser som vaxt fram i och med
den organiserade modernitetens nedgang och framvaxten av en tredje modernitet.
Hur tolkas och forverkligas autonomin under var epok jamfort med den foregaende
epoken och vilka konsekvenser far detta for sociala rorelser, politiska institutioner

och politiskt handlande?

2. Globalisering

Utmarkande for “den organiserade moderniteten” var att den socialt och politiskt
strukturerades kring nationalstatens institutioner och kring forestallningen om
nationell tillhorighet. Den o©kade politiska autonomi som var en f0ljd av
massdemokratins intadg i och med denna moderna epoks konsolidering vilade framst
pa nationell grund. Det var som medborgare av en nation som man fick politiska
rattigheter. Det var genom den nationellt organiserade valfdardsstaten som sociala
rattigheter skapades for att mojliggora den jamlikhet mellan medborgarna som
kravdes for att hdlla den politiska gemenskapen samman. Forvisso utvecklades
fraimst under slutet av denna period internationella system for att samordna de
nationella ekonomierna (exempelvis Bretton Woods-systemet) samt internationella
institutioner for att framja manskliga rattigheter och fred pa global niva (exempelvis
Nationernas forbund och FN), men i allt vasentligt var det kring nationen som de

sociala och politiska fragorna kretsade.

I avhandlingens forsta del menade jag att denna utveckling, i vilken sociala rorelser
spelade en central roll, kan ses som en reaktion pa den sociala fragans politiska

sprangkraft. Jag pekade pa att sociala rorelser dven var padrivande i de processer



som langt senare bidrog till denna epoks nedgang. De nya sociala rorelserna bidrog
till att forestallningen om nationen som politikens naturliga hemvist sattes i fraga.
Denna politiska enhet ansags inte kunna hantera gransoverskridande fenomen som
miljoforstoring eller kdarnvapenupprustning, som hotade hela planeten. Samtidigt
ansags det inte vara tillrackligt att se till den nationella jamlikheten. Rorelserna
borjade kdmpa mot fortryck och ojamlikheter i andra delar av vérlden och framholl
vikten av internationell solidaritet. Genom dessa kamper knots band med aktivister i
andra lander, som lattare kunde uppratthallas genom 6kade mojligheter att resa och
kommunicera. Som vi tidigare har sett riktade sig den nya kritiken ofta mot staten.
Manga géanger skedde detta med stod av de idéer om ”globala varden” som
kodifierades av de internationella institutioner som skapades efter andra
varldskriget (exempelvis FN:s allmadnna forklaring om de maénskliga réttigheterna).
Denna inriktning pa internationell politik och globala vdrden har &ven
fortsattningsvis spelat en central roll for sociala rorelser, vilket de senare arens
rorelseprotester vittnar om. Protesterna har i stor utstrackning riktats mot de
ekonomiska internationella institutionernas politik under de senaste artiondena, som

har ansetts ha negativa sociala effekter.

Denna politiska omorientering hos de sociala rorelserna aterspeglar allmanna
kulturella, sociala och politiska fordndringar som vid sidan av ekonomins alltmer
gransoverskridande karaktdr ofta tagits till intakt for en tilltagande globalisering. De
pekar dven pa att sociala rorelsers aktiviteter i allt storre utstrackning tycks
strukturerade kring globala fragor och formulera en kritik mot globala fenomen.
Fragan ar hur man kan forsta denna forandring i anslutning till min periodiserande
ansats och framvéaxten av en tredje modernitet. Detta kraver, till att borja med, en
tydligare definition av begreppet globalisering. Min egen Kkaraktaristik av
globaliseringen kommer i stort att utga fran sociologen Saskia Sassens uppfattning.
Jag kommer dven att klargora i vilka avseenden som globaliseringen i detta

sammanhang skiljer sig fran andra begrepp som ibland anviants for att beskriva

32 Sassen 2007.



samma utveckling, till exempel transnationalisering, internationalisering och

avnationalisering.

i. Globalisering, internationalisering, transnationalisering och avnationalisering

Ett vanligt sdtt att beskriva globaliseringen dr att se den som en process varigenom
allt fler sociala relationer blir allt mindre forankrade i en specifik och begransad lokal
miljo.® Ur ett langre historiskt perspektiv kan man konstatera att en sadan process
har varit karaktaristisk for moderniteten dnda fran borjan och att framvaxten av
globala sociala nitverk inleddes dnnu tidigare.** Aven nationalstatsbildningen, som
sammanforde begriansade, lokala miljoer till storre nationella enheter, framstar som
en del i denna utveckling. Som uttryck for en dvergripande globalisering gar att
betrakta dven internationalisering det vill sdga den process under vilken det etableras
allt fler relationer mellan framfor allt nationella institutioner, organisationer eller
andra fenomen. Sa ar ocksa fallet vad galler transnationaliseringen, som betecknar ett
Okat antal relationer och handlingar som dverskrider nationsgranserna. Samma sak
kan sdgas om avnationalisering, som har anvands for att beskriva hur sadana
relationer som tidigare strukturerades kring nationen i allt storre utstrackning
struktureras kring storre geografiska enheter. Om allt detta kan ses som olika uttryck
for en standigt tilltagande globalisering under moderniteten blir begreppen svara att
skilja at och att anvanda for att forklara forandringar inom moderniteten. Det galler
darfor dels att visa vilken roll dessa olika processer har spelat under specifika
historiska skeenden, dels att knyta dem till specifika sociala fenomen och da i

synnerhet till sociala rorelser.

Om vi till att borja med undersoker hur begreppen kan forklara specifika historiska
skeenden kan vi exempelvis se hur nationalstatens starkta stdllning under den
organiserade moderniteten minskade de transnationella utbytena i forhallande till
den foregdende modernitetsperioden. Detta géller allt ifrdn nationalstatens

“monopolisering” av manniskors rorlighet 6ver nationsgranser (genom inforandet

3 Se exempelvis Scholte 2000.
3 Thorn 2002, s. 225 f.



av passkontroller och identitetshandlingar) till omdirigeringen av ekonomiska
transaktioner och handel till nationella marknader (genom tullar, importrestriktioner
och valutakontroller).> Samtidigt innebar nationalstatens stiarkta stallning ett okat
antal internationella utbyten. Sammantaget pekar detta pa den nationella nivéns
centrala roll under den organiserade moderniteten. Globala utbyten mellan lokala
platser i olika delar av varlden skedde via den nationella nivan, genom att de
internationella utbytena starktes pa de transnationella utbytenas bekostnad. Om vi
betraktar utvecklingen sedan 1970-talet kan vi se hur bdde internationella och
transnationella utbyten 6kar.® Som vi snart ska se tenderar dessa utbyten dven att
vara strukturerade kring den globala nivan. Darmed kan de uppfattas som ett

uttryck for avnationalisering.

Om vi i stdllet kopplar dessa begrepp till specifika sociala fenomen — har aktivism
inom sociala rorelser — blir anvandningen av dem nagot annorlunda. I ett sddant
sammanhang blir det viktigt att se hur begreppen kan anvidndas i en konkret
undersokning, det vill sdga hur de kan operationaliseras. Om exempelvis
fackforeningsaktiva i Malmo och Kopenhamn samarbetar utan inblandning av nagra
nationella fackliga organisationer bor detta i forsta hand ses som uttryck for
transnationell aktivism. Det ror ju sig varken om global aktivism (eftersom
samarbetet sker mellan tva lokala platser belagna ett fatal mil frdn varandra) eller om
internationell aktivism (eftersom den nationella nivan inte ar inblandad). Nar det
galler andra aspekter av aktivismen kan man dock med fordel tala om
”globalisering” och “den globala nivan”. Jag tanker framfor allt pa den kollektiva
identitet som haller en rorelse samman och ger mening och riktning at dess
handlingar. Darutdver bor man framhalla de i dag allt viktigare handlingsformer
som goOr det potentiellt majligt att delta globalt, exempelvis Internets territoriellt

utspridda natverksstruktur for kommunikation och informationsspridning.

% Torpey 1997; Hirst och Thompson 1998, s. 29 ff.
% Thorn 2002, s. 226.



I min undersdkning av den globala rattviserdrelsens ”globala aspekter” dr det framst
tva av de ovanstaende begreppen som jag kommer att anvanda. Aktivisternas och
rorelsens handlingar kommer att uppfattas som i forsta hand transnationella, da
merparten av de gransoverskridande handlingarna i strikt bemarkelse inte ar
globala. Termen global kommer att anvandas framfor allt med avseende pa deras
kollektiva identitet, men dven pa sadana handlingsformer som underbyggs av
globala kommunikationsformer. Om de sociala rorelsernas politiska handlande och
forestallningar under den organiserade moderniteten strukturerades kring
nationalstaten blir alltsa fragan i vilken grad detta galler 4ven dagens rorelser. Det
bor forvisso betonas att varken transnationella handlingar eller globala identiteter ar
nagot nytt for de sociala rorelserna. Innan vi atervander till fragan om hur dagens

globaliseringsprocess bor forstas ska jag sdga nagot om deras historia.

ii. Transnationella sociala rorelser fore vdr tids globalisering

Den gransoverskridande spridningen av rorelsers idéer och protest- och
organisationsformer har varit omfattande under manga av radikaliseringsvagorna
sedan 1800-talets borjan. Exempelvis ledde 1848 ars franska februarirevolution till ett
flertal arbetarrevolter i olika europeiska ldnder.” I Sverige utbrét de sa kallade
marsoroligheterna i Stockholm 1848, under vilka arbetare och andra grupper kravde
allméan rostratt. Den nya vansterns framvéaxt under 1960-talet ar ett annat exempel pa
den transnationella  spridningen av idéer och organisationsformer.*
Studentprotesterna véaren 1968 skedde nastan samtidigt utifran likartade idéer — i
Berkeley savél som i Belgrad, i Prag savdl som i Paris, i Buenos Aires saval som i
Tokyo — oavsett det kalla krigets uppdelning av vérlden eller andra skiljelinjer.®
Speciella protestformer, som formats i en specifik nationell kontext, har manga
ganger spridit sig till helt andra omraden eller aterupptagits langt senare. Sa ar
exempelvis fallet med Gandhis icke-valdsstrategi. Denna uppkom initialt bland

amerikanska kristna pacifister som gjorde motstand mot slaveriet under 1800-talets

37 Hobsbawm 1981, s. 22 ff.
38 McAdam och Rucht 1993.
% Arrighi, Hopkins och Wallerstein 1989, s. 97 ff.



borjan. Detta motstand kom att inspirera den indiska sjdlvstaindighetskampen, som i
sin tur under 1950-talet kom att inspirera medborgarrattsaktivister i USA saval som

fredsrorelsen i stora delar av varlden.%

I aktivismens spridning har ocksa specifika rorelseorganisationer eller nédtverk varit
viktiga. Arbetarrorelsen framstdr hadr som ett bra exempel, med sina
gransoverskridande internationaler. Savél forstamajdemonstrationer som kraven pa
atta timmars arbetsdag hade sin upprinnelse i den amerikanska arbetarrérelsens
mobiliseringar under mitten av 1880-talet. Den spridning som skedde genom andra
internationalens natverk gjorde dessa protestformer till centrala angeldgenheter for
hela den internationella arbetarrorelsen. 1 en bredare bemarkelse kan
internationalerna aven ses som tidiga transnationella forum for aktivister fran olika
lander, som erbjod en gemensam struktur for diskussioner om malsattning, ideologi
och strategi. Poangteras bor dven att dessa ofta syftade till att skapa en global
kollektiv identitet. Aktivisterna skulle i forsta hand vara lojala med ”proletérer i alla

lander” och inte med klassmotstandare av samma nationalitet.

Det faktum att de sociala rorelsernas handlingsformer alltmer borjade likna varandra
bor dven kopplas till transnationella strukturella omstandigheter — sdsom de sociala
problem som industrisamhallet skapade, studenternas likartade erfarenheter i en tid
da universiteten expanderade etc. — som underldttade upptagandet av strategier och
idéer fran andra linder. Aven om politiken forst och framst uppfattades som en
nationell angeldgenhet och protester i huvudsak riktades mot nationella institutioner
var de sociala och politiska villkor som kritiserades avhingiga av transnationella
processer, eller rorde institutioner och idéer som genomgick en likartad utveckling i

stora delar av varlden.

40 Vinthagen 2005, s. 130 ff.
4 Waterman 1998, s. 19.



Detta leder oss tillbaka till fragan om var tids forandring av det politiska och sociala
rummets geografiska nivaer — och forestdllningen om dessa. Fragan ar vilka effekter

detta kan ha for politiskt handlande, institutionaliserad politik och sociala rorelser.

iii. Vir tids globalisering

I populdra framstallningar uppfattas globaliseringen méanga ganger som en statens
kapitulation infor det globala kapitalet, som en omfattande avreglering av
marknaden pa global niva som gor det praktiskt taget omdjligt att bedriva politik
genom nationalstatens institutioner.®? Sjalv vill jag anldgga ett perspektiv som ser
denna utveckling som en forandring i regleringens former. Det blir da snarare fraga
om att betrakta de omvandlingar i ekonomins och samhallets organisering som ofta
betecknas som globalisering som en forandring av hur marknaden och ekonomin

regleras och vem som i sista hand gor det.*®

Genom denna omreglering struktureras styrningen av marknaden i allt mindre
utstrackning utifran de enskilda nationella ekonomiernas dagordningar, utan i stallet
i allt storre utstrackning utifran globala malsattningar. Denna process har utmarkts
av att olika internationella institutioner for globalt ekonomiskt samarbete, som dven
om de formellt styrs av nationalstaterna, har starkts pa deras bekostnad. Sa ar
exempelvis fallet med de internationella institutioner som bildades efter andra
varldskriget for att framja Bretton Woods-avtalets samordning av nationella
ekonomier: Internationella valutafonden (IMF) och Varldsbanken. I dag &r deras roll
snarare att fraimja vissa finans- och penningpolitiska normer, vilket leder till en
indirekt reglering av enskilda nationalstaters utgiftsnivader och penningpolitik. En
liknande roll spelar Varldshandelsorganisationen (WTO), som reglerar
handelsfloden och etableringsrattigheter for foretag, samt den makroregionala
organisationen EU, som Overtagit dnnu fler av nationalstatens tidigare

beslutskompetenser (framst med avseende pa handel). Ett annat viktigt

4 Se exempelvis Martin och Schumann 1997.

43 Sassen 2007; Sassen 2004. Se @ven Hardt och Negri 2003.



internationellt samarbetsorgan ar G8, som samlar de ekonomiskt maktigaste

nationalstaterna.

I forhéllande till de globala institutionerna ar nationalstaten i rent formell bemarkelse
sjdlvstyrande. Dessutom spelar fortfarande ett fatal nationalstater — i synnerhet USA
- en dominerande roll i varldsekonomin och varldspolitiken. Men om en
nationalstats politik avviker alltfor mycket fran de globala malséattningarna kan de
globala och makroregionala institutionerna rikta en rad informella savdl som
formella sanktioner mot staten i fraga, som i vissa avseenden sétter detta sjalvstyre
ur spel. I sin karaktéaristik av globaliseringen menar sociologen Saskia Sassen att bade
nationalstater och internationella institutioner har varit padrivande i denna
utveckling. Globaliseringsdynamiken ar for det mesta inte nagon yttre kraft, utan
nagot som sker inom nationella institutioner pa grund av fordndringar av dem.

Darfor bor den i strikt bemaérkelse betraktas i forsta hand som en avnationalisering.*

Sassen pekar dven pa att det under de senaste artiondena har vaxt fram en mangd
transnationella aktorer som de facto har regleringsformaga. Dessa ar inte direkt
knutna till internationella organ men ar orienterade mot globala malsattningar. De
verkar fOr att etablera nya transnationella system, natverk och normer. Ett exempel
pa en sadan aktor dar World Economic Forum, en informell motesplats dar
foretagsledare och ledare for maiktiga stater och internationella organ knyter
kontakter och drar upp riktlinjer for varldsekonomins och varldshandelns
omvandling. Andra exempel pa sddana Overlappande och decentraliserade
ordningar som i dag vixer sig starkare ar finansiella natverk for
vardepappershandel, en mangd specialiserade privata normbildande organisationer
som globalt reglerar specifika ndringsgrenar, globala skiljedomsinstitut som 16ser
tvister mellan ekonomiska aktorer utan att blanda in nationella domstolar,
transnationella aktivistnatverk som talar a det globala civilsamhallets vagnar, etc.®

Aven om Sassen menar att nationalstaten dar den mest komplexa organisationsform

4 Sassen 2007, s. 293-360.
45 Ibid. Se aven Sassen 2006.



som manniskan hittills har skapat — en form som troligen dven framgent kommer att
vara den mest betydelsefulla — menar hon att den fordndras allteftersom den

inordnas i en global ordning.

Utmarkande for Sassens analys ar att hon forsoker att undvika att forklara de senaste
tjugo-trettio arens globalisering med att en sddan utveckling ligger i linje med en
overgripande tendens till globalisering under moderniteten. Hennes metod ar i
stéllet att analysera den historiska utvecklingen av tre “kapaciteter” som hon menar
har varit centrala for en rad samhallsformationer: territorium, makt och rattigheter.
Under olika epoker har dessa organiserats enligt olika ”strukturerande logiker” i
olika ”“sammansattningar” (assemblages). Ibland har de tre kapaciteterna varit
samlade pa en hand, ibland utspridda pa flera. De sammansittningar som Sassen
sjdlv analyserar motsvaras av den feodala, den nationalstatliga och den globala
ordningen. Om makt och réttigheter under nationalstatens epok centraliserades till
specifika territorier menar hon att dessa kapaciteter i dag i allt mindre utstrackning
ar knutna till geografiska enheter. I detta sammanhang inriktar hon sig pa de
"brytpunkter” som signalerar att en specifik kapacitet ”byter spar”. Det kan
exempelvis rora sig om Bretton Woods-systemet, som fram till en viss punkt hade
funktionen att skydda nationalstaterna fran utlandska ekonomiska aktorer. Men efter
denna brytpunkt (som Sassen daterar till 1980-talet) blir funktionen den omvéanda —
att Oppna nationella marknader for globala ekonomiska aktorer. Utifran wvart
teoretiska ramverk skulle man kunna uttrycka detta sa att globaliseringsprocesserna
under den organiserade moderniteten stdrkte nationalstaten, medan samma
processer i dag forsvagar den. De ”brytpunkter” som Sassen talar om kan da
uppfattas som de tidpunkter da specifika verksamheter Overgar fran att vara
strukturerade kring en centraliserad nationalstat till att i stéllet vara strukturerade

kring en global eller transnationell men decentraliserad logik.

Denna utveckling paverkar bade politiken och demokratin. Merparten av de
politiska besluten fattades och den huvudsakliga politiska makten utévades under

huvuddelen av 1900-talet inom nationalstatens granser (dtminstone i de lander i nord



som var suverdna i egentlig bemarkelse). Det “folk” som aberopades for att skapa
politisk legitimitet sammanfoll med invanarna i ett specifikt nationellt territorium.
Det politiska deltagandet var knutet till de rattigheter som det nationella
medborgarskapet garanterade. I dag bevittnar vi en utspridning av nationalstatens
makt till en madngd olika nivder och institutioner som i mindre utstrackning
sammanfaller med det nationella territoriet. Denna maktspridning forandrar
naturligtvis forutsattningarna for bade institutionaliserade politiska aktorer, sdsom
partier, och icke-institutionella aktdrer, sasom sociala rorelseorganisationer. Att
paverka samhallsutvecklingen och introducera nya politiska fragor blir i en saddan
situation svarare, eftersom det inte finns nagot bestamt maktcentrum att vanda sig
til.¥ Om det nationella parlamentet inte langre dr den plats ddr de avgorande
besluten fattas maste kritik och protester riktas mot andra beslutsnivaer. Samtidigt
finns det inte pa dessa nya beslutsnivaer den insyn eller de kanaler till inflytande

som olika rorelser inom nationalstaterna under artionden tillkdmpat sig.

Forsvagningen av de traditionella kanalerna till inflytande ar dock inte enbart en
foljd av Overforingen av makt fran nationalstaten till internationella eller
makroregionala institutioner. Denna utveckling kan ocksa sdttas i samband med det
tryck som globala institutioner kan utdva eller med den globala spridningen av vissa
normer for beslutsfattande. Men det finns samtidigt utvecklingstendenser inom
sjdlva nationalstaterna och deras partivisenden som undergraver de traditionella
vagarna till politiskt inflytande. Jag tdnker till exempel pa partipolitikens
professionalisering, partiernas minskade behov av aktiva medlemmar och de
nationella regeringarnas okade makt pa deras parlaments bekostnad.® Dessa
tendenser innebdr samtidigt att det en gang offentliga i allt storre utstrackning
omvandlats till privata eller semiprivata system, vilket gor det svarare att krava

insyn och utkrdva ansvar.* Till detta kommer andra privatiseringar (av exempelvis

46 Brecher, Smith och Costello 2000, s. 33—45.
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hélsovard, utbildning, pensionssystem etc.), som Overfor delar av det sociala
medborgarskapet till privata aktorer. Sassen menar att saval det politiska som det
sociala medborgarskapet alltmer naggas i kanten. Tendensen till avnationalisering
innebar en reducering av den skillnad mellan privat och offentligt som har varit
grundldggande i de liberaldemokratiska staterna och som har legat till grund for de
nationella offentligheter inom vilka politiken i stort utformades, samtidigt som den

overlag forsvagar banden mellan nationalstaten och dess medborgare.*

Samtidigt pekar Sassen pa framvaxten av nya former av “medborgarskap” som inte
med nodvandighet dr knutna till nationalstaten.”® Har gors en analogi med den
medeltida staden, som blev den plats ddar det framvaxande borgerskapet sakta
tillkdimpade sig de rattigheter som kom att bli betydelsefulla for dess framtida
stallning som dominerande klass, for den klass som dominerades (arbetarna) och for
den nationalstatliga liberala demokratin i sin helhet. Utifran iakttagelsen att
underordnade eller exkluderade grupper historiskt sett ofta sjdlva har skapat eller
genomdrivit rattigheter som sedan blivit allmdnna, menar hon att framtidens
politiska subjekt, klasser och rattigheter bor sokas i motsvarande omstandigheter i
dag. I linje med detta menar Sassen att gransoverskridande aktivistndtverk ocksa
driver pa globaliseringsprocessen och bidrar till skapandet av globala rattigheter och
identiteter, fast till skillnad frdn exempelvis internationella institutioner inte pa
global niva utan pa ldgre geografiska nivaer. Detta pekar pa framviaxten av nya
former av transnationell politik, som dven om den inte nddvandigtvis har global
utbredning ar orienterad mot globala malsattningar och strukturerad kring globala
normer.”? Uppkomsten av sddana transnationella politiska miljoer skulle &ven kunna

betraktas som frambrytande former av nya politiska offentligheter.5

50 Sassen 2007, s. 359, 420 ff.
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Allt detta pekar mot att politiska och sociala processer i dag i allt storre utstrackning
struktureras kring globala eller transnationella organisationsformer eller
malsattningar, och allt mindre som under den organiserade moderniteten kring den
nationella sammansattningen. De institutionella former varigenom autonomin
forverkligades under den organiserade moderniteten dr under omvandling och vi

borde soka efter konturerna av andra former for autonomins forverkligande.>

Fragan ar hur ett fenomen som den globala rattviserorelsen ska forstas ur ett sddant
perspektiv. Som vi tidigare konstaterade har rorelsens protester kommit att riktas
mot den globala kapitalismen. I analogi med den sociala fragan vid forra sekelskiftet,
som tematiserade sociala och politiska jamlikheter pa i huvudsak nationell niva, ser
vi nu hur ett slags “global social fraga” formuleras kring den ojamlikhet och
exkludering som globaliseringen anses skapa. Innebdr detta att protesterna bor
tolkas som ett forsvar for den nationalstatligt realiserade politiska autonomi som
under senare ar blivit allt hardare ansatt? Eller bor rorelsens kritik tvartom betraktas
som ett forsok att etablera nya rattigheter och offentligheter och darigenom framja
den politiska autonomin pa transnationell eller global niva, i Overstatliga eller andra
former? Och vilka foljder far den fordndrade och i hogre grad avnationaliserade
politiska mojlighetsstruktur som vi hdr har skisserat for denna sociala rorelses
mojligheter att paverka den politiska dagordningen och samhallsutvecklingen i
stort? I avhandlingens kommande kapitel kommer dessa fragor att behandlas

utforligare och undersokas utifrdn min egen empiri.

3. Individualisering

Den ”organiserade moderniteten” byggde i mangt och mycket pd att autonomin
forverkligades i kollektiva former. Det var genom tillhorigheten till olika kollektiv — i
synnerhet klass, nation och kdrnfamilj — som individen blev delaktig i de
overgripande sociala och politiska processerna. Den individuella ingédngen till den
institutionaliserade politiken bestod framfor allt i medlemskap i klassbaserade

partier. Genom denna representation tanktes alla medborgare ha nagot parti som

5 Ibid.



indirekt forde deras talan. Medlemskap i partier, fackforeningar och andra
organisationer skapade inte bara mdjligheter att delta i politiska processer, utan dven
former av identifikation och trygghet som bidrog till att strukturera och reproducera

den enskilda individens livsforing.

I avhandlingens forsta del menade jag att sociala rorelser var centrala for att driva
fram dessa korporatistiska arrangemang genom sin formulering av den sociala
fragan. Manga av de kollektiva handlingsformer som blev institutionaliserade under
denna epok hade sin upprinnelse i sociala rorelser. Jag har aven framhallit att sociala
rorelser, framfor allt de nya sociala rorelserna, langt senare spelade en central roll vid
denna epoks nedgang. Inom dessa rorelser satte man i fraga att den representativa
partistrukturen och de darmed forknippade institutionerna skulle vara det enda
sattet att bedriva politik pa. Politik ansags vara nagot som inte enbart handlade om
makten i parlamentet — utan dven om makten i hemmet, pa arbetsplatsen och i
bostadsomradet. Politiska partier och fackforeningar ansags vara alltfor hierarkiska,
snava och enhetliga. Inom de nya sociala rorelserna bejakades politiska former som
mojliggjorde mangfald, individuellt uttryck och kreativitet. Det representativa
systemet ansags vara alltfor begransat i det att det reducerade politiken till ett
uttryck for olika klasspositioner. De nya sociala rorelserna grundade sig pa andra
sociala tillhorigheter, sasom kon, generation, sexualitet, etnicitet, etc., och har darfor
ofta beskrivits som ”identitetspolitiska”. I andra fall formerades rorelserna kring
fragor som ansags berdra hela manskligheten, sdsom freds-, miljo- och andra
overlevnadsfragor. I ater andra fall formades ”alternativrorelser” kring en vilja att
skapa andra livsformer an de i samhallet dominerande, vilket exempelvis var fallet
med den ”“grona vagen”. Pa det hela taget har de nya sociala rorelsernas
forhallningssatt till politik ansetts praglat av ett sokande efter nya politiska
utrymmen utanfor den institutionaliserade politiken. Samtidigt har det individuella
sjalvforverkligandet blivit en allt viktigare drivkraft i rorelseengagemanget, pa
bekostnad av en vilja att underkasta sig kollektiva och systemorienterade

malsadttningar.



Den forandring i det politiska handlandets former som de nya sociala rorelserna stod
for har ofta ansetts samtidigt forebada och wuttrycka en radikaliserad
individualisering i var tid. I den tidigare diskussionen om individualisering sag vi att
denna ansédgs avspegla en okad vilja bland méanniskor att oberoende av kollektiva
tillhorigheter forma sitt liv och uttrycka sin politiska hallning genom individuella
val. Vi sdg att Giddens har menat sig se framvéxten av en “livspolitik”, som &r mer
inriktad mot sjalvforverkligande &n den jamlikhetsskapande ”emancipatoriska
politik” som tidigare prdglade samhallet. Beck talar i stillet om framvéxten av en
”subpolitik”, inom vilken politiska utrymmen soks utanfor de politiska

institutionerna och sddana kollektiva organisationsformer som utgar fran klass.

Tidigare i detta kapitel antyddes att senare ars rorelseprotester delvis motsager
denna utveckling. Det framholls da att traditionella kollektiva politiska aktorer som
fackfoéreningar har varit centrala under dessa protester, att fragor om globala sociala
orattvisor har blivit allt viktigare samt att globala institutioner har kritiserats for den
politik de for. Samtidigt papekades att protesterna dnda har skett i former som kan
anses aterspegla den antihierarkiska och mangfaldsorienterade instéllning till
politiskt handlande som de nya sociala rorelserna formulerade. Fragan ar hur man
kan forstd en sddan synbarligen motsagelsefull utveckling i anslutning till fragan om
en tredje modernitets framvaxt. For att kunna besvara denna fraga maste vi till att
borja med ndarmare definiera nagra av de andra begrepp som anvénts for att beskriva

denna utveckling.

i. Individualiseringens forindrade former

Som vi tidigare sag har begreppet individualisering anvants for att beskriva bade en
generell tendens wunder moderniteten och en tidsmassigt mer avgransad
radikalisering av samma tendens under de senare artiondena. Det konstaterades da
att begreppet ar alltfor oprecist for vara syften. En forklaring av forandringar inom
moderniteten krdver exaktare begrepp. Samtidigt papekades att tanken om en
radikaliserad individualisering kan bli problematisk om man inte betraktar den

foregaende modernitetsperiodens konkreta metoder for att 6ka individens frihet som



ett kvalitativt annorlunda forverkligande av autonomin utan enbart som ett uttryck
for en lagre grad av autonomi. Utifran en periodiserande ansats kommer jag darfor i
ett forsta led att skissera hur tolkningen av den individuella autonomin och dess
begransningar har forandrats i och med framviaxten av en tredje modernitet. Detta
kommer att ske pa grundval av Carlehedens Wagnerinspirerade skiss av formerna
for en tredje modernitet, som kommer att kopplas till begrepp och teorier som har
anvants for att beskriva sociala rorelsers forhallande till var tids individualisering. I
ett andra led kommer dessa resonemang att tillampas pa den globala

rattviserorelsens framvaxt.

I sin skiss av den tredje modernitetens livsforingsformer kontrasterar Carleheden
denna epok mot de tva foregaende. I fokus star de sitt varpa autonomins
institutionaliserade former har legitimerats under dessa tre modernitetsepoker.®
Intressant har ar att uppmarksamma skillnaden mellan var tid och vad Carleheden
kallar ”organisationens tidsalder”, det vill sdga i Wagners sprakbruk den
organiserade moderniteten.® I férhallande till den férsta moderniteten, praglad som
den var av de asketiska ideal som Weber hade harlett fran den protestantiska etiken,
menar Carleheden att den organiserade moderniteten ar forenad med en
kollektivisering av autonomin och en dartill horande etik. De institutioner som vaxer
fram under denna period legitimeras med héanvisning till en tillhérighets- och
lojalitetsetik. Enligt denna betraktas gruppen som den framsta kéllan till kreativitet
och framsteg, samtidigt som grupptillhorighet ses som en viktig del i individens
utveckling. En sddan samhallelig sjalvforstaelse var forutsattningen for framvaxten
av en rad centrala institutioner som masspartiet, den representativa demokratin, den
omfordelande valfardsstaten och det allmanna medborgarskapet.” Det handlar alltsa
om institutioner som pa bred front bidrog till en massifiering av demokratin och till

en hallbar 16sning pa den sociala fragan. Dessa institutioner var forvisso hierarkiska,

% Carleheden 2007. Se aven Lindgren 2007.
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vilket bidrog till elitistiska och paternalistiska drag i deras sétt att fungera, men de
mojliggjorde samtidigt en 6kad frihet for den enskilde individen.® Detta galler inte
minst 1 det svenska ”folkhemmet”, som formades utifran idéer bade om social
jamlikhet och individuell autonomi. Med den organiserade modernitetens
institutioner blev det mojligt for folkflertalet att forverkliga en individuell frihet som
tidigare enbart hade varit de 6vre klasserna forunnat.®’ I tidigare kapitel sag vi hur
samhallsteoretiker som Sombart och Le Bon i sina diskussioner om den enskilda
individens forhallande till samhallet och till kollektiv som sociala rorelser just var

sysselsatta med att forsta framvaxten av detta slags institutioner.

Den period som foljer pd den organiserade moderniteten bendmner Carleheden
“autenticitetens tidsdlder”. I sin idealtypiska framstallning lyfter han fram de
livsforingsideal som utmaérker denna tredje modernitetsepok. Till skillnad fran den
andra modernitetens tillhorighets- och lojalitetsetik menar han att var tids
autonomisyn grundar sig pa ett ideal om sjalvforverkligande. I stéllet for att finna
mening i tillvaron pa grundval av samhorighet med ens klass, familj, nation,
organisation eller yrke blir i dag mening nagot som man forvantas skapa pa egen
hand, som ett uttryck for ens autenticitet.” Om de tidigare modernitetsepokerna i
vast var orienterade mot fragor om materiell standard tas denna i dag for given. I
stillet bejakas det som statsvetaren Ronald Inglehart har kallat “postmateriella
varderingar”.®? I den konkreta livsforingen innebéar autenticitetsidealet att kreativitet

snarare dn produktivitet eller lojalitet anammas.®® Enligt Carleheden utgar en sadan

% Ibid., s. 112.
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63 ] sammanhanget kan Carlehedens val av metonym for att beskriva denna modernitetsepok
ifragasattas. Genom att lata stravan efter “autenticitet” representera periodens anda — och under denna
idealtyp inordna kreativitet, sjalvforverkligande etc. — blir det svart att férstd kollektiva former av
kreativitet och autonomistrdavan, som jag ser som centrala aspekter av var tids kulturella sjalvforstaelse,
i synnerhet sddana de kommer till uttryck inom sociala rorelser. En battre 16sning vore kanske att ta sin

utgangspunkt i dessa tva senare aspekter — och exempelvis tala om ”den autonoma kreativitetens



autonomitolkning fran att frihet uppfattas som ”frihet att utveckla och realisera sin
personliga eller kollektiva identitet”. Pa den politiska nivan blir resultatet livspolitik

och identitetspolitik i stallet for fordelningspolitik.**

Som vi marker beskriver denna framstéllning drag som har ansetts typiska for de
nya sociala rorelsernas politiska handlande och virderingar. Aven om Carleheden
namner dessa rorelser bor vi fordjupa resonemanget i detta sammanhang och
narmare undersoka hur sociala rorelsers politiska handlande kan sattas i samband
med den tredje modernitetens livsforingsideal. En lamplig utgangspunkt for detta ar
Hékan Thorns beskrivning av hur var tids individualisering praglar

forhallningssatten till politik bade inom och utanfor sociala rorelser.

ii. Livspolitiska handlingsformer

I en vidareutveckling av Giddens begrepp “livspolitik” talar Thorn om framvéxten
av olika ”“livspolitiska strategier” och ”livspolitiska handlingsformer”.®®> Liksom
Giddens kopplar han 6verlag samman framvéaxten av sddana strategier med de nya
sociala rorelsernas uppkomst och deras vilja att politisera sociala sfarer och
handlingar som tidigare ansetts opolitiska. Centrala ar problematiseringen av
gransen mellan privat och offentligt, som bland annat tog sig uttryck i
kvinnororelsens paroll om att “det personliga ar politiskt”, och uppméarksammandet
av det egna handlandets roll for att reproducera eller motverka oréattvisor,
ojamlikheter och missférhallanden i samhallet. Idealet om sjalvstyre blir ddrmed inte
bara en fraga om vad som sker i det offentliga livet. Aven det egna vardagslivet blir
nagot som bor bli foremal for en demokratisering. De nya sociala rorelserna har
darfor betraktat politik som ndgot mer dn vad som sker i parlamenten och de

politiska partierna. De folkvaldas lagstiftning har setts som en otillracklig metod for

tidsalder”. Kreativitetsbegreppet rymmer dessutom néagra av autenticitetsbegreppets viktigare
intellektuella rotter, exempelvis romantikens betoning av uttryck/expression och det forra sekelskiftets
livsfilosofi. Jamfor not 5 i kapitel 5 samt Joas 1996, s. 70 ff.
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att forandra samhallet. I stdllet har man fort fram sddana politiska handlingsformer
som ger medborgarna mojlighet att dstadkomma politisk forandring utan att behova

gd vagen via den institutionaliserade politiken.

En central livspolitisk handlingsform som Thorn beskriver ar konsumentbojkotten.®
Detta satt att bedriva politik har blivit allt vanligare bland sociala rorelser, for att
skapa medvetenhet om olika fragor. Tidvis har dven bredare grupper av medborgare
kunnat mobiliseras i olika bojkotter. Tva kdnda exempel ar bojkotten av varor fran
apartheidens Sydafrika eller av viner fran det kdarnvapenprovande Frankrike. Aven
om sadana kampanjer alltid genomfors utifrdn en forestdllning om att man agerar
tillsammans med andra for att nd ett specifikt politiskt mal har de 6kat mojligheterna
att agera politiskt utan att tillhéra en organisation. Andra former av mer
individualiserat politiskt handlande som blivit vanligare dr inkdp av miljo- eller
rattvisemarkta varor samt kéllsortering.”” Dessa handlingsformer kan i sin tur ses
som uttryck for antingen “livsstilspolitik” eller ”livsformspolitik”. Med det forra
avser Thorn sadant handlande som syftar till att politisera ens livsstil, det vill sdga
uttrycka ens politiska hallning genom medvetna konsumtionsval eller bojkotter.
”Livsformspolitik” avser daremot mer kollektivt orienterade forsok att systematiskt
bygga strukturer for alternativ livsforing, till exempel institutioner och normer, som
dagens samhille inte ger utrymme for.®® Dessa handlingsformer har forvisso blivit
viktigare i och med de nya sociala rorelsernas uppkomst, men det bor samtidigt
podngteras att de ingalunda dr nya. Som vi sag tidigare har sociala rorelser alltid
bedrivit politik dven i andra former dn den partipolitiska, politiserat fragor om
“livsstil” och skapat alternativa institutioner. Har kan namnas nykterhetsrorelsens
politisering ~ av  alkoholkonsumtionen,  arbetarrorelsens  bildande  av
konsumentkooperationen som ett alternativ till vinstdrivande kapitalistiska foretag
och fackforeningsrorelsens traditionella kampmetoder, sdsom strejker och blockader.

Det intressanta i denna periodiserade framstallning ar just att bruket av manga av

6 Jbid., s. 182 ff.
7 Se exempelvis Sorbom 2002; S6rbom 2005; Micheletti 2003.
68 Thorn 2002, s. 183.



dessa handlingsformer antingen minskade i omfattning eller institutionaliserades
under den organiserade moderniteten men under senare artionden aterigen har

blivit allt vanligare.

Sa langt kan vi se dessa forandringar av politikens former som uttryck for sociala
rorelsers vilja att omtolka autonomin i riktning mot en mer frihetlig och
inkluderande ordning. Carleheden menar dock att den tredje moderniteten
kannetecknas inte bara av ¢kad frihet, utan dven 6kad disciplinering. Om analysens
forutsattning ar att varje = modernitetsepok  struktureras  kring ettt
spanningsforhallande mellan autonomi och rationellt herravdlde bor bagge dessa
komponenters konkreta former belysas. Det finns till exempel under den tredje
moderniteten inte bara storre frihet till sjalvforverkligande, menar Carleheden, utan
dven ett imperativ om att man bor forverkliga sig sjdlv eller soka autentiska
uttrycksformer for sitt handlande.®” I en liknande anda talar sociologen Axel
Honneth om att kravet pa sjalvforverkligande i dag har kommit att bli
institutionaliserat och att det anvinds for att stirka systemets legitimitet.”” I
arbetslivet stélls krav pa att de anstdllda ska vara flexibla och initiativtagande. I
utformandet av valfdardstjanster blir den enskilde individens egna val och
ansvarstagande alltmer centrala. I samhallet i stort gors allt oftare de offentliga
systemen privata eller semiprivata, vilket utéver den tkade effektiviteten legitimeras
just med hanvisning till att det sdgs framja mojligheterna att pa egen hand forma sitt
liv. Ibland hamnar sddana malsdttningar i konflikt med den ”emancipatoriska
politik” som praglade den organiserade moderniteten, eftersom de undergraver de
socialt och politiskt jamlikhetsskapande arrangemang som upprattades for att
hantera den sociala fragan. Inte sidllan legitimeras politiken med hanvisning till
globaliseringen eller de malsdttningar som internationella eller makroregionala

institutioner har slagit fast.

% Carleheden 2007, s. 117.
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Som vi tidigare har sett dr det just sadana fOordandringar som den globala
rattviserorelsen har kommit att tematisera i férhéllande till globaliseringsfragan. Att
sdga att denna rorelse helt och hallet ar ett barn av sin tid tycks darmed leda tanken
fel. Snarare bor rorelsen anses sta i ett spanningsforhallande till dessa bagge sidor av

den tredje modernitetens livsforing.

iii. Den artistiska kritikens genomslag

Ett intressant perspektiv pa detta spanningsférhallande anldggs av sociologen Luc
Boltanski i dennes samtidsanalys. Denna analys, som ndmndes som hastigast i
kapitel 4, tar sin utgangspunkt i protesterna 1968 och vilken roll den kritik som da
framfordes kom att spela for de efterféljande arens samhallsforandringar. Boltanski
menar att dessa protester genomsyrades av tva sorters samhallskritik, som han
bendmner ”social kritik” och ”artistisk kritik”.” I detta sammanhang skulle vi kunna
tolka dessa som tva olika forhéllningssatt till autonomifragan. Boltanski menar att
dessa tva forhallningssatt pa intet sétt dr nya, utan att de under hela moderniteten
har praglat samhallskritiska sociala rorelsers instéllning till det rddande samhallets
och i synnerhet kapitalismens brister. Den sociala kritiken har ofta uppmarksammat
fragor om ojamlikhet, fattigdom och exploatering, samtidigt som den har misstrott
den sorts individualism som undergraver samhallets solidaritet och jamlikheten
mellan manniskor.” Den typiska representanten for denna kritik &dr enligt Boltanski
arbetarrorelsen. Den organiserade moderniteten bor tvivelsutan ses som en reaktion
pa detta slags kritik, saisom den formulerades genom ”den sociala fragan”. Den
artistiska kritiken hade daremot sin sociala bas bland intellektuella och konstnarer,
som menade att kapitalismen och industrialismen gjorde maéanniskan till en
endimensionell varelse. Denna kritik har snarare baserats pa ett motstdnd mot

fortryck (exempelvis mot fabrikens disciplin eller marknadens dominans),

71 Boltanski 2002, s. 8 f. Se @ven Boltanski och Chiapello 2007, dar begreppet critique artistique har
oversatts till “konstnarlig kritik”. Aven om “artistisk kritik” inte &r en helt lyckad dverséttning, tror jag
att den battre &n “konstnarlig kritik” fangar kreativitetsaspekten samtidigt som den ar mindre kopplad
till en specifik yrkesgrupp.
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massamhallets likriktning och tendensen att allt fler sociala relationer blir till varor.
Dess ideal har snarare varit befrielse och individuell autonomi, uppfattade utifran en

forestallning om det unika och autentiska.

I 1960-talets radikaliseringsvag var enligt Boltanski bagge dessa former av kritik
centrala i protesterna, men de samhallsférandringar som foljde lag mer i linje med
den artistiska kritiken och skedde pa den sociala kritikens bekostnad.
Omstruktureringen av arbetslivet i riktning mot sjalvstyrande grupper, flexibel
arbetstid och prestationsloner var en reaktion pa den artistiska kritiken och kom att
forandra arbetslivets utformning i stort. Samtidigt forsvagades de institutioner som
en gang hade skapats for att desarmera den sociala kritiken. Inkomstskillnaderna
okade, men accepterades eftersom man upplevde att de gamla hierarkierna och
befdlsordningarna saknades i det nya arbetsliv som véxte fram. Boltanskis podng ar
att protesterna 1968 ledde till en storre samhallelig omstrukturering, men att endast
den artistiska kritiken fick politiskt genomslag. Den sociala kritiken blev daremot
annu hardare ansatt an forut och dess krav pa jamlikhet kom under de kommande
artiondena att tonas ned inom de sociala rorelserna. I stdllet drevs politiska krav som
kopplades till den artistiska kritiken, som betonade individuell autonomi,
autenticitet, kreativitet och mangfald.” Som vi tidigare har sett ar detta en central
politisk klangbotten inom de nya sociala rorelserna, inte bara i deras politiska
prioriteringar utan &dven i deras syn pa hur politik bor bedrivas. Boltanskis
resonemang belyser ddrmed de nya sociala rorelsernas tveeggade inflytande pa
samhdllets omstrukturering fran den organiserade moderniteten till var tids

modernitet samt dessa rorelsers egen forandring under denna process.

Ett liknande resonemang, som handlar om hur det politiska systemet har paverkats
av de nya sociala rorelserna, fors av statsvetarna Herbert Kitschelt och Robert
Rohrschneider. Den forre pekar pa hur de nya sociala rorelsernas mer “frihetliga”

(libertarian) hallning har paverkat den parlamentariska vanstern i riktning mot fragor

7 Ibid., s. 9.



som rOr individuella val och kollektiv sjdlvorganisering.” Rohrschneider framhaller
for sin del att dessa rorelser har inneburit att nya politiska partier har bildats i
Europa, framst miljopartier och partier framsprungna ur “den nya véansterns”
organisationer.”” Men adven de traditionella vansterpartiernas (socialdemokraternas
och kommunisternas) politiska program och satt att organisera sig har i stor
utstrackning paverkats av dessa stromningar. Detta har inneburit att den
feministiska rorelsens och miljordrelsens fragor har fatt en framskjuten plats pa den
politiska dagordningen, samtidigt som dven traditionella partier sokt mindre

hierarkiska och mer deltagarorienterade organisationsformer.

Allt som allt pekar detta pa férandrade politiska malsattningar och arbetssatt, bade
for samhallet i sin helhet och for de sociala rorelserna, forknippade med sadana
varderingar som kan kopplas till det som Boltanski bendmner den artistiska kritiken.
Om den organiserade moderniteten innebar att politiken strukturerades kring den
sociala fragan och att det politiska handlandet skedde inom enhetliga organisationer
och i hierarkiska former, har framvixten av en tredje modernitet forstarkt
autenticitetsaspekterna bade hos politikens sakfrageinriktning och hos det politiska

handlandet i stort.

10. Den sociala kritikens dterkomst

Fragan ar hur man kan betrakta den globala rattviserorelsens framvaxt i forhallande
till Boltanskis resonemang. Boltanski namner sjalv den franska strejkvagen 1995 och
globaliseringsprotesterna som exempel pa en den sociala kritikens panyttfodelse.” I
dessa protester ser han ett forsok att omférhandla den balans mellan social trygghet
och individuell autonomi som blev resultatet av 1968 ars protester. Pa ett liknande
satt talar Honneth om ”den sociala fragans aterkomst”.” Han menar att just den

flexibilisering och 6kade osdkerhet pa arbetsmarknaden som har legitimerats utifran
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ett ideal om individuell autonomi nu ater har aktualiserat sadana fragor om
jamlikhet och exkludering som en gang restes i anknytning till den sociala fragan.
Till dessa politiska fordandringar kan man dven foga det faktum att politiska partier
och klassbaserade sammanslutningar som fackféreningar — vars organisationssatt
har ansetts sta i motsattning till de nya sociala rorelserna — har varit centrala inom
den globala rattviserorelsen. Visserligen har dessa fordandrats just under intryck av
de nya sociala rorelsernas kritik. Men deras ndrvaro samt det faktum att
globaliseringsprotesterna ofta riktar sig mot internationella eller makroregionala
institutioner antyder danda att den globala rattviserdrelsen inte i likhet med de nya
sociala rorelserna i forsta hand soker utrymmen for politiskt handlande utanfor

institutioner och partipolitik.

Innebdr da dessa forandringar att den “emancipatoriska politiken”, for att anvanda
Giddens uttryck, har aterkommit pa “livspolitikens” bekostnad, eller innebar de
snarare att jamlikhetsfragor har inforlivats i en rorelsekultur som ar praglad av
livspolitiska ideal och handlingsformer? For det senare talar det ndamnda
forhallandet att den globala rattviserorelsen i manga avseenden anvander sig av de
nya sociala rorelsernas politiska handlingsrepertoar samtidigt som den till stor del
utgdrs av organisationer och aktivister fran samma rorelser. Om vi antar att den
globala rattviserorelsen forebadar frambrytande sociala och politiska former i
samhallet i stort, pd samma satt som de nya sociala rorelserna en gang gjorde detta,
blir det intressant att undersoka hur spanningsforhallandet mellan ”artistisk kritik”
och ”social kritik” — eller mellan ”livspolitik” och “emancipatorisk politik” — hanteras
inom denna rorelsemiljo. Organiserar sig den globala rattviserorelsen pa ett sddant
satt att stravan efter social utjgmning, gemensamma projekt och nya former av
tillhorighet later sig kombineras med sjdlvforverkligande, kreativitet och mangfald
samt en ovilja mot att underordna sig kollektiva malsattningar och bli representerad?
Vilka livsforingsideal dr vagledande i en sadan process och hur kopplas konkret det
egna politiska deltagandet till den overgripande politik- och demokratisynen bland
aktivisterna i den globala rattviserdrelsen? I analogi med Thorns sammankoppling

av ”livspolitik” med sociala rorelsers bejakande av “livspolitiska handlingsformer”



kunde man fraga sig om ett fornyat intresse for “emancipatorisk politik” motsvaras
av starkta “emancipationspolitiska handlingsformer” i betydelsen stravan efter
jamlika och inkluderande politiska organisationsformer. Kan man i dessa
forhallningssatt se en forskjutning i synen pa autonomins forverkligande under var
modernitetsepok? Detta slags fragor kommer jag i de foljande kapitlen undersoka

mer utforligt utifrdn min egen empiri.

4. Civilsamhille

Det civila samhallet har lange uppfattats som ett i forsta hand nationellt samhalle.”
En del samhallsteoretiker har darfor menat att globaliseringen innebdr inte bara att
nationalstaten forandras, utan dven att civilsamhallet upploses. Sa menar exempelvis
Michael Hardt och Antonio Negri att den globala men decentraliserade kapitalistiska
ordning som véxer fram inte behover det slags formedlande kanaler mellan stat och
samhdlle som civilsamhallet en gang utgjorde.” Vi finner dven liknande tankar hos
Castells. For honom innebar framvaxten av ett globalt ndtverkssamhalle att de
nationella organisationer och institutioner som utgjorde civilsamhillet ersitts av en
radikaliserad motsattning mellan det globala och det lokala, eller mellan "natet och
jaget”.% Bada dessa teorier fangar den organiserade modernitetens nedgang genom
att uppmarksamma hur de nationellt strukturerade kollektiv som denna vilade pa
forlorar i betydelse. Samtidigt uttrycker deras beskrivning av det som trdader i denna
ordnings stélle den hallning som kritiserades tidigare i detta kapitel. Det handlar om
tendensen att se den tredje moderniteten som ett tillstand under vilket den enskilde
individen, som soker forverkliga sin autonomi, ndstan helt pa egen hand maste
forhalla sig till de globala abstrakta systemens rationella herravalde.®® Min egen

utgangspunkt har i stéllet varit att det &ven under den tredje moderniteten bildas och

78 Olesen 2005b, s. 419.
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ombildas mellanliggande kollektiva former for social interaktion som ger autonomin
en konkret mening. Pa detta bor den globala rittviserorelsen ses som ett

framtradande exempel.

Det ar just sadana mellanliggande sociala fenomen som getts en central plats i teorier
om det civila samhallet. Detta galler bade 1980-talets diskussioner om det civila
samhéllet som en demokratisk motvikt till en alltfor stark stat och dagens
diskussioner om ett globalt civilt samhélle som en demokratisk motvikt till en
alltmer globaliserad kapitalism. Pa ett overgripande plan menar Wagner att detta
intresse fOr civilsamhadllet bor ses som en reaktion pa den organiserade
modernitetens kris. Tillsammans med narliggande tankestromningar — till exempel
det ateruppvickta intresset for republikanismens samhallsteorier och diskussionerna
om “deliberativ demokrati” — menar han att diskussionen om det civila samhaéllet har
medfort ett okat fokus pa fragor om kollektivt sjdlvbestimmande.®? I dessa
diskussioner om det civila samhallet har ofta sociala rorelser tillmatts en avgorande
roll.8 Ett exempel ar Jiirgen Habermas, som utifran sin distinktion mellan ”system”
och ”livsvarld” menar att livsvarlden inrymmer interaktionsformer som inte styrs av
de logiker som praglar de ovriga samhallssfarerna (det vill siga makt och pengar).
Detta har setts som en forutsattning for att skapa en offentlighet inom vilken sociala
rorelser och andra aktorer kan diskutera den politiska gemenskapens géranden och
latanden.® De sociala rorelserna har dven en framskjuten roll i den korsbefruktning
av civilsamhalles- och globaliseringsteorier som skett under senare ar. Hos
exempelvis Mary Kaldor definieras det globala civilsamhallet sd som ”den globala
process dar individer debatterar, Ovar inflytande pad och framforhandlar ett
pagaende socialt kontrakt, eller en uppsattning sociala kontrakt, med den politiska

och ekonomiska maktens centra”.’> For henne handlar en sddan process om en
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”demokratiserande globalisering” framdriven av sociala rorelser, enskilda

organisationer och aktivistnatverk.%

Det som forenar dessa olika synsitt ar forestallningen om att en viélfungerande
demokrati krdaver en mangfald av sociala rorelser, enskilda organisationer och andra
frivilliga sammanslutningar saval som offentligheter for fri debatt som inte ar styrda
vare sig av statens eller av marknadens logik. Detta implicerar i sin tur specifika
normativa forhéllningssatt till politik, som skulle kunna beskrivas utifran olika
demokratimodeller. Fragan &r da hur dessa fOreteelser — sociala rorelser,
offentligheter och demokratiuppfattningar — forhaller sig till det civila samhallet i
stort. Och vad innebér globaliseringen for deras vidkommande? Ett klargorande av
begreppens forhallande till civilsamhallet kommer att foljas av en diskussion om vad
det innebdr att tala om ett globalt civilsamhalle, hur man kan forsta offentligheter
som bildas pa transnationell niva samt vilka demokratimodeller som vi bor sétta i

samband med forandringarna av det politiska handlandet.

i. Civilsambhiille, offentligheter och sociala rorelser

Begreppet om det civila samhillet sdsom det ofta anvands i dag &ar som
konstaterades forut mangtydigt. Utifran Jiirgen Kockas allmédnna karaktaristik
noterades dock att det civila samhéllet brukar framstillas som en annan sfar, vid
sidan av (men samtidigt anknuten till) stat och ekonomi, som rymmer en annan
handlingslogik an andra samhallssfarer. Men samtidigt pekar Kocka pa att det finns
en utopisk dimension i begreppet i det att det ofta betecknar ett dnnu inte infriat,

onskvart projekt.®”

Civilsambhallets utopiska dimension kan tyckas skapa en dubbelhet i begreppet. Det
blir bade en empirisk beskrivning av sociala strukturer i faktiska samhallen och ett
ideal att jamfora verkligheten med. Aven om det dr viktigt att ha denna dubbelhet

klar for sig i den konkreta analysen bor papekas att samma dubbelhet finns hos en
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rad centrala samhadllsvetenskapliga  begrepp, sasom  demokrati eller
marknadsekonomi. Dessa avser inte endast institutioner eller sociala
handlingsformer, utan fungerar d@ven som mattstockar pa i vilken utstrackning de
lever upp till demokratins eller marknadens ideal. I detta sasmmanhang kan de darfor
ses som ett uttryck for hur autonomifrdgan tolkas under en given period av
moderniteten.® Det dr ocksa sa jag kommer att behandla begreppet civilsamhalle och
den diskussion som har forts kring detta — som bade en beskrivning av befintliga
aktorer, handlingsformer och sociala rum och en specifik tolkning av
autonomifragan. Fragan dr hur denna sfdars forhallande till stat, marknad,

offentligheter och sociala rorelser ndrmare bestamt ska forstas.

For sociologerna Jean Cohen och Andrew Arato behovs for det férsta, om man ska
kunna tala om ett civilsamhalle, ndgon form av offentlighet.*” Inom en sadan finns
institutioner for kommunikation och kultur inom vilka medborgarna fritt kan delta i
ett samtal om den politiska gemenskapens normer och institutioner, utan att varken
staten eller marknadens aktorer inskranker denna frihet. Viktigt att papeka ar att
sadana offentligheter inte ar samma sak som civilsamhallet i sin helhet, men dock en
central del av det. Vidare pekar Cohen och Arato pa att dven om stat och civilt
samhalle ar atskilda sa paverkar de och griper in i varandra. Staten beslutar ytterst
om de rattsliga ramar som skyddar och begréinsar civilsamhillets aktiviteter samt
understodjer institutioner som framjar offentlig debatt. Samtidigt far staten
legitimitet genom de samtal om statens politik som fritt fors i civilsamhallet. Det ar i
sammanhanget viktigt att papeka att forhallandet mellan civilsamhalle och stat
historiskt sett har skilt sig mellan olika linder. Som vi tidigare sag var en av
huvudpodngerna i 1980-talets diskussioner om civilsamhallet just att individuella
friheter och réttigheter bast garanterades genom denna sfars autonomi fran staten.
Har hanvisade man framfor allt till det civila samhallets omintetgjorda autonomi i
auktoritdra stater i Osteuropa och Latinamerika. Ur ett sddant perspektiv framstar

dock det svenska fallet som speciellt, eftersom Sverige (i likhet med vissa av sina
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grannlander) har haft bade en stark och pa manga samhallsomraden intervenerande
statsmakt och ett vadlutvecklat civilsamhadlle grundat i en demokratisk och
deltagarorienterad tradition.”® Det dr darfor viktigt att ta i beaktande de specifika
forhallanden som karaktariserar forhallandet mellan stat och civilt samhalle i ett visst

land eller en viss region.

Cohen och Arato menar vidare att det civila samhallet skiljer sig fran marknaden
darigenom att det inte styrs av dess penninglogik.”! Samtidigt paverkar denna logik i
praktiken det civila samhallet, exempelvis genom att en del av de institutioner som
mojliggor det offentliga samtalet — exempelvis medierna — till stor del styrs av
marknadens logik. Nar det galler sociala rorelser menar Cohen och Arato att dessa
“syftar till bade politisk och social demokratisering” och “utgdr det dynamiska
elementet i processer som skulle kunna realisera de moderna civila samhallenas
positiva potential”.”? Darigenom ger de en framskjuten plats at sociala rorelser och
betraktar dem som aktorer som inom det civila samhallet verkar for ckad politisk
autonomi utifran forestdllningen att det sociala formar &dven politikens

forutsattningar. Darmed likstéller de inte heller sociala rorelser med civilsamhallet.

En annan distinktion som bor goras dr den mellan offentligheter och sociala
rorelser.® Aven om sociala rorelser kan vara padrivande i bildandet av nya
offentligheter, bor de senare i forsta hand uppfattas som rum for social interaktion
som till skillnad fran sociala rorelser inte behover falla tillbaka pa en kollektiv

identitet eller syfta till kollektivt handlande.

11. Globalt civilsamhiille

I diskussionen om globaliseringen tidigare i detta kapitel konstaterades att

nationalstatens roll i dag forandras och att den politiska makten i storre utstrackning

% Tragardh 2007a.

91 Cohen och Arato 1993, s. 10 f.

2 Ibid., s. 415.

% Se exempelvis Olesen 2005b, s. 425.



struktureras kring transnationella eller globala institutioner, malsattningar och
normsystem. Det papekades ocksa att icke-institutionaliserade politiska aktorer som
opererar pa samma geografiska nivder — sdsom transnationella aktivistnatverk,
organisationer och rorelser — har blivit allt fler. Fragan ar om det maste finnas en
global stat for att man ska kunna tala om ett globalt civilsamhalle. Det ligger i detta
sammanhang nagot i Hardts och Negris samt Castells karaktdristik av
globaliseringen, i s& motto att de pekar pa att den globala ordningen inte garanteras
av en stat i den nationalstatliga bemarkelsen. Internationella institutioner ma i vissa
avseenden ha global regleringsformaga men de har i dag inte samma
genomgripande roll som de nationalstatliga institutionerna hade under den

organiserade moderniteten.

Men dven om nagon global stat inte existerar bor man, i linje med de resonemang
som tidigare fordes om globaliseringen, kunna tala om ett globalt civilsamhalle som
varken utgors av globala marknadsaktorer eller internationella eller Gverstatliga
institutioner. Det ar i forsta hand i denna bemarkelse jag sjdlv kommer att tala om
det globala civilsamhaéllet: som ett samlingsnamn for rorelser, organisationer,
natverk och kampanjer som har global spridning. Det globala civilsamhallet
betraktas alltsa inte som en aktor i sig.”* Det globala civilsamhallet bor uppfattas som
en mangfald heterogena aktorer. Ett annat utmarkande drag hos denna mangfald av
aktorer och kampanjer ar att de struktureras kring globala malsdttningar, i den
meningen att de ofta dberopar befintliga eller krdaver nya globala normsystem eller
institutioner. I exempelvis kraven pa att olika aktorer ska efterleva FN:s ménskliga
rattighetskatalog eller pa att globala miljo- eller finansskatter ska inforas finns en
tydlig referens till globala malsattningar. Darutover skulle man kunna tala om ett
globalt civilsamhadlle i den utopiska bemaérkelsen. Det handlar da om forestéllningen
om att maktforskjutningen till makroregionala och internationella institutioner maste
foljas av en globalisering av sadana civilsamhalleliga aktiviteter som kan uppvéga de

demokratiska brister som en sddan ekonomisk globalisering har lett till.

% For en kritik av teorier dar det globala civilsamhallet har betraktats som en aktor i sig, se ibid., s. 421.



iii. Transnationella offentligheter

En central aspekt av det civila samhaillet ar alltsa forekomsten av offentligheter. Det
ar i sddana som kritik kan framforas, alternativa forhallningssitt spridas och en
dialog foras med savdl motstandare som sympatisorer. I brist pa tilltrade till
etablerade offentligheter har sociala rorelser i manga fall skapat sina egna
offentligheter. Ett exempel ar grundandet av arbetarpressen, ett annat bildandet av
alternativa motesplatser for forelasningar och debatter, sasom studiecirklar eller
“teach-ins”. Aven om det finns en mangd offentligheter i dagens samhille — som
overlappar varandra, som sammanfaller med varandra eller som helt saknar kontakt
med varandra — har man traditionellt talat om forekomsten av en nationell
offentlighet, ett forestdllt rum inom vilket den nationella politiska gemenskapens

stora fragor diskuteras.”

P4 samma satt borde man i dag kunna tala om en global offentlighet, &ven om en
sadan framstar som langt mer fragmentarisk och splittrad dn de nationella
offentligheterna nagonsin gjorde. Det bor uppfattas som en viktig aspekt av ett
globalt civilt samhdlle att det bildas transnationella offentligheter, som syftar till att
skapa det slags rum som kravs for ett pagdende samtal om den globala politiska
gemenskapens goranden och latanden. Som exempel pa sadana transnationella
offentligheter kunde anféras de alternativmdten som sedan 1970-talet allt oftare
arrangerats samtidigt med de internationella institutionernas toppmoten, men aven

digitala kommunikationskanaler som e-postgrupper och hemsidor.

Rorelseforskaren Thomas Olesen menar att forestdllningen om en global offentlighet
ligger alltfor langt fran den empiriska verkligheten for att vara ett lampligt analytiskt
verktyg.”® Han menar att ett mer operationaliserbart begrepp dr “transnationella
offentligheter”. I detta begrepp lagger han att offentligheterna ar rotade pa en mangd

geografiska nivder — saval lokalt och nationellt som transnationellt — samt att de

% Thorn 2007.
% Olesen 2005b. For en delvis avvikande uppfattning, se Thérn 2007, s. 903.



formedlas genom medier och kommunikationsteknik. Samtidigt dr de intimt

forbundna med sddana sociala sammanhang dar manniskor fysiskt moter varandra.”

I senare kapitel kommer jag att diskutera och undersoka nagra offentligheter som ar
betydelsefulla for den globala rattviserorelsen, bade pa transnationell niva och pa
lagre geografiska nivder. Intressant har ar att se i vilken utstrackning rorelsen skapar
egna alternativa offentligheter, i vilken utstrackning man forlitar sig pa befintliga

offentligheter och hur dessa processer paverkar rorelsens agerande i stort.

iv. En demokratisyn for den tredje moderniteten?

Det allt storre intresset for civilsamhallet skulle d4ven kunna tolkas mot bakgrund av
forskjutningen i samhallets demokratiuppfattning. Utifrdn min periodiserande
ansats skulle det handla om hur tolkningen av den politiska autonomin har
forandrats i och med den organiserade modernitetens nedgang och framvéaxten av en
tredje modernitet. Utifran sociologen David Helds typologi Over olika
”demokratimodeller” kan man se ”“den konkurrensgrundade elitdemokratin” och
den “pluralistiska” demokratimodellen som utmarkande for tva varianter av den
organiserade moderniteten.”® Den forra lagger tonvikten pa tydliga former av
rattsstatlig ansvarsdelning, medan den senare mer korporativa modellen betonar
olika intressegruppers betydelse. Badda modellerna framhaller emellertid
konkurrensen mellan olika eliter inom det politiska partisystemet och
representationen av viljare och intressen i olika organ som demokratins karna.”
Bada betonar ocksa att demokratin inte bor massifieras i alltfor stor utstrackning, det
vill sdga att medborgarna bor dgna sig at politiskt deltagande enbart i begransad

omfattning.

97 Olesen 2005b, s. 420.
% Held 1997, s. 197 ff., 247 ff. Den forra kopplar Held till ekonomen Joseph Schumpeter (och dven i stor
utstrdckning Weber), medan den senare forknippas med statsvetaren Robert Dahl.

9 Cohen och Arato 1993, s. 24 f.



Held menar dock att dessa modeller rakade i kris frdn och med 1960-talets slut och
att andra demokratimodeller vann terrang pa deras bekostnad. Den forsta av dessa
ar den modell for “lagstyrd demokrati” (legal democracy) som utgér fran en nyliberal
forestallning om att statens ataganden bor minimeras, saval i civilsamhallet som i
valfardsfragor. Dessutom foresprakas arrangemang som minskar mojligheterna for
intressegrupper (i synnerhet fackforeningar), och i vissa avseenden dven for
parlamentet, att paverka statens politik (exempelvis rorande penningpolitiken, som
ska skotas av en fristdende byrakrati).!® Den andra ar den ”“deltagardemokratiska”
modellen, som gar att se som ett uttryck for de nya sociala rorelsernas kritik och
politiska ideal.'™ Denna modell skiljer sig fran tidigare direktdemokratiska visioner i
det att den inte ser direktdemokrati pa alla samhallsnivder som ett alternativ till
demokratisk parlamentarism. Snarare menar den att statens institutioner maste goras
mer demokratiska, ofta med hanvisning till de faktiska ojamlikheter i ett samhalle
som forsvarar det politiska deltagandet for vissa grupper. Samtidigt ger denna
modell sociala rorelser en viktig roll i den vidare demokratiseringen av sambhallet.
Till dessa tva modeller kunde man foga den “deliberativa” demokratisyn som sedan
1980-talet har blivit betydelsefull.' For denna uppfattning har den offentliga
debatten varit central, fraimst som ett ideal for hur politik boér bedrivas. Man har
ansett att demokratin ytterst far sin legitimitet genom att olika kontrahenter
debatterar pa ett satt som ger foretrdade at det goda argumentet, under former som
garanterar insyn och 0ppenhet. De sociala rorelserna har setts som en sadan viktig

kontrahent, som maste tillatas att delta i de demokratiska 6verlaggningarna.

Om den lagstyrda modellen syftar till att begransa sociala rorelsers inflytande over
staten, tillmater bade det deltagardemokratiska och det deliberativa synsattet sociala
rorelser en viktig roll. De lyfter ocksa fram den sorts fradgor som varit centrala for
teorierna om civilsamhallet. Dessa tva demokratimodeller ansluter dartill i stor

utstrackning till de uppfattningar om politik som vi tidigare har sett ar typiska for de

100 Held 1997, s. 313 ff.
101 Ibid., s. 325 ff.
102 Se exempelvis Habermas 1994b. Se aven Terrier och Wagner 2006Db, s. 230.



nya sociala rorelserna. Det deltagardemokratiska synséttet ligger i linje med viljan att
demokratisera fler samhallssfarer och uppmarksammandet av demokratins sociala
grundvalar, medan den deliberativa demokratisynen betonar allas lika deltagande i
Ooppna beslutsprocedurer. Som vi sag i avhandlingens inledning har emellertid
statsvetaren Iris Marion Young menat att det finns en motsittning mellan dessa
uppfattningar just i synen pa sociala rorelsers géngse protestrepertoarer.'®
Kéarnpunkten i Youngs kritik dr att den ”aktivistiska” demokratisynen bottnar i en
uppfattning om strukturella ojamlikheter, som leder till att vissa aktdrer anses ha
storre makt att besluta vilka fragor som ska finnas pa den politiska dagordningen.
Utifran en sddan standpunkt blir det svart att se sig inbjuden till ett "deliberativt”
samtal pa jamlika villkor. Young exemplifierar med protesterna kring internationella
institutioners toppmoten under senare ar och menar att kritiken mot dessa
Overlaggningar ar en kritik dels av de fragor som diskuteras under motena, dels av
diskussionens slutna och exkluderande former. En ”deliberativ”’ demokrat skulle
daremot enligt Young uppfatta dessa protester sa att aktivisterna vande samtalet
ryggen och mena att de i stéllet borde stka dialog med sina politiska motstandare.
Den troliga aktivistiska motkritiken skulle enligt hennes mening besta i att man
genom att delta i sddana deliberativa procedurer skulle legitimera den ojamlikhet
och dominans som dessa procedurer vilar pa. Youngs kritik visar pa en spanning
mellan olika uppfattningar om vad demokrati innebér i praktiken. Den ar relevant
for det satt pa vilket sociala rorelser betraktas i den offentliga debatten likaval som

for aktivisternas eget sétt att resonera i dessa fragor.

I anslutning till dessa olika demokratiuppfattningar blir det intressant att undersoka
for det forsta vilka allmanna demokratiideal aktivisterna i den globala
rattviserorelsen omfattar, for det andra vilken roll de menar att sociala rorelser spelar
i dagens politiska system och for det tredje vilka demokratiuppfattningar som
aktivisterna ansluter sig till nar det gidller den egna rorelsens organisation och

beslutsfattande. Fragan ar ocksa hur aktivisterna uppfattar det specifikt svenska

103 Young 2001.



forhallandet mellan sociala rorelser och det politiska systemet i en tid av tilltagande

globalisering.

I detta kapitel har nagra av de begrepp som varit centrala for forstaelsen av de
senaste artiondenas sambhallsforandringar satts i samband med sociala rorelser,
politik och det politiska handlandets forutsattningar. Utifran en periodiserande
ansats har globaliseringens, individualiseringens och civilsamhallets konturer under
en tredje modernitet skisserats. Utifran dessa diskussioner har jag pekat ut nagra
overgripande fragestdllningar for mitt studium av den globala rattviserorelsen, for
att se hur en samtida social rorelse samspelar med framvixten av en tredje
modernitets sociala konfigurationer. I de kommande kapitlen kommer dessa fragor
att undersokas utifrdn min egen empiri. I ndsta kapitel introduceras bakgrunden till
den globala rattviserorelsen och det sociala forumet, framfor allt i forhallande till
globaliseringen. Darefter, i kapitel 8, undersoks rorelsens sociala sammanséattning
och forumens betydelse for aktivisterna. Kapitel 9 undersoker de transnationella
aspekterna av rorelsens och aktivisternas handlande och varderingar, medan kapitel
10 koncentrerar sig pa aktivisternas syn pa demokrati och politik, i synnerhet i
anslutning till diskussionerna om individualisering, livspolitik och demokratisyn. I
kapitel 11 star frdgan om hur rorelsen representeras i medierna i centrum, som ett

exempel pa aktivisternas forutsattningar att agera i den politiska offentligheten.



Kapitel 7. Den globala rittviserorelsen och de sociala forumen

Det foregdende kapitlets diskussion om globalisering, individualisering och
civilsamhaélle handlade om vad som ansetts vara sentida forandringar i det politiska
handlandets villkor pa bade mikro- och makroniva. Det ar nu dags att ta sig an
denna avhandlings huvudsakliga empiriska undersdkningsobjekt: den globala
rittviserdrelsen. 1 detta kapitel kommer rorelsen samt en av dess framsta
uttrycksformer — det sociala forumet — att presenteras. Det framsta syftet med
kapitlet dr att mot bakgrund av foregdende kapitels diskussioner — om sociala
rorelser i allménhet och om globaliseringen — beskriva den globala rattviserdrelsens
framvaxt. Jag vill forutom att ge en kortare historisk bakgrund &dven inleda en
diskussion om vad denna rorelse och dess protester kan anses uttrycka i fraga om
politisk formedling av olika samhalleliga konflikter. En relevant fraga dr dessutom
huruvida den globala rattviserorelsen verkligen gar att betrakta som en
sammanhéngande rorelse. Ett andra syfte med kapitlet ar att kortfattat presentera de
enkatdata och intervjuer som kommer att anvandas i de foljande fyra kapitlen, samt
att fora ndgra Overgripande resonemang om metoddverviaganden kring denna

empiri.

1. Den globala rittviserorelsens framvaxt

Om saval rorelseaktivism som politik i allmédnhet under langre tid framst ansetts
forsigga inom nationalstatens granser, sa 6verskrider var tids protester och aktivism i
allt storre utstrackning dessa granser. Fragan ar da vilka specifika sociala och
politiska omstdndigheter som har lett fram till den globala rattviserdrelsens
framvaxt. Pa den teoretiska nivan skulle denna fraga kunna stdllas utifran
“resursmobiliseringsskolans” begreppsapparat. Fragan skulle da vara vilken
”politisk mojlighetsstruktur” som bidragit till att denna typ av protester uppkommer
just nu. Man skulle dven utifrdn formedlingsproblematiken kunna fraga sig vilket
slags sociala och politiska ojamlikheter som ger upphov till den globala rorelse som

rattviserorelsen bildar.



i. Globaliseringsprotesternas uppkomst och bakomliggande samhillsforindringar

Trots att gransoverskridande rorelseaktivism inte dr nagot nytt menar
rorelseforskarna Donatella della Porta och Sidney Tarrow att det finns nya sardrag
hos dagens transnationella aktivism — varpa den globala rattviserorelsen utgor det
fraimsta exemplet - vilka kan kopplas samman med mer Overgripande
samhallsforandringar.! En forsta sadan ar de geografiska gransernas forandrade roll.
Overgangen till ett mindre auktoritart politiskt system har i ett flertal linder
(exempelvis i Latinamerika eller i det forna Sovjetblocket) inte bara gjort det mdajligt
for rorelser och rorelseorganisationer att arbeta mer 6ppet. Det har dven blivit lattare
att samarbeta med motsvarande aktivistgrupper i andra lander. Pa ett liknande satt
har strdvan efter okad politisk regional integration i olika delar av varlden (EU,
Latinamerika) underldttat utbyten 6ver granserna. Att det blivit billigare och enklare
att resa Over stora geografiska avstand spelar nog dven in i detta sammanhang. En
andra  viktig  samhallsforandring dr den nya informations- och
kommunikationsteknikens spridning. E-postens och Internets okade tillganglighet
har underlédttat organisering av kampanjer och evenemang samt bildat nya
offentligheter inom vilka rorelserna kan sprida sitt budskap. Men det som della Porta
och Tarrow ser som den enskilt viktigaste samhallsforandringen under de senaste
aren dr anda de internationella och 6vernationella institutionernas 6kade makt samt
de politiska och sociala foljderna av deras maktutovning. Vi talar hdr om
institutioner = som  Internationella  valutafonden  (IMF),  Varldsbanken,
Varldshandelsorganisationen (WTO) och EU — om deras politiska dagordningar samt

om de sociala och ekonomiska effekter som dessa har haft 6ver hela varlden.2

I foregaende kapitel diskuterades hur dessa processer bade pa och ovan den
nationalstatliga nivan har paverkat mdjligheterna for politiska aktorer som sociala
rorelser att fa inflytande over samhallsutvecklingen. Genom stirkandet av

overnationella politiska organ, avnationaliseringsprocesser (samt dven frdn dessa

I Tarrow och della Porta 2005, s. 228 ff.

2 Se dven Sassen 2007.



fristdende, inre omvandlingar av nationalstaten) och framvéaxten av transnationella
system for att reglera olika delar av samhallet har beslutsfattandet blivit allt mindre
transparent och de folkvalda forsamlingarnas roll alltmer kringskuren. Darmed
forandras maktutovningens form, vilken gor att den politiska och ekonomiska
makten i mindre utstrackning sammanfaller med nationalstaten och i storre
utstrackning med Gvernationella organ. Utifran ett sddant perspektiv pa de senaste
arens samhallsomvandlingar forefaller det rimligt att anta att dven politiska protester
skulle genomga motsvarande forandringar. Om de globala och makroregionala
institutionernas 0kade makt gor att det nationella parlamentet eller den nationella
regeringen inte langre dr de naturliga motparterna — att rikta kritik mot eller krava
forandring av - kan fenomen som toppmotesdemonstrationer tolkas som
pragmatiska reaktioner pa en sadan forandring. Nar politiken avnationaliseras och
platsen for beslutsfattande flyttas, fordandras dven maltavlan for de protesterandes
protester. De transnationella offentligheter inom vilka kritik skulle kunna framf&ras
mot de nya formerna av beslutsfattande ar dock svagt utvecklade i jamforelse med
de nationella offentligheterna. Genom toppmotesdemonstrationerna véljer darfor
kritikerna att mota den transnationaliserade makten pa de platser dar den
sammantrader. Men dven om kritikerna soker utdva inflytande 6ver besluten genom
att soka upp de internationella och dvernationella institutionerna, saknar dessa den
grad av transparens samt de mdjligheter till ansvarsutkravande och paverkan som
lange har kdnnetecknat de nationella institutionerna, bland annat som ett resultat av
de sociala rorelsernas kamper. Detta kan ses som ytterligare ett skal till protesterna.
Genom demonstrationer och kampanjer patalas det demokratiska underskott som
institutioner som WTO, IMF eller EU dras med, i alla fall jamfort med de

nationalstater som har en fungerande demokrati.

Protesterna har emellertid inte bara riktat sig mot politikens férandrade form, utan
aven mot dess forandrade innehill. Den transnationaliserade politiska ordningens
”"demokratiska underskott” kan svarligen isoleras fran de substantiella
forandringarna i den forda politiken. Protesterna har ju inte gillt internationella

institutioner i allmdnhet. Exempelvis har FN sillan kritiserats, trots att denna



institution knappast kan ses som ett demokratiskt foredome (med ett sakerhetsrad
som genom vetordtten domineras av ett fatal maktstarka lander). Maltavlan for
kritiken har snarare varit de internationella organ som statt for en politik som varit
mer inriktad pa ekonomisk frihet an jamlikhet och social rattvisa, exempelvis WTO,
IMF och EU. Den politik som dessa organ har bedrivit har i manga avseenden
underminerat de viarn mot finansiell spekulation och social dumpning som en mer
ekonomiskt  sluten  nationalstat kunde erbjuda. Den sa  kallade
“Washingtonsamsynen” (Washington consensus, som syftar pa den ekonomisk-
politiska inriktning som Washingtonbaserade institutioner som IMF och
Virldsbanken har haft under de senaste artiondena)® har effektivt satt ur spel en rad
av de former av ekonomisk reglering som kannetecknade den keynesianska och

nationalstatsbaserade valfardsstaten.

Manga av senare ars protester har darfor uppmaéarksammat fragor som
valfardsstatens nedmontering, u-laindernas 6kande skuldboérda, finansmarknadernas
avreglering och formerna for varldshandelns omreglering. Kring dessa fragor har
ocksa specifika organisationer och kampanjer skapats. Sa bildades exempelvis Attac i
Frankrike utifran kravet pa en skatt pa globala finansiella transfereringar, kyrkornas
varldsomfattande kampanj Jubel 2000 utifrdn krav pa avskrivning av tredje varldens
skulder samt den mer nétverksinriktade mobiliseringen mot det planerade globala
investeringsavtalet MAI (Multilateral Agreement on Investment).* Miljoaktivister har

organiserat sig transnationellt for att protestera mot att miljolagstiftning betraktas

3 Forre chefsekonomen for Varldsbanken Joseph Stiglitz ser budgetatstramning, privatisering och
marknadsliberalisering som denna samsyns tre grundpelare under 1980- och 1990-talen. Stiglitz 2003, s.
65 ff.

# Ghimire 2005; Thérn 2002, s. 35 f.; Desai och Said 2001, s. 60 f.; Dyer-Witheford 1999, s. 229 f. Andra
viktiga transnationella civilsamhalleliga kampanjer under senare ar har varit kampanjen mot landminor
(1992) och kampanjen for internationella brottmélsdomstolen (1995) (se exempelvis Pianta och
Marchetti 2007, s. 37). Dessa visar att civilsamhalleliga kampanjer inte enbart kritiserat befintliga eller
motsatt sig nya overnationella fordrag eller institutioner, utan dven kravt inrattandet av nya globala

institutioner och fordrag.



som handelshinder i de regelverk som skapas for global handel.> Fackféreningar har
kritiserat den omstrukturerade regleringen av rorligheten for varor, kapital och
arbetskraft utifran de effekter denna har haft for de lonearbetande, vilket lett till
savdl gemensamt transnationellt agerande som viarnande av sndvare nationella
arbetarintressen.® I stéllet for den ”frihandel” som varit central for nationella
regeringar och Overnationella institutioner har olika grupperingar kravt en mer

“rattvis handel” som dven tar producenternas sociala villkor i beaktande.”

Pa lokal niva har kritiken mot nya former av global reglering tagit sig uttryck i allt
ifrdn indiska bonders protester mot att transnationella foretag anvander de nya
regelverken for att ersitta traditionella utsaden med genmanipulerade grodor till
samarbeten mellan amerikanska och sydafrikanska aidsaktivister med krav pa att
afrikanska lander ska undantas patentregler som omdgjliggor tillverkning av billiga
bromsmediciner, eller peruanska och indiska fackféreningars kamp mot den typ av
privatiseringar som deras ldander rekommenderats av globala ekonomiska
institutioner och langivare.® Kritiken mot ekonomins omreglering har dven utstrackts
till vad som uppfattats som en pagaende utbredning av marknadsrelationer till allt
fler livsomraden. Har kan vi exempelvis finna Reclaim the streets-aktivister som
genom arrangemang av gatufester kritiserar stadsrummets kommersialisering och
medieaktivister som genom sitt “kulturjammande” undergraver de multinationella
foretagens reklambudskap genom att anvanda deras form- och bildsprak i syfte att

gora konsumenter mer medvetna och kritiska.’

Dessa politiska fragor har dessutom undan for undan fatt 6kad uppmarksamhet
under de senaste 20-30 aren, for att framst fran 1990-talets mitt och i synnerhet efter

WTO-demonstrationerna i Seattle 1999 pa olika sdtt leta sig in i det offentliga

5 Faber 2005.

¢ Waterman 2005; Wingborg 2001.

7 Ghimire 2005.

8 Lindberg 2006, s. 304 £.; Friedman och Mottiar 2005; Shepard 2002, s. 14 f.; Kim 2001; Uba 2007.
°® Duncombe 2002, s. 218 ff; Wettergren 2005. Se dven Klein 2001.



samtalet och leda till olika former av mobiliseringar. Protesterna har ibland sasom
under de omfattande franska strejkerna 1995 mot nedskarningar och en planerad
pensionsreform gallt hur nationella regeringar skdr ned i eller “anpassar” sina
valfardssystem till vad en mer globaliserad ekonomi har ansetts krava.!’ I andra fall
har kampanjer organiserats pa transnationell basis mot planerade internationella
avtal eller mot den politik som bedrivs av redan befintliga Overnationella
institutioner. Tva exempel pa global niva ar den ar 1996 inledda Jubel 2000-
kampanjen och kampanjerna mot det planerade MAI-avtalet 1997-98, ett exempel pa
makroregional niva protesterna mot det nordamerikanska handelsavtalet NAFTA

(som tradde i kraft 2004)."

Sammantaget kan man alltsa se hur kritiken mot de globala institutionernas
demokratiska brister och 6verforingen av makt till dem har tvinnats samman med en
kritik av den nyliberala ekonomiska politiken och den allménna utbredningen av
marknadsrelationer i samhillet. Aven om denna kritik har utgatt fran olika och
ibland till synes motsatta verklighetsbeskrivningar och intressen har den anda
forhallit sig till aspekter av vad som kan betraktas som en genomgripande
samhallsférandring. Kritiken och protesterna har utdover de manga transnationella
kampanjerna framst yttrat sig i toppmotesdemonstrationer mot globala institutioner
och alternativa méoten. Dessa politiska handlingsformer uppkom dock inte i och med
WTO-demonstrationerna i Seattle 1999 eller World Social Forum i Porto Alegre i
Brasilien 2001. Det ar forvisso viktigt att konstatera att det har skett en radikal
okning av detta slags protester under aren som foljt efter Seattledemonstrationerna,
savdl som en allmdn oOkning av transnationella civilsamhalleliga natverk och
kampanjer.”? Ett flertal toppmotesdemonstrationer och sociala forum har under 2000-
talet samlat hundratusentals maéanniskor, samtidigt som tillfdllena for sadana

mobiliseringar har mangdubblats.”> Denna kapacitet att mobilisera ett valdigt stort

10 Sommier och Combes 2007, s. 113. Se dven Svenning 2000, s. 46 ff.

11 Desai och Said 2001, s. 62 f.; Thorn 2002, s. 35 f.; Castells 2000, s. 143; Foster 2005.
12 della Porta et al. 2006, s. 234.

13 Pianta och Marchetti 2007, s. 39 ff.



antal manniskor kanske bast illustreras av den av rorelsen initierade globala
fredsdemonstration som den 15 februari 2003 fick uppskattningsvis mellan 12 och 15
miljoner manniskor att demonstrera mot USA:s planerade krig mot Irak i fler an 700

stader och i 6ver 60 lander.14

Samtidigt maste man dock peka pa 1980- och 1990-talens, i viss man d@ven 1970-talets,
forelopare till dessa massdemonstrationer och sociala forum. Fore Seattle holls redan
pa attiotalet massdemonstrationer under de globala institutionernas toppmoten.!®
Bland de storre och mer betydelsefulla tidigare demonstrationerna i nord kan
namnas den som holls mot Varldsbanken och IMF i Vastberlin 1988 eller mot de
forhandlingar som ledde fram till WTO i Bryssel 1990.16 Aven i syd holls redan under
attiotalet massdemonstrationer mot IMF:s politik.'” Samtidigt har det fran sjuttiotalet
och framat i samband med FN:s stora temakonferenser och andra globala
institutioners toppmoten (exempelvis 1984 i samband med ett G7-mote) arrangerats
”alternativkonferenser” under vilka rorelser, organisationer och NGO:s har kunnat
stiarka sina transnationella band.’® Har brukar FN:s miljokonferens i Stockholm 1972
ses som betydelsefull, eftersom detta var det forsta toppmotet under vilket det
arrangerades en alternativkonferens.’” Det som dock skiljer de sociala forumen fran
de tidigare alternativkonferenserna ar att de har varit fristdende arrangemang med
en bredare malsattning, som alltsd inte bara arrangerats som ett svar pa ett toppmote
som hallits i samma stad. Det interkontinentala mote mot nyliberalismen som
Zapatistgerillan sammankallade i Mexiko 1996 brukar dven ndmnas som en till sin

organisatoriska form likartad foregangare till World Social Forum.2

4 Vinthagen 2003, s. 237.

15 Den fOrsta toppmotesdemonstrationen i samband med en internationell organisations méte holls i
Koépenhamn 1970, nér Varldsbanken holl sitt mote dar. Bjork 2002.

16 Gerhards och Rucht 1992; Brecher, Smith och Costello 2000, s. 12.

17Seddon och Zeilig 2005; Ergon 2003, s. 46 ff.

18 Thorn 2002, s. 154.

19 Vid denna konferens initierades dven for forsta gangen ett slags dialog mellan toppmoétet och
alternativkonferensen och de andra protester som hélls i anslutning till toppmétet. Bjork 2002.

20 Leite 2005, s. 44; Olesen 2005a, s. 176; Glasius och Timms 2006, s. 191.



Tydligen ar alltsd de nya protest- och mobiliseringsformerna ndra kopplade till
forandringar i makten over ekonomin och samhallet pa global niva samt till de
globala ekonomiska institutionernas starkta stallning. Oaktat Ovriga skillnader kan
man peka pa de historiska parallellerna till den allmdnna utbredning av
marknadsrelationer som 1800-talets Vasteuropa bevittnade, ur vilken steg en social
rorelse, framdriven av krav pa demokratiskt deltagande och rattvisare sociala
villkor. Det vi ser i dag ar hur liknande marknadsprocesser fordjupas pa global niva,

vilket dven denna gang atfoljs av en social rorelse.

ii. Globaliseringskritikens innebord

Ovanstadende diskussion om killorna till den globala rattviserdrelsen och
globaliseringskritiken, samt deras samband med den politiska och ekonomiska
maktens omvandlingar, antyder att det vore alltfor enkelt att betrakta protesterna
som ett motstand mot globaliseringen i sig. Denna aspekt av rorelsens protester
kommer att undersokas grundligare i ndsta kapitel. Redan utifran ovanstdende
oversikt kan dock konstateras att globaliseringskritiken till stor del har handlat om
bristande demokratisk legitimitet hos de globala och regionala institutioner som i allt
storre utstrackning reglerar ekonomi och samhalle. Dessa har inte ansetts erbjuda
tillrackliga mojligheter till insyn eller ansvarsutkravande och deras beslutsfattande
eller politiska dagordning har ansetts svar att paverka. Utdver en sadan
demokratiorienterad kritik har protesterna dessutom riktats mot den faktiska politik
som institutionerna i fraga har fort, en ekonomisk politik med nyliberala fortecken
vars marknadsinriktning har ansetts skapa sociala problem. Darmed innebéar varken
kritiken om bristande demokrati eller kritiken om socialt forodande ekonomisk
politik ett motstand mot varje form av globalisering, utan tycks snarare handla om

en vilja att globaliseringen ska ta sig andra former dn de nuvarande.

Samtidigt bor man framhalla att protesterna ibland delvis eller helt har utgatt fran en
kritik av sjdlva avnationaliseringsprocesserna. Vad en sadan kritik innebéar ar inte

helt sjalvklart och maste sittas i samband med vem som framfor den. Forlusten av,



eller snarare rddslan for att forlora, de sociala skyddsnidt som kannetecknat
valfardsstaterna i nord kan naturligtvis leda till en kritik av att man 6ver huvud taget
underordnat sig en mer global ekonomisk-politisk ordning (en kritik som kan yttra
sig i krav pa att Sverige gar ur EU eller lamnar WTO). Men denna kritik kan aven
riktas mot de globala institutionerna, for att de inte tar tillrackliga sociala hansyn (i
form av till exempel krav pa att WTO bor dndra sitt regelverk) eller for att de
forsvarar valfardsarrangemang pa nationell eller lokal niva (i form av till exempel
krav pa att EU:s inre marknad inte ska omfatta arbetsmarknadslagstiftningen).
Déarmed inte sagt att man forkastar internationella och dvernationella institutioner i
sig. Kritiken kan lika gdrna leda till krav pa reformerade eller nya globala
institutioner. P4 det senare ar Attacs krav pa en global skatt pa finansiella
transfereringar ett exempel, da detta implicerar ett slags global reglering.?! Utover
dessa standpunkter finns det dven inom rorelsen aktorer som forkastar nationella
saval som internationella institutioner (exempelvis genom krav pa ett samhalle byggt

pa decentralistiska principer eller ett samhalle utan stat).

Synen pa nationalstaten och internationella institutioner tenderar dven att skilja sig
nagot mellan de rorelser och organisationer som finns i syd och den ovriga globala
rattviserorelsen.? Betydelsen av ordet nationalstat dr i dessa sammanhang av
historiska skél nagot annorlunda. Manga rorelser har saval kolonialt fortryck som
nationell befrielsekamp relativt farska i minnet. FOor manga har de
beroendeférhédllanden som var forknippade med kolonialismen inte upphort, utan
snarare dndrat form. Globaliseringen kan darmed ses som ett uttryck for att vissa
lander i nord forsoker atervinna herravilde over lander i syd som relativt nyligen
frigjorts. Darfor ar hdavdandet av det nationella oberoendet vanligare bland
rorelserna i syd (genom krav pa sdval statssocialism som = klassisk
marknadsekonomisk keynesianism).?? Men hér finns dven de som inte satter sitt

hopp till vare sig nationalstaten eller de globala institutionerna, utan séker losningar

21 Patomaki 2007.
22 Reese et al. 2006; Smith et al. 2007, s. 123 ff.
23 Artner 2004; Anheier, Glasius och Kaldor 2005, s. 191.



bortom befintliga modeller for styre (exempelvis de lokaldemokratiska forsoken i
Latinamerika), savdl som de som tror att det gar att reformera de befintliga globala

institutionerna.?*

Dessa skillnader visar att ord som ”globalisering”, “nation”, ”nationalstat” och
”Overnationell” tillmdts olika betydelser beroende pa specifika historiska
erfarenheter av nationalstatens forhallande till andra aktorer, erfarenheter som kan
vara utpraglat lokala, nationella eller makroregionala. Detta gor att det finns en rad
olika sdtt att analysera vad globalisering star for inom den globala rattviserorelsen.
Man skulle kunna sédga att den ”politiska mdojlighetsstruktur” som rorelsen i olika
lander har att forhdlla sig till fortfarande skiljer sig pa grund av olikheter i de
nationella politiska strukturerna, traditionerna och identiteterna. Samtidigt har vi
sett att vissa forestdllningar om globaliseringen har fatt transnationell spridning
inom den globala rattviserorelsens nitverk, vilket bidrar till att gemensamma synsatt
pa dessa processer skapas. Dessutom far de globala och G&vernationella
institutionernas okade betydelse till foljd att en global eller atminstone transnationell
politisk mojlighetsstruktur véxer fram, inom vilken rorelsens nétverk, organisationer
och aktivister oavsett nationell tillhérighet kan skapa nya utrymmen fér och former
av politiskt handlande.”> Mellan dessa poler — etablerade nationella identiteter och
politiska mojlighetsstrukturer respektive framvaxande globala dito — kan vi troligen
finna det vaxelspel genom vilket faktiska natverk, kampanjer och mobiliseringar tar
form. I kapitel 9 ska jag mer ingdende understka just spanningen mellan det
nationella och det transnationella handlandet inom den globala rattviserdrelsen i
Sverige, men redan i nésta kapitel kommer fragor om likheter och olikheter mellan
olika nationella delar av den globala rattviserdrelsen att beroras. Forst ska vi dock
komplettera den ovan skisserade bakgrunden till rorelsens framvéxt — som i forsta
hand inriktade sig pa generella utvecklingstendenser i varlden — genom att peka pa

nagra specifika svenska processer som varit betydelsefulla och som bor tas i

2 Linton 2005; Vera-Zavala 2003.
25 della Porta 2007a, s. 19.



beaktande nar man soker forstd de olika uppfattningar om det globala och det

nationella som finns foretradda inom den svenska delen av rorelsen.

iii. Den svenska rorelsekontexten och “den globala fragan”

Avhandlingens empiriska del utgors till storsta delen av en fallstudie av nationella
yttringar av ett gransoverskridande fenomen. Mitt huvudsakliga material ar
enkatdata och intervjuer med svenska aktivister samt texter ur svensk dagspress. Det
kan darfor vara befogat att lyfta fram ndgra typiska drag hos den globala
rattviserorelsens svenska del. Det ror sig om dess organisatoriska och politiska
sammansattning samt om huvuddragen i olika reaktioner pa “den globala fragan”.
Eftersom rorelsen bor betraktas som heterogen saval som relativt foranderlig handlar
det hér inte om nagon Omsesidigt uteslutande typologi 0ver olika asiktsblock. Det
kan bara bli frdga om en kortare genomgang av nagra betydelsefulla mobiliseringar.
Det handlar d& om sddana mobiliseringar som mdjliggjorts av forandringar i den
politiska mdgjlighetsstrukturen, som inneburit att befintliga politiska aktorer har
formerat sig i nya allianser eller att nya aktorer har uppkommit. Samtidigt skulle
man hdr kunna tala om atermobiliseringar av dldre rorelsesammanhang, natverk och
allianser.?¢ Det handlar darmed om att identifiera de idé- eller organisationsmassiga

rorelsesammanhang som har spelat en viktig roll f6r rorelsens formering i Sverige.”

En specifik omstandighet ar 1994 ars svenska folkomrostning om EU-medlemskap.
Den rorelsekontext som mobiliserades av denna fraga i Sverige innehaller dven
nagra av de aktorer som varit betydelsefulla i skapandet av den globala
rattviserorelsen. Medan fragan om medlemskap i detta Gvernationella organ i andra
europeiska ldnder dven politiserades utifrdn nationalistiskt eller fraimlingsfientligt

inriktade anti-EU-diskurser skedde politiseringen i Sverige i stort sett uteslutande

2 Jamfor ibid., s. 18.

7 Detta ar fortfarande ett relativt outforskat omrdde. De tolkningar som har framfors av de olika
aktorernas asikter och betydelse ar dérfor, om de inte stodjer sig pa forskning eller andra dokument
som anges i noter, mina egna och bygger pa allmanna intryck, observationer samt samtal med

manniskor aktiva inom denna rorelsekontext.



utifrén en vansterdiskurs. Aven efter EU-folkomrostningen har kravet om att Sverige
bor ge upp sitt medlemskap framforts av saval vansterpartiet som miljopartiet,
liksom av andra aktorer som &r viktiga inom den globala rittviserdrelsen (i manga
fall sddana som tillhor de ”gamla sociala rorelserna”, exempelvis vissa LO-
fackféorbund, men aven en rad vansterorganisationer med rotter i 1960-talets “nya
vanster”). Att detta satt att forhalla sig till “den globala fradgan” dven varit starkt efter
folkomrostningen kan illustreras av det faktum att den forsta stora mobiliseringen
inom den globala rattviserorelsen i Sverige delvis kom att praglas av fragan om EU-
medlemskapet. Av de storsta demonstrationerna som holls i anslutning till EU-
toppmotet i Goteborg i juni 2001 var den ena (som organiserades av “Natverket
Goteborg”) tydligt orienterad mot krav pd svenskt uttrdde ur EU och ett
avstandstagande fran EMU. I plattformen till den andra stora demonstrationen (som
organiserades av “Goteborgsaktionen”) krdavdes inte uttrade utan ”ett annorlunda
Europa”. I denna plattform kritiserades EU:s nuvarande politiska inriktning, vilken
ansags nyliberal och brista i demokratisk forankring och sociala hansynstaganden.?
Inom forskningen har man ansett att det svenska EU-motstandets diskurs — som
ibland bendmns ”euroskepticism” — utmarks av att Overstatlighet framstalls som
nagot som hotar den nationella suveraniteten och det folkliga deltagandet i politiken,
och dérigenom sjdlva demokratin, samtidigt som den hotar vad som betraktas som
en utprdglat nationell valfirdsmodell som 0©kat bade jamlikheten och den
individuella autonomin.?” Detta forhallningssatt till “den globala fragan” bygger pa

ett forsvar av de svenska nationalstatliga institutioner som forknippas med nationellt

2 Peterson 2002, s. 57 ff.; Wennerhag 2002a. Fér de bagge nédtverkens respektive plattformar och
paroller, se Wijk 2002, s. 57 ff. Det bor har noteras att skillnaden mellan dessa bagge natverk framst lag i
de plattformar de samlades kring, inte i att de var helt atskilda pa organisations- eller aktivistniva. Den
storsta skillnaden pa organisationsniva bestod i att en rad organisationer inte ville stélla sig bakom det
krav pa uttrdde ur EU som fanns i Natverket Goteborgs plattform. Bland de deltagande
organisationerna i Goteborgsaktionen aterfinns dock sa gott som alla organisationer som medverkade i
Natverket Goteborg. Pa aktivistniva deltog sannolikt merparten i bagge natverkens demonstrationer.

» Jacobsson 1997, s. 296; Sunnus 2004; Tragardh 2007a, s. 27 ff. I sammanhanget kan konstateras att
“euroskepticism” dr en ndgot missvisande bendmning, d& merparten av EU-motstandet pa

vansterkanten i Sverige inte handlat om en skepsis mot Europa utan snarare mot EU:s institutioner.



sjdlvbestimmande, demokrati och vélfard och det folkhemsbygge som dessa
institutioner anses varna. Under 1990-talet har emellertid dven andra former av
reaktioner framtratt mot vad som kan betraktas som globaliseringens effekter, vilka

gett upphov eller forhallit sig till andra tolkningsramar.

Under slutet av 1980- och det tidiga 1990-talet tilltog dven i Sverige — liksom tidigare
i andra europeiska lander — konflikterna i samhallet om vilken roll som granser och
medborgarskap bor spela. Aven detta kan ses som reaktioner pa
globaliseringsprocessen. Kring sadana konflikter viaxte framlingsfientliga
organisationer och nétverk fram, men samtidigt skapades nétverk och nya grupper
som motarbetade dessa framlingsfientliga aktorer. Denna mobilisering innefattade
aktorer som “flyktinggémmare” (ofta med bakgrund i nya sociala rorelser, kyrkan
eller olika vanstergrupper), humanitdrt inriktade grupper och traditionella
vanstergrupper, men dven grupperingar som utmarktes av sin tydligt antifascistiska
dagordning och sitt bruk av direkta aktionsformer.*® Under 1990-talet kom de
sistnamnda, vilka rorelseforskaren Abby Peterson har benamnt “militant
vansterinriktade aktionsgrupper”, att bli centrala i uppmirksammandet av
feministiska, miljo-, djurrdtts- och tredjevarldenfragor, som Overskred deras
ursprungliga dagordning, som utgick fran fragor om invandring, flyktingar och
motstand mot framlingsfientlighet.>! I stor utstrackning har dessa natverk under lang
tid varit anknutna till “autonomistiska” eller anarkistiska politiska stromningar och
rorelser i andra delar av Europa, vilkas historia dock gar tillbaka till 1960- och 1970-
talen.3? Det bor ocksa podngteras att dessa europeiska nétverk var involverade i de
tidiga toppmotesprotesterna. Exempelvis var de tyska autonomen betydelsefulla for
organiseringen av demonstrationerna mot IMF och Varldsbanken i Vastberlin 1988.3
I Sverige kom denna rorelsemiljo under 1990-talet att paverka vansterscenen i

allmanhet genom att fora in nya fragestéallningar och aktionsformer. Den kan ocksa

30 Hebert och Jacobsson 1999.

31 Peterson 2001, s. 36 ff.

%2 Katsiaficas 1997; Wennerhag 2002a.
3 Katsiaficas 1997, s. 12, 131.



sagas ha spelat en viktig roll for den globala rattviserorelsens framvaxt.
Globaliseringsorienterade organisationer, ndtverk och aktionsformer sasom ”de vita
overallerna” och ”Globalisering underifran” har utgatt fran den. Det var ocksa
aktorer ur denna autonomistiska kontext som under demonstrationerna i Goteborg
valde att enbart delta i den ovan ndmnda icke ”euroskeptiska” demonstrationen.
Exempelvis Peterson menar att den diskurs som varit dominerande i dessa
sammanhang har byggt pa att man bejakar att Sverige blir mer mangkulturellt och
att det som tidigare ansags vara ”internationell politik” har blivit en del av den
svenska vardagen, vilket anses mojliggora direkta solidaritetshandlingar pa
hemmaplan och inte bara solidaritet med andra folk pa distans.* Aven om en sddan
diskurs inte behover sta i strid med EU-motstandets diskurs, tenderar den att
framkalla en annan hallning till nationalstaten. I stéllet for att forsvara nationalstaten
handlar det har oftast om att helt avvisa staten som Onskvard eller trovardig aktor,
exempelvis i frdga om hur den utévar kontroll 6ver ménniskors rorlighet. Samma

synsétt anldggs dven pa dvernationella institutioner som EU.

Ytterligare en miljo som har varit synnerligen betydelsefull fér den globala
rattviserorelsens framvéxt i Sverige dr den som binds samman av ett engagemang i
frdgor om internationell solidaritet eller humanitar omsorg. Denna miljo dr tamligen
heterogen och ingalunda ny. Snarare bor den ses som ett falt som till stor del praglas
av de nya sociala rorelsernas mobiliseringar i internationella solidaritets-, freds- och
miljofragor under 1960- och 1970-talet, men som samtidigt har dldre rétter i kyrkans
och arbetarrdrelsens solidaritetsarbete. Inom vissa av rorelserna har denna miljo
bendmnts ”alternativrorelsen”.® Dessa olika organisationer och natverk har ofta en
langre erfarenhet av att delta i val utvecklade transnationella samarbeten och
nadtverk. Tva betydelsefulla exempel skulle kunna vara miljororelsen och anti-
apartheidrorelsen. Vad Dbetrdaffar den svenska miljororelsen (i synnerhet
organisationen Jordens vanner) kom denna i stor utstrackning att paverkas av

mobiliseringarna kring FN:s miljokonferens i Stockholm 1972, da den knots upp till

34 Peterson 2001, s. 53.

% Se exempelvis Bjork 2007.



de transnationella natverk som bildades i samband med denna handelse.?* Svenska
organisationer som Afrikagrupperna arbetade 4 sin sida aktivt genom de
transnationella ndtverk som utgjorde anti-apartheidrorelsen.” Bland eller i
anslutning till dessa internationella solidaritetsorganisationer finns dessutom en rad
institutionaliserade och ibland semistatliga aktorer som arbetar med tredje varlden-
och bistandsfragor, till exempel Svenska kyrkan och andra samfund (exempelvis
Diakonia), paraplyorganisationen Forum Syd (som bland sina medlemmar raknar
alltifran Roda korset och Unicef till Svenska Naturskyddsféreningen, politiska
partier och kyrkor) eller arbetarrorelsens och fackets organisationer for
internationellt arbete (framst Palmecentret och LO-TCO:s bistandsnamnd). Under
1990-talet kom inom dessa sammanhang ett storre fokus att riktas mot fragor som
kunde kopplas till globaliseringen av samhille och ekonomi. De tva framsta
uttrycken for detta kan sdttas i samband med tva internationella mobiliseringar som
tidigare namnts: dels kyrkornas arbete inom Jubel 2000 for att minska tredje varldens
skuldborda (dar Svenska kyrkan tog tydlig stdllning), dels kampanjen mot MAI-
avtalet inom vilken Forum Syd var drivande for att vacka opinion. Bagge dessa
kampanjer kom under 1990-talets senare halft att i den svenska debatten fora in
globala rattvisefragor som lyftes av de globala natverk som var centrala inom den
framvixande globala rattviserdrelsen. Aven om dessa mycket olikartade
organisationer knappast kan foras till nagon gemensam diskurs i fraga om synen pa
globaliseringen, kan de anda ses som uttryck for en ”globalreformistisk” eller
”globalkritisk” hallning som granskar och kritiserar framvaxande globala system och
maktforhallanden utifran ett globalt rattvise- och fordelningsperspektiv. En specifik
organisation som kan sdgas foretrdda en variant av denna hallning ar Attac, som
inledde sin verksamhet i Sverige ar 2000. Ingen enskild organisation har nog i
Sverige kommit att i s& hog grad forknippas med globaliseringskritiken och den
globala rattviserorelsens framvaxt som Attac. Organisationen skulle dven kunna

sagas vara tydligt globalt orienterad i “den globala fragan”, med tanke pa dess krav

% Jamison et al. 1990, s. 28 ff. Jordens véanner i Sverige bildades infér FN-konferensen som en svensk
avdelning av Friends of the Earth.
3 Thorn 2006, s. 203 ff.



pa reformer av Overnationella och makroregionala institutioner, som forutsitter
globala maktstrukturer (for beskattning av kapitaltransaktioner).®® Nar det galler
aktorerna inom denna skisserade, heterogena miljo kan konstateras att en del av dem
(exempelvis Attac) medverkade enbart i den icke “euroskeptiska” av de tva stora
demonstrationerna i Goteborg 2001, medan merparten (framst de mer
institutionaliserade aktorerna) deltog enbart i det breda civilsamhalleliga ”fritt
forum”, som under toppmotesdagarna uppléts at organisationer som arrangerade

seminarier i globaliseringsrelaterade fragor.®

Man kan alltsa tala om tre storre mobiliseringar i Sverige under 1990-talet som har
tagit avstamp i “den globala fragan”. Det r6r sig om en ”euroskeptisk” diskurs som
tar sin utgangspunkt i en kritik mot 6verstatlighet, som ansetts utgora ett hot mot
svenska demokratiska och valfardsinstitutioner; en “autonomistisk” diskurs kring
fragor om gransernas och medborgarskapets roll, som varit kritisk mot bade de
nationella och de Overstatliga institutionerna; samt en ”globalreformistisk” eller
”globalkritisk” diskurs kring fragor om internationell solidaritet som yttrat sig i
kritik av och krav pa reformer av Overnationella institutioner och avtal, som i sin
nuvarande utformning ansetts underminera social och politisk jamlikhet pa global
niva. Atminstone de tva senare har som vi sett dven varit tydligt knutna till
transnationella mobiliseringar under samma period och bor darmed inte betraktas
som isolerade svenska hiandelser. Darutover kunde dven andra mobiliserande fragor,
mer eller mindre knutna till “den globala fradgan”, nimnas. Ett sddant exempel ar de
protester (fran exempelvis fackforeningar) som under mitten av 1990-talet riktades
mot nedskdrningar i offentlig sektor, nedskdrningar som fran regeringshall ofta
motiverades med den svenska ekonomins storre utsatthet for internationellt tryck.
Saddana handelser tycks dock inte ha haft lika stor betydelse for rorelsen i Sverige
som for rorelsen i andra lander (exempelvis 1995 ars protester i Frankrike), aven om

de ledde till tillfalliga mobiliseringar och kopplingar mellan olika aktorer. Till viss

3 Uggla 2006. For en beskrivning av svenska Attac, se &ven Gawell 2006, s. 45 ff.; Zackariasson 2006, s.
28 ff.; Sorbom 2006, s. 267 ff.
3 Se Uhnoo 2002.



del kan den relativa franvaron av dessa slags protester forklaras av att regeringen

under merparten av 1990-talet hade nara band till fackféreningsrorelsen.

Denna genomgang har framfor allt syftat till att visa pa hur olika mobiliseringar med
anknytning till “den globala fragan” har skapat nya kopplingar mellan olika aktorer
och déarigenom genererat likartade synsdtt pa dessa fragestdllningar. De tre
“mobiliseringssammanhang” som ovan uppfattats som betydelsefulla bor darmed
inte betraktas som enhetliga block inom rorelsen. Man skulle kunna kategorisera de
enskilda aktorerna inom dessa mobiliseringar utifrain andra tillhorigheter,
exempelvis deras allmdnna politiska tendens eller deras historiska tillhorighet till
specifika rorelser (sdsom miljororelsen eller fackforeningsrorelsen). I nasta kapitel
kommer néagra indikationer att ges pa hur viktiga dessa enskilda organisationer och

natverk ar inom den globala réttviserorelsen i Sverige.

For att redan nu ge en battre Gverblick dver rorelsens framvéaxt bor jag dock sdga
nagot om nagra viktiga aktorer som inte namnts i den korta, historiskt orienterade
genomgangen, da de &r svarplacerade i dessa olika mobiliseringar kring ”“den
globala fragan”. Det galler fraimst sddana aktorer som i huvudsak har spelat rollen
att tillfora resurser (genom att stdlla sin organisatoriska infrastruktur till férfogande
eller genom at underlatta eller ge finansiell hjalp till olika arrangemang) och som
kanske inte i samtliga fall gar att se som en del av rorelsen. Nagra av dessa har redan
namnts i samband med de internationella solidaritetsorganisationerna (Forum Syd,
Jubel 2000, Palmecentret) och EU-motstandet (fackforbunden), men héar bor dven
Arbetarnas bildningsforbund (ABF) och LO ndmnas. ABF eftersom man har bistatt
sadana arrangemang som sociala forum, dd manga av dess medlemsorganisationer
medverkat i dem, och LO eftersom man, frimst genom LO-idédebatt, underlattat
seminarier och moten mellan rorelser.®’ Nar det galler uttalat politiskt stod for den

globala rattviserdrelsen samt grasrotsorienterad medverkan i dess aktiviteter, kan

40 Wennerhag et al. 2006, s. 23, 201.



det dock konstateras att den svenska fackforeningsrorelsen i jamforelse med facket i

andra europeiska lander engagerat sig mer sparsamt.*!

iv. En eller flera rorelser?

Den ovan forda diskussionen om ”den globala fragans” majliga betydelser (i Sverige
savdl som péa andra hall) visar & ena sidan att forestdllningarna inom den globala
rattviserorelsen till viss del skiljer sig mellan rorelsens aktorer. Det har konstaterats
att skillnader kan finnas mellan regioner, lander och lokala platser, men dven mellan
olika organisatoriska och politiska segment av rorelsen. Sddana skillnader kan bero
pa olika lokala och nationella erfarenheter av nationalstaten, nationaliteter,
nationalism, globalisering, kolonialism, globala och makroregionala institutioner —
vilket leder till olika sdtt att ndrma sig “den globala fradgan” — men dven pa de olika
aktorernas politiska och ideologiska utgangspunkter. A andra sidan kan vi se
centrifugala krafter som underblaser ansatserna till en gemensam transnationell
identitet. En sddan kraft kan pa sina hall vara starkare an de krafter som binder olika
aktorer till nationellt eller lokalt fargade politiska mdjlighetsstrukturer. Om man ska
kunna betrakta alla dessa politiska uttryck — eller dtminstone storre delen av dem —
som en global rorelse bor man kunna tala om en gemensam transnationell identitet

hos de olika aktorerna.

Detta leder oss in pa en mer generell diskussion om en viktig aspekt av den globala
rattviserorelsen: gar den att betrakta som en rorelse? Genom beskrivningen av
rorelsens framvéxt har vi visserligen sett att en mangd aktOrer kritiserar likartade
motstandare och den politik dessa star for, men samtidigt formuleras denna kritik
utifran olika politiska perspektiv, vilket leder till olika syn pa politiska 16sningar.
Aven de organisatoriska formerna och de politiska handlingsrepertoarerna skiljer sig
at. En del rorelseforskare har darfor (framfor allt i de tidiga kommentarerna om

rorelsen under 2000-talets borjan) inte garna velat beskriva detta sammanflode av

4 Samtidigt kan konstateras att LO, som medlem av fackféreningsinternationalen FFI, har drivit
“globala fragor” (exempelvis ratten till internationella sympatiatgérder), samt att man pa nationell niva

tillsammans med andra aktdrer initierat kampanjer kring sadana fragor. Sorbom 2006, s. 272 ff.



protestaktiviteter som en rorelse, da rorelserna har ansetts alltfor heterogena i fraga
om vilka fragor som lyfts fram eller i sin sociala eller politiska sammansattning.*
Andra forskare och samhaillsteoretiker har snarare sett heterogeniteten som en
specifik (och innovativ) egenskap hos rorelsen och dess sitt att organisera sig, vilken
mojliggdr ett kollektivt handlande utan att de enskilda aktorerna behdver
underordna sig nagon tydligt avgransad identitet, verklighetsbeskrivning eller
politisk handlingsrepertoar.> Forekomsten av breda, tillfalliga “regnbagskoalitioner”
savadl som en arbetsdelning utifrdn “kompletterande roller” inom heterogena rorelser
har dock pavisats redan i tidigare forskning, som ror de “nya sociala rorelsernas”
utveckling under 1980- och 1990-talet.* Som diskuterades i avhandlingens forsta del
har dessutom ett allmant drag hos de “nya sociala rorelserna” (till skillnad fran de
“gamla”) sedan deras uppkomst under 1960- och 1970-talen ansetts vara att de for
fram en kritik mot “den organiserade modernitetens” konventionaliserade och
socialt och politiskt homogena sdtt att verka politiskt (det vill sdga genom
masspartier, representativa politiska system och olika korporatistiska arrangemang).
I stillet har den politiska aktivismen tenderat att ske i mer obundna och
natverksinriktade former med betoning pa mangfald, individualisering och
autonomi. Sddana tendenser bor naturligtvis dven sammankopplas med mer
overgripande samhadllsférandringar, som paverkar vilka former det kollektiva

politiska handlandet tar sig.

Man skulle d@ven kunna saitta i frdga om arbetarrdrelsen alltid varit socialt,
organisatoriskt och politiskt homogen, vilket ofta dr utgangspunkten da den stalls
mot de nya sociala rorelserna.** En sadan bild kan anses formad av det faktum att
arbetarrorelsen genom sin institutionalisering i allt storre utstrackning tagit just

sadana former, dven om det funnits perioder av motverkande tendenser. Historiskt

4 Se exempelvis Eyerman och Jamison 2005, s. 203 ff; Touraine 2004.

4 Se exempelvis della Porta et al. 2006, s. 240 f.; Hardt och Negri 2007, s. 258 ff., 335 ff.

4 Peterson 1997; Bostrom 2001, s. 272 ff. For en mer samhallsfilosofisk diskussion om detta, se Mouffe
2000b. Se @ven Thorn 2006, s. 192 f., for en diskussion om anti-apartheidrdrelsen som en heterogen
“rorelse av rorelser”.

4 Se exempelvis Calhoun 1993.



har arbetarrorelsen i Sverige rymt saval reformistiska, anarkistiska som
kommunistiska tendenser, vilket implicerar olikheter i organisationsform,
handlingsrepertoar och politiska malsattningar, men dven varit ett dynamiskt och
mangtydigt falt inom vilket en rad fragor forutom arbetares rattigheter har
formulerats och forhandlats, exempelvis fragor om nykterhet, bildning, kvinnors
rattigheter etc.# Det faktum att en rorelse dr heterogen utesluter inte att man
identifierar den som en rorelse, dven om en sddan identifikation sdllan gors

omedelbart utan etableras forst med tiden.

For trots den heterogenitet som utmarkt dessa protest- och aktivistmiljoer — fran
arbetarrorelsen till den globala rattviserdrelsen — har de oftast karaktariserats som en
rorelse, da det anda funnits element som bundit olikartade aktdrer samman och gjort
det relevant att betrakta det vid forsta anblick heterogena som ett sammanhallet,
avgransbart socialt fenomen. Aven om heterogeniteten har betonats kraftigare inom
senare artiondens teorier om sociala rorelser (i jamforelse med exempelvis Sombart)
har vi tidigare i avhandlingen sett att rorelseteorier alltsedan Lorenz von Steins tid
har haft det gemensamt att de uppfattar forekomsten av en kollektiv identitet,
ideologi, kosmologi eller ett kollektivt klassmedvetande som betydelsefull f6r en
social rorelse. Ibland har man dven velat tala om en gemensam syn pa verkligheten
med utgangspunkt i det faktum att de som ingar i den har likartade sociala
erfarenheter eller villkor (sdsom klass, kon, generation, etc.). Lika ofta har man velat
placera rorelsers handlande utanfor staten och den institutionaliserade politiken.
Sociala rorelser har sadana aktorer ansetts vara som primart for ”politik med andra
medel” d@n de gangse inom (och mellan) stater. Ytterligare en viktig karaktaristik har,
speciellt i senare artiondens teorier om nya sociala rorelser, varit att sociala rorelser
utmarks av att de utgér nadtverk inom vilka savél organisationer som individer
deltar. En rorelse kraver alltsd inte medlemskap — vilket krdvs i en organisation —
men kan mycket vdl inrymma ett flertal organisationer inom vilka vissa aktivister ar

medlemmar, saval som enskilda individer utan nagon organisationstillhorighet.

4 Se exempelvis Wennerhag 2002b; Olofsson 1988.



Utifran dessa tre viktiga aspekter av vad som konstituerar en social rorelse menar
rorelseforskaren Donatella della Porta att den globala rattviserorelsen bor betraktas
som en social rorelse och som en social rorelse.#” For det forsta eftersom man ger
uttryck for en gemensam identitet, bade i det sétt varpa ett “vi” konstrueras och det
satt varpa motstandaren konstrueras. De som &r aktiva i denna miljo ser sitt
engagemang som en del av en rorelse, vilken dven beskrivs som ett globalt fenomen
och en kamp for gemensamma malsattningar. Motstdndaren &r ofta — vilket vi
tidigare har diskuterat — globalt eller transnationellt verkande institutioner, vilkas
politik har ett globalt genomslag. Dessutom beskriver manga aktdrer som star
utanfor rorelsen — medier, politiker, oavsett om de ar motstandare till rorelsen eller ej
— miljon som en rorelse. For det andra menar della Porta att det dominerande sattet
att handla politiskt inom denna miljo dr protester mot och forsok till paverkan av
institutioner och samhallsprocesser i forsta hand utanfor statens institutioner. Detta
framgick tidigare i detta kapitel av beskrivningen av rorelsens framvaxt, dar
toppmotesdemonstrationernas och de sociala forumens roll betonades. Slutligen
menar della Porta att denna miljé utmarks av just sin natverkstruktur, inom vilken
ryms en rad organisationer av olika karaktdr tillsammans med enskilda individer
som verkar inom den. Det dr genom sitt deltagande i dessa ndtverk och de
kampanjer, arrangemang och diskussioner som pagar inom dem som aktivisterna

blir en del av rorelsen.

v. Egna utgdngspunkter i definition, bendmning och operationalisering av rérelsen

Liksom della Porta kommer jag preliminart att utga fran att denna protestmiljo ar att
betrakta som en social rorelse. Huruvida ett sdidant antagande ar hallbart kommer att
provas med hjalp av mitt empiriska material. Det faktum att materialet
huvudsakligen beror svenska aktivister kan i detta sammanhang ses som en svaghet,
med tanke pa de globala eller transnationella drag som tillskrivs rorelsen. For att
prova min tes hallbarhet kommer jag darfor att anvanda komparativt material fran
likvardiga enkatundersokningar gjorda med aktivister fran andra lander. Vidare

kommer jag konsekvent att kalla rorelsen “den globala rattviserorelsen”. Som vi

47 della Porta 20074, s. 6 f.



senare kommer att se har dven andra bendmningar anvants bade inom och utom
rorelsen. Det kommer da framga att det namn som flest rorelseaktivister anvander &r
just ”den globala rattviserorelsen”. Eftersom jag anser att aktorernas sjalvskattning ar
betydelsefull kommer &ven jag att anvanda detta namn. Bendmningar som
arbetarrorelsen, medborgarrattsrorelsen och fredsrorelsen ar alla sprungna ur dessa
rorelser sjalvforstaelse. Ytterligare ett argument dr att just detta namn &dr gangse inom
internationell forskning.*® Jag kommer dock inte att féra nagon diskussion kring
uppkomsten av detta namn och hur man kan forsta begrepp som “rattvisa” i detta

sammanhang.

En annan viktig frdga i sammanhanget ar hur man bor operationalisera
undersokningen av denna rorelse. Redan i diskussionen ovan om vad som
konstituerar en rorelse anvindes olika kriterier som inte helt sammanfaller med
varandra. Exempelvis behover inte de som identifierar sig med en rorelse
nodvandigtvis vara samma personer eller ens innefatta de som deltar i en rorelses
aktiviteter (vilket ar tva olika kriterier for att fastsla huruvida nagon ar en del av en
rorelse). Tidigare forskning har visat att de som identifierar sig med en rorelse oftast
dr manga fler an de som verkligen deltar i dess aktiviteter (vilket inte forefaller sa
markligt om man tanker pa skillnaden mellan partisympatier och
partimedlemskap).* Samtidigt kan man sakert finna exempel pa personer som deltar
i en rorelses aktiviteter trots att de inte identifierar sig med den, dven om detta nog
ar mindre vanligt. Dessa aspekter av metodovervdagandena kommer inte att
ytterligare berdras i detta kapitel, men utforligare i avhandlingens appendix om
metod. Emellertid kan ndmnas att det dominerande kriteriet for urval av de
aktivister inom den globala rattviserorelsens som antingen har intervjuats eller
svarat pa enkéter har varit att de maste delta i en for rorelsen central aktivitet. I den
konkreta analysen av enkdtmaterialet kommer ibland ett identifikationskriterium att
laggas till deltagandekriteriet, men i huvudsak utgéar analysen fran dem som deltar.

Deltagande avser medverkan i en av de dominerande formerna for rorelsens

8 Se exempelvis della Porta 2007b.
¥ Kriesi 1989.



aktiviteter: de sociala forumen. Efter den omfattande uppmarksamhet som den globala
rattviserorelsen fick under toppmotesdemonstrationerna har de sociala forumen
alltmer kommit att betraktas som rorelsens huvudsakliga uttrycksform.® P& dessa
och under planeringen infor dem kommer den globala rattviserorelsens olika aktorer
samman, bland annat for att diskutera sitt framtida gemensamma handlande. Det ar

dags att nagot utforligare beskriva det sociala forumet.

vi. Det sociala forumet

Som modell for de sociala forumen star World Social Forum (WSF). Detta
arrangerades fOrsta gangen i januari 2001 i den sydbrasilianska staden Porto Alegre.
Drivande for forumets tillkomst var en rad brasilianska organisationer — framst
arbetarpartiet PT, den fackliga centralorganisationen CUT och de jordldsa
lantarbetarnas organisation MST — samt franska Attac. Forumet var tinkt som ett
grasrotternas svar pa de ekonomiska eliternas méte World Economic Forum, som
sedan sjuttiotalet hallits i schweiziska Davos. I stdllet for att samla naringslivets
toppar och makthavare fran ekonomiskt madktiga stater och internationella
institutioner skulle man erbjuda en motesplats for rorelser, organisationer och
aktivister fran hela varlden, dartill i syd. Parollen var “en annan varld ar mojlig”. Till

detta forsta forum kom cirka 20 000 deltagare.>!

Sedan dess har sju sociala varldsforum hallits, varav fyra i Porto Alegre. Ar 2004
holls varldsforumet i indiska Mumbai, ar 2006 holls ett decentraliserat eller
”polycentriskt” forum i Bamako (Mali), Caracas (Venezuela) och Karachi (Pakistan)
och ar 2007 holls viarldsforumet i kenyanska Nairobi. Ar 2008 planeras aterigen ett
geografiskt utspritt varldsforum kallat “day of mobilisation and global action”,
denna gang inte arrangerat pa ett fatal stillen utan pa en méngd lokala platser. Ar
2009 kommer forumet aterigen att hallas i Brasilien, denna gang i

Amazonasregionen. Aven om forumet hallits pa olika stillen i varlden &r det framst

50 Glasius och Timms 2006.
51 IBASE 2007.
52 World Social Forum 2007a.



Porto Alegre som kommit att forknippas med rorelsen, pa samma sédtt som Davos
forknippas med World Economic Forum. Antalet deltagare har tenderat att bli allt
fler med aren. Vid 2004 ars forum i Mumbai uppgick deltagarantalet till kring
115 000 och vid 2005 ars forum i Porto Alegre till kring 155 000. Dock kan noteras
att forumet i Nairobi 2007 hade ett lagre deltagarantal, namligen 75 000.5* Redan efter
det forsta WSF borjade sociala forum att arrangeras pa en mangd olika platser,
antingen regionalt, nationellt, lokalt eller med en specifik tematisk inriktning. Bland
olika forum som hallits kan namnas Genoa Social Forum, Pan Amazonas Social
Forum, Palestine Social Forum, World Syndicate Social Forum och Skane Social
Forum.®® Namnas bor ocksd European Social Forum (ESF), som varit mycket
betydelsefullt for den europeiska delen av rorelsen. Ar 2002 holls det forsta ESF i
italienska Florens och ar 2003 holls forumet i Paris, bagge med ett deltagarantal kring
60 00056 Ar 2004 var London vird for ESF och 2006 organiserades forumet i Aten.

Nasta europeiska sociala forum kommer att hallas 2008 i Malmo.

Politiskt ar grunden for alla sociala forum i stort sett densamma. Framsta inspiration
och riktmdrke dr den principforklaring for WSF som antogs av de arrangerande
brasilianska organisationerna efter det forsta forumet. I denna slas fast att World
Social Forum &r en ”Oppen plats for reflektion, demokratisk debatt av idéer,
formulering av forslag, fritt utbyte av erfarenheter och sammanlankning for effektiv
aktion av grupper och rorelser i det civila samhaillet som motsdtter sig
nyliberalismen och en virld dominerad av kapitalet och all slags imperialism”.%
Dessa ar de enda politiska asikter man behover dela for att kunna arrangera eller
delta pa ett socialt forum. Det finns dock vissa begriansningar i vilka som féar delta,

som utgar fran hur deltagarna verkar politiskt. Exempelvis far enligt WSEF:s

53 IBASE 2007.

54 World Social Forum 2007b.

% Glasius och Timms 2006. Forfattarna uppskattar att antalet arrangerade lokala sociala forum ar 2004
var 74, att antalet nationella sociala forum samma ar var 23 och att de regionala och tematiska forumen
var 12 till antalet.

% della Porta och Andretta 2007.

57 ”World Social Forums principforklaring”, atergiven i Ergon 2003, s. 239 ff.



principforklaring inte militart inriktade politiska organisationer medverka pa
forumen. Inte heller politiska partier far delta, ddremot deras medlemmar som
enskilda individer.®® Dessa forbehall till trots har den inkluderande héallningen
inneburit att forumen oavsett tema och arrangorsort ofta har blivit mycket breda

bade i fraga om innehall och om deltagare.

Nar det galler forumens organisatoriska form betonas det starkt i WSE:s
principforklaring att forumet “samlar och lankar endast samman organisationer och
rorelser fran det civila samhallet i varldens ldnder — det har inte for avsikt att bli ett
organ som representerar varldens civila samhélle” samt att ingen ar “auktoriserad att
a forumets vagnar ge uttryck for positioner som pastas vara alla deltagares”.®
Forumet ska alltsa inte betraktas som en beslutande forsamling. Det har inga system
for formell representation och tar inga kollektiva beslut sasom forum. Denna skepsis
mot formell representation innebér inte att den enskilda forumdeltagaren inte tillats
att foretrdda sin organisations asikter och medlemmar. Tvartom ar forumet till for
moten mellan organisationer och rorelser. Snarare handlar det om att forumet inte
ska betraktas som en politiskt beslutsfattande instans, utan som en motesplats for
diskussioner, formulering av forslag, utbyte av erfarenheter och initiativ till politiskt
samarbete. Daremot finns det utrymme for enskilda organisationer som deltar vid
WSF att ta initiativ till politiska uttalanden. Ett aterkommande saddant dr det som
kallas ”de sociala rorelsernas upprop” (Call of Social Movements), vilket ar ett
uttalande om aktuella politiska fragor som dven innehaller initiativ till gemensamma
politiska aktioner. Detta gors dock av deltagande organisationer och inte i WSF:s
namn. De férutndimnda demonstrationerna den 15 februari 2003 i protest mot USA:s

planerade invasion av Irak ar ett exempel pa ett sadant initiativ, vilket ursprungligen

% Dock bor framhallas att politiska partier ménga ganger varit viktiga for att organisera de sociala
forumen genom att bidra med eller underlatta tillgangen till olika resurser, exempelvis genom att
tillhandahalla sin organisatoriska infrastruktur, genom direkta penningbidrag eller genom att ha stort
inflytande i de kommuner eller regioner dar forumen arrangerats ha underlattat tillgdng till offentliga
lokaler. Se exempelvis Andretta och Reiter 2007.

% Ergon 2003, s. 240.



togs vid det europeiska sociala forumet i Florens 2002 men upptogs i det upprop som

antogs vid WSF 2003.

I stora drag kan alltsa forumet beskrivas som en relativt informell motesplats for
diskussioner, kontaktknytande och utformning av gemensamma kampanjer och
mobiliseringar. Huvuddelen av aktiviteterna vid forumet bestdr i seminarier och
workshops, dven om det finns inslag av mer mobiliserande aktiviteter som
demonstrationer. Sa arrangerades vid 2003 ars WSF under fem dagar 6ver 1200
seminarier, workshops och liknande aktiviteter.®* Trots ambitionen hos forumets
initiativtagare att framst lata det vara en motesplats for samtal — vilken tydligt
kommer till uttryck i WSF:s programforklaring — har det framkommit uppfattningar
om att forumet snarare borde utvecklas till en “ny international” av sociala rorelser,
som sjalv kan fatta politiska beslut.®’ Andra har sett en fara i att liksom tidigare
rorelser institutionaliseras — med tillhérande hierarkier och byrakrati — och inga mer
omfattande forandringar i forumets uppldaggning har heller hittills skett.®? Dock bor
noteras att en forandring skedde vid 2007 ars forum i Nairobi, som delvis kan ses
som ett svar pa kritiken, i och med att forumets sista dag helt uppldts at
planeringsmoten infor framtida samarbeten och kampanjer.®® Pa denna punkt har
dven det europeiska sociala forumet skiljt sig nagot fran WSF. Utifran sin
undersokning av de europeiska sociala forumen menar rorelseforskarna Lorenzo
Mosca och Isabelle Sommier att man i dessa diskussioner kan urskilja tva
konkurrerande forestédllningar om vad forumet ar och bor vara.®* Dels forestallningen
om forumet som ett rum (for moten, utbyten och debatter mellan rdorelser,
organisationer och individer), dels forestallningen om forumet som en rdorelse i sig
(som omsdtter forumets diskussioner i gemensamma stédllningstaganden och

kampanjer). I anslutning till foregdende kapitels diskussion skulle detta kunna ses

¢ IBASE 2003.

61 Se exempelvis Lowy 2004.

62 Se exempelvis Whitaker 2004, en av initiativtagarna till WSF.

6 Andersson 2007.

64 Mosca och Sommier 2007. For en diskussion om motsvarande debatter inom WSF, se Santos 2006, s.

120 ff. samt Smith et al. 2007, s. 31 ff.



som en skillnad mellan offentlighet och rorelse. I fallet ESF har enligt Mosca och
Sommier balansen mellan dessa synsatt i storre utstrackning &n i fallet WSF lett till
en Okad betoning av att forumet ocksd ska framja gemensamt kollektivt handlande,
men utan att detta sker pa bekostnad av det andra synsattet. Man bor notera att en
sadan skillnad mellan ESF och WSF inte ar sa stor i praktiken, trots de
programmatiska uttryck den tar sig. Pa sitt sdtt kan det ”"de sociala rorelsernas
upprop” som antas vid varje WSF sédgas kringga principforklaringens regelverk,
vilket de facto gor det mgjligt att varna forumet som ett 6ppet rum samtidigt som
rorelsens aktorer kan gora gemensamma uttalanden. Pa sa satt blir forumet en

hybridform mellan offentlighet och rorelse.

Ytterligare en diskussion som forts kring forumet har gillt formerna for dess
forberedande och koordinerande organisering. Relativt tidigt riktades kritik mot att
WSEF:s lokala organisationskommitté (som bestdr av atta organisationer) — vilken
slutligen bestdmde arrangemangets uppldaggning och faststallde huvudteman, plats
och sa vidare — var for sluten, vilket senare ledde till att dess ”internationella rad”
(bestaende av representanter fran 6ver hundra organisationer) kom att spela den
viktigaste rollen for de beslut som fattades.®> Det europeiska sociala forumet kom
dock redan fran borjan att vilja en annan modell fo6r planering och koordinering.
Dess ”forberedande rad” var dppet for alla organisationsrepresentanter som ¢nskade

att delta och man hade som malsdttning att fatta beslut med konsensus.®

65 Mosca och Sommier 2007. Se aven Santos 2006, s. 48 ff.
% Mosca och Sommier 2007. Ytterligare en skillnad mellan ESF och WSF som patalas av forfattarna ar att
det europeiska forumet i storre utstrackning har tillatit representanter for politiska partier att medverka

som just partiforetradare samt att det varit mer 6ppet for partiers medverkan vid forumet.



Aven i Sverige har sociala forum hallits med World Social Forum som férebild.” De
forsta holls hosten 2002: Ostergotland Social Forum i Norrkoping och Skane Social
Forum i Lund. Under 2003 holls ett socialt forum i Uppsala samt ett mindre i Vastra
Frolunda. Andra helgen i maj 2004 holls parallella sociala forum i Lund, Stockholm,
Uppsala och Umea, foljda en vecka senare av Goteborgs sociala forum.
Organisatorerna motiverade detta med att man ville betona att det rorde sig om
lokalt forankrade arrangemang, utan behov av tillresta deltagare fran andra delar av
landet. Samtidigt ville man dra férdel av nationell samordning och uppmarksamhet.
P& de tre storsta av dessa forum — forumen i Lund, Goteborg och Stockholm -
genomfordes den enkdtundersokning som utgdr en del av denna avhandlings
empiri. Under 2005 arrangerades forum i Goteborg, Uppsala samt i Norrkoping,
samt 2006 aterigen i Norrkoping samt i Lund. Under 2007 har arrangerats forum i
Uppsala, Norrkoping och Lund. I de flesta fall har man anvant ett slags plattform
inspirerat av World Social Forums principférklaring med smaérre modifieringar.®
Liksom ESF har de lokala sociala forumen organiserats av dppna planerings- eller

samordningsgrupper.

De svenska forumen har ofta utgjorts av seminarier, kulturarrangemang, workshops
och olika méten. I jamforelse med WSF och ESF har de haft farre inslag av

gemensamma uttalanden, dven om konkreta kampanjer har fotts ur de moten som

7 Det bor dock ndmnas att det har existerat snarlika arrangemang parallellt med de sociala forumen i
Sverige. Sa kallade socialistiska forum har arrangerats i bland annat Umea, Orebro, Stockholm och
Malmo. Noterbart ar att detta namn borjade anvdndas redan i slutet av nittiotalet, alltsa fore bade
Seattledemonstrationerna och World Social Forum. De socialistiska forumen har ocksa haft innehallsliga
likheter med de sociala (se Nordvall 2002). Det har dven arrangerats sa kallade feministiska forum i
Stockholm, Goéteborg och Malmd. Ytterligare en typ av forum som hallits i Sverige &r Fritt forum, som
arrangerades samtidigt med EU-toppmotet i Goteborg 2001. Detta forum var ett underifraninitiativ som
syftade till att ge plats at alla de féreningar och rorelser som ville anordna aktiviteter parallellt med
toppmotet. Aven detta forum (som fick del av de statliga medel som avsatts for att involvera
civilsamhalleliga aktorer under det svenska EU-ordférandeskapet) organiserades utan inspiration fran
World Social Forum, men kom samtidigt att pa liknande sitt erbjuda en arena for en mangfald av
politiska roster.

6 For en detaljerad redogdrelse av dessa modifieringar, se Wennerhag et al. 2006, s. 90 ff.



skett under dem.® Liksom pa den globala nivan har organisationen Attac varit
drivande fOr att etablera de sociala forumen i Sverige. Samtidigt har ett stort antal
andra organisationer varit involverade i arbetet. Vid de tre understkta forumen
deltog 130 (Stockholm), 71 (Goteborg) respektive 118 (Lund) olika organisationer.”
Det har rort sig om solidaritetsgrupper, folkbildningsorganisationer, fackforeningar,
manniskordttsorganisationer, miljoorganisationer, feministiska grupper och sa
vidare. Vilka specifika organisationer det ror sig om kommer att tas upp i samband
med nasta kapitels analys. Innan vi i nastkommande kapitel ger en mer uttémmande
bild av dem som deltog pa de lokala sociala forum som enkdtundersokningarna
genomfordes vid ska dock sdgas nagot om den empiri som &r central for de

kommande kapitlen.

2. Om materialet: Enkatundersdkningar och intervjuer

Huvuddelen av det material som analyseras i detta kapitel och de foljande kapitlen
utgors av enkdtdata och intervjuer. Till grund for analysen ligger darmed inte som i
en del rorelseforskning organisationer eller natverk, utan enskilda individer.” Det &r
alltsa framst aktivisternas egna forhallningssatt till och deras personliga upplevelser
och reflektioner over deras engagemang och over politik i allmanhet som star i
centrum for analysen. Alla personer som svarat pa fragor (antingen genom enkaéter
eller i enskilda intervjuer) har deltagit vid lokala sociala forum, antingen som
organisatorer eller som vanliga deltagare. Som tidigare sagts — och som motiveras
ytterligare i metodappendixet — har sadant deltagande i de sociala forumen likstallts
med deltagande i den globala rattviserorelsens svenska del i allménhet. Det dr nu
dags att kortfattat presentera enkidtdata och intervjuer. Denna framstdllning é&r

schematisk. For uttémmande metodresonemang héanvisas till metodappendixet.

% Natverket Gemensam valfird, som verkar mot privatisering av offentliga resurser, uppstod till
exempel genom ett initiativ som togs vid ett lokalt socialt forum.

70 Wennerhag et al. 2006, s. 73.

71 Till exempel kan en analys av organisationer eller nitverk (av organisationer) utga fran enkater som
riktas till organisationer, intervjuer som genomfdrs med organisationsforetradare eller text- eller

diskursanalys av organisationers dokument. Se exempelvis Klandermans och Staggenborg 2002, s. xv f.



i. Enkdtundersokningen och komparativa analysdata

Enkédtundersokningen genomfordes av mig tillsammans med fyra andra forskare
(Hilma Holm, Johan Lindgren, Henrik Nordvall och Adrienne Sérbom) under tre
lokala sociala forum som arrangerades i maj 2004 i Lund, Goteborg och Stockholm.”
Totalt 1066 enkdter samlades in med en total svarsfrekvens om 48 procent. I Lund
insamlades 528 enkadter, i Goteborg 273 och i Stockholm 265. Det totala
deltagarantalet vid de tre lokala sociala forumen har uppskattats till 9 100.7% I stora
drag inneholl enkdten fradgor om aktivisternas politiska och organisatoriska
erfarenheter, deras fortroende till institutioner och andra politiska aktorer,
installningen till olika politiska krav kopplade till globaliseringen samt fragor om

social bakgrund.

Som tidigare konstaterats dr den globala rattviserdrelsens sjalvbild att den bestar av
natverk som Overskrider nationsgranser och kontinenter samt arbetar for liknande
politiska fragor. Om detta stimmer kunde man tdnka sig att rorelsens deltagare,
oavsett var de finns i vdrlden, har liknande politiska asikter och varderingar. Kanske
kunde man aven forvanta sig likheter i den sociala sammansattningen. Ett sitt att
undersdka om detta ar fallet ar att jamfora aktivister i den svenska delen av den
globala rattviserorelsen med aktivister i andra lander. De svenska enkdtdata kommer
darfor att jamforas med enkdtundersokningar fran sociala forum i andra delar av
varlden som genomforts under liknande omstandigheter som den svenska. Det ror
sig fraimst om de enkdtundersokningar som genomfdrts vid Genoa Social Forum
2001 i Italien och vid European Social Forum 2002 i Florens, Italien.” Den senare
undersokningen omfattar utover de italienska aktivisterna dven data for franska,
spanska, tyska och brittiska aktivister. Dessa kommer framst att anvandas vid
undersokningen av politiska asikter och fortroenden for institutioner och andra

aktorer. Vid jamforelser av rorelsens sociala och politiska sammansattning kommer

72 Skane Social Forum hélls i Lund 6-9 maj, Stockholms sociala forum den 7-9 maj och Géteborgs sociala
forum den 14-16 maj.
73 Se metodappendix samt rapporten om enkdtundersokningen, Wennerhag et al. 2006.

74 Andretta et al. 2003; della Porta 2005a; della Porta et al. 2006.



dven anvandas enkdtundersokningar som genomforts vid de europeiska sociala
forumen i Paris 2003 och Aten 2006, vid World Social Forum i Porto Alegre 2003 och
2005, i Mumbai 2004 samt vid de polycentriska WSF som genomfordes 2006 i
Caracas, Venezuela och Bamako, Mali och slutligen en undersokning som
genomforts vid tva australiensiska lokala sociala forum.”” Det faktum att
jamforelsematerialet nadstan uteslutande har insamlats vid transnationella sociala
forum med deltagare fran manga olika ldnder, medan de svenska enkatdata har
insamlats vid lokala forum med i stort sett bara svenska deltagare, bor kort
kommenteras. For att undvika problem med jaimforbarheten kommer jag inte att
jamfora alla forumens deltagare med varandra, utan bara de deltagare som hor
hemma i det land dér det undersokta forumet har arrangerats. Tillresta deltagare
lyfts alltsa bort i dessa jamforelser. Undantaget fran detta dar den undersdkning som
gjordes vid ESF 2002 i Italien, fran vilken data aven for tillresta aktivister fran andra
nationer kommer att anvdandas. Man kunde anta att sammanséattningen bland dem
som deltar i ett forum i sitt niromrade skiljer sig fran sammansattningen bland dem
som reser till ett annat land for att delta i ett forum.” I de den italienska
undersokningen jamfors med den svenska och det finns en signifikant skillnad
mellan de svenskar som deltagit vid ett europeiskt eller varldsomfattande socialt

forum och dem som inte har det kommer detta att anges.

75 Agrikoliansky och Sommier 2005; Sommier och Combes 2007; della Porta och Andretta 2007; IBASE
2003; IBASE 2005; IBASE 2007; Méllo 2004; Bramble 2006.

76 Det bor papekas att de tyska, spanska och brittiska respondenterna var relativt fa till antalet (mellan
84 och 150 personer av varje nationalitet i ett totalt urval om cirka 2 400 aktivister). Eftersom i detta fall
ett mindre antal respondenter kan ge upphov till storre systematiska avvikelser vager dessa siffror
lattare. I synnerhet géller detta den brittiska gruppen av aktivister, da flertalet britter som svarade pa
enkaten var medlemmar av det trotskistiska partiet Socialist Workers Party (Andretta et al. 2003, s. 198).
Siffrorna kan antas siga mer om denna del av den brittiska rorelsen d&n om den brittiska delen av
rorelsen i sin helhet, som dven bestar av en rad andra betydelsefulla aktorer (se exempelvis Rootes och

Saunders 2007, s. 128 ff.).



ii. Intervjuer med aktivister

De intervjuer som anviénds i analysen har genomforts med tva grupper av aktivister.
Den forsta gruppen utgors av aktivister som har ingatt i “samordningsgruppen” vid
ett av de lokala sociala forum som enkdtundersokningen genomférdes vid. Totalt
genomfordes under 2006 fem semistrukturerade intervjuer och en
fokusgruppsintervju med aktivister fran denna samordningsgrupp. Varje intervju
varade mellan en och tva timmar. Vid intervjuerna anviandes en intervjuguide som
utgick fran nagra 6vergripande teman.”” Den fokusgruppintervju som genomfordes
hade dock ett mindre deltagarantal an vad som fran borjan var planerat: endast tre
personer.” Detta betraktas har emellertid inte som nagot som diskvalificerar
intervjumaterialet i fraga, eftersom dynamiken inom fokusgruppen motsvarar de
krav som vanligen stdlls pa sadana intervjuer.” De personer som har intervjuats ur
”samordningsgruppen” (som, om man rdknar med fokusgruppens deltagare, utgor
fler an halften av dem som arbetade inom denna grupp) hade olika organisatorisk
och politisk bakgrund. Bland dem fanns aktivister som var eller tidigare hade varit
aktiva inom Attac, Miljoforbundet Jordens Vanner, socialdemokraterna,
vansterpartiet, en solidaritetskommitté samt olika ndtverk som arbetade mot
Irakkriget, sjuttiotalets kvinnororelse, studentprotesterna under 1968, ABF,
Syndikalisterna och ett fackférbund inom LO. De intervjuade bestod till halften av
kvinnor och till hilften av man. Alderssammansittningen var blandad: den yngsta

aktivisten var strax over 20 ar och den dldsta strax under 60 ar.

Den andra gruppen av intervjuade bestod av fem aktivister som deltog pa World

Social Forum i Nairobi 2007 och som var eller tidigare hade varit organisatorer for

i

77 Dessa teman var “lokala sociala forum”, ”politik, rorelser och politiska partier” samt “globala fragor
och globalt engagemang”. For intervjuguiden i sin helhet, se bilaga 2.

78 Inom litteraturen brukar gruppstorlekar pa fem till sju eller sex till tio deltagare anses lampliga. Se
Blee och Taylor 2002, s. 107.

7 Har avses framst det faktum att fokusgruppintervjuer, till skillnad frdn intervjuer med enskilda
individer, i detta sammanhang mojliggér en inblick i hur rorelsens kollektiva identitet och
gemensamma handlingsstrategier konstrueras och férhandlas i interaktionen mellan de olika

aktivisterna. Ibid., s. 107 ff.



lokala sociala forum i Sverige.®” Fyra av dessa hade arbetat med tva av de lokala
sociala forum vid vilka enkdtundersokningarna genomfordes 2004 och den femte
med ett annat lokalt socialt forum. Dessa intervjuer var i allmanhet nagot kortare &an i
den andra gruppen, mellan tjugo minuter och en timme. Den kortare intervjutiden
och det faktum att en del intervjuer genomfdrdes ”“pa plats” under stressade
omstiandigheter gjorde att intervjuguiden anvindes mer selektivt. Aven hir hade de
som intervjuades olika organisatorisk och politisk bakgrund, exempelvis i Attac,
socialdemokraterna, ABF och Afrikagrupperna. En av de intervjuade hade aven
erfarenhet av arbete i ESF:s “forberedande rad”. Av dem som intervjuades var tre
kvinnor och tvd mén. Inom denna grupp var alderssammansittningen inte lika

spridd som i den forsta gruppen: alla de intervjuade var fodda pa 1970-talet.

Ett av skalen till att gora intervjuer med dessa tva grupper var att i vissa fragor
kunna kontrastera asikterna mellan dem som hade arbetat med ett lokalt socialt
forum men inte deltagit vid ett World Social Forum (vilket var fallet f6r samtliga i
den forsta gruppen, dven om tva hade varit med pa ett ESF och en hade varit med
om Seattledemonstrationerna) och dem som hade erfarenhet av badadera.
Déarigenom kan man se huruvida erfarenheten av det sociala forumet som en i
huvudsak lokal handelse skiljer sig fran erfarenheten av forumet som bade en lokal
och en global erfarenhet. Ytterligare ett skal till att intervjua den andra gruppen var
att det efter den forsta intervjurundan uppkom nya fragor (delvis under dessa
intervjuer), som jag ville ge fler aktivister tillfdlle att reflektera 6ver. Det bor nimnas
att jag i den konkreta analysen till storsta delen utgar fran intervjuerna med den
forsta gruppen, dels eftersom dessa genom att vara langre gav ett fylligare material,
dels eftersom intervjuerna med aktivisterna i den andra gruppen gjordes relativt sent

i skrivandeprocessen.

8 For att f4 fram de svenska lokala sociala forumaktivister som besokte WSF 2007 anvéndes
”snobollsurval”, det vill sdga jag frdgade pa plats dem jag visste hade varit med om att arrangera lokala
sociala forum om de visste huruvida fler svenskar med samma erfarenhet ocksa deltog vid forumet i

Nairobi.



Intervjuerna kommer att anvandas for att komplettera den analys som gors utifran
enkdtdata. Genom att utover kvantitativa data anvanda kvalitativt material blir det
mojligt att fa en an mer overgripande bild av de olika varderingar, politiska synsatt
och erfarenheter som finns hos rorelsens aktivister och vilken betydelse de tillskriver
dessa. Ddrigenom kan man visa pa hur man inom en rorelsemiljo av detta slag
reflekterar 6ver sadana fragor dar det finns en genomgéaende samstimmighet och
identitetskansla bland aktivisterna. Min analys kommer huvudsakligen att fokusera
pa likheter mellan de olika aktivisternas reflektioner och asikter. Anledningen ar att
jag vill lyfta fram de element som haller samman rorelsens kollektiva identitet. Jag
kommer dock dven lyfta fram vissa fragor som det finns olika asikter om, det vill
saga olikheter mellan aktivisterna, vilka kan antyda pagdende diskussioner mellan
olika standpunkter inom rorelsen. Inom tidigare forskning har det betraktats som ett
av den globala rittviserdrelsens framsta sardrag att den mojliggor olika politiska
stdindpunkter och handlingsstrategier inom en gemensam tolkningsram.8! De likheter
och olikheter i dsikter och reflektioner som framkommer i en kvalitativ analys kan
visa hur en sadan flexibel tolkningsram ar beskaffad. Pa sa satt handlar det i mindre
utstrackning om att siatta den enskilde aktivistens biografi och personliga reflektioner
i centrum for analysen an att utifrdn enskilda utsagor och reflektioner fa fram det
som framstar som en gemensam diskurs. I fokusgruppintervjun tas ytterligare ett
steg i riktning mot denna diskurs, da intervjuaren har en mindre styrande funktion i
ett sddant samtal.®> Livsbiografiska aspekter kommer dock att tas med i analysen i de

fall detta kravs for en bredare forstaelse av aktivisternas varderingar och handlingar.

De intervjuade har tilldelats fingerade namn, som kommer att presenteras i nasta
kapitel. Samtidigt kommer att anges varje intervjupersons politiska och
organisationsmassiga bakgrund. Skélet till avidentifieringen ar att jag i min analys ar
mindre intresserad av exakt vem som har sagt vad. Nedtonandet av aktivisternas
individuella biografier dr uttryck fér samma avvdgning. Aven om det vid enstaka

tillfallen diskuteras om vissa faktorer som har fatt aktivisterna att bli engagerade

81 della Porta et al. 2006, s. 240 f.
82 Se exempelvis Blee och Taylor 2002, s. 107 ff.



inom rorelsen, dr jag framfor allt intresserad av att se hur de oavsett bakgrund
resonerar kring vissa fragestdllningar och darigenom belysa hur meningar

konstrueras inom ett specifikt socialt sammanhang.

En sak som bor papekas dr att det finns en skillnad i urvalet mellan dem som
intervjuats och dem som har svarat pa enkdter. Enkdturvalet utgick fran alla som
besokte ett av de tre forumen, medan intervjuurvalet utgick fran dem som
organiserade forumen (och darmed inte exempelvis fran ett slumpmassigt urval ur
hela populationen av forumdeltagare). Detta ar att betrakta som ett strategiskt urval,
som jag vill motivera med att jag ville fa det kvalitativa intervjumaterialet fran de
mest aktiva inom detta for rorelsen betydelsefulla arrangemang. Jag antog att det
fanns en storre reflexivitet over rorelsens organisation och overgripande politiska
arbete och malsattningar just bland dem som ldgger en storre del av sin vakna tid pa
forumet. Dock kommer jag i senare kapitel att undersoka huruvida det finns nagra
systematiska skillnader i social bakgrund, asikter och organisatoriska samt politiska
erfarenheter mellan denna grupp (dem som i enkdten uppgav att de var

”organisatorer” eller ”"volontarer”) och ovriga forumdeltagare.



Kapitel 8. Rorelsens sammansittning och forumets roll

I foregaende kapitel tecknades en kortare historik over den globala rattviserorelsen
och dess framvéaxt ur bade globalt och svenskt perspektiv. Dessutom beskrevs det
sociala forumet som en av rorelsen framsta uttrycksformer. I detta kapitel ska
enkatdata och intervjuer anvandas for att ge en mer heltdckande bild av den globala
rattviserorelsen. Ett fOrsta syfte med kapitlet dr att belysa rorelsens sociala och
politiska sammanséattning. Detta kommer framst att ske utifran egna enkdtdata over
rorelsens aktivister i Sverige samt for den komparativa analysens skull data fran
motsvarande enkdtundersokningar i andra delar av varlden. Ett andra syfte ar att
diskutera det sociala forumets betydelse for rorelsen. Hur ska denna form av

kollektivt handlande forstas och vilken roll spelar det for aktivisterna?

1. Vilka deltar i den globala rattviserorelsen?

Tanken att en social rorelse uttrycker en vilja hos samhallets exkluderade eller
marginaliserade grupper att bli jamlika deltagare i den politiska gemenskapen och
dess centrala institutioner har varit central inom rorelseteorier alltsedan Lorenz von
Stein formulerade sin teori. Fran borjan avsags framfor allt arbetarklassen, men som
vi sdg i avhandlingens forsta del har senare artiondens teorier utgatt fran att rorelser
kan skapas dven utifran andra gemensamma sociala villkor, sdésom generation, kon,
sexualitet etc. Vid sidan om detta sdtt att karaktdrisera sociala rorelser har
forekomsten av en kollektiv identitet setts som ett betydelsefullt element for att halla
samman och ge mening och riktning at rorelsens politiska handlande. I synnerhet
inom de teorier som avsag forklara de “nya sociala rorelsernas” uppkomst betonades
att en sadan kollektiv identitet inte med nodvandighet utgar fran en social
grupptillhorighet, sarskilt inte i de slag av rorelser som reser fragor som inte primart
berdor ndgon specifik grupp, utan manniskor i allménhet (sdsom freds- eller

miljororelsen). Samtidigt har andra teorier om samma rorelser menat att man i dessa



kan se en annan klassammansattning dan hos arbetarrorelsen, att rorelserna éar

forankrade i en “ny klass” eller i vissa skikt av medelklassen.!

I foregaende kapitel konstaterades att den globala rattviserdrelsens mobiliseringar
och ndtverk har ansetts sammanféra en heterogen skara av aktivister och
organisationer, savél frdn de “gamla” som frdn de “nya” sociala rorelserna. Ett antal
olika politiska och organisatoriska traditioner och olika sétt att arbeta politiskt har
sammanforts genom rorelsens néatverk och mobiliseringar. Denna heterogenitet till
trots har aktiviteterna ansetts dga rum inom ramen for en kollektiv identitet, vilken
gett utrymme for dessa olikheter samtidigt som den byggt pa gemensamma
forestallningar om globaliseringen och tillhorigheten till en global rorelse. I detta
kapitel ska nagra av dessa fragor kring rorelsens sociala och politiska bas undersokas
ndarmare. Det handlar om rorelsens sociala, demografiska, organisatoriska och
politisk-ideologiska sammansattning samt om graden av identifikation med sjdlva
rorelsen bland aktivisterna. Genom den transnationella jamforelsen — som inkluderar
lander fran varldsdelarna Europa, Sydamerika, Asien, Afrika och Oceanien — kan
aven en bild ges av skillnader mellan olika nationella rorelsemiljoer, vilket blir ett
satt att prova huruvida man utifrdn dessa variabler kan sdga att rorelsen ar en och

densamma oavsett var nagonstans i varlden aktivisterna befinner sig.

i. Rorelsens sociala och demografiska sammansittning

De sociodemografiska variabler som har undersoks ar dlder, kon, sysselsattning samt
tva indikatorer pa klass: socioekonomisk position (enligt socioekonomiskt index) och
utbildningsniva.? I tabell 8.1 redovisas nagra nyckeltal i procent med avseende pa
aktivister fran Sverige, Italien, Tyskland, Storbritannien, Frankrike, Spanien,
Brasilien, Venezuela, Indien, Mali och Australien. Som framgar av tabellen har inte

alla jamforda variabler funnits tillgangliga for alla nationella grupper av aktivister.

1 Se exempelvis Pakulski 1995, s. 63 ff.; Buechler 1997, s. 309 ff.
2 Socioekonomiskt index ar det traditionella svenska mattet pa social klass utifran position i arbetslivet.

Se Statistiska centralbyran 1982.



For att gora framstallningen mer oversiktlig har antalet intervaller och delvariabler

reducerats i tabellen.?

3 Exempelvis redovisas inte alla aldersintervall (eftersom det resonemang som fors i texten inte kraver

detta) eller procenttal for bada konen (eftersom det enbart fanns tva mojliga svar pa denna fraga).
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Bland de svenska aktivisterna dr ungefdr halften (48 procent) 25 ar eller yngre och
omkring en fjardedel (24 procent) mellan 26 och 35 ar. Som jamforelse med
befolkningen i sin helhet kan sédgas att 71 procent av de svenska forumdeltagarna ar
fodda antingen pa 1970- eller 1980-talet, medan den andel som ar fodd under dessa
artionden inom den svenska befolkningen i sin helhet ar 25 procent.* De yngres
dominans ar pafallande dven bland de andra ldndernas aktivister, &ven om en del
nationers aktivister har en nagot hogre genomsnittsadlder dn de svenska.” Denna
aldersfordelning kan alltsa sdgas vara karakteristisk for rorelsen. Den bekraftar den
inom rorelseforskningen vanligen gjorda iakttagelsen att sociala rorelser attraherar
framst yngre manniskor.® I ett svenskt politiskt ssmmanhang kan det konstateras att
detta patagligt skiljer rattviserorelsen fran exempelvis partipolitiken, dar

medelalders och dldre dominerar.”

Nar det galler kon dr 56 procent av de svenska aktivisterna kvinnor och 44 procent
man. En jamn konsfordelning aterfinns bland alla de 6vriga ldndernas aktivister
forutom bland aktivisterna i Mali, ddr enbart 24 procent dr kvinnor. Det finns alltsa
totalt sett en storre andel aktiva kvinnor inom den globala rattviserdrelsen an
exempelvis inom den av madn dominerade partipolitiken.® Noteras bor dven nagot
som inte framgar av tabellen pa grund av avsaknad av jamforelsedata, namligen att
andelen svenska aktivister som ar fodda utomlands ar 11 procent, vilket kan

jamforas med andelen utrikes fodda i politiska partier i Sverige, som &r 4 procent.’

4 Wennerhag et al. 2006, s. 43.

5 Denna 6vervikt av yngre méanniskor har dven iakttagits vid enkdtundersokningar som genomforts vid
andra sorters mobiliseringar av rorelsen. I en amerikansk undersokning, som genomfdrdes vid en
fredsdemonstration organiserad av rorelsen i Washington DC ar 2002, var endast omkring en tredjedel
av de deltagande 6ver 30 ar. Se Adler och Mittelman 2004.

¢ Se exempelvis Pakulski 1995, s. 68.

7Vogel et al. 2003, s. 108.

8 Dock har i svensk forskning konstaterats att skillnaden mellan kvinnors och mins deltagande i
foreningslivet har minskat under de senaste decennierna. Se exempelvis SOU 2000:1; Vogel et al. 2003.
 Andelen utrikes fodda inom hela svenska befolkningen ar 11 procent. (Vogel et al. 2003). Bland de
utrikes fodda av de svenska aktivisterna utgor de som ar fédda i Iran den storsta gruppen, f6ljd av dem

som ar fodda i Danmark, Finland, Chile och Tyskland.



Naér det sa géller vad som kan ses som ett forsta matt pa klass, ndmligen utbildning,
kan det konstateras att en hog andel av de svenska aktivisterna ar valutbildade. Sa
hog andel som 47 procent har nagon form av universitetsutbildning, medan
motsvarande siffra for den svenska befolkningen i ett likartat aldersintervall ar 21
procent.’’ I flertalet av de jamforda landerna har 6ver 50 procent av aktivisterna
universitetsutbildning. De enda undantagen &r de italienska och de tyska
aktivisterna (vilka ocksa dr de nationella rorelsemiljoer som har hogst andel unga
deltagare). Den hoga andelen hogutbildade far genomslag pa sysselsédttningen. 46
procent av de svenska aktivisterna studerar (vid universitet, gymnasium eller
grundskola), 21 procent har fast anstéllning och 19 procent har en osédkrare stallning
pa arbetsmarknaden genom att vara arbetslosa, deltidsanstéllda eller tillfalligt
anstdllda. Den hoga andelen studenter praglar sammansattningen av aktivister dven
i ett flertal andra lander, men inte Storbritannien, Frankrike och Mali (vilkas
rorelsemiljoer ocksa har lagst andel unga deltagare). Liksom de svenska aktivisterna
har en relativt 1ag andel av de andra europeiska landernas aktivister fast anstéllning,
aterigen med undantag for de brittiska och franska aktivisterna. Bland de jamforda
nationella grupperna av europeiska aktivister dr andelen som har en oséker situation

pa arbetsmarknaden mellan 10 och 20 procent.

Vad vidare betrdffar det andra mattet pa klass, socioekonomisk position, har
merparten av de jamforda europeiska och australiensiska aktivisterna
tjdnstemannayrken, om man ser till dem som yrkesarbetar (det vill sdga de som inte
studerar och som har ett arbete eller som star till arbetsmarknadens forfogande).

Andelen arbetare dr dock genomgaende lag. Pa denna punkt avviker emellertid de

10 Bohlin och Ungdomsstyrelsen 2003, s. 30. Aldersfordelningen i Ungdomsstyrelsens undersdkning
visar sig ligga relativt ndra aldersfordelningen i enkdtundersokningen fran de lokala sociala forumen.
Ungdomsstyrelsens aldersfordelning ser ut som f6ljer (forumundersdkningens fordelning inom
parentes): yngre an 20 ar: 18,9 procent (9,0 procent); 20-24 ar: 27,0 procent (32,8 procent); 25-29 ar: 29,5
procent (20,4 procent); 35-74 ar: 24,6 procent (27,8 procent). Noteras bor att aldersintervallet 30-34 ar,
vilket i var unders6kning utgor 9,3 procent av dem som svarat pd enkaten, saknas i Ungdomsstyrelsens

rapport.



svenska aktivisterna nagot, da 34 procent av de yrkesarbetande svenska aktivisterna
dr arbetare.! Annu ldgre for att inte siga néstan helt franvarande ar andelen

jordbrukare, vilken dr som hogst (7 procent) i Mali.'?

Pa en Overgripande niva ligger dessa data om klass i linje med vad som har framforts
genom de forutndmnda teorierna om de nya sociala rorelsernas sociala
sammansattning. Dessa rorelser har ansetts vara socialt dominerade av nagon form
av medelklass eller vad som ibland har kallats “den nya medelklassen”.’* Med den
“nya” medelklassen avses da en medelklass som till skillnad fran den traditionella,
som ofta arbetade inom handel och pa kontor, i stdllet dr verksam inom akademiska
yrken inom framst offentlig sektor eller inom kultur- och informationssektorn.
Ménga av aktivisterna &dr universitetsstuderande eller har redan en
universitetsexamen, vilket ger dem goda chanser att bli anstdllda inom
tjdnstemannayrken och ddarmed antingen trdda in i en medelklassposition eller
reproducera foraldrarnas klassposition. Detta till trots kan konstateras att det dven
finns en relativt hog andel aktivister med ett mer utsatt ldge pa arbetsmarknaden,
samt en mindre andel arbetare. Jag kommer snart att kommentera detta, men forst

ska kort den organisatoriska och politiska sammansattningen redovisas.

ii. Rorelsens organisatoriska och politiska sammansdttning

De nationella aktivistgruppernas organisatoriska erfarenheter (tidigare saval som
nuvarande) varierar. Generellt kan dock sdgas att en hog andel av aktivisterna har
bred erfarenhet av olika typer av politiskt arbete, vilket framgar av tabell 8.2 (i vilken
data fOor rorelsens organisatoriska och politiska sammansattning redovisas). De
organisationskategorier som det finns stor erfarenhet av &r politiska partier,
fackforeningar, miljdorganisationer, sociala frivilligorganisationer,

kvinnoorganisationer och studentorganisationer. I den svenska

1 De yrkesarbetande utgor 40 procent i den svenska undersckningen.
12 Denna siffra bor dock séttas i samband med det faktum att 80 procent av Malis arbetsstyrka ar
sysselsatt inom jordbruket.

13 Se exempelvis Kriesi 1989.



enkatundersokningen fanns dessutom ytterligare en kategori som saknades i dvriga
forumundersckningar, namligen “internationell solidaritetsorganisation”, som hela
48 procent hade erfarenhet av.* Intressant dr ocksa att ingen enskild
organisationskategori dominerar (bortsett fran den brittiska gruppen), vilket pekar
pa forekomsten av en organisatorisk mangfald.’®> Skillnaden i organisationer som
aktivisterna ar aktiva inom tycks inte heller vara beroende pa om de finns i nord eller
syd. Aven om jamforelsedata mellan nord och syd oftast inte a&r mdjliga att
uppbringa just vad galler organisationer pekar dndéa de data som gar att jamfora och
materialet i sin helhet pa att ingen enskild organisationskategori dominerar, samt pa
att aktivisterna dr engagerade i en mangd olika organisatoriska former. Man kan
aven konstatera att det ofta ror sig om den sorts organisationer som framst sedan
1990-talet har mobiliserats kring globaliseringsrelaterade fragor i transnationella
kampanjer och natverk. Likheten mellan de nationella miljoerna kan darmed troligen
tillskrivas det faktum att rorelsemiljon forenar eller datermobiliserar dessa
transnationella natverk. I den process varigenom aktorer har inkluderats i rorelsen
torde inte enbart nationella natverk varit betydelsefulla, utan minst i lika hog grad de

natverk som sedan tidigare funnits pa transnationell niva.

14 Denna kategori fanns med for att mojliggora jamforelser med den svenska
foreningslivsundersokningen, som gjorts utifrdn hela befolkningen. (Se Vogel et al. 2003). Det bor dven
sdgas att valmojligheterna skilde sig at i de olika undersdkningarna med avseende pa vilka typer av
organisationer som kunde anges. Den svenska undersokningens tio alternativ utgick i stort (med nagra
modifikationer) fran den undersdkning som genomférdes vid ESF i Florens 2002. I den franska
undersdkningen fanns en lang rad av andra organisationstyper (totalt 21 stycken). Det storre antalet
svarsalternativ kan vara en orsak till den mindre organisationserfarenheten, eftersom férekomsten av
fler och mer specifika alternativ kan ha gjort att de som svarade pa de franska enkédterna inte valde de
mer generella organisationskategorier som dem med farre antal svarsalternativ skulle ha sorterat in sina
erfarenheter under.

15 Som konstaterades i not 76 i kapitel 7 finns det anledning att ifrdgasdtta denna grupps

representativitet just i fraga om organisationserfarenhet.
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Organisationsmangfalden vid sjdlva forumet kan illustreras av ytterligare en fraga
som fanns med i den svenska undersokningen men inte i de andra, som gallde vilka
av de vid forumet ndrvarande organisationerna som aktivisten var medlem i. De
avgivna svaren pa denna fraga visade pa ett stort antal organisationer. Totalt angav
de 1066 enkatsvararna 184 organisationer. Samtidigt framkom att inte nagon specifik
organisation dominerade vid de svenska lokala sociala forumen. Den storsta
enskilda organisationen var Attac, som knappt en tiondel (8 procent) av deltagarna
var med i.° Aven efter en kategorisering av alla dessa organisationer utifran deras
“politiska tendens” visade det sig att mangfalden i organisationernas politiska
malsattningar eller huvudsyften var stor.”” Den vanligast forekommande ”politiska
tendensen” bland organisationerna var ”bistand och solidaritet” (21 procent), foljd av
"miljo” (17 procent), “manskliga rattigheter” (15 procent), “globaliseringskritisk” (13
procent) och ”bildning och kultur” (9 procent). En hog andel ar alltsd aktiva inom
organisationer som brukar rdknas till de nya sociala rorelserna. Samtidigt &r en
relativt hog andel aktivister aktiv inom véansterorganisationer. Detta framgar om
man slar samman de manga olika politiska tendenser som har sitt ursprung i
arbetarrorelsen (socialdemokrater, vansterpartister, syndikalister, anarkister med
flera fran saval “den é&ldre véanstern” som 1960-talets “nya véanster” och
organisationer som bildats darefter). Det framkommer da att 22 procent av de
svenska aktivisterna tillhor ndgon form av vénsterorganisation, att jamféra med den
andel som tillhor organisationer kopplade till de nya sociala rorelserna, som utgjorde
35 procent. Bland de deltagande vid forumet finner vi alltsa aktivister fran bade de
gamla och de nya sociala rorelserna samt fran de nya organisationer som under de

senaste 10-20 aren bildats kring globaliseringsinriktade fragor.

16 De darefter foljande organisationer som hade fler 4n 15 medlemmar vid forumen var Amnesty (6
procent), Ordfront (5 procent), SAC Syndikalisterna (4 procent), Ung vénster (4 procent), Miljoforbundet
Jordens Vanner (2 procent), UBV (Utbildning for bistandsverksamhet) (2 procent), vénsterpartiet (2
procent), Individuell ménniskohjélp (2 procent), Ridda barnen (2 procent), Greenpeace (2 procent),
socialdemokraterna (2 procent) samt Svensk-kubanska foreningen (2 procent). For en fullstaindig
sammanstéllning, se Wennerhag et al. 2006, s. 250 ff.

17 Beddmningen av organisationernas “politiska tendens” utgar fran de malsattningar som dessa anger

som sina fraimsta (exempelvis i stadgar eller andra viktiga offentliga dokument). Se ibid., s. 75.



De olika organisationskategorierna kan till viss del ses som en indikator pa vilka
politiska fragestallningar som engagerar aktivisterna, eftersom méanga organisationer
ar orienterade mot en specifik politisk fraga. Den svenska enkatundersokningen ger
dessutom ytterligare en indikator pa politiska intresseomraden. En Oppen fraga i
enkaten gdllde vilka globala politiska krav som deltagarna ansag var viktigast att
driva i dag. Vid kodningen av svaren identifierades omkring trettio grundlaggande
politiska fragor, vilka sedan fordes samman till tre overgripande frageomraden.!s
Bland dem som svarare pa fragan ansag 30 procent att de viktigaste kraven gallde
miljo- och klimatfragor. De darefter mest forekommande enskilda politiska kraven
rorde fred/krig (18 procent), demokrati (18 procent), rattvis handel (16 procent),
kvinnors rattigheter (15 procent), fordelning/klyftor (14 procent), maéanskliga
rattigheter (14 procent) och skuldavskrivning (12 procent). Om dessa mer eller
mindre specifika sakfrageomraden slds samman i tre 6vergripande block blir bilden
en annan. Fragor om global ekonomi och social réttvisa (fragor om till exempel
konflikten mellan arbete och kapital, valfard, fordelning, tredje varldens ekonomiska
situation och makten 6ver den globala ekonomin) uppmarksammas da av sa hog
andel som 75 procent. Fragor som utgar fran ett rattighets- och demokratiperspektiv
och betonar gruppers och individers intressen och rattigheter (exempelvis ménskliga
rattigheter, kvinnors situation och antirasism) uppmarksammas av 43 procent,
medan civilisationsfragor och geopolitiska fragor (som ror saval miljo och klimat
som krig, fred och stormakternas dominans) uppmarksammas av 51 procent. De
allra flesta forumdeltagarna lagger alltsa stor vikt vid fradgor som rér ekonomi och
social rattvisa pa global niva. En hog andel uppmaéarksammar ocksa fragor kring
rattigheter, demokrati, civilisation och geopolitik. Nar det géller denna 6ppna fraga

finns dock inga jamforelsedata att tillgd i de Ovriga undersokningarna.”® I enkéten

18 For en redovisning av hur olika typer av svar tolkades, se ibid., s. 230 ff.

19 En liknande fraga stdlldes i den franska undersokningen vid ESF 2003, som gallde aktivisternas
politiska motiv till att delta i forumet. De tre mest forekommande angivna skalen i denna undersokning
var ”“den bristande jamlikheten mellan Nord och Syd” (15 procent), “nedskarningar i den offentliga

sektorn” (14 procent) samt “miljofragor” (12 procent). Sommier och Combes 2007, s. 118.



stalldes dven politiska fragor som specifikt rorde aktivisternas instdllning till
internationella institutioner. Detta gjordes dven i undersokningen vid ESF 2002,
vilket mojliggdr jamforelser mellan olika landers aktivister. Dessa fragor kommer

dock att behandlas utforligare i kapitel 9.

Nar det géller organisationserfarenhet finns det vidare bland aktivisterna en viss
andel som Over huvud taget inte tillhor ndgon av de organisationer som deltar vid
forumet. I den internationella jamforelsen varierar denna andel mellan omkring 20
procent (for britterna och fransmannen) och omkring 65 procent (for italienarna och
spanjorerna), medan de svenska aktivisterna aterfinns daremellan. Detta pekar pa att
det inom rdrelsen dven finns en grupp aktivister vars deltagande vid forumet inte ar
en del i deras engagemang i en organisation (eftersom de narvarar vid forumet utan
att vara medlem i en vid forumet medverkande organisation). Detta skulle kunna
vara ett uttryck for att det inom rorelsen finns en grupp aktiva, vilka féoredrar mindre
formaliserade och mer natverksinriktade former av politisk aktivism framfor
medlemskap i organisationer och politiska partier. Huruvida sa ar fallet kommer att

undersokas i ett kommande kapitel.

Ytterligare en aspekt av rorelsens politiska sammansaittning dar hur aktivisterna
placerar in sig pa hoger-vansterskalan. En stor majoritet (75 procent) av de svenska
aktivisterna anser sig vara vanster i nagon bemarkelse.?? Den andra stora gruppen ar
de 20 procent som inte vill placera sig politiskt utmed vanster-hdgerskalan.?’ De som
identifierar sig som hoger eller mitten-hdger dr med andra ord mycket fa.
Vianstersympatiers dominans ar pataglig dven inom de andra nationella kontexterna
i den globala rattviserorelsen. Bland de Ovriga europeiska eller bland de
sydamerikanska och australiensiska aktivisterna anser sig minst tre fjairdedelar vara

vanster i nagon bemarkelse. Enbart aktivisterna fran Mali avviker i detta avseende

20 Fordelat mellan olika grad av vansteridentifikation anser sig 20 procent av de svenska aktivisterna
tillhora “yttersta vanstern”, 43 procent “vanstern” och 12 procent ”vanster-mitten”.
2 Av de svenska aktivister som inte ville placera sig utmed vanster-hogerskalan identifierade sig 32

procent med miljopartiet, medan 43 procent inte identifierade sig alls med nagot parti.



genom att 31 procent av dem identifierar sig som vanster men ddremot sa hog andel

som 45 procent inte kopplar sitt politiska stallningstagande till vanster-hogerskalan.??

Aven aktivisternas identifikation med rérelsen &r omfattande. S& hdg andel som 72
procent av de svenska aktivisterna identifierar sig i stor utstrackning med den
globala rorelsen.® For de Ovriga europeiska samt de australiensiska aktivisterna
ligger motsvarande siffra mellan 60 och 88 procent.* Denna hoga identifikationsgrad
visar pa forekomsten av en kollektiv identitet, det vill saga att en hog andel av
aktivisterna identifierar sig med vad som anses vara en global rorelse. Bland de
svenska aktivisterna dr denna identifikation annu mer omfattande bland dem som

nagon gang har deltagit vid ett ESF eller ett WSF.%

iii. Hur rérelsens sociala och politiska bas kan forstds

Dessa sociodemografiska, organisatoriska och politiska data har visat att det finns en
rad likheter mellan den globala rattviserorelsens sammanséattning i lander som har
olika politiska traditioner och strukturer. Vidare visar de pa forekomsten av en
kollektiv identitet, dtminstone om man ser till de undersdkningar dar fragor om
identifikation med rorelsen i sin helhet har stallts. Pa en 6vergripande niva tycks
dessa data 6ver rorelsens sociala och politiska grunder dessutom visa att rorelsen har

en for nya sociala rorelser typisk sammansattning. For detta talar forekomsten av

22 Av de maliska aktivisterna ansag sig dock enbart 13 procent vara hogerorienterade. IBASE 2007, s. 39.
2 Detta avser dem som i enkdterna svarat att de identifierar sig “ganska mycket” eller “valdigt mycket”
med rorelsen i sin helhet. Ovriga svarsalternativ pa fragan var “inte alls” och ”lite”. I samband med
fragan beskrivs denna rorelse enligt foljande: “Sedan demonstrationerna mot WTO i Seattle 1999 har
man talat om framvaxten av en globalt omfattande rorelse. Rorelsen bestar av manga organisationer,
nétverk och enskilda och har ingen tydligt samordnande ledning, men kan dnda ses som en rorelse.”

24 Aven i undersokningen av Genoa Social Forum pavisas en sadan omfattande identifikation med
rorelsen (71 procent). Andretta et al. 2003, s. 199.

% 88 procent av dessa uppvisar en hog identifikation. I &vrigt skiljer sig denna grupp fran ovriga
aktivister, i friga om de data som redovisas i tabellerna 8.1 och 8.2, i det att de &r nagot mer
vansterorienterade (88 procent), ndgot mindre obundna av vanster-hogerskalan (12 procent) samt har
nagot storre erfarenhet av aktivism inom feministiska eller kvinnoorganisationer (37 procent) och

studentorganisationer (44 procent).



exempelvis ~ miljoaktivister,  feministiska  aktivister = och  internationell
solidaritetsaktivister samt den hdga andelen av vad som socioekonomiskt kan
betraktas som medelklass. Samtidigt ser vi en nagot mindre forekomst av det slags
organisationer som brukar forknippas med de gamla sociala rorelserna, exempelvis
fackforeningar och politiska partier pa vansterkanten. Sammantaget innebar detta att
andelen arbetare ar relativt 1dg. Aven om en stor majoritet av aktivisterna liksom i de
gamla sociala rorelserna identifierar sig med véanstern kan detta ses som uttryck for
ett slags “medelklassradikalism”.2® Fragan ar hur man ska forsta den sociala och
politiska sammansattning som kannetecknar den globala rattviserdrelsen i

anknytning till sdval dldre som nyare teorier om sociala rorelser.

A ena sidan kan vi peka pa en kontinuitet i friga om vilka som engagerar sig i
rorelsen. Forskning har visat att framfor allt unga engagerar sig inom sociala
rorelser, vilket dven galler den globala rittviserdrelsen. Kontinuitet kan vi peka pa
aven i den meningen att ndgon form av valutbildad medelklass dominerar denna
liksom andra nya sociala rorelser. Ytterligare en kontinuitet i forhallande till tidigare
sociala rorelser dr att en hog andel organisationer forknippade med de nya sociala

rorelserna dven har en central roll inom den globala rattviserorelsen.

A andra sidan kan vi peka pa forandringar. Exempelvis kan vi se en relativt stor
forekomst av den typ av “gamla” sociala rorelseorganisationer — ofta framsprungna
ur den sociala fragan (som diskuterades i avhandlingens forsta del) — som i teorierna
om de nya sociala rorelserna antogs vara pa tillbakagang eller ha utvecklats till
institutionaliserade aktorer. Dessutom har en rad nya organisationer eller grupper
tillkommit, som samlas kring fragor om den ekonomiska globaliseringens sociala och
politiska effekter. Inom den globala rattviserorelsen sammanfors alltsa bade ”gamla”
och “nya” sociala rorelseorganisationer, samtidigt som det inom dess hdgn skapas
nya politiska aktorer. Intressant att notera i detta sammanhang ar nagot som inte
framgar av tabellerna, ndmligen att andelen arbetare ar nagot hogre inom de

“"gamla” sociala rorelsernas organisationer (fackforbund och partier pa

2 Se exempelvis Eder 1995.



vansterkanten), vilket forvisso var vantat. Mindre vantat var att samma forhallande
géller organisationer av sentida datum som &r orienterade mot globaliseringsfragor
(sdsom Attac eller automistiska organisationer). Andelen arbetare dr daremot lagre
inom sddana organisationer som brukar kopplas samman med 1960- och 1970-talets
nya sociala rorelser, orienterade mot exempelvis fragor om internationell solidaritet
och milj5.” Aven om aktivisterna till absolut stérsta del tillhér nagot slags
medelklass och framfor allt dr aktiva inom nya sociala rorelseorganisationer, innebar
alltsa den organisatoriska sammanlidnkningen — mellan de gamla, de nya och vad
man skulle kunna kalla de “ny-nya” sociala rorelser som bildats i anslutning till
globaliseringsrelaterade fragor — att d@ven méanniskor med annan socioekonomisk

position blir engagerade i rorelsen.

Ytterligare en aspekt av den sociala sammansattningen ar att relativt manga
aktivister har en osdker position pa arbetsmarknaden genom att vara arbetslosa,
deltidsarbetande eller tillfalligarbetande. Exempelvis menar Donatella della Porta i
analysen av ESF-enkdtundersokningarna att den globala rattviserorelsen (atminstone
i Europa) utmirks av att manga av dess aktiva befinner sig i en sddan osdker
situation. Detta sitter hon i samband med liknande utvecklingstendenser i ett flertal
europeiska lander sedan 1990-talet, nedskdrningar i den offentliga sektorn,
forandringar av arbetsratten, uppkomsten av en mer “flexibel” tjanstmarknad, etc.
Kring sadana fragor har dven nya organisationer bildats, sisom det europeiska
natverket “Euromarches”, som arbetar mot arbetsloshet och osdkra férhallanden pa
arbetsmarknaden.?? Denna utveckling i Europa har lett till bildandet av nya, mer
aktivistorienterade fackliga organisationer samtidigt som stora fackférbund har
radikaliserats. Manga av dessa nya eller radikaliserade fackférbund har dessutom
blivit centrala aktorer inom den globala rittviserorelsen. I Sverige har denna

utveckling inte varit lika pataglig, men det mer aktivistorienterade SAC ar en av de

2 Andelen yrkesarbetande som &r arbetare i de tre omndmnda grupperna ar 44, 46 respektive 22
procent. Wennerhag et al. 2006, s. 191, 211.
28 della Porta 2005b, s. 16 ff.

29 For "Euromarches”, se della Porta et al. 2006, s. 35.



storre aktorerna i detta sammanhang.®® Dessa utvecklingstendenser behover
naturligtvis inte kopplas enbart till de fackliga organisationer som traditionellt har
organiserat arbetarklassen. Aven om fackféreringar som  organiserar
medelklassyrken tycks vara franvarande i detta sammanhang (med undantag for
SAC, som till viss del organiserar sadana yrkesgrupper) har sddana aktorer under
senare tid uppmarksammat hur en globaliserad arbetsmarknad gor deras yrken mer
utsatta genom O0kad konkurrens och nedskérningar i trygghetssystem och offentlig

sektor.3!

Huruvida dessa gruppers nédrvaro kan ses som ett uttryck for en storre osiakerhet pa
arbetsmarknaden — som i forlangningen skulle kunna kopplas till nedskédrningar i
valfarden, framvaxten av en mindre arbetarvanlig och mer “flexibel” arbetsmarknad,
etc. — dr svart att utifran dessa data sdga nagot om. Daremot finns det i denna miljo,
som domineras av nya sociala rorelseorganisationer och medelklass, viktiga fackliga
och andra organisationer som sysslar med dessa fragor, som for ovrigt ar centrala for
rorelsen i sin helhet.?? Darmed kunde man sdga att den tilltagande ekonomiska
ojamlikheten och den sociala och politiska exkluderingen — vad som skulle kunna ses
som var tids ”sociala fraga” — blir en politisk fraga genom rorelsens férsorg. Det bor
dock betonas att denna formuleras framst i anslutning till globaliseringsprocessen i

stort, samt att detta sker framst utifrdn en politisk snarare an en social position.

% P4 de tre svenska lokala sociala forumen angav 4 procent av aktivisterna att de var aktiva inom SAC
men bara 2 procent att de var aktiva inom LO eller ndgot av dess férbund, trots att 11 procent angav att
de var medlemmar i ndgot LO-forbund och 10 procent att de var medlemmar i SAC. 20 procent av
aktivisterna var medlemmar i TCO- eller SACO-férbund, men ingen var aktiv i dessa. Se Wennerhag et
al. 2006, s. 250 ff.

31 Se exempelvis tjanstemannaorganisationen TCO:s rapport om globaliseringens effekter, Mortvik och
Rautio 2007. For en policyorienterad diskussion om vilka politiska effekter en 6kad utsatthet fér denna
grupp skulle kunna fa, se &ven det brittiska forsvarsdepartementets strategidokument f6r 2007-2036. I
detta beskrivs som ett mojligt scenario att medelklassen pa grund av minskad vélfird och okad
konkurrens pé arbetsmarknaden enar sig transnationellt for att varna sina intressen. DCDC 2006, s. 96.

32 Som tidigare papekades ansdag tre fjardedelar av aktivisterna i den svenska enkatundersokningen att
de viktigaste globala politiska frdgorna ror den globala ekonomin och social rattvisa. Se dven

Wennerhag et al. 2006, s. 82.



Det faktum att denna rorelsemiljo dr medelklassdominerad - och inte
arbetarklassdominerad sd som arbetarklassen traditionellt har definierats — fortar
inte viardet av en analys som pekar pa att rorelsen uppmarksammar fragor om
ekonomisk jamlikhet och social och politisk exkludering. Som vi sett drabbas dven
medelklassen av O0kad social och ekonomisk osdkerhet, @ven om det &dr svart att
utifrdn enkdtdata beldgga att en sddan osdkerhet leder till aktivism inom den globala
rattviserorelsen. Men detta konstaterande ar inte tillrackligt om vi vill forsta
kopplingen mellan klass, rorelseaktivism och politik i detta sammanhang. Fragan om
betydelsen av klass i analyser av sociala rorelser bor dven problematiseras pa ett mer

overgripande plan.

For det forsta bor man stdlla sig kritisk till den premiss som manga teorier om nya
sociala rorelser vilar pa, implicit eller explicit. De forutsatter att de “gamla” sociala
rorelserna dominerades av arbetarklass medan de nya domineras av medelklass. En
del forskare har till exempel menat att politisk aktivism dven i ett langre historiskt
perspektiv har dominerats av méanniskor som rent socioekonomiskt tillhor nagon
form av medelklass.®® Utifran ett sddant perspektiv skulle man antagligen med
dagens mattstockar se de aktivister inom forra sekelskiftets arbetarrorelse som var
hantverkare som medlemmar av medelklassen Vissa yrkesgruppers
professionalisering eller proletarisering gor klassbestimning utifran yrke svar om
man anldgger ett langre historiskt perspektiv. Samma svarigheter uppstdr om man
bestaimmer klass utifran yrken som organiseras fackligt av tjanstemannafack
respektive arbetarfack (vilket delvis gors i den svenska klasskategoriseringen SEI).
Det pastidende som framférs i manga teorier om nya sociala rorelser, att
medelklassen i dag till skillnad fran forr d4r engagerad inom sociala rorelser, ar alltsa
problematiskt eftersom man lika giarna kunde sdga att dessa sociala grupper alltid

varit framtradande inom sociala rorelser. Orsaken till att sadana historiska

3 Se exempelvis Pakulski 1995, s. 61.
% Man skulle har dven kunna papeka att det bland arbetarrorelsens foretrddare fanns manniskor fran de

hogsta samhallsskikten, &ven om de rent numerért var fa inom rorelsen i sin helhet.



jamforelser ar svara att gora ar troligen det faktum att sociala rorelser ofta utgors av
individer som tillhor sociala grupper som Over tid har varit klassmaéssigt

svarbestamda.3®

For det andra ar det viktigt att betona att forhallandet mellan klass och sociala
rorelser dven avgors av politiserande och kulturella processer. Det &r inte bara sa att
klass dr en ”social mdjlighetsstruktur” som betingar och sétter granser for sociala
rorelsers handlingar; det handlar aven om att sociala rorelser genom sin kamp
forandrar klasstrukturen och vara kulturella forestallningar om vad klass innebar.%
Arbetarrorelsens artikulering av en arbetaridentitet bor darmed inte ses som en
ideologisk aterspegling av arbetarnas sociala position, utan snarare som en politisk
intervention som bildade kulturella forestdllningar om klass och gjorde klass
betydelsefullt i ett politiskt sammanhang.?” Aven om denna artikulering syftade till
att varna en specifik grupps socioekonomiska intressen framfér andra gruppers
intressen var det d@ven en intervention som kom att fordndra den kulturella och
politiska betydelsen av klass. Resultatet blev exempelvis den under den organiserade
moderniteten centrala tanken om att politiken strukturerades utifran tillhorighet till
klassmassigt avgransade partier och organisationer. Utifran ett sddant resonemang
har vissa forskare & andra sidan menat att de nya sociala rorelserna har bidragit till
att aterigen forandra den kulturella betydelsen av klass, genom att utga fran
intressen hos de grupper som tillskrevs en svarbestimd mellanposition i

industrisamhallet.38

Utifran denna problematisering av kopplingen mellan klass och sociala rorelser kan
man alltsa konstatera dels att man bor skilja mellan socioekonomisk klass och den
identitetsrelaterade aspekten av klass (som har att gora med kultur och politik), dels

att historiska forandringar i dessa sociala och kulturella strukturer gor det

% Jamfor Kocka 2007.

3 Eder 1995, s. 25.

37 Jamfor Laclau och Mouffe 1985; Ranciere 1998.
38 Eder 1995, s. 27.



komplicerat att gora meningsfulla jamforelser over tid. Det material som funnits att
tillgd for min egen analys berdr framfor allt den socioekonomiska aspekten. Den
kulturella eller politiska betydelsen av klass har darmed inte belysts i sig. Dock torde
man utifrdn Ovriga fragor som har stillts kunna sluta sig till att den globala
rattviserorelsen inte bars upp av nagon tydlig klassidentitet, &ven om den politik
som den foresprakar har tydliga klassmassiga konsekvenser i det att den
uppmarksammar fragor om ekonomisk ojamlikhet samt social och politisk
exkludering. Det som karaktariserar rorelsen ar dock snarare en vénsterorienterad
forestallning om att man utgdr en sammanldankning av olika typer av rorelser,
organisationer och aktivister som alla har olika ingdngar i diskussionerna om
globaliseringens sociala och politiska effekter. Som har sett vi ovan yttrar sig detta i
narvaron av bade politiska grupperingar som foretrader vissa sociala grupper — till
exempel fackféreningar, kvinno- och invandrarorganisationer — och sadana politiska
grupperingar som artikulerar fradgor som inte rér ndgon specifik grupp, utan
manniskor i allmdnhet - till exempel freds-, miljo- och internationell
solidaritetsorganisationer. De tva fragorna vilken roll globaliseringsfragan spelar i
skapandet av en gemensam fOrstaelse av sambhaillets utveckling och de mdgjliga
likheterna mellan aktivisterna kommer att berdras i ett senare kapitel. Forst ska vi ge

en narmare bild av vad det sociala forumet betyder for aktivisterna.



2. Vad betyder det sociala forumet for aktivisterna?

Hittills har vi undersokt vilka politiska, sociala och organisatoriska aspekter som
konstituerar den globala rattviserorelsen som kollektiv. Detta har skett pa grundval
av enkdtdata, vilket har gett en Overblick 6ver saval de svenska aktivisterna som
aktivisterna frdn andra linder och vérldsdelar. Den frdga som nu kommer att
diskuteras dr vad det sociala forumet betyder for de enskilda aktivisterna. Det
handlar da inte sd mycket om deltagandets bakomliggande sociala och politiska
mekanismer som om aktorernas sjélvforstaelse. I samband darmed kommer jag dven
att undersoka hur aktivisterna forhaller sig till den bild av rorelsen som framtradde
tidigare i detta kapitel: att den rymmer en organisatorisk och politisk mangfald
samtidigt som rorelsens deltagare delar en kollektiv identitet. Om det nu finns ett
slags kollektiv identitet, vilken dr dess kdrna och var gar dess granser? Dessa fragor
kommer att belysas utifran vissa enkétdata (saval fran den svenska undersokningen
som fran forumundersokningar i andra lander), men i huvudsak utifran de intervjuer
som jag genomfort med aktivister som har varit med om att arrangera lokala sociala
forum i Sverige. Fore denna genomgang ska jag kort presentera de enskilda
aktivister som intervjuats med avseende pa deras politiska och organisatoriska

bakgrund.

i. De intervjuade aktivisternas politiska och organisatoriska bakgrund

Liksom framkom tidigare i kapitlet om forumens organisatoriska sammansattning
har de intervjuade organisatdrerna en rad olika erfarenheter av olika former av
politiskt ~engagemang. Har kommer de olika personerna och deras
organisationsbakgrund att kort presenteras, med de fingerade namn de har tilldelats.
Inom den forsta gruppen har vi till att borja med Stig, som under 1990-talet blev
engagerad i ett LO-fackforbund och aven i ett riksdagsparti. Nu dar han dock
mestadels engagerad inom ABF. Kristina har sedan 1970-talet varit engagerad i olika
sociala rorelser och aktivistgrupper. Hon var fran borjan aktiv inom kvinnordrelsen
och gick senare in i ett riksdagsparti, men i dag ar hon framfor allt engagerad i en
facklig organisation och sakfrageinriktade grupper. Emma har varit med i Attac

sedan organisationen bildades 2001, men har &ven varit medlem i en



miljoorganisation. Marina dr aktiv inom en miljdorganisation, men kom redan under
1990-talets slut i samband med studier i ett annat land i kontakt med olika
aktivistnatverk. Henry blev aktiv under aren kring 1968 och var under en kort period
medlem av ett av de mindre partier som bildades under aren efter 1968. Efter
engagemang inom olika alternativrorelser pa 1970-talet trappades engagemanget
ned, for att aterupptas under slutet av 1990-talet. En av de tre deltagarna i
fokusgruppen, Lars, dr aktiv inom ett riksdagsparti och de tva 6vriga, Annika och
Niklas, dr aktiva inom en solidaritetskommitté mot Irakkriget. Inom den andra
gruppen — de lokala sociala forumorganisatorer som besokte WSF i Nairobi 2007 — ar
ocksa spridningen mellan olika typer av organisationserfarenheter relativt stor.
Therese har under nagra ar arbetat inom internationella solidaritetsorganisationer,
medan Hanna relativt nyligen har engagerat sig inom Attac. Bade Marcus och Anna
har varit med i Attac ett antal ar och tidigare medverkat vid bade European Social
Forum och World Social Forum. Anna har dessutom varit aktiv inom ESF:s
forberedande rad. Slutligen ar Fredrik aktiv inom ABF och ett riksdagsparti, vars

ungdomsforbund han dven varit aktiv inom ett antal ar.

ii. Aktivisternas skil till att delta i de sociala forumen

En av de fragor som stdlldes i den svenska enkdtundersokningen berdrde de
enskilda aktivisternas motiv till att besdka det lokala sociala forumet. Fragan som
stalldes i enkdten var 6ppen. Svaren grupperades sedan enligt ett kodschema, for att
kunna visa pa de Overgripande dragen. Dérav framkom att de vanligaste
anledningarna att delta i forumet var att man ville lyssna eller lira (35 procent), att
man allmint uppskattade forumet (23 procent), att man hjilpte till med organisationsarbete
genom att exempelvis sta vid ett bokbord (19 procent), att man ville mdta andra
engagerade eller knyta kontakter (18 procent) eller att man var intresserad av politik (14
procent). Eftersom fragan var Oppen och inga fasta svarsalternativ erbjods ar det

svart att dra nagra mer langtgdende slutsatser utifran svaren.*

% Man kan formoda att svarsfrekvensen blir ldgre vid 6ppna enkatfragor an vid fasta svarsalternativ.
Samtidigt dr denna typ av fradgor mindre styrande, vilket mojliggdr mer ovantade svar. For en

diskussion om 6ppna enkétfragor och tolkningen av dessa, se Wennerhag et al. 2006, s. 230.



Skidlen till deltagande i det sociala forumet undersoktes dven i nagra av de
enkdtundersokningar som genomforts i andra lander, da emellertid med fasta
svarsalternativ (och mdjlighet att vilja ett flertal svar). I den undersokning som
genomfordes vid World Social Forum i Porto Alegre 2005 var det framsta skalen till
deltagande att man sOkte erfarenhetsutbyte med andra deltagare (50 procent).* En
nastan lika hog andel (48 procent) motiverade sitt deltagande med att forumet bidrog
till ett rittvisare globalt samhille och 42 procent med att det pa forumet fanns en
demokratisk debatt om idéer. I den tidigare anforda australiensiska undersokningen vid
tva lokala sociala forum angav 72 procent att de sdkte information och 52 procent att

de ville skapa kontakter.#!

Den allmdnna bild som framtrader utifran dessa enkdtundersdkningar dr att forumet
betraktas som ett satt att skapa eller uppratthalla kontakter med andra aktivister i
syfte att utbyta erfarenheter eller politiska idéer och debattera i demokratiska former,
men dven som ett sitt att sjalv soka mer kunskap och information i vissa fragor. Det
ar alltsa framfor allt kognitiva aspekter som lyfts fram, det vill sdga sddant som ror
det kollektiva utbytet och vidareutvecklingen av kunskaper och véarldsbilder.> Dessa
asikter bland forumdeltagarna tycks bekrdfta den bild av forumet som en 6ppen
motesplats, ett torg eller en offentlighet snarare dn en politisk aktor, som atminstone
initiativtagarna till WSF har velat framhava. Fragan dr nu vad de som ar aktivare
inom rorelsen anser i dessa fragor och hur de resonerar kring savél det lokala som

det globala forumets roll.*

40 IBASE 2005, s. 62.

41 Bramble 2006, s. 304.

# Jamfor Eyerman och Jamison 1991.

3 Den svenska enkdtundersokningen visar pa en skillnad mellan forumdeltagarna och
forumorganisatdrerna. Om man jamfor de 55 aktivister som i enkédten angav att de var organisatorer
eller volontdarer med o6vriga forumdeltagare visar det sig att en hogre andel av organisatorerna (25

procent) dn av de 6vriga (16 procent) betonar vardet av att mota andra aktivister eller knyta kontakter.



iii. Det sociala forumets funktion

I diskussionen under intervjuerna om vad som ar viktigast med det lokala sociala
forumet menar alla de intervjuade ur samordningsgruppen att forumet ar ett satt att
skapa nya kontakter mellan olika grupper och aktivister. Fragan berors &dven i
intervjuerna med de forumorganisatorer som besokte WSF i Nairobi. Betydelsen av
nya kontakter motiveras med att man tycker att vissa organisationer borde gora mer
saker tillsammans, komma bort fran gamla organisatoriska lasningar och utveckla
arbetsformer som inte skapar hierarkier eller utestanger folk. Marina uttrycker detta

pa foljande vis:

En viktigt grej tycker jag dr att man forsdker komma bort frén blocktdnkandet inom
alternativrorelsen. Man kan inte forbattra vdrlden som liten miljdorganisation bara,
eller som liten utomparlamentarisk vanstergrupp. Sa jag kidnde att den dar processen,
att man forsoker samsas med alla dessa grupper pa en ganska jamlik niva, det &r
jatteviktigt. Att man forsoker utveckla den processen lokalt. [...] Det ar egentligen det
samordningsgruppen gor, att de anordnar en motesplats och att man forsoker ta

hansyn till s4 manga roster som mojligt och ge alla lika utrymme.

Det handlar alltsa om en vilja att bereda plats for diskussioner om vérldens tillstand
och hur den kan och bor forandras. Manga beskriver detta som en ny och valdigt
positiv upplevelse jamfort med tidigare erfarenheter av att organisera gemensamma
arrangemang. De som har varit eller dr partiaktiva jamfor erfarenheten av att vara
med om att arrangera ett forum med partierfarenheten, som ofta beskrivs som mer
hierarkisk och trog. Bagge dessa aspekter kommer att belysas i ett senare kapitel i
samband med diskussionen om aktivisternas syn pa politiskt engagemang och
demokrati. En av de saker som da kommer att beroras dr forumdeltagarnas betoning
av mangfald. Ett exempel dr Anna, som forklarar varfor hon tycker att det sociala

forumet ar en bra arbetsform:

Tanken bakom ér ju att folk fran olika bakgrund med nagorlunda politisk samsyn, i
nagra delar men inte alla, ska komma samman och diskutera med varandra och utbyta

erfarenheter. Det ar liksom det som ar grundtanken.



Samtidigt som Anna betonar méangfalden menar hon att de som sammanstréalar pa
forumet sedan tidigare forenas av en ”nagorlunda politisk samsyn”. Lars fran
fokusgruppen stéller sina tidigare erfarenheter av organisationer som inte drar jamnt
mot situationen pa forumet, dar samma aktorer kan upptiacka att de har likartade
varderingar och projekt: “Pa ett sadant har stélle sa traffar de ju varandra och det blir
ytterligare ett bra stélle att upptdcka att man faktiskt delar kanske 95 procent av
asikterna”. Aven om de intervjuade aktivisterna anvénder olika namn fér denna
miljo — “vanstern”, “alternativrorelsen”, ”de samhallskritiska krafterna” och ofta ”de
som dr mot nyliberalismen” — betraktar de den som nagorlunda sammanhallen. Att
aktivisterna &r intresserade av likartade politiska fragor och omfattar likartade

politisk-ideologiska perspektiv sag vi tidigare i detta kapitel i samband med

genomgangen av den globala réttviserorelsens politiska sammansattning.

iv. Principforklaringen som sammanbindare och avgrinsare

Nar samtalen kommer in pa frdgan om vilka som “hor hemma” pa forumet (och
foljaktligen dven inom den globala rattviserorelsen) och vilka som inte gor det gar
asikterna nagot isdr. Alla tycks mena att flertalet organisationers narvaro vid forumet
ar oproblematisk, men vissa av aktivisterna uttrycker en skeptisk hallning till ett
mindre antal aktorer. Denna skepsis har olika orsaker och galler narvaron av alltifran
politiska partier eller regerings- och statsforetradare till alltfor “opolitiska” NGO:s.
Ofta hanvisas till diskussioner som forts inom samordningsgruppen kring dessa
fragor. I ett senare kapitel kommer att diskuteras skillnaderna mellan aktivister med
olika organisatorisk bakgrund — framst partiaktiv bakgrund eller ej — i deras syn pa
arbetet med det lokala sociala forumet och inom den globala rattviserérelsen. Har
ska vi dock i forsta hand berdra den kollektiva identitetsbildningen kring forumet
och vad aktivisterna anser att denna bestar i. Det kriterium for om nagon “hor
hemma” pa det sociala forumet, som flertalet intervjuade talar om, galler huruvida
organisationer eller enskilda individer stiller upp pa forumets principforklaring,
som har formulerats med World Social Forums principférklaring som forebild.

Exempelvis Henry menar att:



Det maste ju finnas nagon sorts gréans, givetvis, men det ar ju inte enkelt att dra den.
[...] Det finns ju i borjan pa varje forum en principforklaring och likasé i ar, och da var
det en avgransning om att man maste motsatta sig nyliberalismen i princip och det ar

den breda gransen.

I foregdende kapitels beskrivning av det sociala forumets och WSE:s framvaxt och
funktion sades det att en av forumets grundpelare ar att samla de “grupper och
rorelser i det civila samhidllet som motsdtter sig nyliberalismen”. Att
principforklaringen har en central betydelse inte bara for organisatdrerna utan dven
for forumdeltagarna antyds av de undersokningar som gjorts vid WSF 2005 och 2006.
I dessa framkommer att higst 28 procent av deltagarna inte kdnner till innebdrden i
WSEF:s principforklaring.# Nagra motsvarande data finns dock inte for de svenska

lokala sociala forumen.

P& det lokala sociala forum dar flest intervjuer med organisatorer genomfordes hade
den egna programforklaringen for de tva forsta arrangemangen en nagot annorlunda
lydelse @an World Social Forums. Vid dessa tillfdllen valde man att skriva att
deltagarna inte fick vara for nyliberalismen. Vid de senare forumen lade man sig
dock ndarmare WSF:s ursprungliga principforklaring och skrev helt enkelt att
forumdeltagarna maste vara mot nyliberalismen. Detta fick dock till foljd att vissa
organisationer valde att inte delta. Detta gallde exempelvis Amnesty, vilket nagra av
aktivisterna sag som bade beklagligt och markligt eftersom Amnesty International
sedan tidigare stod bakom WSEF:s principforklaring pa internationell niva. Vissa av
de intervjuade ser detta som exempel pa det kontextbundna i dven en till synes
global fraga. Den politiska vokabuldren har olika laddningar i olika politiska

sammanhang, enligt bland andra Marina:

4 Bland de aktivister som éar tillresta fran andra kontinenter ar andelen som inte kinner till
principforklaringen hogst 21 procent i de enkdtundersokningar som genomfdrdes i Porto Alegre 2005
och i Caracas och Bamako 2006. Bland dem som bor i de lander dar forumen holls ar motsvarande siffra

hogst 29 procent. IBASE 2005, s. 56; IBASE 2007, s. 54.



Pratar man om nyliberalismen i Sverige ar det ett ganska laddat begrepp. Vi har markt
det med vissa grupper [...] Nu har vi haft en ny principférklaring, nu tar vi stéallning
mot nyliberalismen, och da vill de inte vara med, det tycker de ar for politiskt. Men jag
tror att i andra ldnder sa dr det inte alls kontroversiellt att sdga att man dr mot

nyliberalismen, sa dér... det kan vara en skillnad, fran land till land.

Andra aktivister reflekterar pa liknande satt 6ver det kontextbundna i politiska
paroller och krav. Mdgjligheten att bilda nya politiska allianser betraktas som
avhéngig av lokala eller nationella traditioner. De konkreta erfarenheterna av hur de
lokala principforklaringarna har diskuterats fram har for vissa lett till insikten att
lokala och nationella forutsattningar maste vagas in ndr en global identitet ska
konkretiseras i ett mer begransat geografiskt sammanhang. Anna menar exempelvis

att:

det handlar ju om att man far anpassa principforklaringen till de lokala
forutsattningarna. Men det ar ju ganska tydligt 4ndé att det ar en del av samma projekt,
att det kdnns pa négot satt. Inte sa att man kidnner att under [det lokala sociala forumet]
att jag d4r med i en del av en global process, det ar snarare det att man tar det globala till

det lokala.

Vi kommer att fa anledning att aterkomma till hur aktivisterna ser pa forhallandet

mellan de globala och de lokala aspekterna av deras politiska handlande.

v. Forumet som ett offentligt politiskt rum eller som politisk aktor

Aktivisterna reflekterar over forumets betydelse dven pa andra siatt. Manga ganger
framhaver de exempelvis att verksamheten inom de egna organisationerna ar
otillracklig och ibland for sndv. Stig menar exempelvis att ”[o]fta ndr man gor
nagonting, s& dr det de egna medlemmarna man nar, och inte till ndgon utanfor”.
Mot detta stélls det sociala forumet, som betraktas som mer 6ppet mot omvarlden.
Det kravs ingen medlemsbok for att delta i forumets politiska arbete och

diskussioner. En del ser samtidigt forumet som en plats varifrdn den politiskt



intresserade kan ta steget in i specifika rorelser eller organisationer. Annika menar

exempelvis att:

Det enda forumen kan astadkomma ar att manniskor traffas och att man férmar dra in
folk som inte annars, tidigare varit engagerade i fragor, dra in dem i olika rorelser. Det
ser jag som forumens framsta uppgift. Jag ser inte ndgon samhallsomstortande
potential alls i sjdlva forumen, utan det dr vad som sker utanfor forumen, men just att

forumen kanske kan bli en fot in i politiskt engagemang for manga méanniskor.

Forumets roll som motesplats belyses @ven ur andra perspektiv, dar man framhaller
inte sa mycket att organisationer kan métas som att man som individ kan bekanta sig
med nya politiska perspektiv och delta i en kollektiv kunskapsprocess. Denna
synpunkt dr vanligast bland de forumorganisatorer som besokte World Social Forum
i Kenya och som pa virldsforumet inte hade nagon organisationsroll utan var
vanliga deltagare. Just mgjligheten till moten med nya idéer och deltagandet i en

kollektiv kunskapsprocess lyfts fram av Fredrik:

Sen tror jag att vitsen med den intellektuella processen ar att det dr ett mote mellan
aktivister och forskare och politiker, organisationsmanniskor. Att det finns ett samtal
dér, att det dr de senaste ronen som far fotfaste i aktivistgrupper och i rorelser och

bland ledare, samtidigt som det &r en process mot andra hallet ocksa.

Aven om alla menar att forumets huvudsakliga uppgift dr att knyta samman
manniskor och skapa rum for diskussioner verkar det dock finnas olika asikter om
vad detta bor leda till pa kort eller lang sikt. Om Annika i citatet ovan forholl sig
skeptisk till att forumet 7 sig kan ge upphov till kollektiv politiskt handling vill andra
tvartom att kollektiv politisk handling ska védxa ur dessa sammanhang i storre
utstrackning an hittills. Detta anknyter till den tidigare beskrivna spanningen mellan
forumet som en offentlighet och forumet som en rirelse, en spanning som har lett till

diskussioner kring bade WSF och ESF. Henry menar exempelvis att:



Det har ju mest varit torg och det dr det som é&r ldttast att gora, det blir ju en massa, det
blir ett torg. Men for att det ska bli en rorelse si maste man ju ha nagon sorts
gemensam malsattning och da racker det ju inte bara att vara mot nyliberalismen, man

maste vara for ndgonting och enas om nagonting man ska gora, positivt.

Pa det lokala forum dar Henry varit aktiv har det inte antagits nagra uttalanden av
det slag som brukar antas vid varje WSF och ESF genom ”de sociala rorelsernas
upprop”. Henry menar att sddana uttalanden vore ett sitt att ge mer utrymme for
gemensam handling pa forumet. Nar Therese, en av de lokala sociala forumaktivister
som var pa WSF i Kenya, diskuterar denna fraga apropa varldsforumet ar hon for sin

del skeptisk till att man skulle kunna framja gemensam handling utéver uppropet:

[A]tt ha gemensam handling med 75 000 personer fran olika delar av vérlden, det tror
jag ar 16nlost att ge sig pa. Det kommer att bli “vi vill ha en battre virld, det &r det vi
kommer 6verens om, vi vill ha en annan varld”, det kommer att bli urvattnat ett sadant

dokument, om alla ska std bakom det.

vi. Viirldsforumets symboliska betydelse

Som tidigare ndimndes hade ingen av samordningsgruppens aktivister besokt nagot
World Social Forum. Detta blev darfor inget samtalsimne i intervjuerna med den
forsta gruppen, daremot med de aktivister som besokte WSF 2007. Det kan vara
intressant att se hur dessa reflekterar over varldsforumets betydelse. Med tanke pa
att alla i samordningsgruppen beskriver det lokala sociala forumet som framst ett
satt att skapa nya kontakter och natverk skulle man kunna tdnka sig att de som
deltar i ett WSF pa motsvarande sitt betraktar dven varldsforumet som en majlighet
till att knyta kontakter med andra lokala aktivister i andra delar av varlden.
Emellertid ser inom denna grupp bara ett fatal detta som en viktig funktion hos WSF.
Det uttrycks en allméan skepsis mot forestallningen om att WSF framst skulle vara en
arena for att skapa nya transnationella nitverk och kontakter. Aven om de flesta
inom denna grupp sager sig ha knutit nya kontakter vid varldsforumet i storre eller
mindre utstrackning menar merparten att denna sammankomst framst fyller andra

viktiga funktioner. Anna uttrycker detta pa foljande satt:



Jag tror man aker dit for att fa inspiration, till nittio procent, sen till nio procent for att
lara sig nagonting, och en procent for att lara ut ndgonting. Dela med sig av egna
erfarenheter, eller formedla information som man har. Nar det funkar bra, da ar det en
extrem kick, som man tar med sig hem och det &r valdigt inspirerande och det &r en
inspiration man kan formedla till andra ocksa. [...] Det skapar verkligen kéanslan av att

hela vérlden hianger ihop. Det &r vi. Det dr inte vi och de.

Denna roll hos WSF att inspirera framhalls dven av andra. Fredrik jamfor
arrangemanget med “en helg” eller ”en festlighet” och menar att “det enda man kan
gora dr att man manifesterar och far ett visst erfarenhetsutbyte och lite energi och sa
aker man hem och fortsatter. Och sa gor man nytta dar...”. Varldsforumet blir det
som ger den ”“energi” man behover for det vardagliga lokala engagemanget pa
hemmaplan. Han menar ocksa att de som éker till WSF blir prdaglade av denna
erfarenhet under lang tid framover i deras satt att se pa varlden och pa politikens

mojligheter:

De som i dag &r tjugo bast och gar pa det har, de fordndras for livet, de kommer att
vara paverkade av det har fortfarande om attio ar, eller sextio i alla fall. [...] [D]et som
det ger ar den hér energin. Det ger ndgon sorts glod, ndgon storts hopp om en battre
védrld och att man ser att man inte d4r ensam, man kanske knyter kontakter, man far tag
pa ett nytt material eller en ny metod eller nagonting. Man ser sig sjalv i ett

sammanhang.

Aven Hanna framhaller betydelsen av att ”se att andra méanniskor har samma slags
engagemang”. Varldsforumet ses darigenom som ndgot som gor forestdllningen om
att man &r en del av en global rorelse konkret och gripbar. Aven om flertalet av WSF-
besokarna menar att varldsforumet forvisso kan leda till nya kontakter och
vanskaper menar de att Internet utgor det fraimsta medlet for att knyta nya och
uppratthélla gamla band inom rorelsen. Att nya digitala kommunikationsmedel har
varit betydelsefulla for framvaxten av olika transnationella natverk och den globala

rattviserorelsen konstaterades i foregaende kapitel. Vissa av de intervjuade



aktivisterna menar dock att man bor se personliga moten under de transnationella
forumen som ett viktigt komplement till den digitala kommunikationen. Exempelvis

Marcus framhaller detta:

Aven via Internet sa gar man ju officiella vdgar ofta. Om man inte har ndgon aning om
vem du kontaktar s& kontaktar du “chefen”. P4 forumet kontaktar du den du mdéter,
som du tycker verkar halla pa med det som du tycker ar intressant. Det blir andra
végar. [...] Man kan nédstan sdga som sa att de har forumen, sedan de borjade i Porto
Alegre, for mig har [de inneburit att det] har 6ppnats massor med dorrar, verkligen.
Plus att det finns kontakter som jag anvander mig av. Och den hdr gangen har man

Oppnat en ny dorr, framfor allt i Afrika.

Det personliga motet kan med andra ord inte ersdttas av den Internetbaserade
kommunikationen, &ven om denna ar det vanligaste sattet att uppratthalla kontakter
hos dem som é&r aktiva inom olika transnationella natverk. Vissa framhaller ocksa att
personliga moten underldttar den dagliga e-postkommunikationen. Exempelvis
menar Anna att “ju storre avstandet dr, desto viktigare blir det att traffa dem fysiskt.
[...] Det ar jattesvart att ge sig ut pa en e-postlista dar man inte har en aning om vad
det finns for folk pa den och forsoka skapa kontakt [...] Man behover ett ansikte pa

dem man skriver till.”

Alla dessa reflektioner pekar pa att varldsforumet i forsta hand uppfattas som en
héandelse som bekriftar, fordjupar och uppratthaller bade faktiska och forestallda
sociala band inom rorelsen. Darmed tillméats det ett slags symbolisk betydelse.
Varldsforumet och det europeiska sociala forumet betraktas som sammankomster
som ger ”inspiration” eller “energi” samt gor det mdjligt att se sig sjalv i ett
sammanhang och erfara att andra delar ens engagemang. Men det handlar dven om
att forumet mojliggdr personliga moten pa ett sdtt som inte e-postlistor tillater. Det
personliga motet blir ndgot som fordjupar den digitala kommunikationen och gor de
sociala ndtverk som denna sker inom mer gripbara. Fragan ar nu hur man kan forsta

den symboliska betydelse som aktivisterna tillmater World Social Forum.



I avhandlingens forsta del diskuterades att forskning som bedrivits utifran den
kollektiva beteendeproblematiken har betraktat vissa av sociala rorelsers aktiviteter
som ett slags ritualer, som grundlagger eller befdster en kollektiv identitet eller en
gemensam forestallningsvarld. Detta ar tydligt i Le Bons och Durkheims diskussion
om hur nya symboler och ritualer inom arbetarrorelsen eller under revolutiondra
ogonblick kunde skapa sammanhéllning och mening pa ungefdr samma satt som
symboler och ritualer spelar en betydelsefull roll inom religioner. Ett sddant synsatt
kan latt leda till forestallningen att dessa ritualer uttrycker ett slags grundlaggande
religiost behov hos ménniskan som tagit sig sekuldra former eller att de aterfaller pa
formoderna interaktionsformer (vilket &tminstone inte var Durkheims mening).
Gentemot en sddan tolkning menar sociologen Randall Collins att
”“interaktionsritualer” inte ska forstas som dyrkan av gamla traditioner eller som en
mekanism for att reproducera de sociala strukturerna sadana de alltid har varit.*> I
stéllet betraktar han interaktionsritualen som en ”“férandringsmekanism” och satter
den i samband med siddana historiens nyckelmoment under vilka gamla sociala
strukturer rivs upp och lamnas. De exempel han ger pa sadana dgonblick ar franska
revolutionen (som &ven Durkheim talar om i sin diskussion om ritualer),
medborgarrattsrorelsens genomslag under 1960-talet i USA och statssocialismens

sammanbrott vid decennieskiftet 1989-1990.

Kéarnan i detta slags ritualer, menar Collins, dr att de utgdér en mekanism som
kopplar en kansla av delaktighet och gemenskap till vissa symboler, vilket f6r den
enskilde leder till saval forhojd “emotionell energi” som vilja att aktivt handla utifran
de varderingar som lyfts fram i sammanhanget. Ritualer ar enligt Collins inte enbart
nagot som hor till det extraordindra och bryter normaliteten, utan de ar centrala dven
i mer vardagliga och ordindra sammanhang, ddr de fungerar som ett stod for
normaliteten. Med en sddan mikrosociologiskt orienterad forstaelse kan man narma
sig de intervjuade aktivisternas betoning av varldsforumens symboliska betydelse.
Det som lyfts fram dr just hur forumbesoket ger den energi eller inspiration som

behovs for att uppratthalla det vardagliga engagemanget. Aven om det dr mojligt att

45 Collins 2004, s. 42 ff.



delta i transnationella ndtverk genom Internetbaserad kommunikation anses inte
detta ge samma direkta upplevelse av samhorighet. Pa sa sétt anses dessa symboler
underldtta reproduktionen av vissa sociala sammanhang. Samtidigt bor denna
funktion stéllas i samband med det faktum att WSF och de sociala forumen utgor en
ny form av kollektivt politiskt handlade. Det blir da en fraga om att betrakta dem
som en interaktionsritual vars funktion ar att grundldgga en ny form av handlande
och en darmed forbunden kosmologi. Detta dr naturligtvis ingalunda forumens
“egentliga” funktion. Vi har tidigare sett att aktivisterna menar att det sociala
forumet fyller en rad andra grundliggande funktioner, framst att de Okar
mojligheterna att kommunicera, knyta kontakter samt sprida och diskutera idéer.
Samtidigt kan det noteras att just den symboliska funktionen tycks vara viktig for

varldsforumet.

vii. En modest forvintningshorisont

Som vi har sett i intervjuerna tycks aktivisternas syn pa det sociala forumets roll
bottna i att man efterstravar ett dppet projekt. Visserligen menar man att forumet
utgar fran avstandstagandet fran nyliberalismen, vilket drar upp en gréans for den
kollektiva identiteten. Denna begransning av mangfalden grundar sig dock inte i att
alla efterstravar ett specifikt politiskt projekt eller uppstaller en entydig vision om ett
framtida samhalle. Kan man da over huvud taget saga att aktivisterna delar en viss
forvantningshorisont och bild av framtiden? Under intervjuerna fragade jag
aktivisterna var de trodde att rorelsen skulle befinna sig om tio till tjugo ar och vad

man trodde att den har astadkommit da.

Nar de intervjuade reflekterar 6ver denna fraga visar det sig att vissa har en dyster
forvantningshorisont, medan andra ser framtiden an med viss tillférsikt. Exempelvis
menar Kristina att hon tror att ”det anda kommer bli ganska mycket simre nagra ar
framat” och att det politiska arbetet maste inriktas mot att “behalla de rattigheter vi
har”. I den man en positiv utveckling kan anas, menar hon att det inte ror sig om
“nagon storre samhallsforandring, men 6ar av sma forbattringar”. Andra aktivister

framhaller kraftigare de sma forandringarna. Stig menar exempelvis: ”Ar man bara



tillrackligt entrdgen, sa kanske om tio-tjugo ar sa blir det en attitydforandring.”
Fredrik menar att detta ar nagot som ligger i detta slags politiska engagemangs

natur:

Jag tror att alla sddana hdr processer tar oerhort lang tid. Det dr bara att ta
klimatfragan. Vi horde ju om det for 25 ar sedan, om den globala uppvarmningen
[...] som nagon radikal forskare hade kastat fram och som sdgades av alla, och sa

vaxer det i medvetandet och i dag sa dr alla 6vertygade om att det ar sa.

Man ar alltsa Gverens om att detta slags processer tar tid. Samtidigt vill en del av
aktivisterna lyfta fram det inflytande man anser att rorelsen redan har utdvat over
samhallsdebatten och att man utifrdin denna erfarenhet kan rdkna med mer

inflytande framodver. Anna tror till exempel att:

[M]an kommer att borja uppnd ganska mycket [...] i hur det pratas om saker, vad
som star pa den politiska agendan. Det har vi ju redan gjort i mangt och mycket. Det
ar ju helt och hallet rorelsens fortjanst, skuldavskrivningar och alla de hir grejerna,
globala beskattningar. Jag tror att det inte dr alls omdijligt att det finns ndgon typ av

global beskattning om tio ar.

Har satts forandringar i samhallsdebatten i samband med rorelsens framvaxt och
politiska agerande. Det egna agerandet uppfattas som betydelsefullt for att
samhallsférandringar ska komma till stdnd. Huruvida det finns olika indikationer pa
att de fragor som rorelsen har drivit har blivit betydelsefulla i samhallsdebatten
kommer att diskuteras utforligare i kapitel 11. Dock kan redan nu konstateras att
aven om aktivisterna hyser olika forhoppningar om vad som ar mojligt och hur snart
det dr mojligt har de anda det gemensamt att de betonar att denna typ av politisk
paverkan tar tid och att den sker i “sma steg”. Ingen tror att ndgon omedelbar
samhillsomvilvning star for dorren. Aven om manga vill lyfta fram en del konkreta
alternativ som rorelsen har foreslagit vill ingen peka pa nagon enskild dvergripande

samhaéllsmodell som rorelsen bor verka for. En del av aktivisterna tycks mena att



detta aterspeglar en viss hallning inom rorelsen. Detta kan illustreras med Marcus

svar pa fragan om var ndgonstans rorelsen befinner sig om tio ar:

Det ar en jattesvar fraga, det ar en for lang tidshorisont for att over huvud taget
fundera 6ver. Jag tror att det har forumet, den hér rorelsen, den ar véldigt mycket,
den utgar valdigt mycket fran vad som &r har och nu. [...] sa att ligga sadana har
tioarsprojektioner det dr néstan per definition galet... [...] den sortens utopier tror jag
inte riktigt finns med. Det dr mer att man orienterar sig utifran vad laget ar nu och sa
har man kanske en ett- eller tvaarshorisont. Sjélv trivs jag med det. Jag behover inte

den slutgiltiga kartan. Sa lange man kanner att man gor framsteg.

Pa ett liknande satt uttrycker Hanna, ndr jag fragar henne om hennes
framtidsprognos har fordndrats av besoket pa WSF, en ovilja att orientera sitt

handlande utifran en tydligt utmejslad bild av framtiden:

Nej, det har den inte, men & andra sidan har jag aldrig haft nagon framtidsprognos...
(skratt) Den éar alltid 6ppen. [...] For trodde man inte att mdjligheten fanns och hade

man inte det har hoppet s& skulle man ju 6ver huvud taget inte orka engagera sig.

Det viktiga tycks alltsa vara att man inte malar upp alltfor langsiktiga framtidsbilder,

oavsett om de ar positiva eller negativa. En liknande hallning ger Therese uttryck for:

Tio ar, ingen aning... Det ar klart att man tror att det goér nagon skillnad, for annars
skulle det ju inte funka 6ver huvud taget. Ens engagemang bygger ju pa att man sjalv
tror att man kan gora nagot slags skillnad. Samtidigt som man tycker det ger en sjalv

nagonting.

Aktivisternas forhallningssatt till framtiden kannetecknas alltsa av en misstro mot
mojligheten att forverkliga en helt annan samhallsmodell och en ovilja att sia om
utvecklingen. Anspraken ar modesta, vilket yttrar sig i att man framhaller att “saker
tar tid” och att man maste ”halla framtiden 6ppen” for att agera politiskt utifran

situationen “hdr och nu”. Denna 6ppenhet infor framtiden kan ocksa kopplas till



World Social Forums paroll “en annan varld ar mojlig”, som i mangt och mycket har
kommit att forknippas med den globala rittviserdrelsen. Pa ett plan handlar denna
paroll om en kritik av vad som uppfattas som ett forharskande synsatt i samhallet
om att utvecklingen bara kan ske inom ramen for en specifik samhéllsordning,
namligen den radande. Man sager alltsa att samhallet skulle kunna utvecklas utifran
andra varderingar och andra former av samhallsorganisation dan de som i dag
dominerar. Stig ar inne pa detta spar i anslutning till citatet ovan nar han sager att
det ar viktigt att se att politisk forandring dr mdjlig: ”Det finns ingen naturlag, som en
del, framfor allt pa hogersidan, forsoker inbilla oss.” Att sdga att det finns andra
mojliga sdtt att organisera samhallet an det nu radande betraktas som en viktig
politisk handling. Mot det som betraktas som en nyliberal uppfattning att samhallet
bara kan organiseras pa ett satt stills en mer pluralistisk uppfattning. Darigenom slar
parollen “en annan varld ar majlig” fast en 6ppenhet infor framtiden. Den talar inte
om ndgon specifik annan virld och siger inte att en annan varld &r nidvindig. Aven
detta tycks vara en hallning som manga av aktivisterna identifierar sig med genom
sin ovilja att specificera en viss samhallsmodell som de 6nskar genomdriva i hela
sambhallet. I de tva foljande kapitlen kommer detta synsatt att knytas an till bade
synen pa globaliseringen och till demokrati och politik. Redan nu kan dock nagot

sdgas om hur man kan forsta en sidan hallning gentemot framtiden.

I avhandlingens forsta del diskuterades forhallandet mellan modernitetens
”forvantningshorisont” och den typ av politiskt handlande som sociala rorelser
foretrader. Denna diskussion fordes i anslutning till historikern Reinhardt Koselleck,
som menar att det moderna samhallet, till skillnad fran samhallet fére upplysningen,
kdnnetecknas av en “ny forvantningshorisont” inom vilken framtiden avtecknar sig
som radikalt annorlunda och mdgjlig att omskapa av mansklig hand. I samband med
denna diskussion sades att sociala rorelser dgnar sig at ett politiskt handlande som
utgar fran en sadan forvantningshorisont. Detta har dven sagts av Hakan Thorn, som
har menat att sociala rorelser dr intimt sammanbundna med forestdllningen om att

det ar mdjligt att med “kollektivt handlande skapa en radikalt annorlunda



ordning”.# Thorn hdavdar att det i och med de nya sociala rorelserna skett i en
forandring i den tidshorisont som olika rorelser agerar utifran. Om exempelvis
arbetarrorelsen satte sitt aktiva handlade i samband med vad som sags som en
historiskt nddvindig utveckling, kom exempelvis studentrorelsen och den feministiska
rorelsen att stélla sig kritiska till uppfattningen att man hade att forhalla sig till en
nodvandig utveckling for att i stéllet havda nuet eller vardagen som utgangspunkt for
det politiska handlandet.” I stallet for att projicera sin bild av ett annat samhalle pa
framtiden och gora revolutionen eller reformen till dess garant, tog man har sin
utgangspunkt i det forhandenvarande och vardagliga. En sddan samtidsdiagnos kan
ansluta till idén om ”de stora berattelsernas dod”, aven om Thorn menar att dessa
forandringar snarare ska ses som en “tendens” och att det fortfarande skapas nya
berattelser utifran vilka rorelser organiserar sitt handlande.*® Exempelvis pekar han
pa att framtiden &r i hogsta grad ndrvarande hos miljororelsen, for vilken den
spelade en viktig roll infor utsikten om en mdgjlig ekologisk eller nukledr katastrof.
Till detta skulle man kunna foga 1970-talets vansterrorelse, vars aktivister manga
ganger stallde i utsikt drastiska samhallsférandringar inom ett par ar.* Liksom inom
den tidiga arbetarrorelsen anknot det egna handlandet till en forestdllning om en

ndra forestdende och nddvandig stérre samhallsomvéalvning.

Med siddana perspektiv pa forvantningshorisonterna inom sociala rorelser for
O0gonen kan man konstatera att aktivismen inom den globala rittviserdrelsen inte
utgar fran nagon tro pa att det nya samhallet dr ndra forestdende, en forestéllning
som praglade stora delar av den tidiga arbetarrorelsen saval som 1970-talets
vansterrorelse. Man har inte heller nagon tydligt utmejslad framtida samhallsmodell.

Gentemot vad som uppfattas som nyliberalismens uppfattning om nédvandigheten

46 Thorn 1997b, s. 16.

41bid., s. 157, 399 ff. Se &ven Melucci 1992, s. 208.

48 Thorn 1997b, s. 403. I diskussionen om “de stora berattelserna” &r forgrundsgestalten Jean-Frangois
Lyotard. For en diskussion om Lyotard i anslutning till arbetarrérelsens idémaéssiga forandringar, se
aven Gustavsson 2004.

% Se exempelvis min magisteruppsats om den svenska vansterorganisationen Férbundet Kommunist.

Wennerhag 2000.



av det radande sambhallet framhalls mojligheten att organisera samhallet pa en rad
olika sdtt. Rorelsen tycks inte heller ensidigt fokusera pa nuet. Aktivisterna inom
rorelsen betonar att det i forsta hand galler att utgd frdn “hdr och nu” och att
samhallsforandring forvisso tar tid men ar majlig. Tron pa manniskans majlighet att
genom kollektivt handlande sjdlv forma sin framtid — vad som i avhandlingens forsta
del beskrevs som autonomins centrala roll under moderniteten — dr central nér
aktivisterna reflekterar Over sina fOrvantningar pa framtiden. I senare kapitel
kommer att diskuteras hur dessa forestallningar om framtiden kan forstas vad galler

aktivisternas syn pa globalisering, politiskt handlande och demokrati.

3. Slutsats

I detta kapitel har jag undersokt den globala rittviserorelsens sociala och politiska
sammansattning samt den betydelse som rorelsens aktivister tillmater det sociala
forumet. Det empiriska materialet har varit intervjuer med och enkatdata for svenska
aktivister inom rorelsen. Dessa data har kunnat analyseras komparativt med hjalp av

liknande data for den globala rattviserdrelsen i andra delar av varlden.

Rorelsens sammansattning beskriver bade kontinuitet och fordndring i forhallande
till tidigare sociala rorelser. Exempelvis dar merparten av rorelsens aktivister unga,
vilket brukar anses utmarka sociala rorelser i allmdnhet. Den globala
rattviserorelsens organisatoriska och sociala sammansattning har ocksa likheter med
de ”nya sociala rorelserna” fran 1960-talets slut och framat. En hdg andel
organisationer ar inriktade mot miljofragor och internationella solidaritetsfragor och
socioekonomiskt sett tillhor merparten av aktivisterna en hogutbildad medelklass. Pa
andra punkter skiljer sig sammansattningen fran de nya sociala rorelserna. Den
relativt stora forekomsten av organisationer som brukar ses som del av de gamla
sociala rorelserna, sdsom fackforeningar och politiska partier pa vansterkanten, ar ett
exempel. Dessutom medverkar ett flertal nya organisationer som har bildats utifran
fragor som ror globaliseringen. Dessa karaktaristika tycks vara ett genomgaende

drag hos rorelsen i alla lander som jamforts, med nagra smarre avvikelser.



Overlag utmirks den globala rittviserdrelsen av en sammanlankning mellan en rad
olika organisationer, vilket visar pa en mangfald i vilka politiska fragor som
engagerar. Aven om de sakpolitiska utgdngspunkterna dr manga finns det ett stort
intresse bland de deltagande aktivisterna och organisationerna for politiska fragor
som uppmarksammar ekonomisk ojamlikhet samt social och politisk uteslutning i ett
globalt perspektiv. Detta kan sdgas peka pa en forandring i forhallande till de nya
sociala rorelserna, som har ansetts vara mer orienterade mot kulturella &n mot
ekonomiska fragor.®® Enkatdata visar att aktivisterna trots mangfalden i
organisationer och sakpolitiska utgangspunkter i stor utstrackning identifierar sig
med rorelsen i sin helhet. Darutover uppfattar sig en stor majoritet av aktivisterna
som vanster i nagon bemarkelse. Tillsammans med det gemensamma politiska
intresset for globala rattvisefrdgor anger dessa data huvuddragen i rorelsens
kollektiva identitet. Samma sak kan sigas om de jamforda nationella
rorelsemiljderna. Man kan darfor sdga att rorelsens kollektiva identitet har en

spridning 6ver granser mellan lander och kontinenter.

I intervjuerna framkommer att mangfalden av organisationer och perspektiv
betraktas som nagot vardefullt. Samtidigt sags det att det finns en underliggande
vardegemenskap och darmed gréanser for vilka som kan delta pa forumet eller i
rorelsen. Framfor allt avstandstagandet fran nyliberalismen framhalls som det
politiska stallningstagande som haller rorelsen samman. I intervjuerna framhalls
aven World Social Forums principforklaring som ett slags nyckeldokument som
uttrycker rorelsens grundprinciper och huvudsakliga politiska hallning, dven om
aktivisterna betonar att man i anvidndandet av principforklaringen maste vara
flexibel och anpassa den till lokala och nationella politiska forutsiattningar. Vad
vidare betraffar aktivisternas syn pa rorelsens framtida utveckling och roll betonar
intervjupersonerna vardet av att ta sma och langsiktiga steg for att mojliggora
samhallsforandringar. De ar skeptiska till vardet av att gora upp grandiosa planer

for ett framtida idealsamhalle.

5% Se exempelvis Buechler 1997, s. 296 f.



Bade av enkdtdata och intervjuer framgar att forumet i forsta hand betraktas som en
mojlighet till utbyten och utveckling av kunskaper och en gemensam syn pa varlden,
vad som kan forstas som ett slags kollektiv kunskapsprocess. Samtidigt vill manga
lyfta fram det sociala sammanhang som forumet utgér som nagot som kan forma sig
till eller i sig utgora ett natverk som kan handla politiskt med storre kraft an vad
enskilda organisationer formar. Det finns en ambivalens i frdgan om forumet enbart
ska betraktas som ett “torg” eller en offentlighet, det vill siga en Oppen och
inkluderande plats for kollektiva kunskapsprocesser, eller om det dven ska kunna
fungera som en politisk aktdr som gor egna uttalanden. Oavsett hur de enskilda
aktivisterna resonerar kring denna balansgang menar alla att forumet bor underlatta

politiska handlingar som syftar till samhallsférandringar.

Ytterligare en sak som framkommer i intervjuerna ar att i synnerhet varldsforumet
har en symbolisk betydelse. Har betonas att deltagandet i varldsforumet eller det
europeiska sociala forumet framfor allt ger “energi” eller “inspiration”, vilket anses
fordjupa det vardagliga, lokala engagemanget. Forumet kan darmed betraktas som
en form av kollektivt handlande som pa ett symboliskt plan grundldagger och
understodjer ett nytt rorelsesammanhang, dess politiska handlingsformer och
kosmologi. De som ingar i Internetbaserade transnationella natverk betonar vikten
av de personliga motena under dessa sammankomster med sadana personer som
man annars bara kommunicerar med digitalt. Dessa moten anses gora natverken mer

konkreta och gripbara.

Foregaende kapitel tog till utgangspunkt att den globala rattviserdrelsen bor
betraktas som en rorelse. I detta kapitel har jag utifran enkatdata och intervjuer visat
att det finns fog for detta. Dessutom har jag tecknat nagra betydelsefulla drag av den
kollektiva identitet som haller rorelsen samman och ger mening och riktning at dess
deltagares politiska handlingar, forestdllningar och foérhoppningar. 1 de tva
nastkommande kapitlen kommer diskussionen att fordjupas kring tva centrala

aspekter av denna kollektiva identitet och den darmed forbundna kognitiva



praxisen: dels den centrala roll som tillmats globaliseringsfragan och den

transnationella aktivismen, dels fragor kring demokrati och politiskt deltagande.



Kapitel 9. Global politik och transnationellt engagemang

Att den tidiga globaliseringsdiskussionen saknade ett civilsamhalleligt perspektiv
papekades i ett tidigare kapitel. Detta galler aven den akademiska och offentliga
diskussionen i Sverige under 1990-talet om dessa fragor. I denna figurerade icke-
institutionaliserade aktorer som sociala rorelser knappast alls och om de namndes
var det snarast som exempel pa krafter som ville forsvara nationen eller det lokala

gentemot globaliseringen.!

Nar s& den globala rattviserorelsen forst uppmarksammades i den svenska debatten
var det kanske inte s& markligt att protesterna fick just denna inramning. Aven om
rorelsen fick ett stort medialt genombrott i stora delar av varlden i samband med
demonstrationerna mot WTO i Seattle i december 1999, drojde det till september
2000 innan rorelsen blev en fraga i den svenska offentliga debatten.? I en artikel pa
Dagens Nyheters debattsida gick en rad borgerliga opinionsbildare, ekonomer och
politiker — bland andra Alf Svensson, Mauricio Rojas, Birgitta Ohlsson och Goran
Skytte — till storms mot det man kallade ”globaliseringsmotstandarna”.? Skalet var de
toppmotesdemonstrationer som just skulle héllas i Prag, mot Internationella
valutafonden. Artikelforfattarna menade att aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen var “en brokig skara hoger- och vansterextremister, gatuhuliganer
och domedagsprofeter” som ville “bygga upp murar som inskranker méanniskornas,
varornas, kapitalets, teknikens eller kulturens fria rorlighet” och som “hatar de olika

regionala eller globala 6verenskommelser och organisationer som underldttar ett

! For bocker som paverkade den svenska debatten, se exempelvis Martin och Schumann 1997 och Hirst
och Thompson 1998. En tidig exponent for uppfattningen att sociala rorelser &ar i huvudsak reaktiva i
forhallande till globaliseringen ar Castells 2000, s. 78 ff.

2 For en av de forsta svenska genomgéngarna av demonstrationerna i Seattle och deras bakgrund, se
Larsson 2001.

3 Alf Svensson, Mauricio Rojas, Gunilla Carlsson, Karin Pilséter, Stig-Bjorn Ljunggren, Goran Skytte, Ulf
Kristersson, Carl Rudbeck, Gunnar Strommer, Johan Norberg, Merit Wager, Erik Horstadius, Tove
Lifvendahl och Birgitta Ohlsson, ”Alf Svensson om IMF-protesterna : “Dags att stoppa huliganerna’, i

Dagens Nyheter, 26 september 2000.



friare flode av resurser, individer eller idéer 6ver nationsgranserna”. Vidare menade
de att aktivisterna ville “hindra méanniskorna fran att vélja fritt” samt att deras

verklighetsdskadning “bottnar i en djup misstro mot den individuella friheten”.

I den debatt som darpa foljde motte detta inldgg mycket kritik fran andra
framstdende aktorer. Tva representanter for den socialdemokratiska regeringen —
finansminister Bosse Ringholm och utrikeshandelsminister Maj-Inger Klingvall —
menade, dven om de distanserade sig mot de mer valdsamma protesterna, att de
fragestallningar som lyftes fram av olika organisationer och aktivister maste tas pa
allvar och att regeringen for sin del hade gjort detta i sin politik.* Arkebiskop K G
Hammar och andra framstdende foretradare for svenska kyrkor forsvarade ocksa
aktivisterna i sin egenskap av representant for en viktig aktor inom rorelsen, Jubel
2000-kampanjen for avskrivning av tredje varldens skulder.> Debatten kom att leda
till ett 6kat allméant intresse fOr grupper, organisationer och natverk med anknytning
till den globala rattviserorelsen som redan fanns eller holl pa att formeras i Sverige.
Vid arsskiftet bildades den svenska sektionen av Attac, en handelse som fick mycket
utrymme i medierna. Mer dn andra kom denna organisation att symbolisera ”den
nya rorelsen”. Aven om epiteten “globaliseringsmotstindarna” och ”anti-
globaliseringsrorelsen” aven fortsittningsvis anvandes var den mediedebatt som
foljde pa Pragartikeln ndgot mer nyanserad dn den bild som gavs i denna. I samband
med demonstrationerna i anslutning till EU-toppmotet i Goteborg juni 2001 aterkom

emellertid den mer negativa rapporteringen om rorelsen.

Ett forsta syfte med detta kapitel ar att problematisera just forestallningen om att de

protester som under senare ar har haft globaliseringen som tema i huvudsak utgor

4 Bosse Ringholm och Maj-Inger Klingvall, “Forkastligt angrepp, Svensson”, i Dagens Nyheter, 29
september 2000.

5 K G Hammar, Dositej Motika, Krister Andersson, Thord-Ove Thordson och Lennart Molin,
” Arkebiskopen KG Hammar attackerar Alf Svensson : 'Kd-ledaren ohederlig’”, i Dagens Nyheter, 1
oktober 2000.

¢ For en mer detaljerad genomgadng av den svenska medieframstédllningen av den globala

réttviserorelsen, se kapitel 11.



ett reaktivt fOorsvar av nationalstaten, som motsatter sig globaliseringen i sig. Detta
aktualiserar en rad fragor. Vilken syn har egentligen aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen pa globala institutioner jamfort med nationalstaten? Ser de sig som
del av en anti-globaliseringsrorelse, som ar emot globaliseringen i sig och som
forsvarar nationalstaten, eller forstar de sig snarare som del av en rorelse som vill ha
en annan sorts globalisering? Kan denna rorelse med andra ord ses som ett forsvar av
de nationella former for politisk formedling och sjdlvstyre som en gang uppnatts,
eller snarare som en ansats till en politisk formedling av “den globala fragan” som
inbegriper en demokratisering av Overnationella institutioner? Menar rorelsens
aktivister att motsdttningen mellan det globala och det nationella dr en central
konflikt, eller uppfattar de snarare andra nivaer for beslutsfattande — sasom den
lokala nivan eller den makroregionala nivan (exempelvis EU) — som mer
betydelsefulla for politiskt styre och politisk gemenskap? For att fa svar pa dessa
fragor kommer jag att analysera data fran enkdtundersokningen samt intervjuerna

med svenska aktivister inom den globala rattviserorelsen.

Det andra syftet med kapitlet utgar fran det faktum att den globala rattviserorelsen
inte enbart uppmidrksammar fragor om globaliseringen. Den kan dven uppfattas som
ett globalt fenomen i sig. Som vi tidigare har sett har lokala, nationella och
makroregionala sociala forum organiserats i stora delar av varlden. Samtidigt har de
organiserats utifran en global forebild, det vill siga World Social Forum. En viktig
del av rorelsens sjdlvbild dr att den ar en global rorelse, bestdende av ndtverk som
overskrider nationsgranser och kontinenter. Det blir dirmed intressant att undersoka
i vilken utstrackning aktivisterna inom den globala rattviserdrelsen verkligen ar
globala, eller transnationella, i sitt engagemang. Vilka konkreta transnationella
politiska handlingsformer &r betydelsefulla inom denna rorelsemiljo? Och vilka
transnationella erfarenheter har enligt de intervjuade aktivisterna varit betydelsefulla
for deras engagemang? Hur anser de att dessa kommit att paverka deras syn pa

globalisering och politik?



Kapitlets tredje syfte dr att mer specifikt undersoka politiska asiktslikheter och
asiktsskillnader mellan rorelsens aktivister i olika lander. I foregdende kapitel
framgick att det fanns sociala och politiska likheter mellan aktivister fran olika
lander. Detta bekréftar delvis rorelsens bild av sig sjdlv som globalt utspridd och
relativt enhetlig oavsett i vilka lander dess aktivister bor. Man skulle darfér kunna
forvanta sig att dess deltagare ocksa har liknande attityder till globalisering och
politik. For att underséka om det finns en samsyn i vissa politiska fragestallningar
kommer resultaten fran den svenska enkatundersokningen att jamforas med data for
aktivister fran andra delar av vdrlden. Darutover kommer diskuteras fragan om vad
de intervjuade uppfattar som ”typiskt svenskt” och hur de reflekterar 6ver skillnader

i asikter och politiskt handlande jamfort med aktivister i andra lander.

1. For eller emot globalisering?

i. Att namnge rorelsen

Detta kapitel har tagit sin utgangspunkt i den tidiga offentliga debatten om den
globala rattviserorelsen i Sverige. Makten Gver hur en rorelse bendmns eller
framstélls i den offentliga debatten ar alltid viktig saval for rorelsen sjalv som for
dem som motsatter sig den. Detta dr oftast en ojamn och dynamisk process, dar olika
bendmningars och beskrivningars dominans i forhallande till andra kan ses som en
aterspegling av rorelsens framgangar eller motgangar. Blir det ens egen eller ens
politiska motstandares beskrivning som dominerar medierapporteringen? I ett
samhdlle dar information som sprids via medier far allt storre betydelse kan den
dynamik som skapas av mediernas framstéllning ha en stor betydelse for en rorelses
utveckling. Detta dr en dynamik som formar dess handlingsformer och kan skapa
savdl som rycka undan mdgjligheter till politiskt handlande.” I kapitel 11 kommer
denna véxelverkan mellan rorelsen och det sdtt varpa den framstalls att undersokas

mer i detalj.

Kampen om den globala rattviserdrelsens bendmning i den offentliga debatten tycks

framst handla om vilken bild av rorelsens instéllning till globaliseringen som olika

7 Se exempelvis Gitlin 1980, s. 24 ff; Peterson 2001, s. 143 ff.



aktorer vill framja. I det svenska sammanhanget kunde man dven tianka sig att det
har handlat om att framja en bild av rorelsen som ligger i linje med den i férhallande
till andra EU-lander mycket utbredda uppfattningen att globaliseringen ger positiva
effekter (vilket den citerade artikeln om Prag skulle kunna ses som ett uttryck for).8
Man skulle kunna anta att olika bendmningar av rorelsen aterspeglar den bild av
rorelsen som vissa aktorer vill frdmja, oavsett om detta sker i medierna eller inom
rorelsen sjdlv. Har vi att gora med en rorelse som ar emot globaliseringen i sig (anti-
globaliseringsrorelsen)? Eller handlar det snarare om en rorelse som ar kritisk till
globaliseringen (den globaliseringskritiska rorelsen)? Kan den tvartom anses verka for
globaliseringen eller vara ett uttryck for densamma (globaliseringsrorelsen)? Utgor
den rent av en grisritternas globalisering (globalisering underifran)? Ar det centrala
hos denna rorelse att den ar for global rittvisa (globala rattviserorelsen eller rorelsen
for global rattvisa)?® Kanske bestar dess specificitet i ndgot annat an fragan om det
globala. Ar dess framsta kinnemirke att den &r mot kapitalismen (den
antikapitalistiska rorelsen), att den arrangerar sociala forum (forumrorelsen) eller att

den ar en sammanlinkning av ett flertal rorelser (en rorelse av rorelser)?1

I den ovan citerade debattartikeln av Alf Svensson med flera kom ett av de
perspektiv som varit valrepresenterade i svenska medier tydligt till uttryck,
namligen det som framhaller att protesterna ar emot globaliseringen i sig. Fragan ar
da om denna syn pa globaliseringsrorelsen har dominerat i svenska medier, eller om
aven andra perspektiv har varit vanliga. Ett sitt att fa en uppfattning om detta ar att

undersdka hur rorelsen har namngetts. Diagram 9.1 visar forekomsten av de

8 For en jamforelse mellan olika nationella opinioner i denna fraga, se Eurobarometer 2003.

° Dessa tva bendmningar behandlas i min undersékning som ett och samma namn, eftersom bada kan
hérledas till den engelska beteckningen ”global justice movement”.

10 Utdéver namnda namnforslag har i Sverige dven gallicismen ”alterglobaliseringsrorelsen” (fran
franskans altermondialistes) samt den nérliggande bendmningen “alternativa globaliseringsrorelsen”
sparsamt forekommit. For en diskussion om hur rorelsen bendmns, som namner dven de ytterligare

forslagen ”den civilsamhalleliga rorelsen” och “varldsdemokratirdrelsen”, se Monbiot 2005, s. 10.



vanligaste bendmningarna under aren efter demonstrationerna i Seattle 1999 i fem av

de storsta svenska dagstidningarna.!

Diagram 9.1. Hur rérelsen bendmns i svensk dagspress
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Kommentar: Avser 355 artiklar som har publicerats i Aftonbladet, Dagens Nyheter, Expressen, Goteborgs-
Posten och Svenska Dagbladet. Den sammanslagna kategorin inkluderar dven ”antikapitalistiska
rorelsen”, ”alterglobaliseringsrorelsen / alternativa globaliseringsrorelsen”, ”globala
solidaritetsrorelsen”, “forumrdrelsen” och “rorelse av rorelser”. Dessa forekommer dock sparsamt,
nédmligen i totalt 7 procent av alla artiklar.

Det perspektiv som framhaller rorelsens motstdind mot globaliseringen i sig
dominerar som synes bendmningarna i dagspressen. Detta giller i synnerhet den
tidiga rapporteringen, sarskilt aren 2000 och 2001. Fran och med ar 2001 blir ett
flertal andra benamningar allt vanligare. Bland dessa dr de mest frekventa
”globaliseringsrorelsen” samt ”“globala rattviserorelsen” (alternativt “rorelsen for

global rattvisa”). Overlag sker en forskjutning i dagspressens framstillning av

11 Denna information har tagits fram genom sokningar pa ett antal av rérelsens vanligast férekommande
namn i databaserna Retriever (fore detta Mediearkivet) och Presstext. De dagstidningar som ingatt i
sokningen ar Aftonbladet, Dagens Nyheter, Expressen, Goteborgs-Posten och Svenska Dagbladet. For fragor av
metodologisk karaktdr rorande denna delundersokning, se kapitel 11, dar textanalysen presenteras i sin

helhet, samt appendix om metod.



rorelsen, fran en huvudsaklig betoning av globaliseringsmotstandet till en
beskrivning av rorelsen som en aktor som onskar “en annan globalisering”. Men
fortfarande ar namnet “anti-globaliseringsrorelsen” det mest anvdanda under senare
ar, undantaget ar 2006. Ett namn som ocksa forekommit men som inte redovisas i
diagrammet dr ”Attac-rorelsen”. Hogst troligt ar att detta namn ibland har anvants
synonymt for rorelsen i dess helhet och inte endast avsett den enskilda
rorelseorganisationen Attac. Eftersom innebdrden av denna bendmning inte bidrar
till min analys (d& den inte sidger nagot om rorelsens syfte eller malsattningar)
samtidigt som det dr oklart om den avser rorelsen i sin helhet eller endast
organisationen Attac har denna bendmning uteldmnats i jamforelsen. Det kan dock
noteras att bendmningen ”Attac-rorelsen” anvands i 124 artiklar under hela den
undersokta perioden, varav 90 procent publiceras under aren 2000-2002, efter vilket
bendmningen i stort sett forsvinner ur rapporteringen.? Over huvud taget kan
noteras att medierapporteringen om den globala rattviserorelsen dr som mest

omfattande aren 2001-2003, for att darefter mattas av.

Fragan dr da hur aktivisterna sjdlva bendmner rorelsen. Pa samma satt som
dagspressens bendmningar kan antas aterspegla en kamp pa den offentliga arenan
om hur rorelsen ska definieras — mellan den sjdlv och dess motstandare — torde
skillnader i aktivisternas egna namn pa rorelsen visa pa de olika uppfattningarna
inom rorelsen om vad den é&r eller borde vara. Den enkidt som delades ut vid de
lokala sociala forumen inneholl darfor en fraga om vilket eller vilka av de mest
forekommande namnen som forumdeltagarna sjdlva brukade anvanda.’® I diagram

9.2 redovisas resultatet.

12 Se dven kapitel 11, not 21.

13 Fragan 16d i sin helhet: “Sedan demonstrationerna mot WTO i Seattle 1999 har man talat om
framvéxten av en globalt omfattande rorelse. Rorelsen bestdr av manga organisationer, natverk och
enskilda och har ingen tydligt samordnande ledning, men kan dnda ses som en rorelse. Vilket eller vilka

av foljande namn brukar du sjélv anvénda f6r denna rorelse?”.



Diagram 9.2. Hur rorelsen bendmns av aktivisterna sjilva
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Kommentar: Utover de fasta alternativen i enkédten kunde man &ven foresla egna bendmningar pa
rorelsen. Det vanligaste forslaget (som gavs av tio enkétsvarare) var ”alterglobaliseringsrorelsen”. Det
var ocksa mojligt att markera fler an ett namn. Av dem som markerade namn 6ver huvud taget (och
inte svarade ”har ingen asikt”) markerade 20 procent tva namn och 10 procent tre eller fler.

Till skillnad frdn dagspressens benamningar dr det namn som flest aktivister
anvander “globala rattviserdrelsen” (alternativt “rorelsen for global rattvisa”), som
34 procent foredrar. Dock anvander dnda 25 procent namnet
”antiglobaliseringsrorelsen”.  Det  tredje  mest anvdnda  namnet  éar
“globaliseringsrorelsen”, som 20 procent anger. Om man rdknar in &ven
”globalisering underifran” (11 procent) tycks alltsa en sa hog andel som 55 procent
av aktivisterna vélja en bendmning som betonar rorelsens kamp for en rattvisare
globalisering, som ser rorelsen som en globaliseringens tillskyndare alternativt som
ett uttryck for globaliseringen i sig eller som mer specifikt framhédver grasrotternas
globala engagemang. En majoritet véljer alltsa att inte betona rorelsens motstand mot
globaliseringen i sig. Detta blir dn tydligare nar man jamfor dem som har angett att

de identifierar sig ganska eller vdldigt mycket med rorelsen med dem som har en



lagre grad av identifikation. '* Bland dem som har hogst grad av identifikation
anvander 41 procent namnet “globala réttviserdrelsen” och 13 procent “globalisering
underifran”. I bagge fallen dr det en dubbelt sa hog andel som hos dem som har
lagre identifikation med rorelsen. Fransett att 15 procent bland dem med hog grad av
identifikation anvander namnet ”antikapitalistiska rorelsen” (vilket ocksa dr en mer
an dubbelt sa hog andel som hos dem med ldgre grad av identifikation), avviker inte
namnanvandningen mellan dem som har hog grad av identifikation och dem som
har lag dito. Trots att en majoritet av aktivisterna anvander namn som antyder att
rorelsen kampar for en annan globalisering eller ar ett uttryck for globaliseringen i
sig tycks det dndd finnas en ganska stor mangfald i bendmningen av rorelsen.
Férutom de 25 procent som gérna betonar att rorelsen dr emot globaliseringen i sig
finns dven andra perspektiv foretradda, exempelvis det som framhaller att rorelsen

ar emot kapitalismen eller att den dr en rorelse av rorelser.

Om man utgér fran de namn som aktivisterna inom den globala rattviserorelsen
sjdlva helst anvander (och antar att de aterspeglar deras instéllning till
globaliseringen) tycks det alltsa finnas lite fog for pastaendet att de som star bakom
senare ars protester i globaliseringsfragor skulle vara emot globaliseringen i sig.
Genom de namn som anvands framhalls snarare att man vill ha en rattvisare och mer
demokratisk globalisering. For att fa en mer Overgripande bild av vad aktivisterna
forstar med globalisering vander vi nu ater till intervjuerna med de personer som har

varit involverade i organiseringen av lokala sociala forum.'®

14 T anslutning till enkatens fraga om vilket namn pé rorelsen man brukade anvédnda (se not 13 ovan)
stalldes dven fragan: “Nar det géller denna rorelse, hur mycket identifierar du dig med A. En specifik
organisation inom rorelsen, B. Rorelsen i sin helhet”. Svarsalternativen var “Inte alls”, “Lite”, ”Ganska
mycket” och "Valdigt mycket”, dér de tva forra svarsalternativen indikerar en avsaknad av eller en lag
grad av identifikation och de tva senare en hog grad av identifikation.

15 T detta kapitel kommer min undersokning framst att utga frdn den forsta gruppen av intervjuade

aktivister, det vill siga dem som var engagerade i samma lokala sociala forums “samordningsgrupp”.



ii. Att problematisera globaliseringen

Nar det galler sjdlva ordet globalisering finns det en allmén vilja hos de aktivister
som intervjuats att problematisera begreppet och inte se det som ett endimensionellt
ord som man har att anamma eller avvisa. Pa ett allmént plan betraktar flertalet av
de intervjuade “globalisering” som ett neutralt ord som i sig varken ar bra eller daligt.
Det viktiga ar hur globaliseringsprocessen forstas och hur den kan forandras. Niklas
fran fokusgruppen framhaller exempelvis att ”globaliseringen &r ju inget annat dn en
process, det handlar om vem som ska ha makten 6ver den och vilken védg den ska
vdlja. Globaliseringen i sig gar val inte att... den &ar val inget att stoppa”.
Globaliseringsprocessen upplevs ha bide positiva och negativa aspekter, som oppnar for
olika sorters politiska val och strategier. Som framgar av det ovanstiende citatet
valjer en del att beskriva globaliseringen i mer neutrala ordalag, eftersom man anser
att det rOr sig om processer som sker med nodvandighet eller pa grund av sdrskilda
omstandigheter, vilket skapar en situation som maste hanteras oavsett hur aktorerna

staller sig till dessa processer.

Globaliseringens negativa aspekter sammankopplas framst med den 6kade makt som
privata (i synnerhet transnationella) storféretag och globala ekonomiska institutioner
(som WTO, IMF och Virldsbanken) har fatt. Dessa betraktas som i dag alltfor
fristdende fran sddana krafter som tidigare uppvagde dem. Ofta ser de intervjuade
aktivisterna denna utveckling som ett resultat av nyliberal ekonomisk politik. Som
exempel pa konsekvenser av denna maktforskjutning anfors allt ifran det faktum att
globaliseringen gor det mojligt for storforetagen att kringga nationalstaternas lagar
och regler, vilket skapar miljoproblem och sociala orittvisor i bade nord och syd, till
okningen av finansiell spekulation samt storforetagens allt storre mojligheter att
utova inflytande Over staternas ekonomiska politik, vilket undergraver
finansieringen av valfarden likavdl som lontagarnas rdttigheter. En del valjer att
anvanda ordet globalisering pa ett mer specifikt och begransat sitt. Ett sadant

torhallningssatt ger bland andra Marina uttryck for:



Naér jag pratar om globalisering s& dr det mest den ekonomiska globaliseringen som jag
menar. Att man har institutioner som IMF och Varldsbanken som sitter och styr i andra
lander och tvingar u-ldnder att privatisera och avveckla offentlig sektor och s, och att

det finns jattestora foretag som far alltmer makt.

Vidare finns det bland de aktivister som utgar fran en mer traditionell (eller
marxistisk) véansterdiskurs en tendens att beskriva globaliseringen som en process
som sker av ndodvandighet. Exempelvis Henry menar att globaliseringen inte &r
nagot annat an ett uttryck for de “tendenser som ar naturliga inom kapitalet, att
lagga under sig nya marknader i hela varlden och forma den efter sitt beldte”.
Globaliseringen forestdlls ha en langre historia och ses som en forlingning av
tidigare perioders kolonialism och imperialism. Bland dessa aktivister finns
dessutom sadana som insisterar pa att anvanda ordet “imperialism” snarare &n
globalisering. Ater andra beskriver globaliseringen pa ett mer pragmatiskt sitt, i den
bemarkelsen att man diskuterar den inte i forhallande till historiserande ”stora
berattelser” utan i anslutning till konkreta sakfragor. I en sadan anda menar
exempelvis Emma helt enkelt att “det handlar om hur saker och ting ser ut i varlden

och att vissa problem blir valdigt akuta i takt med globaliseringen”.

A andra sidan framhaller samtliga intervjupersoner sidant som de uppfattar som
positiva aspekter av globaliseringen. Utifrdn ett sddant perspektiv forestalls
globaliseringen minska avstanden och 6ka kommunikationen méanniskor emellan
genom manniskors 0kade rumsliga rorlighet och ny kommunikationsteknik som
Internet och e-post. I motsats till kapitalets och storforetagens rorlighet betonas de
storre mojligheterna att mota manniskor och rorelser fran andra lander. Kristina
reflekterar 6ver ordet globalisering pa foljande sdtt: “Det som &r bra ar kontakter
mellan de sociala rorelserna [...] Vi far mycket mer alternativ kunskap”. Den
information och kunskap som massmedierna erbjuder stills mot den information och
de insikter som kan erhéllas genom nya transnationella natverk och mdéten, vilka
anses gora det mojligt att skapa nya former av solidaritet och nya varldsbilder. For
en del ar dessa mojligheter tydligt kopplade till personliga erfarenheter av

transnationella rorelseaktiviteter. S& menar sig Emma ha fatt “en annan varldsbild”



genom sadan aktivism och tar som exempel ett mote med ett europeiskt natverk for

nationella organisationer inom rorelsen:

man far en helt annan forstaelse for fragorna nér folk fran tjugo olika lander sdger ”sa
har drabbar det oss i vart land och vi vill att...” [...] Det handlar om maénniskor och
konflikter inom lédnder och det handlar om olika intressen. Det handlar om att jag har
nagot gemensamt med ménga andra i manga andra lander, snarare an att jag i forsta
hand ar svensk och sedan aker utomlands [...] Jag tycker det ar valdigt tydligt pa
internationella moten, ndr man hor till exempel en ekonom tala om
skuldproblematiken eller ndgon jordbrukare, det blir valdigt tydligt att det inte ar
nagon sorts valgorenhetsengagemang [...] utan att man jobbar med samma fragor pa
olika stallen, att de har nadgon sorts gemensam forstaelse av varfor man gor det och vad

man vill uppna.

Emma och flera med henne betonar darmed att globaliseringen skapar ett storre
Omsesidigt beroende mellan jordens olika delar, mellan folk savdl som mellan
rorelser, vilket atfoljs av en storre medvetenhet om detta dmsesidiga beroende. I
likhet med Emma framhaller andra att allt detta mojliggdr en aktivism som inte
enbart handlar om att visa solidaritet pa avstdnd och att kampa for att forbattra
nagon annans situation i en helt annan del av varlden. Globaliseringen anses ha
varldsomfattande effekter som paverkar saval nord som syd. Nar det géller rorelser
och aktivism, anses globaliseringen skapa storre mdjligheter for en gemensam
forstaelse av dagens situation, vilken frdmjar den gemensamma utformningen av

alternativ till den radande ordningen.

iii. Ett forsvar for nationalstaten?

Nar aktivisterna tillfragas vad de anser om den dominerande mediebilden — att de
skulle tillhora en ”antiglobaliseringsrorelse” — menar samtliga att en sadan
framstédllning av rorelsen ar alltfor grovhuggen och orattvis. I likhet med vad som
antyddes i analysen av enkdtmaterialet ifragasdtter flertalet av de intervjuade

uttryckligen det pastdende som ibland fors fram att rorelsens aktivister fraimst dgnar



sig at att forsvara nationen eller nationalstaten mot globaliseringens faror. Stig

uttrycker detta pa foljande vis:

Jag tror faktiskt inte att folk inom forumrorelsen dr mot globalisering. Men de dr mot
den typen av globalisering som dr i dag [...] Da ar det klart, da kallas man bara
antiglobalister. Men man fragar aldrig vad man vill. Jag kan inte tdnka mig ndgon inom
forumrorelsen som inte tycker att den som odlar kaffe i Brasilien inte skulle fa silja det
till Sverige och andra lander, pa rattvisa villkor. Eller tvdrtom, om man gor en produkt
hér, att man inte skulle f& sdlja den i Brasilien. [...] I och for sig finns ju miljororelsen
som bygger pa att man ska gora allting lokalt och aldrig skicka nagonting, men jag tror

anda det ar en minoritet...

Det finns emellertid dven de som i princip inte har nagra problem med att kalla sig
”antiglobalister”. For Henry handlar det inte om att vara emot globaliseringen som
form — det vill saga tillvaxten av globala processer i allmdnhet — utan snarare om att
vara emot innehillet i dagens globalisering. Marina beskriver denna héllning som att
vara emot den ekonomiska globaliseringen och skulle inte ha nagra problem att
anvanda etiketten ”antiglobalist”, men viljer att inte gora det av strategiska skal.
Marina menar vidare att exempelvis nej-sidan under EMU-folkomrostningen 2003 i
Sverige forholl sig alltfor okritisk till nationalstaten och anser det vara viktigt att
problematisera nationalstatens forestdllda enhetlighet, da denna ofta doljer och
konserverar ojamlika utbyten och resursférdelningen mellan regioner inom ett land.
Vidare menar hon sig vara “anhdngare av subsidiaritetsprincipen inom EU [...] Man
ska behandla en fraga pa ritt niva. Ar det en lokal fraga s& ska man ha demokratiskt

inflytande pa lokal niva”.

Man kunde alltsa sdga att motviljan eller den skeptiska instdllningen inom rorelsen
till dagens ekonomiska globalisering handlar om en allmdn kritik av det
demokratiska underskottet pa alla nivaer, ibland i kombination med ett framhéallande
av det onskvarda i att politiska beslut i forsta hand fattas pa lokal niva. Utifran
denna oOvergripande och principiellt hallna diskussion om vad globaliseringen

innebdr kan man dock inte dra nagra langtgdende slutsatser om vad aktivisterna



inom den globala rattviserorelsen anser om de konkreta institutioner som paverkas
av globaliseringsprocessen. Darfor ska vi nu overga till att utifran enkédtmaterialet
undersoka aktivisternas hallning till olika globala, makroregionala och nationella

institutioner.

2. Vad boér hinda med politiken i den globala tidsdldern?

Nagra av fragorna i den enkdt som delades ut vid tre svenska lokala sociala forum
gdllde vad man tyckte borde ske med en rad institutioner pa nationell, 6vernationell
och global niva. Dessa fragor stilldes ocksa i den enkit som delades ut vid 2002 ars
European Social Forum i Florens och som besvarades av aktivister med olika
europeiska nationaliteter.’® Detta gor det maojligt att jamfora svenska aktivister och
aktivister fran andra europeiska lander inom den globala réttviserorelsen, for att se
huruvida man atminstone pa europeisk niva har likartade asikter i dessa fragor.!”
Jamforelsen kan indikera om det finns en gemensam och gransoverskridande
politisk identitet inom rorelsen, eller om fortfarande nationell tillhérighet dr mer
betydelsefullt for ens attityd gentemot nationella, makroregionala och globala

institutioner.

i. Attityder gentemot nationella, makroregionala och globala institutioner

I diagram 9.3 redovisas de som svarade att de instimde ganska mycket eller helt i
olika pastdenden om hur nationella, internationella och globala institutioner borde
forandras. De pastdenden som hogst andel svenska aktivister instimmer i ar att FN
bor starkas (67 procent) samt att nya institutioner for globalt styre bor skapas (62
procent). Andelen svenska aktivister som anser att de nationella regeringarna bor
starkas ar mycket lagre (29 procent). Pastdendet att EU eller andra Overstatliga

institutioner bor starkas instammer en annu lagre andel i (12 procent).!® En majoritet

16 Andretta et al. 2003; della Porta et al. 2006.

17 Nar det galler den brittiska gruppen av aktivister, se not 76 i kapitel 7.

18] enkédten exemplifieras “andra overstatliga institutioner” med négra regionala samarbeten som syftar
till ekonomiskt samarbete eller integration: Mercosur (Latinamerika), Nafta (Nordamerika inklusive

Mexico) och Arabférbundet.



tycks darmed anse det viktigare att starka institutioner med global rackvidd an en
central nationell institution som regeringen. Dock ar instédllningen bland de svenska
aktivisterna till EU och Overstatliga institutioner ljummare, vilket forefaller ga emot
den Ovriga tendensen. En rimlig tolkning i detta fall ar att man vid besvarandet av

fragan framst avser EU, och mindre 6vernationella institutioner i allmanhet.

Diagram 9.3. Attityder till nationella, 6vernationella och globala institutioner
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Kommentar: Staplarna aterger svarsalternativen “instimmer ganska mycket” och “instimmer helt” av
sammanlagt fyra svarsalternativ for fragan: “Vad ar, enligt dig, nodvéndigt for att uppna rorelsens
mal?”. Jamforelseuppgifterna ar hamtade fran enkatundersékningen vid ESF 2002 i Florens."

I jamforelse med de enkdtdata som samlades in vid ESF i Florens avviker dven pa
denna punkt svenskarna (tillsammans med britterna) mest. Skalet till detta ska med
storsta sannolikhet sokas i det inflytande som 1994 ars EU-folkomrdstning utdvade
over den svenska debatten (vilket diskuterades i ett tidigare kapitel). I jamforelse
med motsvarande rorelsemiljoer i Italien, Frankrike och Tyskland - som alla har
varit medlemmar av Europeiska gemenskapen sedan dess start 1957 — kom i Sverige
inte fragan om EG-medlemskap att politiseras forrdn efter de nya sociala rorelsernas

genombrott under sent 1960-tal och tidigt 1970-tal. Som tidigare har diskuterats

19 della Porta et al. 2006, s. 207.



brukar de nya sociala rorelserna — med sin betoning av autonomi och
sjdlvbestimmande — i motsats till de gamla tillskrivas en vilja att decentralisera
makten snarare dn att erovra etablerade institutioner.? Samtidigt kan man hdvda att
idéer som vanligen kopplas till “dldre” rorelser (pa vénsterkanten) ar ett viktigt
inslag i ”“euroskepticismen”, som ofta betonar de nationellt utvecklade

valfardsinstitutionerna.?!

Nar det galler synen pa nationalstaten finns det i allméanhet stora skillnader mellan
aktivisterna fran de olika landerna. Detta skulle delvis kunna forklaras med
enkatfragans formulering, det vill sdga frdgan hur aktivisterna stdllde sig till
pastadendet att de nationella regeringarna borde stdrkas. Det handlade alltsd om
regeringar och inte om nationella institutioner i allménhet. Man skulle kunna ledas
att tro att svaren aterspeglar regeringssituationen i de olika landerna, det vill sdga
om en vénsterregering suttit vid makten eller ej. Detta forklarar dock inte mycket,
eftersom de lander som vid tillfillet hade vansterregeringar eller mitten-
vansterregeringar var Sverige, Tyskland och Storbritannien. Bade de franska och de
spanska aktivisterna, som bdgge kommer fran liander som vid tillfdllet hade
hogerregeringar, uttrycker exempelvis en storre vilja att stirka de nationella
regeringarna, medan tyska och brittiska aktivister, som bagge kommer fran lander
med mitten-vinsterregeringar, dr mindre bendgna att stirka de nationella

regeringarna.

Trots dessa skillnader vill allt som allt en mycket lagre andel stirka de nationella
regeringarna an de som vill starka eller bygga nya globala institutioner. Med
undantag for instédllningen till EU tycks det alltsa finnas en relativ samsyn mellan

olika europeiska aktivister i fragan om vilka institutioner man tycker bor starkas.

20 Buechler 1997, s. 296.
21 Sunnus 2004.



Genomgaende vill manga fler stirka, reformera eller skapa nya globala institutioner

an de som vill starka en nationell institution.2?

Den svenska enkédtundersokningen inneholl tva pastaenden som inte fanns med i
Florensenkaten. Det fOrsta var att “globala institutioner som Varldsbanken, WTO och
IMF bor reformeras”, vilket hela 70 procent instdmde i helt eller ganska mycket.
Detta visar d@nnu tydligare att det finns en grundliggande vilja att reformera
befintliga globala institutioner. Liksom i aktivisternas bendmning av rorelsen
framkommer hdr att majoriteten vill ha en rattvisare och mer demokratisk
globalisering. Det andra pastaendet var “kapitalismen bor avskaffas”, vilket hela 65
procent instimde i helt eller ganska mycket. Kraven pa reformering eller skapande
av nya globala institutioner tycks alltsa dven till viss del vara kopplade till en kritik

av kapitalismen.?®

ii. Viljan att forhandla med globala, makroregionala och nationella institutioner

Ytterligare en enkétfrdga berorde aktivisternas syn pa globala, Overstatliga och
nationella institutioner. Den 16d: ”Vilka institutioner och aktorer utanfor rorelsen ar
det viktigt att forhandla med?”. Svaren pa denna fraga borde sdga nagot om dels hur
stor viljan inom den globala rdttviserorelsen ar for att inlata sig i samtal med
eventuella motparter, dels hur legitima dessa motparter anses vara. Diagram 9.4
visar hur hog andel som ansdg att det var ”viktigt” eller “mycket viktigt” att
forhandla med en rad institutioner. En liknande fraga stdlldes vid den
enkatundersokning bland italienska aktivister som genomfdrdes vid Genoa Social
Forum ar 2001. Graden av instimmande kunde emellertid i denna enkdt anges

endast bindrt, med ”ja” eller “nej”. Darfor har i diagrammet svarsfrekvensen for

2 En enkdtundersckning som genomfdrdes vid World Social Forum 2005 visar att andelen som vill
skapa demokratiska globala institutioner dr mycket hogre dn andelen som vill stirka nationalstaten,
men att denna skillnad var nagot mindre bland deltagarna fran syd &n bland deltagarna fran nord.
Smith et al. 2007, s. 125.

2 Det visar sig att av de 65 procent som ville avskaffa kapitalismen ville 64 procent i sin tur reformera
globala institutioner och 64 procent skapa nya institutioner. Dessa tva senare pastdenden hade i svaren

hogst grad av samstammighet med péstaendet om kapitalismens avskaffande.



1z

Genuaundersokningens “ja” likstdllts med den svenska enkdtens sammantagna
svarsfrekvens for alternativen “mycket viktigt”, ”viktigt” och ”delvis viktigt” (och
foljaktligen har alternativen “nej” och ”oviktigt” likstallts med varandra). Man skulle
kunna mena - oavsett de faktiska svarsalternativen, men med hénvisning till
“enkatsvarandets psykologi” — att det hade varit rimligare att konvertera en fyrdelad
skala genom att sl& ihop svarsalternativen tva och tva (i stéllet for den valda 1-3-
l6sningen). Detta forandrar emellertid inte de komparativa resultaten sarskilt

mycket, vilket jag kommer att visa i I0ptexten genom att ange utfallen for bagge

konverteringsalternativen.

Diagram 9.4. Vilja till féorhandling med olika aktorer

FN och dess organ

Varldsbanken / IMF / WTO / World
Economic Forum och andra Overstatliga
institutioner

M Svenska lokala
sociala forum
2004
Genoa Social
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Europeiska unionen

1]

Regeringen och nationella institutioner
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Kommentar: Data fran enkatundersokningen vid Genoa Social Forum har gjorts tillgangliga av de
forskare som genomforde den.

Majoriteten av de svenska aktivisterna hyser en allméan vilja att forhandla. Denna
vilja ar storst nar det gédller FN och dess organ (90 procent vill forhandla och 74
procent ser det som viktigt eller mycket viktigt). Viljan att forhandla med
Varldsbanken, IMF, World Economic Forum (WEF) och andra oOverstatliga
institutioner ar nagot lagre (75 procent vill forhandla och 54 procent anser det vara

viktigt eller mycket viktigt). Nar det galler EU ar siffrorna likartade (82 respektive 54



procent). I den tidigare diskussionen om diagram 9.3 konstaterades att aktivisternas
vilja att reformera eller skapa nya institutioner pa global niva dr mycket storre an
deras vilja att stiarka nationella institutioner. Nar det galler aktivisternas
forhandlingsvilja menar de emellertid att det ar viktigare att forhandla med de
nationella institutionerna (90 procent vill férhandla och 71 procent ser det som
viktigt eller mycket viktigt) 4an med de globala och Gvernationella institutionerna,
med undantag for FN. Aktivisterna vill alltsa i storre utstrackning reformera eller
skapa globala institutioner dn starka de nationella, men samtidigt ar deras vilja att
inlata sig i samtal med dem som styr dagens globala institutioner mindre an deras

vilja att forhandla med dem som foretrader de nationella institutionerna (och FN).

Hur skiljer sig da de svenska aktivisterna fran aktivister frdn andra europeiska
lander, nér det géller viljan att forhandla med olika institutioner? Om den svenska
undersokningens data stdlls mot siffrorna fran Genuaundersokningen (vilket ocksa
gors i diagram 9.4) finns tydligtvis bland de italienska aktivisterna en mindre vilja att
forhandla. Endast med FN och EU vill en majoritet av aktivisterna forhandla (62
respektive 58 procent). En mycket lag andel vill forhandla med andra Gverstatliga
institutioner (16 procent) och en forhallandevis lag andel vill forhandla med den
nationella regeringen (41 procent).* De svenska aktivisterna tycks alltsa ha en
mycket mer uttalad vilja att forhandla med olika institutioner an de italienska
aktivisterna. De enda institutioner man har en likartad vilja att férhandla med ar FN
och EU. Dessa stora skillnader aterspeglar troligen en skillnad i nationella politiska
traditioner, ett tema jag kommer att utveckla senare i kapitlet. Redan har kan dock
sagas att det tycks finnas en skillnad mellan dessa nationella politiska kulturer i
installningen till forhandling, eller atminstone i synen pa vilken grad av samarbete
mellan rorelsen och institutioner som ar godtagbar eller efterstravansvard. Detta

leder oss in pa fragan om fortroende.

2 Dessa enkatfragor var ndgot annorlunda formulerade i Genuaundersokningen, dar World Economic
Forum inte ndamndes tillsammans med Varldsbanken, IMF och WTO som exempel pa overstatliga

institutioner och dar endast den nationella regeringen (och inte de nationella institutionerna) namndes.



iii. Fortroende for institutioner

Ett satt att forklara de svenska aktivisternas storre vilja att forhandla med
institutioner kan vara att fortroendet for institutioner dr storre bland de svenska
aktivisterna saval som i den svenska allménna opinionen. Tabell 9.1 redovisar hur
hog andel av nagra nationella grupper av aktivister samt motsvarande nationella
befolkningar i sin helhet som har fortroende for en rad institutioner och politiska
aktorer. Data for aktivisterna dr tagna fran den svenska enkdtundersokningen samt
den undersokning som gjordes vid ESF 2002 i Florens. Data for de nationella
befolkningarna ar tagna fran en Eurobarometerunderstkning som genomfdrdes ar

2002.

Av tabellen framgar att de svenska aktivisterna har storre tilltro till FN och den
nationella regeringen an aktivisterna fran de andra landerna, ett forhallande som gar
igen i skillnaderna mellan de nationella befolkningarna i fraga. Samma skillnad i
fortroende kan noteras i friga om mer institutionaliserade civilsamhalleliga aktorer
som politiska partier samt, atminstone nar det galler de nationella befolkningarna,
fackforeningar. 1 fortroendet for sociala rorelser — som i Eurobarometers
opinionsundersokning motsvaras av NGO:s och frivilligorganisationer — skiljer sig
varken de svenska aktivisterna eller den nationella befolkningen sarskilt mycket fran
de ovriga. Dock ar fortroendet for EU mycket lagre i Sverige, bade hos befolkningen
som helhet och bland aktivisterna. Det laga fortroendet for EU delar svenskarna i

huvudsak med britterna.



Tabell 9.1. Fortroende for institutioner och politiska aktorer

Procent utifran ursprungsland

Storbrit-
Sverige Italien Frankrike Tyskland Spanien annien
FN 50 17,7 27,7 37,0 17,4 82
FN 73 57 44 48 58 55
EU 9 22,3 12,5 10,0 10,2 3,4
EU 29 62 42 42 57 27
Den nationella regeringen 25 3,4 9,3 8,5 1,8 2,7
Den nationella regeringen 54 33 30 37 48 33
Politiska partier 33 18,9 22,7 6,0 14,4 22,1
Politiska partier 23 15 13 17 24 15
Fackforeningar i allmanhet 49 8,7-62,6%* 67,4 37,7 45,3 71,9
Fackforeningar i allméanhet 46 34 36 34 37 39
Sociala rorelser* 85 86,1 95,6 85,2 92,7 84,4
NGO:s 43 39 42 30 69 30
Frivilligorganisationer 50 57 63 48 68 63
Antal (N) enkitsvar 918-982 138-145 126-136 76-83 106-111 136-147

Kommentar: Den icke skuggade texten i tabellen avser den andel aktivister som angav att de hade
”ganska stort” eller ”stort” fortroende (pa en fyrgradig skala). Den skuggade texten avser den andel
som hade fortroende (pa en tvagradig skala) bland de olika nationella befolkningarna i en
Eurobarometerundersokning som genomférdes varen 2002.% Siffrorna for aktivisterna fran andra
lander &n Sverige dr tagna fran den enkatundersékning som genomférdes vid European Social Forum
2002 i Florens.?® Antalet enkétsvar avser enbart aktivistgrupperna.

* I den svenska enkiten hette det “sociala rorelser och féreningar”.

** Den enkdt som distribuerades pa italienska under ESF saknade det allmédnna alternativet
”fackforeningar” och specificerade i stéllet fragan genom att rdkna upp tre olika italienska
fackforeningar. Den redovisade siffran motsvarar det spann som skillnaden i fértroende mellan dessa
strackte sig over.

En rimlig slutsats dar att den allmdnna opinionen i de olika linderna péaverkar
dsikterna  inom de nationella rorelsemiljderna. Aven om aktivisternas
fortroendenivaer manga ganger aterfinns inom samma intervall oavsett i vilket land
de ar verksamma — vilket pekar pa en samsyn inom rorelsen som stracker sig over

nationsgranserna — tenderar samtidigt skillnaderna mellan de europeiska aktivisterna

%5 Eurobarometer 2002.

26 della Porta et al. 2006, s. 202.



att aterspegla skillnader mellan de nationella befolkningarna. Detta visar att &ven om
rorelsemiljon pa manga satt kan anses vara transnationell, sa forverkligas aktivismen
fortfarande inom de nationella politiska gemenskaperna, som paverkar aktivisternas
syn pa olika politiska aktorer. Alltsa spelar fortfarande de nationella politiska
mojlighetsstrukturerna en betydande roll for hur stort genomslag olika politiska

héllningar far.

Ett annat satt att stdlla fragan om i vilken grad nationell tillhorighet paverkar de
politiska asikterna &ar att undersoka det lokala sammanhangets paverkan.
Mothypotesen skulle da vara att det lokala sammanhanget ar mer betydelsefullt an
det nationella, vad galler politiska asikters genomslag. Eftersom det svenska
enkdtmaterialet baserar sig pa enkiter som samlades in vid tre olika lokala sociala
forum kan denna hypotes undersokas utifran en jamforelse mellan de tre forumens
enkdter.”? Nar det giller de ovan diskuterade fragorna om synen pa globala,
makroregionala och nationella institutioner finns dock inga sarskilt patagliga och
statistiskt signifikanta skillnader mellan aktivisterna pa de olika svenska orterna.
Den storsta skillnaden galler EU, dadr andelen som vill stdarka eller har ett stort
fortroende for denna institution ar nagot hogre vid Skdne Social Forum, dven om
dessa siffror fortfarande ar mycket laga i jamforelse med aktivisterna frdn andra

lander.28

Pa det hela taget har samtliga aktivister som har undersokts — oberoende av i vilket
land (eller i vilken region) de bor — ett mycket stort fortroende for sociala rorelser och
ett ganska stort fortroende for fackforeningar. Dessa fortroendenivéer ar dessutom i
allmanhet hogre bland aktivisterna d@n bland de nationella befolkningarna. Det

forhaller sig tvartom med aktivisternas fortroende for politiska partier och

27 Har bor ocksa noteras att 80 procent av samtliga forumdeltagare i enkdtundersokningen kom fran den
kommun som forumet arrangerades i eller fran en grannkommun.

2 Vid Skane Social Forum ansag 16 procent att EU borde stdrkas, vilket dr en dubbelt sd hog andel som
vid Goteborgs sociala forum (8 procent) och Stockholms sociala forum (6 procent). Denna skillnad galler
aven den andel som hade stort fortroende for EU (Skéne: 14 procent; Goteborg: 7 procent; Stockholm 5

procent).



institutioner, som de i allmdnhet har mindre fortroende for an de nationella
befolkningarna har. Aktivisterna tenderar diarmed ha storre fortroende for icke-
institutionaliserade politiska aktorer an for institutionaliserade politiska aktorer,
vilket antyder en forestillning om politik och demokrati som foredrar
grasrotsorienterade former av politik framfor sddana former som bygger pa

representation och dr mer institutionaliserade till sin natur.

Dessa fragor om politikens och demokratins betydelse for aktivisterna i allmanhet
kommer jag att aterkomma till i nadsta kapitel. I detta kapitel ska dock vidare
diskuteras sadana fragor om demokrati som har att géra med politikens
transnationalisering samt hur man kan forsta de skillnader som har konstaterats
mellan svenska och Ovriga aktivister. Trots skillnaderna pa vissa omraden bor
betonas att det finns stora likheter aktivisterna emellan i fragan om hur man anser att
politiska institutioner fungerar i dag och hur de bor forandras. I de fall sa inte ar
fallet tenderar skillnaderna i forhédllande till de nationella befolkningarna att
samvariera aktivistgrupperna emellan. Sadana likheter maste hanforas till
forekomsten av en gemensam tolkningsram inom rorelsen, vilken i sin tur inte skulle
vara mojlig utan ett gransoverskridande upptagande av liknande varldsbilder som

understods av en gemensam identitet.

iv. Globalisering, institutioner och demokrati

Den svenska enkdtundersokningen visar att aktivisterna har ett kritiskt
forhallningssatt till hur dagens globala institutioner styrs. Men samtidigt anser de
det viktigt att dessa globala institutioner reformeras eller att det skapas nya. En
mycket 1ag andel vill starka de nationella institutionerna. Aven om det finns en mer
djupgaende kritik, vilken bland annat tar sig uttryck i krav pa kapitalismens
avskaffande, finns det en grundlidggande reformvilja i det att en majoritet
foresprakar forhandlingslosningar. Krav som i dagens allmdnna debatt skulle
uppfattas som revolutiondra kombineras alltsd med en reformistisk héllning. Den

senare ar inte minst viktig for de svenska aktivisterna, som uttrycker en stark vilja att



forhandla med saval globala som nationella institutioner i syfte att uppna rorelsens

mal.

Fragan ar da vad de intervjuade aktivisterna fran en av de lokala sociala forumens
samordningsgrupp anser om dessa globala institutioner, framfor allt i fraga om
mojligheterna att gora dem mer demokratiska. Vad innebar i praktiken den stora
viljan att reformera eller skapa nya globala institutioner och vilka forestallningar

ligger bakom en sadan vilja?

Aven om ingen av intervjupersonerna ser det som en framkomlig vég att atervanda
till nationalstaten sdadan den fungerade fore globaliseringen och inte heller
foresprakar en isolationistisk politik, finns det skillnader i hur de forstar de globala
och makroregionala institutionernas okade tryck mot de nationella institutionerna.
Nar det galler globaliseringens inverkan pa den nationalstatliga demokratin menar
Emma att det dr “uppenbart att manga beslut flyttas fran riksdagen eller till exempel
till EU eller WTO, men jag tror inte att vi hade en jattebra demokrati innan som

forstors nu av globaliseringen. Det kanske tvingar fram andra former av demokrati”.

Andra intar emellertid en mer skeptisk attityd, s& exempelvis Marina: ”“Som det dr nu
tycker jag nog att man inte ska flytta mer makt till globala arenor, eftersom
demokratiskt inflytande inte riktigt finns dar”. Ater andra framhaller att de
nationella och lokala sammanhangen maste betraktas mer pragmatiskt, eftersom det
fortfarande ar pa dessa arenor som politiken dger rum, ndgot som inte minst galler
sociala rorelsers politiska handlande. I en diskussion om var nagonstans aktivismen
framfor allt dger rum menar Henry att man forvisso med hjdlp av transnationella

kontakter kan:

...gora vissa bojkotter och grejor tillsammans, men den enda verkliga politiska kraften
sker pa gatan, och gatan dr dar man bor. [...] Jag skulle gérna haft mer internationell
solidaritet. Man svanger sig med ordet men det dr valdigt svart att genomfora det i
praktiken, annat &n med vissa gester, sa att sdga. Den konkreta politiken fors ju pa

gatan.



Om ndgra talar om en verklighet som sitter grinser for det politiska handlandet,
betonar andra snarare de nya mdjligheter som foljer med globaliseringen. Pa ett
overgripande plan dr spannvidden stor mellan de intervjuade i frdgan om vilken
geografisk niva som anses lamplig for saval institutionaliserad politik som sociala
rorelsers politiska aktivism. Denna mangfald upplevs emellertid inte som ett
problem. Det finns en stark medvetenhet bland de intervjuade om att rorelsen
rymmer olika asikter. Detta faktum ses som en styrka, eftersom det tvingar fram
betydelsefulla diskussioner som samtidigt sker utifrdn gemensamma varderingar.

Detta lyfts exempelvis fram av Niklas:

Jag tycker ofta att de grundldggande varderingarna dr desamma. Det dr samma
hotbilder man véander sig mot, men sedan gor man olika prioriteringar, olika tolkningar
om vad som &r de bdsta medlen att anvinda. Aven om man &r vérldsfederalist sa
behover man ju inte alla ganger vara emot en folkréttslig nationalist, eller vad vi ska
kalla det, eftersom det ena [perspektivet] egentligen bygger pa det andra, eller kan
gora. Det kan mycket vdl uppstd en dialog, eller en kompromiss mellan de tva
standpunkterna, som jag uppfattar det. Det gar inte att bygga en véarldsregering om
inte deltagarna ar likvardiga och parter med integritet. En vérldsregering skulle mycket
val kunna tidnkas, men det forutsatter ju att landerna dr oberoende och demokratiska,

att man sjalv styr sa att sdga oavhéngigt i det landet.

Det som forenar aktivisterna blir dairmed ett pragmatiskt sokande efter nya politiska
konstellationer som kan erbjuda mer demokratiska styresformer, oavsett vilken
geografisk niva det giller. Detta uttrycks genom att man problematiserar hur

globala, makroregionala savil som nationalstatlig institutioner i dag fungerar.

v. Politiska alternativ till dagens globalisering

Asiktsmangfald praglar ocksa aktivisternas diskussioner om mgjliga alternativ till de
maktkonstellationer som kannetecknar dagens varld. De intervjuades asikter om hur
en annan utveckling bor gestalta sig foljer ofta traditionella skiljelinjer inom det

politiska tankandet. Sa skiljer sig exempelvis aktivisterna at i det att en del vill andra



befintliga institutioner och en del skapa nya. En del tecknar framst visiondra forslag,
medan andra for fram radikal kritik och ater andra ar mer pragmatiska och

sakfrageorienterade.

Stig intar en reformistisk hallning genom att teckna en langsiktig vision om en
demokratisk varldsregering. Han ser gdrna att befintliga institutioner reformeras och
blir mer demokratiska. Han ser en radikalisering av EU:s politik som ett forsta
strategiskt steg, som rorelsen borde arbeta for. For Stig utgor inte heller spridningen

av politiska beslut till olika geografiska nivaer nagot principiellt problem:

vem accepterar inte FN:s deklaration om manskliga rattigheter? Det [beslutet] ar ju
fattat pa en helt annan niva an var egen. [...] dér har vi i basta fall haft en manniska
mojligtvis som fatt vara med i den inre kretsen och diskutera och rapportera till oss [...]
Det ar inte ens sakert att vi har haft en representant. Sa jag tror det ar mojligt. [...] Det
far bli utsedda representanter fran folket som far sitta sig att forhandla, i de stora

overgripande fragorna.

Andra ar mer skeptiska till mojligheterna att skapa institutioner som ar verkligt
demokratiska, atminstone i en vdrld som praglas av dagens maktrelationer.
Mojligheterna till global demokrati uppfattas som ndra kopplade till fragor om social
rattvisa och fordelning. Marina tar som exempel dagens WTO. Varje land har inom
denna organisation en representant, men samtidigt &ar representanternas
medarbetarstaber olika stora, vilket anses gora besluten mindre demokratiska i
praktiken. Detta leder henne till en mer skeptisk hdllning: “Har man ett
varldsparlament, hur blir det da, har USA en representant med en stab pa tvahundra

manniskor och Ghana en representant utan stab, vad ar jamlikheten i det?”.

Det rdder delade meningar om befintliga 6verstatliga organisationer — som EU, WTO
och IMF - ar mojliga att reformera eller om de i grunden bor omstdpas, om de bor
ersiattas med nya institutioner eller om det ens finns nagot behov av dem.
Gemensamt for aktivisterna ar dock viljan att inrdtta institutioner som ar mer 6ppna

och demokratiska dn dagens, varvid betonas nddvandigheten av att problematisera



grundliaggande forestdllningar om demokrati och representation. Alla av de
intervjuade framhaller att rorelser bor verka for sddana forandringar. Det talas ofta
om att “rorelsen”, andra rorelser, civilsamhalleliga aktorer eller allmdnnare ”folket”
maste vara delaktiga i forandringen eller skapandet av institutioner. Sadana kan inte
utan vidare tdnkas ut i abstrakta termer och sedan implementeras. Exempelvis
menar Annika att: “Man kan inte ha nagot slags rorelse som star utanfor [...] och
rulla tummarna och uppfinna krav. Det maste utga fran vad folk faktiskt ar tvungna
att krdva i vardagen. [...] Det maste i grunden handla om en kamp for ett vardigt liv
som kommer underifran”. En sddan sammankoppling mellan vardagens bekymmer
och politisk forandring — som stélls i motsats till abstrakta politiska modeller —
framhdver dven de sociala band som ar forutsattningen for en verkligt demokratisk

politik.

Denna typ av Overvdganden handlar emellertid inte s& mycket om att aktivisterna
gor upp detaljerade framtidsplaner som de vill att rorelsen ska arbeta for pa global
niva som att de reflekterar 6ver olika slags politiska handlingsméjligheter. Aven om
de intervjuade har sina tankar om fordelarna med nya styrelseformer, ligger
tyngdpunkten i deras resonemang pa olika former av kritik och problematiseringar.
Samtidigt talar de om behovet av att intensifiera de gemensamma diskussionerna om
dessa fragor. De menar att formulerandet av alternativ troligtvis kommer och maste
ta tid, eftersom man vill att forslagen ska vara genomtankta och diskussionerna
involvera ett stort antal manniskor. I ett sddant sammanhang anses bade de sociala
forumen och rorelsen i allménhet spela en central roll. Denna instéllning i fragor om
hur politiken och institutionerna bor vara utformade i en globaliserad varld ligger
val i linje med vad som framkom i foregdende kapitel. Da konstaterades att
aktivisterna i sin bild av rorelsens framtid var skeptiska till alltfor langsiktiga och
detaljerade framtidsplaner och att de gdrna framhdoll att politiska forandringar maste
ske i sma steg. I stéllet for tydligt utmejslade och entydiga forestallningar om hur nya
institutioner bor utformas och nya levnadsformer gestaltas vill man i forsta hand att

en kontinuerlig diskussion om dessa fragor inleds. Dagens situation anses forst och



fraimst utmarkas av en allmdn avsaknad av diskussioner om globaliseringens

konsekvenser, vilket dr ndgot som Emma framhaller:

Folk fragar ju hela tiden, “vad é&r ert alternativ, vad vill ni liksom, varfor haller ni pa
och brakar sadar”. [...] Det finns sdkert jobb tio ar till med att diskutera hur
globaliseringen sker i dag, vilka maktforhallanden och hur Sveriges regering agerar pa
det globala handlingsplanet, innan man egentligen behdver ha ett konkret forslag pa
hur det ska vara. [...] For mig sa dr det minst lika viktigt att folk borjar tdnka pa de har
frdgorna over huvud taget dn att jag ska f& igenom mitt forslag om hur jag tycker att

det ska vara. Jag bara ser att det inte fungerar som det &ar nu...

Hittills har detta kapitel handlat om aktivisternas syn pa globaliseringen och det
nationella i anslutning till fragor om politik och demokrati. De fragor som har
avhandlats har rort tva centrala delar av rorelsens sjélvbild, dels att den inriktar sig
pa fragestallningar som har att gora med globaliseringen, dels att den ar en globalt
utspridd aktor som ger uttryck for likartade idéer om globaliseringen oavsett var i
varlden aktivisterna befinner sig. Harnast ska undersokas en annan central del av
rorelsens sjalvbild, ndmligen att aktivisternas politiska handlande ér

gransoverskridande eller globalt till sin karaktar.

3. Transnationellt politiskt handlande inom rorelsen

Som diskuterades i ett tidigare kapitel kan det nationella politiska rummets
minskade betydelse anses inverka pa de sociala rorelsernas mojligheter att paverka
de politiska institutionerna. Detta forklarar inte endast varfor var tids protester i
storre utstrackning riktas mot globala makthavare och institutioner, utan aven varfor
medborgarna i mindre utstrackning engagerar sig i nationella politiska strukturer
som partivasendet. Nar det galler aktivism, i synnerhet grasrotsaktivism, bor man
dock fraga sig vad som gar forlorat i och med en sddan utveckling. I vad man
forsvinner faktiska nationella arenor for engagemang snarare dn en forestillning om
det nationella? I kapitel 8 visade jag att det finns en stark kansla av
gransoverskridande identifikation med den globala rattviserorelsen bland dess

aktivister, oavsett deras ursprungsland. Lat oss nu utifran det svenska



enkatmaterialet se i vilken utstrackning aktivisternas politiska handlingar verkligen

ar globala eller transnationella.

i. Aktivismens geografiska nivier

En av de fragor som stdlldes i enkdten gallde i vilken utstrackning man deltog i
“rorelse- eller foreningsaktiviteter” pa en rad olika geografiska nivaer. Diagram 9.5,
dédr svarens fordelning redovisas, visar att den stora majoriteten aktivister ar
engagerade framfor allt pa lokal nivd. 62 procent av alla forumdeltagare é&r
kontinuerligt aktiva pa lokal niva (det vill siga uppger att de deltar ”ofta” eller
"mycket ofta” i lokala aktiviteter). Motsvarande andel f6r den nationella nivan ar 24
procent och for den globala 11 procent. Oavsett om aktivisterna inom rorelsen
kdnner sig som en del av en global rorelse, och oavsett om politik anses vara nagot
som framst forsiggar pa nationell niva, ser vi att merparten av aktivismen i denna
rorelsemiljo sker inom geografiskt bestimda sociala natverk pa det lokala planet.
Denna omstandighet ligger i linje med vad en av de intervjuade, Henry, tidigare
uttryckte: “den enda verkliga politiska kraften sker pa gatan, och gatan ar dar man
bor”. Intressant ar dven att skillnaden mellan dem som ar mycket aktiva pa nationell
respektive global niva inte ar overdrivet stor. Dessutom dr graden av kontinuerligt
deltagande i rorelseaktiviteter pa de bada makroregionala nividerna — den nordiska

och den europeiska nivan — ldgre dn graden av deltagande pa den globala nivan.



Diagram 9.5. Engagemangets geografiska nivaer
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Kommentar: Avser enkitfragan: “Hur mycket deltar du i rorelse- eller féreningsaktiviteter pa foljande

nivaer?”.

Avsaknad av jamforelsestatistik for andra grupper savdl som Over tid gor det dess
vdrre svart att dra nagra storre vaxlar pa dessa data. Analysen far darfor begransas
till forhallandet mellan aktivismens olika geografiska nivder inom den undersokta
populationen. Dessa data visar dock att aktivism pa global niva dr nastintill lika
betydelsefullt som aktivism pa nationell niva. Troligen har &ven andelen
kontinuerligt engagemang pa global niva okat under senare ar, eftersom denna
rorelsemiljos natverk har expanderat kraftigt under denna tid. Utifran dessa data
skulle man kunna anta att den kontinuerliga globala aktivismen ar en férlaingning av
ett engagemang pa nationell organisationsniva eller i nationella natverk, i den
meningen att man foretrader sin nationella organisation eller sitt nationella natverk i
ett globalt sammanhang. I sa fall skulle det rora sig om ett internationellt snarare an
ett globalt engagemang. Emellertid anger bara drygt hilften (57 procent) av dem som
kontinuerligt deltar (det vill sidga ofta eller mycket ofta) i rorelse- eller
foreningsaktiviteter pa global niva, att de kontinuerligt deltar i rorelse- eller

foreningsaktiviteter pa nationell niva. Detta tyder pa att de aktivister som ar mer



engagerade dn genomsnittet inte behover ga via den nationella nivan for att utoka
sina transnationella kontaktytor och att de kan mer eller mindre oférmedlat bli

mycket aktiva pa global niva.

ii. Aktivisternas erfarenhet av transnationellt handlande

Oaktat iakttagelserna i det foregdende avsnittet tycks merparten av den
kontinuerliga aktivismen fortfarande ske pa lokal niva. Hur stora ar da
erfarenheterna av transnationell aktivism inom den svenska delen av den globala
rattviserorelsen? 1 diagram 9.6 redovisas en rad sadana transnationella
rorelseerfarenheter, av bade kontinuerlig och tillfallig karaktdr. Den specifika
transnationella erfarenhet som hogst andel delar ar deltagande i internationella
aktioner eller arrangemang. 51 procent uppger att de har deltagit ndgon gang och 11
procent att de gor det kontinuerligt (det vill siga ofta eller mycket ofta). Aven om fa
har ett kontinuerligt gransoverskridande engagemang har de flesta deltagit i sadana
aktiviteter nagon gang i form av utrikes rorelsearrangemang. En relativt hog andel
(20 procent) uppger att de sjalva ndgon gang har varit med om att organisera sadana
arrangemang. Farre har erfarenhet av sociala forum i andra lander. 9 procent har
deltagit vid nagot av de (vid undersokningstillfallet tvd) europeiska sociala forumen,
medan 5 procent har deltagit vid nagot World Social Forum (som vid
undersokningstillfdllet hade hallits fyra ganger). I jamforelse med den andel
forumdeltagare som 6ver huvud taget har medverkat vid ett tidigare socialt forum
(oavsett om det halls pa lokal, europeisk eller global niva), som ar 36 procent, ar
dessa andelar relativt hoga. Intressant ar dven att 46 procent av forumdeltagarna har
haft e-postkontakt med aktivister i andra ldander, d&ven om bara 14 procent
kontinuerligt uppratthdller saddana kontakter. Detta pekar pa de digitala
kommunikationsformernas betydelse for den gransoverskridande aktivismen, da de
gor det maojligt att aktivt delta i transnationella nadtverk utan att man rent fysiskt
behover motas. Eftersom det hypotetiskt ar mojligt att ansluta sig till Internet oavsett
var nagonstans i varlden man befinner sig skulle detta redskap for kommunikation
och social interaktion kunna mgjliggora ett verkligt globalt politisk handlande som

inte blott ar forestallt.



Diagram 9.6. Transnationell aktivism
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Kommentar: Staplarnas svarta del avser den andel som har medverkat i dessa aktiviteter “ndgon gang”
och den gra delen avser den andel som gor det kontinuerligt, det vill sdga ”“ofta” eller “mycket ofta”.
Nar det géller deltagande i toppmotesdemonstrationer eller vid European eller World Social Forum
kunde man i enkdten endast markera att man deltagit i dessa “nagon gang”.

Vad avser aktivisterna mer konkret ndr de i enkéten fyller i att de ar aktiva ”ofta”
eller “mycket ofta” pa lokal, nationell eller global niva (vilket hdr tolkas som ett
kontinuerligt engagemang pa de geografiska nivderna i frdga)? Agnar sig exempelvis
de som ar mycket aktiva pa lokal niva huvudsakligen at former av aktivism som
med fordel utdvas i narmiljon? Ar de som dr mycket aktiva pa global niva framst
sysselsatta med att organisera internationella arrangemang och inte speciellt
delaktiga i exempelvis flygbladsutdelning? For att undersoka detta gjordes en
analytisk uppdelning av den grupp aktivister som var kontinuerligt aktiva pa lokal,
nationell eller global niva. Eftersom man kan vara aktiv pa flera nivaer samtidigt
utgick uppdelningen fran den hogsta geografiska niva pd vilken den enskilde
enkdtsvararen hade ett kontinuerligt engagemang. Detta satt att gruppera
enkatsvaren visar inte vilka former av aktivism som &dr mest omfattande pa varje
geografisk nivd, men val vilken typ av aktivism som dominerar bland dem som é&r
kontinuerligt aktiva pa respektive nivad. Mellan dessa grupper finns en viss

overlappning, eftersom exempelvis den som ar kontinuerligt aktiv pa global niva



naturligtvis dven kan vara det pa lokal niva.?? Med detta i beaktande kan trots allt en
jamforelse pavisa Overgripande skillnader. I tabell 9.2 redovisas resultatet av den
jamforande analysen. Sjdlva analysen inkluderade alla de enkétfrdgor som avsag
erfarenhet av olika former av politiskt handlande, typer av organisationer,
transnationella rorelseaktiviteter samt Internetrelaterat engagemang.’® Har redovisas

dock enbart de skillnader mellan de olika grupperna som dr statistiskt signifikanta.

» Av dem som var kontinuerligt aktiva pa den lokala nivan, var 23,5 procent samtidigt kontinuerligt
aktiva pa nationell niva och 13,1 procent pa global niva. Av dem som var kontinuerligt aktiva pa den
nationella nivan, var 27 procent samtidigt kontinuerligt aktiva pa global niva.

% Detta innebar alla underfragor till enkatfrdgorna 16, 17, 20 och 21. Nar det galler fraga 16, har enbart
de former av politiskt handlande som man deltagit i under det senaste aret medtagits. For dessa fragor,

se bilaga 1.



Tabell 9.2. Skillnader i engagemang mellan dem som ar kontinuerligt aktiva pa

lokal, nationell och global niva

Hogsta geografiska nivan for
kontinuerligt engagemang
(procent)

Lokal Nationell Global Totalt (%) Cramer’s V

Kontinuerlig transnationell aktivism och anvindning av IT
Deltagit i internationella aktioner

eller arrangemang 6 16 51 16 440
Organiserat internationella aktioner

eller arrangemang 1 7 24 6 ,351
Haft mejlkontakt med

rorelseaktivister fran andra lander 7 27 48 19 387 ***
Besdkt sajter med ”alternativ

information” 40 57 58 47 173

Organisationsrelaterade erfarenheter

Religios rorelse eller samfund 15 15 26 17 11 %
Internationell
solidaritetsorganisation 50 62 71 56 166 ***

Kontinuerlig aktivism (deltagit under senaste dret)
Paverkat nagon att rdsta pa ett visst

politiskt parti 35 50 39 39 1260 0
Varit aktiv i ett politiskt parti 25 36 31 29 ,106 %
Delat ut flygblad 62 79 74 68 161
Deltagit pa ett mote for organisation,

parti eller natverk 87 96 88 89 123 **
Strejkat 4 7 13 6 129
Demonstrerat 75 89 81 79 145 xx*
Deltagit i en ”sit-in” 11 19 20 14 122
Deltagit i en bojkott 38 50 51 43 128
Deltagit i en husockupation 3 8 12 6 ,149
Antal enkitsvar (N) 378-393 165-170 106-111 649-674

Kommentar: Avser de 674 forumdeltagare som har angivit att de deltar kontinuerligt (ofta eller mycket
ofta) i rorelseaktiviteter pa lokal, nationell eller global niva. Anvant sambandsmatt ar Cramer’s V. *
avser signifikans pa 5%-nivan, ** signifikans pa 1%-nivan och *** signifikans pa 0,1%-nivan.

Foga forvanande framgar det att det ar vanligare bland dem som &r kontinuerligt
aktiva pa global niva (51 procent) att ofta eller mycket ofta delta i internationella
aktioner eller arrangemang an bland dem som &r kontinuerligt aktiva pa nationell
(16 procent) eller lokal niva (6 procent). Det forhdller sig likadant med dem som
brukar organisera sadana aktioner eller arrangemang. Nar det galler
gransoverskridande anvandning av informationsteknik kan en liknande skillnad
noteras. Av de globalt mycket aktiva anvander 48 procent ofta e-post for att

kommunicera med aktivister i andra ldnder, medan 27 procent av de nationellt



mycket aktiva och 7 procent av de lokalt mycket aktiva aterkommande dgnar sig at

transnationell e-postkommunikation.

Nér det sda handlar om andra former av protesthandlingar, sasom ”sit-ins”
(sittstrejker, trafikblockader eller liknande), bojkotter, demonstrationer och
flygbladsutdelning kan man pavisa vissa oftast mindre skillnader mellan grupperna.
Sa ar aven fallet nar det galler organisationserfarenheter, det vill siga om man nagon
gang har deltagit i eller varit medlem av olika typer av organisationer. Exempelvis
har en hogre andel (71 procent) av dem som &r kontinuerligt aktiva pa global niva
nagon gang varit medlemmar av en internationell solidaritetsorganisation jamfort
med de kontinuerligt aktiva pa nationell (62 procent) och lokal niva (50 procent). Det
visar sig ocksa att den grupp som har ett kontinuerligt engagemang som hogst pa
nationell niva i storre utstrackning dn de andra tva grupperna ar aktiva inom
politiska partier eller har forsokt att Gvertyga nagon att stodja ett visst parti. Detta
kan sdgas illustrera det faktum att aktivism inom politiska partier ar tydligare
kopplad till nationalstatens strukturer dn aktivism inom ickeinstitutionaliserade
organisationer  eller ndtverk. Mer fOrvanande ar att graden av
organisationserfarenhet av religiosa rorelser eller samfund ar hogre (26 procent)
bland dem som &r globalt mycket aktiva an i de andra tva grupperna (15 procent i
bada fallen). I stora drag kan denna jamforelse sigas visa att ett kontinuerligt
engagemang pa global niva dr forenat med ett mycket mer omfattande deltagande i
internationella aktioner och evenemang och en mycket mer omfattande anvandning
av transnationell e-postkommunikation, utan att detta sker pa bekostnad av

deltagande i andra former av aktivism.

I allmadnhet kan dessa data sdgas visa att engagemanget inom den globala
rattviserdrelsen i huvudsak ar lokalt. Det nationella engagemanget ror sig (liksom
det troligen alltid har gjort) om nagot i forsta hand forestallt, det vill siga en
identifikation aktivister sinsemellan som delar nationalitet eller &r medlemmar av
samma nationella organisationer eller ndtverk utan att for den skull egentligen kdnna

eller ens triffa varandra. Men man kan dven se uttryck for en annan logik. Genom



deltagandet i transnationella mobiliseringar och genom kontinuerliga e-
postkontakter med aktivister i andra ldnder blir inte omfattningen av den
kontinuerliga globala aktivismen patagligt mindre dn den kontinuerliga nationella
aktivismen. Den globala aktivismen kommer till uttryck i deltagandet i och
organiserandet av rorelsearrangemang i andra lander, liksom i Internet-férmedlad
kommunikation som sammankopplar aktivisterna i potentiellt globala natverk.
Genom sadana handlingar, som understdds av en i allmanhet hog identifikation med
den globala rorelsen i sin helhet, kan det viaxa fram en global forestdlld gemenskap,
delvis pa bekostnad av den alltjgmt dominerande nationella forestéllda

gemenskapen.

iti. Transnationella erfarenheter som distinktion

Om det har visat sig att den andel av samtliga aktivister som har kontinuerliga
transnationella erfarenheter ar relativt 1ag, kan man naturligtvis fraga sig om sadana
erfarenheter finns i storre utstrackning bland dem som har en centralare roll inom
rorelsen. Det handlar i detta sammanhang om sddana organisatorer som har
positioner som gor det majligt for dem att utova ett storre inflytande 6ver planering
och genomforande av rorelsens arrangemang och aktiviteter. Det sags ofta att nya

7,

sociala rorelser saknar tydliga granser mellan “vanliga deltagare” och ledare,
eftersom rorelserna inte sédllan saknar en formell organisationsstruktur.’' Trots detta
forefaller det plausibelt att det d&ven inom en rorelse — om dn temporart, under en

viss aktivitet eller ett visst arrangemang — finns en kdrna av aktivister som ar mer

centrala for verksamheten an andra.

Ett sitt att prova denna tes utifran det svenska enkatmaterialet ar att undersoka de 5
procent som i enkdtundersokningen angav att de var volontdrer vid eller
organisatorer av forumet. En allmén jamforelse gjordes darfor mellan denna grupp
och de 6vriga 95 procent som inte sade sig vara organisatorer eller volontarer, for att

pa det sdttet undersoka vilka skillnader som finns mellan dessa grupper med

31 Se exempelvis Offe 1985.



avseende pa exempelvis social sammansattning, organisationserfarenheter och

erfarenheter av transnationellt politiskt handlande.

I diagram 9.7 visas nagra av de variabler dar man tydligt kan se en skillnad mellan
forumorganisatdorerna och de Ovriga deltagarna, framst med avseende pa
transnationellt politiskt handlande och andra transnationella erfarenheter. Nar det
galler social bakgrund finns bara tva statistiskt signifikanta skillnader mellan de tva
grupperna, dels att 34 procent av forumorganisatorerna har arbetarforaldrar (enligt
SEILs klassifikation), vilket dr en hogre andel dn bland de 6vriga (23 procent), dels att
en storre del av forumorganisatorerna dr fodda utanfor Sverige (19 procent jamfort
med 10 procent bland de Ovriga). Vad betrdffar organisationserfarenheter har
forumorganisatorerna i storre utstrackning erfarenhet av engagemang inom
miljoorganisationer (61 procent jamfort med 44 procent hos den Gvriga gruppen),
internationella solidaritetsorganisationer (75 procent jamfort med 50 procent) och
studentorganisationer (51 procent jamfort med 31 procent). Dessutom framkommer
att den andel som &r aktiv inom organisationen Attac dr mycket hogre bland
forumorganisatorerna (24 procent jamfort med 7 procent hos den Ovriga gruppen).
Aven i det allmdnna engagemanget skiljer sig grupperna at: 51 procent av
organisatorerna har angett att de har en organisatorisk roll i ett parti, ett natverk eller

en annan organisation. Endast 33 procent av de dvriga anger att de har en sddan roll.

Pa en central punkt skiljer sig forumorganisatorerna mer genomgdende fran de
ovriga: erfarenhet av transnationellt engagemang. Pa sitt sdtt kan nagra av de
ovannamnda skillnaderna dven ses som transnationella erfarenheter (exempelvis det
att vara fodd i ett annat land och sedan ha flyttat till Sverige) eller engagemang i
globala rattvisefrdgor (inom solidaritetsorganisation eller Attac). Bland
organisatorerna av forumet hade 16 procent deltagit i World Social Forum (jamfort
med 5 procent hos de 6vriga) och 31 procent i European Social Forum (jamfort med 9
procent). Hela 48 procent hade organiserat internationella aktioner eller
arrangemang, jamfort med 23 procent bland de 6vriga. 60 procent hade erfarenhet av

e-postkontakt med aktivister i andra lander (jamfort med 45 procent hos den dvriga



gruppen). Dessutom anser sig forumorganisatorerna i storre utstrackning vara aktiva

pa europeisk niva (samt forvisso dven pa lokal och nationell niva).

Diagram 9.7. Skillnader mellan organisatorer av forumet och 6vriga
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Kommentar: Staplarna for mejlkontakt med aktivister i andra lander, organisation av internationella
aktioner samt deltagande i rorelseaktiviteter pa lokal, nationell och europeisk niva avser enkitens
svarsalternativ “nagon gang”, “ofta” och “mycket ofta” (det vill sidga alla svarsalternativ férutom
”aldrig”). Ovriga staplar redovisar svaren pa binira “ja eller nej’-fragor eller de sammanstallda
resultaten av binart tolkade 6ppna fragor.



Dessa data antyder att transnationella erfarenheter av olika slag dr en tillgdng i detta
slags rorelsesammanhang. Storre sddana erfarenheter utgor troligen en vérdefull
tillgang som underlattar engagemanget inom rorelsen. Manga transnationella
kontakter torde exempelvis gora det ldttare att uppnd en mer central position,
eftersom en viktig del av rorelsens sjalvbild att man dr sammanldnkad med andra
aktivister jorden 6ver. Men dven om transnationella erfarenheter tycks spela en
central roll inom den globala rattviserorelsen ar det svart att utifran vara data uttala
sig exakt om vilka forhallanden och mekanismer som ligger bakom detta.
Exempelvis kan man fraga sig om aktivisterna har transnationella erfarenheter som
fatt dem att ansluta sig till rorelsen eller som fordndrat deras syn pa politik och
demokrati. Genom att atervanda till intervjuerna med medlemmarna av
samordningsgruppen och deras egna reflektioner over vad det gransoverskridande

engagemanget har inneburit for dem kan forstaelsen av dessa aspekter fordjupas.

iv. Personliga erfarenheter av globaliseringen

En av de tidigare citerade organisatdrerna av ett lokalt socialt forum diskuterade
kopplingen mellan de positiva aspekterna av globaliseringen och de egna
erfarenheterna av transnationell aktivism. Vi har nu med hjilp av data fran
enkdtundersokningen sett att forumdeltagarna i allmdnhet och forumets
organisatorer i synnerhet har stora erfarenheter av transnationellt politiskt
handlande. Det galler framst handlingsformer som kan ske vara individuella
(exempelvis att ha e-postkontakter med aktivister i andra ldnder), men dven mer
kollektivt orienterade handlingsformer (sasom deltagande i sociala forum eller
toppmotesdemonstrationer i andra ldnder). Detta dr en bild som de intervjuade

forumorganisatorerna bekréftar.

I frdga om anvandning av informationsteknik beskriver en del av de intervjuade sin
egen anvandning av e-post som ett sdtt att fa information fran aktivister i fjarran
lander och samtidigt som ett verktyg for att uppratthélla varaktiga kontakter med

sadana aktivister. Emma illustrerar betydelsen av e-post genom ett exempel pa hur



information fran Zimbabwe Social Forum, som skulle anviandas i en utstillning vid
det lokala sociala forumet, kunde erhéllas 6ver natten trots det langa avstandet.
Henry talar om sin erfarenhet av att genom e-post “natverka” med dels manniskor
som han hade triffat tidigare under en toppmdétesdemonstration, dels méanniskor
som han kiande endast genom digitala moten, i syfte att diskutera olika politiska

fragor eller organisera gemensamma aktioner.

I kapitel 7 konstaterades att nagot som kommit att karaktdrisera denna rorelsemiljo
ar de platser for transnationella moten mellan aktivister som emellanat har skapats.
Forst rorde det sig om motdemonstrationer i samband med globala eller
makroregionala institutioners toppmoten, men under senare ar har det i allt storre
utstrackning kommit att handla om sociala forum som organiserats pa global eller
makroregional niva. Nagra av de intervjuade ur samordningsgruppen namner att de
deltagit vid denna typ av tillfdlliga sammankomster. Tva av dem, Emma och Marina,
har dessutom under en langre period deltagit i rorelseaktiviteter utomlands. Marina
var under sin tid som student i USA aktiv i en mindre rorelseorganisation. Detta
engagemang ledde henne till att delta i mobiliseringen infér och under
Seattledemonstrationerna 1999. Aven om de kontakter som knots under denna
period inte langre uppratthalls menar hon att ”pa andra satt har det varit jatteviktigt
for mitt engagemang, och syn pa saker och sa. Just att man lar sig att folk ser
annorlunda pa saker och ting. Det var min forsta erfarenhet av icke-hierarkisk

4

organisering...”. Den andra personen som har ldngre aktivistisk erfarenhet
utomlands ar Emma. Hon studerade i Frankrike i borjan av 2000-talet, dar hon blev
involverad i samma organisation som hemma i Sverige och deltog i rorelsens lokala
demonstrationer. Denna erfarenhet ser hon som betydelsefull, dels eftersom sattet att
organisera demonstrationer gav inspiration och nya idéer, dels da erfarenheten av
fransk politik ledde till ett storre fortroende for det svenska politiska systemet: ”[i
Frankrike] ar ju den politiska klassen mycket tydligare, dar kanns det som att folk i
allmanhet har mycket langre till sina politiker, &ven om det finns politikerforakt har

och det krdvs vissa saker for att bli politiker”. Dessa exempel pekar pa hur mer

varaktiga erfarenheter av rorelseaktivism i andra linder, men inom samma



rorelsemiljo, bidrar till en spridning av politiska handlingsformer. De ger en battre
insikt om andras lokala och nationella villkor, samtidigt som de gor det ldttare att

reflektera over ens egna villkor.

Kopplingen mellan engagemang i internationella fragor och betydelsefulla
transnationella erfarenheter ar naturligtvis inte ett helt nytt fenomen. En av de &ldre
aktivisterna, Henry, talar exempelvis om sina ungdomserfarenheter av att lifta i
Nordafrika och Spanien under slutet av 1960-talet. Han ser den kontrast mellan den
da oavbrutna tillvaxten i efterkrigstidens Sverige och den fattigdom och brist pa
demokrati som upplevdes i de liander som bestktes som en grundlidggande
erfarenhet, som ledde till politisk aktivism vid hemkomsten till Sverige. Henry
menar att erfarenheter av detta slag troligen bidrog till att forma det politiska
medvetandet hos manga ungdomar inom samma generation. Detta dr dock nagot
som han anser har forandrats hos dagens ungdomsgeneration: “De behover ju inte
ens resa, de har ju ganska daliga forhallanden jamfort med vad vi hade i borjan pa
60-talet, nar det galler jobb sa har man ju fatt en standardférsamring. For oss gick ju
alla kurvor uppat. [...] [D]e som varit unga nu, de senaste tio aren, har ju bara fatt
det sdémre”. Aven om det finns anledning att tro att liknande erfarenheter av
fattigdom fortfarande gors dn i dag under besok i andra lander, och att dessa kan
leda till aktivism vid hemkomsten, pekar detta citat anda pa en skillnad i vilka
personliga erfarenheter som dr betydelsefulla for 1960-talets respektive dagens
radikaliseringsvag.®> Detta bor sdttas i samband med intervjupersonernas
uppfattning att det i dag finns en allt storre kdnsla av dmsesidigt beroende och att

den ekonomiska globaliseringen erfars i alla delar av vérlden.

De olika personliga erfarenheterna av globaliseringen betraktas emellertid inte som
nagot alltigenom positivt och oproblematiskt. Om rorelsers handlingsutrymme & ena

sidan anses bli storre tack vare Internet, e-post, billigare och enklare resande etc. och

32T en etnologisk studie av aktivister frdn bland annat ett lokalt socialt forum i Sverige understryks
tidigare transnationella erfarenheters betydelse for engagemanget, allt ifrdn att studera utomlands till

att delta i volontérarbete i lander i syd (Zackariasson 2006, s. 69 ff.).



detta ses som nagot positivt betonar de intervjuade a andra sidan att dessa processer

medfor vissa speciella problem.

Exempelvis framhaller Emma och Marina, som bada har liangre erfarenhet av
rorelseengagemang i andra lander, att &ven om det var majligt att delta i aktiviteter,
sa satte alltid spréket och den lokala eller nationella organisationskulturen granser
for deltagandet. Emma menar att “det ar ju svart att fullt ut vara i med diskussioner
[pa moten]. [...] Och det behover ju inte bara vara det att man inte har spraket,
modersmalet, utan [det gdller ocksa] det politiska spraket”. Marina beskriver sina
erfarenheter av att vixa upp i ett annat europeiskt land och att flytta till Sverige forst
i samband med universitetsstudier. Hon upplevde visserligen att det var relativt
enkelt att bli aktiv i en svensk organisation, men menar samtidigt att det ar mycket
lattare att komma in i ett nytt organisationssammanhang om man har “med sig ett
sdtt att tdnka och att man ar bekant med organisationsstrukturen och sa [...] Ja, det
hade jag ju inte, det forsvarade for mig att komma med”. Dessa exempel visar att
bade kulturella och politiska personliga resurser spelar stor roll och att franvaron av

sadana kan skapa barridrer for den som vill engagera sig.

Ett annat slags tvivel som luftas i fraga om aktivismens och rorelseaktiviteternas
globalisering ar att denna kraver tillgang till ekonomiska resurser. En del av
intervjupersonerna (framst de som inte har rest till toppmdtesdemonstrationer och
sociala forum i andra ldnder) talar om problemen med resekostnader i samband med
transnationella moten mellan individer och organisationer inom rorelsen. Aven om
Internet och e-post betraktas som goda alternativ till “verkliga” moten framhaller
somliga att dessa nya kommunikationsformer fordrar att man har tillgang till datorer

och uppkopplingar, vilket inte alltid ar fallet for aktivister i andra delar av varlden.

v. Att forbinda det lokala forumet med forum i andra delar av vérlden

Ytterligare en fraga galler forumens transnationella karaktar. Denna fraga anknyter
delvis till foregaende kapitels diskussion om det sociala forumets betydelse for

aktivisterna. D& framkom att ett relativt fatal av de aktivister som hade besokt World



Social Forum i Nairobi 2007 betraktade varldsforumet som framst en arena for att
knyta nya transnationella kontakter. Fragan ar vad aktivisterna anser om
kopplingarna mellan det lokala sociala forumet och varldsforumet och 6ver huvud
taget forum i andra lander. Under senare ar har natverk etablerats for att oka de
direkta kontakterna mellan olika lokala sociala forum, bade pa europeisk niva och pa
varldsniva. Syftet har varit att underldtta en l16pande diskussion om de lokala sociala
forumens utveckling, méjliggora erfarenhetsutbyten och skapa forutsattningar for att
kunna genomfdra gemensamma projekt.®® Nar dessa transnationella kontakter
mellan olika lokala sociala forum diskuteras i fokusgruppen uttrycks emellertid en

mer skeptisk instéllning till deras varde:

Lars: [D]et ar klart det &r trevligt om folk reser runt och tréffas lite, men det kostar ju
massa pengar...

Niklas: [...] De flesta deltagande organisationerna dr ju i sig sjdlva delar av
internationella rorelser. Forumet kan ju inte bli ytterligare nagon, det &ar ju bara en
motespunkt for de har rorelserna. [...] Alla rorelserna &r ju internationella.

Lars: [...] Vi kan ju inte forflytta, nu nér vi ar tjugo stycken som jobbar har eller fem
eller tio, vi kan inte forflytta oss for att jobba i ett annat forum... Vi har ju inte de
resurserna. Vi kan ju diskutera vad som gatt bra eller daligt och sant, vi kan ju stddja
Danmark [Social Forum] lite grann kanske. [...]

Niklas: Men dédremot bevakar man ju varandra. Man har ju folk som har varit pa de
andra [forumen] och som rapporterar ...

Annika: [...] [S]ka man fa hit internationella gdster s& krdver det ju att man har pengar
att hosta upp eller om man ska dka och rent fysiskt tréaffa folk som jobbar med andra

forum sa kréaver det ju pengar.

I denna diskussion blir det tydligt att forumen betraktas som framst lokala
motesplatser, dar olika transnationella aktorer sammanlinkas med den lokala
aktivismen och eventuellt d&ven med den lokala politiken. Det ar framfor allt
medverkande organisationer, som dr inbegripna i internationellt samarbete, eller

individer som deltar i mindre formaliserade transnationella nédtverk, som anses sta

3 Intervju med Pierre George, 28 januari 2005, under World Social Forum i Porto Alegre.



for de transnationella kontakterna. Forumets roll blir dirmed att sammankoppla alla
dessa organisatoriska och personliga natverk pa lokal niva. Pa sa sétt anses forumet
knyta band mellan det lokala och det globala. Vidare menar de intervjuade att dven
andra kontakter och samarbeten som stracker sig bortom det lokala forumet,
exempelvis kontakter och samarbeten pa nationell nivd, kan vara val sa
problematiska som de transnationella (darfor att de ar tidskravande, innebar hoga

resekostnader etc.).

En nagot annorlunda instéllning till dessa fragor har den grupp aktivister som
besokte WSF i Nairobi (vilka hittills inte har inkluderats i detta kapitels analys).
Bland dessa hade tva av de intervjuade, Therese och Anna, under varldsforumet
medverkat pa just natverksmoten som syftade till att stirka banden mellan de lokala
sociala forumen samt mellan dessa och World Social Forum. Anna hade redan vid
European Social Forum i London varit med om att etablera ett sddant natverk mellan
europeiska lokala sociala forum. Hon betonar att detta dr en process som har tagit
lang tid: “det inte ar forrdn nu, efter sju ars forum, efter sju ars samarbete i den
globala rattviserorelsen, som man bestammer sig for att gora kopplingar mellan det
lokala och det globala”. Therese & sin sida berattar om ett natverksmote hon var pa i
Nairobi, dar det fanns ett tydligt dnskemal bland saval aktivister fran lokala sociala
forum som hos representanter for WSF:s organisationskommitté om att starka

sddana band:

den kontakten finns inte mellan personer i dag, mellan organisationskommittén pa
WSE och de lokala forumen [...] I g&r var ju Chico Whitaker med pa ett av de mdtena
som handlade om lokala sociala forum och det visar ju att de vill att det ska ner pa en
lokal niva, for att det ar dar i manga fall man faktiskt kan paverka. Det &r ju dar vi

har vara politiker och allting, vi har ju dem pad hemmaplan.

Aven om det bland WSF-deltagarna tycks finnas en storre tilltro till méjligheterna att
knyta band mellan olika lokala sociala forum och tydligare sammankoppla de
natverken till vad som sker pa World Social Forum visar dessa intervjuer att det ar

pa den lokala nivdn som man anser att arbetet inom rorelsen framfor allt maste ske.



Det finns ytterligare en aspekt av vilka natverk och kontakter som World Social
Forum framjar, som kan vara intressant att lyfta fram i detta sammanhang. Detta
framhalls av Fredrik, som har besokt tva varldsforum.** Han ser det som ”ironiskt”
att han pa det globala forumet har fatt ”“valdigt bra kontakt med svenskar, alltsa
maénniskor som man kanske i och for sig kinner eller kanner till [...] Aven om man
da inte kanske far basta vanner i andra delar av vérlden s hander nagonting med de
svenskar som aker dit ocksa, som man kanske inte ska underskatta.” Det som
betraktas som en global hdndelse for alltsd ndrmare samman aktivister fran olika
delar av rorelsen, som dock har samma nationalitet. Det faktum att man ar
utomlands tillsammans tycks stdarka de nationella banden och skapa nya former av
kontakter som kan komma till nytta hemma i det vardagliga engagemanget. En
liknande synpunkt framfors av Anna. Hon pekar pa att det lokala sociala forum som
hon tillsammans med andra drog igédng i sin hemstad var en frukt av hennes
deltagande vid European Social Forum i Paris 2003. Under det europeiska sociala
forumet starktes banden mellan aktivister fran samma stad, vilket tillsammans med
inspirationen fran detta arrangemang kom dem att vilja genomféra nagot liknande

hemma pa lokal niva.

Uppfattningen att kontakter mellan olika rorelser eller aktivister huvudsakligen sker
pa transnationell niva kan alltsa i ndgon man sdgas vara missvisande. For den stora
majoriteten av aktivister ar det lokala sammanhanget den huvudsakliga platsen for
engagemanget — vilket det formodligen alltid har varit. For de flesta aktivister hor
det fortfarande till ovanligheterna att delta i en demonstration eller ett arrangemang
i en annan stad eller att aktivt samarbeta med aktivister fran andra platser kring ett
gemensamt projekt, &ven om de bor i samma land. Den stora skillnaden i dag torde
besta i de nya tekniska mdjligheterna att knyta kontakter med i princip vem som
helst — oavsett om personen finns i samma stad, i samma land, pd samma kontinent
eller nagon annanstans i vdarlden — och skapandet av en global eller transnationell

kollektiv identitet, som understddjer och legitimerar sddana relationer. I den svenska

3 Detta ligger dven i linje med mina egna observationer vid de World Social Forum som jag har besokt.



enkatundersokningens data framkom att kontinuerlig aktivism sker framfor allt pa
lokal niva samt att de som ar mycket aktiva pa lokal niva inte ar sarskilt manga fler
an de som ar mycket aktiva pa global niva. Pa sd siatt kan ur det lokala
vardagsengagemangets perspektiv det nationella vara lika fjarran som det globala.

Men genom Internet kan det globala och det nationella vara lika ndra som det lokala.

4. Att se det "typiskt svenska”

En frdga som fran tid till annan berdrdes i intervjuerna var fragan om ”svenskhet”,
det vill siga vad som kan anses vara “typiskt svenskt” i forhallande till andra
nationaliteter. Denna fraga blir intressant for min analys da den kan belysa de
skillnader i attityder och fortroenden mellan aktivister frdn olika lander som
framgick av tidigare redovisade enkatdata, fast har i stallet utifran aktivisternas egna
tolkningar. Pa ett Overgripande plan kan en sadan reflexivitet over “svenskhet” dven
betraktas som ett av de sdtt varpa globaliseringsprocessen gor rorelseaktorer mer
medvetna om de faktorer som konstituerar den nationella identitet som man
forutsatts dela. Det kan handla om att bli varse vissa nationella traditioner,
konventioner eller forhallningssatt inom det egna landets politiska sfdr i jamforelse
med de lander man har fatt erfarenhet av genom kortare eller langre vistelser eller
genom moten med aktivister fran andra lander. Apropa Emmas reflektioner Gver
betydelsen av hennes egna transnationella erfarenheter noterades tidigare i kapitlet
att dessa slags processer kan anses utmana den “normalitet” som dessa nationella

traditioner tillskrivs, samtidigt som det gor dem mer synliga.

Ett forhallande som uppfattas som “typiskt svenskt” bland de intervjuade ar det
traditionellt lilla avstandet mellan politikerna och folket eller mellan sociala rorelser
och statliga institutioner. Exempelvis menar Marina — som vuxit upp i ett annat
europeiskt land — att den egna erfarenheten av "Goteborgshandelserna” (det vill saga
demonstrationerna och kravallerna under EU-toppmotet i juni 2001) skilde sig fran
flertalet svenskfodda personers erfarenhet. Sjalv upplevde hon inte dessa handelser —
varken kravallerna eller polisvdldet — som omskakande eller som en kalla till

besvikelse over det politiska systemet. Daremot menar hon att flertalet svenskar som



deltog i demonstrationerna i stor utstrackning forlorade fortroendet for polisen och
de statliga institutionerna i allménhet (huruvida det forhéller sig sd kommer att
undersokas utifrdn enkdtmaterialet i nasta kapitel). Marina sjdlv tolkar detta sa att
“en del hade ju ett visst fortroende for polisen och det hade inte jag sa jattemycket.
Men jag tror lite grann att det dr den svenska modellen som finns, att polisen har
man fortroende for. S det var nog kanske det som var skillnaden mellan mig och
andra”. I en mer allmén diskussion i &mnet menar hon att Sverige i jamforelse med
andra lander har ”en jittestor folkrorelsetradition”. Aven om denna tradition anses
vara starkare dn i ursprungslandet — och langt mycket starkare @n i USA (som hon
aven har en langre personlig erfarenhet av) — betraktas den svenska rorelsemiljon
som dominerad av ett ”stort mittfalt” dar de som deltar i foreningslivet gor detta
endast mycket sporadiskt. A andra sidan menar Marina att de aktivister som &r
mycket aktiva och inte drar sig for att skapa konflikt eller vdcka debatt med
okonventionella medel ofta betraktas med misstinksamhet som ”“de som stor”. En
sadan folkrorelsetradition anses emellertid ha forlorat sin betydelse i Sverige. Om det
tidigare fanns etablerade kontaktytor mellan sociala rorelser och politiska partier ar

den intervjuade mer skeptisk till att sa verkligen ar fallet i dag.

Aven andra intervjupersoner tillmédter denna ”tradition” stor betydelse. Sverige
betraktas som ett samhalle dar kopplingarna mellan sociala rorelser och staten har
haft en grundldggande roll. Detta anses ha mojliggjort ett politiskt system som ar
mindre hierarkiskt dn i andra ldnder och som leder till ett hogt fortroende for
institutioner och ett mindre avstand mellan véljarna och de folkvalda. En del menar
dock att detta system i praktiken ar avskaffat, medan andra menar att det ar hotat
och att Sverige riskerar att bli som ”“andra linder” (en tanke som uttrycker en
forestallning om ett slags svensk ”exceptionalism”).® Stig menar exempelvis: ”Om
man tanker sig tio-tjugo ar framat s kommer det [i Sverige] antingen ga at det hallet
som det dr i manga andra lander, att det ar en politisk maktelit, eller sa har man

lyckats vanda och bli folkligare rorelser igen.”

% Jamfor Tragardh 2007b, s. 2.



En annan aspekt av denna "typiskt svenska” folkrorelsetradition dr det enligt manga
av de intervjuade vanliga pastdendet att Sverige har en lag konfliktniva inom
politiken. I detta sammanhang betonar de intervjuade att svensk politik ofta
kannetecknas av forhandlingar och samforstind snarare dn av 6ppna konflikter och
ett konfliktinriktat politiskt handlande. For dem som é&r aktiva i detta slags
rorelsesammanhang, diar man latt klassas som ”de som stor”, kan naturligtvis denna
omstandighet uppfattas som ett dilemma. Man upplever att det i Sverige finns en
tradition av att lyssna pa rorelser och ta deras kritik pa allvar, men oftast under
forutsattning att de undviker konfrontation och konflikt (som de & andra sidan ofta
maste soka for att fa uppmarksamhet). Men dven denna samforstandstradition anses
vara utmanad, delvis som en foljd av processer som ar kopplade till globaliseringen.
Under en diskussion om hur det kommer sig att vissa typer av politiskt handlande ar
vanligare och mer accepterade i Frankrike an i Sverige belyses detta tema i

fokusgruppens samtal:

Niklas: [Sverige] ar ett ganska trogt forhandlingssamhille. Aven de stora reformerna
kom ju genom troga forhandlingar...

Annika: Och under dem, aktiv kamp som drev fram. Det maste finnas ett tryck. Det ar
inte bara att man kan komma &verens om idéer.

Niklas: Naturligtvis, det behovs ju rorelser och tryck. Men det ar sallan, det har val
aldrig varit en dominans for det har valdsamma uttrycket, eller kupper eller revolter.
De stora reformerna i Sverige har dessutom skett under internationellt tryck. Rostratten
kom med trycket fran Oster. Sverige ar ett litet forsiktigt land, som foljer med de stora
vagorna.

Annika: [...] Dels har man uppnatt véldigt mycket genom social trygghet och sa dar,
men sedan a andra sidan har vi ldrt oss att sdtta var tilltro till att lagen ér till for oss,
polisen ar till for oss och att allt ar ordnat till det basta for oss. [...] Och
fackforeningsrorelsen hér ar ju valdigt negativ till allt som inte har med lag och
ordning att gora, medan man i Frankrike har en helt annan tradition av
arbetsplatskamp och gatukamp och sadant. [...] Fast jag tror nog mer att vi gar mot det
franska hallet an att de gar mot vart hall. Fortroendet for socialdemokratin och

fackforeningsrorelsen tror jag luckras upp en del.



Tidigare talade aktivisterna om att det saknas konstruktiva forhandlingar och dialog
om vad som sker med demokratin och jamlikheten under globaliseringen, det vill
sdga att det saknas ett pagdende och forutsadttningslost samtal bade rorelser
sinsemellan och i offentligheten. Nar det traditionellt svenska forhallandet mellan
rorelser och staten fors pa tal blir dock forhallningssattet mer ambivalent. Man vill
vacka uppmarksamhet, men vill samtidigt varken klassas som brakstakar eller slukas
upp av samforstandsinriktade inviter fran statens eller de politiska partiernas sida.
Detta kan forstas som ett sitt att omforhandla “svenskheten”. A ena sidan &r man
Oppen for “nya” politiska handlingsformer som kommer fran rorelser “utomlands”,
det vill siga protestrepertoarer som betraktas som ovanliga i Sverige. A andra sidan
dr man medveten om att det finns en allmédn misstinksamhet i den svenska allmanna
debatten mot rorelser som tar till “valdsamma” handlingsformer, vilket begransar
ens egen politiska handlingsrepertoar. A ena sidan praglas forsoken till
omforhandling av svenskhet av en vilja att skydda det som upplevs som en unik
svensk “folkrorelsetradition”, det vill siga delvis institutionaliserade men nédra band
mellan folket och politikerna eller mellan rorelser och staten. A andra sidan
uppfattas denna tradition ha en pacificerande verkan pa rorelserna, da de latt

inkorporeras i strukturer som dr nara knutna till staten.

De intervjuades tankar kan tydligt kopplas till den komparativa analys av landerdata
som presenterades tidigare i kapitlet (i tabell 9.1 och diagram 9.4). For det forsta
visade det sig i den komparativa analysen att de svenska aktivisterna inom den
globala réttviserorelsen hade en mycket mer pataglig vilja att forhandla med staten
savdl som med andra institutionaliserade aktorer. For det andra uppvisade de
svenska aktivisterna ett hogre fortroende for en rad institutioner jamfort med
aktivister fran en rad andra europeiska ldander, samtidigt som den svenska
befolkningens fortroendenivéaer var hogre dn hos de andra ldndernas befolkningar.
Forhandlingsviljan och den hoga fortroendenivan bland svenska aktivister saval som
bland svenska medborgare i gemen pekar tydligt mot en politikuppfattning som ar
mycket lite inriktad mot konflikt eller strid. Det &ar emellertid svart att

sammankoppla det som i intervjuerna beskrivs som en svensk ”folkrorelsetradition”



med de fortroendenivder som framkommer i enkdtdata. Varken de svenska
aktivisternas fortroende for sociala rorelser eller den nationella befolkningens
fortroende for NGO:s eller frivilligorganisationer skiljer sig markant fran
genomsnittet i ovriga lander. Emellertid ar fortroendet for bade fackforeningar och
politiska partier — som kan betraktas som potentiella férmedlande lankar mellan
rorelser och staten och som i sig kan vara ett mellanting mellan rorelse och
institution — nagot hogre hos den svenska befolkningen @n hos de andra nationella

befolkningar som jamforelsen gjordes med.

Det ar naturligtvis inte en fraga om olika “nationalkaraktarer”, utan snarare om vilka
specifika villkor som en rorelse (eller for den delen andra aktorer) verkar under i ett
visst nationellt sammanhang. Det handlar om forutsiattningar som kan begréinsa
likaval som Oka en rorelses utsikter till framgang. Dessa villkor kan vara strukturer
med en ldngre eller kortare historia. Det kan handla om vilka politiska
mojlighetsstrukturer som ar forknippade med en viss statsapparat, men dven om
mer djupgdende stimningar som genomsyrar samhallet i stort. I Sverige har det ofta
observerats att staten och mer institutionaliserade aktorer som politiska partier
tenderar att i sin politik ta upp fragestdllningar som sociala rorelser har
uppmarksammat. Enligt rorelseforskarna Ron Eyerman och Andrew Jamison kan
denna omstandighet vara en anledning till att den svenska miljororelsen under 1970-
talet aldrig blommade ut till en rorelse i sin egen rétt.* Snart blev namligen en rad av
rorelsens krav och kritikpunkter upptagna i partiernas program och omsatta i
parlamentariska beslut, samtidigt som rorelseorganisationer anlitades for att utforma
regeringens politik. Liknande iakttagelser har gjorts av Hakan Thorn betraffande den
svenska anti-apartheidrorelsen. Aven om dess centrala organisationer inte tillats
delta direkt i utformningen av statens politik, rekryterades aktivister till
tjdnstemannaposter samtidigt som organisationerna med tiden kom att fa stort
inflytande 6ver den svenska regeringens hallning gentemot Sydafrika.’” Den hoga

institutionaliseringsgradens baksida eller atminstone tysta foljeslagare tycks vara en

3 Jamison et al. 1990, s. 41 ff.
37 Thorn 2006, s. 84 ff.



lag konfliktniva, bade de facto och normativt. Pa detta ar den globala
rattviserorelsens framvéxt i Sverige ett tydligt exempel, vilket kort berdrdes i borjan
av detta kapitel. Efter rorelsens genombrott hosten 2000 riktade regeringen och andra
institutionaliserade aktorer stort intresse mot de nya fragor och organisationer som
forknippades med rorelsen. Men efter EU-toppmotet i Goteborg 2001 och det som
beskrevs som valdsamheter i samband med demonstrationerna kom samma aktorer
att intressera sig mindre for att forknippas med protesterna. A andra sidan fick, for
att ta ytterligare ett exempel, den djurréttsaktivism som under 1990-talet allmant
betraktades som valdsam nagra ar senare sitt genomslag pa den politiska
dagordningen, vilket bland annat resulterade i inrdttandet av den statliga

Djurskyddsmyndigheten.

Forklaringen till denna ”samfdrstandsanda” kan naturligtvis sokas i historien
(exempelvis det faktum att Sverige inte varit krigforande sedan 1814 eller haft nagra
inbordeskrig pa ett antal arhundraden) eller kanske i en bredare “mentalitet”.®
Relevantare i detta sammanhang torde emellertid vara de specifika politiska
utvecklingsprocesser och maktbalanser som under moderniteten har lett fram till
dagens svenska samhalle och politiska institutioner. Det handlar darmed om att
problematisera den ibland omhuldade bilden av Sverige som ett land i vilket

samforstandsandans rotter obrutet 16per arhundraden tillbaka i tiden.®

Diskussionerna om den svenska samforstandsandan har ofta kretsat kring det stora
inflytande som svensk arbetarrorelse och socialdemokrati har utovat over det
moderna svenska samhallet samt frigan om de konflikt- eller de konsensusinriktade
inslagen i rorelsens strategier méjliggjorde dess framgéang. Historikern Eva Osterberg

pekar exempelvis pa att Sverige under 1920- och 1930-talen hade den hogsta

3 Etnologen Ake Daun talar om att den “svenska mentaliteten” kan ha drag av konfliktundvikande och
en ovilja att forknippas med dem som brakar, aven om sadana attityder knappast begransar sig till
svenskar. Daun 1996, s. 74 ff., 156.

% For en kort och kritisk sammanfattning av den sentida svenska historieforskningens debatter om ”den

svenska modellens” éldre rotter, se exempelvis Linderborg 2001, s. 382 ff.



organisationsgraden bland arbetare och samtidigt den hogsta strejkfrekvensen i
Europa, en konfliktnivd som forbyttes i sin motsats nar val arbetarrorelsen under
1930-talet lade grunden for sin fortsatta politiska dominans.# Osterberg menar
samtidigt att arbetarrdrelsens protesthandlingar fram till denna punkt med
internationella matt var relativt fredliga, aven om det forekom att saval rorelse som
statsmakt tog till andra, valdsammare metoder i denna kamp.* Sociologen Walter
Korpi uppfattar de politiska och sociala konflikter som arbetarrorelsen var
inbegripen i under 1900-talets forsta artionden som en forutsattning for 1930-talets
“historiska kompromiss” mellan fackforeningarna och arbetsgivarna, vilken tog sig
uttryck i en korporatistisk stat inom vilken den institutionaliserade arbetarrdrelsen
spelade en stor roll.#? Enligt Korpi kunde en sadan ordning grundlaggas tack vare de
“maktresurser” som arbetarrorelsen mobiliserade. Andra forklaringar som kan
belysa sociala rorelsers ndra koppling till den svenska staten utgar fran
socialdemokraternas forsok att under 1920- och 1930-talen sammankoppla rorelser
med den framvéxande valfardsstatens institutioner, for att pa detta satt undvika att
dessa institutioner kom i handerna pa de traditionella makteliterna inom den statliga

byrakratin.*

Alla dessa forklaringar tycks peka pa att arbetarrorelsen uppnadde en maktposition
genom att agera som rorelse, det vill siga dven genom att agera pa ett mer
konfliktorienterat och icke-institutionellt satt, samtidigt som man efter erovringen av
maktpositionen kom att vilja andra, mer institutionellt orienterade strategier som
dock samtidigt byggde pa ett inkluderande forhallningssatt till olika rorelser.
Dessutom legitimerades &dven fortsdttningsvis den nya positionen utifran
forestallningen om den ”folkrorelsetradition” som de intervjuade aktivisterna talar

om. Har skulle man kunna paminna om Peter Wagners tidigare diskuterade

40 Osterberg 2002, s. 38 ff.

4 Har anfors som exempel sprangningen av strejkbrytarfartyget Amalthea 1908, demonstrationerna
1917 och Adalenkravallerna 1931. Ibid.

42 Korpi 1983, s. 45 ff.

4 Se exempelvis Nilsson och Nystrom 2005, s. 286 ff.



beskrivning av  hur “den organiserade moderniteten” innebar en
”konventionalisering” av vissa sociala praktiker, detta mot bakgrund av de politiska
konflikter som var forknippade med “den sociala fragan”. En sadan
konventionalisering minskade antalet mdjliga politiska protestformer och tenderade
att gora dem mer institutionaliserade. Utifran Wagner kan vi dven peka pa att
forsvagningen av “den organiserade modernitetens” institutionella strukturer kan
sdttas i samband med de rorelseprotester som uppkommer redan under slutet av
1960-talet, det vill sdaga med de nya sociala rorelsernas kritik och alternativa synsatt
pa politik. Det var i dessa sammanhang som en mer systematiskt utarbetad kritik av
dessa institutionella arrangemang forst fick genomslag i Sverige, en kritik som for ett
antal ar dven ledde till en O0kning av vilda strejker och andra mer stridslystna
politiska handlingsformer pa arbetsplatserna.* Globaliseringens krafter har vidare
kommit att fa de olika nationalstatliga modeller som grundlades under 1900-talet att
skaka i sina grundvalar, vilket d&ven paverkar den laga konfliktniva och de ndra band
mellan rorelser och stat som ansetts kdnneteckna svensk politik. Som exempel kan
anforas fackforeningarnas minskade maktresurser till foljd av okad internationell
konkurrens, men dven det faktum att nya normer och forestdllningar om politik
“utifran” paverkar sociala rorelser, vilket vi i detta kapitel har sett prov pa. Men pa
idéplanet tycks fortfarande bilden av den “typiskt svenska” kompromissen som
gjorde slut pa artionden av split dannu satta granser for vad som ar politiskt mojligt,

detta for saval sociala rorelser som for mer institutionaliserade politiska aktorer.

5. Slutsats

Detta kapitel utgick fran det faktum att den globala rattviserorelsen ofta ansetts vara
emot globaliseringen i sig eller fOretrada ett reaktivt fOrsvar av nationen eller
nationalstaten, samtidigt som aktivismen har betraktats som ett globalt fenomen.
Med hjalp av enkit- och intervjudata over aktivister fran den svenska delen av den
globala rattviserdrelsen (samt en kvantitativ textanalys av svensk dagspress) har
denna bindra opposition mellan det globala och det nationella problematiserats. Jag

har velat soka klarhet i huruvida rorelsen kan betraktas som antiglobal eller om den

44 Korpi 1983, s. 51.



snarare uttrycker en vilja till en annan globalisering. Ett andra syfte har varit att
undersoka huruvida aktivisternas politiska handlande &r transnationellt. Ett tredje
syfte har varit att utifrdn komparativ enkdtdata se om rorelsens aktivister i olika

lander har en likartad syn pa globalisering och politik.

For det forsta visar enkdtdata att etiketten “antiglobaliseringsrorelsen” (den
vanligaste i dagspressen) dr missvisande. En majoritet (55 procent) av aktivisterna
foredrar namn som betonar rorelsens kamp for en rattvisare globalisering, som
framstéller rorelsen som att den dr for eller ett uttryck for globaliseringen eller
framhadller rorelsens globala grasrotsengagemang. Bland dem som i hog grad
identifierar sig med rorelsen dr denna andel annu hogre. Detta till trots anvander
fortfarande 25 procent av aktivisterna namnet “antiglobaliseringsrorelsen”. I
intervjuerna talar samtliga aktivister bade om globaliseringens negativa och dess
positiva aspekter. Som negativa ses den nyliberala ekonomiska politikens dominans,
de transnationella foretagens stora makt samt de processer som underminerar den
sociala valfarden, 1ontagarnas rattigheter och miljoskyddet. Som positiva aspekter
ses de storre mojligheterna att resa, traffa och uppratthalla kontakter med méanniskor
och rorelser samt fa alternativ kunskap och nya insikter. Globaliseringsprocesserna
anses leda till ett 6kat 6msesidigt beroende mellan ménniskor i vdrlden, nagot som
formodas dels wunderldtta konstruktionen av virldsomspannande politiska

identiteter, dels skapa nya mojligheter for rorelser att handla politiskt.

For det andra visar enkdtundersdkningen att en mycket lag andel aktivister vill
starka nationalstaten. En majoritet vill starka eller reformera befintliga globala
institutioner eller skapa nya. Aven om manga uttrycker en radikal kritik av
kapitalismen &dr sadana asikter sammankopplade med en utbredd reformvilja och en
vilja att forhandla med ens motstandare. En sadan tendens framkommer dven i den
internationella komparativa jamforelsen. Denna visar att viljan att reformera eller
skapa nya globala institutioner bland aktivisterna i de jamforda europeiska landerna
Overlag ar storre dn viljan att stirka de nationella institutionerna. De svenska

aktivisterna (samt de brittiska) tror dock mindre pa mdjligheterna att starka EU,



vilket pekar pa ”euroskepticismens” betydelse inom delar av den rorelsemiljo ur
vilken den globala rattviserorelsen véxt fram i Sverige. Det finns bland aktivisterna
frain de olika europeiska landerna ett mycket stort fortroende for icke-
institutionaliserade aktdrer som rorelser och fackforeningar, men en mer skeptisk
installning till politiska partier och institutioner. Darmed omfattas ett synsatt pa
politik och demokrati som framhaller grasrotsaktivism och samhallsférandringar
underifran. Har visar dock den komparativa ldnderjamforelsen att de svenska
aktivisterna har storre fortroende for institutioner och institutionaliserade
rorelseaktorer (sasom politiska partier) an aktivisterna fran de andra europeiska
landerna. Bland de intervjuade aktivisterna finns det heller ingen som ser som den
framsta uppgiften att forsvara nationalstaten. Snarare uttrycks en vilja att ifrdgasatta
och problematisera det satt varpa nationalstatliga och globala institutioner i dag
fungerar. Nar det galler mojliga alternativ till dagens institutionella ordning kommer
aktivisterna med en rad forslag. Har finns allt ifrdn personer som har
varldsfederalistiska idéer till sddana som talar om decentralisering och
lokaldemokrati, allt ifrdn personer som vill att mer makt ska overforas till globala
eller Overstatliga nivaer (under forutsittning att dessa organiseras pa ett annat sitt
an i dag) till sddana som inte vill se mer makt dverforas till global niva (sdsom den
ser ut i dag), allt ifrdn personer som vill reformera eller drastiskt omstopa dagens
globala institutioner till sadana som inte vill ha nagra globala institutioner Gver
huvud taget. Gemensamt for dessa diskussioner om alternativ till dagens globala
ordning ar att de uttrycker ett pragmatiskt sokande efter nya maktkonstellationer
som dr mer demokratiska och transparenta, samtidigt som grundlaggande
forestallningar om demokrati och politisk representation problematiseras. Det finns
en gemensam uppfattning om att politiska forandringar maste komma underifran,
genom ett brett folkligt deltagande och en omfattande rorelseaktivism. Aven om
olika mdjliga framtidslosningar Overvdgs finns en misstro mot “storslagna
framtidsplaner”, vilket konstaterades redan i det forra kapitlet. De intervjuade vill
hellre se en Oppen och forutsattningslos diskussion om dessa fragor, vilka anses

debatteras alltfor sdllan i dag. Det handlar om att tdnka att “en annan varld ar



mojlig” och om att diskutera olika mojligheter snarare an att trosvisst propagera for

ett visst system eller en viss utopi.

For det tredje visar det sig att erfarenheterna av transnationellt engagemang ar
ganska omfattande bland de svenska aktivisterna. Omkring halften av dessa har
nagon gang sant e-post till aktivister i andra lander eller deltagit vid internationella
aktioner eller arrangemang. De som gor detta aterkommande ar dock farre till
antalet. Inte heller de som nagon gang varit pa World Social Forum eller European
Social Forum ér sarskilt manga. De som varit organisatorer eller volontarer vid det
lokala sociala forumet har fler transnationella erfarenheter dn dvriga aktivister. Aven
intervjupersonerna beskriver personliga erfarenheter av transnationellt politiskt
handlande. Sddana erfarenheter anses i vissa fall ha forandrat eller berikat
aktivisternas varldsbild i och med att de kommit i kontakt med nya former av
rorelseorganisering eller fatt en battre forstaelse av de politiska forhallandena i andra
lander. En del menar att de genom att uppleva liknande utvecklingsprocesser savél
hemma som utomlands har fatt en starkare kdnsla av det dmsesidiga beroendet

mellan manniskor i varlden.

Vissa hyser dock tvivel om engagemangets transnationella aspekter. En del talar om
att olika sprak och politiska kulturer, liksom begransade penningresurser och
begransad tid (for resor, langdistanssamarbeten etc.) kan sitta granser for den
transnationella aktivismen. Med tanke pa saddana omstindigheter betraktas det
lokala sociala forumet som framst en lokal begivenhet, som inte kraver nagra storre
transnationella eller nationella samarbeten, eftersom de organisationer som deltar
vid forumet ofta har egna internationella eller globala kontakter. Det lokala forumet
anses snarare vara den knytpunkt dar dessa olika aktorer sammanldnkas lokalt. I
denna fraga avviker dock nagot den grupp aktivister som deltog vid World Social
Forum i Kenya 2007. Aven om de talar om det lokala engagemangets centrala roll ser
de det samtidigt som viktigt att fler band skapas mellan de lokala sociala forumen
eller mellan de lokala och de transnationella forumen. Det lokala engagemangets

centrala roll bekriftas av enkdtundersokningen, som visar att huvuddelen av



engagemanget inom rorelsen dger rum pa det lokala planet. Bland aktivisterna ar 62
procent kontinuerligt aktiva pa lokal niva, medan enbart 24 procent ar det pa
nationell och 11 procent pa global niva. Trots att det ofta sags att politik ar nagot som
hor det nationella planet till ar alltsa en stor majoritet aktiva framst lokalt, samtidigt
som den andel som &r kontinuerligt aktiv pa global niva inte skiljer sig namnvart

mycket frdn den som ar det pa nationell niva.

Trots att denna rorelsemiljo halls samman av forestillningen om att man tillhor en
global rorelse &dger dess aktivism alltsa framfor allt rum pa lokal niva. Det
forhallandet att aktivisterna inom den globala rattviserdrelsen visserligen emellanat
deltar i transnationella protestevenemang, men dnda ar starkt forankrade pa den
lokala nivan, har betonats av Donatella della Porta, som tillsammans med sina
medarbetare har studerat rorelsen.®> Att anfora den globala rittviserdrelsen som ett
exempel pa transnationell aktivism kan darfor vara nagot missvisande, i alla fall om
man forstar begreppet bokstavligt. Det forhaller ju sig inte sa att en foretradesvis
nationell aktivism plétsligt har blivit transnationell eller global. Aven om aktivismen
overskrider nationsgranser vore det mer korrekt att beskriva den som ”translokal”.
P& detta sdtt framstar det nationella som ndgot i huvudsak imaginart, som forvisso
har materiella effekter och strukturerar tankar och forgivettaganden om politikens
ratta plats.®® Emellertid kompletteras, eller kanske wutmanas, i detta
rorelsesammanhang forestdllningen om det nationella av en forestillning om det
globala, vilken bildas utifran en gemenskapskansla mellan aktivister fran olika delar

i varlden.

Darmed kommer vi in pa ndgot som sociologen Saskia Sassen har identifierat som ett
analytiskt problem i frdga om den motsatsstédllning mellan det nationella och det
globala som préaglar stora delar av globaliseringsforskningen.*” Sassen menar att det

manga ganger fordunklar mer an forklarar att beskriva de fordndringar som foljer

45 della Porta et al. 2006, s. 235.
46 Jamfor Anderson 1993, s. 21.
47 Sassen 2007, s. 16 ff.



med globaliseringen som nationella processer, system eller normer som blir globala.
Konkreta sociala fenomen sker manga ganger (och har kanske gjort sa under en
langre tid) pa olika geografiska nivaer och i anknytning till det nationella saval som
det globala, det lokala savil som det internationella, makroregionala, mikroregionala
etc. Ett mer detaljerat studium kan visa att nadgot kan vara forankrat i lokala
mikroprocesser samtidigt som det dar kopplat till globala natverk, uppratthaller en
forestallning om det globala och bidrar till att skapa globala normer. Pa detta satt
forstar Sassen gransoverskridande aktivism: som processer som ar orienterade mot
globala malsattningar och strukturerade kring globala normer. Darigenom kan de
ses som en del av globaliseringen, men till skillnad fran exempelvis globala
institutioner driver de inte pa globaliseringen pa global niv4, utan i sa fall pa mycket
lagre geografiska nivaer, vilket pekar mot nya former av transnationell politik som ar

lokalt forankrade.%

Emellertid har det som kan ses som en forestdllning om det nationella alltjamt
betydelse.* Darfor ar det — for att avsluta denna summering med en fjarde punkt —
viktigt att lagga marke till att bade enkdtundersokningen och intervjuerna antyder
att den svenska delen av den globala rattviserdrelsen pa vissa satt urskiljer sig, vilket
aterspeglar speciella nationella traditioner eller politiska mdgjlighetsstrukturer.
Exempelvis uppvisar de svenska aktivisterna i enkatundersokningen en mycket
storre vilja att forhandla med sina motstandare och en storre tilltro till olika
institutioner. De intervjuade talar om en svensk “folkrorelsetradition”, med vilken de
menar ett litet avstdnd mellan folket och politikerna eller mellan rorelser och staten.
Denna tradition sdtts i samband med vad som uppfattas som en lag konfliktniva
inom politiken. I detta sammanhang uttrycker de intervjuade en osdkerhet kring
denna ”folkrorelsetraditions” 6de — som upplevs vara pa tillbakagang eller hotad —
samt i vissa avseenden dven en vilja att omférhandla denna tradition, med tanke pa

de nya villkor som globaliseringsprocesserna medfort.

48 Sassen 2007, s. 418 ff.

4 Jamfor Anderson 1993.



Kapitel 10. Livspolitiska handlingsformer,
organisationstillhorighet och demokratisyn

Ett centralt antagande i avhandlingen har varit att politik och politiskt handlande
inte inskranker sig till statens politiska institutioner och de politiska partierna.
Utifran ett sadant antagande har jag lyft fram sociala rorelser som ett tydligt exempel
pa det slags politik utanfor staten som under moderniteten har spelat en central roll
for den politiska gemenskapens funktionssitt och historiska omvandlingar. Den
tidigare diskussionen om hur ”den sociala fragan” uppkom och hanterades pekade
pa hur sociala rorelser blev direkt eller indirekt betydelsefulla for framvaxten av
massifierade demokratiformer. Dessa tog sig uttryck framfor allt i masspartier och
korporativa arrangemang, som fick stor betydelse for politiken under “den
organiserade moderniteten”. De “nya sociala rorelserna” a sin sida har
sammankopplats med de samhallsforandringar som fran 1960-talet ledde till den
organiserade modernitetens kris. Dessa rorelser kom tidigt att kritisera den politiska
representationstanken, som de ansag for demokratiskt otillracklig. I stéllet
foresprakades ofta ett deltagardemokratiskt synsatt, som sag det egna deltagandet
som centralt och utgick fran en bredare syn pa politik. Under samma period har den
representativa demokratins institutioner Overlag ansetts rdka i en legitimitetskris.
Minskat valdeltagande, minskat fortroende for politiker och centrala politiska
institutioner samt medlemsras inom de politiska partierna och deras

ungdomsférbund har ofta tagits till intakt for detta.

I kapitel 6 problematiserades tva sentida, sammanlankade processer som har
kopplats till denna kris och framvaxten av en tredje modernitet: globalisering och
individualisering. I forra kapitlet diskuterades globaliseringen utifran aktivismen
inom den globala rattviserorelsen. Det framkom da att aktivisterna med
utgangspunkt i “den globala frdgan” forde fram idéer om nya former av
transnationell politik eller politik i allménhet, samtidigt som globaliseringen gjorde
dem medvetna om den nationellt baserade demokratins brister saval som fortjanster.

I detta kapitel ska individualiseringen samt det som ofta beskrivs som framvaxten av



livspolitiska forhallningssatt kopplas till aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen. Till skillnad fran ”globalisering” &ar ”individualisering” eller
“livspolitik” knappast ord som aktivisterna sjdlva ror sig med. Ddaremot kan de
belysa en viss typ av processer som har att gora med politikens forandringar under

senare ar.

1. Individcentrering eller livspolitik?

Inom samhallsdebatt savédl som forskning har framvaxten av nya sociala rorelser,
partiernas och fackforeningarnas minskade medlemstal och det traditionella
partisystemets kristecken Overlag ofta kopplats till frdgan om en radikaliserad
individualisering. Tillhorighet till kollektiv som sociala klasser sdgs ha allt mindre
betydelse i vardagen och for individens politiska stillningstagande. Detta satt att
resonera kan exemplifieras med verklighetsbeskrivningen som gors i den statliga

Demokratiutredningens slutrapport fran ar 2000:

[Individcentreringen = védxer] p&  sambhallscentreringens  bekostnad. = Med
individcentreringen foljer emellertid en tvekan att lata sig rdknas in i ndgot kollektiv
eller som medlem i ndgon grupp. Av detta foljer att man &r tveksam till att lata ndgon
annan foretrada en. [...] I stéllet forstarks en norm, forvisso kollektiv, dar individens
frihet blir central. Hivdandet av egna ansprdk &r avgorande. [...] Men om inte
individcentreringen kombineras med medborgardygder som empati och solidaritet,

kan en egoism breda ut sig.!

Tillsammans med en 6kad kritik mot den parlamentariska demokratins funktionssatt
kopplas denna okade ”individcentrering” till uppkomsten av nya sociala rorelser.?
For mitt eget vidkommande blir en sidan sammankoppling mellan nya sociala
rorelser och en okad ”individcentrering” intressant att anknyta till min egen

empiriska undersokning av den globala réttviserdrelsens aktivister.

150U 2000:1, s. 56, 59.
2 Ibid., s. 89, 36. I betdnkandet ses dock inte de nya sociala rorelserna som néagot alltigenom negativt,
utan tvartom menas att en levande demokrati forutsatter att ”[l]ivskraftiga sociala rorelser ska fa vaxa

och skapa utrymme for sjalvbestimmande”. SOU 2000:1, s. 245.



I kapitel 6 diskuterades vad begreppen individualisering och livspolitik implicerar i
forhallande till politik. Dar konstaterades att en radikaliserad individualisering ofta
har syftat pa méanniskors okade vilja att agera politiskt i fragor som tidigare ansags hora
till den privata sfaren (i motsats till politikens offentliga sfdar) samt i sddana former
dar det individuella uttrycket och sjalvforverkligandet far foretrdde framfor
individens tillhorighet till homogena organisationsformer. Det handlar sdlunda om
en okad vilja att inte bindas av tillhorigheter till pa forhand definierade och
kollektiva identiteter, konventioner och institutioner, vilket har kommit till uttryck
inte minst i de nya sociala rorelsernas sétt att bedriva politik. Oviljan att lata sig
bindas av kollektiva strukturer kan ses som en del i framvéxten av “livspolitiska
handlingsformer” eller som ett genomslag for en ”artistisk kritik”, vilka pa olika satt
har lett till att forhallandet mellan kollektiv och individ tolkas annorlunda inom
saval sociala rorelser som samhallet i stort.®> Analysen i detta kapitel kommer att
kretsa kring frdgan om var tids individualisering och de livspolitiska
handlingsformerna &ar betydelsefulla for aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen, eller om tvartom forhallningssitt som bygger pa kollektiv

tillhorighet har fatt en fornyad betydelse i och med denna rorelse.

Som livspolitiskt orienterade kommer jag i analysen att forsta sadana politiska
handlingar som kan utféras pa egen hand eller sddana varderingar som understodjer
sjalvforverkligande och politiskt handlande oberoende av tillhdrigheter till politiska
partier och institutioner. Som organisations- eller tillhorighetsorienterade forstar jag
sadana handlingar som kraver medlemskap i nidgon form av organisation och
darmed blir strukturerade kring tillhorighet till en grupp, samt sadana varderingar
som ger prioritet at lojalitet med kollektivet eller arbete gentemot politiska

institutioner. Val att marka ar att en sddan distinktion mellan livspolitiskt och

3 Thorn 1999, s. 456 ff.; Boltanski 2002. Se aven Boltanski och Chiapello 2007. Det handlar hér alltsa inte
om “individualism”, vilket snarare bor forstas som en specifik forestdllning eller ideologi om individens

roll i samhallet snarare @n en beskrivning av en samhallelig process. Se exempelvis Lundberg 2005, s. 43

ff.



organisationsorienterat handlande inte dr en distinktion mellan individuellt och
kollektivt handlade, eftersom alla former av politiskt handlande ar mer eller mindre
kollektivt orienterade. Livspolitiska handlingsformer ar ett slags kollektiva politiska
handlingsformer.* Skillnaderna ar bara de att de inte krdaver formell
organisationstillhorighet och att de sker mot bakgrund av varderingar som betonar

oberoende fran formella politiska institutioner.

i. Politiskt deltagande inom sociala rorelser

Inom den statsvetenskapliga forskningen om politiskt deltagande har definitionen av
politiskt deltagande breddats med tiden.> Fran att ursprungligen ha avsett endast
valjarbeteenden inkluderas nu &dven sadant som ursprungligen kallades
“okonventionella politiska aktiviteter’, men som i dag oftare bendmns
"protestaktiviteter” eller “manifestationer”, vilka innefattar sddant som deltagande i
demonstration, bojkotter och namninsamlingar, men ibland 4dven deltagande i
husockupationer och politiskt motiverad egendomsforstorelse. Det ror sig alltsa om
politiska handlingsformer som i stor utstrackning ingar i (nya) sociala rorelsers
gangse protestrepertoar. Forskningen har lyft fram att sddana former av politiskt
handlande har okat over tid, samtidigt som deltagande i aktiviteter knutna till
partisystemet har minskat.® Tonvikten har legat pa att forklara varfor individer inlater
sig i politiskt handlande, det vill sdga vilka varderingar eller sociala omstandigheter
som far den enskilde medborgaren att pa olika sitt engagera sig politiskt.” Det har
framkommit att de som deltar i ”“manifestationer” — i storre utstrackning an
partiaktiva — har starka bakomliggande “kollektiva incitament” och valjer just
sadana politiska handlingsformer som ger stort utrymme ”att sjdlv precisera det

politiska budskapet”.?

4 Jamfor Micheletti 2003.

5 Se exempelvis Esaiasson och Westholm 2006, s. 12 ff.

¢Ibid., s. 20 ff.

7 Se exempelvis Back, Teorell och Westholm 2006.

8 Ibid., s. 65. Utifrdn sddan empiri ar det dock svart att siga huruvida individer som deltar i
manifestationer ingér i en rorelse, eftersom det i medborgarundersékningarna inte stills ndgon direkt

fraga om man har deltagit i en rorelses aktiviteter (daremot om man dr medlem i en ”aktionsgrupp”



Aven om en sadan slutsats tycks ligga i linje med de politiska handlingsformer som
diskuterats i denna avhandling bor dnda skillnaden mellan vilka grupper som
undersoks poangteras. Denna skillnad bestar dari att jag undersoker personer som
redan dr aktiva inom ett specifikt rorelsesammanhang, det vill siga inte medborgare
i allmanhet. Redan genom att delta i den “manifestation” som det sociala forumet
utgor (och dessutom uppge att man identifierar sig med rorelsen i fraga) dgnar sig de
undersokta aktivisterna at politiskt deltagande, oavsett vad som har lett dem till
detta deltagande. Givet att man har olika ingangar till denna rorelsemiljo (genom
sociala rorelseorganisationer och partier men dven rent individuellt, det vill siga
oavsett medlemskap i sddana organisationer) blir det intressanta i stéllet att
undersoka eventuella skillnader i uppfattningar om politiskt engagemang och

anvandning av politiska handlingsformer.

ii. Radikaliserad individualisering och forlorat fortroende for politiken?

Syftet med detta kapitel &r att undersoka hur ett samtida politiskt
rorelseengagemang kan forstds i anslutning till tesen om den radikaliserade
individualiseringen samt till det faktum att allt farre medborgare engagerar sig
politiskt i traditionella former och att fler ar skeptiska till den representativa
demokratins sdtt att fungera. Enkdtmaterialet fran de lokala sociala forumen samt
intervjuerna med forumorganisatorerna kommer att anvandas for att soka svar pa
denna fraga. Dessutom kommer jamforelser goras med enkadtmaterial fran sociala

forum i andra lander.

For det forsta kommer jag att ta upp hur forumdeltagarna ser pa politik och politiskt
handlande och hur de sjilva handlar politiskt. Detta kommer att kopplas till
diskussionen om livspolitiska handlingsformer respektive ett “traditionellt
engagemang” som grundar sig pa organisationstillhorighet och inriktar sig mot

politiska institutioner. Vilken uppfattning om demokrati, politik och valdeltagande

eller har arbetat i en sddan) eller om man identifierar sig med négon specifik rorelse (ddremot om man

identifierar sig med nagot specifikt politiskt parti).



uttrycker aktivisterna och vilka typer av politiskt handlande anvander de sig av?
Vilka politiska aktorer och institutioner far en framskjuten plats i den syn pa politik
som aktivisterna omfattar? Vill de i forsta hand handla politiskt genom
organisationer eller tillmats individens enskilda, av organisationer obundna politiska

handlingar storre betydelse? Kombineras dessa tva politiska handlingsriktningar?

For det andra kommer jag att understka aktivisternas fortroende for sadana
institutioner och aktdrer som ofta anses grundliggande for den representativa
demokratin. Vad anser aktivisterna inom den globala rattviserorelsen om
samhallsinstitutioner, partier och andra politiska aktorer? Hur stort fortroende har
forumdeltagarna for dem? Ses de som mdjliga motparter i den politiska process som

man sjalv ar eller vill vara delaktig i?

For att ytterligare sprida ljus 6ver denna andra fradga kommer jag att underscka d@ven
aktivisternas syn pa hiandelserna i samband med EU-toppmétet i Goteborg 2001,
eftersom denna kan antas std i samband med deras fortroende for eller syn pa olika
samhalleliga institutioner. Har forumdeltagarnas fortroende for de etablerade

politiska institutionerna forandrats efter det som hande under dessa junidagar?

2. Forumdeltagarnas erfararenheter av och syn pa politiskt handlande

Enkdten hade en fraga som géllde huruvida aktivisterna under det senaste aret eller
over huvud taget hade dgnat sig &t nagon eller nagra av 16 olika politiska aktiviteter.
Tanken med fragan var att tdcka in en rad mdojliga satt att arbeta politiskt, alltifran
sadana former av handlande som traditionellt har sammankopplats med politik och
som ansluter till forestdllningen om att politiskt engagemang framst hor till partier
och organisationer - i form av partipolitisk aktivitet, motesdeltagande,
flygbladsutdelning och strejkande - till sddana som kan uppfattas som mer
livspolitiska former av kollektivt handlande, till exempel konsumentbojkotter och

namninsamlingar.



For att kunna ge en bild av vad denna enkédtdata sager mer allmant behovs nagon
form av jamforelsematerial. Har har anvants Ungdomsstyrelsens undersokning fran
2002, i vilken ett antal likartade fragor om erfarenhet av politisk aktivitet stalldes.’
Genom jamforelsen kan man fa en uppfattning om hur forumdeltagarnas erfarenhet
av politiska aktiviteter forhaller sig till erfarenheterna inom ett motsvarande
alderssegment av den svenska befolkningen. Aven undersdkningen fran Genua

Social Forum i Italien 2001 har anvéants for jamforelsen.

I diagram 10.1 redovisas skillnaderna mellan forumdeltagarnas och den svenska
befolkningens politiska erfarenheter. Eftersom alderssammansaittningen i var
undersokning inte dr riktigt densamma som i Ungdomsstyrelsens undersokning
redovisas i diagrammet endast intervallet 20-24 ar (vilket motsvarar en tredjedel av
vart urval). I texten nedan hdnvisas dock inte till tabellen utan till bagge

undersokningarnas totala urval.

® Bohlin och Ungdomsstyrelsen 2003, s. 30. For skillnaden i aldersfordelning mellan
enkatundersokningen fran de lokala sociala forumen och Ungdomsstyrelsens undersokning, se not 10 i
kapitel 8. For en genomgéng av svenska folkets erfarenheter av en rad olika politiska handlingsformer,

se aven Petersson och Demokratiradet 1998.



Diagram 10.1. Forumdeltagarnas tidigare politiska erfarenheter jamfort med den

svenska befolkningen

Skrivit pa
namnundersamling

Deltagit i bojkotter, *

kopstrejker M De tre sociala
forumen
o ) (gruppen
Deltagiti Iaghga 20-24 &r)
demonstrationer
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egendom i protest Svenska
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(gruppen
Ockuperat - 20-24 ar)
byggnader
Varit medlem i ett _
politiskt parti

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kommentar: Avser former av politiskt deltagande som man har erfarenhet av. Jimforelsematerial ar De
kallar oss unga, Ungdomsstyrelsens attityd- och varderingsstudie 2003. Jimforelsen omfattar intervallet
20-24 éar, vilket i var undersokning motsvarar 347 personer och i Ungdomsstyrelsens undersckning 991
personer.

Enkédtsvaren visar tydligt att det bland forumdeltagarna finns en rad olika satt att
arbeta politiskt: nadgra mer livspolitiskt orienterade, andra mindre. Aktivismen
stracker sig fran livspolitiskt orienterade handlingsformer som deltagande i
konsumentbojkotter ~ till  organisationsorienterade = handlingsformer  som
partiaktivism. 20 procent av forumdeltagarna har varit aktiva i ett politiskt parti
under det senaste dret och 41 procent uppger att de ndgon ging varit aktiva i ett
politiskt parti (en siffra som inkluderar dem som varit aktiva under det senaste
aret).’? Under det senaste aret har 53 procent av aktivisterna delat ut flygblad (med

storsta sannolikhet for en organisations rakning) och 5 procent strejkat. 72 procent

10T jamforelse med aldersmdssigt motsvarande urval av den svenska befolkningen i dess helhet ar
andelen forumdeltagare med erfarenhet av partiarbete hog. I Ungdomsstyrelsens undersokning anger
15 procent att de ndgon gang har varit med i ett politiskt parti. Motsvarande siffra for

Genuaundersokningen &r 32 procent.



har nagon gang deltagit i en bojkott av nagot slag (38 procent under det senaste aret)
och 90 procent har ndgon gang demonstrerat (71 procent under det senaste aret).
Dessa siffror kan jamforas med ett liknande dlderssegment for hela befolkningen (det
vill siga Ungdomsstyrelsens totala urval), dar 26 procent nagon gang har
demonstrerat och 22 procent nagon gang deltagit i en bojkott." Till detta kommer att
11 procent av forumdeltagarna under det senaste aret har deltagit i en ”sit-in”
(sittstrejk, trafikblockad eller liknande), 9 procent dgnat sig at egendomsforstorelse i

politiskt syfte och 15 procent spelat politisk gatuteater eller politisk musik.

i. Partimedlemmar, organisationsanslutna och andra rorelseaktivister

Inledningsvis i detta kapitel konstaterades att aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen har olika ingangar till deltagande i rorelsens aktiviteter. Vi har redan
konstaterat att det bland dem som deltar pa forumet finns en relativt stor grupp
partimedlemmar. Dessutom finns en grupp individer som dr medlemmar i olika
slags rorelseorganisationer, foretrddesvis sadana som anses kopplade till de nya
sociala rorelserna (vilket vi kan sluta oss till da det fanns en fraga i enkdten om man
var medlem i nagon eller nagra av de organisationer som medverkande vid

forumet).1?

Ytterligare en grupp ar de forumdeltagare som uppger att de inte tillhér nagon av de
organisationer som medverkar vid forumet. Dessa kan forvisso vara aktiva inom
andra organisationer, men deras ingdng till forumet &dr individuell, eftersom de inte
uppfattar sig vara knutna till ndgon av de medverkande organisationerna. Man
kunde tanka sig att denna grupp bestar av manniskor som av nagon anledning (till
exempel av nyfikenhet eller i sédllskap med en bekant) sokt sig till forumet men som
inte ser sig som en del av den globala rattviserdrelsen. Mot denna tolkning talar dock

att hela 67 procent i gruppen icke-medlemmar identifierar sig ganska mycket eller

11 Bohlin och Ungdomsstyrelsen 2003. Avser “delta i lagliga demonstrationer” samt “delta i bojkotter,
kopstrejker”.
12 Nar det galler vilka vid forumet medverkande organisationer som flest deltagare uppgav sig vara

medlemmar av, se not 16 i kapitel 8.



mycket med rorelsen i dess helhet (att jamfora med 75 procent av dem som ér
organisations- eller partimedlemmar).”® Dessutom deltar manga i denna grupp i
aktiviteter som specifikt kan kopplas till den globala rattviserorelsen. I
demonstrationerna i samband med EU-toppmotet i Goteborg juni 2001 deltog 26
procent av dem som inte dr medlemmar i nadgon organisation, en siffra som inte
skiljer sig fran dem som &r medlemmar i organisation eller parti. Aven deltagande i
den globala fredsdemonstrationen den 15 februari 2003 ar hogt i gruppen icke-

medlemmar, namligen 55 procent (att jamfora med 68 procent i den andra gruppen).

Inom den globala réttviserorelsen finner vi alltsa dem vilkas deltagande i rorelsen
anknyter till traditionellt partipolitiskt engagemang, dem vilkas deltagande anknyter
till engagemang i nya sociala rorelseorganisationer och dem som inte alls har nagon
(redovisad) organisationsanknytning. Forskning har, som konstaterats tidigare, visat
att individer motiveras till olika former av politiskt deltagande pa olika grunder.
Exempelvis framhéller de som anvander politiska handlingsformer férknippade med
nya sociala rorelser garna mdjligheterna att sjalva kunna “precisera det politiska
budskapet”, medan samma behov inte finns hos partiaktiva.’* Fragan dr om liknande
skillnader kan pdvisas dven mellan dem som trots olika ingangar har valt att
engagera sig i samma rorelse, det vill sdga den globala rattviserorelsen. Ett satt att
undersoka detta ar att jamfora de tre ovannamnda grupperna: partiaktiva, ovriga
organisationsanslutna samt dem som inte ar organisationsanslutna. For att forvissa
oss om att det verkligen ror sig om individer som anser sig tillhora den globala
rattviserorelsen har dessutom ett identifikationskriterium lagts till. I det foljande
medrdknas darfor inte dem som pa fragan om man identifierar sig med rorelsen i sin
helhet har svarat ”inte alls”. I tabell 10.1 redovisas likheter och skillnader mellan

dessa grupper med avseende pa vilka mer eller mindre livspolitiskt orienterade

13 Avser fragan “hur mycket identifierar du dig med en specifik organisation inom rorelsen respektive
rorelsen i sin helhet?”, som hade svarsalternativen “inte alls”, “lite”, “ganska mycket” och ”véldigt
mycket”.

14 Back, Teorell och Westholm 2006, s. 65.



handlingsformer man anviander (samt olika uppfattningar om rorelseengagemang,

en fraga som vi ska aterkomma till senare).

Tabell 10.1. Uppfattning om och former av deltagande bland partiaktiva, dvriga
organisationsaktiva samt icke organisationsanslutna vid forumen

Olika kategorier av forumdeltagare (%)

Med i
organisatio Icke
nvid organisa-
Mediparti  forumet (e tions- Totalt
senaste aret parti) anslutna (%) Cramer’s V
Grad av engagemang
Volontér eller organisator vid forumet 4 8 3 6 10 %
Aktiv pa lokal niva 99 96 81 92 27
Politiskt deltagande (under det senaste dret)
Forsokt paverka nagon att rosta pa ett
parti 82 23 26 36 A48
Strejkat 10 4 5 6 09
Deltagit pa moéte for organisation, parti
eller natverk 97 83 52 76 A1
Deltagit i en ”sit-in” (sittstrejk,
trafikblockad eller liknande) 19 10 12 12 A1 0 *
Delat ut flygblad 87 57 30 55 A0
Demonstrerat 88 76 66 75 S8
Skrivit under namninsamling eller
petition 96 87 79 86 16
Deltagit i en bojkott 54 40 34 41 14
Uppfattning om politiskt engagemang
Bejakande av asiktsmangfald 85 92 89 90 09
Organisationsinriktat och strategiskt 74 45 51 53 22
Livspolitiskt och expressivt 51 78 76 72 23
Sympatiserar ej med nagot parti 7 48 49 40 34
Antal enkitsvar (N) 172-180 407-435 265-284 849-891

Kommentar: Avser de 902 forumdeltagare som angett att de pa nagon niva identifierar sig med rorelsen
i sin helhet. Kategorin ”icke organisationsanslutna” avser de forumdeltagare som angett att de inte ar
med i organisation som medverkar vid forumet. De tre forsta fragorna under rubriken ”Uppfattning om
politiskt engagemang” avser dem som har svarat att de instimmer “ganska mycket” eller “instimmer
helt” i tre olika pastaenden. I enkiten 16d dessa “Diskussion och mangfald i asikter ar ett varde i sig” (i
tabellen “"Bejakande av asiktsmangfald”), “Bindande majoritetsbeslut och en gemensam strategi ar en
forutsattning for politisk framgéng” (i tabellen “Organisationsinriktat och strategiskt”) samt “Det ar
viktigare att aktivera sig och ta stéllning &n att vara medlem i en organisation” (i tabellen ”Livspolitiskt
och expressivt”). Anvant sambandsmatt ar Cramer’s V. * avser signifikans pa 5%-nivan, ** signifikans
pa 1%-nivan och *** signifikans pa 0,1%-nivan.



Tydligt ar att gruppen partipolitiskt aktiva i storre utstrackning dn de tva andra
grupperna agnar sig at traditionella former av politiskt handlande.’> Denna grupp
har i storre utstrackning forsokt att paverka nagon att rosta pa ett politiskt parti, men
aven delat ut flygblad eller deltagit pa ett mote. Dessutom dgnar sig de partipolitiskt
aktiva i storre utstrackning at livspolitiska handlingsformer, exempelvis deltagande i
bojkotter och namninsamlingar. Individerna inom denna grupp har alltsd ett mycket
hogt allmant deltagande och bade det kollektivt orienterade och individualiserade
politiska handlandet &r frekvent. Trots detta ar skillnaden i huruvida man anser sig
vara aktiv pa lokal niva relativt liten de tre grupperna emellan. Skillnaden mellan
dem som é&r parti- eller organisationsanslutna och dem som inte &r det &r inte heller
sdrdeles stor vad giller deltagande i politiska aktiviteter som kan féormodas krava
mer organiserade sammanhang. Exempelvis framgar av tabell 10.1 att 52 procent av
gruppen icke-medlemmar nagon gang under det senaste aret har deltagit pa ett mote

(for organisation, parti eller ndtverk) och att 30 procent av dem har delat ut flygblad.

Det finns ytterligare en grupp som inte ryms i tabellen, men som ar intressant att
kommentera. 30 procent i gruppen organisationsmedlemmar och 20 procent av dem
som inte dr medlemmar i ndgon organisation eller nagot parti har angett att de
tidigare varit med i ett parti men inte langre ar det. Beslutet att inte langre vara med i
ett parti skulle kunna tolkas som ett uttryck for att man vill arbeta med politik pdi
andra sitt an vad partipolitiken med sin koppling till det parlamentariska systemet
erbjuder. Man skulle d& kunna ténka sig att den som nagon gang har varit aktiv i ett
politiskt parti men som inte har varit det under det senare daret i storre utstrackning
dgnar sig at mer individuellt orienterat politiskt handlande (sasom att delta i

bojkotter eller skriva pa namninsamlingar).

15 Denna kategori bor inte uppfattas som representativ for partimedlemmar i allménhet, d& de partier de
partiaktiva forumdeltagarna anger sympatier for néstan uteslutande &r véansterpartier. Av de
partiaktiva anger 33 procent sympati med vansterpartiet, 15 procent med miljopartiet och 14 procent

med socialdemokraterna. Ovriga partier har sympatier fran 8 procent eller mindre.



Intressant nog visar emellertid en jamforelse mellan partiaktiva, fore detta
partiaktiva och dem som aldrig varit med i ett parti (siffrorna for de tva senare
grupperna redovisas inte i tabellen) att de partiaktiva dgnar sig at individuellt
orienterat politiskt handlande i mycket storre utstrackning an de tidigare partiaktiva.
Exempelvis har 96 procent av de partiaktiva under det senaste aret skrivit under en
namninsamling eller petition, medan 83 procent av de fore detta partiaktiva har gjort
samma sak (motsvarande siffra for dem som aldrig varit aktiva i ett politiskt parti ar
84 procent). Samma sak géller bojkotter, som 54 procent av de partiaktiva sager sig
ha deltagit i under det senaste aret, medan endast 39 procent av de fore detta
partiaktiva har gjort detta (bland dem som aldrig varit aktiva inom ett politiskt parti
ar siffran 37 procent). Aterigen visar sig de partiaktiva ha hogst allmén

aktivitetsgrad.

ii. Forumdeltagarnas syn pd politiskt handlande

I enkdten fick forumdeltagarna ta stdllning till ndgra pdastdenden om politiskt
handlande och politisk organisering. Dessa pastaenden antogs representera
principiella skillnader i synen pa relationen kollektiv—individ eller tillhorighet—
sjdlvforverkligande i politiska sammanhang. De tre pastdendena avsag att belysa
vilket varde forumdeltagarna tillmater (strategiskt inriktat) organisationsorienterat
politiskt handlande respektive (expressivt) livspolitiskt handlande samt
asiktspluralism och diskussion, fragor som pa olika satt kan anses visa vilka former
av individuellt uttryck man vill ge utrymme f0r i denna rorelsemiljo. Utifran tidigare
resonemang ar det rimligt att anta att uppfattningar om hur man vill verka politiskt
paverkas av om man &r partiansluten, om man ar organisationsansluten eller om
man deltar i rorelsen pa individuell grund. Darfor undersoktes dven skillnaden

mellan dessa tre grupper. Aven detta resultatet redovisas i tabell 10.1.

I pastaendet som avsag att belysa synen pa pluralism och vérdet av diskussion,
vilket 16d ”diskussion och mangfald i asikter &r ett varde i sig”, instdmde 90 procent
av samtliga individer ganska mycket eller helt. Skillnaden mellan grupperna é&r

mycket liten. Pastdendet verkar sadledes vara tamligen okontroversiellt inom den



globala rattviserorelsen. Det tycks som om rorelsens mangfald inte bara ar ett
faktum, utan dven uppfattas som ett viktigt varde bland dem som ar aktiva inom

detta sammanhang.

Asikterna om pastdendena “det #r viktigare att aktivera sig och ta stillning &n att
vara medlem i en organisation” samt “bindande majoritetsbeslut och en gemensam
strategi dr en fOrutsattning for politisk framgang” varierar desto mer. Dessa
pastdenden kan ocksa anses uttrycka rakt motsatta dasikter om vardet av
organisationsorienterat respektive livspolitiskt handlande. Dessutom understryker
det forra pastaendet det expressiva handlandets betydelse (vdardet av att sjilv och
obehindrat ge uttryck for sitt stallningstagande), medan det senare betonar betydelsen
av strategiskt inriktat handlade (vardet av att gemensamt och enhetligt astadkomma
politisk forindring). Av dem som var partimedlemmar instimde 74 procent helt eller
delvis i pastdendet att “bindande majoritetsbeslut dr en forutsittning for att na
politisk framgang”. Den siffran kan jamforas med dem som var med i en
organisation (45 procent) respektive dem som inte var organisationsanslutna (51
procent). Forhallandet dr ndarmast det omvanda nar det galler pastdendet “det ar

viktigare att ta stdllning och aktivera sig dn att vara medlem i en organisation”.

Det finns dven har, i likhet med vad som tidigare noterats, skillnader mellan dem
som dr partiaktiva och dem som gatt ur partier eller aldrig gatt med. Bland dem som
tidigare har varit aktiva i ett parti instimmer 74 procent ganska mycket eller helt i
det pastaende som i tabellen kallas “individuellt och expressivt”, medan 57 procent
av de nu partiaktiva instimmer ganska mycket eller helt i samma pastdende. Aven
de som aldrig varit partiaktiva instammer i hog grad i detta pastaende (78 procent).
Bland de partiaktiva dr den andel som instammer ganska mycket eller helt i det
pastadende som i tabellen kallas ”kollektivt och strategiskt” dock hogre (74 procent),
medan en lagre andel av de fore detta partiaktiva (54 procent) instimmer i
motsvarande grad. De aldrig partiaktiva instimmer har i nagot lagre grad (46
procent). Vare sig det beror pa de varden som framjas av partiorganisationerna eller

pad de manniskor som soker sig till dessa, varderar alltsd partiaktiva och icke



partiaktiva inom rorelsen individuellt engagemang och individuella avvikelser olika.
Det skdl som manga ganger anges till att man inte engagerar sig politiskt i ett parti —
att man maste “kopa hela paketet” — kan darmed ha visst fog for sig. Det bor dock
papekas att det inte ror sig om starkt polariserade asiktsmonster mellan de olika

grupperna, utan snarare om gradskillnader.

Frdgan dr nu vad som framkommer om aktivisternas syn pa partipolitik och
rorelseengagemang i intervjuerna med personerna fran samordningsgruppen for ett

av de lokala sociala forumen.

iii. I stdllet for troga hierarkier och smala dagordningar

Bland de atta intervjuade personerna fran samordningsgruppen fanns mycket olika
erfarenheter av partipolitik och rorelseorganisationer. En person var aktiv inom ett
parti, tva var passiva medlemmar och en hade for flera artionden sedan under en
kortare tid varit aktiv inom ett parti. En person var for narvarande aktiv inom SAC,
en hade tidigare varit mycket aktiv inom ett LO-fackforbund. I Ovrigt var de
intervjuade i storre eller mindre utstrackning aktiva inom Attac, miljoorganisationer
och internationella solidaritetsorganisationer. Trots dessa skillnader i bakgrund
betraktar de intervjuade sitt nuvarande engagemang inom en rorelse pa ganska

likartade sdtt. De har ocksa en likartad instéllning till partipolitiskt engagemang.

I likhet med vad som framkom i foregdende kapitel apropa den svenska
”folkrorelsetraditionen” uttrycker de intervjuade dven i denna fraga en besvikelse
over vad som upplevs som en utveckling mot elitpartier, inom vilka politikerna
tappar alltmer av sin forankring hos folket. Dessutom anses ofta partiernas
dagordningar vara alltfor snéva, i det att de inte tar upp sadana politiska fragor som
man sjdlv dr intresserad av, samtidigt som dven sjdlva organisationsformen upplevs

som sndv. Emma, som saknar partierfarenhet, uttrycker detta pa foljande sétt:

Jag tycker det dr ganska viktigt vad man séger och gor. Jag vill inte bara gora nagonting

for att ndgon annan har tankt ut att det ar bra, utan jag vill ha ndgon sorts kontroll sjdlv



vad jag engagerar mig i. 54 fort man géar med i en organisation s& tappar man ju lite av
den friheten. [...] [J]lag har ju hort pa manga som tycker att det ar sa skont och
befriande att vara med till exempel i Attac, att det finns inte samma tréga hierarkier och
att det ar hogt i tak och att alla lyssnar pa alla. Det finns inte samma troghet, som jag

tror ar en anledning till att unga inte vill vara med i politiska partier.

Denna betoning av det individuella uttrycket — “vad man sdger och gor” — och
installningen att man inte vill inordna sig i en fast och hierarkisk struktur ligger val i
linje med vad som ovan framkom i analysen av enkdtsvaren. Som vi da sag
omfattades denna asikt framfor allt av dem som inte var med i partier, men dven av
omkring hélften av de partiaktiva. I intervjuerna lyfts denna kritik d4ven av dem som
ar partimedlemmar. Aven dessa talar om ”trogheten” inom partier, vilket

framkommer i foljande citat fran Kristina, som ar partimedlem:

Jag ar fortfarande medlem men jag ar inte speciellt aktiv langre. Det dr for mycket
strategier och dokument och sa nu, infér det har med... Jag tycker att det har blivit en
valmaskin nu och jag vill inte delta i det. [...] Jag har blivit s& otdlig, jag vill att det ska

handa saker. Att sitta och traggla i en partiférening blir sa...

Kristina beskriver sin erfarenhet av att arbeta med forumet som “befriande”, bland
annat eftersom “vi fick saker gjorda”. Stig, som tidigare varit mycket aktiv inom en
fackforening, beskriver sina upplevelser pa ett liknande sitt och sdger apropa arbetet
med forumet att det var “harligt att gora ndgot konkret och inte bara prata om politik
och vérldsproblemen”. P4 detta sétt stdlls partiernas “troghet”, deras hierarkier och
snava dagordningar i motsats till det politiska handlade som aktivisterna anser att
forumet eller liknande rorelsesammanhang mojliggdr. Inom rorelsen finns utrymme
att sjdlv bestamma hur och med vilka fragor man vill arbeta politiskt, samtidigt som
den anses mdjliggora gemensam handling (”att fa saker gjorda”) och gemensamma
samtal i former som dr 6ppna och inkluderande (att det ar “hogt i tak” och att ”alla
lyssnar pa alla”). Exempelvis Marina stédller den gemensamma och inkluderande
handlingen mot partiernas “kompromissande eller maktspel”. Emma talar om

samma sak, men pdpekar samtidigt att avsaknaden av hierarkier och positionsstrider



inom rorelsen beror pa andra realiteter: “Det finns ingen mening med att ha makten
Over Attac, pa nagot sitt, som det finns om man har ett parti dar det ska valjas

personer till en valsedel som sedan faktiskt har makten och tar beslut i en kommun”.

Trots denna kritik av partiernas sétt att fungera i dag kan en del av dem som inte
varit partiaktiva tdnka sig att bli det — om partierna breddade sina dagordningar eller
andrade sina arbetsformer. Den grundldggande kritiken mot partiernas sitt att
fungera och vilka politiska fragor de arbetar med handlar alltsa inte om ett
avstandstagande fran partier i sig. Stig beskriver det lokala sociala forumet som en
mojlighet att paverka partierna sa att de i storre utstrackning aterknyter till folket pa

det satt som anses typiskt for ”folkrorelsetraditionen”:

det kan ju ocksa vara sa att partierna véljer att lyssna och tdnka som sa att “det finns
faktiskt saker som ni tycker som vi behover ta at oss”. Och kan man gora det sa kanske
man kdnner att man kan 6ka fortroendet for politikerna igen. [...] [Partierna] maste
narma sig forumrorelsen, samtidigt som forumrorelsen maste narma sig partipolitiken,

men inte bli partipolitisk.

Andra ar mer skeptiska till att lata partier spela en avgorande roll pa forumet. Som
namnts i ett tidigare kapitel ar en viktig diskussionspunkt inom rorelsen just partiers
medverkan vid forumen, ddr den vanligaste 19sningen ar att partimedlemmar
medverkar som individer men att partiernas sidoorganisationer (ungdoms-, student-
och kvinnoforbund etc.) tillats delta. Trots detta menar de som ser dessa principer
som viktiga att rorelser pa ett mer allmant plan har en viktig funktion att fylla
gentemot politiska partier och partipolitiker. Exempelvis Emma menar att ”"det ar
ganska viktigt for ett samhalle att politikerna vet att inom nastan alla fragor finns det
intresseorganisationer som &r insatta som haller pa och fragar, varfor gor ni sa har?”.
Detta pekar pa att man anser sig sta i ett speciellt forhallande till den partipolitiska
sfiren: man dr den som introducerar tidigare ouppmadrksammade fragor, som
politiker tvingas att forhalla sig till, eller den som driver pa for att politikerna ska
infria sina loften. I en tid da partierna anses vara pa vag att bli ”elitpartier” utan

koppling till folket vill man vara den legitimerande eller férmedlande lank mellan



folk och politik som traditionellt fanns inom de politiska partierna (i alla fall inom
”folkrorelsetraditionen”). Detta kopplas dven till ens demokratisyn, vilket framgar

av foljande citat fran Kristina:

Och dar har ju dnda de hér sociala rorelserna en jattestor betydelse dnda, for det ar ju
dnda inte nagon som kommer och skdnker oss nagon demokrati. Det ar vél ocksa

nagonting som man hela tiden maste ta, erdvra och halla kvar.

Med en sadan syn blir demokratin inget oforanderligt system av institutioner utan
snarare ett spanningsforhallande mellan institutionerna och icke-institutionaliserade
politiska aktorer som sociala rorelser. Denna bild, som framtrader i intervjuerna med
de svenska forumaktivisterna, liknar den som framkommit i tidigare forskning om
den globala réttviserdrelsen. I sin analys av de enkdtundersokningar som gjordes vid
Genua Social Forum 2001 och European Social Forum i Florens 2002 menar
exempelvis Donatella della Porta (som ocksa grundar dessa slutsatser pa
fokusgruppintervjuer som gjordes med deltagare vid ESF i Florens) att en kritisk
instéllning till partipolitik ar ett utmarkande drag hos aktivisterna inom den globala
rattviserorelsen. Denna kritiska hallning ska inte bara tolkas som missndje med de
traditionella politiska formerna. Det handlar dven om en kritik mot partipolitikens
professionalisering och den forsvagning av demokratin som enligt de aktivister som
della Porta studerat har skett under senare &ar. Samtidigt menar hon att
uppvarderingen av andra sitt att agera politiskt, och viljan att skapa nya
demokratiska offentligheter, visar pa en tydlig ambition att omdefiniera och bredda
politikbegreppet. En liknande kritik mot partipolitiken och en vilja att agera politiskt
pad andra sdtt framtrader i intervjuerna med de svenska aktivisterna i
samordningsgruppen, som menar att partipolitiken dr bade alltfor hierarkisk och
alltfor professionaliserad. Vi har sett att sdidana synpunkter dven bland de svenska
aktivisterna till viss del ar kopplade till vad som kan ses som ett bredare politik- och
demokratibegrepp (denna fraga kommer att behandlas vidare senare i kapitlet). For
della Porta forstas utvecklingen bast som en del av en storre forandring av det

politiska engagemangets former. Om nittiotalet sag ett minskat engagemang inom



den institutionaliserade politiken till forman for livspolitiska handlingsformer som
konsumentbojkotter och “livsstilspolitik”, vilka inte riktade sig direkt mot
institutioner, tycks den globala rattviserorelsen kombinera skepsisen mot
traditionella former av politik med ett konkret arbete for att forandra institutioner

och darigenom komma till ratta med globala orattvisor.'

Aven om den andel som nagon gang varit aktiv inom partier var nagot lagre i Genua
(32 procent) an vid de svenska forumen (41 procent) pekar della Portas analys pa
uppfattningar som dven finns foretrddda bland de svenska aktivisterna. For dem
som dr aktiva inom den globala rattviserorelsen &r politik ofta nagot mer &n
partipolitik, och flertalet aktiva har aldrig ens varit medlem i ett politiskt parti.
Samtidigt innebar inte betoningen av sjalvforverkligande och individuellt uttryck
inom det politiska engagemanget att aktivisterna vill undvika den institutionella
politiken. I det foregdende kapitlet framkom exempelvis, apropad synen pa globala
och nationella institutioner, att sa hog andel som 70 procent av de svenska
aktivisterna anser att “globala institutioner som Varldsbanken, WTO och IMF bor
reformeras” och 62 procent att “nya institutioner for globalt styre bor skapas”.
Kritiken mot partiernas satt att fungera, vilken ibland kombineras med en ovilja att
engagera sig i dem, leder inte heller till att man avstar att arbeta for att paverka
partier, men att man gor det pa andra och mer grasrotsorienterade satt. Misstron mot
partier handlar mest om en ovilja att arbeta inom dem sa som de nu ar organiserade.
Det finns alltsd en vilja bade att verka kollektivt och att forandra befintliga eller

skapa nya institutioner.

Om det ligger nagot i det som della Porta sdger, och om vi far tro resultaten fran
enkdt- och intervjumaterialet fran de svenska lokala sociala forumen, kan det
ointresse for politiska institutioner som inom tidigare forskning har ansetts
kanneteckna de nya sociala rorelserna inte utan vidare tillskrivas dagens rorelser.
Samma sak kan sdgas om Giddens begrepp “livspolitik”, som ju lyfter fram framst

sadana aspekter av det politiska handlandet som saknar direkt samband med det

16 della Porta 2005a, s. 191 ff.



institutionaliserade politiska systemet. En rorelse som den globala réttviserorelsen
kan svarligen passas in i sddana samtidsdiagnoser. De fragor som ar centrala inom
rorelsen, det vill sdga intresset for 6kad global ekonomisk och social rittvisa, har inte
bara att gora med den egna vardagens sndva fdlt. Manga aktivister uttrycker
dessutom en vilja att reformera eller skapa nya institutioner for att 6ka den sociala
och politiska jamlikheten. I det senare fallet riktar man sina krav mot institutioner
inom eller med anknytning till det parlamentariska systemet. Toppmotesprotesterna,
som alla har riktats mot internationella institutioners toppmoten, vittnar pa sa satt
om att befintliga institutioner ses som en motpart vilken man strdvar efter att

paverka.

Fragan ar vad denna vilja att reformera och skapa nya institutioner innebar for
aktivisternas demokratisyn i stort. Vilken instdllning har de till sddana institutioner
som traditionellt sett har forknippats med politik, sdsom riksdag och regering, och
andra politiska aktOrer, sdsom fackforeningar och sociala rorelser? Har blir det fraga
om att understka fortroendet for olika politiska institutioner och synen pa den
parlamentariska demokratin i allmadnhet. Kan de livspolitiska handlingsformerna
sdttas i samband med en allmadn misstro mot det politiska systemet sdsom det ser ut i
dag? Denna fraga behandlades till viss del i det forra kapitlet, fast dd med tonvikt pa
internationell jamforelse. Med utgangspunkt i samma fraga ska vi har ytterligare

fordjupa diskussionen om aktivisternas syn pa politiskt handlande och demokrati.

3. Fortroende for institutioner, politiska aktorer och demokrati

Ett sdtt att mdta manniskors tilltro till det politiska systemet dr att undersoka
fortroendet for politiska institutioner och politiska aktorer. P& sa sitt vill man ge en
bild av hur stor legitimitet dessa maktcentra har hos folket. Fragan dr med andra ord
i vilken man folk i allmdnhet tycker att maktens man och kvinnor forvaltar sitt
uppdrag val samt i vilken mén man 6ver huvud taget anser att dessa maktpositioner

och maktstrukturer har nagot berattigande.



Lennart Weibull och Séren Holmberg talar om fortroende som bade “en mekanism
for att reducera social komplexitet i det vardagliga livet” och “en
relationsgemenskap mellan méanniska och institution”.'” Fortroende dr med andra
ord ndgot manniskor kdnner sinsemellan, men det finns ocksa med som en aspekt av
vart forhallningssatt till politiska institutioner overlag. En kdnsla av fortroende gor
det lattare att agera i vardagslivet och far samhallet att fungera smidigare. P4 ett
djupare plan kan man med detta synsatt se ”fortroende” som ett bekvamlighetens
raster som vi later vara intryck filtreras genom for att lattare kunna ta stallning.
Utifran sociologen Niklas Luhmanns resonemang i fragan skulle man kunna tala om
fortroende som en nddvandig “komplexitetsreduktion”, som maste ske for att inte de
enskilda aktorerna ska bli lamslagna infér det moderna samhallets komplexitet.'s
Man vet vilka man kommer att ha storst fortroende for redan innan man har hort
argumenten, eftersom all information helt enkelt inte later sig varderas av en enskild
manniska. I denna bemarkelse blir fortroende ett uttryck for individens specifika
varldsdskadning. Samtidigt menar alltsa Holmberg och Weibull att fortroende ar “en
relationsgemenskap”. Ett sidant synsatt innebér i sin tur att fOrtroende ses som ett
kitt som haller samman ett samhalle. Fortroende uppfattas som en forutsattning for
samhorighet, och den enskildes samhorighet med specifika institutioner mats genom
fortroendefragor. Bristande fortroende for viktiga samhallsinstitutioner blir darmed
ett uttryck for sprickbildningar i gemenskapen, for brister i systemet. Har blir
fortroende en fraga om att folkmajoriteten delar den varldsaskadning som anses vara
grundldggande for vart samhaille, exempelvis demokratin. Allménhetens tilltro till
demokratin — demokratins konkreta institutioner hiar och nu, men dven demokratin
som ideal - blir nidgot som kan matas utifran fortroendet for en rad

nyckelinstitutioner.

For de sociala rorelserna handlar det & andra sidan ménga ganger om att rucka pa
dessa forgivettagna och gemenskapande fortroenden. Beroende pa vilken rorelse vi

talar om kan det handla om att peka pa att vissa institutioner inte alls verkar i den

17 Weibull och Holmberg 2002, s. 35 £.
18 L uhmann 2005.



anda de sager sig gora eller for de andamal de sager sig framja, att vilja ha andra
institutioner eller att verka for ett helt annat samhalle. Det handlar sdlunda om att
etablera helt nya varldsaskadningar, eller atminstone att peka pa att vissa
dominerande forestdllningar ar ofdrenliga med andra (exempelvis att ett samhalle
som anses vara demokratiskt pd en rad punkter kan vara odemokratiskt eller

fortryckande).

Darfor blir det inte helt sjalvklart att man i ett rorelsesammanhang ska tolka
exempelvis bristande fOrtroende for partier som bristande fortroende for
partisystemet i sig, for det politiska systemet i dess helhet eller f6r demokratin som
idé. Demokratins framsta aktorer — till vilka de sociala rorelserna bor rdknas —
praktiserar ju just demokrati i en konfliktfylld terrang och genom att skapa
konflikter. Genom den politiska konflikten polariseras asikter —om
samhallsinstitutionernas inriktning och kanske till och med vara. Ett lagt fortroende
for en viss institution hos dem som praktiserar demokrati kan utifran ett sadant
resonemang snarare ses som en vilja att battre varna den idé som institutionen sags
forvalta. Holmberg och Weibull talar om “ett slags grundliggande niva dar
fortroende och handling gar samman”, och menar att den som ar berord av en
verksamhet eller praktiserar den ocksa tenderar att ha hogt fortroende for den. De tar
som exempel att personer “som ofta handlar med aktier har storre fortroende for
banker dn de som inte aktiehandlar, personer som prenumererar pa en
morgontidning har storre fortroende for dagspress dn de som saknar tidning i
hushallet”.’ Det dr dock inte sdkert att ett sddant resonemang till fullo gar att
tillampa pa dem som praktiserar demokrati. Man kan hursomhelst inte hérleda en
allman tilltro till demokratin som idé fran det fértroende som enskilda individer har
for specifika demokratiska institutioner. Snarare kan man i ett sadant
fortroendemonster urskilja vilka institutioner som anses fungera som de borde eller
vilka institutioner eller aktorer som man anser ar viktigast for demokratin. Det

handlar alltsa snarare om vilken demokratiuppfattning man omfattar. Hos aktivister

19 Weibull och Holmberg 2002, s. 54 £.



inom den globala réttviserorelsen ar ett lagt fortroende for politiker och institutioner

rimligen kopplat till ideologiska stéllningstaganden.?

i. Forumdeltagarnas fortroende for institutioner och politiska aktorer

Om vi, trots dessa invandningar, utgar fran Holmbergs och Weibulls resonemang
borde fortroendet for institutioner kunna fungera som ett slags mattstock for tilltron
till demokratin inom den globala rattviserorelsen. Detta kan undersdkas utifran
enkdtmaterialet fran de lokala sociala forumen. Detta gjordes till viss del redan i
forra kapitlet, dar fortroendet for institutioner jamfordes mellan aktivister i olika
lander. I detta kapitel handlar det om att jamfora rorelseaktivisternas fortroende med
det svenska folkets fortroenden. De fortroenden som jamfors avser en rad politiska
aktorer och institutioner som representerar olika satt att bedriva politik. For att gora
detta anvands data fran Riks-SOM-undersokningen 2004 (som gjordes ett par
manader efter den svenska enkdtundersokningen). Dessutom kommer skillnader
mellan olika grupper av aktivister att undersokas. Liksom tidigare i kapitlet kommer
de tre grupperna partimedlemmar, organisationsmedlemmar och icke
organisationsanslutna att jamforas. Redan i foregdende kapitels internationellt
komparativa analys konstaterades att institutionaliserade aktorer atnjuter ett lagre
fortroende bland aktivisterna dn bland de nationella befolkningarna. Samtidigt
kunde pavisas ett hogre fortroende for civilsamhalleliga aktorer. Fragan ar da om de
olika satten att arbeta politiskt inom olika delar av den globala rattviserdrelsen aven
innebar att man har olika forhallningssatt till olika politiska aktorer och institutioner.
Fragan ar ocksa hur de olika grupperna forhaller sig till den svenska befolkningen i
sin helhet. Finns det storre likheter inom rorelsen &n mellan enskilda grupper i

torhallande till hela befolkningen?

For att kunna gora lattoverskadliga jamforelser med SOM-undersokningen anvands

dess “balansmatt” over institutionsfortroende, vilket redovisas i tabell 10.2, utifran

2 Detta har tidigare framkommit i intervjuer med aktivister fran bland annat djurrattsrorelsen. I dessa
uttrycks en djup misstro mot det politiska systemet, men dnda ar dessa ”alternativdemokrater” politiskt

aktiva. Moller 2000, s. 179.



samma grupper som anvandes i tabell 9.1 samt SOM-undersokningens balansmatt.
Detta matt rdknas fram genom att man drar det laga fOrtroendet fran det hoga
fortroendet (det vill sdga den procentuella andelen hogt fortroende minus den
procentuella andelen lagt fortroende). P4 sa satt kan man se var balanspunkten
hamnar mellan dem som har angett lagt fortroende och dem som har angett hogt
fortroende. Utifran ett sddant matt visar det sig att forumdeltagarna i allmanhet har
nagot lagre fortroende for de politiska partierna (-36) an befolkningen i dess helhet (-
31). Bland dem som varit aktiva inom ett politiskt parti under det senaste aret ar
dock fortroendet hogre (-5) dn bland befolkningen i sin helhet. Det forhaller sig dock
tvartom i grupperna icke partianslutna organisationsmedlemmar (-45) och icke

organisationsanslutna forumdeltagare (-43).



Tabell 10.2. Fortroende for institutioner och politiska aktorer, balansmatt

Olika kategorier av forumdeltagare

(%)
Med i Deltagare  Svenska
organisatio vid de befolkning
Med i parti n vid Ej sociala en (SOM-
senaste  forumet (ej organisatio forumen, undersokn
aret parti) nsanslutna totalt ingen 2004)
Politiska partier 5 45 43 36 31
Sociala rorelser och féreningar 70 85 72 : 78 ~ saknas
Fackforeningar i allmanhet 12 1 -6 1 -20
LO 8 -41 38 | 33 saknas
SAC -23 24 8 I 9 | saknas
Attac 32 53 28 41 saknas
Bildningsforbund och
tankesmedjor pé vénsterkanten 39 44 30 : 38 | saknas
Regeringen -62 -54 -53 -55 -13
Riksdagen -25 -30 -26 -28 -7
EU -93 -85 -82 -86 -39
FN -17 5 -1 -2 26
Lokala institutioner 7 -7 -3 -3 saknas
Rattsvasendet -44 -44 -47 -45 25
Polisen -49 -57 -62 : -57 : 43
Media 82 -80 76 79 21

Kommentar: Avser i likhet med tabell 10.1 de 902 forumdeltagare som angett att de pa nagon niva
identifierar sig med rorelsen i sin helhet. I tabellen anvénds det balansmatt som anvands i SOM-
undersokningen. Vissa av alternativen och antalet svarsalternativ ar inte desamma i
forumundersokningen som i SOM-undersokningen.?!

Detta pekar pa att erfarenhet av partiarbete leder till ett 6kat fortroende for partier i

stort, vilket delvis galler dven dem som tidigare har varit partiaktiva. 22 Denna

21 Det som skiljer den svenska forumenkaten frdn SOM-undersokningen ér att den senare har ett femte,
neutralt alternativ ("Varken stort eller litet fortroende”), vilket inte nadmnvért torde fordndra
balansmattet. I enkéten fran SOM-institutet saknas i tva fall exakta motsvarigheter till de alternativ som
fanns i den svenska forumenkéten. For att fa fram balansmattet for “EU” har darfor tagits medelvardet
for alternativen “EU-kommissionen” och ”Europaparlamentet”. For att fa fram balansmattet for
“media” har medelvardet for ”dagspressen” och “radio/TV” anvants.

22 Tidigare papekades att det inom dessa de tva grupperna av icke partianslutna finns dem som tidigare
har varit medlemmar i partier men som inte langre &r det. Tidigare forskning (Petersson och
Demokratirddet 2000, s. 71 ff.) har noterat att fortroendet for de politiska partierna &r som lagst bland
dem som tidigare varit partimedlemmar men som inte ldngre dr det, d&ven i jamforelse med dem som
aldrig varit partianslutna. Sa ar emellertid inte helt och hallet fallet med den undersékta populationen,

da balansmattet for partianslutna ar -5, for tidigare partianslutna -29 samt for aldrig partianslutna -49.



skillnad i fortroende grupperna emellan kan daven tolkas som en skillnad i hur de
enskilda aktivisterna vill engagera sig politiskt, det vill siga i mer eller mindre
institutionaliserade och enhetliga former. Ett sddant intryck forstarks om man
betraktar att de partianslutna aktivisterna har storre fortroende for den fackliga
centralorganisationen LO &an for fackforbundet SAC, medan det bland de ej
partianslutna forhaller sig tvartom. I detta sammanhang kan LO och SAC anses
representera tva olika typer av facklig organisering. LO och dess medlemsférbund ar
storre organisationer med en mer hierarkisk struktur, dar paverkan sker genom
kollektiv representation med storre inriktning mot férhandling. Inom den mycket
mindre organisationen SAC ar beslutsfattandet mer decentraliserat, samtidigt som
dess aktivister i storre utstrackning inspireras av politiska handlingsformer som
ligger de nya sociala rorelserna nara. Det kan dock konstateras att det allmanna
fortroendet for fackforeningar &r storre bland aktivisterna (oavsett om de ar
partianslutna eller ej) an bland Ovriga befolkningen. Storst fortroende har
aktivisterna for civilsamhalleliga aktorer, sdsom sociala rorelser och foreningar,
bildningsférbund och tankesmedjor pa vénsterkanten (i enkdten exemplifierad med
LO idédebatt och ABF) samt den enskilda rorelseorganisationen Attac. Fortroendet

for dessa skiljer sig inte heller namnvart mellan de tre grupperna.

Bland institutionerna far de som egentligen ar minst politiserade (och samtidigt mest
lokala och globala) storst stod: lokala institutioner och FN. Forumdeltagarna har
dock ett lagre fortroende @n den svenska befolkningen for samtliga institutioner for
vilka jamforelseuppgifter finns att tillga. Detta galler dven for gruppen partianslutna.
Sarskilt lagt fortroende har aktivisterna for EU och medierna, men inte heller
regeringen, polisen eller rattsvasendet atnjuter nagot hogt fortroende. Det bor
noteras att fortroendet bade for EU och fOr regeringen ar relativt lagt dven hos det
svenska folket. Desto storre ar glappet mellan forumdeltagarnas och det svenska

folkets fortroende for polis, medier och rattsvasende.

Tydligt i materialet ar att det allmdnna fortroendet for statliga institutioner ar lagt

(aven om det forra kapitlets jamforelse med deltagare vid sociala forum i andra



europeiska lander visade pa ett genomgaende hogre institutionsfortroende bland de
svenska aktivisterna). Det finns ddremot hos forumdeltagarna en stark tilltro till
civilsamhaélleliga aktOrer, ndgot som framst yttrar sig i det hoga fortroendet for

sociala rorelser i allmanhet och nagra enskilda rorelseaktorer i synnerhet.

ii. Fortroendets bakomliggande dimensioner

Ett satt att undersoka vilka forestdllningar som kan ligga bakom det fortroende som
anges dr att gora en faktorsanalys. En sddan analys visar pa statistisk vag vilka
delfrdgor i enkdten som aterkommande bedoms pa ett likartat satt, vilket blir
intressant eftersom liknande bedomningar kan antas aterspegla underliggande
varderingar (eller handlingsdispositioner). De svar som ges pa ett antal delfragor
med hog gemensam ”laddning” kan med en sadan analys uppfattas som svar pa ett
mindre antal mer grundldggande fragor. Analysen sdger dock mindre om skillnader
i underliggande synsatt mellan olika grupper av forumdeltagare, da den behandlar

populationen som en helhet.

I tabell 10.3 redovisas de tre dimensioner som framkommer vid en faktoranalys av
fortroendefragorna. I den forsta dimensionen aterfinns saval statens politiska som
dess ordningsskapande delar, tillsammans med internationella institutioner, medier
och kyrkor. I den andra dimensionen aterfinns LO, fackforeningar i allmanhet och
politiska partier. Den tredje dimensionen kopplar samman sociala rorelser, Attac och
SAC. I tva fall ar faktorladdningarna tvetydiga, namligen i frdga om
bildningsférbund och tankesmedjor pa véansterkanten (som laddas av bade

dimension 2 och 3) samt lokala institutioner (som laddas av bade dimension 1 och 2).



Tabell 10.3. Faktoranalys av fortroende for institutioner och politiska aktorer

(faktorladdningar)
1 2 3

Réttsvasendet ,80 ,20 -,03
Polisen ,78 ,19 -,09
EU ,71 ,10 -17
Riksdagen ,70 48 -,08
Regeringen ,67 ,50 -,20
Medier ,63 ,11 ,08
FN ,62 ,31 ,16
Kyrkor ,56 -,08 ,35
LO ,22 ,83 ,07
Fackforeningar i allmanhet ,04 ,80 27
Politiska partier ,40 ,63 ,08
Sociala rorelser och foreningar ,04 ,14 77
Attac ,08 ,10 77
SAC -,20 ,06 ,60
Bildningsférbund och tankesmedjor pa vansterkanten (ex

vis LO idédebatt och ABF) ,10 ,49 A7
Lokala institutioner 43 48 ,07
Forklarad varians 27% 18% 13%

Kommentar: Losning utifran egenvérde storre dn 1.2 Varimaxrotation. Faktorladdningar <-0,50 eller
>0,50 har skuggats i tabellen.

En rimlig tolkning av denna faktoranalys dr att den forsta dimensionen star for
etablissemanget i allmadnhet och att aktérerna inom den tredje dimensionen ses som
genuina rorelseaktorer.* Den andra dimensionen fangar daremellan de
civilsamhalleliga aktorer som upplevs som bade stat och rorelse, det vill sdga som
delvis en del av etablissemanget. Den tvetydiga laddningen for bildningsforbund
och tankesmedjor (exemplifierade med LO idédebatt och ABF) beror troligen pa att
dessa ses som en ldnk mellan de tva civilsamhilleliga dimensionerna. Aven genom
detta slags analys framtrader samma monster som tidigare har diskuterats, namligen
att institutioner och politiska aktorer bedoms och kopplas till varandra utifran grad

av institutionalisering eller koppling till statliga maktcentra.

2 Hair 1998, s. 103 f.
24 Det bor noteras att det bland fortroendefragorna inte fanns med négra fragor om makthavare inom

néringslivet. Denna del av ”etablissemanget” finns alltsa inte med i faktorsanalysen.



iii. Fortroende for demokrati och demokrati som praktik

Utifran tesen att den som utdvar en viss praktik ocksa har ett storre fortroende for
andra som utOvar samma praktik, eller for praktiken som sadan, framstar det laga
fortroendet inom den globala rittviserorelsen for en rad politiska institutioner som
markligt. Tidigare i kapitlet pavisades ju att vi har har att gora med manniskor som
pa en miangd olika sdtt ar mer politiskt aktiva dn genomsnittsmedborgaren —

partipolitiskt, genom organisationer och individuellt.

Fragan ar ocksd hur man ska vardera det laga fortroendet for sddana institutioner
som vanligen anses forkroppsliga demokratin som praktik. Eftersom fortroendet for
demokratins icke-institutionaliserade (eller civilsamhalleliga) sida ar storre an hos
den oOvriga Dbefolkningen, gar det knappast att hdvda att det laga
institutionsfortroendet ar ett uttryck for lag tilltro till demokratin som idé. Daremot
skulle det kunna rora sig om en skillnad i demokratisyn. En lag tilltro till den
parlamentariska demokratins institutioner skulle kunna tolkas som ett forkastande
av politisk representation som idé, till forman for en demokratisyn som betonar

deltagande och sjalvstyre.?

Mot denna tolkning talar dock att valdeltagandet bland forumdeltagarna ar hogre an
bland befolkningen i dess helhet, vilket framgar av diagram 10.2. Bland dem som var
rostberdttigade vid det nast senaste riksdagsvalet (ar 2002) ar valdeltagandet mellan
2 och 20 procent hogre an bland motsvarande alderskategori i den svenska
befolkningen. Skillnaden i valdeltagande mellan forumdeltagarna och befolkningen i
sin helhet dr som storst bland de yngre forumdeltagarna. De som vid forra
riksdagsvalet var mellan 19 och 24 ar har mellan 16 och 20 procent hogre
valdeltagande an motsvarande aldersgrupp hos hela befolkningen. For att fa en bild
av den eventuella motviljan mot den parlamentariska demokratin kunde man i

enkdten dven ange att man inte rostade i det senaste valet (det vill sdga ar 2002),

% Denna tolkning skulle i sa fall ligga i linje med statsvetaren Tommy Méllers (2000) beskrivning av de
sa kallade ”alternativdemokraterna”, som var politiskt aktiva men som uttryckte en stark misstro mot

politiker och det representativa politiska systemet.



eftersom man inte tror pa den parlamentariska demokratin. Endast 4 procent av

deltagarna i enkdtundersokningen uppgav dock att de inte rdstade av denna

anledning.?

Diagram 10.2. Valdeltagandet bland forumdeltagarna jaimfort med den svenska

befolkningen
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Den laga tilltron till en rad sadana institutioner som forknippas med den
parlamentariska demokratin kan darfor inte bero pa att man forkastar den
parlamentariska demokratin som idé, eller ens som medborgerlig praktik. En
rimligare tolkning &r att den parlamentariska demokratin mahdnda ses som
otillracklig och till och med misskott, men anda upplevs som nddvandig och som en

mojlighet — i kombination med ett starkt deltagardemokratiskt perspektiv.

2% Denna laga andel ideologiskt motiverade rostskolkare har noterats dven i annan forskning om den
globala rattviserdrelsen. Vid European Social Forum 2002 i Florens angav 5 procent av dem som
svarade pd enkdten att de inte hade rostat av detta skdl. Motsvarande andel i den enkdtundersokning

som genomfordes vid ESF i Aten 2006 var 3 procent. Se Andretta och Reiter 2007, s. 20.



iv. Den ofirdiga demokratin

Tidigare i kapitlet diskuterades den demokratisyn som aktivisterna i
samordningsgruppen for det lokala sociala forumet gav uttryck for. Dessa sag det
som viktigt att paverka de institutionaliserade politiska aktorerna, samtidigt som de
tvekade att sjilva aktivera sig inom ett parti. En av de intervjuade talade om att det
var viktigt att standigt “erdovra” demokratin genom att arbeta inom
rorelseorganisationer och pa grasrotsniva, fast danda i ett dynamiskt vaxelspel med de
institutionaliserade politiska aktorerna. I tidigare kapitel uppmadrksammades
liknande fragor, i anslutning till aktivisternas diskussion om den svenska
“folkrorelsestraditionen”, som ansags innebdra en tradition av ndra band mellan
folket och de folkvalda eller mellan staten och de sociala rorelserna. Dar diskuterades
aven aktivisternas upplevda behov av fler offentligheter for samtal och diskussioner
om globaliseringen. Liknande synpunkter framkommer i intervjuerna, da med
avseende pa demokratins roll i samhallet i stort. Exempelvis kommer siddana
synpunkter upp da jag fragar de intervjuade om deras instdllning till den

parlamentiska demokratin. Kristina menar:

Det racker inte att ga och rdsta vart fjarde ar, och det &r lite det jag sade om det har med
de héar aktiviteterna, det ska paga jamt, det ska foras diskussioner, det ska vara pa

arbetsplatserna och det ska vara i bostadsomradena, att man har verkligt inflytande.

Man foresprakar alltsd inte en demokratisyn som forkastar partipolitisk verksamhet
eller deltagande i allmdnna val. Snarare betonas att demokrati maste vara nagot som
standigt pagar, som utdvas i vardagen och som inte bara bestar i en enstaka handling
under valdagen. Det handlar alltsd om en upplevd franvaro av deltagarorienterade
demokratiska procedurer och diskussioner i samhallet i stort. Ibland inordnas detta

synsétt i en mer historicerande beskrivning, som i foljande citat av Emma:

Samtidigt sa sdger ju jag och manga andra att vi har ju inte kommit sa langt, det ar bara
borjan, det dr inte som att vi har forverkligat demokratin, eller att det rdcker som det ar
nu. Och det beror ju pa att médnga méanniskor kidnner att de beslut som tas, tas valdigt

langt 6ver deras huvuden, och man har ju inget egentligt inflytande. Samtidigt som



man har mer inflytande dan om det hade varit diktatur. [...] [Den representativa
demokratin ar] verkligen jatteviktig och det 4r manga som har kampat valdigt hart for
att vi ska ha det och det tycker jag dr jattebra, men jag tycker inte att man ska sla sig till
ro med det. Jag tycker att den ska finnas kvar s langt jag kan blicka in i framtiden men

att den maste kompletteras med nagot annat.

Demokratin framstér alltsd som nagot ofdrdigt, som nagot annu inte “férverkligat”.
Den representativa demokratin betraktas forvisso som ett framsteg i forhallande till
politikens organisation under tidigare samhallsperioder, men detta satt att
organisera sambhallets sjdlvstyre upplevs som otillrackligt, varfor “det maste
kompletteras” med andra former av demokrati. Ytterligare en variant av detta tema,
som Henry ar ensam om att lyfta fram, ar mer traditionellt marxistisk. For honom
handlar det om att framhalla att det i ett kommande klasslost samhalle inte finns

behov av demokrati eller politik sdsom vi i dag, i ett klassamhalle, forstar dessa

begrepp:

Det galler alltsé att 6vervinna demokratin till... till ndgonting annat. Men i vantan pa
det far man vél ha den klassiska betydelsen av demokrati att makten ska ligga hos
folket. Hela makten, daven den ekonomiska makten och den foljer till stor del dgandet,

s& dgandet maste ocksa ligga hos folket.

Aven om Henry menar att dagens samhallsorganisation pa lang sikt bor ersittas av
“nagonting annat”, ar det hans uppfattning att man under O6verskadlig tid bor
fordjupa den befintliga demokratin samt sprida demokratiska styrelseformer till
samhallssfarer dar de i dag saknas. Pa sa satt uttrycker samtliga aktivister en vilja att
gora fler samhallssfirer demokratiska pa fler geografiska nivaer an i dag, samtidigt
som de anser att utovandet av demokrati bor bli mer frekvent och vardagligt. Att det
deltagardemokratiska perspektivet garna lyfts fram kan alltsa i mangt och mycket
forstas som att aktivisterna framhéver hur de sjilva vill arbeta politiskt. Man tycker
inte att det ar tillrackligt att rosta pa ett visst parti som darefter representerar en, eller
att sjdlv vara aktiv inom en partistruktur som man anser ger for lite utrymme at egna

initiativ och alternativa satt att arbeta politiskt. Samtidigt ser man garna pa ett



allméant plan 6kade mojligheter till vardagligt demokratiskt engagemang i samhallet
sasom ett komplement till eller en fordjupning av befintliga demokratiska institutioner.
Man vill alltsd inte genomdriva direktdemokrati som en samhillsmodell som
genomsyrar alla livets sfarer. En del av de intervjuade ar snarast skeptiska mot att
ersdtta den representativa demokratin med ett helt annorlunda system, sa till

exempel Marina:

Jag tycker i praktiken det &r jattesvart att komma ifran den representativa
demokratin. Man kan vél ha dréommar om att man har plattare demokrati, och
direktdemokrati eller s&. Jag tycker det dr ganska utopiskt att tvinga alla andra
maéanniskor att ga med pa en direkt demokrati, det tycker jag inte att man kan gora

heller.

Tidigare forskning om den globala rattviserdrelsen har sdsom ett gemensamt drag
for rorelsens aktivister lyft fram att deras demokratisyn férenar en betoning av direkt
deltagande med en misstro mot representativa strukturer och delegering av makt till
forman for mer konsensusinriktade beslutsformer.?” Detta bekraftas till viss del av
mitt eget material. Liksom konstaterades i foregdende kapitel handlar aktivisternas
synsatt i mycket om att soka mer demokratiska handlingsformer. Samtidigt har man
dock inte nadgon radikalt annorlunda demokratimodell med avseende pa samhallets
organisation i sin helhet som man aktivt arbetar for att infora. Det
deltagardemokratiska perspektivet framtrader tydligast i synpunkterna om hur man
anser att civilsamhallet bor vara organiserat och hur sociala rorelser och foéreningar
bor verka. Det ér i dessa sammanhang som alternativa och mer deltagarorienterade
former av politiskt handlade bor finnas som ett komplement till och som en
nodvandig formedlande lank till politikens mer institutionaliserade former. I
uppfattningen om dessa civilsamhalleliga former av demokrati dr det ocksa tydligt
att det finns en mer ”livspolitisk” forstaelse av det politiska engagemanget, som
garna knyts an till forestdllningen om att demokrati 4r nagot som utdvas i vardagen.

Visserligen menar vissa aktivister att man pa sikt bor fordjupa och sprida

% Se exempelvis ibid., s. 30 ff.



demokratin till fler samhallssfarer, men denna fraga star inte pa dagordningen i dag.
Den representativa demokratin anses spela en nodvéandig roll, &ven om man é&r
skeptisk till hur denna institution i dag forvaltas och &r orolig for att den inte
fungerar som den borde. Detta bristande fortroende till trots ser man det som viktigt
att rosta for att bekrdafta och stirka det folkstyre som &dven den indirekta
demokratiska representationen innebar. Om man vill koppla detta synsatt till olika
“demokratimodeller” kan man sdga att aktivisterna utgdr fran ett
deltagardemokratiskt perspektiv ndr det giller det egna engagemanget och
rorelseaktivism i allménhet, men i 6vrigt fran mer pluralistiska demokratiperspektiv,
som ger en roll dven at representativa politiska strukturer pa olika nivaer, under
forutsdttning att dessa star i aktiv forbindelse med och kan paverkas av

civilsamhalleliga aktorer.?

Hittills har analysen i detta kapitel inriktat sig pa aktivisternas allmanna
uppfattningar om politiskt handlande och demokrati, mot bakgrund av tesen om
samhallets radikaliserade individualisering och de ”livspolitiska
handlingsformernas” Okade betydelse. Innan kapitlet sammanfattas ska dock ett
sidospar betrddas, som anknyter till den tidigare diskussionen om fortroenden for
institutioner. Det galler en hur en specifik politisk hiandelse i Sverige kan antas ha

paverkat de laga fortroendenivéaerna for olika institutioner.

4. Goteborgshidndelserna 2001

Inom forskningen har man ibland pekat pa att specifika hdndelser som sociala
rorelser dr involverade i kan paverka aktivisternas verklighetsbild pa ett
grundldggande satt. I analysen av enkdtmaterialet har demonstrationerna och
kravallerna i samband med EU-toppmétet i Goteborg i juni 2001 framstatt som en
mojlig sadan handelse, och dven som en delforklaring till det laga fortroendet f6r en
rad samhallsinstitutioner. En rad ogonvittnesskildringar och kritiska inldgg fran

aktivister och debattorer vittnar om att det som hidnde i Goteborg har fatt stor

28 Se exempelvis Held 1997.



symbolisk betydelse bland aktivister.”” Oavsett vardet av dessa inldgg for
samhallsdebatt och forskning dr ambitionen har att forhalla sig till den mer empiriskt

grundade forskning bland aktivister som har gjorts pa omradet.3

For den enskilde aktivistens del kan erfarenheten av att delta i en avgorande
mobilisering, om den blir ovantat positiv eller negativ, innebdra att hans eller hennes
varldsbild pa ett genomgripande satt forandras. Tidigare forskning om sociala
rorelser har undersokt pa vilket sitt enskilda aktivisters verklighetssyn och livsval
har paverkats av handelseforloppen under manifestationer som av sin samtid setts
som mycket kontroversiella.®® Utifrdin en sadan ansats har psykologen och
pedagogen Kjell Granstrom gjort en undersokning av aktivister som demonstrerade i
Goteborg.?? 1 denna framkommer att aktivisternas fortroende for en rad viktiga
samhallsinstitutioner har minskat. Det ror sig framst om minskad tilltro till
demonstrationsrétten, politiker, likheten infor lagen och polisen. Hos en del av de
intervjuade saknades redan forut en sadan tilltro, vilket gor att sjalva handelserna i
Goteborg for dem spelade mindre roll.*® I Maria Zackariassons studie av aktivister
inom den globala rattviserorelsen framkommer pa ett liknande sdtt att

Goteborgshandelserna varit av avgorande betydelse saval for dem som sjdlva varit

» Se exempelvis Wijk 2002, Lofgren och Vatankhah 2002, Jarl och Moodysson 2003; Gassilewski 2006
och Abrahamsson 2006.

% Av de forskningsrapporter som har skrivits med anledning av Goteborgshandelserna kan bland annat
namnas Peterson och Bjork 2002, Liliequist och Lundilv 2002 samt Hellstrom och Akerstrom 2001. Aven
Maria Zackariasson diskuterar i sin etnografiska studie av den globala rattviserdrelsen betydelsen av
Goteborgshandelserna (Zackariasson 2006).

31 Ett exempel dar Doug McAdams forskning om en konkret och betydelsefull kampanj som genomfordes
av medborgarrattsrorelsen i USA under tidigt sextiotal, “the Freedom Summer Project”. I en jamforelse
mellan dem som var med om aktionen och dem som hade anmiilt sig till den men inte antogs, eller av
andra skal inte medverkade, visar McAdam att inte bara de medverkandes politiska uppfattningar och
framtida engagemang, utan aven deras yrkesval, familjeliv och tillgang till sociala kontaktnat
paverkades av denna upplevelse, saval kortsiktigt som langsiktigt. Se McAdam 1989.

32 Granstrom och Styrelsen for psykologiskt forsvar 2002.

% Ibid., s. 53 f.



dér som for dem som enbart hort sina vanner berdtta om tilldragelsen.? Till skillnad
fran Granstrom understryker Zackariasson handelsernas betydelse for en o6kad
politisk aktivism. De negativa erfarenheterna av framfor allt polisens handlande men
ocksa mediernas beskrivningar och analyser har for dessa intervjupersoner lett till ett

Okat engagemang.

Genom det kvantitativa materialet frdn de svenska lokala sociala forumen kan vi ta
reda pa om det som framkom i dessa tva studier ar en erfarenhet som delas av flera. I
samband med enkatens fraga om fortroende fanns en fraga om hur fortroendet for en
rad institutioner och politiska aktorer paverkades av handelserna i Goteborg. Fragan
16d: "Hur har ditt fortroende for dessa [politiska aktorer och institutioner] paverkats
efter demonstrationerna vid EU-toppmoétet i Goteborg 2001?”. Pa denna fraga kunde
man svara att fortroendet var oforandrat, att det hade minskat eller att det hade Okat.
Eftersom enkdten besvarades bade av personer som deltog i demonstrationerna i
samband med EU-toppmotet i Goteborg och av sddana som inte gjorde det, kan vi
dessutom se om det finns en skillnad i hur dessa gruppers fortroende for politiska

institutioner har forandrats efter Goteborgshandelserna.

I diagram 10.3 redovisas forandringarna i fortroendet for hela urvalet. Det framgar
tydligt att fortroendet for institutionerna i fraga har minskat efter det som hande i
Goteborg 2001. Fortroenderaset galler framst statens ordningsbevarande
institutioner, dar s& hog andel som 73 procent upplever sig ha fatt mindre fortroende
for polisen och 70 procent har fatt mindre fortroende for rittsvisendet. Aven
medierna har mer an halften (58 procent) av de tillfragade fatt ett minskat fortroende
for. Men dven fortroendet for andra institutioner och aktorer av mer politisk karaktar
- sasom regeringen, riksdagen, de politiska partierna och EU — har sjunkit hos en
relativt hog andel av de tillfragade. De enda som fortroendet har 6kat markant for ar
sociala rorelser och foreningar samt organisationen Attac (dven om det finns en

mindre andel som har fatt mindre fortroende for dessa).

34 Zackariasson 2006.



Diagram 10.3. Forindring i fortroende efter EU-toppmotesdemonstrationerna i

Géteborg juni 2001
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Sociala rorelser och foreningar

Granstrom tar i analysen av fokusgruppintervjuerna upp ett mojligt forhallande som
ar svart att helt och hallet bortse ifrdn och som skulle kunna péaverka fortroendet
ytterligare i negativ riktning: det forhallandet att vissa redan fére Goteborg saknade
fortroende for vissa institutioner och darfor inte har fatt mindre fortroende for dem
pa grund av vad som hande dar. Genom att undersoka hur hog den andel dr av dem
som angett ofordndrat fortroende efter Goteborg som anger obetydligt fortroende
kan man fa en precis bild av denna effekt. Har framkommer att av dem som angett
oforandrat fortroende sa hade 32 procent obetydligt fortroende for polisen redan fore
demonstrationerna. Motsvarande fortroende for rédttsvasendet i denna grupp ar 25
procent och f6r medierna 36 procent. For EU dr motsvarande siffra 45 procent, vilket
visar pa att manga av dem som inte paverkades i sitt fortroende redan tidigare brast i
tillit till denna institution. For regering, riksdag och politiska partier ar dock

motsvarande andel nagot lagre, mellan 15 och 20 procent.

Fragan ar da om upplevelsen av Goteborgshdndelserna pa plats paverkar fortroendet

for dessa institutioner. Eftersom urvalet till 31 procent bestar av personer som deltog



i demonstrationerna finns det tva grupper att jamfora. Av tabell 10.4 framgar tydligt
att det finns en skillnad mellan dessa grupper. Bland dem som var i Goteborg tycks
fler ha fatt mindre fortroende for en rad institutioner och politiska aktorer &n bland
dem som inte var det. Detta galler allt ifran statens politiska institutioner (riksdag
och regering) till dess ordningsbevarande dito (polis och rittsvasende) samt medier
och lokala institutioner. Aven fortroendet for civilsamhilleliga aktdrer har minskat.
Detta galler politiska partier, fackforeningar i allménhet och LO, en aktér som enligt
vad vi tidigare sag upplevs vara delvis knuten till etablissemanget. Men det galler
aven aktorer som anses mer centrala inom den egna rorelsen, som Attac, SAC samt
bildningsforbund och tankesmedjor pa vansterkanten. A andra sidan har en hogre
andel av dem som deltog i demonstrationerna fatt storre fortroende fér Attac och
SAC. Detta tyder pa att det bland de aktivister som befann sig i Géteborg finns mer
polariserade asikter om hur dessa aktOrer agerade under handelserna. Den enda
aktor som fatt klart 6kat fortroende bland dem som demonstrerade &r sociala rorelser

och foreningar.



Tabell 10.4. Skillnad i fordndrat fortroende mellan dem som var i Goteborg och

dem som inte var dar

Minskat fortroende | Okat fortroende
(procent) (procent)
Vari Var ej i Var i Var ¢j i Antal

Goteborg  Goteborg | Goteborg  Goteborg | (N)
Lokala institutioner 23 10 3 4 902
Regeringen 57 36 0 1 942
Riksdagen 38 26 1 1 940
EU 36 30 1 2 936
FN 13 9 1 3 933
Politiska partier 40 21 1 2 928
Fackforeningar i allmédnhet 18 8 5 3 912
LO 26 12 3 1 899
SAC 15 8 18 7 897
Sociala rorelser och foreningar 8 7 33 25 914
Attac 21 12 26 20 924
Kyrkor 11 8 4 3 924
Medierna 74 51 0 2 932
Réttsvasendet 83 64 0 1 933
Polisen 82 68 0 1 943
Bildningsforbund och tankesmedjor pa
véansterkanten (ex vis LO idédebatt och ABF) 11 5 9 9 905

Kommentar: De gramarkerade félten visar de eventuella skillnader som ej ar statistiskt signifikanta (pa
5%-nivan).

Bland dem som upplevde Goteborgshdndelserna pa plats har alltsd klart fler fatt
mindre fortroende for en rad centrala samhallsinstitutioner pa grund av det som
hande. Samtidigt oOkade fortroendet for sociala rorelser och nagra av de

civilsamhalleliga aktorer som inom rorelsen upplevs som centrala.

Denna skillnad kan naturligtvis aterspegla andra faktorer, forutsatt att de som var i
Goteborg pa nagot annat satt skiljer sig fran dem som inte var dér. En undersokning
av vart material visar emellertid att f& sddana skillnader finns. Socioekonomiskt finns
ingen skillnad, inte heller aldersmassigt. Kénssammansattningen skiljer sig med 8
procentandelar (bland dem som var i Goteborg dr andelen kvinnor 50 procent, bland
dem som inte var det 58 procent), men kon paverkar a andra sidan inte férandringen
i fortroendet (forutom marginellt i fraga om polisen). Ovriga variabler &r svara att
jamfora med, eftersom det dr svart att veta om de ar orsak till eller tvirtom verkan av

en fortroendeférandring. Exempelvis kan medlemskap i en viss organisation ha lett




till ett forandrat fortroende, men man kan lika gdarna ha gatt med i denna

organisation just pa grund av ens férandrade fortroende.

Det mesta tyder pa att Goteborgshandelserna var en handelse som aktivisterna inom
den globala réttviserorelsen tillmater stor betydelse. Att upplevelserna skulle ha lett
till att de har forlorat fortroendet for demokratin som idé ar daremot svart att havda.
En sadan slutsats motsdgs av det faktum att fortroendet for en rad civilsamhalleliga
aktorer som &r vasentliga for demokratin i ett samhille stdrktes efter

Goteborgshandelserna.

5. Slutsats

Detta kapitel tog sin utgangspunkt i vad som har beskrivits som en radikaliserad
individualisering av manniskors politiska handlande och en uppkomst av
livspolitiska handlingsformer. Ofta har denna utveckling ansetts forklara hur det
kommer sig att méanniskor vander de traditionella och kollektivt orienterade
politiska institutionerna ryggen, exempelvis genom minskat valdeltagande och en
allt lagre andel partimedlemmar bland befolkningen. Man har pekat pa att manga
soker andra politiska uttrycksformer. Det kan i sddana sammanhang rora sig om
”politisk konsumtion” som sker individuellt &ven om den motiveras av miljo- eller
rattviseskdl. Men man kan dven se att manniskor véljer att engagera sig politiskt i
former av mer obunden och flyktig natur, d& sddana former i storre utstrackning
later individerna sjdlva precisera hur de vill arbeta politiskt och med vilka fragor.
Exempel pa detta ar deltagande i tillfalliga manifestationer, men dven i nya sociala
rorelser. Darigenom har det demokratiska sjdlvstyret ansetts ta nya och mer
individualiserade former jamfort med de traditionellt mer kollektivt orienterade
formerna av politik. Huvudfragan i detta kapitel har darmed varit hur man kan
betrakta den globala rattviserorelsen och dess aktivister i ljuset av en sadan
utveckling. Jag har utifran eget och komparativt enkdtmaterial (som har omfattat den
svenska befolkningen) samt egna intervjuer undersokt aktivisternas syn pa politiskt
handlande, demokrati och de etablerade politiska institutionerna. Det har handlat

dels om att ge en allmén bild av engagemangets inriktning, dels om att sitta detta



kollektiva handlande i samband med fOrestdllningen om ett mer livspolitiskt
orienterat handlande séval i samhéllet som inom rorelser. Med tanke pa att de som
deltar vid forumet har olika ingangar till sin medverkan — genom partier, genom nya
sociala rorelseorganisationer eller individuella — har jag belyst olikheter mellan dessa
olika grupper inom rorelsen med avseende pa hur man bedriver politik och asikter
om politikens former. Darutover har undersokts hur Goteborgshandelserna i
samband med EU-toppmotet 2001 péaverkade aktivisternas fortroende for olika

politiska aktorer och institutioner.

Nar det galler det politiska engagemangets former kan for det forsta konstateras att
aktivisterna inom den globala raittviserdrelsen som grupp har ett mycket storre
politiskt deltagande dn befolkningen som helhet. Man dgnar sig inte bara i storre
utstrackning at sidant som ansetts utgora de nya sociala rorelsernas protestrepertoar
(exempelvis demonstrationer) eller mer individualiserade politiska handlingsformer
(exempelvis namninsamlingar och kopbojkotter). Aktivisterna deltar dessutom i
storre utstrackning i traditionella former av politik, sd som partiaktivism, och har ett
hogre valdeltagande dn den 6vriga befolkningen. Den partiaktiva gruppen inom
rorelsen dr mest aktiv i alla former av politiskt handlade, saval kollektivt orienterade
som sadana politiska handlingar som inte &r organisationsberoende. De
forumdeltagare som dr medlemmar i andra organisationer d@n partier — ofta nya
sociala rorelseorganisationer — dr dven de mycket politiskt aktiva. Samma sak kan
sdgas om dem som inte tillhor ndgon organisation pa forumet — och vilkas ingang till
forumet darigenom ar individuell. Over hilften av dessa har under det senaste aret
demonstrerat, skrivit under en namninsamling eller deltagit pa ett politiskt mote.
Detta pekar pa att rorelsen ger utrymme for saval tillhorighetsorienterade som
livspolitiska former av politiskt deltagande. Det 16sliga rorelsesammanhanget
mojliggdr ett aktivt deltagande i olika politiska former utan att man behover

representera eller vara medlem i en specifik organisation.

Nar det galler det synsitt pa det politiska engagemanget som framkommer i

enkadtsvaren kan for det andra konstateras att just dsiktsméangfalden bejakas av



nastan alla aktivister, oavsett organisatorisk bakgrund. Dock kan andra skillnader
pavisas beroende pa aktivisternas organisatoriska ingang till forumet. Ett strategiskt
inriktat politiskt handlande i kollektiva former uppfattas som viktigt av tre
fjardedelar av de partipolitiskt aktiva, men bara av halften av dem som ar med i
andra organisationer eller som inte dr organisationsanslutna. Nar det galler asikterna
om ett expressivt och mer individuellt orienterat politiskt handlande &r de
procentuella forhallandena de omvanda. Detta visar att det finns en skillnad mellan
de olika grupperna i betoning av kollektivt respektive individualiserat politiskt
handlande, nagot som antyder att individerna soker sig till olika sorters engagemang
utifran olika varderingar eller att deras tidigare organisationserfarenheter fargar
deras varderingar. Samtidigt ar skillnaderna inte 6verdrivet stora, vilket antyder att
det finns en korsbefruktning mellan olika satt att bedriva och betrakta politik eller att
de som soker sig till rorelsen har relativt likartade varderingar i dessa fragor oavsett
tidigare erfarenheter. Att det finns en hog grad av samstimmighet i synen pa
politiskt deltagande, rorelseaktiviteter och engagemang i politiska partier
framkommer dven i de intervjuer som har analyserats i kapitlet. Sa ar fallet aven om
det finns olika erfarenheter av politiskt engagemang bland de intervjuade
medlemmarna av ett av de lokala sociala forumens samordningsgrupp. A ena sidan
ar flertalet av dessa aktivister skeptiska till att sjilva arbeta inom politiska partier, da
sadana upplevs vara alltfor hierarkiska, vara préaglade av en ”troghet” och ha for
sndava politiska dagordningar som inte sammanfaller med de egna politiska
intressena. Sociala rorelser och engagemanget kring det lokala forumet anses
innebara storre majligheter att sjalv definiera hur man vill arbeta politiskt. Ett sddant
engagemang anses vara mer Oppet och inkluderande, samtidigt som man lattare
gemensamt kan ”fa saker gjorda” och verkligen agera politiskt. Samtliga intervjuade
ger uttryck for en sddan instdllning, d&ven de som &ar mer eller mindre aktiva
partimedlemmar. A andra sidan &r aktivisterna oroliga for att utvecklingen gar mot
”elitpartier” och att politikerna fjarmar sig fran sociala rorelser och folket. I ett sddant
sammanhang betonas rorelsernas betydelse som en férmedlande lank mellan folket
och den institutionaliserade partipolitiken. Rorelserna maste atervitalisera politiken

genom att fora in fragor som tidigare inte uppmadrksammats i debatten men



samtidigt bevaka politikerna sa att de infriar sina l6ften. Detta anses vara sarskilt
viktigt i en tid da partierna inte som forut inom ramen for en ”“folkrorelsetradition”

sjdlva kunde spela en sddan formedlande roll.

Nar det for det tredje géller synen pa demokrati och olika politiska institutioner och
aktorer i allmdnhet kan liksom i det forra kapitlet konstateras att den globala
rattviserorelsens aktivister har lagre fortroende dan den nationella befolkningen for
institutionaliserade och till staten knutna politiska aktorer och institutioner,
samtidigt som civilsamhalleliga aktorer atnjuter ett mycket hogt fortroende. Detta
stimmer Overens med den bild som framkommer i intervjuerna, dér aktivisterna
anser att civilsamhalleliga aktorer som sociala rorelser spelar en viktig roll men &r
mer misstrogna till den institutionaliserade politikens satt att fungera i dag. Mellan
de tre aktivistgrupperna — de partiaktiva, de organisationsanslutna samt de som inte
ar medlem i ndgon vid forumet medverkande organisation — kan dven noteras en
viss skillnad i fortroenden. Bland de partiaktiva dr exempelvis fortroendet storre for
saval partier som mer representationsinriktade civilsamhalleliga aktorer. Noteras bor
aven att Goteborgshandelserna 2001 tycks ha paverkat aktivisternas fortroende for
olika politiska aktorer och institutioner. Fortroendet for institutioner i allménhet
samt for politiska aktorer som dr knutna till staten har minskat, medan fortroendet
for sociala rorelser och andra civilsamhilleliga aktorer har okat. Detta galler for
samtliga  aktivister, men i synnerhet for dem som @ deltog i
toppmotesdemonstrationerna i juni 2001. Att det laga fortroendet inte bor tolkas sa
att aktivisterna inte stodjer den institutionaliserade politiska demokratin visar deras
hoga valdeltagande samt det faktum att enbart fyra procent i enkdten angav att de
rostskolkade i det senaste valet av ideologiska skdl. Denna bild forstarks i
intervjuerna. I dessa framstélls valhandlingen som viktig, men den anses vara
otillracklig. Demokratin betraktas som ett ofardigt projekt, inom vilket den
representativa demokratin maste kompletteras med fler satt att utova demokrati pa.
Redan i foregaende kapitel noterades att det fanns en vilja att utvidga demokratin till
fler geografiska nivder dan de i dag gdngse. Men det finns dven en vilja att

demokratisera de mer vardagliga sammanhangen, vilket ger uttryck for en



livspolitisk forstaelse av det politiska deltagandet. Man menar att demokrati maste
utovas standigt, inte vara vart fjarde ar. Samtidigt anldggs ett sadant
deltagardemokratiskt perspektiv framst pa de civilsamhalleliga aktiviteterna. Det &r
ndra knutet till de egna idéerna om hur man vill verka politiskt. De intervjuade
aktivisterna onskar alltsa inte ersdtta den parlamentariska demokratin med en helt
deltagardemokratisk samhallsmodell, utan ser snarare spanningsférhéallandet mellan
olika former av politiska sfirer som bade viktigt och nodvandigt for demokratins
fortlevnad och utveckling i stort. I vad som framstar som en konsekvens av den
pluralistiska hallningen inom rorelsen vill man inte padyvla andra enhetliga
samhallsmodeller, utan inriktar sig snarare pa de sdtt varpa man sjilv vill arbeta
politiskt. P& ett allmént plan vdrnar man en pluralistisk demokrati inom vilken
starka maktcentra maste uppvédgas av grasrotsaktivism och folkets rost.
Uppfattningen att demokratin under senare ar har trangts tillbaka leder dock till att
man vill stdrka gradsrotsengagemangets roll och sprida demokratiska

organisationsformer till fler delar av samhallet.

Aktivisterna i den globala rattviserorelsen kan alltsa anses kombinera livspolitik och
livspolitiska handlingsformer med emancipatorisk politik och vad som kunde kallas
”emancipationspolitiska handlingsformer”. A ena sidan &r de aktiva i traditionella
politiska organisationer i storre utstrackning an befolkningen i 6vrigt. De intresserar
sig for fragor av ekonomisk och systemorienterad karaktdr och menar att det kréavs
en reformering av internationella institutioner for att komma till rdtta med de
samhallsproblem de identifierar. Rorelsen uppmarksammar darmed i hog grad
sadana fragor som Giddens begrepp kallar emancipatoriska (exempelvis genom krav
pa global rattvisa eller demokratisering av internationella institutioner). Samtidigt
understryker de vardet av horisontella, inkluderande och jamlika interna
organisationsformer, vilket kunde ses som uttryck for en “emancipationspolitisk”
hallning i organisatoriska fragor. En sadan hallning kan anses bottna i att man garna
uppmadrksammar politikens och det politiska engagemangets sociala forutsattningar,
det vill sdga de strukturer och handlingsmonster som underldttar respektive

forsvarar manniskors mojligheter att agera politiskt. A andra sidan rymmer rorelsen



manga aktivister som deltar utan att gora detta pa grund av sina band till ett parti
eller en organisation. En majoritet anser att det ar viktigare att pa nagot satt aktivera
sig och ta stdllning &n att vara med i en organisation. Manga inom rorelsen ar
skeptiska till hur den parlamentariska politikens representativa institutioner i dag
fungerar och framhaller att demokratin maste vara en del av vardagen.
Engagemanget tar sig ddrmed dven livspolitiska former, ddr det egna politiska
stallningstagandet och uttrycket samt individens engagemang inte begransas av
representativa och institutionaliserade strukturer. Aktivismen inom den globala
rattviserorelsen tycks alltsd mer komplex &n bilden av radikaliserad
individualisering av det politiska engagemanget och de sociala rorelserna.?> Var tids
politiska individualisering tar sig bade livspolitiska och emancipationspolitiska eller
tillhorighetsorienterade uttryck. Det ar fortfarande relevant att tala om en livspolitisk
forstaelse av det politiska engagemanget, men de fragor som engagerar gar, liksom
de handlingsformer som foredras, utover den egna livssituationen. Man kan med
della Porta med flera sdga att rorelsen hélls samman av “sammansatta identiteter”.%
Det handlar alltsa om en rorelse vars aktivister forenar olika former av politiskt

handlande och intressen.

Om vi knyter an till den diskussion om tre problematiker som fordes i
avhandlingens forsta del kunde vi betrakta dessa livspolitiska handlingsformer som
ett nytt slags kollektivt handlande. Redan ndr man utifrdn problematiken om
kollektivt handlande grep sig an uppgiften att studera sociala rorelser — inom den
sociologiska Chicagoskolan — s& menade bade Park och Blumer att d&ven om de
anvande begreppet “kollektivt beteende” for att beskriva ett slags socialt handlande,
sa var alla former av socialt handlande att betrakta som kollektiva. Samma sak kan
sdgas om livspolitiska handlingsformer, eller politiska handlingsformer 6ver huvud
taget. Politik bedrivs alltid i forhallande till ett forestdllt kollektiv eller utifran
kollektiva varderingar. Den som bojkottar varor fran Israel eller Kuba gor det utifran

kollektiva forestallningar om hur samhallet bor vara organiserat, och dartill med

% Jamfor kapitel 6.

36 della Porta et al. 2006, s. 240 f.



syftet att tillsammans med andra — som man forvisso inte kdanner — handla som en
kollektiv politisk kraft som kan paverka samhallets organisation. Sddant handlande
har forvisso forekommit forut, men i en tid da varlden knyts ndrmare samman
genom savil nya elektroniska kommunikationsformer som ett ¢kat flode av varor
och manniskor varlden 6ver 6kar mojligheterna att agera politiskt pa detta satt. For
dven om de undersokta aktivisterna kraftigt betonar mojligheten att sjdlva uttrycka
sig samtidigt som manga av dem misstror etablerade kollektiva strukturer for
politiskt deltagande, engagerar de sig dnda tillsammans med andra for att uppna
sadant som inte bara kan kopplas till egenintresse eller det privata. Det individuella
star inte i motsdttning till det kollektiva definitionsmassigt. Den globala
rattviserorelsen kan sdgas Overskrida detta motsatspar, pa samma sdtt som den

overskrider motsatsparet emancipatorisk politik-livspolitik.

Den farhdga som ibland uttrycks Over att manniskor Overger kollektiven inom
folkrorelserna till forman for ett mer “individcentrerat” engagemang inom nya
sociala rorelser tycks alltsd vara ogrundad. Den individualisering som ett
livspolitiskt handlande ger uttryck for kan inte likstdllas med ett atomiserat och
egennyttigt handlande. Den globala rattviserdrelsen kan illustrera att det i utrymmet
mellan individ och abstrakta institutioner fortfarande skapas politiska gemenskaper
som ger utrymme for saval traditionella som nya former av kollektivt handlande.
Dessa gor det mojligt att fora fram egna intressen och varderingar dven for dem som
inte vill verka politiskt inom parlamentariskt orienterade organisationer eller

institutioner.



Kapitel 11. En rorelse representeras — och formedlas?

Det kan i dag, fyra decennier senare, forefalla latt overdrivet att det amerikanska
nationalgardet 1968 intog ett universitetscampus och dar skot en student till dods.
Eller att den franske presidenten, sdsom ryktet fortdljer, samma ar planerade att fly
landet pad grund av majoroligheterna.! Dessa exempel tyder pa att de politiska
eliterna i dessa lander upplevde rorelseaktivismen som ett faktiskt hot mot den
radande ordningen. Att motsvarande aktivism togs med ro av den politiska eliten i
Sverige visas av exempelvis det faktum att landets utbildningsminister och blivande
statsminister pa eget bevag besokte de studenter som hade ockuperat sitt eget karhus
i maj 1968, for att diskutera med dem vad de ville. Det som i Sverige gav upphov till
upprorda stamningar var snarare de i internationell jamforelse mycket milda
Béstadskravallerna i borjan av samma maénad. Denna aktion, som syftade till att
stoppa en tennismatch mellan Sverige och Rhodesia, vars regim bedrev en
apartheidliknande politik, fick mycket stort utrymme i media.? Att denna hiandelse
beskrevs som en attack “mot rattsamhallet” pa en borgerlig ledarsida kan dock synas
nagot Overdrivet med tanke pd det ringa handgemiang som forekom mellan

demonstranter och polis.3

Aven om hindelsen ligger narmare i tiden kan det pA samma sitt tyckas dverdrivet
att en Europaparlamentariker kallade kravallerna i Goteborg i samband med EU-
toppmotet i juni 2001 f6r “ett hot mot saval yttrandefrihet som demokrati”.# Eller att
ledarskribenter pa Sveriges andra storsta morgontidning havdar att polisen vid detta

tillfalle “skyddade demokratin” (och ddarmed antyder att det fanns ett reellt hot mot

1 Se Wagner 1994, s. 141.

2 Thorn 2006, s. 142 ff.

3 ”Skandalen i Bastad” (osignerad ledarkommentar), i Svenska Dagbladet, 5 maj 1968. For en detaljerad
beskrivning av handelserna i Bastad, se Lindblom 1968.

* Lisbeth Gronfeldt Bergman, ”Vansterpartiet visar var de star”, debattartikel i Goteborgs-Posten, 27 april

2002.



demokratin).> Den som pa allvar menar att demokratin — som idé, praktik eller
institution — vid dessa tillfdllen verkligen skulle ha varit hotad tycks sakna sinne for
proportioner. Uttrycket “hot mot demokratin” signalerar invasion fran frimmande
makt, statskupp eller totalt sammanbrott av samhallsordningen, vilket inte var fallet.
Oavsett vad man tycker om det som de mellan 100 och 200 foretrddesvis unga
individerna i fraga foretog sig under nagra timmar pa nagra gator i rikets andra stad
(i anslutning till ett toppmdte till vilket 2 500 poliser hade utkommenderas),
forefaller det otroligt att dessa handlingar pa ett reellt satt hotade det demokratiska

statsskickets eller de demokratiska varderingarnas fortbestand.

Naturligtvis ska dessa utsagor inte forstas bokstavligt eller analytiskt, da det ror sig
om politisk retorik hamtad fran dagspressens opinionssidor. Utsagorna bor i forsta
hand ses som symboliska eller metaforiska. Men retorik ar aldrig skild fran den
sociala verklighet som ligger under det som skrivs i dagstidningar. Manga géanger
anvands en tillspetsad metaforik for att rattfardiga extraordindra atgarder. Om
demokratin beskrivs som hotad av ungdomar som deltar i en kravall, 6ppnas
mojligheten att utfora eller legitimera handlingar som associeras med situationer da
det demokratiska statsskicket verkligen kan vara hotat. Att sddana handlingar
emellanat har utforts mot sociala rorelser visar det inledande amerikanska exemplet

med 6nskvard tydlighet.

Hittills har avhandlingen i forsta hand sokt beskriva vilka den globala
rattviserorelsens aktivister dr och vad de tycker och vill. Detta kapitel kommer att
handla om hur rorelsen har framstdllts i en central nationell offentlighet:
dagspressen. Fragan som star i centrum &r dels hur rorelsen har framstallts i

medierna, dels vilken betydelse denna medierepresentation har haft for rorelsen.

5 ”Replik” (osignerat svar pa ”Vi hanvisar inte till kravallerna”), Géteborgs-Posten, 26 juni 2006.

¢ I den statliga utredning som gjordes om Goéteborgshandelserna (SOU 2002:122) havdas med
héanvisning till polismyndighetens utvardering att antalet “valdsamma demonstranter” uppgick till
150-200 personer samt att dessa utgjordes av 50-70 “mycket aktiva stenkastare”. Se
Goteborgskommittén 2002, s. 609. Uppgiften om antalet utkommenderade poliser kommer ocksa fran

denna SOU.



Innan jag narmare presenterar den empiri som kommer att analyseras ska dock

nagot mer allmant sdgas om sociala rorelsers forhallande till medier.

1. Sociala rorelser, medier och representationens betydelse

Att sociala rorelser blir foremal for den typ av krisstimningsmobiliseringar som i
exemplen ovan ar inget nytt. I de inledande kapitlens diskussion om den
“masspsykologiska” traditionens syn pa sociala rorelser sag vi hur en sadan under
forra sekelskiftet fick stort genomslag inom savil samhallsteori som politik och den
allmanna diskussionen. Hos tankare som Gustave Le Bon framstod folkhopen eller
massan — ofta illustrerad med arbetarrorelsens gatuprotester — som en
samhallsomstortande kraft som hotade parlamentarismens institutioner. Genom de
”smittspridande” mikrosociala mekanismer som massan uppfordrade antogs
ordningen och den individuella sjalvbehérskningen sattas ur spel. For saval Le Bon
som Gabriel Tarde bidrog dessutom det framviaxande tryckta nyhetsmediet till att
forstirka dessa mekanismer. Den snabba spridningen av nyheter och information till

ett stort antal manniskor — vad som skulle kunna beskrivas som en demokratisering

av informationstillgdngen i ett samhille — ansidgs underminera den radande
ordningen.
Under 1900-talets senare del har den fortsatta medieutvecklingen - framst

framvéxten av tv-mediet och tabloidtidningarnas allt storre inflytande — ansetts vara
central for de “nya sociala rorelsernas” genombrott i slutet av 1960-talet. Enligt
Hakan Thorn kom dessa medier att spela en tvetydig roll for de offentliga politiska
kommunikationsprocesser som rorelserna var inbegripna i” A ena sidan blev de en
allt viktigare arena for rorelserna att fora ut sitt budskap pa. Genom att lara sig
behérska de nya mediernas inneboende mdjligheter kunde rorelserna fora fram sitt
politiska budskap med andra, och kanske mer effektiva, medel an tidigare.
Spektakuldra och symboliska aktioner gjorde sig bra pa bild. Genom teve och den
mer bildbaserade tabloiden kunde de fa stor och snabb spridning. Men & andra sidan

pekar Thorn pa att media i allt storre utstrackning blivit en aktor i sin egen ratt, med

7 Thorn 1999, s. 449 f.



makten att forma allmanhetens bild av sociala rorelser. P4 samma sétt som en bild av
en varnlos demonstrant som blir slagen av polis kan vdcka stor sympati for en
rorelse kan en bild av en maskerad demonstrant som kastar en sten in i ett
skyltfonster vacka stor antipati for samma rorelse. Makten Over det sdtt varpa en
rorelse representeras i samhallsdebatten ligger i stor utstrackning hos medierna och

deras urval av bildmaterial, texter och aktorer som de later komma till tals.

I konkreta analyser av hur rorelser har representerats i media brukar framlyftas att
nya protester ofta portratteras som valdsamma eller farliga. I exempelvis Todd
Gitlins klassiska studie av 1960-talets amerikanska “nya véanster” visas hur den
tidiga rapporteringen fran studenternas Vietnamprotester garna riktade in sig pa
valdsamma incidenter under demonstrationer, forlitade sig pa myndighetspersoner
som kéllor och framstdllde protesterna pa ett marginaliserande, trivialiserande och
polariserande vis.® Denna omstandighet tillskrivs delvis mediearenans inbyggda
begransningar, da representationen av rorelsens protester kom att folja den form som
ofta anvidnds for att rapportera om “avvikande beteenden”, framst inom
kriminaljournalistiken. Tids nog larde sig aktivisterna att samspela med medierna.
De begransade ramarna utnyttjades just genom att aktionerna gjordes spektakulédra
och bildmassigt talande. Detta kom samtidigt att paverka rorelsen, menar Gitlin.
Trots idealen om en platt organisation utan ledare utkristalliserades snabbt
“talespersoner” som hade sadana karismatiska egenskaper som gjorde sig bra i
media. En annan effekt blev att nya aktivister sokte sig till rorelsen pa grund av det
sdtt varpa rorelsen representerades i media — sdsom spektakuldr, potentiellt valdsam
och avvikande — vilket inte sammanf6ll med de ursprungliga aktivisternas onskan
om hur den skulle representeras. Detta sdger nagot om hur mediernas representation
bidrar till att forma en rorelses identitet. Man bor dock tilligga att medierna
ingalunda ar ndgon homogen kategori. Forekomsten av ett flertal medieaktorer kan
bidra till att ett fenomen speglas ur olika vinklar. Manga ganger skapar dessutom
rorelser egna alternativmedier, som tenderar att framstdlla en rorelse pa andra satt

an i de dominerande massmedierna. Men dven om vi i dag bevittnar framvaxten av

8 Gitlin 1980, s. 301.



allt fler nya, framst digitala, medier finns det nog fog for att pasta att just

massmediernas masskaraktar fortfarande ger dessa ett storre allmant genomslag.

Sammantaget innebar dessa faktorer ofta att saval en rorelse som dess motstandare
anvander medierna som en arena for kamp om hur rorelsen representeras. Samtidigt
sdtter sjalva mediet granser for vad som kan representeras. Dessutom paverkas det
som representeras — sjdlva rorelsen — av dessa framstallningar. Det satt pa vilket en
rorelse representeras tenderar ocksa att variera over tid. Ofta dr representationen tatt
sammanldnkad med den betydelse som rorelsen far som politisk aktor, saval direkt i
samhallsdebatten som indirekt genom det sdtt varpa dess idéer och krav ger
impulser till politiskt beslutsfattande och samhallsforandringar. Bilden av detta
agerande tolkas i sin tur i medierna utifran uttalade eller outtalade uppfattningar om

politik och demokrati, som styr representationen av rorelsen.

2. Den globala rittviserorelsen i svenska medier

Kapitlets syfte ar att undersoka hur den globala rattviserorelsen har framstallts i
svenska medier. Det analyserade materialet omfattar nyhetsbevakning,
opinionsmaterial, kulturartiklar och annat material.® Urvalet innefattar samtliga
artiklar — 355 till antalet — publicerade i de fem storsta dagstidningarna i Sverige i
vilka rorelsen omnamns vid sina olika namn under perioden 1999-2006, det vill siga
fran det ar da rorelsen forst omnamndes i svenska medier. Jag kommer att gora en
textanalys och anvidnda mig av metoden innehéllsanalys.’® Det material som

analyseras ar hamtat fran tva textdatabaser."! I dessa databaser aterges enbart

° For att ge en bild av dessa mediers genomslag redovisas foljande procenttal som beskriver respektive
tidnings rackvidd varje vardag hos den svenska befolkningen i sin helhet (siffrorna avser 2004):
Aftonbladet 21 procent; Dagens Nyheter 13 procent; Expressen (inklusive Géteborgs-Tidningen och
Kuillsposten, eftersom en stor del av det redaktionella materialet 4r gemensamt) 18 procent; Gditeborgs-
Posten 8 procent samt Svenska Dagbladet 7 procent. Kélla: Sifo Media 2004.

10 Fr en metoddiskussion, se appendix om metod.

1 De aktuella textdatabaserna &dr Presstext (for Dagens Nyheter och Expressen) och Retriever/Mediearkivet
(for Aftonbladet, Goteborgs-Posten och Svenska Dagbladet). Det forekommer att artiklar som publicerats i

dessa tidningar inte finns med i dessa arkiv (troligtvis pa grund av slarv), men vi kan utga fran att detta



brodtext, ingress, rubrik, skribentnamn, artikeltyp och ibland dven de bildtexter eller
faktarutor som kan vara knutna till den aktuella artikeln. Detta gor att andra
aspekter som ibland uppmarksammas i en innehéllsanalys — artikelns placering,
bildval, rubrikstorlek, etc. — inte kommer att kunna beréras i analysen, @ven om de
paverkar ldsningen av en artikel.”? Vissa tillgangliga fakta sdsom textens langd (ar
det en notis eller ett reportage om flera sidor?) kommer dessutom att uteldmnas ur
analysen, aven om sadana saker ocksa kan paverka lasningen av och genomslaget for
en specifik artikel. Andra sadana tillgangliga fakta kommer att beroras bara pa ett
overgripande plan. Det kan handla om vem som ér artikelns forfattare (ir det en
okdnd skribent eller en central opinionsbildare?) samt vilken typ av artikel

(nyhetsartikel, kultursidesmaterial etc.) det ror sig om.

Med sarskild tonvikt pa hur rapporteringen forandras 6ver tid @mnar jag undersoka
vad som uppmarksammas, hur rorelsen och de aktiviteter som den &r inbegripen i
varderas, i vilken utstrackning dess aktivister far komma till tals och vilken
overgripande demokratisyn som underforstas eller uttalas i framstédllningen av
rorelsen. Syftet med analysen blir alltsa att kvantitativt visa hur mycket rorelsen har
uppmadrksammats och i vilka sammanhang den har uppmarksammats. Denna
undersokning kommer att bygga pa bade en kvantitativ analys (forekomsten av vissa
ord eller fenomen i artiklarna) och en kvantitativt uttryckt kvalitativ analys (tolkning
av beskrivningars mening). Den kvantitativa innehallsanalysen kommer dven att
illustreras med textcitat fran artiklarna i urvalet. Dessa citat kommer dessutom att
diskuteras och tolkas utifran de olika synsdtt pa politik och sociala rorelser som

berdrts tidigare i avhandlingen.

sker valdigt sallan och pa ett osystematiskt satt (vilket dirmed inte paverkar analysen i sin helhet, med
tanke pd materialets storlek). Vid databassokningen har de olika namnen for rorelsen sokts med

%17

trunkerade variabler (exempelvis “globaliseringsrorels*”), detta for att fd fram alla omnamnanden
oavsett om de sker i bestimd eller obestdmd form, singularis eller pluralis.

12 Bergstrom och Boréus 2000, s. 45.



I slutet av kapitlet fors dven en kortare diskussion om rorelsens inverkan pa den
politiska dagordningen i Sverige. Aven denna kommer att grundas i en
innehallsanalys av text: dels utifran mediematerial fran samma tidningar som ingar i
den Ovriga textanalysen, dels utifrdn riksdagens kammarprotokoll. Kapitlets andra
syfte blir darmed att soka svar pa fragan om rorelsens fragestdllningar har gett
avtryck i den nationella mediala offentligheten och i den institutionaliserade

nationella partipolitikens framsta offentlighet.

Utover denna medieorienterade ansats kommer d@ven de som representeras — det vill
sdga aktivisterna inom den globala rittviserdrelsen — att komma till tals. Utifran
intervjuer med dem som organiserat ett lokalt socialt forum kommer vi att se hur
man fOrstdr sin egen roll gentemot media, samt fa inblick i férhallandet mellan denna

roll och rorelsens mediala representation.

i. Tidigare forskning

Som tidigare konstaterats fick den globala rattviserorelsen sitt genomslag i svenska
medier i samband med demonstrationerna mot IMF i Prag i september 2000. Aven
om rorelsen hade omnamnts sporadiskt sedan demonstrationerna mot WTO i Seattle
i november 1999 var det genom debatten hosten 2000 som den fick en central plats i
medierna. Efter bildandet av svenska Attac vid arsskiftet 2000-2001 och
demonstrationerna i samband med EU:s toppmote i Goteborg i juni 2001 fick under

det kommande aret rorelsens aktiviteter stort medieutrymme.

Den forskning som berort framstallningen av den globala rattviserorelsen i svenska
medier har framst inriktat sig pd enskilda arrangemang, aktionsformer eller
organisationer. Det har alltsd inte rort sig om nagra analyser av det satt varpa
rorelsen i sin helhet har framstallts. Framst har det rort sig om analyser av mediernas
bevakning av rorelseaktiviteter infér, under och efter EU-toppmotet i Goteborg juni
2001, men aven framstdllningen av World Social Forum och den enskilda

rorelseorganisationen Attac i medierna har analyserats.



Nar det géller analyser av mediernas bevakning av rorelseaktiviteter infor och under
EU-toppmdétet pekar exempelvis sociologen Jonas Parsmo pa att ”stereotypa
framstéllningssatt” anvands nar aktivister omskrivs, att de associeras med vald, hot
och konflikt samt att aktivisterna sallan far mojlighet att tala om de politiska motiven
bakom protesterna.”® Medieforskaren Patrik Haggqvist talar ocksd om att media
genom sin rapportering skapar forvantningar om vald for att sedan fokusera pa
valdet nar det uppkommer, samt att dven de aktivister som tar avstand fran
valdsamma politiska metoder ges skulden for att vald forekommit.' Vidare menar
Haggqvist att mediebilden avpolitiserar aktivisterna pa sa satt att polisen, och inte de
politiker de protesterar mot, framstills som deras motpart. Aven statsvetaren
Charlotte Fridolfsson talar om att rorelsen avpolitiseras i medieframstallningen —
exempelvis genom att toppmotets “verkliga politiska resultat” stdlls i motsats till
demonstranternas handlingar — och att de ”fredliga demonstranterna” gors
medansvariga for de “valdsamma demonstranternas” beteende.!®> Fridolfsson menar
vidare att aktivisterna framstdlls sdsom marginaliserade utifrdn traditionellt
“avvikande” stereotyper (kriminella, idioter, irrationell ungdom, utlanningar), samt
att det flitiga anvandandet av krigsmetaforer i rapporteringen ”“rattfardigar militara
insatser i samband med politiska protester”.!® Medieforskaren Olle Findahl talar om
forekomsten av ett “valdsfilter” i det sdtt varpd medierna rapporterade om

demonstrationerna i Géteborg.!”

En innehallsanalys av medierapporteringen om Attac under det forsta halvaret 2001,

som genomfdrdes av statsvetaren Anders Hellstrom och medieforskaren Marja

13 Parsmo 2002, s. 173 ff. Forfattaren har gjort en kvalitativ innehéllsanalys med vissa kvantitativa inslag
av mediebevakningen av handelserna kring EU-toppmétet i Goteborg utifran tidningsmaterial fran den
13 till den 17 juni 2001 i samma tidningar som jag sjélv analyserar.

14 Haggqvist 2002, s. 125 ff. Forfattaren har gjort en kritisk diskursanalys av mediebevakningen av
toppmétet utifran material fran Goteborgs-Posten den 11-18 juni 2001.

15 Fridolfsson 2004, s. 83 ff. Forfattaren har gjort en diskursanalys av tidningsartiklar och etermedial
rapportering som berdr Goteborgshéandelserna, samt av Goteborgskommitténs rapport.

16 Ibid., s. 85.

17 Findahl 2002, s. 23 ff.



Akerstrom, visar att storre delen av materialet (65 procent) av materialet har en
neutral ton, men att det anda finns nastan tre ganger sa manga negativt (17 procent)
som positivt (6 procent) hdllna artiklar.’® Dessutom forbigéds ofta Attacaktivisternas
krav och uttalanden till forman for skribenternas egna uppfattningar om
organisationen. Néar det galler rapporteringen om World Social Forum i svenska
medier konstaterar medieforskaren Jan Ekecrantz att det sociala forumet framstalls
som “utopiskt” (i bemadrkelsen orealistiskt) och mindre ”seridst” dn sin motpart
World Economic Forum. Aven har 16per valdstemat som en understrém, ddrigenom

att det ibland understryks att det inte har forekommit vald pa forumen.”

Gemensamt for alla dessa analyser ar att vald far en central roll i rapporteringen —
genom forvantningar om, forekomsten av eller till och med avsaknaden av vald —
samt att rOrelsens aktivister oavsett om de tar avstand fran politiska metoder som
anses vara valdsamma sammankopplas med detta vald. Rorelsens politiska budskap
far dessutom litet utrymme i de fall rorelsen 6ver huvud taget anses politisk. De
flesta av dessa analyser berdr den initiala bild som gavs av den globala
rattviserorelsen i svenska medier efter debatten om Pragdemonstrationerna hosten
2000. Det ror sig ndstan uteslutande om material fran det forsta halvaret 2001. Min
genomgang kommer att ticka ytterligare fem och ett halvt ar, &ven om en stor del av
materialet publicerades under den initiala perioden. Detta gor det mojligt att
undersoka i vilken utstrackning en initial framstdllning av en rorelse forandras,
vilket inte den tidigare forskningen har kunnat uttala sig om. Tenderar en viss bild

att “satta sig” eller forandras den Gver tiden?

ii. Overgripande om det analyserade materialet

Det tidningsmaterial som har analyserats &r, liksom innehallet i en dagstidning, av
skiftande karaktdr. Huvuddelen utgors av nyhetsartiklar, som idealt sett skrivs i en

rapporterande och balanserad ton dar ett flertal berorda aktorer far komma till tals.

18 Hellstrom och Akerstrém 2001, s. 153 f.
19 Ekecrantz 2004, s. 126 f. Forfattaren har gjort en internationellt komparativ diskursanalys av

mediebilden av World Social Forum i svenska, brasilianska, ryska och kinesiska medier.



Utover detta finns opinionsmaterial, sasom ledare, debattartiklar och insandare. I
dessa uttrycks vanligen en subjektiv snarare dn en balanserad eller neutral
standpunkt. Darutover finns dven kultursidesmaterial. Detta material utgors till stor
del av recensioner samt kultur- eller samhallsteoretiskt orienterade reflektioner, mer
eller mindre polemiskt forfattade, om héandelser i var samtid eller historia. Utover
detta finns en méangd andra typer av redaktionellt material, sdsom information om
kommande tv-program, specialavdelningar, etc. Det material som har har
analyserats utgors till overviagande del av nyhetsbevakning (33 procent) och
kulturmaterial (33 procent). Allt opinionsmaterial utgor tillsammans 28 procent,
fordelade pad ledarkommentarer (17 procent), debattartiklar (10 procent) och
insiandare (1 procent). Ovrigt material (tv-pdannonser, ndjesreportage, etc.) utgdr 5

procent av det totala materialet.

Dessa olika sorters redaktionellt material varderas med storsta sannolikhet pa olika
satt av ldasarna.?’ Man kan till exempel tdnka sig att opinionsmaterial framst ses som
asiktsyttringar medan nyhetsartiklar uppfattas som nagotsanar neutrala rapporter.
Min foresats i denna analys har dock varit att behandla allt redaktionellt material
lika, d& det gemensamt bidrar till att skapa en offentlig representation av den globala
rattviserorelsen. Materialet har dock sorterats efter relevans, dar graden av relevans
har bestamts utifran om den globala réttviserdrelsen har en central roll i artikeln, en
biroll eller om den endast ar 16st kopplad till artikelns innehall. ”"Los koppling” till
artikelns innehadll har den globala rattviserorelsen ansetts ha om artikeln i huvudsak
handlar om nagot annat, men rorelsen anda omnamns i forbifarten, i en upprakning,
som ett exempel eller en illustration pa nagot. I det analyserade materialet har
rorelsen en central roll i 34 procent av texterna, en biroll i 35 procent och &dr endast
16st kopplad till artikelns innehdll i 31 procent av textmaterialet. Eftersom det manga
ganger dr svart att tolka hur rorelsen representeras i de fall den ndmns endast i
forbigaende och ar 16st kopplad till artikelns innehall, kommer merparten av
analysen att goras utifran de texter dar den globala rattviserorelsen spelar en central

roll eller en biroll.

20 Se exempelvis Petersson och Hellstrom 2004, s. 107.



Huruvida anvdndandet av “den globala réttviserorelsen” eller andra bendmningar i
artiklarna harmonierar med de teoretiska definitionerna av rorelser ar i detta
sammanhang mindre intressant. Dock kan Kkonstateras att ordet “rorelse”,
atminstone ndr det galler politiska rorelser med en ldngre historia, i
medierapporteringen ofta asyftar organisationer genom vilka olika rorelser har tagit
sig institutionell form. I fallet den globala rattviserorelsen gors sadana
sammankopplingar i stort sett uteslutande med organisationen Attac, vilket

emellertid inte sker sarskilt ofta.

Det totala antalet omndmnanden av den globala rittviserorelsen kan dven stillas mot
den omfattning i vilken andra rorelser nimns i samma tidningar under perioden
2001-2006 (den globala rattviserdrelsens fick sitt mediala genomslag 2001). Eftersom
det ofta dr organisationer snarare dn rorelser i en vidare bemaérkelse som avses &r
dessa siffror dock ett daligt matt pa rorelsers aktivitet i bemarkelsen
massmobiliseringar genom séval institutionaliserade som icke-institutionaliserade
politiska handlingsformer. I jamforelse med de 344 omnamnanden av den globala
rattviserorelsen som gors 2001-2006 (med de olika namn som man ger den),
omndmns fackforeningsrorelsen 1473, miljororelsen 730, fredsrorelsen 641 och
veganrorelsen 67 ganger. For att problematisera dessa siffror kan dock konstateras
att en del av den globala rattviserdrelsens aktiviteter i medierna har uppfattats som
uttryck for just dessa andra rorelser. Exempelvis planerades den varldsomspannande
fredsdemonstrationen i februari 2003 mot det planerade Irakkriget vid European
Social Forum 2002, for att sedan organiseras genom den globala rattviserdrelsens
olika natverk. Dessutom bor det konstateras att en av de saker som utmarkt den
globala rattviserorelsen ar att den har fort samman — och darmed varit sammansatt
av — en del av ovannamnda rorelser, vilket renderat den ett av dess manga namn:

”en rorelse av rorelser”.



111. Rorelsens olika namn och tonen i artiklarna

Rorelsens olika bendamningar diskuterades i ett tidigare kapitel. Dar visades i ett
diagram hur bendmningen av rorelsen har varierat 6ver tid i svensk dagspress. I
tabell 11.1 aterges samma data, med den skillnaden att har dven framgar den relativa
fordelningen mellan olika bendmningar for varje ar. Eftersom rorelsen far storre
uppmadrksamhet under vissa ar — framst aren 2001-2003 — ger en procentuell
framstéllning en battre bild av forandringen 6ver tid i vilka bendmningar som
anvands. Som tidigare noterats har jag inte latit urvalet inkludera bendmningen

” Attacrorelsen” .2!

Tabell 11.1. Bendmning av rorelsen i svensk dagspress, 1999-2006

Antal
Procent (N)
Samtliga | Samtlig
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 ar aar
Antiglobaliseringsr
orelsen /
antiglobalistiska
rorelsen 50 56 64 38 33 52 50 32 45 161
Globaliseringsrorel
sen 0 11 20 19 21 9 14 8 17 60
Globala
rattviserorelsen /
Rorelsen for global
rattvisa 0 11 3 20 29 16 19 52 20 70
Globaliseringskritis
ka rorelsen 0 0 5 20 8 9 8 8 11 38
Antikapitalistiska
rorelsen 0 11 3 0 0 0 3 0 1 4
Alterglobaliserings
rorelsen /
Alternativa
globaliseringsrorels
en 0 0 0 0 1 5 0 0 1 3
Globala
solidaritetsrorelsen | 50 11 3 2 4 2 6 0 3 12
Forumrorelsen 0 0 0 0 1 5 0 0 1 3
Rorelse av rorelser 0 0 3 0 1 2 0 0 1 4
Antal (N) 2 9 74 93 72 44 36 25 |355

21 Skalet ar den oklarhet som finns med avseende pa vad som egentligen avses med denna benamning;:
rorelsen i sin helhet eller bara organisationen Attac. Under aren 1999-2006 forkommer dock denna
benamning vid 124 tillfdllen. Av dessa férekommer 10 procent under 2000, 69 procent under 2001, 11

procent under 2002, 4 procent under 2003 och resterande andel under de paféljande aren.



Som tidigare har konstaterats tenderar den bendamning som dr vanligast inom
rorelsen — “den globala rattviserorelsen” — att 6ka over tid dven i dagspressen. Trots
detta dominerar bendmningar som betonar att rorelsen dr emot globaliseringen i sig
— ”antiglobaliseringsrorelsen” och ”antiglobalistiska rorelsen” — textmaterialet i sin

helhet.

Aven om detta sdinder signaler om att rorelsen &r negativt installd till
globaliseringen, betyder det inte att en negativ bild ges av rorelsen. Darfor har
materialet analyserats dven utifran vilken “ton” som praglar framstdllningen av
rorelsen i respektive artikel. Tre kategorier har anvants for detta: neutral/balanserad,
negativ samt positiv. Utgangspunkten for tolkningen av “tonen” i det satt varpa
rorelsen framstélls har varit att se till skribentens intention, eller vilka vardeladdade
samhallsfenomen rorelsen uttryckligen sammankopplas med. Endast i de fall
rorelsen beskrivs som bra eller dalig eller uttryckligen sammankopplas med allmént
vedertagna positivt eller negativt laddade samhaéllsfenomen har tonen tolkats som

positiv respektive negativ.?

For att illustrera hur dessa tolkningar har gjorts kan nagra exempel ges. Foljande

citat ar ett bra exempel pa vad som tolkats som en negativ hallning till rérelsen:

Med hjalp av informationstekniken organiserar sig nu reaktiondrer mot kapitalism,
investeringar och frihandel vérlden over. [...] Att antiglobaliseringsrorelsen vaxer och

har ett grumligt tankegods ar dystert...

Det ar tydligt att skribenten hér ar ute efter att framstélla rorelsen i dalig dager
(exempelvis genom orden “reaktiondrer” och ”grumligt tankegods”). Som exempel

pa en positiv hallning till rérelsen kan foljande citat anforas:

22 Ett exempel pa ett vardeladdat samhallsfenomen av positiv karaktar skulle vara “demokrati”, medan
”antisemitism” ar ett exempel pa det motsatta.

2 Sofia Nerbrand, ” Antiglobalister samlas paradoxalt runt jorden”, Dagens Nyheter, 19 juli 2000.



Forslag finns: en internationell skatt, 6kat bistand, skuldavskrivning for de fattigaste
landerna, att rddda vard, skolor och vattenresurser undan privatisering. Fragorna
tillhor de avgorande for mojligheten att skapa en varld praglad av social rattvisa. Den

globala solidaritetsrorelsen behdvs. Nu mer an ndgonsin.*

Denna skribent framstaller a sin sida tydligt rorelsen som nagot mycket positivt (den
beskrivs som en nyckelaktor for att skapa ”social rattvisa” i varlden). Som ett
exempel pa vad som tolkats som en neutral eller balanserad hallning kan tas foljande

notis (som har aterges i sin helhet):

Beslutet att starta en fransk-tysk arbetsgrupp for att utreda en Tobinskatt (eller
omsattningsskatt) pd internationella valutatransaktioner ses mest som en tom gest at
antiglobaliseringsrorelsen, skriver Financial Times. “Fa tror att detta gor att inférandet
av en skatt har kommit ndgot nadrmare”, fortsitter tidningen. Tysklands
forbundskansler Gerhard Schroder tillkdnnagav att det blir en arbetsgrupp efter ett
toppmote med Frankrikes president Jacques Chirac och premidrminister Lionel Jospin i

veckan. Detaljerna ar okanda.?

Aven om det i notisen pastas att rorelsen skulle ha utsatts for ndgot negativt (“en tom
gest”) har framstdllningen av sjdlva rorelsen har tolkats som neutral, eftersom den

tillskrivs varken negativa eller positiva egenskaper eller handlingar i och for sig.

Av tabell 11.2 framgar hur tonen i rapporteringen har forandrats under perioden. I
denna tabell har de artiklar dir omndamnandet av rorelsen har en 16s koppling till
artikelns egentliga innehall inte medtagits (pa grund av svarigheten att tolka tonen i
ett svepande omndmnande), varfor det omfattar endast 246 artiklar. Resten av
analysen kommer att utga dven fran denna del av materialet (och oftast kommer de
tva artiklarna fran ar 1999 att uteldmnas i procentredovisningar, da det knappa

underlaget inte medger nagra egentliga slutsatser).

2 Jesper Bengtsson, “Solidariteten behévs mer dn nagonsin”, Aftonbladet, 26 januari 2005.

% Bjorn Carlsson, " Tobinskatt-utredning mest tom gest”, Géteborgs-Posten, 8 september 2001.



Tabell 11.2. Tonen i artiklar om rorelsen i dagspressen, 1999-2006

Procent Antal (N)
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Samtliga ar Samtliga ar
Neutral / balanserad | 0 29 56 65 42 44 46 65 53 131
Negativ / kritisk 50 29 23 6 12 15 8 12 14 34
Positiv / bejakande 50 43 21 29 46 41 46 24 33 81
Antal (N) 2 7 62 68 50 27 13 17 246

Som tydligt framgar av tabellen ar tonen i rapporteringen neutral eller balanserad i
huvuddelen (53 procent) av materialet under hela perioden. Noteras kan ocksa att
andelen artiklar med positiv ton dr dubbelt sa hog som den negativa andelen. Det
konstaterades forut att tidigare forskning har visat att mediematerialet om Attac
under forsta halvaret 2001 till storsta delen holl en neutral ton (65 procent), men att
andelen negativt hallna artiklar (17 procent) oversteg de positivt hallna artiklarna (6
procent). I det material som har analyserats har dr s inte fallet, men samtidigt ar
2001 det enda ar som andelen negativt fargat material overstiger det positivt fargade
materialet. Men efter detta ar — aret for toppmotesdemonstrationerna i Goteborg —
minskar andelen artiklar med negativ ton, samtidigt som andelen artiklar med

positiv ton okar.

Bade de positivt och de negativt laddade artiklarna tillhor i hog grad kategorierna
kultur- eller opinionsartiklar. Nyhetsrapporteringen har till 89 procent en neutral
eller balanserad ton. De artiklar som har en negativ ton utgors till storsta delen (62
procent) av ledarartiklar, medan artiklar med positiv ton framst (46 procent) ar
kulturartiklar och déarefter ledarartiklar (22 procent). Detta kan till viss del sdgas
aterspegla institutionella faktorer. Fyra av de fem storsta dagstidningarna har
borgerliga ledarsidor, medan bara en har en socialdemokratisk ledarsida. Detta
forklarar nastan helt de ovannamnda 62 och 22 procenten negativt respektive
positivt hallna ledarartiklar. Samtidigt finns det (atminstone i de undersokta
tidningarna) en tradition att ha mer vansterorienterat material pa kultursidorna an
pa ledarsidan, oavsett tidningens politiska farg. Utifran det resonemang som tidigare
fordes om att lasarna troligen vet att vardera nyhets- och opinionsmaterial pa olika

satt, ar har den viktiga slutsatsen att nyhetsmaterialet — som gor ansprak pa att



rapportera snarare an att vardera — ndstan uteslutande haller en neutral eller
balanserad ton i sin framstéllning av rorelsen. Detta betyder dock inte att
rapporteringen skulle vara varderingsfri. Som vi senare ska se finns det vissa
tendenser i det sitt varpa rorelsen framstalls, tolkat utifran andra kategorier dn tonen
i artikeln. Bruket av namnen ”antiglobaliseringsrorelsen” eller ”antiglobalistiska
rorelsen” sammanfaller oftast inte med en negativ framstallning (dven om de artiklar
som har en negativ ton tenderar att anvidnda dessa namn).? Men samtidigt
reproducerar en sadan benamning en forestdllning om rorelsen som vi tidigare sett
ar svar att tillskriva rorelsens aktivister utifran deras faktiska asikter. Har har vi
delvis att gora med en metodrelaterad begransning, eftersom den innehallsanalytiska
metoden dr bast lampad for att kartlagga det uppenbara eller direkt uttryckta i en
text.”” Darmed tas de dominerande idéstrukturer utifran vilka texterna skrivs — med

alla deras naturaliserade utgangspunkter och begransningar — oftast for givet.

En annan intressant aspekt av materialet ar i vilken utstrackning rorelsens aktivister
kommer till tals.?® Som tidigare konstaterades har forskning om séaval tidigare
rorelser som den globala rattviserdrelsen visat att aktivisterna ofta inte far komma till
tals i de artiklar som skrivs om rorelsen. I det material som analyserats har figurerar
rorelsens aktivister pa tva sitt. Dels som citerade i olika typer av artiklar, dels som

skribenter av framst opinionsartiklar. Av de artiklar dar rorelsen har en central roll

2% Av de artiklar dédr dessa bendmningar anvands ar andelen dar rorelsen framstélls pé ett neutralt eller
balanserat satt 67 procent, medan 25 procent av dessa artiklar framstaller den pa ett negativt satt.

27 Bergstrom och Boréus 2000, s. 46.

2 En nérliggande fraga &r vilka som har skrivit dessa artiklar om den globala réttviserorelsen. Detta kan
framsta som ett matt pa huruvida en storre eller mindre krets av skribenter har bidragit till att forma
bilden av rorelsen. Om man undantar de 19 artiklar som har fler dn en forfattare (framst debattartiklar
med en lang rad forfattare) star 155 olika skribenter bakom de kvarvarande totalt 336 artiklarna. Av
dessa skribenter har tolv fem eller fler artiklar, som utgdr 26 procent av samtliga analyserade texter.
Detta pekar pa att bilden av rorelsen formats av ett stort antal skribenter, samtidigt som det finns ett
mindre antal skribenter som vid upprepade tillfdllen skrivit om den. De som skrivit fem eller fler
artiklar ar nyhetsreportrar (Tove Nandorf, Anders Bolling, Bjorn Carlsson, Bjorn Erik Rosin och Karin
Henriksson), ledarskribenter (Helle Klein, Jesper Bengtsson och Niklas Ekdal), kulturskribenter (Petter

Larsson, Magnus Linton och Stefan Jonsson) samt en “rorelseintellektuell” (Naomi Klein).



eller en biroll citeras rorelserepresentanter i 43 procent, samtidigt som 11 procent ar
skrivna av  rorelserepresentanter eller vad som kan betraktas som
rorelseintellektuella.  Om man bara ser till nyhetsartiklarna citeras
rorelserepresentanter i 55 procent av fallen.* Denna andel visar pa en relativt god

mojlighet for aktivisterna att komma till tals.

Att nagon citeras behover emellertid inte innebédra att personen verkligen far
mojlighet att ge sin version av det intraffade eller sin vinkel pa en viss fraga. Citat
kan anvandas “illvilligt” och svepande, ddr en mening rycks ur sitt sammanhang. Ett
battre matt ar kanske darfor i vilken utstrackning rorelsens krav eller kritik ges
utrymme i en artikel. Tabell 11.3 visar hur rorelsens olika krav och kritik antingen

omnamns eller utvecklas i det analyserade materialet.

» Under kategorin “rorelseintellektuella” faller exempelvis skribenter som Naomi Klein, Vandana Shiva
och Arundhati Roy, som alla medverkat med kultursidesmaterial.

% Andelen nyhetsartiklar dar vad som framstér som rorelsens motstandare eller motpart citeras ar 30
procent, och i 11 procent av nyhetsartiklarna citeras saval rorelserepresentanter som motstandare.
Kravet pa att bagge parter i vad som framstalls som en konflikt ska fa méjlighet att ge sin syn pa saken
maste har naturligtvis sittas i samband med den ”“scen” artikeln handlar om. I fallet toppmote med
tillhérande demonstration forefaller exempelvis ett sadant krav rimligt, da det ror sig om en ”delad
scen”, men i fallet socialt forum handlar det om en egen “scen” pa vilken en aktdr framfor sitt eget
budskap, oberoende av sin motstandare. Ibland delas dessutom nyhetsmaterialet upp i olika artiklar nar
en storre hdndelse (sasom en toppmotesdemonstration) ska bevakas. I den undersdkning som har har
gjorts — dar inte tillgdng till det tryckta materialet funnits (utan bara det material dar rorelsen direkt
omnamns) — dr det darfor svart att se kopplingen mellan dessa olika material. Det &r alltsa svart att
utifrdn dessa siffror dra ndgra egentliga slutsatser om “balansen” mellan rorelsens och dess

motstandares ratt att komma till tals.



Tabell 11.3. Rorelsens krav och kritik i dagspressen, 2000-2006

Plats for Procent Antal (N)
rorelsens

politiska krav

och kritik i Samtliga

artikeln 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 ar Samtliga ar
Krav utvecklas 0 15 9 12 15 31 18 13 32
Krav omnamns

(ytligt) 43 26 32 24 22 31 18 27 67
Totalt, krav 43 40 41 36 37 62 35 40 99
Kritik utvecklas 86 23 26 28 26 15 18 26 64
Kritik omnamns

(ytligt) 0 48 50 48 41 31 35 45 111
Totalt, kritik 86 71 76 76 67 46 53 71 175
Antal (N) 7 62 68 50 27 13 17 244

Tydligt i dessa siffror ar att det inte ofta utvecklas vad den globala rattviserorelsen
vill och varfor den vill detta. Endast i 13 procent av artiklarna utvecklas rorelsens
politiska krav, medan de ytligt omndmns i 27 procent av artiklarna. Med ytligt
omndmnande avses hadr kortfattade upprakningar av krav, exempelvis om det i en
artikel ndmns att inforandet av Tobinskatt har kravts under en demonstration utan
att plats ges for nagra motiv till eller argument for detta. Det talas alltsa om att
rorelsen vill ndgot, men inte varfér. Det ar vanligare att rorelsens kritik far storre
utrymme. I 26 procent av artiklarna utvecklas kritiken, medan den ytligt omnamns i
45 procent av dem. Aven hér avses med ytligt omndmnande en upprikning, denna
gang av samhallsfenomen som rorelsen sdgs vara emot eller kritisk till. Det kan
handla om att rorelsen sdgs vara mot frihandel eller WTO, utan att detta ndrmare

utreds.

Om man jamfor forhdllandet mellan kritikens och kravens plats i artiklarna, ser man
att det ar framst rorelsens kritik som ges utrymme, och inte sa mycket dess krav.
Detta forhallande kan tolkas s& att den globala rattviserdrelsen framstaills som en
aktor som kritiserar och “gor ner” snarare @n formulerar egna forslag pa hur varlden

borde se ut.



3. Representationen av en rorelse

Bilden av gatuprotesten, som ar en vanlig representation av sociala rorelser, har en
lang historia. Under moderniteten har massornas intagande av gaturummet ofta
anvants i bild och text for att i Le Bonsk anda frammana en bild av
civilisationshotande fara eller for att ge en forestillning om folkmakten i aktion eller
vardande. Det ar darfor inte markligt att gatudemonstrationen dven i dag far en
framskjuten roll i framstallningen av sociala rorelser. Manga ganger ar dessutom en
central aktionsform for sociala rorelser att just genom sitt antal demonstrera sin
potentiella politiska styrka.’® Men samtidigt bidrar en saddan bild till att framstélla
aktivisterna som aktorer som framst protesterar och kritiserar. Och den riskerar att
falla in i den uppfattning om den valdsamma och hotfulla massan som exempelvis
Le Bon gav uttryck for. Litteraturvetaren Stefan Jonsson menar att “massretoriken”
alltsedan Edmund Burkes kritik mot den franska revolutionen har understott
uppfattningen om att ”“de stora kollektivens inblandning i politiken automatiskt
leder till valdsamheter, och den gor att alla politiska valdsamheter automatiskt leder
till forslag om att inskréanka kollektivens politiska inflytande”.®> Konsekvensen av
detta blir, enligt Jonsson, att det “uppstdr en associationsbana i det allmdnna

medvetandet som far demokratin att se farlig ut.”

I ett tidigare kapitel diskuterades den globala rattviserorelsens huvudsakliga
protestrepertoar. Da  konstaterades att det var genom de stora
toppmotesdemonstrationerna som rorelsen forst fick uppmarksamhet, men att man
sedan — mycket pa grund av att medierna tenderade att koncentrera sig pa de
valdsamheter som ibland uppstod under demonstrationerna — genom de sociala
forumen ville att medierna skulle rikta storre uppmarksamhet pa rorelsens politiska
idéer och visioner. Fragan blir da hur medierna faktiskt har forhallit sig till rorelsens

Okade engagemang i de sociala forumen.

31 Exempelvis della Porta och Diani (1999, s. 174 ff.) beskriver “antalets logik” som en central logik som
formar sociala rorelsers protestrepertoar.

32 Jonsson 2005, s. 27.



I tabell 11.4 visas hur bevakningen av demonstrationer respektive sociala forum har
forandrats over tid. Av tabellen framgar ocksd i hur stor utstrackning artiklar
huvudsakligen har handlat om respektive endast omndmnt dessa tva

mobiliseringsformer.

Tabell 11. 4. Demonstrationer och sociala forum i dagspressen, 2000-2006

Antal
Procent (N)
Samtliga Samtliga
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 ar ar

Handlar om
demonstration 57 47 29 20 7 0 35 29 72
Demonstration
omnamns 43 26 28 48 33 15 12 30 75
Handlar om socialt
forum 0 2 28 18 30 15 6 16 40
Socialt forum
omnamns 14 6 12 14 4 31 6 11 26
Antal (N) 7 62 68 50 27 13 17 244

Om man ser till tidsperioden i sin helhet, star demonstrationer i fokus eller omnamns
dubbelt s& ofta som sociala forum. Aven om rapporteringen om demonstrationer
minskar ndgot med tiden dr den mer omfattande dn forumbevakningen alla ar utom

tva.

Den tidigare refererade Ekecrantz har visat att rapporteringen om World Social
Forum (WSF) har tenderat att hamna i skuggan av bevakningen av de ekonomiska
och politiska eliternas World Economic Forum (WEF).* Utifrdin omndmnanden i de
tidningar som hédr har analyserats kan en liknande slutsats dras, fast utifran
kvantitativa matt. Mellan aren 2001 och 2006 omndmns i dessa fem tidningar WEF i
276 och WSF i 137 artiklar, det vill siga knappt hilften sa ofta.® Overlag tycks det
alltsa fortfarande vara sa att rorelsen forknippas mer med demonstrationer &n sociala

forum, samt att “motpartens” forum uppmarksammas i storre utstrackning.

3 Ekecrantz 2004.
% Detta baserar sig pa en sokning som omfattar alla artiklar i dessa tidningar under perioden, inte

enbart de dar rorelsen omnamns.



Fragan om hur rorelsen representeras dr dock inte bara en fraga om vilken av dess
aktiviteter den huvudsakligen forknippas med. Det handlar dven om i vilken
utstrackning rorelsen associeras med ”“vald”, om den framstalls som en politisk aktor
och i sa fall pa vilket sitt den framstalls som politisk aktor. Dessa tre aspekter ska

resten av innehallsanalysen inrikta sig pa.

i. Vildets nirvaro och franvaro

Som tidigare konstaterats utgor tankeforbindelsen mellan rorelseaktivism och vald
en central bestandsdel i den bild som brukar ges av rorelser, och denna gor sig
sarskilt pamind i samband med demonstrationer. I det material som analyserats har
ar denna typ av tankeforbindelser vanligt forekommande. Det kan rora sig om allt
ifran att enskilda forseelser som kan associeras med vald omskrivs i artiklarna till att
kopplingen mellan vald och aktivister gors till ett Overgripande tema i
framstdllningen. Det kan rora sig om principiellt hallna artiklar, dar skribenter
medvetet forknippas rorelsen med vald men dven artiklar skrivna av aktivister som

syftar till att problematisera eller ta avstand fran det vald man forknippas med.

Det bor aven noteras att “vald” i det journalistiska sprakbruket av i dag har en
glidande betydelse. Rent lexikaliskt betyder ordet i forsta hand bruk av fysisk styrka
mot en annan person, men anvands ofta — sarskilt i dessa sammanhang — dven for att
beskriva skadegorelse, som ju egentligen riktas mot doda ting. Denna skillnad ar inte
enbart semantisk, utan har stor praktisk betydelse. Historiskt har exempelvis
materiellt sabotage ingatt i olika rorelsers protestrepertoarer. Ett sadant handlande
maste kunna skiljas fran interpersonellt vald. Genom att etikettera allt detta som vald

sker en betydelseglidning som innebar att skadegorelse raknas som vald.

Ibland verkar valdstemat i det analyserade materialet generaliserande och leder till
att rorelsen i sin helhet associeras med vald, trots att det i samma artikel kan ndmnas
att endast ett fatal aktivister har dgnat sig at skadegorelse eller deltagit i kravaller
med polis. I f6ljande exempel fran en nyhetsartikel om en toppmotesdemonstration —

med rubriken ”Slaget om Barcelona” — framgar detta tydligt:



Det borjade fredfullt. Minst 250 000 méanniskor intog i gar kvall gatorna i Barcelona for
att demonstrera mot de beslut som Goran Person och de andra EU-ledarna fattat. [...]
Fran att under tva dagar ha varit EU:s huvudstad férvandlades Barcelona i gar kvall till
antiglobaliseringsrorelsens huvudstad. [...] Demonstrationen bdrjade som en gigantisk
folkfest [...] Demonstranterna spelade musik, sjong och dansade samtidigt som de
protesterade ett kapitalistiskt Europa och mot USA. [...] Da forvandlades Barcelona till
valdets huvudstad. Ett 50-tal demonstranter satte samtidigt pa sig rdnarmasker [...]
Demonstranterna svarade med molotovcocktails och stenar. [...] Vid ett tillfdlle vélte
demonstranterna en bil och skrdmde vettet ur restaurang- och teaterbestkarna i

narheten.3

Har fordandras definitionen av den kollektiva aktdren ”demonstranterna”. Fran
borjan ar “demonstranterna” de 250 000 ménniskor som deltar i vad som beskrivs
som en folkfest. Darefter forskjuts fokus. Demonstranterna dr nu enbart de 50
individer som dgnar sig at vad som beskrivs som vald. Genom denna glidning blir
det senare otydligt vilken grupp som avses nar artikelforfattaren sdger att
”demonstranterna” vélte bilar och kastade sten. Genom att inte gora en distinktion

mellan olika typer av demonstranter forknippas alla demonstranter med “valdet”.

Detta sitt att ge samtliga aktivister skulden for enskilda individers handlingar
forekommer dven i andra artiklar. I en artikel apropa toppdemonstrationerna under
G8-motet i Genua 2001 skrivs exempelvis att “[m]anga godtrogna demonstranter lat
sig exploateras av provokatdrerna”.3* Aven om det i artikeln gors en distinktion
mellan “resande huliganséllskap” och “vanliga demonstranter” sa gor
artikelforfattaren dven de senare ansvariga for kravallerna genom att siga att de lit

sig exploateras.

% Per Wendel, “Slaget om Barcelona: Flera skadade i kravaller efter EU-toppm&tet”, i Expressen, 17 mars
2002.
% Charlotta Friborg, “Polisvald”, i Dagens Nyheter, 18 januari 2001.



For en del skribenter fungerar kopplingen mellan vald och rorelse som ett sdtt att
sdga att rorelsen inte ar politisk och darmed inte vard att ta pa allvar. I en
kommentar till hdndelserna i samband med EU-toppmétet i Goteborg 2001 menar s
en skribent att “kring