LUND UNIVERSITY

Archeologijair ikikrikscioniskoji religija Skandinavijoje

Jennbert, Kristina; Vaitkevicius, Vykintas

Published in:
Laudies Kultura

2003

Link to publication

Citation for published version (APA):
Jennbert, K., & Vaitkevi€ius, V., (TRANS.) (2003). Archeologija ir ikikrikscioniskoji religija Skandinavijoje.
Laudies Kultura, 2, 20-28.

Total number of authors:
2

General rights

Unless other specific re-use rights are stated the following general rights apply:

Copyright and moral rights for the publications made accessible in the public portal are retained by the authors
and/or other copyright owners and it is a condition of accessing publications that users recognise and abide by the
legal requirements associated with these rights.

» Users may download and print one copy of any publication from the public portal for the purpose of private study
or research.

* You may not further distribute the material or use it for any profit-making activity or commercial gain

* You may freely distribute the URL identifying the publication in the public portal

Read more about Creative commons licenses: https://creativecommons.org/licenses/

Take down policy
If you believe that this document breaches copyright please contact us providing details, and we will remove
access to the work immediately and investigate your claim.

LUND UNIVERSITY

PO Box 117
221 00 Lund
+46 46-222 00 00


https://portal.research.lu.se/en/publications/472dd276-ad4d-4446-85a7-06fff137b711

Download date: 20. Dec. 2025



SKAITYMAI

Archeologija vis dar ieSko deramos vietos tarp kity mokslo discipling. Pragjusio amZiaus pabaiga
jai buvo dosni naujy feorijy, metody, krypéiy. Tai buvo tarytum atsakas Janui Hoderiui, kuris dar
1981 m. nuoggstavo, kad archeologija, atsisakydama diskutuoti ir eksperimentuoti su jvairiais poziGriais
i praeitj, nickada nesubres.! Savita braiZa turéjusi Skandinavijos archeology mokykla praeito Simtmecgio
devintuoju deSimtmediu padaré dar viena postikj nawjy tyrimy teorijy ir krypciy link. Gausis ir jvairis
religijos paminklai Skandinavijos $alyse tapo nuolatiniy tyrimy objektais, ikikrik§Cioniskoji religija ir
jos transformacijos po krik§io — viena ry8kiausiy nacionaliniy tyrimy gairiy.

Siuo straipsniu Lundo universiteto archeologé doc. dr. Kristina Jennbert glaustai apzvelgia paskuti-
niyjy dviejy dedimtmediy skandinavy archeologu darbus i$ ikikriki¢ionigkosios religijos tyrimy srities.
Zinoma, jy biita dar daugiau. Tadiau vien &is pateikiamy idéjy laukas byloja apie pladias archeologijos
galimybes tirti senajg religijg ir bendriems projektams sutelkty humanitary pajégy svarba.

Tai svarbiausia prieZastis, kodél §is straipsnis siilomas %urnalo skaitytojams. Disponuodama
nemaZiau gausiais balty religijos $altiniais, Lietuva iki $iol neskiria reikiamo démesio interdisciplininiams
tyrinéjimams, kurie jau tapo $iuolaikinio mokslo reikalavimu.

Vertéjas

Archeologija ir ikikrikS¢ioniskoiji
religija Skandinavijoje

Kristina JENNBERT

Ritualo ir religijos studijos tapo daZna paskutiniojo de-
fimtmecio moksliniy ir mokslo populiarinimo straipsniy te-
ma. Per paskutinivosius du defimtmecivs Zymiai padaugéjo
ikikrik¥¢ionitkosios kultiiros archeologiniy tyrimy. Skandi-
navijos archeologijos programinés studijos pristatomos taip,
kad atspindéty skirtingus poZiiirius ir diskusijas. Siame
straipsnyje taip pat aptariami pagrindiniai teoriniai bei me-
todologiniai klausimai, jungimosi su kitomis humanitarine-
mis disciplinomis galimybés.

Ivadas

AStuntojo defimtmedio pradZioje archeologijos studen-
tai juokesi i§ visko, kas buvo vadinama ,,apeiginiu”. §j ter-
mina galéjo vartoti tik tas, kuris neturéjo jokios kitos inter-
pretacijos. Ritualas ir religija archeologijoje vaidino menkg
mokslinj vaidmenj. Dabar situacija visikai kitokia. UZsie-
nio ir Siaurés $aliy (ypa¢ — Svedijos, Norvegijos, pastaruoju
metu ir Danijos) archeology démesys ritualui ir religijai nie-
kada nebuvo toks didelis kaip per paskutinivosius du de-
$imtmedius. Susidoméjimas religija reiskiasi ir mokslinése
studijose, ir jvairiuose vieSuose renginiuose. Archeologines
parodos ,, Vikingai ir krik&¢ionys” (Viking og Hvidekrist) Ko-
penhagoje, ParyZiuje ir Berlyne?, ,Kultas, galia ir kosmo-
sas” (Kult, Kraft och Kosmos)?, taip pat uoly raiZiniy paro-
da muziejuje Tanume, Svedijos vakary pakrantéje, — tik kel
iangusio domejimosi pavyzdZiai. Puikios reprezentacings
publikacijos, skirtos vikingy epochos* ir Zalvarioc amZiaus®

mentalitetui. Nlinal praeities religijos ir ritualo tyrimai yra
mokslo fenomenas, taip pat ir visuomenés susidoméjimo ob-
jektas; taip i8 tiesy buvo ir ankstesnio laikotarpio archeolo-
gijos darbuose® [XIX a. - XX a. pr. - vert:].

Masy dienomis, paioje antrojo tikstantmedio pabaigo-
je, praeities religijos nostalgija yra akivaizdi. Visy ankstes-
niy visuomenés stadijy pokydiy atmintis yra juntama Zurna-
ly ir laikradéiy publikacijose, radijo ir televizijos laidose. De-
ja, ir sektos nacionalistiniais tikslais ar ry§ium su New Age
judejimais pasitelkia praeit]. PrieSistoriniai simboliai ir ra-
diniai naudojami ideologiniams, politiniams ar religiniams
tikslams.

Europiediy modernizmas tuo padin metu yra analizuo-
jamas i§ architektiiros, sociologijos ar politikos perspekty-
vi. Norvegy antropologas T. Eriksenas (7' Eriksen) pabré-
Zia praeities supratimo reik§me.” Tam tikra prasme praeitis
yra ir dabartis, taigi, atrodo, kad $ivolaikinis tarpusavio ben-
dravimas gali remtis taip pat ir archeologija. Archeologija
tampa svarbi nustatant, ar praeitj priimti, ar atmesti.?

Sis straipsnis yra labai plataus ikikrik&ionidkosios reli-
gijos tyrimy lauko apZvalga, besiremianti visos Skandinavi-
jos archeologijos patirtimi. Pristatomos svarbiausios XX a.
pabaigos archeology publikacijos, skirtos ritualui bei religi-
jai, atstovavjandios skirtingiems poZiiirio tagkams ir kviedian-
dios j diskusija. Ikikrik¥¢ionidkajai religijai skirti tyrinéjimai
archeologijos dalimi tapo po 1990 m., pragjus keliems nesi-
doméjimo religija Simtmediams.
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Archeologija ir religija

Zinoma, visos disciplinos keiciasi. Ankstyvuosiuose archeo-
logijos tyrinéjimuose domejimasis priesistorine religija buvo
vienas sudedamyjy interpretavimo komponenty.® Zvelgiant
retrospektyviai, evolincionistiné paradigma, taip pat difuzio-
nizmas bei funkcionalizmas buvo ir iki $iol yra archeologijos,
kaip ir kity discipliny, ,korpusas”. Sios metodologijos taip
pat dominavo ir dominuoja studijose, susijusiose sn pricisto-
rinio laikotarpio religija. Tokie teoriniai atspirties tagkai le-
mia, kad kultfros istorija daug daZniau iliust-
ruoja materialiné kultlra nei analitinio tyri-
mo pastangos. Zymiajame kopédiy tyrime
(1954) K. Haukas (Ch. Hawkes) tiksliai nu-
sako ribotas archeologijos galimybes tirti pra-
eities religijas.l0 Ir septintuoju, ir astuntuoju
desSimtmediais dél ,tiksliosios” mokslinés ar-
cheologijos sampratos daugiau ar maZiau bu-
vo sutariama, kad religijy tirti apskritai ne-
imanoma. Dedukcine maniera kiekybinés
analizés metodais religija buvo sunku inter-
pretuoti, apibendrinti ir ,jsprausti” | neoevo-
liucionisting paradigma.

Per paskutiniuosius tris deSimtmecius
daugelis archeologijos tyrimy prielaidy pa-
sikeité. Devintojo de§imtmedio pradZioje ta-
po aisku, kad materialiné kultiira gali turéti
ivairiy prasmiy, nebitinai vieng. Materialigsias rai$kas imta
interpretuoti nebe kaip pasyvius objektus, o greitiau kaip
labai ,aktyvias”, atlickanéias svarby vaidmen] socialiniuose
procesuose. J. Hoderio (I Hodder) monografija ,, Veikiantys
simboliai™! (Symbols in Action) turéjo milZiniskg poveiki
archeologijai. UZuot bidami vien didelés ekonominés reiks-
mes raifkomis, radiniai taip pat gali turéti metaforine pras-
me (pavyzdziul, geleZies $lakas,'? jrankiai'®). ,Kritiskajai”
archeologijai atsivére naujos perspekiyvos ir potencialas, ta-
diau kartu aisirado ir galimybé mesti i880kj interpretuojant
radiniy prasme.

Postprocesiné! ir véliau ,paZinimo”’® archeologija at-
véré galimybes tirti rituvala bel religija kitaip negu iki tol.
Tiesa, intriguoja ir tai, kad ankstyviosinose postprocesiniuo-
se darbuose religija tyrinéta labai retai — démesys skirtas val-
dzios santykiy ir ideologiniy struktiry simboliams. Juose gli-
dejo ir religija.

Zinoma, Siaurés kragty religija buvo tiriama ir iki tol. $i
tyrimy sritis daugiausia buvo susijusi su religijy istorija, se-
nosios literatiiros studijomis ir radytiniy $altiniy analize.16
Tadiaun ikikrik§¢ionifkosios religijos tyrimams galima pasi-
telkti daugelj kity $altiniy. Jiems priklauso: gyvenviecdiy ix
kapy radiniai, surasti paaukoti daiktai, akmenys su pieiniais,
uoly raiziniai. Taiir yra jprasta archeologijos materialing kul-
tira. Tadiau iki devintojo defimtmedio religija, kaip netu-
rinti tiksliai apibréZty prielaidy materialinés kultaros atzvil-
giu, archeologijoje turéjo menka moksling reik¥me. Discip-
linos, kurios tirdamos Siaurés kra¥ty religija naudoja skir-
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tingus $altinius ir metodus, beveik nebendradarbiavo, Ir ar-
cheologai dar neseniai nekvestionavo jvairiy Siaurés kragty
religijos teorijy. Veikiausiai tai irgi buvo nebendradarbiavi-
mo tarp archeologijos ix religijos istorijos ar literatiiros moks-
ly rezultatas. Atrodo, kad supratimas apie radytinivose $al-
finiuose ir materialinéje kultiiroje glidinéias galimybes kilo
kaip konstruktyvaus dialogo rezultatas.

Discipliny saveika sustipréjo per du paskutiniuosius
deSimtmedius. Atsifvelgdami | nepakankamus akademiniy
discipliny rySius, religijos istorikai devintuoju ir deimtuoju

Nl o
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Uoly raiZiniai, vaizduojantys elnig ir Zmones su apeiginémis lazdomis,
elnio galvomis ir ginklais /f Germanische Religionsgeschichte. Quellen und

Quellenprobleme. — Berlin — New York, 1992, - 8. 174.

desimtmediais surengé keletg konferencijy.t” Jos turéjo dide-
lés svarbos archeologijai. Archeology pastangomis per pas-
kutinivosius defimt mety taip pat vyko konferencijos,!8 ku-
riose jie patys sieke rasti kelius, kaip priefistoriniy bendrijy
religijos rekonstravimui panandoti archeologijos medZiaga.

Ritualy interpretacija, kuriai jkvepia sociologija, antro-
pologija ir religijos istorija,’? archeologijoje gali duoti labai
gery rezultaty (plg. A. Sanchés (4. Schanche) darba apie
samiy laidotuviy paprogius),® ta&iau tuo iki $iol nepasinau-
dojama. Religiniai ritualai gali biiti traktuojami kaip tiesio-
giai koreliuojantys su ideologidkai struktiiruotos visuome-
nés mitologija bei kosmologija, kultariniu identitetu. Vadi-
nasi, ritualai yra svarbas struktiiruojant visuomene. Tokiu
badu materialingje kultiiroje ,,isi§aknije” ritualai su mitolo-
gija ir kosmologija susije kaip Zmoniy veiksmai, atliekami
pagal ju kosmoso ir Zmogaus sampratos koncepcija.

Vis délto suvokiant ritualo ir religijos sandarg archeolo-
gijos debatuose ifryfkéja tam tikri sunkumai. Pagrindiniai
Klavusimai yra susije su galimybeémis ikikrik$¢ioni¥kaja reli-
gija tirti teksty ar materialinés kultiaros pagrindu, Thip pat
politines valdZios bei ideologiniy prioritety kontekste kon-
traversiSkai traktuojamas religijos pobudis ir vaidmuo.!

Tiriant prie$istoring visuomene Vakary $alyse laikomasi
jsitvirtinusio skirstymo | tai, kas §venta, ir j tai, kas pasaulie-
tiSka. Religijos ir ritualo sampratos taip pat susijusios su Va-
kary pasaulio idéjomis. Tadiau biitent del to yra kilusios pla-
dios diskusijos.?? Teorinés diskusijos dél religijos ir ritualo
sampratos religijos istorijos ir antropologijos srityse turi di-
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delés reik¥més jy i§vadas pritaikant archeologijos projek-
tuose. Tas pats pasakytina apie kity ritdiy $altinius. Rysys tarp
materialinés kultiiros ir radytiniy $altiniy yra svarbi meto-
‘dologiné premisa.? Tiriant praeities religijas apskritai kyla
daug teoriniy, metodologiniy ir empiriniy problemn).
Vienas svarbiausiy klausimy yra tai, kaip ikikriki€ioni$-
koji religija turéty buti vadinama. Kaip rodo kalba, yra keli
ikikrik§&ioniskosios religijos pavadinimai, pavyzdziui, Siau-
rés kra$ty barbari¥kumas, pagoniy religija, pagonybé, seno-
vés skandinavy kultas. Savo reik$me fie terminai ma¥ai ski-
riasi. Jie naudojami skirtinguose kontekstuose. Ypaé j akis
krenta termino ,barbariSkumas” (heathenism) subjektyvu-
mas.?! Ar jmanoma jZvelgti skirtingus religijos sluoksnius
tokstanciy mety pries krik§¢ionybés jvedimg laikotarpiu?
Kaip Siaurés $aliy religija yra susijusi su ankstesnémis ir vé-
lesnémis kosmologijomis? Kurio laikotarpio religija/kosmo-
logija mokslininky tiriama? Kaip ritualas ir religija atsispin-
di materialinéje kultiiroje, kokios riies reprezentacijy mes
aptinkame archeologijos medZiagoje? Ar religija per pra-
éjusj [pirmaji — vert.] tikstantmetj kito ir kada galima i¥skir-
ti savita Siaurés krajty religija? Kas bidinga ikikrik§cionis-
kajai religijai keli $imtai mety prie§ krik$Gionybés jvedima?
Tiriant visnomenés struktiiras ir konkredius Piety Skandi-
navijos regionus diskutuota apie daugelj ritualy, mity ir pa-
sauléZifiros aspekty. Tolesni pavyzdZiai rodo kelias svarbias
tyrimy temas. Buvo svarstoma kosmologijos struktiira.?s Kaj
kurie mokslininkai teigé, kad [Siaurés kragty - vert.] pago-
nybé buvo §amanistiné religija,?® taip pat, savo ruoitu, kad
ikikrik3¢ioni$kuoju laikotarpiu valdovo institucija buvo §ven-

ta.?” Buvo pabré#ta, kad tiriant kristianizacijos procesa, ga-
lima remtis archeologijos medziaga®. Kaip pavyzdj galima
paminéti vikingy epochos kryZelius pakabudius, kurie laiko-
mi krikd¢ioniy misijy rai$ka.?? Karaliai, vald¥ia, bainy&iy ir
parapijy kiirimas — gerai Zinomos, pagrindinés kristianizaci-
jos tyrimy temos.3® Suprasti kristianizacija, taip pat ir skir-
tingas nuomones dél krikéto proceso — kompleksiné proble-
ma 3t Devintuoju defimtmetiu buvo pradétas interdiscipli-
ninis projektas , Kristianizacija Svedijoje”. Buvo aptarti ke-
liy Svedijos regiony duomenys; kristianizacija apibiidinta
kaip labai ilgas, taikus procesas be kolektyvinio (visuotinio)
atsivertimo,3? Kita nuomoné pabrézia dramatiiks prie$pried
tarp skirtingy ideologijy, nes ikikrik¥&ionigkoji visuomené
tada buvo priversta socialiai ir politiskai pasirinkti.3* Siame
kontekste raitelio priemoniy bei zirgy laidojima vikingy epo-
chos laikotarpio Zmoniy kapuose taip pat siiiloma vertinti
kaip ideologing ir religing Zemés valdytojy reakcija j krikdts
ir su tuo susijusias socialines ekonomines permainas.®*
Zvelgiant i Siaurés kradty perspektyvos, rekonstrucjant
senyjy religijy paveiksla nemaZa reikimeé tenka samiy kul-
torai. Doméjimasis samiais siekia XIX a.; visy pirma tai pa-
sakytina apie jy etnografijos ir religijos istorijos tyrimus.?
Démesio samiy religijai ir ritualams skyré ir archeologai.36
Anot I. Pentikenen (/. Pentikiiner) (1977), samiy kalboje,
kaip ir Vakary pasaulyje,®” nebuvo ZodZio ,religija”. Ji taip
pat pamini, kad egzistuoja nuomone, jog religija yra Vakary
visuomenéje atsiradusi istoriné kategorija.® J. Pentikenen
mano, kad etninés religijos konceptas §uo atveju yra tinka-
mesnis negu X VI a. krik$¢ioniy sukurta samiy religijos sam-

[

Akmuo su piefiniais. VIII-IX a. (Hammar, Gotlandas). Piefinio detalé, vaizduojanti aukojimo Odinui scena: kairéje ant
medZio $akos paruodtas korimui karys, dedinéje — Zynys ietimi Zudo kitg mogy. Rituala stebi Odino pauki&iai varnai //

Nylén B., Lamm J. P. Bildsteine auf Gotland. — Visby, 1978. - P. 62.
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prata. Etniné religija apima daug daugiau: dvasiy pasaulj,
Siaurés Zmones, gamta, gyvenimo cikla, filosofija, pasaulio
samprata.?” Sie teiginiai labai tinka ir Siaurés {germany) iki-
krik$¢ionigkajai religijai aptarti.

Chronologiniu poZiiriu daZniausiai analiznojami religi-
jos laikotarpiai yra Zalvario ir vélyvasis geleZies am#iai. Pla-
¢iai paplites Zalvario am¥iaus jvaizdis, §j laikotarpj pateikian-
tis kaip labai religi$ka ir kulti¥ka, su nuo-
stabiais bronzos dirbiniais, uoly piediniais,
iSsiskiriangia laidojimo praktika ir daikty
aukojimo tradicijornis. Turtinga archeologi-
né medZiaga, turinti gausybe nuostabiy va-
riacijy (radiniai, ¥pie§ti akmenys, runos, ra-
$ytiniai Siaurés kragty mitologijos faltiniai),
ir didZiulis visuomenés susidoméjimas yra
svarbus veiksniai, lemiantys vélyvojo gele-
Zies amZiavs ir kristianizacijos laikotarpio
patrauklumg. Sis Zavéjimasis siekia XIX a.,
romantizmo epocha.

Kaip matysime, kiti prie§istorés laikotar-
piai taip pat traukia religijos tyrinétojus.
Straipsniy ir publikacijy, skirty ritualui ir re-
ligijai, kiekis per paskutiniuosius desimt me-
ty Zenkliai ifaugo. Juose diskutuojama dau-
geliu materialinés kultdros temy. Temos,
apie kurias kalbésime toliau, iliustruoja he-
terogoniskas ritvalo ir religijos tyrimy trak-
tuotes archeologijoje. Laidojimo ir paauko-
ty daikty tyrinéjimus pratesia naujai rei$-
kiamas susidoméjitnas priedistorinémis so-
dybomis ir kra§tovaizdZio struktiira,

Mirtis, kultas ir apeigy vietos

Mirtis ir kultas — daugiausia archeclogy tirtos ritualo ir
religijos temos. Laidojimo paminklai, uoly piesiniai, lobiai,
paaukotas karo grobis, apeigy vietos yra ritualo ir religijos
tyrimy atspirties taskai, Zvelgiant i§ ilgalaikés perspektyvos,
keletas skirtingy ritdiy archeologijos objekty (konkreéiai lai-
dojimo paminklaj) gali bGti traktuojami kaip pladios chro-
nologijos démenys (nuo akmens am?iaus iki $iy dieny).* Be-
sikei¢iantys laidojimo paprodiai atspindi besikeiéianéias tra-
dicijas, t. y. mentalines nuostatas (mental norms), kurios yra
svarbios padios bendrijos testimumui. Kapai ir laidojimo pa-
prodiai yra mentalinio ir socialinio pasauliy projekcija, kaip
bendrumo patirtis, susiejanti individus. :

A, Benet (4. Bennett) (1987) pirma studijoje apie gele-
Fies amZiaus kapus Centrinéje Svedijoje, Milar eero rajo-
ne pasifilé laidojimo paminklus laikyti taip pat ir religiniais
bei socialiniais simboliais.*! Véliau jos metodui pritaré ke-
letas kity autoriy.“? Akmens amZiaus laidojimo ritualy tyri-
néjimams atstovauja vélyvojo mezolito kapy prie Shateho-
fui*® ir megality Piety Svedijoje?! tyrimai. Uoly piesiniy vaid-
muo laidojimo ritualuose yra detaliai i§analizuotas vieno
Siaurés ryty Svedijos (Smolando) rajono pavyzdiu,® taip
pat analizootas Smolando provincijoje, | pietus nuo Vttern

] 0,5 cm
—_ 1

Auksinis brakteatas, vaizduojantis dieva
QOding, kairéje rankoje laikantj aukojimui
skirta gyvulj, ir Zynys arba karys, atliekantis
apeiga su brakteatu kairéje rankoje /f Jahrbuch
des romisch-germanischen Zentralmuseum
Mainz, - 1970, Jhrg. 17. - S. 282,
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vietovés, aptiktas bronzos am#iaus kapas su rai¥iniais.* Ki-
tas Zymus Zalvario amZiaus pitkapis i§ akmeny su raiziniais
yra Kivik, pietrytinéje Skanijos provincijos dalyje. Ikonogra-
fijos, konteksty ir analogy analizé K. Randsborgg atvedé prie
hipotezés, jog Kivik pilkapis simbolizuoja kone §amanistinj
zalvario amZiaus kosmosg.*” Tuo padiu metu L. Larsono at-
likta kontekstiné pilkapio aplinkos analizé parodé, kad ilga
laikg io vietinio valdovo kapas bu-
vo jungiamoji grandis tarp pasau-
lietinés ir $ventosios erdviy.*
Zvilgsnis j kapus kaip j pomirti-
nius paminklus suteikia galimybe
apivelgti tradicijos i§takas ir iSkelti
kelias idéjas dél veiksniy, lémusiy
mirties sampratos pokydius; plg. pa-

iaﬁ“'\‘ "

§ goniy griautinius kapus, atspindin-

i Cius krikStionybés jtaka,” taip pat
f  regioninius laidojimo paprodiy va-
s

riantus.> Mirtis kaip vienas i§ per-
&jimo ritualy (rites of passage) bei
socialinés salygos kartu su kitais ri-
tualais teikia galimybiy pie$ti men-
taliniy ir socialiniy normy paveiks-
la. A, Schanche (1997) disertacija,
skirta samiy laidojimo paprodiams,
yra vienas if keliy archeologiniy sa-
miy ritualy tyringjimy, inspiruoty
antropologiniy religijos teorijy.’

Uocly raiZiniai religijos tyri-
muose yra svarbiausia materialinés
kultiiros objekty grupé. Priezastis, matyt, ta, kad dél savito
rai€kos biido uoly raiZinius lengva priskirti sakraliajai erd-
vei. Kitaip tariant, dél siauros prie§istorinés religijos sam-
pratos moderninose Vakaruose juos lengviausia suvokti. Uo-
Iy raiZiniy vaidmuo religijoje tiriamas nuo XIX a. pabaigos.5?
iki §iol didelg jtaka Siems tyrimams daro klasikingé noly raj-
Ziniy interpretacija (vaisingumo atkiirimo ritualo koncepei-
ja), atlikta O. Almgreno (1927).% Taip pat populiari idéja,
kad uoly raiZiniai reprezentuoja dicvikuma.®® Vélesniais
metais uoly raiziniai dar daug karty buvo interpretuojami ir
kitaip. Teigta, kad jie reprezentucja gyvybines mitines aki-
mirkas.®> Uoly raiZiniai taip pat laikomi kosmologinémis ir
ritualinémis reprezentacijomis,*® kelty religijos realija,5” mo-
teri$kojo vaisingumo simboliais,’® totemizmo ir §amanizmo
raikomis.’® Vélesniuose darbuose da¥nai taikomi fenome-
nologiniai, poststruktiiralistiniai ir hermeneutiniai metodai.
Tagiau daug svarbiau tai, kad uoly raiZiniai Siose studijose
suvokiami kontekstualiai, kartu su kitomis materialinés kul-
tiiros formomis.®

Nuo praéjusio Simtmedio [XIX a. — vert.] didelio ar-
cheology démesio sulauké ir kultas bei tradicijos, susije su
daikty aukojimu. Per pastaruosius desimtmedius vis dau-
giau tyrimy koncentruota j akmens ir vélyvojo gele¥ies am-
Ziy apeigy viety prigimtj bei bruoZus. Sios vietos aptinka-
mos ir pelkése, ir sausumoje, gyvenviediy teritorijoje arba
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Salia jy. Keletu atvejy toje padioje vietoje daiktai buvo au-
kojami nuo akmens iki pat geleZies amZiaus, tarsi ta vieta
visg laikg bty turéjusi ypatingos reik¥meés. Kity viety erd-
viniai matmenys ir naudojimo trukmé labiau apriboti. Sioms
apeigy vietoms, be abejo, gali biiti pritaikyta keletas nuo-
moniy, interpretacijy, atsizvelgiant | kontekst ir chrono-
loginj laikotarpi. '
Lobiai ir pavieniai akmens amZiaus radiniai yra suregist-
ruoti ir interpretuoti apeiginés tradicijos poiiiriu, kuri laikui
bégant kito.5! Tzymios archeologings vietos, pavyzdsiui, Ske-
demosseS?, Roékillorna® ir Kiringsion Halande, yra svarbiis
aukojimo viety paminklai. Tadiau pastaruoju metu tyrinéti re-
gionai ir maZian Zinomos archeologinés vietos rodo kur kas
glaudesnius gyvenamuyjy ir apeigy-aukojimo viety rySius.53 Ke-
lios klasikinés paaukoto karo grobio ir kitokios Piety Skandi-

mosi klausimus jy svarba nepaprasta. Siy viety aptikta nuo
Lofoten Siauréje iki pat Bornholmo pietuose.” Viena pas-
kutiniyjy tyrimy i$vady yra tokia: esming reikime jgyja lai-
ko — erdvés tarpusavio sarysis.

Norint suprasti prabégusiy epochy mentalitet materiali-
nés kultiros dalykai taip pat svarbis. Studijoje, skirtoje vély-
vojo neolito paaukoty daikty lobiui Gallemose (Jutlandijo-
je)™, ritualas detaliai pristatytas kaip valdZios veiksnys struk-
tiiruojant visuomeneés sandarg jos viduje, taip pat jos ry$ius su
Boriniu pasaunliu. Nagrinéjant $iuos atvejus atkreiptinas dé-
mesys | pakartotinj teritorijos panaudojimg ir didele paios
erdvés reik$me, kaf namai,” prieistorinés sodybos ir anksty-
vosios bazny¢ios™ buvo jkurtos vir§ pilkapiy. Tokios aplinky-
bes iSkelia klausimag, ar ritvalo erdvés struktiira i§ tiesy yra
specifiniy kosmologiniy koncepty raika. Kosmologine pras-
me laiko — erdvés santykiai kapy,

Gamla Uppsala (Uplandas, §vedija), karalikieji V-VI a. pilkapiai. 2000 m.
V. Vaitkevitiaus nuotrauka

navijos gelezies am¥ians aukojimo vietos buvo pladiai aptari-
néjamos. GeleZies amZiaus aukojimo viety pobadzio ir geo-
grafinés padéties kaita interpretuojama socialinés organiza-
cijos, ekonomikos, auk$¢iausiosios valdZios® ir karo (kariavi-
mo) poky¢iy®’ fone. Ankstyvojo ir viduriniojo neolito laiko-
tarpiy aptvérimai Sarup,% perdege viduriniojo neolito laiko-
tarpio kirviai,®® gaisravietés Piltuvéliniy tauriy kultiiros area-
1e’0 nurodo daug aptiuopiamy struktiiry, susijusiy su religi-
niais ritualais. Pagal naujgjg koncepcijg Centrinés §vedijos
Uplando provincijos vélyvojo Zalvario amZiaus piliakalniai ir
jtvirtintos sodybos laikomi apeiginiais aptvérimais.”!

Tesiant kulto tematika, geleZies am¥iaus tyringjinmy dé-
mesys centrinéms valdZios vietoms ir religiniams centrams
yra bitinas. Naujausiais tyrinéjimais buvo ufiksuota kele-
tas tokiy viety. SprendZiant ideologijos ir valstybés formavi-

avkojimo viety ir sodyby atzvilgiu
yra fundamentiniai.

Tai, kad politiné ir ideologiné
valdZia buvo jsteigiama, jteisina-
ma ir laikui bégant kito, yra atei-
ties tyrimuy i830kis $ivos klausimus
nagrinéti taip giliai, kol strukti-
ruojant visuomene §ie ritualai vis
dar turéjo reikSmés.

Kasdienis gyvenimas

ir krastovaizdis

Pried dedimtmetj jvairiy kas-
dienio gyvenimo pusiy tyrimai re-
liginiu aspektu buvo retenybé.
Veikiausiai taip buvo dél Vaka-
ruose jprasto pernelyg siauro po-
Zitirio | $ventumo—profanigkumo
santyki. Ukinis gyvenimas buvo
suvokiamas kaip ref¥kinys, kurio
neveiké ritvalai arba tikéjimas ir
kuris neturéjo nieko bendra su
$ventvietémis. Platesnis po¥idris
i Sventumeo ir profaniskumo sgsa-
jas 1éme, kad priefistorinés sodybos, kaimai ir pats kragto-
vaizdis buvo jtraukti j religijos tyrinéjimus.

1990 m. ir véliau, archeologams tiriant gyvenvie&iy, sody-
by bei kradtovaizdZio mentalinius aspektus igkilo funkcinis bei
ekonominis poZitiriai. Dabar daugelis archeology yra daugiau
ar maziau tikri, kad kragtovaizdis kupinas jvairiy kultaros rai-
dos Ziniy. Iki $iol lg longue durée yra nepaprastai svarbi tyri-
my perspektyva. Pateikiami pavyzdZiai iliustruoja keleta pric-
Sistoriniy laikotarpiy, Ankstyviausias - mezolitiné Tdgerup gy-
venvieté Skanijoje, Pietryéiy Svedijoje. Namai, kapai ir ypa-
tingi akmens bei organiniy medZiagy radiniy kontekstai ritu-
aly tyrimuose suteikia $iai vietai ,,centrinés” statusg.”

Zalvario amZiaus gyvenvietéje Apalle, Centringje Sve-
dijoje, namy viduje, Zidiniuose ir tikinése duobése rasta ar-
cheologiné medZiaga interpretuojama kaip simboling,” nes
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atsizvelgiama | Zalvario amziuje™ egzistavusius Zirgo bei gy tikras netikrumas bei ambivalentiskumas. Siekiant $al-
$uns vaidmenis. Panafiai ir maisto raciono pokyéiai gali biiti tiniy ir metody patikimumo, laikotarpiai be ragytiniy 3alti-
siejami su kosmologijos raida vélyvajame Zalvario amZin- niy archeologijai sukelia daugiau abejoniy negu religijos stu-
je.” Uoly raiziniy, kurivos sukiiré medZiotojai, rinkéjai ir dijoms. Tagiau dél besikeitiandio poZiiirio j materialing kul-
Zemdirbiai, padétis jiros pakrantéje Trgndelag laikoma te- tiirg archeologija turi daug potencialiy tyrimy galimybiy. Ke-
ritorijos kontrolés ir ritualizavimo raigka.® : letas 3inolaikiniy studijy autoriy nagrinéja netgi paleolito

NemaZiau jdomi yra ritualiné
erdvé — savito kosmologinio mas-
tymo ifraidka. Ne vienoje archeo-
logijos studijoje skirtingy Svedijos
provincijy kradtovaizdis supranta-
mas ne tik funkciniu (dkiniu) po-
Zitiriu, bet ir kaip socialinis, miti-
nis, kosmologinis reiskinys. Prie-
Sistorinés sodybos kaip kosmolo-
ginio modelio interpretacija® ve-
lyvojo geleZies amZziaus tyrinéto-
jams sukélé naujy diskusijy.&2

Mastysenos kaita nuo vélyvo-
jo geleZies amZiaus iki 1708 m., ati-
tinkanti socialinés organizacijos
raida, i8tirta vienoje Dalarna pro-
vincijos parapijy.® Kitoje studijo-
je gilinamasi i sodyby ir aptvéri-
my, sukrauty i akmeny, raida ro-
ménikuoju laikotarpiu Gotlande.
Manoma, kad jie koreliavo su vi-
suomengs poky€iais ir besikeician-
&ia pasaulio samprata.?* Vikingy
epochos ir ankstyvyjy viduramziy
laikotarpin Uplando provincijoje
paaukoty sidabriniy ir auksiniy
dirbiniy kontekstiné analizé¢ paro-
de, kad $ie archeologijos objektai
laikytini su religiniais ritualais su-
sijusiais Zemés riboZenlkdiais.

Kradtovaizdis suvokiamas ne
vien tik ukine prasme. Jis turt ir
wsocialing struktira” bei ,,sociali-
ng ekologijg”, paremts ekonomi-
ka, visuomene, mitu ir kosmolo-
gija. Taigi skirtingy amZiy ir ben-
drijy Zmoneés, jvairiy socialiniy
grupiy paprodiai (socialinés nor-
mos) individualiai ar kolektyviai
paliko Zenklus krastovaizdyje, ku-
ris besikeisdamas juos iSsaugojo.

Archeologija ir

ikikrik3tioniskoji religija

Zinoma, archeologija, kaip ir
kitos disciplinos, atitinka miisy
laiky idéjas. Tiriant priefistori-
ng religija ir archeologijoje, ir re-
ligijy istorijoje buvo jaudiamas

Oikarve-Bro pilkapis (I tikst. pr. Kr.) (Gotlandas, Svedija). 2000 m. V. Vaitkevidiaus nuotrauka.

Yiterseld (Asa) akimuo su runomis tarp pilkapiy (XI a.) (Sodermanlandas, Svedija). Runy
uZrafas skelbia, kad § akmenj pastaté Sigrida savo vyro Sveno, kuris daZnai vykdaves
i Ziemgala (Swimgalla), atminimui. 2000 m. V. Vaitkevidiaus nuotrauka.
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ritualus ir religija. Atrodo, kad archeology poZitiriai ir idé-
jos nebeturi ankstesniems mokslo darbams bidingy para-
digmy $tampy, postmodernizmo prasme tapo kur kas pla-
tesni ir interpretaci§kesni. Tarsi oponuodami pernelyg
moksliniam poiitiriui, §iandienos archeologai, kaip ir XIX
amzZiuje, interpretacijai suteikia iek tiek poetiskumo ir ka-
rybinés laisvés. Tadiau ateities uZduotis yra interpretuoti

Visby (Gotlandas, Svedija), manoma, Zalvario amZiuje apeiginiams tiksiams i§ akmeny

i¥déliotas labirintas. 2000 m. V. Vaitkevitiaus nuotrauka.

Thorsberg pelke (Slezvigas, Vokietija), viena Fymiausiy geleZics amZinje aukoty daikty
radimvieté Siaurés vakary Buropoje. 2002 m. V. Vaitkevidiaus nuotrauka.

bei susieti skirtingy rsiy $altinius (ir materialinés kultii-
ros objektus, ir tekstus) ir juos sintetinti.

Publikacijos, paminétos §iame straipsnyje, nors i§ da-
lies atspindi humanitariniy moksly, visy pirma archeologi-
jos ir religijy istorijos, padétj. Akivaizdu, kad postprocesi-
né archeologija didZiausig poveikj padaré Svedijos ir Nor-
vegijos mokslininkams. Posukis ritualo ir religijos tyrimy
link yra postprocesinés ir ,paZi-
nimo” archeologijos tradicija.
HKriting” archeologija, kaip ir ri-
tualo bei religijos tyrimai, grista
materialines kulttros kaip socia-
linio veiksnio supratimu. Arche-
ologijos duomenys apie kapus,
paaukotus daiktus, kulto centrus,
uoly raiZinius, sodybas ir krasto-
vaizdj yra neabejotinai svarbiis
religijos tyrinéjimams.

Ritualo ir religijos tyrimai yra
jsitvirting archeologijoje. Tiesa,
aisku ir tai, kad iki $iol didZiausig
susidoméjima kelia Zalvario ir ge-
leZies amziy religija. Dideli poky-
&iai jvyko $altiniy, metody ir te-
oriniy perspektyvy srityje. Feno-
menologijai pritaikytas tradicid-
kesnis kultirinis istorinis poZii-
ris. Pazymétini J, P. Sodto (J. P
Schedt) kritiniai komentarai dél
religijos fenomenologijos taiky-
mo. Autorius teigia, kad daZnai
pernelyg supaprastintai ir neatsi-
#velgiant j ideologines struktiras

taikomos universalios analogi-
jos.8 1ki Ziol lieka neatsakyta §
klausima, ar ikikrik§€ioniskoje re-
ligijoje galima tirti eschatologi-
nius tikéjimus ir pan. Archeolo-
gai sprendZia ir nekritiSko poZiii-
rio sukeltus keblumus, kaip antai:
kaip suvokti santykius tarp Sven-
tumo ir pasaulietiSkumo. Tai yra
ir platesnés religijos sampratos
padiktuota tendencija, i §i kon-
teksta jpinanti ir ideologinj bei so-
cialinj aspektus. Svarbiausias ar-
cheologijos klausimas yra chrono-
loginis ir erdvinis formos bei tu-
rinio sary$is. Jis néra pastovus, jis
kinta; prasmeés kaita priklauso
nuo socialiniy salygy bei kultari-
nés situacijos.%

Kai kurie archeologai nori
suvokti ir linke sintetinti didele-
se teritorijose aptiktus religinius
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simbolius,? taip pat keliy imty ar tikstandio mety religi-
ja. Kiek rediau spekulinojama ilgalaike perspektyva (nuo
Siandienos iki akmens amZiaus arba priefinga kryptimi).
Vienas i§ nedaugelio archeology, kurie émési religijy kai-
tos klausimo, yra M. P. Malmeris. Disertacijoje jis nagriné-
ja religijos pokyéius, kuriuos, kaip manoma, rodo materia-
lines kultiros kaita, dél to randasi ir ikiniai pokydiai, Bu-
vo iSskirtos $efios pagrindinés transformacijos, jvykusios
nuo ankstyvojo neolito iki pat XX a.8 Tiesa, kai kuriy min-
¢y apie religijos kaita buvo i§sakyta ir dél jvairiy kity rugiy
materialinés kultdros tyrimy. Paminétinos laidojimo papro-
¢iy teikiamos galimybés atpaZinti $ig kaita tauty krausty-
mosi® bei kristianizacijos® epochose. Kiti neolito,” vély-
vojo neolito® ir tauty kraustymosi® laikotarpiy $altiniai
(pavyzdziui, paslépti ir paaukoti daiktai) interpretuojami
apskritai religijos pasikeitimy kontekste.

Kitas reiSkinys, susijes su religijos kaitos ir formos bei
turinio sgrysio klausimu, - démesys fenomenui, objektams
ir vaizdinéms raifkoms. Puikus to pavyzdys yra laivas, ku-
ris seniai laikomas kosmologiniu simboliu ir tuo padiu ju-
déjimo bei transcendencijos Zenklu,* Skandinavijos kras-
ty zoomorfinis meno stilius — dar vienas postprocesiniy
tyrimy pavyzdys.®> Savo ruoZtu auksiniai pakabuéiai-brak-
featai laikomi religiniy bei politiniy struktiiry elementais,
mitologijos ikonografija,” atitinkamo laikotarpio politi-
kos ir religijos rai¥ka,?” originaliu jos kontekstu ir ideolo-
gine funkcija.’

LA

Religijos ir ritualo tyrimai jsitvirtino archeologijoje. Ga-
limas dalykas, kad susidoméjimas religija i$reigkia ir tam tikra
nostalgija. Archeologai, sickdami visuomenés pripadinime
bei patrauklumo, galbit taip pat iedko kitokiy vertybiy. O
visuomené §iuo metu yra dar tabiau izolivota ir priklauso-
ma nuo rinkos biklés bei komercinés veiklos nei bet kada
anks¢iau. Deja, tai aktualu ir New Age judéjimams, kurie ar-
cheologijai teikia didZiausia vaidmenj. XX a. pabaigoje ar-
cheologiniai ritualo ir religijos tyrinéjimai, kaip ir XIX a.,
daznai publikuojami mokslinéje ir populiarioje spaudoje.
Moderniems Zmonéms ritualo ir religijos reik¥mé archeolo-
gijoje gali biiti svarbi ir dél kitokiy prieZaséiy. Vakary visuo-
mené galéty biti kritikuojama v siaurg poZiir] | visapusis-
kg kultiiros bei izolinoty istorijos kontekstus. Ilgalaiké per-
spektyva siiilo alternatyvas ir kitus poZiiirio taskus. Galbit
archeology duoklé visuomenei yra praeities ir dabarties kul-
tiros pliuralizmo norma?%® Tuo metu, kai atsiranda jskait-
meninti priedistoriniy paminkly paveikslai ir su ekskursijy
vadovu galima lankyti kapines, archeologus vilioja galimybé
kritifkai patyrinéti miisy padiy epocha.

Versta i§: Kristina Jennbert. Archaeology and
Pre-Christian Religion in Scandinavia // Current
Swedish Archaeology. - 2000, vol. 8, p. 127-141.
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Archaeclogy and pre-christian religion
in Scandinavia. By K. Jennbert

Selected publications of Scandinavian archaeclogy have
been presented in order to characterise and discuss different
current approaches to pre-Christian religion in Scandinavia
(Sweden, Norway, Denmark).
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