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Materialiserad tid

ARKEOLOGINS TIDSBEGREPP

Kristina Jennbert

Introduktion

Som arkeolog arbetar man med tid i varje 6gonblick d4 man studerar det for-
flutna. Arkeologer ir uttolkare av det forflutna lika mycket som av nutiden.
Utkikspunkten for att tolka de arkeologiska sparen dr var egen samtid och
de begrepp vi viljer att anvinda for att gora oss en bild av det férflutna.

Olika aspekter av minskligt liv, liksom sociala och kulturella fenomen,
tolkas utifrdn de materiella spir som finns kvarlimnade och bevarade idag.
Dessa spér kan vicka frigor kring teknologi och design, ekologi och livs-
medelsproduktion, bebyggelse och arkitektur, dodsuppfattningar, ritualsys-
tem, ekonomiska och sociala nitverk. Funktionella och praktiska, mentala
och metaforiska, identitetsskapande och maktrelaterade fragor ér sidana
aspekter av minskligt liv som kan studeras med hjilp av arkeologin. Styrkan
med det arkeologiska perspektivet ér att det linga tidsdjupet ger kunskap
om forindringar av ménniskans livsval, av samhillen och miljéer under
tusentals ar. Kontrasten dr 6gonblicksbilderna av enskilda minniskor eller
enstaka hindelser, som ger en nirhet till manniskans villkor och livsstil.

En viktig byggsten i kunskapen om det forflutna ir dlder och dateringar
av foremal och hindelser. Lika betydelsefullt ir en forstielse for ate det
ocksd kan finnas andra kulturella identiteter och tidsuppfattningar in dagens
bakom det arkeologiska materialet.

Lyfter man blicken till ett landskap utgor det ocksi en sorts materialiserad
tid. Landskapet ir ett arkiv av hindelser som skett under olika tider. Aven
de ildre spiren av exempelvis gravhogar minner om att méinniskor under
drtusenden efter deras byggnad sett dem och reflekterat kring dem. Ménni-
skor har forhallit sig till dem. Minniskor har samtidigt ocksa forhallit sig till
tid. De dldre manifesta strukturerna liksom muntliga traditioner om platser
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i landskapet finns i samtidens landskap. Fornfynd och landskap, var for sig
och tillsammans, utgor en sorts materialiserad tid ocksd idag. Man kan ”ga
pa tiden”.

De arkeologiska féremilen ir precis som alla moderna féremal ett slags
tidsmarkorer. De materialiserar en tids idéer om formgivning, tillverkning,
konsumtion och marknadsfoéring av produkter. Ja, hela produktionskedjan
fran idé till funktion och mening finns i varjehanda féremal. Man kan ”hilla
tiden i handen”.

Huvudsyftet med denna artikel ir att lyfta fram och belysa denna mate-
rialiserade tid och att ge nagra exempel pd hur tid materialiseras i foremal
och landskap. Ett annat syfte ir att diskutera arkeologins tidsbegrepp. Som
arkeolog arbetar man alltid med att forsoka finga tiden: att datera foremal
och arkeologiska limningar. Men det finns olika kulturella uppfattningar
om tid, som for linge sedan kanske var helt annorlunda in vér nutida vister-
lindska. Tid dr ett fundamentalt begrepp for arkeologer. Arkeologins manga
tidsbegrepp, alltifrin den linjira tidens daterande perspektiv till mer filoso-
fiska betraktelser om samtidighet och varaktighet, ir en del av den arkeolo-
giska diskursen.!

Arkeologins linjira och analytiska tid 4r ett arbetsredskap for oss idag. En
stor utmaning dr darfor att integrera andra forestillningar om tid som kom-
mer till uttryck genom de arkeologiska foremalen och platserna i landskapet.

Svérigheten ir att forstd och tolka forntida materiella och mentala uttryck
eftersom var egen tids forestillningar paverkar vir forstielse. Hur tinkte
man om tid och élder for linge sedan och hur linga tidsperspektiv kunde
minniskor 6verblicka d4? Exempel frin medeltida texter och frin brons-
ilderns bildvirld visar likartade uppfattningar om hur man begreppsliggor
dag och natt. Det visar sig att bdde dygnet och den linga tiden har sina
materiella uttryck dir solen och djurarter utgér komponenter i de olika
periodernas tidsuppfattningar.

Vad blir di konsekvensen om vi idag tinjer pd vara frigestillningar om
tid, datering och élder till att tinka oss att tidskonstruktioner loper over
flera tusen ar? Grinsen mellan myt och minne och realtid blir komplicerad
att begripa for en modern minniska med klockor, klocktider och kalendrar
som sina tidskontrollanter.

Arkeologisk datering

Ett av huvudmélen med arkeologin anses vara att arkeologen daterar fore-
mil och fornlimningar. Datering har indamdlet att finna en kronologisk
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stomme, en tidslinje dir foremalen placeras i kronologisk ordning. Arkeo-
logins egna metoder med typologisk klassificering, stratigrafi och fyndkom-
bination av olika arkeologiska kontexter bildar basen for den arkeologiska
dateringen. Jimférande dateringar mellan arkeologiska dateringar med
kinda historiska fixpunkter ger den relativa kronologin hallpunkter f6r en
absolut datering och en kalendertid. Naturvetenskapliga metoder som till
exempel radiometriska dateringar (bland annat *C-dateringar), dendrokro-
nologi och strandnivaférindringar, eller statiska berikningar som Bayes sats
inom sannolikhetsteori, férser oss med ytterligare hllpunkter for datering-
ar av féremdl och arkeologiska hindelser.

De arkeologiska periodsystemen ér abstrakta modeller som baseras pd en
omfattande grundforskning om fynd och fyndkontexter. Konstruktionen av
tid grundar sig pa en klassificering av féremal och en insortering av dem i
olika arkeologiska fyndkontexter. Kategoriseringen av perioderna i krono-
logisystemen ir ocksa en tolkning av de aktuella samhillsmodellerna.

Dateringen ir viktig for att fi ordning pd den linga tidens alla féremal
och fyndsammanhang. Arkeologins analytiska begrepp kretsar kring klassi-
ficering av féremil och fyndsammanhang. Begrepp som typologi, fyndkon-
text, stratigrafi, periodsystem, samtidighet och varaktighet ir betydelsefulla
for ate forklara och forstd metoder och tolkningar av de djupa arkeologiska
tidsperspektiven.

Likt och olikt

Den arkeologiska klassificeringen av foremal utgar fran vad som ir likt och
olikt. I sjilva verket dr en klassificering en komplex procedur for att for-
hélla sig till foremdlen, strukturerna och platserna i landskapet. Likheter,
olikheter och unika sirdrag ir lika betydelsefulla. De arkeologiska klassifi-
ceringarna baseras pd morfologiska, funktionella och teknologiska faktorer.
Dessa faktorer viktas utifrin en ofta omedveten tolkning av den materiella
kulturens symbolvirde och dess likheter med nuet. Materiell kultur kan vara
allt som man kan ta pa, gi pa eller titta pad — den materiella virlden som
omger minniskan.

Arkeologer har utarbetat kriterier fér att kunna bedéma och klassifi-
cera materiella limningar. De morfologiska kriterierna avser rdmaterial,
matt och vikt, samt proportioner. Den teknologiska parametern kan besta
av hantverk. Typologin ir en av arkeologins mest betydelsefulla metoder
och klassificeringarna av féremal utgér fran kriterierna form, dekor, mate-
rial.?
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En arkeologisk klassificering ir hierarkisk, likt systematiseringen av vixt-
riket eller djurriket. Man talar i termer av klass, underklass, typ, undertyp
och variant. Den arkeologiska klassificeringen ir dirfér omgiven av en
metodik, en argumentation som kriver ett noggrant arbete. Det ir ofta
talamodskrivande att klassificera och registrera omfattande arkeologiska
material.

Numera vilar klassificeringen av arkeologiska material pi tidigare gene-
rationers arbetsinsatser. Detta hindrar inte att nya fragestillningar vidgar
de tidigare klassificeringarna.

Typologi

Klassificeringen av likt och olikt dr komplex. En grundliggande metod ir
typologin, som 18o0-talets arkeologigenerationer systematiskt arbetade
med. Den danske numismatikern Christian Jiirgensen Thomsen lade grun-
den till denna metod, vidareutvecklad i Danmark av arkeologen Sophus
Miiller, som skriver: ”Hvor der er Lighet, der maa vaere Slaegtskab, en
Forbindelse af en eller anden Art[...].”?

I Sverige dr det arkeologen Oscar Montelius som introducerar typologin.
Montelius skriver om metoden pa ett si banbrytande sitt att hans arbets-
metod blir internationellt tongivande. Han arbetar pa 188o-talet med att
bland annat systematisera bronsaldersperioden.*

[V]arje link i kedjan ir mycket lik den nirmaste linken. Ofta ir likheten s
stor, att det ovana ogat ¢j ser skillnad mellan tvd bredvid hvarandra stillda
typer. Men den forsta och den sista linken i kedjan dro i de flesta fall hvar-
andra s olika, att den senare vid forsta 6gonkastet ¢j synes kunna ens ega
nigot samband med den férra [...].

Avstandet i tid mellan de former, som bilda de yttersta linkarna i kedjan,
ir ofta ganska stort. Ju kinsligare en serie ir, desto storre ir emellertid anta-
let typer, som representerar en viss tidsrymd, t.ex. ett &rhundrade. °

At raljera med de arkeologiska klassificeringarna blev en komisk retorik.
August Strindberg, som 13g i fejd med Riksantikvarieimbetet, slog till med

den dripande samhaillssatiren De lycksaligas 6 och “knappologien”.¢

P4 tvd ar hade han utarbetat det och det var ett underbart jitteverk, ty under
dess klasser kunde alla virldens knappar inordnas. Systemet hade foljande
utseende:
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KNAPPAR

Zink Koppar Tenn Jarn Ben Tri
e e ——— | ey o
Med hdl: - -~ - - -
1:a klass: Med 1 hal 0.8.V.
2a ., » 2o
e, n 3
4e n 4 on
Utan hdl:
1:a klass: Utan 1 hil 0s.V.
22, n 2 n
EE » 3 on
4e n 4y
Med dglor:

a) runda oglor 0.V,

a) rifflade
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B) orifflade
1) vakant
2) vakant

Men den, som samlat kottar, ville icke vara simre, och han éverraskade snart
virlden med ett stort artificiellt system, i vilket alla kottar indelades i 67 klas-
ser, 23 familjer och 1500 ordningar.

Arkeologerna sokte principer for att beskriva och strukturera det arkeolo-
giska materialet, vilket var tacksamt for Strindberg att kritisera, och han
forlojligade savil arkeologer och antikvarier som de svenska imbetsminnen.
Strindberg fingade strukturen och ordvalen i de arkeologiska systemen som
upprittades i Danmark och Sverige under 18co-talet.” Inte sillan fir man
som arkeolog fortfarande en férnimmelse av forlojligande av detta grund-
liggande metodiska arbete, att fi ordning pa tiden.

Stratigrafi

En annan central metod ir att datera hindelser genom stratigrafiska under-
sokningar, det vill siga genom hur lagerféljder och spér efter hindelser i
marken kan relateras till varandra. Den vertikala stratigrafin ger en hindel-
sehistoria. Den stratigrafiska principen dr ate de ligre lagren ar de ildsta.®
Omlagringar, nedgrivningar och andra naturgeografiska hindelser som
erosion och dversvimningar gor att den stratigrafiska metoden kriver nog-
grann killkritik.

Arkeologins stratigrafiska metod ir inspirerad av geologin och paleonto-
login. Det nira samarbetet mellan naturvetenskap och arkeologi redan frin
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Stratigrafi pd boplatsen Loddesborg vid Loddekopinge, vistra Skane.
Foto: Per Urban Horberg 1969."

1800-talets borjan var avgorande for att arkeologin skulle kunna anvinda
stratigrafin som en daterande metod.

Periodsystemen

Klassificeringarna av tid i perioder ger en relativ kronologi, som kan dateras
for att skapa en sé kallad absolut kronologi, om méjligt. Det kronologiska
systemet ir nodvindigt om man vill datera ett féremaél eller en hindelse. Att
forstd vad vi kan kalla en materialiserad tid ger oss mojlighet att komma 4t
minniskors tidsuppfattning i det férflutna liksom i vir nutid. Var utkiks-
punket ér alltid nutiden.
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Figur 1. Kronologischeman éver skandinavisk jirnilder.”

Treperiodsystemet, stendlder, bronsilder och jirnilder, formulerades i
borjan av 1800-talet av Thomsen i skriften Lederraad Til Nordisk Oldkyndig-
hed. Periodsystemet skapades i en evolutionistisk anda dir en virdering av
en viss samhillsstruktur ocksa framskymtar.® Tanken om att de dldsta tider-
nas primitiva samhillsformer utvecklades till den civiliserade virldens hogre
stdende samhillen har starkt kritiserats och debatterats. Periodsystemen
visar en forindring 6ver tid och hiri finns virderingar av minniskans for-
mégor och kognitiva mojligheter. De arkeologiska periodsystemen ir en
1800-talets konstruktion. Den arkeologiska begreppsapparat som tillater oss
att klassificera och datera féremal och hindelser har en bakgrund i en annan
tids virderingar. Detta blir problematiskt och kan resultera i en begrepps-
kollision vid formedling av arkeologiimnets mangfacetterade och aktuella
frigestillningar. Periodsystemen konserverar forestillningar om det férflut-
na. En utmaning idag ér att bryta sig loss fran deras forlegade terminologi.

Till en borjan famlade arkeologer och antikvarier pa grund av okunskap
om hur man skulle hantera, klassificera och datera féremélen. S& smaning-
om blir kronologischeman alltmer sofistikerade och perioder kan numera
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indelas i vil avgrinsade tidsperioder. Det finns ocksd mer uttalade 6verens-
kommelser om hur periodsystemen kan delas in (se figur 1).1* Men fort-
farande finns det olosta fragor. Hur vissa foremal ska placeras in i de olika
perioderna ir en pigiende diskussion inom arkeologin. Likasa ir klassifice-
ringen av olika perioder och hur dessa kan kopplas till si kallade kulturgrup-
per en mycket omdebatterad friga.

Samtidighet och varaktighet

Samtidighet och varaktighet ir tidsrelaterade fenomen som ir avgorande for
att kunna datera och tolka de arkeologiska foremalen och spéren i marken
efter de hindelser som gjort att foremélen hamnat dir.

De arkeologiska féremdlens alder kan variera beroende pé vad for slags
samtidighet man utgr ifrdn i dateringsarbetet. Man talar om tillverknings-
samtidighet, brukssamtidighet respektive nedliggningssamtidighet. Fore-
milen kan ha tillverkats vid olika tidpunkter, anvints olika linge, tappats,
eller deponerats vid olika tillfillen.’ For arkeologen giller det att beakta
dessa olika samtidigheter, som ocksa har att gora med hur foremalen hamnat
i marken.

Vilka foremal finns tillsammans och har de deponerats vid ett eller flera
tillfillen? I vilka sammanhang som féremal patriffas dr viktigt. Om de finns
samlade i en gravgdmma eller dr spridda pa en bosittningsyta dr av avgo-
rande betydelse f6r att kunna komma fram till om de ir samtidigt depone-
rade eller ir oliktida depositioner. Fyndkombinationsmetoden dr dirfor
central i den arkeologiska dateringen. Féremal som finns tillsammans har
en viss samtidighet. Varaktigheten av bruket av féremélet beror pa vilka
samtidighetsbegrepp man anvinder. Oberoende av detta ir tidrymden oftast
innanfor de tidpunkter som det arkeologiska periodbegreppet angivit. Frigan
om samtidighet handlar om variationer i tidsintervall (figur 2).

Efterfljande med ett visst avbrott

Sammanfallande
Efterfoljande
Overlappande
Inneslutande i borjan
Inneslutande i mitten
Inneslutande i slutet —

*

Figur 2. Mojliga relationer av samtidighet.”
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Det finns flera sitt att tolka vad samtidighet innebir. Figuren visar att det
finns ett behov inom arkeologin av att diskutera och artikulera tidsligheten
hos féremélen. Det finns flera méjligheter, inte minst nir det giller éver-
lappningar, vilket fir konsekvenser nir man tolkar samtidighet i den arkeo-
logiska tidsskalan. Arkeologins linjira tid tar inte hinsyn till dessa olika
mojligheter.!?

Materialiserad tid

Kan man da tala om en materialisering av tid? Man kan faktiskt g pa tiden.
Om man ser landskapet som ett arkiv representerar ocksa de strukturer som
finns i landskapet en tidrymd eller en tidpunkt. Det ir inte givet att den
exakta tiden kan uppmitas. Det ir kanske inte ens efterstrivansvirt. Det
viktiga dr att ha kunskap om att det finns ildre spir i landskapet och att
platser, monument, minnen och myter berittar om hindelser.

Man kan ocksa hélla tiden i handen. De enstaka arkeologiska fragmenten
far mening forst i en tolkande situation, nir de sitts i samband med hindel-
ser. Genom de arkeologiska kronologiska grundmetoderna kan foremal
grovt dateras till en tidsperiod. Foremalens livsbiografier ger en mojlighet
att reflektera 6ver féremélet som en tidsmarkor.

Att ga pa tiden

Landskapsrummet 4r en minsklig teaterscen som formas av naturgeogra-
fiska forutsittningar liksom av mianniskans val att bygga, bo och leva. For-
utsiteningar for boplatser och niringsfing finns i naturgeografin. Landskap
skapas, formas och omformas. De ir socialt konstruerade och laddade med
kulturella budskap. Olika tider finns p4 sa sitc lagrade i landskapet. Man gir
pa tiden nir man passerar 6ver ett bosittningsomréde frin dldsta tider eller
gar upp pa en gravhog och passerar ett gravfilt genom att hoppa pé stenarna
i en domarring.

Vid vandring 6ver Backe filad vid Bjorkerdd pa den sodra sidan av Kulla-
berg i Skdne passerar man bland annat gravhogar, skilgropsférekomster,
ildre odlingssystem. Stigarna man foljer markerar dldre vigavsnitt eller bo-
skapens rorelsemonster over de 6ppna filten. De flacka gravhogarna fran
jarnaldern ir 6vervixta av trid, och i skuggan finns ofta idisslande boskap.
De ligger pd mer 4n 1 0oo ar gamla gravplatser. Ingen av dem ér arkeologiskt
undersokt. Troligen dr det kremationer som finns mellan kantstenarna eller
i de laga rosena.
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Backe filad vid Bjorkerdd, Kullaberg. Foto: Kristina Jennbert 2010.

Vid grinsen mot sjilva berget ligger Bjorkeréds by, med hignadssystem
och hilvigar upp emot berget. Antagligen gir man hir pa en medeltida by,
frin 1400-talet. Nere vid grinsen for betesmarken finns flera stenar med
skalgropar, alldeles utmirkta for picknickbord, alternativt for boskapen att
gnugga sig emot. Under denna korta vandring finns synliga spar efter hin-
delser under drygt 3 000 Ar.

Landskapet dr ett arkiv med sparen efter dldre samhillen, deras kulturella
preferenser och potential och de givna fysisk-geografiska forutsittningar-
na.’* Man vandrar bokstavligen pa tiden och det ldnga tidsperspektivet.

Utan tvekan har minniskor i alla tider varit medvetna om de stora grav-
hogarna och ate vissa omraden i landskapet bebotts sedan urminnes tider.
Landskapet dr dirfor funktionellt och praktiskt, socialt och kulturellt, med
vardagsnira och existentiella dimensioner. Nir vil ett monument byggts
markerar det en hindelse, ett tidsogonblick eller ndgot man vet fanns for
linge sedan. Monumenten i sig utgdr en sorts materialiserad tid med minne
och myter inlagrade i landskapet, likt ett tidsarkiv.
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Spanpilspets cirka 4500 ir gammal. Funnen i Tagalycke utanfor
Hoganis. Foto: Kristina Jennbert 2013.

Att hilla tiden i handen

Det ir nagot speciellt med att halla ett mycket gammalt féremal i handen.
Det ursprungliga sammanhanget ir bortglomt. Varfor foremalet hamnat i
jorden vet man inte; kanske kidnner man till hur det terfanns.

Ett foremals livsbiografi omfattar hela produktionskedjan fran idé till
funktion och hur det patriffas och sedan magasineras. Anvindning, depo-
nering och bevarande kan ocksa vara faktorer som man belyser med ett
biografiskt perspektiv. Féremilens livsbiografi, med tillverkningsprocesser,
olika anvindningsomriden och distribution,™ ingar i den arkeologiska date-
ringen.

Spanpilspetsen ger upphov till en berittelse, som uttrycker foremalets
langa och skiftande livsbiografi. Spanpilspetsen ir en tidsmarkér. Den till-
verkades for cirka 4700 ar sedan av en person som kunde konsten att sla
flinta. Pilspetsen dr mycket vilgjord, pa ett sitt som gor att vi kinner igen
tillverkningsteknologin fran ett stort antal likadana pilspetsar. Det maste ha
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funnits en mall, en idé om design. En arkeologisk typologisk klassificering
siger att den dr av typ C. Enligt stratigrafiska och arkeologiska periodbegrepp
och kulturgrupper tillhér den mellanneolitikum och den gropkeramiska kul-
turgruppen.

Den anvindes antagligen for jakt; om bytet var sil, andra diggdjur eller
minniskor gar inte att avgéra. Den hamnade i grunt vatten, antagligen gan-
ska direkt efter det att den borjade anvindas. Det finns inget slitage som
tyder pa att den var flitigt anvind: flintan ir fortfarande vass i kanterna.

Under cirka 4 700 dr lig den sedan i vattendrinkt mark. Ingegerd Johans-
son hittade pilspetsen nigon ging pi 1970-talet nir de harvade dkern i
Tagalycke utanfér Hoganis i nordvistra Skine. Under en stenaldersdag i
Jonstorp fir jag se den och halla den i min hand. Den ir svagt patinerad, det
vill siga firgad av vattnet i vitmarken den legat i under manga tusen ar.
Akern som idag ir beligen pi cirka 2 meters hojd 6ver nuvarande havsyta
var for 4 700 ir sedan ett 6ppet vatten. Omkring 1850 skapade man ny-
odlingar och vitmarken som hade formats av landhojningen drinerades. Det
tog nigra decennier innan pilspetsen blinkte si pass mycket i dkerytan att
en minniska dter fick syn pa den.

Pilspetsen ir en tidsmarkor och eftersom jag haller i den dr den ocksé
samtida med mig. P4 samma ging ger den en 6gonblicksbild av en hindelse
for drygt 4 700 tusen dr sedan. Den visar hur ord och begrepp som beskriver
tid dr integrerade och hur man berittar om det.

Minne och myt

Var samtid stdr i bjirt kontrast till de livsomstindigheter som ridde for
tusentals ar sedan. Frigan ir om det inte finns férestillningar som kan ha
traderats 6ver flera tusen ar. Det visar sig att det forflutna spelar en av-
gorande roll i det férkristna och tidigkristna Norden.?

Det fanns ett tidsmedvetande som gestaltade sig i berittelser, som senare
skrevs ned i den islindska skaldekonstens dikter. Det fanns en anvindning
av foremalsformer och bilder pd dem, som uttrycker en kunskap om det for-
flutna. Det fanns ett dtervindande till dldre bosittningsplatser for att bygga
nya girdar och gravplatser. Dessa minnestekniker vittnar om ett dtervin-
dande till funktionella och rituella platser i landskapet och om ett dterbruk
av metaforiska uttryck.

Landskapsarkivet aktiverades dter och &ter igen. Exemplet pa den linga
varaktigheten i metaforiska uttryck dr hur solen dras 6ver himlavalvet med
hjilp av vagnar och djur.
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Sol, hdstar och andra djur

Snorri Sturlason skriver i sin Edda om hur nordborna berittade om skiftet
mellan dag och natt. Solen firdades ver himlavalvet med hjilp av histar och
en vagn: "Arwak och Allsvinn drar solen som skrevs forut. Rimfaxe eller
Fjorsvartne drar natten. Skinfaxe eller Glad foljer dagen.”*

Berittelsen, som ir nedskriven for cirka 8oo ar sedan, i mitten av 1200-
talet, for tankarna till arkeologiska foremal fran bronsildern, for cirka 3 400
ar sedan. I Trundholms mosse pa nordvistra Sjilland pécriffades 1902 ett
egenartat bronsforemal. Det bestdr av en solskiva, guldbelagd pé ena sidan,
och en hist pa en vagn med sex hjul. Ett elegant spiralménster pryder den
gyllene solskivan och bronshantverket ir av hogsta kvalitet. Solvagnen frin
Trundholm illustrerar en forestillning om att solen férdes fram och tillbaka
over dygnets timmar med hjilp av hist och vagn.

Kan vi verkligen dra slutsatsen att samma forestillningar kan ha levt kvar
i tusentals ar? Solens resa 6ver himlen verkar vara ett viktigt inslag i brons-
ilderns tidsuppfattning. Den danske arkeologen Flemming Kaul visar detta
i sin studie av ornamentik pa bronsféremal. Han har konstruerat en brons-
dlderns tidvirld. Solen, skeppet, histen, fisken, ormen blir aktorer i iscen-
sattningen av en modell av solens ging (figur 3).Y

Figur 3. Tid och solens rorelse 6ver himlavalvet.”™
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Bilderna kan tolkas som en berittelse om solens resa 6ver himlavalvet
under ett dygn, pd dagen och genom morkret i underjorden pa natten.
Histen drar solen under dagen. Ormen hjilper solen ner i det skepp den
firdas i under nattens morker. Fisken hjilper sedan solen 6ver relingen pa
morgonen. Bildspraket under bronsildersperioden domineras av hillrist-
ningsskepp och skepp inristade pd bronsféremal. Skeppen har tolkats som
solens hjilpare, liksom dess mytologiska hjilpare hist, fisk och ormar. De
senare har férsvunnit ur dtergivningen av myter i Snorres Edda frin 1200-
talet.

Arkeologins langa tidsperspektiv

Utkikspunkten for att forsta arkeologins tidsbegrepp ér vir egen tid och vara
virderingar och vér tidsuppfattning i relation till sociala och kulturella feno-
men. Vi har inte direke tillging till det forflutna, utan endast till det som
aterstdr av det forflutna i nuet. Det arkeologiska materialet maste alltid
definieras i relation till virt samtida samhille.

Frin denna moderna horisont framskymtar att den arkeologiska materi-
ella kulturen, det vill siga féremélen och monumenten i landskapet, visar pa
medvetna materialiseringar av tid och lder. Arkeologiskt kan vi nd 6gon-
blick och enstaka, kortvariga hindelser men framfor allt 1nga varaktigheter.
Det som hinder 6ver tusentals r, forindringar som skett i lingsam take.

Den arkeologiska tidsskalan stricker sig 6ver tusentals r, dver generatio-
ner och 6ver minniskans livslingd. Det finns en sorts angeligenhet inom
arkeologin att kunna kontrollera tiden. De arkeologiska dateringarna for att
fa ordning pa tiden visar sig vara alltfor instrumentella for ate kunna inklu-
dera de olikartade sociala och kulturella tidsuppfattningar som har funnits.
Den materialiserade tiden jimte minne och myter ger dirfor perspektiv pa
det faktum att arkeologin har manga tidsbegrepp att ta hinsyn till.
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