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FORORD

Vid femtiden en disig morgon i borjan av sommaren 2000 laddade jag upp med en
rejdl portion havregrynsgrot och gav mig iviag fran Lund pa min sportcykel. Mitt
mal lag ungefar trettio mil framf6ér mig. Jag hade gjort ett noggrant tidsschema for
nir jag skulle pausa och ita och f6r ungefir hur linga strickor som jag skulle hinna
daremellan. Om jag hade hunnit halvvigs ett par timmar efter lunch var jag siker pa
att klara det, om inget oférutsett skulle hinda. Jag hade en alternativ plan ocksa.
Ifall jag hade 6verskattat min f6rméga planerade jag att Overnatta pa ett vandrarhem
efter tva tredjedelar av vagen. Men jag holl min forsta planering, vid elvatiden pa
kvillen rullade jag utmattad, men euforisk nerfér Linnégatan i centrala Gé6teborg.
Cykelturen blev som jag hade hoppats pa och foéresatt mig, jag nddde mitt mal, men
vagen dit var annorlunda dn mina foérvintningar. Mycket av det som jag hade
forvintat mig skulle vara arbetsamt var en gladje och det jag trodde ga litt var en
tuff utmaning. Nar vagen kandes arbetsam, enahanda och ling, fokuserade jag korta
strackor 1 taget, varje tramptag eller min andhidmtning. Nar det rullade pa littare,
vilade jag blicken lingt framf6r mig och kunde lata tankarna vandra fritt, meditativt.
Det var intensivt, utmanande och storslaget, saval fysiskt som mentalt. For mig
finns det flera paralleller mellan fysisk trining och avhandlingsskrivande. Bada
kriver planering, koncentration och malmedvetenhet, men ocksa pauser, vila och
aterhimtning. Utover det maste det ocksd finnas utrymme for flexibilitet och
oppenhet for att forindra sina planer. Cykelturen var inte bara en fysisk utmaning,
utan ocksa en symbolisk handling. Jag tinkte att om jag klarar av att cykla ca trettio
mil pa en dag, sa ir det mycket annat 1 livet som jag ocksa kommer att klarar av -
inte minst att slutfora mitt avhandlingsprojekt.

Det ar manga som har hjalpt mig pa vigen genom avhandlingsprojektet
och jag riktar ett stort tack till er alla. Det ar dock flera personer som jag sirskilt vill
tacka. Forst och framst riktar jag ett stort tack till de pappor och socialsekreterare
som frikostigt bjudit pa sig sjilva 1 intervjuerna. Ett stort tack ocksi till de personer
pa socialkontoren och institutionerna som varit mig behjilpliga pa olika sitt. Utan
er hade denna avhandling aldrig blivit till. Tack ocksa till finansiirerna av projektet.
Dessa dr Forskningsridet for Arbetsliv och Socialvetenskap (FAS), Stiftelsen
Allminna Barnhuset samt en av de institutioner som hjilpt mig med att fa kontakt
med pappor att intervjua. Aven Stiftelsen Dagny och Eilert Ekvalls premie- och
stipendiefond, Stiftelsen Ekedahl-Lundbergska fonden och Knut och Alice
Wallenbergs stiftelse har bidragit ekonomiskt till avhandlingsprojektet. Stort tack till
min fortriffliga handledare Gunvor Andersson som lagt ner stort engagemang och
varit lyhord for nar jag har beh6vt inspiration, uppmuntran, kritik och tankepauser.
Tack ocksa till opponenten pa slutseminariet, Lars Plantin, f6r konstruktiv kritik
och virdefulla kommentarer. Tack till mina doktorandkollegor, speciellt Ingrid
Runesson, Maria Hjortsjo, Lena Persson, Tina Mattsson, Erica Catlstrom och
Karin Trulsson for lisning av text, intressanta diskussioner och goda rad pa vigen
och for att ni hela tiden har funnits till hands fér savil pepp som depp. Moster
Maria Garrett i Australien och forskningsavdelningens sekreterare Birgitta Borafia



har hjilpt mig med Gversittningen av summary - stort tack till er bada. Tack till
“Maglegiinget” med Lisbeth Lindell, Charlotta Holmstrém, Asa Bjoérklund Hall och
Nicklas Lawesson som funnits med dnda sedan 1995 och min tid pa Sociologen.
Tack for lisning, virdefulla kommentarer och olika former av stéd under arbetets
gang. Jag vill ocksa tacka mina andra vinner, i synnerhet Ulrika Denny och Viktoria
Lundborg for att ni finns och for att ni har tagit er tid att korrekturlisa
avhandlingstexten. Stort tack ocksa till Kristoffer Sjogreen som gjorde mig sallskap
och kommenterade min text nir jag satt och skrev i Kavalla ett par veckor i maj
2001 och for att regelbundet ha bidragit till valbeh6vlig avkoppling 1 biosalongen.
Jag sinder ocksa kirleksfulla tankar till Ann-Sofie Bodin som kom in i mitt liv
under det intensiva slutskedet av avhandlingsskrivandet och som bade distraherat
och gett mig energi att halla gnistan vid liv dnda fram till mal. Ett varmt tack till alla
er som har underlittat min och min son Jons vardag och bidragit till en meningsfull
tillvaro for Jon under de perioder som jag arbetat som mest intensivt med
avhandlingen - ingen nimnd, ingen glomd. Sist med definitivt inte minst, varma
tankar till Jon for att du dr den du édr och har gett mig nédvindiga avbrott och
vilbehovlig distans till avhandlingsarbetet. Hirligt att du finns!

Maria Bangura Arvidsson
Lovsangaren, Lund april 2003
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KAPITEL 1. INLEDNING

Faderskap, socialpolitik och social barnavad

Konstruktion av faderskap sker pa olika sitt och inom olika omraden i samhallet,
inte minst genom lagstiftning och socialpolitiska stillningstaganden. Det ar ett
skapande vars tyngdpunkt ligger i att uppmuntra fadersnarvaro och att fé6rma
tranvarande fader att ta ansvar for sina barn - pa ett sitt som ses som acceptabelt.
Faderskap dr en socialpolitisk angeligenhet, dir staten gar in och intervenerar och
pa sa sitt fostrar fader. Det ger oss en bild av vad som uppfattas som “bra fader”
och vad som avviker fran normen, men ocksa att det 4r definitioner som forandras
over tid. Definitionerna péaverkar faders liv pa olika nivaer och inverkar pa olika
sociala skikt 1 samhallet pa olika satt.

Socialpolitik kan betraktas som nigot som fOrsiggar 1 en sfir som
befinner sig mellan staten och det civila samhillet. En sfir som kan kallas ”det
sociala” och som anvander familjens organisation som styrmedel. Familjen dr den
milj6 inom vilken samhillsférindringar har verkat pa olika sitt (Donzelot 1997).
Den svenska socialpolitiken ar i flera avseenden speciell jimfért med flera andra
vasterlandska linder. Det innebar bland annat att ’det sociala™ har spelat en sarskild
roll hir. Familjens utformning har 1 stor utstrickning styrts av staten (Bergman &
Hobson 2002). Den generella socialpolitiken har under 1900- och 2000-talen
handlat om att forma fider att ta ansvar for sina barn, forst med betoning pa
ckonomiskt ansvar och sedan med tonvikt pa vardande ansvar.

Det behovsprovade sociala arbetet dr en del av socialpolitiken. I den
sociala barnavirden har socialtjinsten pa uppdrag av staten att uppmuntra och
forma forildrar att se till ”barns bidsta” och, om det inte lyckas, skydda barnen frin
sin egen familj. Socialsekreterare har som uppgift att bedéma vad som ir
acceptabelt eller oacceptabelt f6r barn. Lagstiftningen pa den sociala barnavirdens
omrade har en dubbel malsittning. Dels ska den arbeta for en 6kad valfard for
6verbelastade familjer, si att de sjilva kan tillcodose barnens uppvixt pa ett
tillrackligt bra sitt, dels skydda barn mot 6vergrepp och oacceptabla uppvaxtvillkor.
Det dr tva malsattningar som kan vara svara att forena utan att det ena sker pa
bekostnad av det andra (Egelund, Kvilhaug, Liebing & Ostberg 2000). Det sociala
arbetet har en relativ karaktar, vilket blir tydligt utifran en historisk belysning, dar vi
kan se att dess betydelse har skiftat. Det sociala arbetet handlar inte bara om att det
utévas 1 ett spanningsfalt mellan staten och det civila samhallet. Det sociala arbetet
har dessutom alltid befunnit sig i ett spanningsfalt mellan hjilp och disciplin, dven
om hjalpen och disciplineringen har sett olika ut under historiens gang (Meeuwisse
& Swird 2000). Vad giller faderskap star socialtjansten infér dilemmat att samtidigt
som socialsekreterare utifran den generella socialpolitiken har att stirka fader 1 sin
fadersroll, dr deras frimsta uppgift att agera utifran barns bista, vilket kan innebira
att skydda barn fran sina fader, tex. fOr att inte riskera att barnen utsitts for
misshandel eller andra former av 6vergrepp.
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Faderskap och social barnavad

I offentliga diskussioner om fadersfranvaro associeras ofta till barns utsatthet. Trots
det s finns det lite kunskap om utsatta barns fader'. Nigon forskning utifrin dessa
taders eget perspektiv star knappast att finna. I England och USA har det f6rvisso
sedan en tid bedrivits forskning om sadant faderskap som uppfattas avvika fran den
traditionella heterosexuella medelklasskarnfamiljen, t.ex. forskning om fider i
etniska och socialt marginaliserade grupper si som afro-amerikaner och latin-
amerikaner. I Sverige ar emellertid denna slags forskning i det narmaste obefintlig.
Man skulle kunna uttrycka det som att forskningen om ”ifragasatta fader” ger oss
en bild av fadersfrinvaro - i dubbel bemirkelse. Dels dr fader praktiskt taget
frainvarande 1 forskningen i socialt arbete, dels framstar fader (1 den forskning som
finns) som franvarande f6r savil sina barn som for de socialsekreterare som arbetar
inom social barnavard.

Inom social barnavird dar modrar 6verrepresenterade och fader har en
undanskymd roll. I studier baserade pa socialtjinstens aktmaterial om barn
och/eller intervjuer med socialsekreterare framtrider bilden av modrar som
ensamma gors ansvariga fOr brister i omsorgen om barnen, medan fader varken
granskas eller stalls till ansvar pa samma sitt. Det dr bilden av modrar som
dominerar (se tex. Andersson 1995). Det ser jag som att fadern har hamnat i
skymundan fér modersfixering och en intim sammankoppling mellan forildraskap
och moderskap. T.ex. skriver Ulla-Carin Hedin och Sven-Axel Mansson (2000) att
storre delen av forskningen i socialt arbete har varit “konsblind” (sid. 6), d.v.s. att
man inte har uppmirksammat de konsspecifika villkor som finns i socialt utsatta
livssituationer och att kvinnors och mins livstorlopp ser olika ut. De menar att
manga socialarbetare ar fast 1 en kulturell stereotyp av kon och att det finns
kvinnliga enklaver, som undertrycker manligt sprak och tinkande. Forskningen om
tader till utsatta barn och barn i samhallsvard ar ytterst begrinsad, trots att
ifragasatta fader” 1 stor utstrickning paverkar sina barns liv och har lagstadgade
rittigheter och skyldigheter, oavsett om de dr nirvarande eller frinvarande
(Andersson 1984, 1999; Andersson m.fl. 1996). Det finns férvisso nagra studier dar
det framkommer nigot om socialt utsatta barns fider, men dessa undersokningar
har inte fiderna som sitt egentliga studieomrade.

Fran tanke till avhandling

Idén till denna avhandling borjade ta form da jag under tre dr arbetade i ett
forskningsprojekt® om inkotrporering av anhotiga pa sirskilda ungdomshem. Det

' Som jag fortsittningsvis benimner ifrigasatta fider. Se utférligare definition pa sid. 43.

> Amanuens i forskningsprojektet ”Inkorporering av anhériga i behandlingsarbete med ungdom
pa sirskilda ungdomshem” (Finansierat av Statens institutionsstyrelse). Projektledare: Professor
Malin Akerstrom. Sociologiska institutionen, Lunds universitet 1995-1998.
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innebar att jag kom att intressera mig for forildraskap och fér vad som betraktas
som “bra” respektive bristfilligt” foéraldraskap, frimst av professionella inom
praktiskt socialt arbete. Vad innebir det att vara en ”bra mor” och vad foérvintas
det av en ”bra far’? De anhoériga som ungdomshemmens personal kom i kontakt
med visade sig frimst vara ensamstiende modrar. Nir jag satte mig in 1
forskningsomridet fann jag en hel del forskning om moderskap, men i princip
ingenting om faderskap inom socialt arbete. Jag stillde mig dirfér fragan var
taderna fanns och varfor det skrivs sa lite om dem. Av den anledningen var det just
faderskapet som jag kom att inrikta mig pa 1 avhandlingsprojektet.

Jag har dessutom i flera ar wvarit ideellt engagerad 1 olika
foreningsverksamheter for ensamstiende forildrar. Aven om det finns allt storre
utrymme for alternativa familjeformer i dagens sambhille dr fortfarande gamla
virderingar verksamma.’ Nya och gamla virderingar och familjeideal existerar vid
sidan av varandra. Familjen omfattas av starka kulturella forestillningar och det
forefaller vara en seglivad virdestruktur. Enforaldersfamiljer ar numer en
accepterad familjeform, men kirnfamiljsnormen lever kvar som ett ideal och utgor
en forstaelseram f6r hur vi lever vara liv (Back-Wiklund 2001). Detta dr nagot som
jag har mott och fortfarande moéter i1 de foreningar som jag har varit och ar aktiv 1.
Aven under min barndomstid har jag konfronterats med bilden av den frinvarande
fadern och férildraskap och familjeliv som kan sigas hamna utanfor det normala.
Jag dr uppvixt med en ensamstiende mor och frinvarande far, har levt i
kollektivboende med manga barn och vuxna 1 min narhet, men ocksd upplevt en
period 1 tonaren da jag bodde i kontaktfamilj.

Mitt intresse vacktes for det faderskap som hamnar utanfér det
“normala”; 1 synnerhet “ifragasatta fiader”, d.v.s. fiader till barn vars hemmiljo
ifrdgasatts och utretts av sociala myndigheter. Jag var nyfiken pa vad det egentligen
stod i barnavardsutredningar. Vad stir det for nagonting om fader i de fall de
omnamns? Hur ser de socialsekreterare som gor barnavardsutredningar pa sitt
arbete, utifrin samhaillets och forskningens 6kade betoning pa fiders betydelse for
barn? Hur paverkar deras kontakt med fider socialsekreterarnas uppfattning om
faderskap? Det som dock intresserade mig mest var just det perspektiv som det
tinns allra minst kunskap om, nimligen fadernas eget.

Avhandlingens syfte
Avhandlingens syfte ér trefaldigt. Mitt syfte ar att ta reda pa:

1. vilken syn pé fadern och hans relation till sitt/sina barn som kommer till uttryck i
socialtjanstens barnavardsutredningar,

> Inte minst regeringens beslut om att homosexuella par fr.o.m. 2003-02-01 ska fi provas for
adoption, ir ett tydligt tecken pa samhillets acceptans for alternativa familjeformer.
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2. vilken syn pa fadern och hans relation till sitt/sina barn som kommer till uttryck i
intervjuer med socialsekreterare

3. hur ifragasatta fader beskriver bemotandet fran sociala myndigheter, samt sin
egen upplevelse av faderskapet och relationen till barnen.

Avhandlingen handlar alltsi om olika bilder av ifragasatta fader. Avhandlingens
fokus dr ifrdgasatt faderskap, men utifran olika perspektiv — socialtjanstens och
pappornas. Vad idr det for bilder som har kommit fram utifran de olika
perspektiven? Det empiriska material som avhandlingen baserar sig pa ar resultatet
av tre olika studier. Materialet bestar av a) studie av 40 barnavardsutredningar b)
intervjuer med 13 socialsekreterare samt c) intervjuer med 19 pappor.

Avhandlingens disposition

I avhandlingens nista kapitel kommer jag att presentera en av de tva kontexter som
avhandlingen kretsar kring och som bada har betydelse for socialtjanstens syn pa
fader till socialt utsatta barn. Den forsta kontexten handlar om hur synen pa
faderskap (och till viss del moderskap) har forindrats 1 Sverige under 1900-talet.
Fokus ar pa generell familjepolitik angaende faderskap, men ocksa pa ett par av de
vetenskaper som har paverkat den, nimligen psykologisk och sociologisk forskning
om faderskap. Tyngdpunkten ligger pa att uppmuntra och stirka fader till att vara
nirvarande fader och ta ansvar fOr sina barn, vilket gors utifrin “barns bista”.
Samtidigt framkommer en kluvenhet mellan traditionellt och modernt faderskap.

Kapitel tre dr en presentation av avhandlingens andra kontext, d.v.s.
behovsprovad social barnavard. Har ges forst en forklaring till vad socialtjanst och
social barnavard innebar. Sedan definieras vad som avses med ifragasatta fader i
denna avhandling. Darefter ges en redogorelse f6r svensk forskning om fader inom
social barnavard. Utifrain denna kontext kan barns basta innebidra att barn maste
skyddas fran sina fader, t.ex. fOr att inte riskera att de utsitts for misshandel eller
andra former av Overgrepp.

Avhandlingens teoretiska utgangspunkter och analytiska begrepp
forklarar jag 1 kapitel fyra. Utifran socialkonstruktivistiskt perspektiv diskuterar jag
begrepp som normalitet, hegemoni, makt, delaktighet, avvikelse och
marginalisering. I kapitel fem redogors for tillvigagangssittet 1 de tre empiriska
studierna.

I kapitel sex presenteras och diskuteras resultatet av studien av
barnavirdsutredningarna.

Kapitel sju och atta handlar om socialsekreterarnas perspektiv. Kapitlen
innehaller deras beskrivning av praktiken samt berittelser om fider inom social
barnavard. Varje kapitel avslutas med en sammanfattande diskussion.

Kapitel nio, tio, elva, tolv och tretton innehaller pappornas perspektiv.
I kapitel nio ges en kortfattad presentation av papporna samt deras syn pa sociala
myndigheter. Kapitel tio lyfter fram pappornas bild av hur de anser att en bra
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pappa ska vara. I kapitel elva far vi del av pappornas berittelser om sina barn och
sitt faderskap. Kapitel tolv handlar om pappornas relation till sina barn. Det
trettonde kapitlet innehaller pappornas beskrivningar av missbruk, kriminalitet och
annat ifragasatt faderskap.

Avhandlingen avslutas 1 det fjortonde kapitlet med en sammanfattning
av avhandlingens resultat och en slutdiskussion som lyfter fram nagra centrala
teman, sa som fadersfrainvaro och fadersnirvaro, kvinnodominans och
modersfixering, normalitet och avvikande normalitet, kluvenhet och ambivalens
samt ifragasatta fader som offer och aktorer.
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KAPITEL 2. FORANDRAD SYN PA ’NORMALT?”
FADERSKAP

Inledning

I avhandlingen utgir jag ifran att forestillningar om faderskap ar konstruktioner,
beroende av sambhillsstrukturer. Konstruktionen av faderskap hinger saledes
samman med sambhillsférandringar. Savil ideologier, vetenskap och politik som
beror faderskap vilar pa sociala grunder. Sociologen Tomas Brante (1984) menar att
externa sociopolitiska faktorer tycks kunna dominera och t.o.m. bestimma
experters slutsatser och rekommendationer. I detta kapitel tecknas en av de
bakgrunder och kontexter som avhandlingens empiriska material kommer att
relateras till. Kapitlet handlar savil om det normala” faderskapet som det som
avviker fran det. For att forstd vad i ett samhalle som definieras som normalt maste
vi ocksd ha en uppfattning om vad det avvikande innebatr.

Jag skisserar i stora drag hur synen pa faderskap (och till viss del
moderskap) har forindrats 1 Sverige under 1900-talet, saval socialpolitiskt som inom
vetenskaper som psykologi och sociologi. Det finns flera beskrivningar av
taderskap genom 1900-talet och de pekar pa liknande tendenser, en forindring fran
betoning pa ekonomiskt faderskap till det moderna vardande faderskapet.
Sociologerna Barbara Hobson och David Morgan (2002) beskriver det med orden
fran ”cash to care”. De menar att den svenska socialpolitiken har forflyttat fokus
fran att etablera faderskap utifrin ekonomiska skyldigheter (cash) till dagens lagar
och politik som forsoker fa fader att ta mer vardande ansvar (care). Jag ser det som
att dven vetenskapen om faderskap har speglat denna utveckling, eller rittare sagt
att vetenskap och politik har gatt hand i1 hand. Kapitlet avslutas med en form av
taderskap som pa olika sitt setts som problematiskt, naimligen fadersfranvaro.

I de flesta beskrivningar av faderskapets forindring papekas det att
historiska forandringar inte sker som en rit linje. Méns och faders koppling till barn
och omvardnad har snarare skett 1 en pendelrorelse mellan 4 ena sidan ett aktivt
deltagande i barnens omvardnad och fostran, a andra sidan en mer distanserad roll.
Nirheten och distansen har emellertid haft olika inneb6rd och betydelse. Hobson
och Morgan (2002) uppfattar det som att det har skett en forsvagning av den
manliga familjeforsorjarnormen. Denna forsvagning har skett som en ojimn
process, over tid och rum liksom f6r olika grupper av min och deras forstielse av
maskulinitet. Mans forstaelse av  maskulinitet hinger samman med deras
uppfattning om férdelning av auktoritet 1 familjen och deras roll som forsorjare,
visar Hobson och Morgan. Forestillningar om fider ar inte bara beroende av
tidsmassiga forandringar, utan ocksa av vilken niva man fokuserar — strukturell eller
individuell. Foérindringar sker pa olika nivaer samtidigt och dessa forindringar kan
t.o.m. vara motsagelsefulla. Det dr tydligt niar det galler faderskap. Genom bland
annat socialpolitiska interventioner och vetenskaplig expertis (strukturell niva)
formedlas en forestillning om faderskap och familjeideal, medan individuella faders
erfarenheter och praktiska handlingar ofta visar en annan verklighet. Socialpolitiska
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interventioner paverkar dessutom individer pa olika sitt beroende pa social position
(tex. klass och etnicitet). Aven om den manliga férsérjarmodellen bara existerade
under en kort och begrinsad period, sa dr antagandena kring den 1 allra hogsta grad
fortfarande levande och influerar pa ett direkt och indirekt sitt (Hobson & Morgan
2002).

I avhandlingen haller jag mig till den svenska kontexten. I litteratur om
faderskap 1 andra visterlindska linder kan vi foérvisso se likheter mellan sittet att
beskriva den foérindrade synen pa faderskap och resonemang kring manligt och
kvinnligt samt faderskap och moderskap. Dock dr det socialpolitiska systemet i
Sverige speciellt (Bergman & Hobson 2002, Furstenberg 1997). Historikern Helena
Bergman och Hobson (2002) uppmarksammar att omskapandet av manligheten
inte var nagon grasrotsrorelse 1 Sverige, till skillnad fran t.ex. USA dir den s.k.
“family value-rorelsen” (Faderskapsrorelsen) haft inflytande (se t.ex. (Gavanas
2001). Den amerikanska sociologen Frank I Furstenberg (1997) ser den svenska
familjepolitiken som en, i en internationell jamférelse, 1 hog grad statsstyrd modell.
Sverige framstir som det land dir skapandet av faderskap forindrats mest under
1900-talet, aven om diskussionerna kring faderskap 1 de visterlindska samhillena
kan beskrivas pa likartat sitt (Dowd 2000, Gillis 1994, 1997). Plantin (2001)
konstaterar att diskursen om den moderna engagerade fadern har vunnit stort
genomslag i Sverige pa alla nivaer i sambhillet, till skillnad fran t.ex. i England.

Faderskap, forindring och variationer

I begreppet faderskap innefattar folklivsforskaren Lissie Astrém (1990) savil fadern
1 egenskap av familjeforsorjare och uppfostrare, som mansideal och den
“manspraxis” (sid. 14) han foretriader. Inspirerad av filosofen Hans Larssons (1944)
modell av centrifugala och centripetala krafter, beskriver hon kvinnors och mans
konsspecifika dispositioner 1 samhillet. Kortfattat innebér det att kvinnor agerar
relationsinriktat och min prestationsinriktat, vilket har betydelse for, 1 vart fall,
mins satt att vara foraldrar. Mins handlingsdispositioner styrs medvetet och
omedvetet, ofta i motsittning till uttalade attityder. Astrém menar att en
manstypisk strategi fors i arv fran far till son. Historiskt gor hon en skiss med fyra
typer av fiader och ser en forindring frin en god far som inte sinker sig till
”sandladenivan”, vidare till sondagspappa’, sedan fritidspappa och slutligen
vardagspappa (sid. 294). Forr nar manga fider arbetade pa garden eller i anslutning
till hemmet, var barnen integrerade i fidernas vardag till skillnad fran nir fader i
och med industrialiseringen kom att arbeta pa arbetsplatser skilda fran hemmet.

* Begreppet sondagspappa ir en stereotyp for frinskilda/separerade fider och deras umginge
med sina barn. Forestillningen dr att umginget sker varannan helg med aktiviteter som dr mer
ndjesbetonade dn vardagliga. Berg och Johansson (1999) anser att begrepp som séndagspappa ar
missvisande och har negativa konnotationer. De menar att det for tankarna till en far som
desperat forsoker roa sina barn, med t.ex. tivoli och biobesok, for att vinna deras uppskattning.
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Astrém ser det som att dagens fader aterigen, men pi ett annat sitt, 4r pi vig att
integreras i barnens vardag genom att de ar mer delaktiga i barnens omvérdnad.

Liksom Hobson och Morgan (2002), anser Astrém att ansvaret som
huvud- eller ensamforsorjare har haft stor betydelse f6r mins foraldraskap. Hobson
och Morgan gor emellertid till skillnad frin Astréms vida definition av begreppet
faderskap en atskillnad mellan begreppen “fathers”, ”fatherhood” och “fathering”.
Med ““fathers™ avser de “processes by which this term becomes attached to a particular
indiidual” (sid. 10). De uppmirksammar den politiska atskillnad som har gjorts
mellan biologiska fider och sociala fider och analyserar det sitt som sambhillet
privilegierar biologiska fider pa. “Fatherhood” ir ett begrepp som handlar om
kulturell kodning av min som fider. Det har att gora med rattigheter, skyldigheter,
ansvar och status som férknippas med fiader. Utifrin dessa aspekter kategoriseras
dven “goda” respektive ”daliga” fader. De talar om ett spanningsfilt mellan “cash”
och ”care”, mellan ekonomiskt faderskap och vardande faderskap. Slutligen har vi
’fathering” som ir sjilva gérandet, det praktiska handlandet som fider dgnar sig at.
Dessa faderskapsbegrepp relaterar 1 sin tur pa skilda sitt till olika samhalleliga
institutioner och familjen (Hobson & Morgan 2002). Den svenska vilfirdsstaten
for en starkt reglerande och 1 hég grad intervenerande politik gentemot man som
tader. Bergman och Hobson (2002) menar att i och med att faderskapet blev en
socialpolitisk angeligenhet gjordes det obligatoriskt. Med borjan under 1900-talets
forsta artionden skulle nu min fostras till bra fader.

Hobsons och Morgans modell (father/ fatherhood/ fathering) syftar
till att ge oss en forstielse for att det pagar ett komplext samspel mellan institution
och praktik. De, liksom Astrém (1990), menar att det 4 ena sidan inte har skett en
sa drastisk forandring fran traditionell till ny mans- och fadersroll, som man skulle
kunna uppfatta det om man ser till yttre faktorer. Strukturerna ir sega. A andra
sidan forefaller det samtidigt som att det har hant en hel del, inte minst om vi ser
till individuella fider. Men dven pa de olika nivaerna pagar det savil genomgripande
forinderliga som svarforanderliga processer. Jag menar att vi 1 dagens Sverige kan
kinna igen oss i1 bade beskrivningar av att samhillet ar starkt priglat av
kiarnfamiljsnormen och att acceptansen for alternativa familjeformer ar stor. Vi kan
ocksa kinna igen dels bilden av att min ar upptagna av sin yrkeskarriar, dels bilden
av vardagspappan.

Det ar ocksa viktigt att uppmirksamma manlighetens sociala variation
(se tex. Bergman 2002, Gaunt 1996, Kyle 2000, Astréom 1990). 1 Astréms (1990)
studie framgar det att det framforallt 4r unga fider ur den intellektuella eliten som
sitter ramarna for det aktiva och mer omsorgsinriktade faderskapet. Det ar ett
monster som upprepar sig genom historien.

Ekonomiskt faderskap

Socialpolitik angaende faderskap kan inte separeras fran maskulinitetspolitik. Mins
auktoritet i familjen och manlig forsorjning 4ar maskulinitetspolitikens karna
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(Hobson & Morgan 2002). Historitkern Gunhild Kyle (2000) ser, liksom Hobson
och Morgan, faderns roll i1 familjen som beroende av omgivande
samhillstérhallanden. Till skillnad fran Hobson och Morgan som beskriver 1900-
talet, sa koncentrerar sig Kyle pd den historiska period som féregick det. Kyle ser
ett starkt samband mellan industrialiseringen och det moderna faderskapet. Hon
menar att det har skett en forindringsprocess fran familjens sjilvhushallning till
penninghushallning. Uppkomsten av de borgerliga och proletira stadsfamiljerna
kan ses som den processens slutstadium. I det férindustriella samhallet skedde
barnens fostran till arbete och socialt liv inom kollektivet i stallet for 1 en isolerad
kirnfamilj. Det var nir fadern bérjade forvirvsarbeta som han forsvann ur
hemmet.

Astrém (1990) skriver om faderskapets sociala variation och papekar
att det har skett successiva forskjutningar och uppmjukningar av bade klass- och
konsgranser sedan borjan av 1900-talet. Dock verkade de centrifugala krafterna pa
alla min, men 1 renodlad form frimst fér borgerliga man. Minnen inom
arbetarklassen hade inte lika stora mojligheter till yrkeskarriar, vilket ocksa innebar
att arbetarklassens barn var mer tillsammans med sina fider i arbete. Astrém
framhaller att medan den borgerliga eliten strivade uppat pa karridrstegen, och pa
det sattet sikrade vad som uppfattades som “manlig prestige”, fick arbetarklassens
min sakra sin manliga prestige genom virilitet, styrka, arbetsduglighet, skbtsamhet
och formaga att forsorja familjen.

Enligt Kyle blev den borgerliga stadsfamiljen, dir faderns ansvar var
ute 1 samhillet och moderns i hemmet, ett ideal dven fo6r arbetarklassen och
utgjorde en grogrund fér den moderna modersmyten som nistan utplanade
mannen som far. For fattiga familjer och arbetarklassen var det ett fadersideal som
fick tragiska foljder for barnen, eftersom normalt familjeliv var nast intill omojligt
for flertalet av dessa familjer. Modern var den sammanhallande kraften i de fattiga
familjerna. Fadernas hirda arbete och deras fackliga och politiska kamp begriansade
deras tid f6r barn och familj, papekar Kyle. Ocksa historikern David Gaunt (1996)
tar upp klasskillnader och menar att det hogre borgerskapet och andra
hégrestandskretsar bara utgjordes av en minoritet av befolkningen under hela 1800-
talet:

Deras livsstil var inte bonders eller arbetares. Dock behirskade deras
livssyn och problemuppfattning bade skonlitteratur och andra media.
Ambitiost folk i andra klasser kunde knappast undga att bli paverkade av
denna livsstil. Det var manga arbetare som ingenting hellre ville 4n att
deras hustrur skulle sluta arbeta (sid. 139).

Beroende pa klasstillhorighet gick familjelivet 1 tva riktningar f6r den nordiska
kvinnan under 1800-talet. For smabrukare, jordbruksarbetare, fiskare och
industriarbetare fick kvinnan dnnu mera arbete inom och utom hemmet. Hennes
arbete utgjorde hushallets ekonomiska bas och var nédvandig. Men bland
medelklassen (iven férmoégna boénder och vilbestillda urbana yrkesarbetare) fick
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hustrun en mer undanskymd plats. Det var en beroendestillning som kom
smygande under 1800-talet med r6tter dnnu lingre tillbaka. Antalet hustrur som var
beroende av minnen 6kade med stidernas tillvaxt, visar Gaunt (1996).

Kyle (2000) papekar att det borgerliga familjeidealet foresprakade att
hustrun endast i nodfall borde ga ut i arbetslivet. Bland andra filosofen och
kvinnosakskvinnan Ellen Key (1849-1926) influerade modersidealet till att inte
lingre bara vara en friga om att ge barn intuitiv moderskirlek. Det krivdes mer dn
sd, att vara mor kom att jamstillas med att utdva en yrkesroll som krivde
expertkunskaper. Faderns roll var emellertid underordnad i teorierna. Arbets- och
forsorjarplikten befriade fadern fran att delta 1 barnens och hemmets skétsel. Via
modern skulle faderns uppfostringsprinciper férmedlas till barnen. Detta innebar
att det utvecklades en rad stereotypa karaktiristtka om mdédrar och fider som sitter
sina spar an idag. I grunden fanns en syn pa konen som kompletterande varandra,
vilket ledde till polarisering och motsatsstallning mellan kénen. Denna konstruktion
var nodvindig i det industrialiserade samhillet dir mannens hela tid och kraft
tordrades i arbete. Forsorjarplikten var mannens framsta uppgift, enligt Kyle.

Statens fostran till ansvar

Bergman (2002) beskriver statens fostran av fader i det faderskap som avvek fran
den normala dktenskapsnormen 1 borjan av 1900-talet. Hennes forskning visar hur
ogifta min genom olika socialpolitiska interventioner fostrades till fader.
Interventionerna riktades frimst mot fader till utomiktenskapliga barn. 1918 blev
det lag pa att sociala myndigheter skulle utreda och faststalla faderskap for alla barn
som foddes av ogifta modrar. Internationellt sett var Sverige tidigt med att reglera
utomiktenskapliga barns férhéllande till sina fader. I flera andra linder var det de
ogifta modrarna som stod i fokus for diskussioner och sociala insatser. I Sverige var
upprordheten stor kring ansvarslésa man och daliga fader och det var den manliga
sexualiteten som stod i centrum f6r den svenska debatten (i t.ex. Frankrike var det
den problematiska kvinnliga sexualiteten som stod i fokus). Man ville kontrollera
minnens sexualitet. Bergman visar att det under tidigt 1900-tal inte bara var
minnens utomiktenskapliga sexuella aktiviteter som uppfattades som ett problem,
utan dven forsumligheten att forsorja de utomaktenskapliga barn de fick.

Bergman papekar att det 1 Sverige inte var nagon stark dtskillnad mellan
koénen vad gillde moral och rittigheter, vilket dr en skillnad jamfért med manga
andra linder. Médnnen i Sverige forutsattes vara skotsamma, precis som kvinnor och
den svenska staten kan sdgas ha gatt in for att fostra manlig skétsamhet och
forsorjaransvar (jfr arbetarklassens manliga prestige, som Astrém beskriver).
Forsumlighet uppmirksammades bade bland gifta och ogifta man, men fader till
utomaktenskapliga barn sigs dock pa med extra misstinksamhet och betraktades
nast intill per definition som férsumliga. De utomiktenskapliga barnen var sarskilt
utsatta  for faders forsummelse. Spidbarnsdédligheten var storre  bland
utomiktenskapliga barn. De hamnade 1 storre utstrickning pa barnhem eller i

20



fosterhem och deras modrar var tvungna att uppsoka fattigvirden ofta. Dirfor
foddes tanken att samhaillets befogenheter skulle 6ka att tvinga fiader att betala
underhall. Olika aktorer kom med olika argument. Kvinnoorganisationer oroades
for fattigdomen bland de ogifta médrarna och deras barn och var darfér positiva till
att reglera fddernas ekonomiska ansvar. Reformvinliga socialliberaler och
socialdemokrater ville uppmuntra fidernas medborgerliga egenansvar och
konservativa grupper fokuserade pa minskade fattigvardskostnader. Alla stillde
tidernas ekonomiska ansvar i centrum. (Ibid.).

Bergman lyfter fram att det var den “riktiga” (alltsa den biologiska)
fadern som prioriterades dven om han inte ville ta pa sig faderskapet och dven om
det fanns en annan man som socialt fungerade som far at barnet. Det var en
markering fran statens sida att det var de enskilda forildrarnas angeligenhet att
ordna det for sina barn oberoende av om de var fodda inom eller utom
dktenskapet. Det var viktigt for barnavardsmyndigheten att veta om det handlade
om ovilja eller of6rméga att betala hos de fider som inte betalade underhall. Ovilja
var acceptabelt, men littja sags inte med blida 6gon. (Ibid.).

Utomaktenskapliga barn var inte jamstillda med barn fédda inom
dktenskapet. De utomiktenskapliga barnen hade inte ritt att ta sin fars efternamn.
Barnen tillforsikrades underhall, men hade inte arvsratt efter fadern. Den birande
tanken bakom att gbra skillnad pa barnen var att inte riskera att den legitima
familjens stillning skulle undergrivas. Man ville inte att alltfér generdsa reformer
skulle leda till 6kat antal utomaktenskapliga forbindelser och tilltagande osedlighet 1
samhillet. Det maste fortfarande finnas anledning for foraldrar att gifta sig. Man
slog fast att det var dktenskapets legitima familjeband som skulle utgéra samhillets
grundsten. Bergman menar att familjepolitiken navigerade mellan ett samhalleligt
normativt ideal om aktenskap och en social verklighet som sig annorlunda ut.
Utgangspunkten var att det var bristen pa foraldraskyldigheter som gjorde
utomiktenskapliga forbindelser mojliga. For att dktenskapet som institution inte
skulle undermineras gjordes faders rattigheter och skyldigheter gentemot
utomiktenskapligt fédda barn inte lika omfattande som for barn fédda inom
dktenskapet. Faderna hade inte vardnad eller férmyndarskap il de
utomiktenskapliga barnen, det tillf6ll médrarna. Bergman menar att budskapet var
tydligt, nimligen att verkligt faderskap skulle ske inom ramen fér en legitim
familjebildning. En riktig far var gift med modern till sitt barn. Bergman ser det
som att lagen var ett uttryck for hog grad av pragmatism kopplat till en
uppfostrande attityd gentemot man. Lagstiftningen tillit statusvariation inom
kategorin fader”. Man kunde vara far i storre eller mindre utstrickning.
Utomiktenskapligt faderskap hade en annan betydelse 4n inomiktenskapligt
faderskap. Det var en fadersroll som enbart definierades som ett forsorjaransvar.
Fadersansvaret for utomaktenskapliga barn fick inte ga ut Gver barnen inom
dktenskapet, eftersom det var den legitima familjen som var samhillets grund.
(Bergman 2002).

Minnen som utpekades 1 ett faderskapsirende och kallades till
barnaviardsnimnden konfronterades oftast med en kvinnlig barnavirdsman.
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Forfarandet vid faderskapserkinnande 1 borjan av 1900-talet var det samma som
idag pa 2000-talet, att mannen ska skriva under en Dblankett om
taderskapserkidnnande i tva vittnens narvaro. Erkdnnandet skedde oftast frivilligt (1
flera fall gillde det fider som var férlovad med modern och som gifte sig med
henne senare). Utredningar kunde ske dven mot moderns vilja. Barns behov av en
social och ekonomisk far uppfattades som sa viktigt att det vid faderskapsutredning
rickte med att faderskapet kwnde stimma (till skillnad fran i Tyskland dar det skulle
vara stallt utom allt tvivel att mannen var far). Alla barn hade ritt till en far.
(Bergman 2002).

Aven i 1918 ars fattigvirdslag och 1924 4rs barnavardslag far vi en bild
av hur viktigt faderskapsfaststillandet, och dirmed det ekonomiska underhaillet,
uppfattades vara for barn. Bergman (2002) papekar att det enligt dessa lagar dven
var mojligt att doma vissa forsumliga utomiktenskapliga fader till arbetshus for att
arbeta av sin underhallsskuld. 1927 var det dessutom mojligt att efterlysa
“torsvunna” barnafider, som tex. flytt utomlands. Utomaktenskapliga barn
behovde emellertid inte forsorjas utifran faderns levnadsstandard, utan bara pa en
niva som var acceptabel med tanke pa att modern skulle klara barnets forsorjning.
Reglerna f6r underhallsbeloppet var svivande och det fanns mojlighet f6r rika min
att gora en enda stor inbetalning och did slapp att ha mer med
barnavardsmyndigheten att gora. (Ibid).

Dia som nu kan vi se skillnad pa lag och praktik. Bergman fister
uppmirksamheten pa att ungefar halften av alla barn dir faderskapet var faststallt
och som var drende for barnaviardsmyndigheten, inte fick underhall. Uteblivna
betalningar var snarare regel in undantag. Efterlevnaden av forsorjningsplikten stod
i relation till faderns betalningsférmaga och om han hade ndgra inomiktenskapliga
barn sa sattes forsorjningen av dem foére de utomaiktenskapliga. For
barnavardsnamnden var det viktigt att utrona om de uteblivha betalningarna
berodde pa faktisk oférmaga hos fiderna att betala underhall eller om det berodde
pa “littja och likndjdhet” (ibid. sid. 194). Kontrollsystemet var valutvecklat och ingen
man skulle kunna undga att forsta att det forvantades av honom att han skulle ta
sitt ansvar som utomaktenskaplig far. Det handlade, enligt Bergman, uteslutande
om forsorjaransvar, arbetsférmaga och ekonomisk skotsamhet.

Normerna kring fidernas forvantade forsorjaransvar och skotsamhet
stod ofta 1 konflikt med vardagliga erfarenheter. Bergman menar att flera min inte
klarade av att leva upp till det manliga forsorjaridealet. Det fanns en spanning
mellan ideal och verklighet, mellan konstruktionen av faderskap och reella fiders
erfarenhet och férmaga. Bergman framhiller att manga man var vil medvetna om
sina ekonomiska forpliktelser och att barnaviardsnimndens behandling ofta
upplevdes som kriankande. Faderna reagerade pa att deras skotsamhet och
ansvarskinsla ifragasattes. Pa sa sitt agerade de inom ramen f6r den
taderskapsdiskurs som barnavirdsmannainstitutionen framhdéll. Det var en
faderskapsdiskurs som utgick ifrin idéer om f6rsorjningstérmaga, arbetsvilja,
skotsamhet. Det var, enligt Bergman, en snav definition av faderskap, med
betoning pa ekonomiska aspekter. I mannens berattelser fanns emellertid ett glapp
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mellan normer och verklighet och det var sviart att i realiteten leva upp till det som
torvintades av dem. (Bergman 2002).

Fostran till moderna fider med vadande ansvar

Trots att Sverige var tidigt med regler kring faderskapsfaststillande och
underhallsbetalning, si var det inte forrin med Forildrabalken 1969 som
utomiktenskapliga barn familjerattsligt jimstilldes med barn fédda inom
dktenskapet. Da fick dven de utomiktenskapliga barnen arvsritt och ritt att ta
faderns efternamn (Bergman 2002). Pa 1970-talet blev kontakten med den biologiska
fadern en del av den ideologiska konstruktionen. Ramarna f6r den svenska lagen
har sina rétter 1 principen att barn ska ha tillgang till bada sina forildrar (Bergman
& Hobson 2002). Det formuleras ocksa i FN:s barnkonvention (artikel 9), dir det
tramhalls att konventionsstaterna ska "... respektera ritten for det barn som dr skilt frar
den ena av eller bala forildrarna att regelbundet upprétthdla ett personligt forbdlande till och
direkt kontakt med bida fordldrarna, ntom didetta strider mot barnets bista”. Ar 1976 blev
det mojligt for ogifta och franskilda forildrar att ha gemensamt virdnadsansvar
dven om inte bada forildrarna bor med barnet (Singer 2000). En av grundtankarna
bakom lagen var att det lag i barnets basta att ha kontakt med sin biologiska far.
Barnets ritt att Admna sin far blev en central grund 1 den svenska
familjelagstiftningen (Bergman & Hobson 2002).

Hir kommer begreppet “fathering” in, sa som Bergman och Hobson
(2002) definierar det. Jag menar att vi pa svenska kan tala om “’fadrande”, vilket kan
jamforas med filosofen Ulla Holms (1993) begrepp “modrande”. Modra hansyftar
tll “en mdnsklig verksambet som i sig ar kinsneutral men som huvndsakligen bar utivats av
kvinnor. Den har paolika sdtt styrts och kontrollerats av andra dn utovarna” (sid. 21). Holm
skriver ocksa om fadra-ansvar och framhaller att modrandet i de flesta samhillen
med patriarkal struktur dr en del av fadrandets ansvarsomraden. Det édr fadern som
sorjer for att modern kan utfora sitt moderskap. Holm menar att det har handlat
om att ha en beredskap for att uppfatta och svara pa modrandets krav, t.ex. behov
av plats, tid och materiella nédvindigheter f6r att kunna modra. Fadrare har sett
det som sin uppgift att skydda, frimja och vigleda modrande (Ibid.). I och med
betoningen pa kontakten med den biologiska fadern ser jag det som att fadra-
ansvar sedan 1960- och 1970-talen har fitt en annan innebord och fadrare en annan
uppgift, aven om traditionella férvantningar fortfarande lever kvar. Bergman och
Hobson (2002) menar att antaganden om fathering dels har med ”’barns bésta” att
gora, att barn har ritt till och beh6ver ha kontakt med sina fader, dels berattigar det
min kontakt med sina barn, besoksrattigheter och virdnad. De anser att gemensam
vardnad snarare handlar om obligatoriskt faderskap (fatherhood) dn obligatoriskt
“fadrande” (fathering), just p.g.a. att fiders rattigheter och skyldigheter ar starkt
torknippat med biologiskt faderskap.

Bergman och Hobson (2002) anser att, vad de kallar obligatoriskt
taderskap bast kan forstas som en konsekvens av det sitt som man och fader har
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dragits in 1 socialpolitiken sedan 60-talet. Skapandet av min till fider i den svenska
kontexten innebar att skilja mannen fran att vara ensamma familjefOrsorjare och att
mojliggdra f6r kvinnor att kombinera forildraskap och yrkesliv. Det avspeglas i
familjelagstiftningen och 1 politikens genusneutrala termer. En genusneutral politisk
ram beh6vde emellertid inte innebdra en férandring av det genusspecifika agerandet
(t.ex. vem som var ansvarig for varden i hemmet). Den svenska socialpolitiken lag
fore manga andra linder med insatser for att frimja kvinnors uttag frain hemmet till
arbetsmarknaden. Politiken férsvagade idén om naturaliserat moderskap, d.v.s. att
politik angiende barn inte lingre enbart knots till modern. Lika viktigt i denna
process var att min i offentlig stillning pratade om min som fider och i stor
utstrackning utformade kampanjer for att fa fader mer aktiva. Sverige var det forsta
landet i vastvirlden som denaturaliserade forildraledighetspolitiken. Det var tankt
att stirka kvinnors position pa arbetsmarknaden och 6ka mins ansvarstagande for
omvardnad. (Bergman & Hobson 2002). Roger Klinth (2002) beskriver 1 sin
doktorsavhandling det som att den offentliga och politiska diskussionen om och
inforandet av pappaledigheten, sa att sidga har gjort pappor med barn.

Kyle (2000) fragar sig om samhillets demokratisering och
jamlikhetsstravan under 1900-talet banade vig f6r den moderna uppfattningen om
tadersrollen. Flera forfattare papekar att den moderna, vardande fadern ar en
relativt ny foéreteelse och tycks vara mer tydlig 1 forestallningarna om det moderna
faderskapet 4n i realiteten. Bland andra Astrém (1990) belyser spinningen mellan
traditionella virdemonster och krav pa forindringsberedskap. Hon menar att
moderna man dr mer angeldgna om att skapa stérre kinslomaissig nirhet till sina
barn dn vad deras fider hade till dem. Astrém menar att det ir ett uttryck for en
pagaende mentalitetsforandring bland min p.g.a. ett 6kat behov av att bekrifta och
berika sitt ’sjalv”” genom ett socialt och kidnslomassigt utbyte med andra manniskor.
For kvinnor har modernitetsutvecklingen lett till att det blivit mer angeliget for
dem att inte bara virna sitt emotionella ledarskap, utan dven sakra sin ekonomiska
sjalvstindighet och identitet utanfor familjen. Det har skett fordndringar beroende
av kvinnors dndrade livsriktning i1 centrifugal riktning. Nar kvinnor alltmer
orienterar sig utanfér hemmet paverkar det ocksa mins sitt att vara fider. Astrém
ser det som att det sedan 1900-talets borjan har skett successiva forskjutningar och
uppmjukningar av klass- och konsgrinser. Den manliga borgerlighetens relativa
overliagsenhet 6ver kvinnor och andra sociala skikt har minskat. Unga man i den
kategori som stod for manlig centrifugal position gar 1 spetsen fOor ’feminisering” av
manligheten och 6kad omsorgsinriktning som manifesteras i den nya papparollen.
Astrom tolkar det som en reaktion pi den centrifugala inriktningens begrinsningar i
minskligt kontaktbehov och att dagens man 1 allt storre utstrickning kan tillata sig
att visa prov pa kvinnlig omsorg utan att forlora i manliga virden. Dagens fader
axlar en ny fadersroll med likartad installning som den borgerliga mannen haft till
sin yrkeskarridr, menar hon. Faderskapet ses som en utmaning, som ett lockande
aventyr och en mojlighet att erovra ett nytt livsomrade’. Fortfarande héller fiderna

® Nagot som Férsikringskassan tycks ha tagit fasta pa i nigra av sina argument for att fa nyblivna
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den manliga strategin vid liv. Faderskapet dr nagot som kan knippas pi och
kndppas av pa ett helt annat sitt an vad moderskap kan. Forvisso finns det numer
krav pa siaval modrar som fider att engagera sig bade i och utanfér hemmet.
Astrom ser emellertid kvinnor som mest drabbade av moraliska konflikter mellan
familj- och yrkesliv, dven om fider i viss man ocksi kan kinna av det. Astrém
menar att det pagar en komplicerad dynamik inom genussystemet:

/.../ komplicerad dynamik som pdgir inom det s k genussystemet —
med krafter som drar at olika hall, dels pa vardera sida om, dels tvirséver
konsgranserna. Utsuddandet av de kulturella konsskillnaderna ar inte en
process som  kan  effektueras  snabbt och  enkelt via
jamstilldhetslagstiftning eller andra former av officiell paverkan (sid.
303).

T.ex. kan mins forildraledighet ses som uttryck for det mer omsorgsinriktade
taderskapet. Lisbeth Bekkengen (1997, 2002), doktor 1 arbetsvetenskap, ser
emellertid forildraledighet som en hindelse som utspelar sig 1 beréringspunkten
mellan produktion och reproduktion. Hon anser att produktionen dr dverordnad
reproduktionen, men konflikten ar olika stark i olika typer av organisationet.
Kvinnors foraldraledighet dr ett faktum som maste losas, medan mans
forildraledighet ar flexibel och férhandlingsbar. Diskussionen kring mins
forildraledighet verkar i hog grad handla om fader och inte sda mycket om forildrar.
Det ir sillan som mans foraldraledighet diskuteras i termer av delat foraldraansvar,
menar Bekkengen.

Familjen 4r inte enbart en personlig angeligenhet baserad pa
kanslomassiga band, utan en angeldgenhet for sambhillet i stort. Margareta Bick-
Wiklund och Birgitta Bergsten (1997), bada forskare 1 socialt arbete, anser att den
sociala reproduktionen har blivit det offentligas ansvar genom vilfirdsstatens
tramvaxt. Pa sa satt “konfronteras den offentliga sfarens politiska styrning med de intimare
delarna av privatsfaren” (sid. 17). Staten och forildrarna delar ansvaret f6r barnen och
det praktiska arbetet med dem. Det har skapats en link mellan den emotionella,
individuella och offentliga sfiren. Detta har fatt staten att rikta sitt intresse aven
mot intimsfiren och forhallandet mellan kénen, framhaller Back-Wiklund och
Bergsten.

Jag uppfattar det som att vi kan se savil lagliga regleringar av familjen
som olika verksamheter f6r nyblivna fider som exempel pa hur staten och olika
myndigheter griper in 1 familjen. Runt om i Sverige finns det verksamheter speciellt
for fader och barn pa de 6ppna foérskolorna (som i vanliga fall fraimst bescks av
foraldralediga modrar och deras barn). Ett exempel pa en sidan verksamhet ar
projektet ”Klubb Arnold” som startades i en stadsdel i Géteborg 1991. Projektets
syfte ar bland annat att fa "pappor att umga med sina barn pdett naturligt satt”. De som

tader att ta foraldraledigt: "Du utvecklar din sociala kompetens. ..”, "Du utvecklar ny kompetens eftersom du
tvingas losa problem som du kanske inte visste fanns.”, "Att ta hand om smd barn stiller stora krav men ger
oerhort mycket tillbaka.” (Internet: www.tk.se).
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driver projektet menar att man genom att stodja faderna ger “barnen battre livsvillkor,
identifikationsobjekt mm.” De har ocksd en férhoppning om att faderna ska kunna sta
emot sin arbetsplats krav pa att satsa pa arbete, “siz egen réidsia och osikerbet samt att ta
sin rétt till forildraledighet”. Dessutom ser de verksamheten som en mojlighet att
stodja resurssvaga fider. (Informationsblad om ”Klubb Arnold”). Det har ocksa
gjorts filmer om att vara far som anvinds i1 tex. modravirdscentralernas
foraldrautbildning. En sadan film 4r ”En liten film om pappan” dir bland andra
skadespelaren Sven Wollter berittar om hur det ar att vara far (Goteborgs Posten
1993-03-02). Det finns dven verksamheter for nyblivna fider som inte bor
tillsammans med sina barn. ”Pappis” i Goteborg, ir ett sidant exempel vars syfte
var att stotta fiader i deras nya roll som forilder. Ndgra timmar vartje
l6rdagseftermiddag kan fider komma dit med eller utan sina spadbarn och det finns
personal dir som man kan prata med och radfriga. (Informationsfolder om
“Pappis”). Aven Ortagirdens pappagrupp pi Rosengird i Malmé ir ett exempel.
Projektet pagick under 1998 och hade som mal att ge stod till invandrade fader i
deras forindrade roll i Sverige. Det skulle goras genom att Oka fadernas
engagemang i barnens uppvaxt, hilsa och utveckling (Sydsvenska Dagbladet 1998-
06-19).

Tidigare tog jag upp att de sociala skikten, enligt Astrém, numer ir
bredare, att det inte édr sd stora ekonomiska klassklyftor lingre. Om vi 4 andra sidan
for in etnicitet finner vi nya klyftor. Hir finner vi ocksa annorlunda syn pa
faderskap, andra virderingar och forutsittningar for faderskap, som kan leda till
problematiska situationer i métet med de svenska familjepolitiska intentionerna.
Bergman och Hobson (2002) papekar att det i den svenska lagen och politiken om
skilsmissa och gemensam viardnad finns outtalade normer som styr de lagliga
principerna, nimligen att skilda par forvintas komma 6verens utifran barnets bista.
Aven sociologen Marcus Persson (2002) konstaterar i sin licentiatavhandling att den
nya underhallslagen snarare dr en kalla till konflikt och forsimrad relation till
barnen. Forindringen av lagen om wunderhallsstod skedde for att betona
forildrarnas ansvar och som ett sitt att komma till ratta med umgingesforaldrar
som inte betalade underhall f6r sina barn.

Studier av skilda min fran olika etniska minoritetsgrupper visar hur
svart det kan vara att leva upp till de normer som ligger till grund foér gemensam
vardnad. Detta giller i synnerhet de invandrade par som har andra religitsa, sociala
och legala koder (Bergman & Hobson 2002). En studie av Socialstyrelsen (1996)
visar att invandrade par i storre utstrickning vinde sig till domstol i
skilsmassodrenden. De dr Overrepresenterade 1 samarbetssamtal som remitterats
fran domstol. De tar sillan sjilv initiativ till det. Som exempel nimns att det bara ar
ungefir en tiondel av familjer som soker familjeradgivning dir en eller bada
torildrarna har utlindskt ursprung. I rapporten konstaterar Socialstyrelsen att det ar
familjer som ar svira att nd med forebyggande insatser. Radgivning och medling 1
samband med skilsmiéssa rekommenderas till par som inte kan agera f6r barnets
bista. Ett skil till det ar att nar forédldrar ar 1 djup konflikt med varandra, kan de ha
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svart att se till barnets behov. Gemensam vardnad anses vara ett sitt att se till barns
bista (se t.ex. Singer 2000).

Det dr fi invandrade par som utnyttjar radgivning eftersom de
forutsitter att svenska ridgivare domer dem pa férhand. Det giller i synnerhet
invandrade fader, vars virderingar ér rotade 1 patriarkala auktoritetstraditioner. Det
visar sociologen Mehrdad Darvishpour (2002) i en intervjustudie med franskilda
iranska min och kvinnor. Forfattaren fann att franskilda iranska mién ofta vigrade
att acceptera en svensk skilsmissa och forsckte himnas genom att fi ensam
vardnad om barnen. De iranska minnen trodde att den hoga skilsmissofrekvensen
bland iranska familjer i Sverige var ett direkt resultat av att mannen férlorade makt
och status i det svenska samhallet. Férhallandet 4r det motsatta for kvinnorna, som
har maijlighet att tjina pengar och behilla sina egna 16ner och att skilja sig fran sina
min utan hans medgivande.

I sin studie visar Darvishpour att det var stor skillnad mellan ménnens
och kvinnornas upplevelser och attityder till det svenska samhillet (bortsett fran
diskriminering p.g.a. av att de ar invandrare). Minga av minnen saknade arbete i
Sverige och kinde sig maktlosa och utan identitet. Minnen visade missnéje med
Sverige och minga kinde att de hade ligre status an vad kvinnor har. For flera av
kvinnorna var upplevelsen den motsatta. De hade en mer positiv attityd till Sverige
och svenska regler och normer, sirskilt vad gillde kvinnors rittigheter. I Sverige
hade kvinnorna mojlighet att férindra sin situation. Hir hade beroendet mellan
mannen och kvinnan forandrat karaktar och blivit mer 6msesidig. Medan kvinnans
beroende till mannen hade minskat radikalt, hade mannens beroende av kvinnan
Okat. T.ex. hade de 6kande antalet iranska kvinnor 1 arbete minskat de ekonomiska
konsekvenserna av en skilsmissa. For mannens del hade det ofta skett en
forindring i motsatt riktning. Méannen hade ofta arbete i sitt hemland, men 1 Sverige
hade de blivit arbetslosa eller fatt ett arbete med ldgre status. Kvinnorna hade blivit
mer beroende av staten och marknaden medan deras beroende till partnern
minskade. Enligt Darvishpour har socialpolitiken pa olika sitt, genom att 6ka
kvinnors maktresurser, gjort det littare f6r kvinnor att 16sa sociala och ekonomiska
problem som en skilsmassa kan féra med sig.

Darvishpour menar att invandrade kvinnors forindrade roll inte har
andrat pa minnens roller, men inte heller 1 Sverige har mansrollen férandrats i takt
med kvinnors frigorelse. Situationen for invandrade man ar svarare dn for svenska
min eftersom de trots sina forsok inte kan anpassa sig till den nya situationen och
de upplever dirfor dktenskapet eller relationen som stressande och frustrerande. I
manga invandrarfamiljer tenderar mannen att leva i det férflutna, kvinnorna 1 nuet
och barnen i framtiden. Detta innebir stora forandringar i maktstrukturer inom
familjen, som ofta leder till intensifierade familjekonflikter, havdar Darvishpour,
men understryker ocksd att migrationsprocessen och dess uttryck ser olika ut for
olika individer, bland annat p.g.a. klass, etnicitet och kon.

Vi kan med sociologen och psykologen Thomas Johanssons (2000) ord
tala om 1990-talet som ett “besvikelsernas och ambivalensens decenninm” (sid. 153), fast
indi med hoppet i behall eftersom det trots allt hinde en del. A ena sidan ir det
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tex. firre fader dn forvintat som tar ut nagon lingre forildraledighet, trots
samhillets forsék att fostra virdande fider. A andra sidan ir det inte bara de
torildraforsakringsdagar som registreras hos Forsikringskassan som indikerar hur
mycket sméabarnsfader dr med sina barn. Méanga fider planerar sin arbetstid sa att
det ska passa bittre med omvirdnaden av barnen (jfr Plantin 2001). Allt fler
arbetsgivare ir ocksa positivt instillda till mans foraldraledighet’.

Regeringens “Pappagrupp” presenterade 1995 en rapport dir det
konstateras att samhillet ger dubbla budskap till fader. Dels uppmuntras fader till
att ta mer aktiv del 1 sina barns liv, dels fir de 1 betydligt ligre utstrickning
vardnaden om sina barn i vardnadstvister. Pappagruppen papekar att samhallet
diskriminerar fider och att det giar ut 6ver barnen (SOU 1997:116). Men som
Bekkengen (2002) visar, tar kvinnor foraldraledigt i samband med barnets fédelse
for att ta ansvaret for varden och omsorgen om barnet, medan min gor det for att
umgas med barnet for att skapa en bittre relation till det och utveckla nya sidor av
sin egen personlighet. Min kan vilja om de ska vara forildralediga, medan det ar
nagot som foérvantas av kvinnor.

A ena sidan tycks den svenska familjepolitiken fortfarande bygga pa
karnfamiljsnormen, dir modern ir den primara omvardaren och fadern ar sekundar
och frimst forvintas bidra till barnets ekonomiska f6rsorjning, aven om det i storre
utstrickning 4n tidigare férvintas att fider dven ska ta vardande ansvar. A andra
sidan forefaller acceptansen for alternativa familjeformer ha okat (tex.
enforilderstamiljer, ombildade familjer och homosexuella familjer). Men, som
Bergman och Hobson (2002) papekar, kiarnfamiljen fortsitter att vara stark och de
ser gemensam vardnad som ett legalt instrument som haller kdrnfamiljsidén kvar
aven efter skilsmissa. Det ar fortfarande barnet och de tvd biologiska forildrarna
som utgor kidrnan (ibid.). Fortfarande idr det fidder till barn som féds inom
dktenskapet som fadern automatiskt riknas som biologisk far och han per
automatik far gemensam vardnad om barnet. Varken faderskapet eller vardnaden av
barnet tillfaller en ogift far pa ett sjdlvklart satt. 1998 gjordes emellertid f6randringar
1 Forildrabalkens bestimmelser om vardnad och umginge. Den nya virdnadslagen
innebar att gemensam virdnad ska kunna komma ifrdga dven om en av forildrarna
motsitter sig det. Det pagar en diskussion inom regeringen om huruvida lagen bor
andras ytterligare, sa att aven ogifta fider automatiskt fir gemensam vardnad om
sitt barn (Ds 1999:57). Dessa forandringar kan ses som ett steg fran att man kan
valja att vara fader at sina barn, till att de betraktas som det per automatik. Det ar
emellertid forindringar som har mott motstind, bland annat frin olika
kvinnoorganisationer. Kritiken har handlat om att skyddet f6r kvinnor och barn

® T.ex. Statoil har en férildrapolicy som de menar ger férildrar méjlighet att kombinera arbete
och familjeliv, bland annat med teknisk utrustning i hemmet, en kontaktperson pa arbetsplatsen
som haller kontakt med den forildraledige, fortsatta mojligheter till karridr trots fordldraledighet
och deltidsarbete, samt hjilp med hushallstjinster. Hemsidan med informationen om
forildrapolicyn pryds av ett foto av en man med sina tva barn i famnen, vilket visar att
informationen sirskilt riktar sig till médn. (Internet: www.statoil.se).

28



som misshandlats av fadern aventyras (se vidare i avsnittet om barns basta 1 slutet
av nasta kapitel).

Faderskap i forskningen

Forskaren i psykologi, Margot Bengtsson (1991) menar att psykologin linge har
haft tolkningsforetride nir det giller beskrivningar, forklaringar och forstielse av
hur individen konstruerar sin konsidentitet. Hon framhaller att mellan 1930 och
1970 konstruerades manligt och kvinnligt utifrin atskillnad mellan konen.
Psykologiska teorier kring forra sekelskiftet har inte mycket att siga om fader, men
utifran vad vi far veta om relationen mellan mor och barn, kan vi fa en glimt av
faderns betydelse. Psykologen och faderskapsforskaren Philip Hwang (2000a)
menar att om vi kritiskt granskar hur forskare, som t.ex. den amerikanska
psykoanalytikern Margaret Mahler, behandlat relationen mellan far och barn, si kan
vi se att de forutsitter en traditionell konsrollsuppdelning mellan forildrarna samt
att teorierna i forsta hand grundar sig pa visterlindska sambhillen och den
karnfamiljsnorm som rader har (Ibid.). Mahler uppfattade det som att modern och
det nyfodda barnet bildar en symbios under de forsta sex manaderna. Faderns roll
under den forsta tiden ar 1 forsta hand att se till moderns behov. Modern behéver
stéd och trygghet for att utveckla kontakt med barnet (Mahler, Pine & Bergman
1984).

Den nya virdande fadersrollen ir fargad av en diskurs om faderskap
som soker sitt vetenskapliga stod bland annat i modern barnpsykologi (t.ex. Hwang
1992, 1999, Sommer 1997, Oberg & Oberg 1992). Det var férst pa 1980-talet som
forskning om faderns nirvaro piaborjades. Den forskningen framholl att  dven
fider kan ta hand om sina barn och fungera som nirvarande forildrar, vilket
innebar att den virdande omsorgsfulle fadern tridde fram pa den sociala arenan.
Den moderna psykologiska forskningen visade att fader inte dr simre pa att varda
sma barn dn vad maodrar ar. (Johansson 2000). T.ex. Hwang (2000a) fann i en av
sina undersokningar att dven fader (liksom modrar gor) forbereder sig psykologiskt
infér barnets fodelse och reagerar med starka kinslor pa forlossningen och
kontakten med barnet. Fiderna gir igenom en psykologisk process som sker
gradvis. Aven min kiinner en 6kad oro infér framtiden och fér hur de ska klara av
att vara goda forildrar. Hwang konstaterar att "Ju mer pappan dr tillsammans med sitt
barn, desto mer forfinas hans formdaga och hans sjalvfortroende med barnet blir allt béttre” (ibid.
sid. 28). Han péapekar att de flesta barn har en trygg relation till bada sina férdldrar
och att relationen utvecklas ungefir samtidigt till bada féréildrarna. De flesta barn
blir férvisso mer ledsna Over att vara borta frin modern in fran fadern. I lugna
situationer sa foredrar emellertid spadbarnet bada férildrarna, men i en hotfull eller
stressad situation féredrar det modern. Hwang (1992) ser bland annat samhaillets
forvintade konsrollsuppdelning som en tinkbar orsak till det.

Tankarna bakom verksamheter f6r nyblivna fider (t.ex. “Klubb
Arnold” och ”Pappis”) och politiska interventioner som t.ex. ’pappamanaden”
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synes himtade fran modern barnpsykologi om fader. De later oss veta att fader ar
viktiga for sina barn anda fran fodseln. "Ditt barn bebiver dig”, ir Forsakringskassans
torsta argument fOr att fa nyblivna fider att ta foraldraledigt. "Du tranar upp din
pappainstinkt”, dr Forsakringskassans tredje argument och det rimmar vil med de
resultat som den moderna faderskapsforskningen lyfter fram. Det handlar inte bara
om barnets behov, utan dven om mannens utveckling som far och man.

Det var under 1980-talet och i synnerhet i bérjan av 1990-talet som
mansforskningen som forskningsfilt borjade etableras. Det finns en hel del
forskning, bide inom och utom Sverige om nya mansroller och moderna fider
(forutom de redan nimnda, daven tex. Bick-Wiklund & Bergsten 1997; Coltrain
1996; Hagstrom 1999; Jalmert 1984; Plantin & Mansson 1999; Lupton & Barclay
1997; Palkovitz 2002; Plantin 2001; Sandqvist 1992). Till en bérjan handlade det om
en relativt okritisk forskning om min, men det utvecklades sa smaningom till en
reflexiv. och kritisk mansforskning (Johansson 2000). Psykologen och
mansforskaren Per Folkesson (2000) konstaterar i sin kartligening av nordisk
mansforskning att all forskning som handlar om min inte kan sdgas vara
mansforskning. En grundliggande skillnad dr att i mansforskning kommer ett
konsmedvetande till tydligt uttryck, vilket saknas i annan forskning om mién. Den
kritiska mansforskningen dr nira férbunden med feminism och dess ifrigasittande
av radande konsstrukturer (se t.ex. Johansson 2000). Inom nordisk mansforskning
ar forskning om faderskap och s.k. pappaforskning det omrade som framtritt som
det mest omfattande de senaste tva decennierna (Folkesson 2000). Storre delen av
de som studerar fider diskuterar faderskap utifran arbetsliv och arbetsférdelningen
mellan kvinnor och man i hemmet. Flera faderskapsforskare, t.ex. Hagstrém (1999)
och Plantin (2001), har ett socialkonstruktivistiskt perspektiv och har latit sig
inspireras av bland annat Connells teorier, vilket jag ocksd har tagit fasta pa 1
avhandlingens teoretiska utgangspunkter (se kapitel fyra).

I sin doktorsavhandling beskriver etnologen Chatlotte Hagstrém (1999)
den process genom vilken min blir pappor. Hennes utgangspunkt ar att pappa inte
ir nagot som man dr, utan nagot som man bkr. Syftet med Hagstroms studie ar att
utforska vad dagens min som blir fider ser som viktigt, dels utifran andras sitt att
se det, dels utifrain vilka hiandelser och handlingar som fiderna upplever som
viktiga. Hon belyser vilka processer som fiader forvintas ga igenom och inte
forvintas ga igenom samt hur dessa processer upplevs. Dessutom studerar hon hur
dagens fader skiljer sig fran den tidigare generationens fiader och hur de resonerade
kring dessa skillnader. Hon har intervjuat 14 nyblivna fider och personal i
modravarden samt anvant sig av enkitundersokningar fran folklivsarkivet, media
m.m. For att fa svar pa sina frigor menar Hagstrom att det har varit nédvandigt att
se till faderna sjilva och samhallet de lever i. Att en man har fatt barn behover inte
innebira att han har blivit far i andras 6gon. Hans egna erfarenheter stér i relation
till samhallets kulturella idéer om vad som ar maojligt och 6nskvirt.

Hagstrom har tagit fasta pa Connells uppfattning om att flera
maskuliniteter verkar parallellt och hur dessa forhaller sig till hegemonisk
maskulinitet. Hagstréom skriver om en normativ maskulinitet och menar att den
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radande normen bland annat tar sig uttryck i litteratur med rdd till blivande
forildrar. Genom exempel fran olika perioder under 1900-talet visar hon hur
genren i sig och den raidande normen for hur fader ska vara och hur de ska agera,
har forindrats. Aven om vi idag har storre individuell frihet, sd dr det mycket i
forildraskapet som dr forutbestimt, menar hon. Organisationen kring
barnafédande gir hand i hand med idéer om familjen. Hagstrom menar att
skillnaden mellan dagens familjeideal och det som radde i borjan av 1900-talet inte
ar stora, det ar fortfarande karnfamiljen som dominerar minniskors uppfattningar,
oavsett om de lever i en kdrnfamilj eller inte. Hon skiljer pa pappablivande och
faderskapande. Pappablivande dr en mans egna erfarenheter av att bli férilder och
de processer och hindelser som han sjalv upplever som viktiga. Faderskapande a
sin sida innebdr att etablera ett faderskap, vilket representerar samhaillets 6nskningar
och behov att sanktionera hans féraldraskap. Bada dessa processer ér aktiva och
kreativa och 1 bada fallen utfors olika konkreta och symboliska handlingar for att
bekrifta den forindrade statusen som far. Malet och nédvindigheten av dessa
handlingar ar inte alltid de samma och relationen mellan det samhalleliga och det
personliga dr darfor bade komplext och ibland motsigelsefullt.

Lars Plantin har i sin doktorsavhandling (2001) i socialt arbete
intervjuat 30 foraldrapar, med barn 1 olika aldrar. Han har studerat parens
fordelning av familjeliv och arbetsliv och minnens syn pa och upplevelser av
faderskap. Plantins fokus dr hur individens livshistoria, den strukturella och
kulturella omgivningen och det praktiska vardagslivet paverkar mans beteende och
idéer om forildraskap. Han intresserade sig for hur dessa erfarenheter influerar den
manliga sjalvbilden. Ett Gvergripande resultat dr att man inom ramen fér den
patriarkala samhallsstrukturen utvecklar ett antal olika uttryck f6r och erfarenheter
av faderskap, som varierar mellan min och 6ver tid inom varje faderskap. Ett antal
andra faktorer som paverkar ar tidigare livserfarenheter, individuella mal 1 livet,
relationen till partnern, fasen som man édr i forildraskapet, relationen till
arbetsmarknaden och  familjens ekonomiska situation. Mannen som Plantin
studerat var bade traditionella och moderna. Samtidigt som de tog pa sig
familjeférsorjarrollen visade de pa forindringar i konstruktionen av genus och
torildraskap.

Sociologerna Lars-Erik Berg och Johansson (1999) framhaller att man
undviker att konfrontera de motsattningar och de ambivalenser som praglar dagens
maskulinitet genom att pa ett okritiskt satt placera den nye fadern 1 motsatsstallning
till den traditionelle fadern. A ena sidan framstar faderns nirvaro som viktig och i
praktiken moter vi engagerade och omvardande fider. A andra sidan genomsyras
samhillet av forestillningen om fadern som sekundar forilder och vi moter fader
som inte lever upp till forvintningarna pa den “moderna fadern” (Berg &
Johansson 1999). Den danska forskaren 1 psykologi Dion Sommer (1997) menar att
min som ar engagerade 1 sina barns liv narmast tycks vara historiel6sa och inte ha
nagon kulturell, stodjande acceptans och tradition att luta sig tillbaka mot. Han
liknar det vid att de maste famla sig fram i ett ingenmansland och sjilva skapa
rollen av den aktive fadern. De reserverade fiderna till dagens generation min kan
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knappast fungera som ideal. I brist pa forebilder av det egna konet riskerar den
moderna fadersrollen att ”feminiseras”, det vill siga bli beroende av kvinnliga
forebilder. Konsekvensen av detta kan bli att min hindras att nd ett erkinnande av
att de har en sirskild samvarostil med barn, en samvarostil som skiljer sig fran
kvinnors. Sommer framhaller att den betydelse av samvaron mellan fider och barn,
som sa vil forskning som sambhillet och den nirmaste omgivningen férmedlar, har
ett avgorande inflytande f6r miéns sitt att vara fader:

Mycket av det min kan gora for sina barn, och barn for sina fider, beror
1 sjalva verket pa den betydelse som det nira och avligsna samhaillet och
tackkunskapen tillskriver denna samvaro — lika mycket som det beror pa
det fider dagligen g6r med och f6r sina barn (sid. 159).

Han menar att dven om férhallandet mellan far och barn ir bra och vardagen
fungerar i praktiken sa kan faderns sjalvuppfattning inda paverkas om kulturen och
fackkunskap om fider genomsyras av en negativ installning eller likgiltighet infor
ett nara forhallande mellan fader och deras barn.

Fadersfranvaro

Johansson (1998) uttrycker det som att fadern steg in i forskarvirlden genom sin
tranvaro. Bland andra den amerikanske historikern John R Gillis (1994, 1997)
menar att oron for faderslosa familjer inte 4r ny, men att vandan kring franvarande
fader sallan har varit sa intensiv som den dr nu i USA och andra visterlindska
linder. Det har varit ett aterkommande tema i europeiska och amerikanska kulturer
anda sedan tidigt 1800-tal, papekar Gillis. Inspirerad av ett personligt samtal med
Jeremy Kearney’ foll min blick pd socialpolitikern Alva Myrdals diskussion om
familjens sonderfall. Hon sag industrialiseringens grepp om fidderna som ett
problem for familjen:

I sjalva verket daterar sig familjens sociala kris frain den dag, da fiderna
utvandrade fran hemmet till fabriken. Darmed férsvann den gemenskap i
ansvar, som under arhundraden hade bundit forildrarna samman och
gjort barnens tillsyn och fostran littare f6r dem bada (1944, sid. 82).

Myrdal riktade fokus pa kvinnors svarigheter och sdg l6sningen i sambhallets
ingripande 1 varden av barn. Hon féresprikade social hemhjilp och barnkrubbor
och interventioner for att fa fader att ta lika stort ansvar som mdodrar for
hushallsarbete och familj.

" Jeremy Kearney ir verksam vid School of Humanities and Social Sciences. University of
Sunderland, UK.
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Ett par artionden senare blev det 6kande antalet skilsmissor ett problem, da kom
fokus att ligga pa barnens kinslomassiga behov av bada féraldrarna. Man kan se det
som att det var forst nir fadern framstod som ett problem som han pd allvar blev
ett subjekt och som han tridde fram och blev synliggjord. Flera sociala problem
fann sin forklaring i faderns retritt frin hem och barn och den frinskilda
tranvarande fadern blev ett socialt problem. (Johansson 2000). Johansson (1998)
har undersokt franskilda deltidsfader fodda pa femtiotalet. Han menar att dessa
fader brottas med en stark vilja att vara tillgangliga 1 sina barns liv. De ar sjilva
besvikna Gver att deras egna fader inte fanns till f6r dem och reagerar med kraft
mot den traditionella fadersrollen (ibid.), alltsi just den franvarande
tamiljeforsorjaren till far som Myrdal sag som problematisk.

Ensamférildersfamiljer (oftast med moédrar) har betraktats som ett
problem for barn. Sociologen Maren Bak (2001) framhaller att fadersfranvaro har
uppfattats som problematiskt och att franskilda fader har beskrivits som fider som
sviker sina barn och moédrar som kidmpar f6r dem. Enférildersfamiljen har
tramstillts som en problemskapande uppvaxtmiljé som orsakar barn livslanga
trauman. Fadersfranvarons problemskapande betydelse har kommit fram i studier
som gjorts 1 jamforelser med normen tvaféraldersfamiljer. Senare forskning har
emellertid visat att barns simre prestationer och simre valbefinnande i
enforildersfamiljer snarare beror pa socioekonomiska foérhéllanden 4n sjilva
enforilderskonstellationen. (Ibid.).

Sommer (1997) menar att dven den frinvarande fadern har stor
psykologisk betydelse for barn, om dn oftast i negativ bemirkelse. Forskning om de
psykologiska foljderna for barn av att vixa upp utan en frekvent, nira och
torpliktande kontakt med sin far eller annan man, pekar indirekt pa betydelsen av
en ndra och involverade far, framhiéller han. Sociologen Ulla Bjornberg (1994)
papekar att flera av dagens fader aktivt tar avstand fran sina egna fader, darfor att
de wvill fi en annan slags relation till sina barn. Hwang (2000b) fister
uppmirksamheten pa studier dir man har funnit att manniskors minne av hur pass
engagerade deras forildrar var inte stimmer 6verens med vad forildrarna sjilva
anser. Han lyfter fram unders6kningar som visar att det dr svarare 4n man tror att
lyckas med anstrangningen att inte bli som sina egna foéraldrar. Hwang papekar att
det dven kan vara sa att den egna fadern varken paverkar positivt eller negativt utan
att han istillet saknar betydelse. Det menar han innebir att manga fiader saknar
torebilder, vilket kan leda till att de kdnner sig osikra 1 kontakten med sina barn.

Psykologerna Bente och Gunnar Oberg (1992) betonar att minga barn
inte mar bra och kinner sig férsummade av att inte ha kontakt med sina fader. De
konstaterar att relationen till fadern tycks vara av sirskilt avgorande betydelse for
utsatta barn och att en franvarande far paverkar dem negativt.

Stereotypen av den franskilda fadern visar en far som ar franvarande
for sina barn, men utifran fidernas eget perspektiv far vi en annan bild. Berg och
Johansson (1999) menar att de flesta fader som slipper kontakten med sina barn
efter skilsmissa eller separation inte gor det enkelt och oférklarligt. Ofta fOrsvagar
eller slipper mannen kontakten med sitt barn p.g.a. sarad stolthet och kinslan av att
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anda vara sa asidosatt i barnets liv att det inte skulle spela niagon roll om han
torsvann. Ofta handlar det om en "fsisk frawaro som kombineras med en radikal
kdnslomadssig ndrvaro” (ibid. sid. 60). Berg och Johansson papekar att manga fader
kinner starka skuldkidnslor for att de 6verger sina barn vid en skilsmassa eller
separation. For att kunna etablera en bra kontakt maste de lira sig att hantera
skuldkinslorna och att skapa en realistisk bild av sitt faderskap.

Berg och Johansson betonar att dven om deltidspappor ofta kinner sig
socialt marginaliserade dr det inte sakert att barnen upplever dem som lika perifera.
Ett fungerande samarbete med barnens mor och en tillfredsstillande kontakt med
barnen har ofta foregatts av en lingvarig och svir process mellan forildrarna. De
menar att det ar viktigt att komma ihdg det, nir man ser till de fider som trots det
lyckas uppritthdlla en bra relation till sina barn. Varken frain myndigheter eller
sociala institutioner far de nagot stéd 1 sin identitet som deltidsfader. Att finna sig
till ratta i sin identitet som deltidsfar dr svart. Det innebar en balansgang mellan att
a ena sidan kidnna sig beh6vd som far och 4 andra sidan att inte uppleva sig som sa
viktig:

Att vara deltidspappa innebir ett stindigt hot mot den narcissistiska
balansen; det ar att pendla mellan en kinsla av att 4 ena sidan vara viktig i
sitt/sina barns liv, 4 andra sidan inte betyda si mycket och att vara en
ganska marginell féraldrafigur (sid. 89).

Med dagens forvintningar pa vardande, kanslomissiga och omsorgsfulla fader
synes fadersfranvaron handla om savil rotlésa och osakra fider som behéver stod,
som om vilsna barn som behover sin far. En kénsla av bristen pa stod 1 fadersrollen
och en upplevelse av att samhallet férhaller sig likgiltiot kan sdgas marginalisera de
transkilda faderna, anser Berg och Johansson. Dels kan man se det som att de
marginaliseras fran sambhillet och dess stod, dels fran sina barn. Emellertid papekar
de ocksa att mannen har egen del 1 marginaliseringen.

Johansson (2000) menar att bilden av den franvarande fadern likvil inte
behover innebira att fadern i praktiken alltid har varit helt franvarande och att det
ar latt att underkommunicera fiders nirvaro. Han menar att det till slut bara
aterstar stereotyper av fadern som forvisso forstirks av den sociala verkligheten,
men att det dirmed inte ar sagt att stereotyperna ger en sann och rittvis bild av
fadern. De utgor bara en mojlig bild av fader, som enligt Johansson ér firgade av
frinvaro och svek. Det existerar inte bara ez dominerande bild av fider. Snarare
praglas dagens sambhille av en "splittrad fadersimago” (ibid. sid. 186). Det ar en bild av
dels den franvarande fadern, dels en omsorgsfull och vardande far.

Kommentar

I detta kapitel har vi kunnat se att bilden av fiader har fériandrats fran att betoningen
har legat pa ekonomiskt ansvar till att tyngdpunkten foérskjutits till det vardande
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faderskapet. Fortfarande priglas samhillet av en kluvenhet mellan dessa tva.
Samtidigt f6rmedlas det via socialpolitiska intentioner angaende faderskap att fader
behover stirkas 1 sin roll som vardande fader. Sambhillets kluvenhet mellan det
moderna och det traditionella faderskapet och stirkandet av fiader paverkar den
sociala barnavarden och ifragasatta fider. Den kontext som beskrivits 1 detta kapitel
har, tillsammans med den kontext som kommer att beskrivas i nasta kapitel,
betydelse for forstaelsen av avhandlingens empiriska material.
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KAPITEL 3. SOCIALT ARBETE OCH IFRAGASATT
FADERSKAP

Inledning

I detta kapitel lamnar jag det “normala” faderskapet och fokuserar pa ifragasatt
faderskap. Den kontext som beskrevs i det féregaende kapitlet behandlade bland
annat socialpolitik angaende fader. Det handlade om det generella vilfardssystemet,
socialpolitik och familjepolitik. Avhandlingen handlar emellertid om socialtjanst
och ifragasatt faderskap och det dr darfér pa sin plats att reda ut begreppen
socialpolitik, familjepolitik och socialt arbete. Jag kommer sedan att diskutera
faderskap inom social barnavard.

Socialpolitik, familjepolitik och socialt arbete

En av hornstenarna 1 den svenska socialpolitiken under 1900-talet har varit stéd till
barnfamiljer (SOU 2000:77). Familjepolitiken inleddes under 1930-talet och ir en
del av socialpolitiken. Ett av familjepolitikens frimsta syften har varit att géra det
mojligt f6r kvinnor att arbeta, vilket bland annat har inneburit att fostra fader att ta
ansvar for sina barn. Sett 1 ett internationellt perspektiv dr svensk familjelagstiftning
individualiserad. Rattigheter och skyldigheter r6r individen och inte familjen som
enhet. Detta har underlittat for kvinnor att forvirvsarbeta. Familjepolitiken
signalerar ett delat ansvar mellan foérildrar och stat. (Bick-Wiklund & Bergssten
1997).

En stor del av familjepolitiken handhas av socialtjansten, som regleras 1
Socialtjanstlagen (Soll). Med socialtjanstreformen (1980 ars socialtjanstlag)
uttrycktes en stravan  efter bland annat normalisering, narhet, kontinuitet,
helhetssyn och flexibilitet. Man ville bland annat betona att samhallet istallet for att
kontrollera skulle hjilpa och stédja den som behover sirskilt stéd. Man
formulerade tre huvudfunktioner, de ar strukturinriktade insatser, allmint inriktade
insatser och individuellt inriktade insatser. Socialtjanstens arbete handlar dels om
verksamheter och ekonomiskt stéd som riktas genmere//t till alla medborgare (t.ex.
daghem och barnbidrag), dels om bebovsprivade insatser (t.ex. kontaktfamilj och
socialbidrag). Dessa dr frivilliga enligt Socialtjanstlagen. Som ett komplement till
Socialtjanstlagen finns LVU (lag med sarskilda bestimmelser om vard av unga) som
ar en skyddslag och reglerar forutsittningarna for att med tvang varda och skydda
barn. Det behovsprévade individ och familjeinriktade arbetet ar oftast organiserat
sa att det bedrivs inom en sirskild enhet inom den kommunala socialtjansten -
IFO, individ- och familjeomsorg. Det dr hir behovsprévade omraden som bland
annat barnavarden och de utredningar och insatser som det ar tal om 1
avhandlingen finns. Barn kan omhindertas av sambhillet efter beslut med stod av
antingen SoL. eller LVU. Den 6vervigande delen av besluten tas med st6d av Sol.
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Den forsta november 2001 var drygt 14 000 barn féremal f6r omhindertagande,
varav knappt 10 000 enligt SoLL (Statistik Socialtjanst 2002:7).

Det sociala arbetets ursprung

Jag betraktar liksom den franske statsvetaren Jacques Donzeot (1997)
socialpolitiken/familjepolitiken som ndgot som férsigear i en sfir som befinner sig
mellan staten och det civila samhillet. Det édr en sfir som han kallar “det sociala”
och som anvander familjens organisation som styrmedel. Donzelot skriver att det
sociala har sitt ursprung 1 slutet av 1700-talet och borjan av 1800-talet. Det sociala
ar ett svavande begrepp som inte har nagon klar betydelse. Det sociala kan ses som
en konsekvens av en ny relation mellan det publika och det privata. Donzelot
menar att familjen dr den milj6 inom vilken férindringar har verkat pa olika sitt.
Framvixten av det sociala och krisen i familjen ir en tvafaldig politisk effekt med
gemensamma grundliaggande orsaker. Forindringarna har haft olika dterverkningar
bland rika och fattiga. Den fattiga hustruns plikter haller henne kvar vid man och
barn, medan den rika hustruns status ger henne utokad kontroll genom att kunna
dgna sig 4t vilgorenhet (ifr Gaunt 1996, Kyle 2000, Astrém 1990).

Donzelot menar att staten fram till 1700-talet forlitade sig pa att
familjen pa ett effektivt sitt direkt skulle bidra till att verkstilla den allminna
ordningen i sambhillet, men allteftersom industrialiseringen och urbaniseringen
tilltog blev forhdllandet mellan staten och familjen alltmer otillfredsstallande.
Utvecklingen ledde till att manga familjeband slets sonder. Staten férsokte pa olika
sitt, genom utbildning och understéd, reglera foraldraskapet och stépa familjen i en
form som passade sambhaillets funktioner. Genom ridgivning av olika slag vann
staten kontroll 6ver familjen och slutligen 6ver hela befolkningen. skriver om
Donzelot och att det inte handlade om fortryck, utan snarare var organiserat i form
av radgivning fran auktoriteter (Skeggs 1999).

Forindringen av familjen hade inte kunnat ske utan den aktiva
trigorelsen av kvinnor. Donzelot menar att kvinnor var den huvudsakliga
malgruppen for forandringarna i familjen. Det var kvinnorna som valdes ut av
medicinska och utbildande professionella for att arbeta med dem f6r att fora vidare
deras normer, inom hemmet (vilket kan jimféras med det Kyle 2000 skriver om
Ellen Key). Donzelot (1997) framhaller att det jimnade ut maktrelationerna mellan
min och kvinnor inom familjen. Det blev ocksd en sprangbrida fér kvinnor att
uppmirksamma sina politiska rattigheter.

Donzelot anvander begreppet ”’policing” som har ett vidare mal 4n vad
konkret socialt arbete har. Policing sker mellan staten och det civila samhaillet.
Policing uppmarksammar inte desto mindre samma mal som det sociala arbetet har,
niamligen reglering, stoéd och utbildning (Kristinsdottir 1991). Donzelot visar pa de
tekniker som staten anviande for att normalisera familjen, genom att frimja
dktenskapet, forindra arbetsdelningen i hemmet och skapande av kirnfamiljen. Det
var den legitima familjen som blev féremalet for moralisk 6vervakning och
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viagledning. Under 1900-talet kom barndomens problem alltmer att problematiseras
och bli det som det sociala arbetet lade sin uppmarksamhet pa (Egelund 1997). 1
borjan av 1900-talet genomfordes flera barnavardsreformer i1 Sverige, vilket ocksa
innebar att den forsta skyddslagstiftningen 1 Norden infoérdes (Gronwall &
Holgersson 2000). Donzelot uppfattar psykoanalysen som en effektiv 16sning pa
barnavirdens inbyggda dilemman eftersom den introducerade en vetenskap som
omfattade barn generellt och inte bara vissa grupper av barn (Egelund 1997).

I det féregiende kapitlet kunde vi se att barnpsykologiska teorier och
socialpolitiska argument 1 mangt och mycket har gatt hand i hand. Donzelot (1997)
menar att psykoanalysen snabbt etablerade sig inom den sfir (mellan familj och
stat) som det sociala skapat och att det var en av de frimsta orsakerna till dess
framgang. Psykoanalysens roll var att skapa bland annat allmidnna normer och
privata principer, experter och tester. Det gjorde den med hjilp av ett helt system
av fortrangningar, fortatningar och symboler som lankades till forildragestalter och
psykologiska aktorer. Det sociala kom till i ett ”flytande” system dér normer ersatte
lagar och regleringar. Till skillnad fran lag, medicin och religion som tillhandah6ll
mer hardhinta metoder for att 16sa konfliktfyllda relationer erbjod psykoanalysen
l6sningar pa ett mer otvunget sitt. Donzelot framhaller att psykoanalysen gav
mojlighet till sjilvstandig 16sning av konflikter.

Det sociala har blivit nigot som vi tar for givet. Donzelot (1997) anser
att det sociala har foérandrats fran att vara ett fattigdomsproblem, ett problem som
drabbar ”andra”, till en definition som numer sker i termer av generell solidaritet
och produktion av en livsstil. Han ser det som att det sociala har blivit en
utvecklingsmonter, vars forsvar kommer fore allt annat och till vilket pris som
helst.

Forskaren 1 socialt arbete, Sune Sunesson (1990) anser att man kan
spara tva langsiktiga tendenser bakom det som ar dagens socialtjanst. For det forsta
samhillsomsorgens utflyttning fran familjen, vilket dr ett nytt drag i sambhillets
arbetsdelning och, for det andra, de nedirvda fattigvardsinstitutionernas allt simre
anpassning till samhillsutvecklingen, och forindringstrycket som riktas mot
institutionerna. Dessa tva tendenser hinger samman genom den process som
innebir att statlig och kommunal omsorg normaliseras och blir en rittighet for alla.
Enligt Sunesson framstar socialtjinsten mot denna bakgrund som en bekriftelse pa
en djupgiende samhaillsférindring. Det dr en utveckling som innebir att de
moderna omsorgerna alltmer organiserar medborgarnas vardagsliv och uppfattas
som omsorger for alla. Detta till skillnad fran forr da fattighuset var till for de
fattigaste (jfr Donzelot 1997).

Barnkrubban var en tjinst f6r ensamma arbetande modrar, men var
ocksa ett sitt att kontrollera modraskap. Det dr numer normalt att kvinnor och
modrar arbetar och har sina barn pa daghem. Det ar inte lingre ett bevis pa
fattigdom och misskétsamhet. Sunesson (1990) framhaller att omsorgsformerna ar
“avforfattigade” (sid. 54) och inte lingre bir med sig nagon fattigstimpel, vilket
socialtjanstreformen kan ses som ett erkdnnande av. Sunesson uttrycker det som att
barnomsorgen har springt sitt “fatigradsskal” (sid. 53) och menar att barnomsorgen
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ar en explosivt viaxande organisation utan nagra egentliga forebilder. Verksamheter
som den generella barnomsorgen har, enligt Sunesson, lyckats frigora sig fran sitt
ursprung fran fattigvarden. Med socialbyrans tjanster forhaller det sig annorlunda.
Individ- och  familjeomsorgen har  knappast piverkats av  denna
samhillsomvandling, enligt Sunesson.

Individ- och familjeomsorgen riktar sig inte till alla individer. Sunesson
(1990) menar att det dr en annan slags socialpolitisk uppgift, som rimmar illa med
den ursprungliga tanken bakom socialtjansten. Till skillnad frin barnomsorgen dar
kraven pa dess utbyggnad kommit fran malgruppen sjilv, dr individ- och
familjeomsorgen ett initiativ frain den egna myndigheten, fran andra myndigheter,
eller allmanheten (som kanner sig stérda eller hotade av vissa individer). Det ar bara
1 liten utstrickning som initiativet kommer fran malgruppen sjilv. Sunesson anser
att det dr just den folkliga férankringen som utgér skillnaden mellan de delar av
socialtjdnsten som spriangt och de som inte sprangt fattigvardsskalet. Han skriver
att "Fattigadens forankring har ofta varit storre bland andra dn dem som varit dess klienter”
(sid. 55). Verksamheter inom den gamla fattigvardsorganisationen stoter, enligt
Sunesson, stindigt mot fattigvirdsskalet, behovsprovning,  tvingslagar,
teldefinitioner och kontrollutévning nir den forsoker tillimpa samma generalitets-
och rittighetsprinciper som i de moderna omsorgsomridena.

Social barnavad

Det finns olika sitt att se pa hur socialt arbete foérhaller sig till social- och
familjepolitiken. Vissa havdar att socialt arbete 1 sin helhet ingar 1 familjepolitiken.
Andra drar en grins vid individ- och familjeomsorgen, att det som handlar om
behovsprovning och darmed kontroll ar socialt arbete skilt fran familjepolitik. I
denna avhandling viljer jag att se socialt arbete som en del av familjepolitiken, men
uppehaller mig vid individ- och familjeomsorg och de behovsprovade insatserna.
Skillnaden mellan familjepolitik och individ- och familjeomsorg kan ses i huruvida
omsorgen 4ar utformad som en generell rittighet till medborgarna eller
behovsprévad. Fortsittningsvis fokuserar jag pa individ- och familjeomsorgens
arbete med barn och det dr det som jag avser nir jag hidanefter anvinder
begreppen socialtjanst och social barnavard.

Socialtjdnsten har ett ansvar for att barn vaxer upp under trygga och
bra férhallanden. Socialtjansten ska se till att barn som riskerar att inte utvecklas
gynnsamt far det stéd och det skydd som de behover. Minniskor som arbetar med
barn har anmalningsskyldighet till socialtjinsten vid misstanke om att ett barn far
illa. Socialtjansten har skyldighet och befogenhet att ingripa for att skydda barn. Det
kan bland annat ske om barnet p.g.a. misshandel, olika former av utnyttjande,
brister i omsorgen eller i nagot annat forhallande 1 hemmet, utsitts f6r pataglig risk
att dess hilsa eller utveckling skadas (Socialtjanstlagen kap. 5). Socialtjansten
kommer i kontakt med barn som far illa, antingen genom ansoékan (fran t.ex. en
hjalpbeh6évande forilder) eller anmalan (t.ex. fran daghems- eller skolpersonal).
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Enligt lagen har socialtjinsten skyldighet att utreda barns forhallanden nir de
misstinks fara illa (SoL, kap. 11). Forskarna 1 socialt arbete, Bernler och Johnsson
(1995) menar att barnavardsutredning kan ses som en byrakratisk aktivitet som ar
skild fran det praktiska sociala arbetet med klienterna. Parallellt med dokumentation
av utredningen inhamtar socialsekreteraren information genom sitt arbete med
klienterna, information som inte dokumenteras. Pi sa sitt kan man tala om en
“dubbel bokforing” (sid. 119). 1 barnavardsutredningen dokumenteras endast en
begransad del av informationen, den del som krivs fOr att motivera beslut om
insats. Utredningen kan ocksa ses som en skriftlig motivering till redan fattade
beslut (Bernler & Johnsson 1993). Den dokumenterande delen av utredningsarbetet
kan ses som ett maktmedel. Bernler och Johnsson (1995) beskriver den sociala
journalen/akten® som bide en del av det administrativa systemet och som att det
representerar systemet. Den administrativa kontrollen finns dir som ett “alltid
ndrvarande oga” (sid. 123). De ser det som en apparat som genom normer och
synsitt forklitts till lagar och bestimmelser. Pa sa sitt kan det utéva paverkan bade
pa arbetet och deltagarna i det. Akten ar ett redskap for systemet, genom akten och
skapandet av den utévar systemet makt (ibid.). Utredningar kan alltsa betraktas som
ett satt att utbva makt som sker i ett samspel med klienterna. De kan férvisso vara
motvilliga till granskningen, men da finns det vytterligare maktmedel for
socialtjansten att ta till. Oftast sker det dock 1 ett slags samforstand. Socialtjanstens
uppgift ir att granska och klientens roll dr att underordna sig denna granskning,
tramhaller forfattarna.

Tommy Lundstrom, forskare i socialt arbete, och Sunesson (2000)
tormulerar det sa, att socialtjanstens uppgift dr att bedoma och sortera manniskor
och pa olika sitt paverka dem, deras beteenden och livsférhillanden. Aven om
vissa individer som soker sig till socialtjinsten har egen motivation att férindra sin
situation, innebdr kontakten med socialtjinsten ofta anda moment av mer eller
mindre utifrinkommande tviang. Det handlar dels om medborgare som vill ha del
av socialtjanstens resurser, dels om att socialtjansten tar initiativ till att forindra
individens eller familjens sitt att fungera si att det stimmer bittre Gverens med
regler och normer.

Socialtjanstens kontroll 6ver resurser innebdr 1 sin forlingning ocksa
mojligheter till maktutévning gentemot klienter. Lundstrém och Sunesson (2000)
faster uppmarksamhet pa att socialarbetares maktutévning édr organisatoriskt
torankrad. Det ar det organisatoriska arbetet som ger dem makt, inte yrkestiteln.
Den enskilda socialarbetaren eller arbetsgruppen har emellertid relativt stort
handlingsutrymme inom ramarna fér organisationens regelverk, men de ar ocksa
paverkade av socialtjinstens politiska ledning. Inom exempelvis institutionsvard
kan det handla om tving visavi frivillighet, d.v.s. kontrollen 6ver individers tid och
rum, t.ex. vilken rorelsefrihet som ska ges en misshandelsmisstinkt féralder som
vistas med sitt barn pa barnhem. (Lundstrom & Sunesson 2000).

® Social journal 4r hos Bernler & Johnsson (1993) samlingsbeteckningen pa allt det material som
skrivs om en enskild klient eller om honom/henne och hans/hennes familj, och som férvaras i
en social akt.
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Sunesson (1990) papekar att en grundliggande idé for socialforvaltningens
torhallande till politiken ar att den har ett eget ansvar for att 16sa sina uppgifter,
samtidigt som den har en byrakratisk redovisningsplikt for att mojliggora for
politiskt ansvariga att kontinuerligt kunna bevaka vad som hinder. Den
professionella socialarbetaren har en “licens” (t.ex. akademisk utbildning) for att
kunna arbeta sjilvstindigt och anvinda vissa verktyg. Licens och sjalvstandighet ar
nédvindiga inom socialtjinsten samtidigt som det dr problematiskt eftersom
sjalvstandigt arbete ofta innebdr att man i praktiken inte kan 6vervakas.

Sunesson (1990) framhaller att organisationer si som individ- och
familjeomsorgen tenderar att vara mer svarforinderliga och immuna mot kunskap
eftersom de inte har spriangt fattigvardsskalet. Det beror pa att det finns dels ett
krav pa forindring som dr forbundet med ett uttalat politiskt mal, dels krav pa att
uppna det institutionella malet, nimligen att uppratthalla en pagiende verksambhet.
Lundstrom och Sunesson (2000) anser att aven om nya metoder och arbetssitt ofta
dyker upp 1 socialt arbete, sa dndrar de inte de centrala regelverk och normer som
utmirker verksamheterna. Bick-Wiklund och Bergsten (1997) menar tex. att
manga av valfardsstatens institutioner har hallit fast vid och fort traditionella
konsroller och foraldraskap vidare.

Lundstrom och Sunesson (2000) framhaller att viktiga organisatoriska
strukturer och principer for 16sning av sadant som definierats som sociala problem
har kunnat leva kvar i stort sett oférindrade under hela 1900-talet. Det giller bland
annat synen pa vem som dr berittigad till bistand eller inte. Inom individ- och
familjeomsorgen finns det manga element som paminner mycket om de regelverk
som infordes for hundra dr sedan. Det giller inte minst den stindiga pendlingen
mellan att 4 ena sidan skydda barnen och 4 andra sidan skydda samhillet frin “det
farliga barnet”.

Socialt utsatta barn och ifrdgasatta fider

Socialtjanstlagens intentioner stimmer overens med andan och innebérden 1 FN:s
barnkonvention. Aven om barnkonventionen inte har inkorporerats i den svenska
lagstiftningen tillgodoses mycket av det skydd f6r barn som aberopas i den inom
ramen for den generella vilfarden (SOU 2000:77). Att sitta barns behov 1 centrum
och att agera utifrain barns basta dr en réd trad 1 barnkonventionen. Tanken om
barnets bista vilar pa tva principer, dels att barn har fullt och lika manniskovirde
som vuxna, dels att barn ar sirbara och behéver sirskilt skydd for att kunna
tilloodogora sig sitt fulla manniskovirde. Barnkonventionen upprepar vid flera
tillfallen att barn ska ha ratt till sarskilt skydd nir vuxna pa olika sitt krinker barn
och visar bristande respekt for dem. Enligt barnkonventionen ska barn skyddas
mot fysiskt och psykiskt vald, skada, 6vergrepp, vanvard, forsumlig behandling,
misshandel, utnyttjande och sexuella 6vergrepp. Ibland kan det vara nodvindigt att
skilja barn fran sina foérdldrar om de utsitts for 6vergrepp eller vanvard av dem.
Barn far emellertid inte skiljas fran sina forildrar mot foréldrarnas vilja, om det inte
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anses nodvindigt f6r barns basta. Det ar inte alltid som barns och vardnadshavares
intressen sammanfaller med varandra. I sidana fall har barns intressen foretride.

Enligt barnkonventionen ska alla barns ritt att fostras av bada sina
foraldrar vara en vigledande princip. Foraldrabalken som innehéller grundliggande
regler om forhallandet mellan barn och féraldrar framhaller att barn har ritt till
omvardnad, trygghet och en god uppfostran. Den som har vardnaden om ett barn,
oftast forildrarna, har ansvar for barnets personliga férhallanden och ska se till att
barnets behov tillgodoses. Det innebir att barnet bland annat ska ges tillsyn,
torsorjning och utbildning, men ocksa att se till sa att barnet inte skadar andra.
Forildrabalkens regler om virdnad och umginge indrades 1998. Andringen syftade
bland annat till att betona principen om barns basta, enligt barnkonventionen. I det
foregiende kapitlet kunde vi se att barnkonventionen betonar barns kontakt med
bada sina foéraldrar. I juni 2002 lades det fram ett forslag till justitieministern om att
barns ritt bittre maste tas till vara nir domda invandrarforildrar ska utvisas efter
avtjanat straff (Ds 2002:41). I forslaget menar man att domstolarnas
bedomningsunderlag ofta ar for daligt och att det inte alltid tas den hansyn till
barnet som kravs enligt barnkonventionen. Kritik har riktats mot att hiansynen till
barns bista inte genomsyrar tillimpningen av Socialtjinstlagen. (SOU 1997:116). Ar
1998, andrades ocksa Socialtjanstlagen, vilket innebar en betoning pa att dven da
foraldrar och barn skiljs at har barn ritt till regelbunden personlig relation och
direkt kontakt med biade modern och fadern.

De flesta barn som har behov av socialtjinstens behovsprovade
insatser kommer fran familjer som har det svart savil socialt som ekonomiskt,
ibland sa svart att det hindrar féraldrarna att ge barnen kirlek och god uppfostran.
Barns grundliggande behov handlar om att fa omvardnad och skydd, att fa respekt
for sin integritet och sina behov, tankar och kinslor, att fi kirlek och bli
accepterade av sina forildrar och ha ett stabilt och tryggt férhallande till dem. (SOU
2000:77)

Om pafrestningar for ett barn blir stora 6kar risken for att dess
utveckling tar skada. Att i lingden leva med flera bristtillstind kan fa allvarliga
konsekvenser. Barnpsykiatrikern Bjorn Wrangsjo (1998) tar upp att destruktiva
samspelsmonster 1 familjen kan leda till svirigheter f6r barn. Tillsammans med
andra psykiatriker och psykologer sammanfattar han vad de kallar “barndomens
absoluta psykologiska behov” (sid. 270). Enligt forfattarna foreligger det risk for barns
hilsa och utveckling om barn inte har en tillitsfull relation till ndgon vuxen person
som kan ge trygghet, stéd och trost under ling tid; inte har méjlighet att knyta an
till sina vardare utan plotsliga och oférutsigbara separationer; inte far dldersadekvat
stimulans for att kunna préva maojligheter att finna nya vagar; inte far struktur och
inte far mota tydliga grinser for sitt beteende; inte far vidga sina erfarenheter i
samspel med andra vuxna och barn; samt inte far utveckla sin identitet inom ramen
tor en familj vars bakgrund och kulturella sarart dr respekterad av omgivningen.
(Wrangsjo 1998).

I LVU-utredningen, som tillsattes fOr att se 6ver och foresla andringar i
LVU, understryks att det inte ar moijligt att precisera vad som krivs for
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tvaingsomhandertaganden. Utredaren menar att om man skulle se precisering av det
som ett krav finns det pataglig risk for att barnets halsa eller utveckling dventyras
eftersom man da inte skulle kunna omhanderta ett barn forrian det visar tecken pa
att redan vara skadat. Vanligen indelas omsorgssvikt in i fem olika kategorier. Dessa
kategorier dr fysisk och psykisk misshandel, sexuella Overgrepp, vanvird och
torsummelse  (tex. tll foljd av  missbruk), psykisk sjukdom = samt
utvecklingsstorning. Dessa senare finns ofta med 1 bilden ndr barn far illa
(Hindberg 1999). 1 Storbritannien férekommer en uppdelning mellan begreppen
abuse och neglect. Med abuse avses aktiv omsorgssvikt, t.ex. fysisk misshandel och
sexuella Gvergrepp, med neglect menas férsummelse och passiv omsorgssvikt, t.ex.
vanvard och att inte uppmarksamma barnet tillrickligt. Neglect ar det vanligaste nar
foraldrar sviktar i omsorg och det kan tex. ske p.g.a. forildrars drogmissbruk,
psykiska sjukdom eller utvecklingsstorning.

Nir jag skriver om socialt utsatta barn i avhandlingen, avser jag de barn
som 4r kinda av socialdnsten och dr eller har wvarit féremadl for
barnavirdsutredning dirfor att deras hemforhallanden och/eller deras foraldrars
forildraf6rmaga pa nagot satt ifragasatts (jfr Lundstrom 1996). 1 avhandlingen
anvander jag uttrycken 7ifragasatta fider” och “ifragasatt faderskap”. I definitionen
av ifrdgasatt faderskap och ifrigasatta fider har jag utgatt fran fider till socialt
utsatta barn som ar i aldern 0-12 ar. Barn som ér foremal fo6r socialtjanstens insatser
p.g.a. brister i hemmiljon star att finna inom niamnda alderskategori (Socialstyrelsen
1997:11). Jag menar att brister i hemmiljon mer direkt kan harledas till ett
ifragasittande av foraldrarollen, an da barnet dr dldre och t.ex. blivit omhindertaget
p.g-a. eget beteende.

Forskaren 1 socialt arbete, Hans Swird, (1999) betonar att det ar
problematiskt att handskas med begrepp som ir genomsyrade av ideologiska
forestillningar och att man latt bygger in dessa forestillningar i utgangspunkten for
sina studier. Swird syftar pA hemlésa/hemldshet, men detta problem torde vara
minst lika relevant nar det giller begreppen socialt utsatt och ifragasatt faderskap.
Ett sitt att 10sa problemet pa, ir att knyta definitionen till situation, snarare dn till
vissa typer av personer. Detta dr mitt huvudsakliga motiv till att i min definition av
socialt utsatta barn, utgd frin barnens situation, d.v.s. att de ar féremadl t6r den
sociala barnavardens utredning och insatser. Forildrar som idr foremal for
socialtjdnstens utredning och insatser konfronteras i1 dn hogre grad dn andra
torildrar med samhallets normer f6r hur tillrackligt bra forildrar bor vara. 1 det
avseendet ser jag dem som ifragasatta. Med fader avser jag barnens biologiska fider,
dven nar jag talar om faderskap i psykologisk och social betydelse.

Faderskap och missbruk

Den vanligaste orsaken till att barn omhindertas f6r samhillsvard dr en eller bada
forildrarnas drogmissbruk (Lundstrom 1993). Ofta ricker det med ett
konstaterande fran socialsekreteraren att droger forekommer, 1 synnerhet narkotika,
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for att ett barn ska placeras pa institution eller i familjehem, oavsett hur den
kanslomassiga relationen mellan barn och féraldrar ser ut. Det konstateras 1 flera
undersokningar, bland andra av barnavardsforskaren, Gunvor Andersson (1991)
och forskaren i socialt arbete Bengt Borjeson och socialchef Hans Hékansson
(1990). Borjeson och Hakansson (1990) sag utifrin en intervjustudie med
socialsekreterare (avseende 89 barn 0-16 ar) att det kravs farre kritiska
omstindigheter, for ett barn med en drogmissbrukande foérilder, for att
socialtjansten ska overvaga placering 1 familjehem. De menar att socialsekreterarnas
handldggning speglar en uppfattning hos mianniskor i allméinhet. De ser det som en
stereotypi som medfor att det alltid ingir en bedémning av relationen mellan barn
och forilder 1 beslutsunderlaget nir det galler alkoholmissbruk, men inte nir det ar
fraigan om missbruk av andra droger. D4 stannar man vid konstaterandet av
missbruket som sadant.

Svensk litteratur om forildraskap och missbruk dr knapphandig. Nar
det skrivs om forildraskap handlar det ndstan uteslutande om modrar (t.ex.
Socialstyrelsen 1993:6). Det finns ndgra fa studier om moderskap och missbruk
(t.ex. Trulsson 1998, 2003) och litteraturen om faderskap och missbruk ar nirmast
obefintlig. I missbruksfamiljer dr det ofta fadern som édr missbrukare, men inte
modern. Men om en mor missbrukar sd ar hon antingen ensamstaende eller lever
med en missbrukande man (Andersson 1995). Det forefaller vara de missbrukande
modrarna som fokuseras om barnet blir féremal for utredning hos socialtjansten.
Det dr alltsa inte bara sa att missbrukande fader lyser med sin frinvaro inom det
sociala arbetets praktik, utan dven vad giller kunskap om dem ur deras eget
perspektiv. Det finns ytterst lite litteratur att tillgd som bygger pa vetenskapliga
studier, t.ex. ett par doktorsavhandlingar som visserligen inte specifikt handlar om
faderskap och missbruk, men har ett par kapitel om det (Kristiansen 1999, Skarner
2001) och nagra C-uppsatser (t.ex. Nordahl & Wikstrom 1999). Det finns ocksa
nagra rapporter fran olika sociala verksamheter (t.ex. Bengtsson & Gavelin 1994).

Anette Skarner (2001) ber6r i sin doktorsavhandling missbrukande
mins forildraskap. Hon har intervjuat 29 personer med missbruksproblem, drygt
en tredjedel hade barn. Bland de missbrukande férildrarna, varav nio fader, kunde
hon se att foraldraskapet blev en ”paketlosning” f6r den som ville bryta upp fran
missbruk. Ibland sigs det som det enda tillgingliga alternativet. Det var en
intradesbiljett till ett nytt livsinnehall och 6ppnade vigen fér en alternativ social
identitet. Det var ett sitt att fylla de sociala vakuum som missbrukslivet fort med
sig. Barnen var kinslomassigt viktiga, men det fanns inda en forbjuden kinsla av
kluvenhet om vilken tillvaro man skulle leva. Forildrarna visste innerst inne att livet
med barnen och missbrukslivet var oférenliga, men de kunde se drogerna som en
16sning pa dilemmat. Drogen kan vara en flykt fran vardagstristessen och strategi
for att sta ut med den. Skirners intervjupersoner kiande behov av stod frin
omgivningen. De hade insikt om behovet och lingtan efter stod, men parallellt med
det en stark ridsla fOr insyn, for att barnet ska tas ifrin dem. Detta gjorde att de
torsokte skydda sig och klara sig sjilv, samtidigt som de var medvetna om den
omojliga situationen. Det innebar kluvenhet och undvikande manévrer i
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torhallande till socialtjansten och det informella natverket. Skarner skriver att det 1
missbrukarnas fordldraskap fanns diskrepans mellan ideal och verklighet, ett
torildraskap starkt behiftat med skuldkinslor. Hon menar att missbrukarforildrar
har en diffus och idealiserande bild av vad en god férilder innebir, vilket kan leda
till orealistiska forvintningar och for stora krav pa att vara en perfekt féralder. Hon
kunde se att daliga erfarenheter av de egna forildrarnas skilsmissa och
forestillningen om kirnfamiljen norm och forutsittning for gott familjeliv var en
kalla till skuldkanslor. Hos de missbrukande forildrarna fann Skarner en asymmetri
mellan modrarnas och fidernas forildraskap. De flesta fiderna klarade inte av sitt
torildraskap. De drog sig undan och hoélls utanfér. Skarner framhaller att de dock
inte gav intryck av likgiltighet och menar att faderskap kan, liksom moderskap, ge
f.d. missbrukare innehéll och mening i ett drogfritt liv.

Karin Trulsson (1998) har i en licentiatavhandling i socialt arbete
intervjuat tolv missbrukande kvinnor vars barn blivit omhindertagna (se aven
Trulsson 2003). Det dar genom kvinnornas 6gon som vi i Trulssons studie far en
blid av faderna till barnen. Bilden visar savil narvarande som franvarande fiader. De
fider som har tagit 6ver vardnaden och viarden om barnen ir drogfria. De
frainvarande fiderna dr de som missbrukar. De har i mindre utstrickning 4n
kvinnorna fullféljt kontakten med sina barn. En fjirdedel av fiderna har enligt
kvinnorna helt saknat kontakt med barnen. Kvinnorna sag barnens far snarare som
en killa till besvir an som ett stod 1 sitt foraldraskap. I kvinnornas berittelser ar
barnens fader férknippade med konflikter, missbruk och Gvergivenhet. I nagot fall
sags mannen som bade st6d och belastning. Trulsson uppfattar det som svart for
missbrukande féraldrar att leva upp till de forvintningar som finns pa kvinno- och
mansrollen.

Socialstyrelsen (1993:6) har publicerat en rapport, Drogmissbruk  och
fordldraskap, dir man har kartlagt vad kommuner (kommunala nimnder med ansvar
for den sociala verksamheten) och modra- och barnhilsovardsoverlikare gor for att
forhindra att barn féds med skador till foljd av moderns missbruk och vilka
stodinsatser for missbrukande forildrar som de har att erbjuda. I rapporten
konstateras att av de 400 enkiter (av 639) som besvarades var det bara 42 enheter
som kunde sdgas bedriva ndgon siadan verksamhet. Socialstyrelsen presenterar ett
flertal tinkbara skal till detta ringa utbud. Ett av dem ir att forestillningen om den
perfekta forildern utgor ett hinder i arbetet med missbrukande forildrar (mdédrar).
Eftersom malen for vad man vill kunna astadkomma med verksamheten 4r si hogt
stillda blir i princip varje fall ett misslyckande p.g.a. att ingen kan leva upp till
normen av den perfekta foraldern. Enligt rapporten borde de som arbetar i dessa
verksamheter istillet se varje insats, som kan leda en liten bit pa vigen till en
torbattrad relation mellan barn och féralder, som ett lyckat resultat.

Anna-Bodil Bengtssons och Ingegerd Gavelins (1994) bok Fawmsiljer och
missbruk. Om glomda barn och glomda fordldrar ar ett exempel pa en rapport som
sammanfattar ~ fOrfattarnas  erfarenheter  frin  ett  projekt pa  fyra
alkoholmottagningar. Boken ar tinkt som en vigledning f6r dem som i sitt arbete
kommer i1 kontakt med missbrukande forildrar och deras barn. I boken kommer
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dven nagra missbrukande faders r6st fram. Forfattarna beskriver missbrukets
konsekvenser for forildraskapet och tar bland annat upp féraldrarnas ridsla for att
soka hjilp for sitt missbruk, fordldrarnas fornekande av att barnen tar skada av
deras missbruk, forildrarnas kinslor av skuld och daligt samvete samt vilja att
kompensera sitt barn. De skriver ocksa att de har moétt “borttappade pappor” (sid. 49)
och konstaterar att missbrukande fiders franvaro snarare handlar om ridsla och
osakerhet dn direkt ovilja att ta kontakt med sina barn. Forfattarnas utgangspunkt
ar att foraldraskapet ar en mycket stark kraft och en resurs i mianniskors liv och de
menar att om man p.g.a. missbruk har tappat kontakten med sitt barn sa ar det
mojligt att ta igen den tiden, att det aldrig ar f6r sent.

Ockséd internationellt synes det finnas fa studier om missbrukande
fader. En sokning i ett par databaset’ gav sammanlagt elva triffar, men ingen studie
var utifrin fiders perspektiv. Aven en genomging av drgingarna 1996-2002 av
tidskriften Child & Family Social Work visade att faders perspektiv inom socialt
arbete 6verhuvudtaget dr mycket sallsynt.

Faderskap, kriminalitet och fingelse

Litteraturen om faderskap och kriminalitet tycks vara 4n mer sparsmakad dn den
om faderskap och missbruk. Ridda Barnen har gett ut en skrift riktad till foraldrar
som sitter i fingelse eller vars partner gor det (Melin 1998)". En statlig utredning
(SOU 1997:116) konstaterar att det inte finns nagon statistik eller andra uppgifter
om hur manga barn som har forildrar 1 fingelse eller var barnen befinner sig
medan foraldrarna avtjanar sina straff. De papekar att det troligtvis dr sa att det ar
fler fingslade kvinnor 4n midn som har vardnaden om sina barn, medan de
tingslade fidernas barn oftast vistas hos sina médrar. De menar vidare att barn till
torildrar som sitter i fingelse har ratt till en regelbunden och personlig kontakt med
sina foraldrar.

Det har hint en del sedan den statliga utredningen 1997, dir det
efterlystes mer kunskap och regeringen som en f6ljd av det gav socialstyrelsen och
kriminalvarden 1 uppdrag att granska barn med frihetsberévade forildrar. Det
resulterade 1 en gemensam rapport frin Kriminalvardsstyrelsen och Socialstyrelsen
1998. Det resulterade ocksa 1 forskaren Ulla-Carin Hedins (2000) utvirdering av
forildrautbildning 1 fingelse. 1 foraldrautbildningen ingick bland annat
torildracirklar dir bara min har deltagit. I 83 enkiter och intervjuer med 18 av de
min som deltagit i utbildningen visar det sig bland annat att det finns bade
materiella och psykiska hinder f6r minnen att uppritthalla en god relation till sina

? Jag sokte pa orden addict” och father” i ISI Web of Science (dir sokning gérs i bland annat
Science Citation Index Expanded och Social Science Citation Index) och Cambridge Scientific
Abstracts.

" Skriften anvindes som utbildningsmaterial pi de foérildrautbildningar som Hedin (2000)
utvirderat.
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barn, ha regelbunden kontakt med och mdjlighet att umgas med dem. T.ex. ar
fangelsemiljon inte limplig for besok av barn, dven om besok sker.

I en dansk studie (Christensen 1999) med fokus huvudsakligen pa internernas
barnen och partner, var 21 av de 24 intervjuade internerna min. Studien tar bland
annat upp liknande problem som Hedin (2000).

De brittiska forskarna Gwyneth Boswell och Peter Wedge (2002)
framhaller att forskning om fiangslade forildrar dr relativt ny. De som framst
efterfragat kunskap om det i England ar olika vilgérenhetsorganisationer, vilket har
gett kunskaperna en kampanjartad inriktning snarare 4n en som syftar till
lagstiftning.

Modersfixering inom socialt arbete med barn

Den bild av fider som kommer fram i forskning och litteratur om socialt arbete ar
bilden av den franvarande fadern - i dubbel bemirkelse. Forskningen ir ytterst
begrinsad och 1 den forskning som finns visar det sig att fadern har hamnat i
skymundan f6r modersfixering och den intima kopplingen mellan forildraskap och
moderskap. Liksom for forskning om faderskap och missbruk samt faderskap,
fingelse och kriminalitet, si har de undersékningar som finns inte fiderna som sitt
egentliga studieomrade.

Andersson (1984, 1991, 1995) betonar att modrars ansvar for barn
betraktas som storre dn faders, sival i teori och ideologi som 1 praktik. Hon menar
att det dr si i allminhet, men sirskilt niar det giller de modrar som kommer i
kontakt med socialtjinstens individ- och familjeomsorg, eftersom ensamstiende
modrar ar Overrepresenterade dir. Modrar, som far sina barn omhandertagna for
samhaillsvard dr inte bara ensamstidende, de gors dessutom ensamma ansvariga for
brister i omsorgsformaga och hemmiljé samt for storningar hos barnet och i
foraldra-barn-relationer. Barnens fader gors inte ansvariga i samma utstrickning
och deras brister och tillkortakommanden granskas inte i sociala utredningar pa
samma ingiende sitt som modrarnas. Det dr ocksa vanligt att modrar stalls
ansvariga for att de inte kan halla fadern borta fran hemmet och skydda barnen fran
hans skadliga inflytande, vilket Andersson hivdar framgir tydligt av tidigare
torskning.

Forskaren Mats Hiltes (2000) studie pekar i samma riktning som
Anderssons. Studien baseras pa 14 barn- och ungdomsirenden inom individ- och
familjeomsorgen och  intervjuer  med utredningssekreterare och
behandlingsassistenter. Hilte belyser hur det sociala arbetet genomsyras av en
diskurs som beskriver traditionella skillnader mellan kénen. Det menar Hilte bidrar
till att skapa, reproducera och uppritthilla skillnader mellan min och kvinnor.
Kvinnorna konstrueras som de primara vardnadshavarna, miannen som sekundara.
Kvinnan sigs som den centrala omsorgsgivaren i familjen och det var hon som fick
kritik ndr omsorgen om barnen inte fungerade. Mannens ansvar osynliggjordes.
Modern gjordes till féremal for olika stodjande och behandlande atgirder. Malet
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var att ateruppratta kvinnan som den goda och omsorgsgivande modern. Fadern
tilldelades en perifer roll. I undantagsfall lyftes kvinnans orimliga ansvar f6r hem
och barn fram, samtidigt som det fanns en ambition att ge mannen en mer central
roll 1 familjen.

I en undersokning av Andersson (1991), baserad pa intervjuer med
socialsekreterare i tio kommuner, avseende utredning av sammanlagt 189 barn (0-3
ar), visade det sig att socialsekreterarna alltid hade information om barnens modrar.
Socialsekreterarna visste vad de hette, deras fédelsenummer, om de hade fler barn
samt nagot om deras livssituation. Diremot var det sillan som socialsekreterarna
visste vad fiaderna hette, hur gamla de var, var de fanns, hur deras livssituation sag
ut eller hur manga barn de hade. Detta dr dock inget som utmirker just
socialsekreterare, papekar Andersson och lyfter fram att ocksa Sveriges officiella
statistik fors pa det sittet, att om man vet ett barns fodelsenummer, kan man alltid
identifiera modern, men inte fadern.

I Ingrid Claezons doktorsavhandling (1987) framkommer det i en
studie av 166 arenden att det endast fanns sparsam information om barnens fader i
de fall da dessa inte bodde tillsammans med barnet och modern. Det saknades 1 de
flesta fall uppgifter om férekomsten av kontakt mellan barnet och den frinvarande
forildern. I de fall da de problem som féranlett anmilan till socialtjansten relaterats
till foraldrarna, har det mer 4n dubbelt sa ofta kopplats till modern som till fadern.
Claeczon menar att aktmaterialet markerar moderns betydelse fér barnen och
faderns mera obetydliga roll. Moderns problem ir barnens problem, faderns
problem relateras sillan till barnen.

Detta kan kopplas till Ingela Kahls (1995) doktorsavhandling dir hon
studerat 20 utredningar avseende barn och ungdomar. Hon belyser fidernas
undanskymda position med ett fall dir insatsen koncentrerades pa relationen mellan
modern och barnet trots att fadern var den som hade bist relation till barnet. Kahl
menar att en mor som inte anses klara av sitt barn méter ett tydligt férdémande
frin omgivningen, medan fadern star utanfor ett sidant ansvar, han forvintas helt
enkelt inte ta det. Hon uppfattar ocksa att stéd- och behandlingsinsatser ar
inriktade mot mor-barn-relationen och utdefinierar relationen mellan fadern och
barnet. Da man inte anser att modern klarar av barnet dr familjehem ett battre
alternativ 4n att stodja fadern som vardnadshavare. I Kahls undersokning fanns, till
skillnad fran i de andra refererade undersckningarna, faderna omnimnda i samtliga
studerade barnavardsutredningar. Sa var det dven da barnen inte hade kontakt med
tiderna.

Socialsekreterarna tog bara kontakt med varannan far som bodde
tillsammans med sina barn, i de utredningar (60 personakter) som Eva Wahlander
(1994) studerat. For det totala antalet fader var det endast var tredje som pa nagot
satt ingick 1 utredningen. Dessutom kom fiderna in sent i utredningarna. Dessa
fader kontaktades hilften sa ofta som modrarna. Wahlander har ocksa intervjuat 12
socialsekreterare och 1 undersokningen framkommer det att socialsekreterarna hade
olika synsitt pa faderns roll i utredningarna. Antingen fick modern eller
vardnadshavaren bestimma om fadern skulle kontaktas, eller si hade de den
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instillningen att fader alltid ska involveras. Sillan anvandes argumentet att fader ar
viktiga fOr sina barn. Wahlander tar ocksd upp att Socialstyrelsens riktlinje ér att
bada foraldrarna ska kontaktas, men att det ar upp till socialsekreteraren att avgora
om de ska ta kontakt med en forilder som inte har virdnaden om barnet. Hon
papekar att det faktum att fider inte involveras stimmer illa Gverens med
betoningen pa det uttalade familjeperspektiv som finns inom socialtjansten. Liksom
Andersson, Claezon och Kihl, papekar hon att familjen i forsta hand tycks
uppfattas som modern och barnet.

I en kunskapsoversikt om barnavirdsutredningar visar Knut Sundell
och Tine Egelund (2001) att faderna bara hade kontaktats i genomsnitt i halften av
utredningarna (undantaget vid sexuella Gvergrepp da tre fjirdedelar av faderna
kontaktades). De har gjort en sammanstillning av nio olika svenska studier (sid. 97)
som tillsammans avser ca 690 barn.

Dock har det under 90-talet blivit vanligare att fider kontaktas, fran V4 i
borjan av 90-talet till /2 1 mitten av samma artionde. De papekar emellertid att det
ar skillnad pa att som far bli intervjuad och att vara delaktig. Svensk forskning visar
att forildrar eller barn sillan 4r delaktiga 1 utredningsarbetet. Det klienterna oftast
var missnéjda med var att de inte informerats tillrickligt om sina lagliga rattigheter,
inte kant sig delaktiga 1 utredningsarbetet och att socialsekreterarna inte hade lyssnat
péa dem tillrackligt.

Emellertid kan man frdga sig vad som skrivs om fidderna, i den man det
stair nagot om dem 1 sociala utredningar och akter. I Bo Vinnerljungs (1989)
undersokning om fosterhemsplacering framkommer uppgifter om fadernas
bostadsort och/eller namn saknades for ndstan vart tredje av de 159 berdrda
barnen. I en av hans tidigare undersckningar saknades sadana uppgifter for 62% av
barnen.

Tommy Lundstroms (1993) studie visar att de 1 drenden dir det
forekommer en fader, saknas uppgifter utéver personuppgifter om fadern, i 16% av
utredningarna (avseende 120 drenden). Han papekar att beskrivningar av modrar ar
vanligare, for dem saknades det uppgifter i 9% av fallen.

De batn som fir insatsen kontaktperson/-familj bor i stor utstrickning
med sina modrar som ar ensamstiende. Det framgar tydligt 1 en kunskapsoversikt
om insatsen kontaktperson/-familj (Andersson & Bangura Arvidsson 2001). Det
framkommer ocksa klart att det finns en kompensatorisk tanke bakom insatsen.
Flera studier visar att kontaktperson/-familj ofta anvints for att barnet hade en
bristande eller obefintlig kontakt med sin far. Insatsen ar tinkt att komplettera
brister 1 de hjalpsokandes naturliga sociala natverk eller for att bygga upp ett nytt
socialt nitverk. I flera fall handlar denna brist i det sociala natverket om att barnet
har sporadisk eller ingen kontakt alls med sin far. Insatsen handlar till stor del om
att ge barn tillgang till andra vuxna, 1 synnerhet manliga férebilder som
kompensation for brister i kontakten med fadern. Det handlar alltsi om att ge
barnet stod, men ocksa om att ge modern avlastning nir barnets far inte finns dar.
En del av de studier som ingar i kunskapsoversikten visar att handliggare av
drenden som r6r kontaktperson/-familj i flera fall inte vet hur klienternas sociala
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nitverk ser ut ndr insatsen tillsitts. Knut Sundell m.fl. (1994) visar 1 en studie att
socialtjansten 1 bara en fjardedel av 42 fall hade sokt kontakt med den franvarande
torildern (oftast fadern) innan kontaktfamilj tillsattes. I undersokningen visade det
sig att barn rangordnade fadern ligre in modern pa nitverkskartan i samtliga
tjugodtta fall dir barnen inte bodde med fadern (hos en tredjedel av barnen
forekom han inte alls pa nitverkskartan).

Det ar emellertid ldtt att hdvda att fider ska involveras, men i realiteten
ir det ofta mer problematiskt 4n att bara ta kontakt med dem, vilket Sofia
Linderoths och Bo Vinnerljungs (1994) utvirdering av ett projekt i Helsingborg
visar. Projektet de studerade syftade till att minska socialtjinstens insatser for barn
och ungdomar genom att involvera franvarande fader 1 socialt utsatta barns liv. For
sa manga som 14 av de 26 barnen som ingick 1 projektet, hade ingen kontakt mellan
far och barn kommit till stind, daven om ambitionen var att upp emot 90% av
barnen skulle ha det vid projektets slut. Linderoths och Vinnerljungs slutsats ir att
projektet hade for hoga ambitioner att kunna paverka svara mellanminskliga
problem i splittrade eller aldrig existerande karnfamiljer, dir problemen dessutom
ofta funnits 1 manga ar. De menar att det kravs ett mer langsiktigt arbete an vad
som var fallet. Socialarbetarna var 6verens om att projektet inte hade kunnat ersitta
insatsen kontaktperson/-familj. Emellertid hade deras medvetenhet om den
frainvarande fadern okat och fortsittningsvis forsokte de ha i atanke att i alla
arenden stilla fragor om faderna.

Aven internationellt tycks moderscentreringen vara stor inom socialt
arbete. Flera internationella studier visar pa det. Den islindska forskaren Gudrun
Kristinsdottir (1991) har i sin doktorsavhandling studerat akter avseende 105
tamiljer och 154 barn (0-18 ér). Hon skriver om barnavardsfillan (sid. 90), ett
dilemma som innebdr att barn skjuts at sidan, fader ignoreras och modrar fokuseras
och kontrolleras. Kristinsdottir séker en forklaring till kvinnofokuseringen inom
socialtjdnsten, i att kvinnor dr mer eckonomiskt siarbara 4n min, eftersom de
generellt sett har lagre inkomster. Hushall med ensamférsorjande modrar séker sig
darfor 1 storre utstrackning till socialtjansten vid ekonomiska problem och dven
foraldraskapet utsitts for granskning (jfr Andersson 1984, 1991, 1995).

Aven den danska forskaren Tine Egelund (1997) tog upp liknande
ekonomiska och strukturella aspekter for att forsoka forsta varfor barnavarden 1 sa
stor utstrickning blivit en kvinnofraga. I de 35 journaler som Egelund studerat i sin
doktorsavhandling tar fader liten plats. Hon menar att det inte 4r tal om familjer 1
allméinhet, som kommer i kontakt med socialtjinstens individ- och familjeomsorg,
utan modrars familjer. Hon papekar vidare att forvaltningarna inte ligger vasentlig
vikt pa fidernas relation till sina barn. Socialt arbete med barn har ett kon
(kvinnligt), skriver hon, och tar ocksa upp att barnens problem kopplas till
kvinnorna. Hon wvisar att dven 1 familjer med nirvarande fider riktas
uppmirksamheten mot moédrarna. Fader ses inte omedelbart som en 16sning och
uppfattas inte som en resurs.
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De amerikanska forskarna Geoffrey L. Grief och Cynthia Bailey (1990) fann 1 en
genomging av fem olika tidskrifter i socialt atbete'', som givits ut under en 27-
arsperiod, att det inte fanns mycket skrivet om fader overhuvudtaget. De fann
endast 21 artiklar. I dessa framkom tre olika typer av fider: Fader som forovare,
som frinvarande och beh6vda, samt som motarbetade.

Den brittiska forskaren Danielle Turney (2000) skriver om synen pa
omsorg och férsummelse inom socialt arbete. Hon menar att férsummelse av barn
teminiseras i1 socialt arbete i och med att omsorg av barn oreflekterat hirleds till
kvinnor. En konsekvens av detta dr att minnens roll 1 familjer dir barnen
forsummas nedtonas.

Den brittiska forskaren Brid Featherstone (2001) lyfter fram en annan
forskare, M Ryan (2000), som i en forskningsgenomging fann att manga av de
fader som var involverade 1 fall dir man oroades f6r barnens vilbefinnande hade
sarskilda psykiska problem sjilva. De var of6rmogna att ta pa sig rollen som
familjeforsorjare och hade problematiska eller valdsamma foérhallanden till sina
partners. Sjilv menar Featherstone (2001) att mins foraldraarbete inte studeras,
som helhet och hon refererar till E Peled (2000) som argumenterar for att vi inte
lingre kan ignorera att vissa valdsamma min 4r fader. Featherstone funderar 6ver
om det kanske upplevs som ett for stort arbete att involvera fader till socialt utsatta
barn eftersom de ofta har problem sjilva. Featherstone och Trinder (1997) skriver
att man som brukar fysiskt vald gentemot kvinnor konstrueras som “’kriankande
min” och sallan i egenskap som individuella man. Nar deras relation till barnen vil
uppmirksammas dr det enbart i syfte att visa hur skadliga och farliga de kan vara
tor sina barn. De konstrueras vanligtvis som endimensionella karaktirer och
behandlas pa ett sitt som fornekar eller ignorerar centrala aspekter av deras
identitet och relationer. Featherstone (2001) papekar ocksa att moédrar 6verbelastas
och att fader inte engageras. Kvinnor relaterades saledes till moderskap medan det
var svart att engagera fider som min. De vilkomnades som fider, men inte som
individer, vilket gjorde det svart att engagera dem.

Britterna Elaine Farmer och Morag Owen (1998) visar hur moédrar till
barn som utsatts for overgrepp fran sin far (eller styvfar) snarare betraktades som
medbrottslingar an som offer. Minnen stalldes inte till svars f6r vad de gjort. Det
var kvinnornas formaga att beskydda sina barn som kom att granskas snarare 4n att
minnen gjordes ansvariga. Utredningsprocessen tenderade att forstirka redan
existerande roller.

De brittiska forskarna Bridgid Daniel och Julie Taylor (1999) papekar
att det 1 litteratur om praktiskt socialt arbete framkommer att man ofta ses som en
potentiell risk f6r modern och/eller barnet. Interventionerna riktas mot modern.
Till och med dia fadern begitt sexuella Overgrepp mot barnet inriktas
interventionerna mot moderns férmaéga att skydda sitt barn snarare an mot faderns
beteende. Det ir kvinnornas férmaga att vara modrar som ifragasitts om barnets

" De tidskrifter som de har studerat 4r Child Welfare, Social Casework, Social Service Review,
Social Work, Health and Social Work).
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har férsummats pa nagot sitt aven om det ar fran faderns sida som forsummelsen
har skett. Aven i de fall dir fadern eller moderns manliga partner skulle kunna vara
en resurs for barnet fokuseras moderns roll. Daniel och Taylor refererar till Nicky
Stanley (1997) som menar att de “osynliga minnen” genomsyrar
barnavardssystemet. Kvinnliga socialsekreterares upplevelse av att man utgor ett
potentiellt hot mot kvinnor bidrar till att min &verhuvudtaget lyser med sin
frinvaro inom det praktiska sociala arbetet med barn. Det, menar Daniel och
Taylor, ar den huvudsakliga anledningen till att retoriken kring att involvera fader
inte stimmer 6verens med vad som gors i praktiken. Att ha malet att involvera
fader dr en sak, att konfronteras med en hotfull och potentiellt valdsam man ér en
helt annan. Forestillningen om att minnen ar farliga gor att de, ironiskt nog enligt
Daniel och Taylor, inte utreds ordentligt. Man uppfattas i stor utstrickning som
problem antingen de ar nirvarande eller frinvarande. Nar de dr franvarande ses de
som oansvariga och nir de dr nirvarande uppfattas de som att de bade stiller krav
gentemot modern och ir potentiellt vildsamma. A ena sidan pratar socialarbetare
om att engagera man, a andra sidan visar deras praktik att omsorg av barn ir nagot
tor kvinnor.

Eftersom fiderna upptar en stor del av barnens liv, sa val pa gott som
pa ont, ar det viktigt att forstd vad barnen och faderskapet betyder f6r dem, anser
Daniel och Taylor. En av deras slutsatser ar att det inom praktiskt socialt arbete
med barn bor vara grundliggande att soka och samla in information om barnens
fader. Det bor ske enligt principen att inte undvika niagon enda av de viktiga
personer som finns 1 ett barns liv. De papekar att det enda man helt sikert kan veta
om ett barn idr att det har tva biologiska féraldrar, en mor och en far, och att barn
generellt mar bittre ju battre informationen om de franvarande férildrarna ir. J.
Owusu-Bempah och Dennis Howitt (1997) anvinder sig av termen
’sociogenealogiskt sammanhang” for att peka pa hur viktigt det dr f6r barn att ha
vetskap om sitt sociala ursprung. Daniel och Taylor anser att det forvisso finns fall
dar det inte dr lampligt att barnet har kontakt med sin far, men de betonar vikten av
att det finns bra information om honom.

Barns bista — relation till fadern eller skydd fran honom?

I det foregaende kapitlet kunde vi se att faderskap ar en socialpolitisk angeldgenhet,
dir staten gar in och intervenerar och pa sa sitt skapar faderskap och fostrar fader.
Den generella socialpolitiken férmedlar att det dr £6r barns bista att ha god kontakt
med bdda sina forildrar. Tidigare 1 detta kapitel kunde vi se att det inom socialt
arbete med barn kan vara foérenat med barns bista att skyddas fran sina fader.
Dessa skilda uppfattningar om vad som ir barns bista ser jag inte som
motsagelsefulla. Istallet uppfattar jag att det handlar om sociala aktorer som agerar
utifran olika verkligheter. Med utgiangspunkt i bland annat Sunessons (1990) samt
Sunessons och Lundstroms (2000) beskrivning av socialtjdnsten ser jag paralleller
mellan, for det forsta, uppfattningen att det ar f6r barns basta att ha en nira relation
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till sin far och den verklighet som den generella socialpolitiken bygger pa. Alltsa den
moderna socialpolitiken som lyckats springa sitt fattigvardsskal” och leva upp till
Socialtjanstlagens grundliggande tanke. For det andra ser jag paralleller mellan
uppfattningen att det kan vara for barns bista att skyddas fran sina ifragasatta fader
och den verklighet som socialarbetare inom det behovsprovade sociala arbetet med
barn moéter. D.v.s. den del av det sociala arbetet som stindigt stoter emot
“fattigvardsskalet” och inte alltid stimmer Overens med tanken bakom
socialtjanstreformen.

Debatten om den nya viardnadslagen (d.v.s. dndringarna 1998 1
Forildrabalken om vardnad och umginge) speglar de olika uppfattningarna om
barns bista och kontakt med eller skydd fran fadern. Den nya vardnadslagen
innebir att gemensam vardnad kan utdémas dven om den ena foérildern motsitter
sig det. Lagstiftarna reserverade sig emellertid genom att understryka att hansyn ska
tas till de fall dir en forilder som motsatter sig gemensam vardnad har 6vervagande
skil for det, tex. da den andre foraldern utsitter en familjemedlem foér vald,
trakasserier eller annan krinkande behandling.

Familjerittssocionomen Gosta Emtestam (1999) menar att den nya
vardnadslagen har inneburit att fler barn har fatt tillgang till bada sina foraldrar. En
orsak till det ar, enligt honom, att den nya lagen betonar barnets behov av bida
foraldrarna. Problemet med den gamla lagstiftningen, som Emtestam ser det, var
att domstolen var tvungen att ge en av forildrarna ensam vardnad och att det inte
fanns nagon moijlighet att tilldoma forildrarna gemensam viardnad. Han ser lagen
som ett satt att komma at de forildrar som “fyllda av hamnd-, straff- och kontrollbehov”
(sid. 23) startar en domstolsprocess mot den andra forildern. Han menar att det ar
dessa foraldrar, som enligt honom psykiskt forgriper sig pa sina barn, som
missbrukar rittsapparaten. Han ser det som en form av misshandel och menar att
det dr missbruk av domstols- och samhillsresurser och att det dr det som den nya
lagstiftningen velat komma at. Han uppfattar det som att den nya lagstiftningen har
ett barnperspektiv med barnen i centrum och att lagstiftarnas intentioner har
lyckats. Emtestam anser att de utsatta modrarna tillhor undantagen och att det ar
ytterst sillan som faderna till deras barn begir gemensam virdnad, istillet begir de
umginge med sina barn.

Aven om lagutskottet betonade att méjligheten att déma till gemensam
vardnad mot den ene foérilderns vilja skulle anvindas med stor forsiktighet och
lyh6rdhet, sa har det riktats skarp krittk mot den nya vardnadslagens tillimpning.
Kritikerna menar att lagen inte tar hinsyn till barns behov dad den ena férildern
vagrar att lata barnet triffa den andre forildern om denne foérgripit sig pa barnet pa
nagot satt. Forskaren i genusvetenskap Lillemor Dahlgren (1999) skrev i en
debattartikel att samhillet ger misshandlande man tillfille att fortsitta f6rfolja, hota
och misshandla kvinnor, mycket p.g.a. umgingesritten. Hon pekar pa brittisk
forskning som visar att om den misshandlande kvinnan viljer att limna relationen
sa fortsitter mannen att ta tillvara de chanser han far att fortsitta misshandeln och
att umgangesritten med barnet ar en vig. Den refererade forskningen visade ocksa
att misshandlande min ofta slutade umginget med barnen nir det inte lingre
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skedde via modern, utan istillet via en utomstiende kontaktperson. Dahlgren anser
att fider som misshandlar inte dr lampliga vardnadshavare och inte bor ha
umgangesritt utom 1 vissa fall med kontaktperson.

Dabhlgren refererar till Gunilla Nordenfors (1996) som hivdar att
fadersritten har betonats de senaste tio aren och att de lagindringar som har
genomforts fraimst handlar om faderns basta. Dahlgren skriver, till skillnad fran
Emtestam, att det sannolikt 4r mycket fa kvinnor som av ren hamndlystnad viljer
att ta pa sig hela ansvaret for barnen sjilv genom att neka fadern ritt att traffa
barnen. Liksom Nordenfors menar hon att det ar vansinnigt att bygga lagar pa en sa
liten grupp manniskor. Dahlgren fragar sig vilken grupp det egentligen dr som ar i
minoritet, orittvist behandlade fader eller misshandlade kvinnor och barn. Hon ser
det som férvanande att gemensam véardnad dr sa vanligt férekommande med tanke
pa hur verkligheten ser ut med vald och 6vergrepp mot kvinnor och barn. Hon
menar att vi dessutom bor ta i beaktande den grupp fider som har mycket
bristfallig eller ingen kontakt alls med sina barn av egen vilja. Dahlgren anser att
samhillet blundar f6r vald och Gvergrepp och att samhillet tror att fordldrar kan
sitta sig 6ver sina egna konflikter och moétas 1 samforstind angiende barnen,
oavsett om konflikterna innehaller vald eller inte. Hon hivdar att det ar sjdlvklart att
en forilder som utsitter sitt barn for fysiskt eller psykiskt vald borde frintas alla
rittigheter till vardnad eller umginge.

Jenny Svenberg (2000) sktiver i en artikel i ROKS" tidskrift Kvinnotryck
att den nya vardnadslagen utgor det storsta problemet pa kvinnojourerna, dd en
stor del av deras verksamhet 4gnas at att stodja misshandlade kvinnor i1
vardnadstvister. Hon framhaller att det i lagtexten stir att Overgrepp inte kan
utesluta gemensam virdnad och att det ar barnets ritt till bada sina forildrar som
ses som viktigast. Svenberg lyfter fram en studie av sociologen Matia Eriksson"
som menar att vardnadsutredningen, som foregick den nya lagstiftningen, inte tar
hinsyn till maktrelationer mellan kénen. Enligt Eriksson verkar ansvariga politiker
ha velat fa min att ta stOrre ansvar for barn, men de har da utgatt fran att relationen
mellan man och kvinnor ar harmonisk och blundat for att misshandlande min ofta
ocksa dr fider. Kopplingen mellan barnens vilbefinnande och mins vald éar for
svagt, anser hon. Eriksson menar att om ett umgange ska vara bra maste det vara
tryget for barnet, man maste vara siaker pa att fadern slutat anvinda vild och att
han maste ha forindrat sitt makt- och kontrollbeteende. Hon papekar att
bevisbordan idag ligger pa den foralder (oftast kvinnan) som inte vill ha gemensam
vardnad, vill inskrinka den andre forilderns umginge eller vill att umginget ska
vara Overvakat. Istillet anser hon att bevisbérdan borde ligga pa mannen, att han
ska visa att umginget ar tryggt for barnet, trots att han har misshandlat modern.
Eriksson menar att det framstir som att man genom vardnadslagen foérsoker
aterskapa kiarnfamiljen och att faderskapet har ersatt dktenskapet som institution,
dar mannen har makt 6ver kvinnan.

*? Riksorganisationen fér kvinnojourer och tjejjourer i Sverige.
" Maria Eriksson har bland annat skrivit ett kapitel i Metell red. (2001).
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Barbro Metell, Maria Eriksson, Per Isdal, Birgitta Lyckner och Marius Rakil (2001)
och de asikter som framfordes pa heatingen ”Barn i klam™* tycks betona att skadan
av t.ex. missbruk eller sexuella 6vergrepp Overviger. Pa hearingen menade man att
foraldraritten dr sa stark att den i flera fall gar ut 6ver barnens bista. Ett av de
exempel som togs upp var da barn, som utsatts for sexuella 6vergrepp av sin far,
tvingas triffa honom under utredningens giang. De poidngterade dven att om
foraldrarna har gemensam virdnad kan fadern avgora om barnet far horas infoér en
riattegang. Hearingen fokuserade inte pa bara fadern som foérévare, utan tog upp
exempel pa bade fider och moédrar som ansdgs vara skadliga for sina barn. De
framholl att barnets radsla att utsittas for den andre forilderns Gvergrepp och
krankningar och vetskapen om att boendeforildern inte har moijlighet att skydda
det, gbr att barnet blir utsatt, 6vergivet och skyddslost. De tog ocksd upp
familjehemsplacerade barn och menade att de kan hamna i en liknande situation.
Barn kan uppleva en kinsla av maktléshet och att inte kunna paverka sin situation
eller fa hjalp. Det Okar barns tillitsbrist gentemot vuxna och samhillet, menar
hearingens arrangorer.

Argument for vad som dr barns bista kan ocksa relateras till en annan
debatt som dr mer specifik f6r social barnavard. Olika vardideologier har avspeglat
sig 1 de interventioner som anvants i den sociala barnavarden. Utifran vad som
anses vara barns bista finns det olika argument fér huruvida barn som ar
omhindertagna bor ha kontakt/umginge med sina forildrar. Psykologen och
forskaren Gunilla Lindén (1984) beskriver de olika vardideologiska stindpunkter
som radde under 1980-talet angdende samhillets roll vid omhindertagande av barn.
Hir handlade det inte specifikt om fader i forhallande till médrar, utan om de
biologiska foraldrarna i forhallande till fosterfoéraldrar. Lindén staller ideologin om
barnets ratt till nya psykologiska foraldrar (att barn har ritt till goda uppvixtvillkor
och att om foraldrarna sviker, sia bor barnet ges nya forildragestalter 1 t.ex.
familjehemsforildrarna) i motsittning till ideologin om  barnets relationer till sina
biologiska forildrar (barnets relation till foraldrarna anses vara viktig och inte
mojlig att byta ut). Hon visar hur socialarbetares mianniskosyn priglats av ”barnets
ritt”, vilket enligt henne, ledde till billiga och enkla 16sningar, som limnade de
grundliggande problemen olosta. Valet av teorier reflekterar den ekonomi och
ideologi som sambhillet kinner att det klarar av, anser Lindén.

Till skillnad fran den tid for tjugo ar sedan som Lindén beskriver, synes
det nu laggas mer vikt vid att familjechemmen ska hjilpa barnet att halla kontakt
med forildrarna, dven om det fortfarande finns exempel pa motsatsen. Andersson
(1995) papekar att en kontroversiell fraiga under manga éar har varit huruvida det ar
viktigt for barn i familjehem att behalla kontakten med sina foraldrar och
hemmiljon. Det finns en motsittning mellan behovsorienterat (barns ritt) och
relationsorienterat (barnets relationer) synsatt, den senare med foretridare inom

" Hearingen dgde rum i Goteborg 2001-09-10 och var ett samarrangemang av BonaVia,
Enastdende foraldrar, Foreningen Brottsofferjouren Goteborg, Half Way House och tidskriften
Socialpolitik.
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Barn i kris-projektet”. Man kan problematisera vad skillnaden mellan dessa
perspektiv egentligen far for konsekvenser. Andersson fragar sig om man verkligen
maste valja mellan att ge barn i fosterhem stabilitet genom nya relationer till
fosterférildrarna eller identitet genom bibehallna relationer till foraldrarna. Hon ser
snarare problemet med hur man ska hjalpa och uppmuntra férildrar att bibehalla
kontakten i sina barns intressen, aven om det kan vara smirtsamt f6r dem sjalva.
Jag menar att man kan se konflikten mellan modrar och fader pa motsvarande satt.

Ingrid Claezon (1996) har intervjuat 20 ungdomar och vuxna som vuxit
upp med missbrukande foraldrar. Flera av dem har bott i familjehem och varit med
om ett flertal separationer fran sina forildrar eller andra viktiga vuxna. Dessa vuxna
barn ansdg att det ar som att leva med ett hil inombords att inte kdnna till sin
biologiska bakgrund. Claezon menar darfér att det dr viktigt att
familjehemsplacerade barn far information om sina biologiska férildrar, men den
maste anpassas till barnets alder, eftersom verkligheten ibland kan vara skadlig for
barnet. Det viktigaste dr att barnet far adekvat information om sina biologiska
torildrar och att de kinner att det ar tillatet att fraga vidare. Det skulle bidra till att
barnet slipper ifran kinslan av att leva i ett biologiskt tomrum, hivdar Claezon.
Utifran detta, menar jag, kan dven fadersfranvaro betraktas, att bristande kontakt
med fadern kan bidra till ett tomrum hos barnet.

Vird 1 familjehem bygger pa att barnet ska bo dir en begrinsad tid och
sedan komma hem igen. Dessa intentioner till trots, och dven om det har hint en
del i denna riktning, si har det riktats negativ kritik, bland annat mot hur
kommunerna arbetar for att uppritthilla kontakten mellan barn och deras
biologiska forildrar (Andersson 1995, Riksdagens revisorer 2001). Det tycks som
att relationsperspektivet har fatt genomslagskraft nir det galler mdédrar, men i1
mindre utstrickning nir det giller fader. T.ex. visar Ingrid Hojer (2001) i en
undersokning att de fosterféraldrar som hon intervjuat uppgav att nirmare 48% av
fosterbarnen inte hade ndgon kontakt med sin far (motsvarande siffra for barn som
inte hade kontakt med modern var ca 22%). I LVU-utredningen (SOU 2000:77)
tramhalls att socialnamnden har ett ansvar fOr att barnets behov av umginge med
foraldrar eller andra som har vardnaden sa langt som moijligt tillgodoses, ar otydligt
tormulerat och darfor kan lasas pa tva sitt. Antingen kan det fOrstas som att det
omfattar alla foéraldrar, utan krav pa att de ska vara vardnadshavare, eller sa
exkluderas forildrar som inte dr viardnadshavare. Det leder till problem i lagens
tillimpning.

Kommentar

Avhandlingens tre empiriska studier kommer att relateras till de olika sammanhang
som det foregiende kapitlet och detta kapitel har beskrivit. Skillnaden mellan dessa

® Barn i kris-projektet var ett forskningsprojekt formulerat av en grupp pa Barnbyn Ski. De
introducerade det relationsorienterade synsittet 1 Sverige. (Andersson 1995).
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olika kontexter har betydelse for forstielsen av barnavardsutredningarna och
socialsekreterarnas sitt att resonera kring de fider som de moter 1 det sociala
arbetet med barn, samt for de intervjuade ifrigasatta pappornas'® berittelser. Det
handlar om en balansging mellan 4 ena sidan familjepolitikens stirkande av faders
relation till sina barn och 4 andra sidan den sociala barnavardens ifrdgasittande av
tader och skydd av barn.

" De fider som ingir i denna avhandling kallar jag fortsittningsvis pappor/papporna. 1 évrigt
anvinder jag begreppet fiader. Det dr ett sitt att anvinda orden pappa respektive fader pd, som
kan relateras till Hagstroms (1999) tva begrepp pappablivande och faderskapande, dir det férra
hinfors till mins egna erfarenheter och det senare till samhillets 6énskningar och behov. Min
anviandning av ordet pappa har alltsd att géra med ett innifranperspektiv och anvindningen av
ordet fader hor samman med ett utifranperspektiv.
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KAPITEL 4. TEORETISKA UTGANGSPUNKTER

Inledning

Avhandlingens teoretiska utgangspunkter 4r himtade fran interaktionistiskt och
socialkonstruktivistiskt perspektiv, i synnerhet utifrain de amerikanska sociologerna
Erving Goffman och Howard Becker samt den australiensiske sociologen Robert
Connell. Anledningen till perspektivvalet ar mitt fokus pa ifrigasatta fader, d.v.s.
fider som wutifran en normalitetsdiskurs definieras som avvikare och
marginaliserade. Goffmans och Beckers teoretiska resonemang om normalitet och
avvikelse ar centrala utgangspunkter for analysen av det empiriska materialet.
Forestallningar om kon, kons- konstruktioner och strukturer har stor betydelse f6r
uppfattningen om faderskap och mins syn pa sig sjilva som fader. Darfor anvander
jag mig ocksa av Connells teori om kénens konstruktion. Pa vissa punkter finns det
likheter mellan Connells och Goffmans savil som med Beckers resonemang om
normalitet och avvikelse. Connell presenterar ett ramverk for det visterlindska
samhillets genusordning. I denna finns positioner som r6r sig fran normalitet och
hegemoni till avvikelse och marginalisering.

Connell (1999) sillar sig till den kritiska mansforskningen och en av
hans poanger idr att det inte bara finns en slags manlighet, utan istillet flera olika
maskuliniteter. Connell diskuterar dels ordningen mellan konen, d.v.s. mans
hegemoniska position gentemot kvinnors underordnade (maktrelationer 1 det
patriarkala sambhillet), dels ordningen mellan man utifran en tanke om att det
existerar en mangd olika maskuliniteter som inbordes rangordnar sig i foérhallande
till varandra. Hir talar Connell bland annat om den hegemoniska, delaktiga,
underordnade och marginaliserade maskulinitetspositionen. Den hegemoniska
positionen utgor den ledande praktiken och idealet f6r hur man bor agera som
man, medan den underordnade positionen utgér motsatsen. Den marginaliserade
positionen star bland annat i relation till klass och etnicitet. Jag ser ifragasatta fader
som inordnade i denna position. Det gor jag utifran en tolkning av ifrdgasatta fader
som definierade som avvikande fran ledande ideal och praktik kring faderskap. De
fider som socialsekreterarna talar om och de intervjuade papporna har ofta ligre
klasspositioner och i flera fall en annan etnisk tillhérighet an den svenska.

Connell presenterar ett ramverk for att kunna skilja pa olika typer av
maskulinitet och for att visa att de ar dynamiska och férinderliga. Han betonar att
man bor fokusera pa relationerna mellan man just for att fa en dynamisk analys,
annars riskerar man att hemfalla at karaktirstypologi. Enligt Connell ar genus ett
sitt att organisera social praktik. Genusprocesser organiseras 1 vardagslivet. Connell
uppfattar begreppen hegemoni, delaktighet, underordning och marginalisering som
de fyra aspekter som skapar de huvudsakliga strukturerna inom den visterlindska
genusordningen. Den brittiska sociologen Jeff Hearn (1996) ar kritisk mot
begreppen maskulinitet och maskuliniteter. Han menar ett de 4r otydliga och att
man riskerar att forbise mins faktiska handlingar om man i for stor utstrickning
fokuserar pa begrepp. Det ir vanligt att mins problematiska handlingar ses som
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orsakade av felaktigheter i maskuliniteten, enligt Hearn. Likvil menar bade Connell
och Hearn att det finns en svar problematik i generaliserandet av ”det maskulina”
eftersom skillnaderna 1 mins satt att vara main ar stora. Klass, etnicitet och
sexualitet spelar roll och innebir variationer.

Johansson (2000) gor tva tilligg till Connells olika typer av
maskuliniteter. Dels den oppositionelle som priglas av nira samarbete med kvinnor
och en kritisk instillning till de dominerande manliga samhallsstrukturerna.
Dessutom ir den utgangspunkt f6r formulering av en plattform f6r symbolisk och
reell kamp mot den hegemoniska manligheten. Dels den nostalgiska positionen
som praglas av lingtan tillbaka till en urmanlighet med koppling till den
mytopoetiska rorelsen'”.

Normalitet

Att vara normal kan betyda att man foljer skrivna eller oskrivha normer, det
statistiskt mest vanligt férekommande, det genomsnittliga; det 6nskvirda; eller det
mest sunda. Det finns flera perspektiv pa normalitetsbegreppet som 1 hog grad ar
tidsbundet (Blum 1985). Bland annat kan det normala definieras i kontrast till det
satt som avvikande definieras pd, som icke-normal, utifrin ett individorienterat
perspektiv. Det avvikande uppfattas da som en sjukdom eller en defekt som bor
straffas eller behandlas bort. Med detta perspektiv som utgangspunkt skulle
ifrdgasatta fader ses som individer med fel och brister som behéver rittas till for att
gora dem till goda fader. Utifran det strukturorienterade perspektivet, 4 andra sidan,
betraktas samhaillet och samhallsordningen som orsaken till avvikelser eftersom
samhillet uppfattas definiera vad som ar avvikande. Samhillets representanter har
makten att ange vilka normer som ska rida och utévar den makt som konstruerar
olika metoder for att urskilja och korrigera manniskor som avviker frin normerna.
Vi kan utifran detta perspektiv se det som att samhaillets representanter genom
familjepolitiken har formedlat och pd olika sitt forsokt uppritthalla den
heterosexuella dktenskapliga kirnfamiljsnormen. Det ar bara i relation till vad som
definieras som normalt som vi kan precisera det avvikande.

Goftman (1994) t6r med sitt interaktionistiska perspektiv ett liknande
resonemang, men han haller sig pi en mellanminsklig nivid. Enligt honom
uppritthaller manniskor strukturer genom att komma Overens om en allmin
definition av situationen. Denna definition uttrycks och uppratthalls trots att den
utsitts for en mingd olika storningar. Minniskor kan gemensamt bidra till att en

" Vars vapendragare ir poeten och forfattaren Robert Bly (1991) som ger sin syn pa manlighet i
boken Jarn Hans. En bok om mdan. Han menar att manligheten férnekas och trycks undan och
kanaliseras pa ett destruktivt och valdsamt sitt. Istillet giller det f6r min att soka sig tillbara till
manlighetens kirna och ge utlopp for dess positiva krafter. Bly stiller pa sa satt manligt mot
kvinnligt pa ett sjalvklart sitt utan att reflektera 6ver dessa begrepp 6éverhuvudtaget. Han tar dem
for sjilvklara.
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enda allmin definition av situationen upprattas. Som regel innebir det inte att det
rader en verklig samstimmighet, utan att det snarare foreligger en
overenskommelse om vems eller vilkas ansprak som ska favoriseras. Jag tolkar den
allminna definitionen av situationen som en normalitet som manniskor tillsammans
stravar efter att uppritthalla. 1 denna avhandling handlar det om en
samhillsorganiserande struktur som uppratthiller och utgar frin en allman
definition om den heterosexuella, visterlindska medelklasskdrnfamiljen som
normalitet. Det innebir inte att alla lever upp till denna definition. Savil aktorer
inom den kontext som beskrivs i1 kapitel tva som den som beskrivs 1 kapitel tre
torhaller sig till, skapar och reproducerar denna normalitet. De g6r det emellertid
utifrin olika tolkningar, beroende av den verklighet som de agerar inom. I analysen
av intervjuerna med socialsekreterarna, ser jag det som att de i sitt arbete maste
forhalla sig till bada dessa kontexter. Ifrdgasatta fider befinner sig i en sidan
position att de inte lever upp till definitionen av det normala, men de maste dnda
forhalla sig till den pa olika sitt och darfér ar de inordnade i strukturen. Utifran
ifragasatta faders sitt att forhalla sig till definitionen om det normala kan vi forsta
deras berittelser om upplevelsen av faderskapet och hur de har upplevt bemétandet
av sociala myndigheter.

Som grund f6r Goffmans syn pa minniskors samspel ligger hans
uppfattning om individens identitet. Han menar att en minniskas identitet skapas i
forhallande till andra méinniskor. Goffman (1994) anvinder sig av en analogi med
dramaturgi och betraktar jaget som ett slags image eller en forestillningsbild. I sitt
framtridande pa ”’scenen” och i sin rollgestaltning forsoker individen férma andra
att uppfatta honom eller henne som den han eller hon vill framsta. Jaget skapas
utifran hela scenen for individens aktivitet. Jaget dr en produkt av den scen som
spelas upp, inte en orsak till den:

Nir vi analyserar jaget avlagsnar vi oss alltsa fran dess innehavare, fran
den person som kommer att vinna eller férlora mest pa det, f6r han och
hans kropp ir bara den anhingare som en i sjalva verket kollektiv
produkt kommer att fistas upp pa for en tid. Och medlen for att
producera och bevara ett jag finns inte inuti anhdngaren; de medlen finns
1 realiteten ofta att soka i de sociala inrittningarna. Det finns en bakre
region med alla dess verktyg for att utforma individen, och en frimre
region med dess fasta rekvisita (sid. 218-219).

Savil fader i allmanhet som ifragasatta fader formar sitt faderskap utifran
omgivningens och sina egna forvintningar pa sig som fiader. Faderskap kan ses som
en produkt av en heteronormativ iscensittning. Hur en manniska uppfattar sig sjalv
och agerar i forhallande till andra 4r alltsa intimt forknippat med normer och
normalitet. Goffman anvinder sig av ordet framtridande och menar att det utgors av
allt det som en individ gor vid ett sirskilt tillfalle och tjdnar till att pa ett eller annat
satt paverka nagon av de andra inblandade. Ett framtridande socialiseras pa sa sitt
att det formas och omformas for att passa in i forutsittningar och forvantningar
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som finns 1 samhallet (t.ex. sittet att vara far). Goffman skriver daven om ro/ler och
rutiner och avser da handlingsmonster som ar faststallda pa forvag och ”’spelas upp”
vid sarskilda tillfillen. Dessa roller kan generaliseras till att gilla for flera likartade
situationer.

Samtidigt som Goffman (1994) fokuserar individens handlande, sa
menar han att man inte far bortse fran moralens inverkan. Han poangterar “atf varje
definition av situationen som projiceras ocksd har en utpriglat moralisk karaktir” (sid. 21).
Sambhillet 4r organiserat si att varje individ som besitter vissa sociala egenskaper
har moralisk ratt att bli virderad och behandlad pa ett lampligt sitt av andra. Till
detta hor ocksa att en minniska som underforstatt eller uttryckligen gor ansprak pa
att vara en sarskild sorts individ, automatiskt utovar moralisk press pa andra och
tvingar dem att virdera och behandla honom eller henne pa ett sitt som den
sortens mianniskor har ritt att vianta sig (t.ex. socialarbetare och klienter i
forhallande till varandra. Bada parter gir in 1 roller som innefattar olika
forvantningar).

Individen kan 1 sitt privata liv uppratthélla beteendenormer som han sjilv
inte tror pa, och han gor det darfor att han har en stark overtygelse om
att en osynlig publik dr nirvarande och att den kommer att bestraffa
avvikelse frin dessa normer (sid. 70).

Som forilder och sannolikt i 4n hogre grad som ifragasatt foralder uppratthéller
man beteendenormer som man kanske sjalv tvivlar pa. Individen kan inférliva eller
ta till sig de normer som han eller hon férs6ker uppratthalla i andras nirvaro, sa att
individens samvete kriaver att han eller hon beter sig pa ett lampligt sitt fran social
synpunkt. Goffman menar att nir individen framtrader infér andra si kommer han
eller hon genom sina framtridanden striva efter att inforliva och exemplifiera
samhillets officiellt sanktionerade virden. Goffman uppfattar det som att det
sarskilt 1 borjan av en sammankomst tycks vara littare for en individ att vilja vilket
bemotande han eller hon kan kriva av andra. Nir en interaktion redan har kommit
1 gang och ett visst slags bemétande har hunnit fa fotfiste dr det svarare att dndra
pa det. Jag ser det emellertid som att individer och grupper av individer ofta har
mer eller mindre stereotypa forestillningar om varandra redan innan ett mote
kommit till stind. Vissa individer 4r mer behiftade med stereotyper dn andra, t.ex.
ifragasatta fader. Hur mycket de dn forsoker att valja ett fordelaktigt satt att
presentera sig sjilv pa kan det vara svart att sudda ut konturerna av de stereotyper
som forknippas med det ifragasatta faderskapet. Forhallandet mellan
socialsekreterare och klient ar asymmetrisk. Socialsekreterare har ett Gvertag som ar
organisatoriskt forankrat, vilket innebar att de har makt att definiera situationen och
kategorisera klienten (jfr Bernler & Johnsson 1995, Lundstrom & Sunesson 2000).
Team och teamframtridande air begrepp som Goffman (1994) ocksa
anvander sig av. Med team eller teamframtridande avser han en grupp individer
som 1 samarbete skapar en rutin. Ett team kan definieras som "en samling individer
som mdte prestera ett intimt samarbete for att kunna bevara en given projicerad definition av
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situationen” (sid. 95). Ett team dr alltsa en grupp minniskor, men inte en gruppering
som uppstatt utifran att de star 1 relation till samma sociala struktur eller sociala
organisation. De ar ett team snarare fOr att de ar delaktiga i samma interaktion eller
serie av interaktioner som syftar till att uppritthalla relevanta definitioner av
situationen. Aven om socialsekreterare stir i relation till samma sociala struktur och
organisation, sa uppfattar jag det dndda som att de kan betraktas som ett team i
Goffmans mening. Jag ser socialsekreterare som delaktiga i en rad interaktioner
som syftar till att uppratthalla relevanta definitioner av situationen, t.ex. av familjen,
modern, fadern och barnet.

Goffman kan kritiseras fOr att 4 ena sidan vara en cynisk iakttagare av
minniskors samspel med varandra och att individen handlar utifrin att uppna sa
minga férdelar som méiligt. A andra sidan kan man se det som att Goffman visar
respekt for individens formaga att vara sig sjalv oavhingigt omgivningen eller de
roller han eller hon foérvintas ta. Genom att analysera de avvikandes och
stigmatiserades kreativitet visar han hur de mot alla odds lyckas bevara sin
sjalvkansla. (Harste & Mortensen 1999). Goffman (1994) g6r ett, som han sjalv
beskriver det, mycket enkelt tilligg till de tvirvetenskapliga forscken att inom en
och samma ram fa in den individuella personligheten, den sociala interaktionen och
sambhillet. Det dr pa dessa tre nivier som denna avhandling ocksa ror sig, men det
ar frimst utifran den sociala interaktionen som jag forsoker forsta ifragasatta fader.
Den syn pa fadern som socialtjansten ger uttryck for kan forstds i relation till den
samhilleliga diskursen om faderskap. Ifragasatta faders upplevelser av faderskapet
kan forutom i relation till sina barn och deras modrar, tolkas utifran interaktionen
dels med sambhillets diskurs om faderskap, dels interaktionen (eller bristen pa
interaktion) med olika sociala myndigheter.

Goffman behandlar social interaktion och normalitet pa ett generellt
plan och tillhandahaller begrepp att anvinda som analysverktyg. Aven om Goffman
ar empiriker 1 den meningen att han alltid knyter sina begrepp till observationer
(Harste & Mortensen 1999), sa ger han oss frimst teoretiska begrepp pa ett
generellt plan nar det giller faderskap. I mitt fall dr sociologerna Pierre Bourdieu
och Antony Giddens mer tillimpbara i sina resonemang och bada tva tar bland
annat upp familjen som exempel. Sivil Bourdieu som Giddens bidrar till att forsta
familjens roll for uppritthallandet av normalitet. Bourdieu (1995) menar att
familjen kan betraktas som ett privilegium som upphojs till allmingiltig norm. Han
ser familjelivet som ett faktiskt privilegium som ger symboliska formaner, nimligen
mojligheten att kunna vara som man bor vara, att underordna sig normen och
erhélla den symboliska vinst som normaliteten ger. Familjen spelar en avgorande
roll for uppritthallandet av den sociala ordningen, av reproduktionen, dven 1 socialt
avseende. Staten stravar efter att gynna en viss form av familjeorganisation, genom
ett kodifieringsarbete med saval sociala som ekonomiska effekter (t.ex. barnbidraget
och pappamanaden). Bourdieu menar att bland annat socialarbetare spontant
beaktar ett antal faktorer som O&verensstimmer med den officiella bilden av
familjen, t.ex. utredningar ir ett av de medel som skapar det sociala 6det. Jag
uppfattar Bourdieus beskrivning som en konkretisering av den normalitet som
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ifragasatta fader forhaller sig till. Bade utifran Goffmans och Bourdieus perspektiv
kan vi tolka det som att ifragasatta fader inte kan uppritthalla den definierade
normaliteten. Med Bourdieus ord kan vi sdga att ifrigasatta fader inte lever (eller
forvintas leva) ett siadant liv som ger mdijlighet att ta del av normalitetens
symboliska vinst. Barnavardsutredningen kan ses som en metod for socialtjansten
att forsoka uppratthilla en normal familjeform. Antingen inordnas fiderna i den
eller sa utesluts de ur den.

Den bild som hitintills malats upp ger manne en pessimistisk bild av
individens mojligheter att agera inom och férindra strukturer. A andra sidan kan
man se det som att fiderna i kontakten med sociala myndigheter har mojlighet att
vilja hur de ska agera. Giddens ser det inte som att individen ér ett offer for
strukturerna. Individen har mojlighet att paverka det sociala systemet genom
reflexiv sjilvreglering. Han anser forvisso att sambhilleliga forindringar paverkar
individens liv och personlighet, eftersom sociala omstindigheter inte kan skiljas
frin det. Men han menar att minskliga handlingar struktureras av samhaillet
samtidigt som de strukturerar det. Familjen ér ett socialt system med strukturella
egenskaper, t.ex. konsarbetsdelning. De sociala systemens strukturella egenskaper
bestir av regler och resurser som kan vara bade begransande och skapa méjligheter
(Heide Ottosen 1998). Giddens (1991) menar att intimiteten mellan individer och
inom familjen har forindrats. De baseras inte lingre pa sociala och traditionella
forpliktelser, utan pa tillit vilket gor relationerna mer sarbara. Det handlar emellertid
inte bara om tillit till varandra, utan om att vi i det moderna sambhillet dven tvingas
att lita till expertsystem. De traditionella spelreglerna for fadersrollen finns inte
lingre att luta sig emot. Min tvingas istillet att forhalla sig till olika former av
expertis 1 formandet av sin identitet som far. Socialtjinsten kan ses som ett sidant
expertsystem som ifragasatta fider maste forhalla sig till, och foérhéller sig till pa
olika sitt.

Giddens menar att individen har frigjorts fran traditionerna, men inte
pa ett sadant sitt att hon inte paverkas av dem. Globaliseringen har inneburit att
individen fitt kinnedom om en mingd andra sitt att leva och maste darfor
reflektera 6ver om (de lokala) traditionerna dr nagot som hon eller han vill leva
efter och foljer dem endast om de kan legitimeras och motiveras. Till exempel ar
det inte lingre sjilvklart att ingd dktenskap, det finns moijlighet att vilja andra
alternativa former for forhallanden. Sjalvidentiteten dr saledes ett reflexivt projekt
som den enskilde sjilv bar ansvaret for. Individen ar det han eller hon sjilv gor sig
till och tillvaron blir en friga om att vilja och fatta ritt beslut. Det medfor att
individen staller krav pa livet och pa de institutioner som paverkar vardagslivet
(Giddens 1991, Kaspersen 1999). Att individen stindigt maste reflektera 6ver sitt
liv har skapat tvivel som blivit ett existentiellt drag hos den moderna minniskan.
Det ar ett radikalt tvivel som paverkar individens uppfattning om tillit och risker.
Giddens talar hir om ontologisk trygghet som utgér fundamentet for var egen
identitet och tilltro till den sociala och materiella virld som vi méter. Tilliten ar
sjalvets skydd for att klara flera nya valsituationer. Individens tillit till opersonliga
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principer och anonyma andra blir en oundviklig och nédvandig del av var tillvaro,
vilket skapar en ny form av psykisk sirbarhet (Kaspersen 1999).

Vi kan med Giddens hjilp tolka savil kluvenheten pa sambhillets olika
nivier mellan det traditionella och det moderna faderskapet som ambivalensen
mellan de olika tolkningarna av barns bista angdende kontakt med fider.
Kluvenheten och ambivalensen kan ses som en dragning at de traditionella trygga
strukturerna i ett samhille dar de alternativa mans- och fadersrollerna kan upplevas
frimmande och osakra. Samtidigt visar olika experter upp och propagerar for
lockande moijligheter. Jag stiller mig dock tvekande infér om alla individer har
samma mojligheter att vilja. Giddens menar emellertid att mojligheten att vilja
livsstil inte bara dr privilegierade manniskor férunnat. Enligt honom galler de
valméjligheter som moderniteten fort med sig oavsett vilken position man har i
samhillet. Alla avvisar eller anammar vi pa ett mer eller mindre genomtinkt sitt de
livsstilar som star till buds. Hur vi ska leva vara liv ar nagot som alla maste ta
stillning till varje dag. Forvisso, anser Giddens, kan klasskillnader och andra
grundligeande former av ojamlikhet, till exempel genus och etnicitet, delvis
definieras 1 termer av olika mojligheter att uppna sjalvforverkligande och
rittigheter. Samtidigt som moderniteten Oppnar f6r en mingd moijligheter skapar
den ocksd fortryckande mekanismer. Giddens betonar att moderniteten i sig
producerar differentiering och marginalisering.

En annan grundliggande form av ojimlikhet, fGrutom genus och
etnicitet, anser jag handlar om klass. Som jag ser det finns det inte bara en skiljelinje
mellan olika etniska tillhorigheter, mellan min och kvinnor, faderskap och
moderskap, utan ocksda mellan arbetarklass, medelklass och 6verklass. Den brittiska
sociologen Bevereley Skeggs (1999) visar hur arbetarklassens kvinnor definieras 1
negativa termer, medan medelklassen stir for det kvinnliga idealet.
Arbetarklasskvinnorna 1 hennes studie larde sig att acceptera sin position i samhallet
genom att de fostrades till att uppskatta och virdesitta medelklassens ideal och
forsta att de inte helt kunde uppna dem. Skeggs anviander sig av begreppet
respektabilitet och menar att det dr ett utmirkande tecken pa klasstillhorighet.
Genom noggrant dragna grinser mellan vad som anses respektabelt eller inte,
konstrueras distinktioner mellan olika klasser av kvinnor och skiljer arbetar- och
medelklasskvinnor at. I Skeggs resonemang ir respektabilitet ndgot som man har
eller saknar beroende pa vilken klass man tillhor. Respektabilitet handlar om sociala
regler och moralkoder for passande och godtagbart beteende, sprak och utseende.
En viktig poing hos Skeggs dr att medelklassen har kontroll 6ver arbetarklassen
genom att sitta upp och lira ut normer. Genom att definiera arbetarklassen som
avvikande och onormal i férhallande till medelklassen, skapas det normala och det
avvikande. Pa sa sitt vet den avvikande vem han eller hon 4r och hur han eller hon
bor vara.

Skeggs anvindning av begreppet respektabilitet kanske inte ar fullt
overforbart till den svenska kontexten, dir respektabilitet torde innebira nagot
annat an i England. Formodligen ar det inte heller 6verférbart till vad vi forvantar
oss av madn. Sannolikt paverkar det arbetarklassmidn och arbetarklasskvinnor pa
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olika sitt bland annat beroende pd mins Overordnande position relaterat till
kvinnor. Den amerikanske sociologen Mitchell Duneier (1994) visar, i en
etnografisk studie av svarta arbetarklassman 1 USA, att respektabilitet spelar en roll
dven dar, men respektabilitet f6r de min som ingir i hans studie handlar om
stolthet snarare dn skam. For Skeggs kvinnor innebir respektabilitet en kamp for
att framsta som respektabla och dolja att de tillhor arbetarklassen, medan mannen i
Duneiers studie ar stolta 6ver sin klasstillhorighet och kriaver respekt for det. Skeggs
papekar att arbetarklassmin kan anvinda klass som en positiv killa till identitet och
kan ingd som en positivt virderad social kategori. En annan intressant skillnad
mellan Skeggs och Duneiers studier ar att Skeggs kvinnor dr omvirdande och
definieras utifran en roll inom den virdande (mer privata) sfaren, medan Duneiers
svarta min mest figurerar 1 en offentlig miljo, pa ett kafé. Tolkning av kon och
genus hoér samman med klass och etnicitet.

Hegemoni

Hegemoni dr inte nagot givet begrepp. Det har sitt ursprung hos den italienska
marxisten Antonio Gramsci (1891-1937). Han anvinde begreppet for att forklara
hur den harskande klassen kunde sakra sitt herradome genom subtila maktformer,
snarare 4n genom direkt maktutévning. Begreppet utvecklades senare av Nicos
Poulantzas (1936-1979), dven han marxist, som menade att staten spelar en
sjalvstandig roll i forhallande till de harskande klasserna. For bade Gramsci och
Poulantzas dr hegemonibegreppet knutet till staten i det kapitalistiska samhallet.
Det handlar om statens funktion att 4 ena sidan genom hegemonin férena de
dominerande klasserna till ett maktblock, 4 andra sidan garantera att de
dominerande klasserna aktivt accepterar dominansforhallandet. Man kan ocksa
anvinda hegemonibegreppet for att analysera ideologi och ideologisk klasskamp
genom att anvinda diskursteori. Man menar da att hegemoni konstitueras diskursivt
och att samhilleliga positioner och sociala aktorer etableras diskursivt. Hegemoni
kan med det sittet att se det inte faststillas teoretiskt eller begransas till t.ex. sociala
klasser (Brante, Andersen & Korsnes 1998).

Hegemoni kan ses som dominerande ideologi eller diskurser, nagot
som motsvarar Goffmans uttryck ’samhillets officiellt sanktionerade virden” och
“allmidnna definition av situationen”. Connell definierar det snarare som en
dominerande praktik dn ideologi, daven om han ar lite oklar. Connell definierar
hegemonisk maskulinitet som ”... den konfiguration av genusprakiik som innebdler det for
tillfillet accepterade svaret pafragan om patriarkatets legitimitet” (sid. 101). Vi kan fraga oss
om hegemoni upptrider som ideal eller praktik och vems ideal eller vems praktik
det 4r? A ena sidan skriver Connell om genuspraktik, 4 andra sidan att det lika girna
kan vara ett ideal som dr den mest inflytelserika bararen av hegemoni. Enligt
Connell innebar hegemoni den kulturella dynamik som gor att en grupp kan hiavda
och uppritthalla en ledande position 1 samhillslivet. Hegemoni syftar pa kulturell
dominans i samhaillet som helhet. Connell menar att det ar mest sannolikt att
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hegemoni skapas om det finns ett samband mellan kollektiva kulturella ideal och
institutionell makt. Inom den hegemoniska maskuliniteten finns det sarskilda
genusrelationer byggda pia dominans och underordning mellan olika grupper av
min. Dessa genusrelationer uttrycks genom konkreta handingar och de
underordnade positionerna kan fungera som foérvaringsplats for allt som symboliskt
har uteslutits ur den hegemoniska maskuliniteten.

Det ir utifran Connells diskussion om hegemoni som genuspraktik och
kulturell dominans som jag betraktar faderskapsdiskursen om den traditionella
fadern, som tar sig uttryck i bland annat social- och familjepolitiken. Det handlar
savil om olika ideal som praktiskt handlande i férhillande till dem. Aven om den
traditionella faderskapsdiskursen samexisterar med den om den moderna fadern
tolkar jag den traditionella fadersdiskursen som den hegemoniska. Diskursen om
den moderna virdande fadern har inte samma genomslagskraft (innu). Jag ser det
som att det ar hir Johanssons tilligg oppositionell manlighet kommer in eftersom
min i denna position har en kritisk instillning till dominerande manliga
samhillsstrukturer. Det traditionella faderskapet har inte ersatts av det moderna,
utan de samspelar med varandra pa ett intrikat sitt och paverkar och reproduceras
av man (och kvinnor) pa olika sitt och pa olika plan.

Uttrycken f6r dominans och underordning menar jag att vi kan se dels i
forestillningarna om normalt respektive ifragasatt faderskap, dels i de praktiska
handlingar som individuella fider gér. Aven den sociala barnavirden uppritthaller
hegemonin, férmodligen i1 4n hogre grad dn social- och familjepolitiken p.g.a. dess
svarféranderliga karaktir (jfr Sunesson 1990, Lundstrom & Sunesson 2000, Back-
Wiklund & Bergsten 1997). Jag ser det som att ifrdgasatta fader, liksom fader i
allminhet, skapar sitt faderskap utifran det dynamiska forhallandet mellan den
traditionella och den moderna faderskapsdiskursen. Socialsekreterares syn pa fiader
och den syn pa fider som kommer fram 1 barnavirdsutredningar utgér en
institutionell makt som forhaller sig till kollektiva kulturella handlingar.

Makt

Makt kan ses som en social relation som innefattar en intressemotsittning eller
konflikt. Men det kan ocksa ses som nagot 1 grunden positivt och nédvandigt for
att samhillet ska utvecklas, som att makt snarare forutsitter konsensus 4n konflikt.
Foucault kopplar makt till kunskap. Det dr ndgot som den feministiska forskningen
har tagit fasta pa i ifriagasittandet av forgivettaganden om manliga och kvinnliga
egenskaper och analysen av dem som sociala konstruktioner med maktansprak
(Brante, Andersen & Korsnes red. 1998). Liksom Goffman har den franske
sociologen Michel Foucault (1987) ett perspektiv som fokuserar pa sociala
konstruktioner och kategoriseringar, snarare an individuella egenskaper. Makt ér ett
centralt begrepp hos Foucault och han fér oss bort fran tankar om att makt ar
nagot som innehas av maktfullkomliga individer. Istallet ser han makt som en
strategl som ar ett resultat av “mdt och steg, mandvrer, taktiska grepp, tekniker och
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mekanismer” (sid. 36). Snarare an ett privilegium som en individ kan inneha, innebar
makt et ndt av stindigt spanda, stindigt aktiva relationer” (ibid.). Makt dr snarare en
standig kamp an ett kontrakt. Makt 4r nagot som man utévar snarare an besitter.
Det ir den samlade verkan av dess strategiska positioner — en verkan som visar sig i
de underlydandes stillning och som denna ibland bidrar att forlinga. I och med
denna syn betonar Foucault, liksom Goffman, ett relationistiskt perspektiv. I detta
sammanhang innebdr det att makt inte dr nagot enkelriktat forhdllande déir nagon
utovar makt gentemot ndgra andra. Det ar istillet ett 6msesidigt samspel som
innebar en kamp pa olika nivaer. Foucault (1987) skriver:

Den omger dem, den sprids genom dem, den stédjer sig pa dem, liksom
de sjilva i sin kamp mot makten 1 sin tur tar spjarn mot de grepp den har
om dem. Detta innebdr att dessa relationer stricker sig djupt ner i
samhillslagren och att de inte dr lokaliserade till férbindelserna mellan
stat och medborgare eller till klasskillnaderna och att de inte nojer sig
med att pa individernas, kropparnas, gesternas och beteendenas plan
aterspegla lagens eller styrelsesittets allmidnna utformning. Dessa
relationer ar slutligen inte entydiga, de definierar otaliga punkter dir
kraftmitningar kan dga rum, en mangd oroshirdar som var och en
innebér risker for konflikter, strider och fér en atminstone tillfallig
omkastning av styrkeférhallandet (sid. 37).

Foucault skriver om mikromakter och menar att dessa utgor ett komplext nit som
inte kan forgoras 1 ett svep. Det dar mer komplicerat 4an sa, bland annat darfor att
makt 4r nara forknippat med vetenskap. Foucault anser t.o.m. att makt producerar
vetande och att makt och vetande forutsitter varandra. Det finns saledes inte ndgot
maktférhéllande utan att vetande skapas och det finns inte heller “ngot vetande som
inte samtidigt forutsdtter och utbildar ett maktforbdlande” (sid. 38). Makt och vetande gar
inte att skilja fran varandra. Detta sammansvetsade forhallande mellan makt och
vetande har medfort konsekvenser fOr rittssystemet och innebérden av att doma
individer som bryter mot lagar och normer. Att doma en individ (vilket dr en
makthandling) innebir inte bara att f6rdoma det individen har gjort, utan dven att
bedoma och kategorisera individen som normal eller onormal och, i de fall
individen bedéms som onormal, dven presentera atgirder for hur han eller hon
skulle kunna bli normal igen (vilket grundar sig pa vetande). Pa sa sitt kan man,
som Foucault gbr, hivda att “rittvisan har utstrickt sig till att omfatta dven sjilen i ett
skenbart begrinsande och forklarande syfte men i sjalva verket bhar den lagt den under sig” (sid.
27). Maktens teknologi dr den princip som bestimmer savil straffvasendets
humanisering som kunskapen om manniskan. Sjilen dr nagot som 'fids wur
bestraffningens, overvakandets, tuktans och tvangets processer” (sid. 40). Foucault menar att
sjalen forvisso ir verklig, men samtidigt okroppslig och inte nigon substans. Jag
uppfattar Foucault som att han ser sjilen som en slags konstruktion som skapats
som en konsekvens av en syntes av makt och vetande. I denna syntes ger
maktforhallandena upphov till vetande och vetandet bevarar och férstirker makten.
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Foucault skriver om det som en referens-verklighet som ligger som grund for olika
begrepp och har avgrinsat olika analysomraden, t.ex. psyke, subjektivitet,
personlighet och medvetande. Kring dessa begrepp och analysomraden har det
skapats metoder och vetenskapliga framstillningar. Foucault nimner humanismen
som den vetenskap som burits fram av en sirskild maktmodalitet. Denna modalitet
forklarar han pa foljande satt:

/.../ en viss kroppens politik, ett visst sitt att gbra anhopningen av
manniskor foglig och nyttig. For detta krivdes att definierade relationer
till vetandet infordes i maktforhillandena; det behdvdes en teknik for att
viva samman underkuvade och objektivering; det innebar
individualiseringsprocesser /.../ Minniskan om vilken kunskap kan
forvirvas /.../ dr pid en gang resultatet av och féremilet for detta
analytiska besittningstagande, denna kombination av herravilde och
observation (sid. 355).

Foucault ser det som att vi dr fingar i vara forestallningar och bedémningar av
varandra. Han uttrycker det som att "silen dr kroppens fangelse” (sid. 40). Dessa
forestillningar och bedémningar har inte ndgonting att géra med hur individer
egentligen ar. Foucault papekar t.ex. att det inte finns nagra brottsliga naturer utan
bara ett kraftspel som “bervende pa vilken klass individerna tillhor for dem till maktens
tinnar eller till fangelset” (sid. 336). Den makt som Foucault skriver om handlar om
makt som inte existerar mer dn ndr den utovas. Den kan inte ses som den
hirskande klassens privilegium, utan ir en effekt av den strategiska position som
denna klass intar. Det dr en form av makt som medborgarna moter pa betydligt fler
punkter dn de vedertagna tydliga maktutovningspunkter som finns 1 staten och
samhillet. Kampen mot varje sidan maktutévning giller inte hela makten, darfor ar
motstind alltid mé6jligt. Det handlar inte om att 1 ett utopiskt projekt storta allt.

Foucault skriver om fingelsesystemet, men avser inte bara sjilva
tangelseanstalterna, utan hela den maktstruktur som finns i samhallet. Den makt
som utOvas pa anstalterna dr den tydligaste formen av makt, men samma
maktstrukturer finns pa andra stillen i samhallet. Genom att ta sig andra till synes
mer oskyldiga former blir korrektionstekniken mer subtil, men vakar dnda pa ett
effektivt sitt Over oregelbundenheter, avvikelser och anomalier 1 samhaillet.
"Normaliseringsdomarna dr allestédes ndrvarande”, skriver Foucault (sid. 354) och
niamner bland andra socialarbetare som exempel.

Man kan undra hur det kommer sig att minniskor accepterar att bli
straffade, nir de blir det. Foucault skriver om att “uppstilla fiktionen om ett juridiskt
subjekt” (sid. 353). Om jag uppfattar Foucault ritt si menar han att manniskor ar
tangade 1 forestillningar som fatt oss att acceptera och till och med se det som
sjalvklart att vi ska straffas (eller behandlas) utifran de kategorier som vi placerats i
utifrain bedémningar om oss.

Makt ar ett viktigt begrepp for denna avhandling. Vi kan tala om
normalitet som en maktstruktur, vi kan ocksd tala om genuspraktik och kulturell
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dominans som maktinstrument. Jag ser det som att de som innehar en hegemonisk
position ocksd har mojlighet att utova makt, mer eller mindre 6ppet, mer eller
mindre subtilt. Socialtjinsten och socialsekreterare har en roll 1 samhillet som
innebdr en strategisk position. I samspelet med klienterna uppritthalls
maktpositionerna. Med hjalp av vetenskap som t.ex. barnpsykologiska teorier
utreds och bedéms faderna och kategoriseras som antingen normala eller onormala
(ifr Donzelot 1997). Vi kan betrakta socialsekreterare som normaliseringsdomare.
Socialtjinstens ~ makt existerar bara nir den utévas. Socialtjinstens
myndighetsutévare formedlar medelklassens familjeideal och denna strategiska
position har intagits av medelklassen.

Aven utifrin Foucaults perspektiv kan vi se en férindringspotential. De
fider som kommer i1 kontakt med sociala myndigheter, eller ignoreras av dem i
egenskap av fider, har mojlighet att agera och idr inte bara offer for
maktstrukturerna. Aven om vi kan tolka det som att ifrigasatta fider ir fingar i
samhillets och socialsekreterares forestillningar om dem och det for klienten ingar
1 spelet att underordna sig socialtjinstens bedomningar, finns det mojlighet till
alternativa strategier frin faders sida (jfr Goffman). A andra sidan kan vi féra ett
liknande resonemang om socialsekreterare. Vi kan se dem som fangar i det uppdrag
de har frin staten, nimligen att bedéma vad som ér acceptabelt och oacceptabelt
utifrin barns bista. Samtidigt uppfattar jag det som att socialsekreterare genom sin
position 1 samhallet har fler valmoijligheter. De kan littare dn ifrigasatta fader valja
att vara delaktiga eller inte.

Delaktighet

Jag ser det som att makt forutsitter delaktighet. Vi kan tala om mins delaktighet pa
olika plan, dels i uppratthallandet av konsstrukturer gentemot kvinnor, dels i
bevarandet av hierarkier mellan min. Med delaktighet menar Connell definitioner
av maskuliniteter som uppritthaller nagon slags norm. Det dr emellertid inte manga
min som i verkliga livet lever upp till den normativa standarden. Connell skriver att
det ”... innebdr inte att de mest idgonfallande béirarna av hegemonisk maskulinitet alltid ar de
mdiktigaste” (sid. 101). Aven de min som inte drar direkt nytta av de spinningar och
risker som det innebir att befinna sig i patriarkatets frontlinje 4r ocksa delaktiga i
uppritthallandet av den patriarkala strukturen. Med denna utgangspunkt kan vi
ocksi se ifrigasatta fider som delaktiga, inte minst i genusstrukturen. Aven om
ifragasatt faderskap kan definieras utifrin underordnad och marginaliserad
maskulinitetsposition, ar man generellt i en Overordnad stillning i forhallande till
kvinnor. Sannolikt kan aven ifragasatta fider, 1 storre utstrickning an modrar, dra
nytta av de ridande genusstrukturerna, t.ex. genom att de har stérre méjlighet att
vilja att ta foraldraansvar. Fader kan pa ett mer okomplicerat sitt an modrar dra sig
undan forildraskapet (jfr t.ex. Bekkengen 2002; Berg & Johansson 1999). A andra
sidan dr det ndgot som kan sla tillbaka mot ifrigasatta fiderna sjilva, t.ex. genom
socialtjanstens fOrvintningar pd dem som oansvariga och/eller franvarande.
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Ifragasatta fader som vill vara aktiva och ta ansvar som fader kan motas av ignorans
och maste kanske mer dn fader i allmianhet bevisa att de kan leva upp till den
normativa standarden.

Avvikelse

Begreppen normalitet, hegemoni, makt och delaktighet far ytterligare styrka i
forhallande till begrepp som avvikelse och marginalisering. For att veta vad som
definieras som normalt maste det som avviker fran det normala ocksa definieras.
Goftman (1972) menar att sociala normer och regler korrigerar avvikelser och
uppritthaller ordning. Enligt honom kan en social norm eller regel ses som en
vigledning f6r beteende, en kod som talar om hur man bor handla f6r att det ska
uppfattas som limpligt, passande eller moraliskt riktigt. Individen kan kianna press
fran andra, da det i allt som manniskor gor, och det sitt som de beter sig p4, finns
latent underforstadda 16ften och hot som andra individer kan uppfatta och ritta sig
efter. Avvikelsen kan betraktas som ett hot mot omvarlden och atgarder som vidtas
gentemot den avvikande kan sigas ske i vilmenande syfte, Goffman (1972) skriver:

De attityder som vi normala intar till en person med ett stigma och de
atgirder som vi vidtar gentemot honom ir vilbekanta, eftersom det ér
just dessa reaktioner som de vilmenande sociala insatserna dr avsedda att

lindra eller att vinda till godo (sid. 14).

Goftman (1972) anvander sig av begreppet stigma’ och understryker att stigma
inte handlar om egenskaper utan om relationer. Han skriver om tre typer av stigma.
En av dessa ar ""Flickar’ pd den personliga karaktiren som uppfattas som viljesvaghet, allt
uppsilukande eller onaturliga lidelser, forrddiska eller stela trosforestillningar, eller bristande
hederlighet” (sid. 14). En stigmatiserad individ avviker pa ett inte 6nskvart sitt fran
vara forvintningar. De som inte pa ett negativt sitt avviker frin forvantningarna
kallar Goffman de normala. De normala diskriminerar och reducerar, oftast
oavsiktligt, den stigmatiserade individens livsméjligheter. Han menar att den
stigmatiserade individen ofta tenderar att anamma samma foOrestillningar och
virderingar som de normala, aven om han eller hon inte kdnner sig normal. Oavsett
vad de normala siger, accepterar de inte helt den stigmatiserade individen.
Gofttman (1972) skriver att “ndrvaron av normala personer i hans omedelbara omgivning
vidgar sannolikt denna Rlyfta mellan hans verkliga jag (‘sjilvet)) och de krav han stiller pa
det...” (sid. 16). Han betonar att det inte dr tillrickligt med individens 6nskan att
halla sig inom normens ram. I de flesta fall har inte individen nigon omedelbar
kontroll 6ver 1 vilken mén han eller hon kan efterleva normen. Det ir friga om
individens livsomstindigheter.

Goftman (1972) skriver att ... den normales roll och den stigmatiserades roll
inga- som delar i ett och samma komplex...” (sid. 135). De kan alltsa ses som tva sidor av
samma mynt. Den stigmatiserade individen dr déarfoér ofta medveten om de
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spelregler som normaliteten kraver, och kan spela rollen som normal, ett dubbelspel
for att dolja stigmat. Savil de stigmatiserade som de som lever upp till det normala
har forvintningar pa varandra. Bada parter haller sig ofta inom ramen for dessa
forvintningar och uppritthaller pa sa sitt den sociala ordningen. Stigmatiseringen
kan hjilpa till att uppratthalla den sociala ordningen, som ett hjilpmedel f6r den
formella sociala kontrollen. Goffman péapekar att om den ena parten inte lever upp
till sin roll kan den andra trida in for att vidmakthalla ordningen.

Goftman beskriver ocksa hur avvikelse ar beroende av tidsaspekter och
tar upp den forindrade synen pa skilsmissor som exempel. Han menar att nir
nagot mister en stor del av sin stigmatiserande betydelse, intrider en period da den
tidigare uppfattningen ifragasatts alltmer. Till slut upphor den kontroll som dessa
forestallningar inneburit. Pa detta sitt anser jag att vi ocksa kan betrakta
forindringarna 1 synen pa faderskap. Nir tex. ensamférilderskapet mister sin
stigmatiserande betydelse och det uttrycks tvivel om det som stigmatiserat, upphor
kontrollen som forestillningarna har inneburit. Numer dr det inte lika
stigmatiserande att tex. vara ogift far. A andra sidan lever traditionella
torestillningar kvar och det fortlever mekanismer som kan upplevas som
stigmatiserande. Kanske dr de mer subtila, men dnda verksamma.

Goftman framhaller att den normale och den stigmatiserade snarare
symboliserar olika perspektiv, dn att de dr konkreta personer. Han menar att de ar
olika perspektiv. som uppkommer i olika sociala situationer. Samtidigt som
Goftman betonar begreppens symboliska betydelse sa understryker han att den
stigmatiserade personen forst och frimst dr en manniska som vem som helst, men
att skillnaden ligger i vad vi férvintar oss av olika individer. Goffman tar vara
forviantningar pa en normal man som exempel:

Sa till exempel finns det i en viktig bemirkelse endast ett slags
mansperson 1 USA som inte behover skimmas for nagonting, nimligen
en ung, gift, vit, heterosexuell, protestantisk barnafader som har fatt
collegeutbildning, som ir bosatt 1 en stad i Nordstaterna, och som har
full sysselsittning, frisk hy, lagom vikt och lingd och som nyligen har
slagit nagot idrottsrekord (sid. 133).

Goffman menar att varje man som inte riktigt uppfyller en eller flera av dessa
kvalifikationer troligen fran och till upplever sig sjilv som ovirdig, ofullstindig och
underldgsen. Goffman papekar att ett samhilles allméinna identitetsvirden kanske
inte férekommer nagonstans i renodlad form, men att de dndd kastar en skugga
over allt vi gor 1 vart dagliga liv.

Likheterna mellan Goffman och Becker ir stora. En central aspekt hos
Becker ir, liksom hos Goffman, att avvikelse skapas av sambhillet och inte ar ett
karaktirsdrag hos den avvikande individen. Becker (1997) menar att sociala grupper
skapar avvikelse genom regler. Dessa regler kan innebidra att vissa grupper av
minniskor kinner sig krinkta. Genom att reglerna appliceras pa sirskilda
minniskor och stimplar dem som avvikare, skapas avvikelse. Det avvikande
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beteendet dr en konsekvens av den offentliga reaktionen pa avvikelse, snarare an en
konsekvens av de inneboende kvaliteterna 1 det avvikande beteendet.

Becker menar att om en individ misslyckas med att tillmotesga andras
forvintningar kan det tvinga individen till att ta avvikande vigar for att uppna
resultat som normala individer uppnar automatiskt. Becker skriver, “Put more
generally, the point is that the treatment of deviants denies them the ordinary means of carrying on
the routines of everyday life open to most people” (sid. 35). Att behandla en person som
generellt, snarare an specifikt, avvikande kan leda till en sjalvuppfyllande profetia.
Det sitter alltsa igang flera mekanismer som bidrar till att individen beter sig pa ett
sidant sitt som omgivningen forvintar sig. Aven om en individ bara i vissa fall
beter sig pa ett sitt som uppfattas som avvikande, har det beteendet ett
generaliserat symboliskt virde. Det innebir att omgivningen automatiskt férmodar
att individen kommer att bete sig avvikande dven vid andra tillfallen. Till en borjan 1
avvikelseprocessen kan det finnas valmojligheter som innebar att det fortfarande
finns en vig 6ppen att ta for att undvika att bli avvikare, men sa smaningom stings
dessa vigar (ifr Goffman om de forsta intrycken). Aven sedan individen upphort
med beteenden som betraktas som avvikande, kan det vara svart att tvitta bort
stimpeln som avvikare, eftersom forvintningarna frin omgivningen kan leva kvar
langt efter det att individen reellt upph6rt med dem.

En kritisk punkt i avvikelseprocessen ir, enligt Becker, nir den
stimplade individen upplever sig fingad och officiellt stimplad som avvikare. Om
en person tar detta steget eller inte beror inte sa mycket pa vad han eller hon gor
som pa vad andra manniskor gor. Att bli stimplad som avvikare innebir en drastisk
torindring av individens offentliga identitet. Individen fir en ny (mindre
tordelaktig) status och med det foéljer andra forvintningar frin omgivningen.
Minniskor har olika forvintningar pa olika roller. Vi forvintar oss tex. att en
normal far ska bete sig pa ett visst sitt och att en missbrukande far ska bete sig pa
ett annat satt (jfr dven Goffman om vad som férvintas av en man).

Avvikelse ir inte alltid medvetet. Enligt Becker bér man snarare fraga
sig varfor manniskor 1 allminhet inte faller f6r impulser att agera avvikande, an att
fraga sig varfor vissa minniskor blir avvikare. Atminstone i fantasin si ir de flesta
minniskor mer avvikande dn de vill framsta (jfr Goffman om att stigma och
normalitet dr intimt forknippat). De konsekvenser som det avvikande beteendet
kan fa for det Ovriga livet hindrar manniskor 1 allmidnhet, som féljer
konventionerna, fran att agera avvikande. Becker poingterar att den normala
utvecklingen for manniskor 1 vart samhille 4r en successiv anpassning till
konventionella normer och institutioner. En normal person har mojlighet att
kontrollera sina egna impulser och kan forutsiga vilka konsekvenser som det
avvikande beteendet kan fa. Frigan som man bor stilla sig ér alltsd hur en person
som blivit stimplad som avvikare, klarar av att hélla sig undan fran konventionens
paverkan, istillet for att fokusera pa det avvikande beteendet.

Huruvida en handling édr avvikande eller inte beror, enligt Becker, pa
hur andra manniskor reagerar pa den. I vilken grad andra manniskor reagerar pa en
sarskild handling som avvikande, dr varierande. Det kan variera 6ver tid, men regler
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tenderar ocksa att anvindas pa vissa manniskor mer dn pda andra. Dessutom
anviands en del regler bara nir det avvikande beteendet far sarskilda konsekvenser.
Becker exemplifierar det med da en ogift kvinnas sexuella aktivitet leder till att hon
blir gravid. Kanske dr det inte den sexuella aktiviteten i sig som féranleder reglering,
utan snarare att konsekvensen kan bli ett odkta barn. Vi kan ocksa exemplifiera det
med barnavardsmyndighetens kontroll av mins sexualitet 1 borjan av 1900-talet, for
att forhindra oonskade konsekvenser som fader- och underhallslésa barn som
staten maste ta ansvar for.

Becker papekar att olika grupper av minniskor virderar olika saker som
avvikande. Ett samhille bestir av manga grupper, alla med sin egen uppsattning
regler. Manniskor kan dessutom tillhéra flera grupper samtidigt. En person kan
bryta en regel i ett sammanhang genom att lyda en regel 1 ett annat sammanhang,

Becker fragar sig vems regler det egentligen handlar om. Han papekar
att han anvinder begreppet avvikare nir han refererar till méinniskor som varderas
av andra som avvikande och dirmed hinvisas till en plats utanfor kretsen av de
normala medlemmarna av en grupp. Begreppet har emellertid ytterligare en
betydelse. Avvikare kan nidmligen ocksa vara de minniskor som, utifran de
stimplades sitt att se det, skapar de regler som avvikaren finner sig skyldig till att
bryta. Sociala regler dr alltsa en skapelse av sirskilda sociala grupper. Becker
understryker, 1 likhet med Goffman, att moderna samhillen inte dr enkla
organisationer 1 vilka alla héller med om vilka reglerna dr och hur de ska foljas 1
sarskilda situationer. Sambhallet 4r snarare 1 hog grad differentierat utifran klass,
etnicitet, sysselsittning och kultur, vilket leder till utvecklandet av olika slags regler.

En minniska kan kidnna sig virderad enligt regler som han eller hon
inte har varit med om att skapa och inte accepterar, alltsa regler som tvingats pa
honom av andra. Liksom Foucault undrar hur det kan komma sig att manniskor
accepterar att bli straffade, fragar sig Becker vilka det ar som kan tvinga andra att
acceptera deras regler och vad som ér orsakerna till att de lyckas med det. Han
menar att det dr en fragestillning som har att géra med politik och ekonomisk
makt. Becker konstaterar att manniskor de facto alltid tvingar sina regler pa andra
och tillimpar reglerna pa dem mer eller mindre mot deras vilja och utan deras
samtycke. Som exempel tar Becker upp att medelklassen skapar regler som
underklassen maste lyda, t.ex. i skolor, 1 ritten etc. Jag menar att man kan ligea till
att detta sker dven inom socialtjansten. De grupper vars sociala position ger dem
makt dr de som bast klarar av att genomdriva sina regler:

Those groups whose social position gives them weapons and power are
best able to enforce their rules. Distinctions of age, ethnicity, and class
are all related to differences in power, which accounts for differences in
the degree to which groups so distinguished can make rules for others

(sid. 18).

Avvikelse skapas alltsa genom minniskors respons pa ett sirskilt beteende, men det
ar enligt Becker viktigt att ligga pa minnet att de regler som skapas och uppritthalls

73



genom sadan stimpling inte ar universellt sanktionerade. Snarare dr de tillkomna ur
konflikt och oenighet och idr en del av samhillets politiska process.

Becker framhaller att det ér i problematiska situationer som manniskor
skapar regler, alltsi da en grupp minniskor uppmirksammar att nagot ar
svarhanterligt och kraver att ndgon agerar. Reglerna skapas utifrin virderingar.
Efter att ha 6vervigt sina virderingar, viljs en eller flera av dessa virderingar som
relevanta for att 16sa problemet. Direfter hirleds virderingarna till speciella regler.
Reglerna preciserar saledes vilket agerande som ir godtaget och vilket som ar
forbjudet, vilka situationer som reglerna kan appliceras pa och vilka sanktioner som
ska vidtas da de bryts. Becker menar att varderingar ar otydliga och generella och
darfor kan vi tolka dem pa manga olika sitt och harleda flera slags regler ur dem.
Allmint erkidnda virderingar, som kan tyckas vara en logisk anledning till att vissa
regler har uppkommit, kan vara virderingar som manniskor inte ens har funderat
over. Det kan antingen bero pa att det inte har uppstitt nagon situation eller nagot
problem som har vickt behov for en sadan regel, eller for att manniskor ar
omedvetna om att problemet existerar. En speciell regel som hirletts ur en allmin
vardering kan vara 1 konflikt med andra regler som tillkommit utifrin andra
viarderingar. Denna konflikt, oavsett om den dr omedveten eller bara uppfattats
implicit, kan foérhindra att en sirskild regel skapas. Regler kommer alltsi inte
automatiskt ur varderingar. Att genomdriva regler foljer inte automatiskt av
regelbrott. Att hivda en regel dr selektivt. Det édr selektivt satillvida att det utévas
olika bland olika slags minniskor, 1 olika tider och i olika situationer (jfr Foucault).

Becker menar att avvikelse i hogsta grad dar en produkt av en aktor.
Utan en aktor som efterfrigar regler, kan inte det avvikande, som innebar att
reglerna bryts, existera. Sa snart regler har kommit till, maste de tillskrivas vissa
minniskor, innan den abstrakta gruppen av avvikare som skapats av reglerna kan
utgoras av sirskilda méinniskor. De avvikande maste upptiackas och identifieras. De
maste uppmirksammas som annorlunda och stigmatiserade p.g.a. sin
missanpassning. Detta arbete gors av professionella aktérer som, genom att hivda
redan existerande regler, skapar de sirskilda avvikarnas uppfattningar som avvikare.

Pi 70-talet pagick det i Sverige en debatt om stimplingsteorin'®, som
Beckers resonemang om avvikelse och stimpling kom att kallas. Goldberg (1980)
tar upp den kritik som kom frin bland andra socialarbetare. Dessa socialarbetare
tolkade det som att staimplingsteoretikerna menade att alla reaktioner fran
myndigheter mot icke Onskvirt beteende, skulle utgéra en stimpling, som
resulterade i att avvikaren kinde sig dnnu mer utstott fran samhillet med allt mer
avvikande beteende som foljd. Stamplingsteorin anklagades for att forespraka lat-
ga-politik, d.v.s. att socialarbetare skulle undvika interventioner. Stimplingsteorin

¥ Inom forskning om avvikande beteende har just stimplingsteorin blivit central (Berg 1995).
Staimplingsteorin borjade utvecklas under 1960-talet i USA i ett forsok att tillimpa den
symboliska interaktionismen pa avvikande beteende. Skilet var att komma ifrin en
individualistisk och biologiskt determinerande syn pa avvikelse. Saval den symboliska
interaktionismen som stimplingsteorin fick stort gehor inom den svenska sociologin (Goldberg

1980).
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behover emellertid inte innebira en lat-ga-attityd utan kan vara ett bra
styrinstrument for handling, anser Goldberg. Jag uppfattar det som att det ar
skillnad pa att definiera ndgon som avvikare och att belysa processer 1 samhillet
som leder till att vissa individer och grupper av individer definieras som avvikare.

I denna avhandling definieras ifragasatt faderskap som det som sambhallet har
definierat som avvikande i férhillande till normalt faderskap. Jag ser det som att i
och med att ifragasatta fider dr satta under socialtjinstens lupp manifesteras
ifragasittandet. Grinsen ar flytande mellan det normala och det avvikande. De
kategoriseringar som individer placeras inom ar snarare baserade pa forestillningar
an de aktuella individernas faktiska handlingar.

Utifrain Goffmans resonemang om normalitet kan karnfamiljsnormen
betraktas som ett ideal, inte minst for barns bista. En mor och en far som
kompletterar varandra som man och kvinna uppfattas i manga sammanhang som
det mest gynnsamma for ett barns uppvaxt. Det som avviker mot detta betraktas
mer eller mindre som ett hot. T.ex. har kdrnfamiljens upplosning diskuterats som
ett problem som kan leda till barns utsatthet. Karnfamiljen ar ocksa den norm som
manga vuxna stravar efter och det kan upplevas som ett misslyckande niar man inte
kan leva upp till det. De étgirder som vidtas for att normalisera familjen kan inte
bara tolkas som korrigeringstekniker, utan ocksa som en valvillig insats for att
anpassa individer till det normala.

Socialtjinsten agerar dessutom for barns bista och det ar inte alltid
deras syn sammanfaller med forildrarnas. Utifran den verklighet som
socialsekreterarna moter férhaller de sig till vad de uppfattar som normalt och
avvikande. I relation till givna kriterier f6r vad barn behover och till faderna till de
barn som de utreder, definieras ifragasatt faderskap. Hir kan vi anvinda Goffmans
begrepp stigma. Ifragasatta fader avviker pa ett oonskat sitt fran socialtjanstens
forvantningar pd och/eller kriterier f6r det normala faderskapet. For ifrdgasatta
fider ar det ofta inte tillrickligt att vilja vara inom grinserna for det normala.
Forvintningarna pa dem dr ofta negativa, vilket utgor ett stigma som till en viss
grad begrinsar fidernas direkta kontroll 6ver sina liv. Som exempel kan vi se att
ogifta fader per definition sigs som forsumliga i borjan av 1900-talet (Bergman
2002) och hur missbrukande man inte ses som mdjliga fader idag, oavsett hur de ar
som individer. Skillnaden ligger alltsd i vad vi forvantar oss av olika individer.
Samtidigt blir just avvikelsen det normala for ifrigasatta fider. Individer som
avviker frin normen ir ofta medvetna om normalitetens spelregler och kan leka
normalitet” (Lindell 2003). T.ex. nir missbrukande foraldrar forséker uppritthalla
en fasad utat. Men vi kan ocksé tala om att de uppritthaller den sociala ordningen
nir de agerar utifran det avvikande, det som forvintas av dem.

Med Beckers perspektiv kan vi tolka ifragasatta fider som fangade och
officiellt stimplade som avvikare. Det handlar mer om hur andra ser pa fiderna an
hur de sjilva agerar. Det ar viktigt att betona att ifragasittandet av faderskapet inte
ar ndgot konstant. Vad som ar ifragasatt varierar historiskt, beroende pa social
position och etnicitet, men ocksa under en individs livslopp och avhingigt den
aktuella situationen. Att definieras som ifrigasatt far behéver inte heller innebira
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nagot enbart negativt. Det kan finnas férdelar, t.ex. kan missbruksidentiteten och
livet som missbrukare vara lockande (jfr Skirner 2001, Svensson 2002). A andra
sidan forhaller sig socialsekreterare till en verklighet som innebir att de mest moter
ensamstiende modrar och moédrar som tar det huvudsakliga ansvaret for barn,
modrar som ofta maste skydda sig sjilva och/eller sitt/sina barn mot tex.
valdsamma, missbrukande, férsumliga fader. Det ar utifran den verkligheten som
socialtjansten ifragasitter och kategoriserar fider.

Marginalisering

De som avviker fran det normala stir utanfor och i en marginaliserad position till
normaliteten. Forskaren i socialt arbete, Tuula Helne (2001) menar att det ar 1
denna process som de marginaliserade definieras som “de andra”. A andra sidan
kan man ocksd se de marginaliserade som innanfoér systemet, snarare in utanfor
det. De som drabbas av marginaliseringsmekanismer drivs till gemenskapens
yttersta grinser, de hamnar inte utanfér dem. Marginaliseringen handlar om
(normalitetens) rum och granser. Lokaliseringen av de marginaliserade behéver inte
ske 1 realiteten, den kan ocksd ske 1 en social symbolvirld. Grinserna kan vara
antingen sociala, spatiala (rumsliga) eller symboliska, men ocksa alla tre samtidigt.
Man kan skapa symboliska skillnader bara genom att tala om marginaliseringen.
Marginaliseringstinkandet och de socialpolitiska strivandena att dterfora
minniskorna till gemenskapen ar titt knutna till tanken om att det finns grinser,
menar Helne.

Helne anser att nir vi definierar de marginaliserade ar risken stor att vi
ocksa essentialiserar de icke-marginaliserade, dven deras liv av modellen fér det
normala formas. Kanske, framhaller hon, borde vi istallet ifragasitta tanken om att
det finns granser 6verhuvudtaget. Marginalisering orsakas 4 ena sidan av sociala och
samhilleliga mekanismer, 4 andra sidan av marginaliseringsdiskursen (och kanske
till och med av olika socialpolitiska understodssystem). Grianserna ar konstruerade
och férandras dirmed kontinuerligt, skriver Helne (2001):

De ’utestangda’ har alltid nagot slags forbindelse med sambhillet, hur den
in ser ut. Aven en frinstotande, smirtsam och 6dmjuk relation ir en
relation, och det ir just detta som 4r kidrnan i marginaliseringen /.../
Hela marginaliseringsfenomenet uppstir endast i var relation till andra
manniskor. Det finns inte problem som skulle kunna tolkas som ett drag
endast hos en (avvikande) individ eller grupp (sid. 216).

Gemenskap och olikhet kan sdgas vara tva sidor av samma mynt (pa samma sitt
som normalitet och avvikelse, som jag ser det). Helne fragar sig vilken betydelse ett
relationellt perspektiv har for marginaliseringsdiskussionen, de socialpolitiska
systemen och de marginaliserade. Hon tar upp sex punkter som ir foljden av ett
relationellt perspektiv pa marginalisering, vilket hon sjilv foresprakar. Jag har tagit
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fasta pa nagra av dessa. Helne menar att marginalisering aldrig bor granskas som ett
enskilt problem och att analysen av marginalisering maste kopplas samman med
analysen av det samhille 1 vilket detta fenomen fods. Hon menar ocksa att
marginaliseringen och de marginaliserade maste medriknas innanfér grinsen.
Enligt henne ir de utestingdas 6de beroende av dem som ir innanfér och tvirtom.
Dessutom ser hon marginaliseringen som en process. En och samma minniska kan
1 olika skeden i1 sitt liv vara antingen innanfér gemenskapen eller marginaliserad.
Situationen kan alltsa dndras 6ver tid. Dessutom kan en minniska samtidigt vara
delaktig i en del livsomriden och utesluten ur andra. De marginaliserades
utanférskap ar relativt, men sa ar ocksa fallet f6r dem som ar inne. Minniskornas
situationer definieras pa olika satt fran olika hall. Relationaliteten innebir att de som
ar innanfor och de som 4r marginaliserade inte 4r konkreta personer utan socialt
konstruerade synvinklar. Slutligen papekar Helne att grainsdragning handlar om att
bruka makt. Detta kan ocksa de marginaliserade atminstone 1 princip gora. Ur detta
perspektiv far grinsdragningen en positiv tolkning som 6kar de marginaliserades
grad av frihet. De kan utifrin det forma en identitet som leder till en 6kad
medvetenhet om att det finns andra i samma situation. Forst nir medvetenheten
om griansdragningen viacks hos de som befinner sig i marginalen, gir det att gora
nigot 4t sin situation. Darfér kan det wvara fruktbart att blottligea
marginaliseringsprocesset.

Marginaliseringsbegreppet kan, utifran ett liknande resonemang som
kritiken mot stimplingsteorin, uppfattas som problematiskt. Helne menar att ordet
marginaliserad 1 sjilva dess anvindning kan uppfattas sitta upp grinser for
inklusion, utanfor vilka de marginaliserade lokaliseras. Ocksa Connell ar tveksam till
begreppet marginalisering. Enligt honom ar det inte idealiskt, men han anviander
det 4andd i brist pa bittre. Hans definition av marginalisering hinvisar till
relationerna mellan maskuliniteter i dominanta och underordnade klasser eller
etiska grupper. Han menar att marginalisering alltid hér samman med auktorisering
av den dominerande gruppens hegemoniska maskulinitet. Han nimner emellertid
ocksa att enskilda individer 1 en marginaliserad grupp kan utgora forebilder f6r den
hegemoniska maskuliniteten. Det kan vi jimf6ra med bade Goffmans och Beckers
resonemang om avvikelse, stigma och normalitet som forutsattningar for varandra.
Connell betonar att de olika maskulinitets- positionerna och relationerna, t.ex.
marginaliserad maskulinitet “ute betecknar ngra  fixerade karaktirstyper wutan dr
konfignrationer ay praktiken. De dr skapade i sdrskilda situationer i en fordnderlig
relationsstruktur” (sid. 105).

Connell ar 1 linje med t.ex. Goffmans och Beckers perspektiv. Eftersom
avvikelse forutsitter individens interaktion med andra manniskor i samhillet, ar de
snarare 1 hog grad inforlivade 1 samhallssystemet, dn utanfér det. Inte heller
Foucault (1987) betraktar minniskor som bryter mot normerna som att de befinner
sig utanfor systemet, utan ser dem som involverade i det. P.g.a. att sambhillet, enligt
Foucault, pa flera olika plan bestir av ett nit av makt som pa olika satt och med
olika medel ”spirrar in” individer befinner sig de som bryter mot lagar, regler eller
normer redan frin borjan i detta nit, eller som Foucault sjilv uttrycker det,
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"Brottsligheten uppsta inte i sambdllets utkanter, genom att ngon blir en “utstott’, utan genom
att han inpassas i samballet allt sndvare, utsdtts for en allt mera paringande dvervakning och ett
allt mera hopat disciplindrt tvarg” (sid. 351).

Begreppet “marginaliserade fider” anvinds av Berg och Johansson
(1999) och avser den situation som manga deltidstader befinner sig i. De menar att
deltidsfader dr marginaliserade dels p.g.a. att de antingen inte alls férekommer i
offentligheten eller si framstills de som ytterst marginella eller som syndabockar.
Dessa fider har en marginell position i férhallande till sina barn pa sa sitt att det
inte ar sjalvklart att de har tillging till information om t.ex. barnens skolgang.
Antingen maste fadern stindigt friga barnets mor, om han ska kunna halla sig
underrattad om barnets situation, eller sa maste han sjalv ta kontakt med larare och
andra viktiga personer. Fiderna saknar ofta inflytande 6ver barnens uppfostran och
mojlighet att paverka viktiga val som barnen gor 1 livet. Berg och Johansson ser det
som att denna marginalisering har pagatt under en relativt lang tid, vilket de menar
ar viktigt att inse for att forsta dessa faders situation. Bilden av deltidsfiader ir en
stereotyp utifran en konskategoriserad indelning av virlden i manligt och kvinnligt,
menar de. Deltidsfadern framstiar som en man som pa ett relativt oproblematiskt
satt forsvinner ut fran barnens liv, eller atminstone finns dir varannan helg. Denna
bild innebar att saval den direkta som den indirekta marginaliseringen som dessa
fader utsitts for forstirker konens polarisering och osynliggér en stor grupp fader
som engagerar sig i sina barn. Berg och Johansson papekar emellertid ocksa att det
ar viktigt att inte bortse fran att minnen sjilva bir ett ansvar for att motverka
marginaliseringen genom att bli tydligare i sin identitet som far. Men risken ér att
deltidspapporna passiviseras i och med att osynliggérandet av dem forstirker de
traditionella konsrollsmonstren.

Marginalisering sdg jag initialt som den process som skapar avvikare
och skiljer det onormala frin det normala. Marginaliserad ar da den som ar féremal
for denna process. Jag dr emellertid oklar 6ver om definitionen av det avvikande
foregdir marginaliseringsprocessen eller vice versa. Ar marginalisering en
konsekvens av t.ex. ifrigasittande av fadersrollen eller ar det ifragasatta faderskapet
en konsekvens av en marginaliserad position? Snarare dn antingen eller, ser jag det
som processer sammanflitade i varandra.

Med hyilp av Helnes diskussion om begreppet marginalisering kan vi se
ifragasatt faderskap som foérbundet med stimplande symbolik och att de
symboliska skillnaderna kan skapas bara genom att tala om marginaliseringen. A
andra sidan menar jag att det 1 ett sidant resonemang, liksom vad giller kritiken
mot stamplingsteorin, ar viktigt att vara klar Over skillnaden mellan att sjalv
definiera nagon som avvikare och marginaliserad och att belysa samhaillsstrukturer
och dess marginaliseringsmekanismer. Det kridvs en begreppsapparat for att tala om
avvikelse och marginalisering for att kunna peka pa hur det forhéller sig. Det
behover inte innebdra att man sjilv stimplar nigon som avvikande. Helnes
resonemang om marginalisering paminner i 6vrigt en hel del om Goffmans och
Beckers diskussion om normalitet och avvikelse.
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For att anknyta till de punkter hos Helne som jag tog fasta pa, menar jag att nar det
giller ifragasatt faderskap dr det for det forsta viktigt att se det i relation till
kontexten. Utan den hade vi 6verhuvudtaget inte kunnat forsta ifragasatta fader
som marginaliserade, eftersom det ar i férhallande till kontexten som de definieras
som det. Ifragasatta fider kan, for det andra, ses som inneslutna av grinser, snarare
an utanfor dem. T.ex. omfattas de av faderskapsdiskurser och dess praktik, men
star 1 flera avseenden i marginalen f6r dem. De befinner sig i granstrakterna till det
som definieras som normalt faderskap, men ir samtidigt i interaktion med, och
agerar 1 mangt och mycket som, fider i allminhet. P4 sd sitt ingar de i samma
helhet. For det tredje kan vi tolka det som att ifragasatta fider, med tanke pa
kanslor for, och praktiska goromal med sina barn, till stor del ingar i det normala
faderskapet. De lever upp till en hel del av det som fér forvintas av fader i
allminhet (som foérvantas kidnna pa ett visst sitt for, och gora vissa saker med sina
barn, bland annat kidnna nirhet och ta virdande ansvar). Samtidigt befinner
ifragasatta fader sig i marginalen. T.ex. missbrukande min som 4 ena sidan inte
torvantas vara fader, utan istillet vara franvarande och kinslomassigt avstingda, 4
andra sidan som ocksd férsummar sina barn genom missbruket. De dr pa en och
samma gang normala och marginaliserade. P4 samma sitt kan vi se fider som
forvintas vara och betraktas som normala som marginaliserade i olika
sammanhang, t.ex. franskilda fader. Slutligen kan vi se det som att det ar forst nar
ifragasatta fiader sjilva ser hur de och andra med liknande erfarenheter
marginaliseras (och marginaliserar sig sjalva), som en forandring ar maoijlig.
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KAPITEL 5. TILLVAGAGANGSSATT I TRE EMPIRISKA
STUDIER

Inledning

I detta kapitel kommer jag att redog6ra fOr hur jag har gitt tillvaga vid insamlandet,
bearbetningen och analysen av det empiriska material som avhandlingen baseras pa.
Med det foljer att jag ocksd diskuterar nagra metodologiska och etiska sporsmal.
Med hjilp av de studier som ingar i avhandlingen forsoker jag uppfylla
avhandlingsprojektets syften, nimligen 1) vilken syn pa fadern och hans relation till
sitt/sina barn som kommer tll uttryck i socialtjanstens barnavirdsutredningar och
2) vilken syn pa fadern och hans relation till sitt/sina barn som kommer till uttryck
1 intervjuer med socialsekreterare samt 3) hur ifragasatta fiader beskriver
bemotandet inom socialtjansten, sin egen upplevelse av sitt faderskap och
relationen till barnen.

Vad ir det da som jag har undersokt for att uppfylla mina syften och
hur har jag gatt tillvaga? Jag har valt att anvanda mig av kvalitativ metod 1 form av
intervjuer och textanalys. Det gjorde jag for att jag ville forsta synen pa fader inom
socialtjansten och ifragasatta faders egna upplevelser. Kvalitativ metod handlar om
torstaelse av och narhet till de som underséks. Kvalitativ metod innebir ocksa
flexibilitet, vilket innebdr att man som forskare efterhand som studien pagar har
mojlighet att anpassa sig efter olika ovantade situationer (Repstad 1997). Jag ser
flexibiliteten som en styrka nir det handlar om studier av manniskor. Det ar viktigt
att vara foljsam 1 moten med manniskor, 1 synnerhet om det dr deras eget
perspektiv. man dr intresserad av att belysa. Flexibilitet ar ocksa viktigt vid
utforskandet av ett nytt amnesomride dir ramarna och begrinsningarna uppticks
gradvis. Det ger moijlighet att folja upp nya spir som visar sig efterhand som
studien pagar.

Sa langt som moijligt har jag varit det empiriska materialet troget och
1atit det styra analysen och val av teoretiska begrepp. Aven om det ir viktigt att som
kvalitativ forskare inte tvinga empiriska data i teoretiska eller andra givna ramar, sa
paverkar forskarens egen bakgrund och erfarenheter oundvikligen till viss grad.
Dartor ar det noédvindigt att vara vaksam pa sin egen for-forstielse och ge lisaren
insyn 1 forskningsprocessen. Av denna anledning har jag gjort en noggrann
redogorelse for tillvagagangssattet 1 de tre olika studierna. Avhandlingen bestir av
tre olika studier, som jag kallar 1) utredningsstudien, dir jag studerat 40
barnavardsutredningar; 2) intervjustudien med socialsekreterare, som bestir av
intervjuer med 13 socialsekreterare pa tva socialkontor; 3) intervjustudien med
papporna, dir jag har intervjuat 19 pappor.
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Utredningsstudien

Valet av sociala utredningar fran tva socialkontor gjordes for att fa viss spridning 1
materialet och for att kunna reflektera Over vad respektive kommuns
befolkningsmaissiga struktur och socioekonomiska forutsittningar kan ha for
betydelse. Ett av socialkontoren ligger i en kommun som jag kallar A-by. Det ar en
mindre kommun med ungefir 25 000 invanare, till storsta delen bestiende av
svenskar. I A-by finns det 13% utrikes f6dda invanare. Av alla A-bys invanare ér
82% forvirvsarbetande, 3% arbetslosa (Kommunens hemsida) och 1%
socialbidragstagare (Socialstyrelsen). Det andra socialkontoret ligger 1 ett
invandrartitt férortsomrade till en stad med drygt 250 000 invanare.
Forortsomradet benamner jag B-stad. I B-stad bor ca 20 000 invanare. 85% av
invanarna har utlindsk bakgrund, ca 30% har forvirvsarbete, drygt 10% iar
arbetslosa, (kommunens hemsida) och mer 4n 50% har socialbidrag
(Socialstyrelsen).

Viren 2000 genomfordes studien i A-by och hésten 2001 gjordes
studien i B-stad. Akterna valdes ut med hjilp av ansvariga tjansteman pa sa vil
socialkontoret 1 A-by som socialkontoret i B-stad. Akter (mappen som alla barnets
handlingar var samlade i) avseende 30 barn valdes frin ett register dir drendena
stod registrerade 1 kronologisk ordning. Det senaste arendet stod forst i registret
och trettio avslutade drenden valdes 16pande bakat i tiden, vilket resulterade i 28
akter om barn vars drenden inletts allt ifran 1989 tll 1998. Pa socialkontoret i B-
stad gick urvalet till 1 stort sett pa samma satt. Resultatet blev dven dir 28 akter
avseende 30 barn”, men deras drende inleddes under tidspetioden januatri —
september 2001 (vilket siger ndgot om skillnaden mellan socialkontoren i antalet
utredningar). Utredningarna gillde barn som var 0-12 dr (se sid. 43) vid
utredningens inledning och var foremal for eventuellt omhindertagande™.

Insamlingen av utredningsmaterialet innebar att jag ordagrant
antecknade allt® som stod besktivet om fiderna®. Alla meningar dir fadern
omnidmndes samt den text som refererade till vad fadern sjalv sagt i utredningen,
noterades. I de fall dir bide modern och fadern omnimndes som foraldrarna”
skrev jag dven ner det, t.ex. “forildrarna hade nmgange med sitt barn varannan helg”. 1
flera fall, i synnerhet pa socialkontoret i A-by, upprepade utredningar med olika
datum varandra nar det gillde ett och samma barn. Jag tog med aven dessa
upprepningar och antecknade hur maénga sidor utredningen omfattade, fOr att
kunna fa en ungefirlig uppfattning om hur stor del av utredningen som bestod av

" Vid bearbetningen av materialet visade sig nigra barn vara syskon med samma far.

T utredningarna hinvisade socialsekreterarna till Sol. §6, §22, §28, §50, LVU §1, §2 eller §3 (se
bilaga 1).

' Utan att skriva ner namn, personnummer, ortnamn och annan information som skulle kunna
r6ja de berdrdas identitet.

? Jag har inte tagit med information om styvfider i materialet. Att ha med dem sig jag som
problematiskt. For adoptivfider dr det emellertid annorlunda, deras juridiska férhallanden ér
jamstillda med biologiska fiders. Det ingar en adoptivpappa i materialet.
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uppgifter om eller av fadern. I de fall dir det inte fanns niagon dokumenterad
utredning bifogad till akten, skrev jag av fran journalanteckningar. Dd det fanns
bade journalanteckningar och dokumenterad utredning har jag huvudsakligen
beaktat utredningen, men list igenom journalanteckningarna for att inte missa
nagon information.

Jamfort med socialkontoret i A-by sa uppfattade jag informationen mer
systematiskt ordnad i B-stads akter. I stillet fOr att ligga till nya anteckningar som 1
A-by, sa tycktes de uppdateras i ordbehandlare i B-stad. Det gjorde det littare att
hitta och det var inte si mycket upprepningar av gammal information. Pa
socialkontoret B-stad fanns det 1 elva fall endast journalanteckningar som beskrev
utredningsforfarandet datum f6r datum.

I ett forsta forsok att fa ordning pa anteckningarna frin utredningarna
och journalerna, forsokte jag urskilja de enskilda fiderna. Det var ingen enkel
uppgift att finna de biologiska fiderna bland franskilda foraldrar, ombildade
familjer etc. Detta gillde 1 synnerhet materialet fran socialkontoret i A-by. I
bearbetningen av utrednings- och journalmaterialet utgick jag frin féljande fraga:
Vad fa vi veta om fadern och hans relation till sitt/sina barn? Direfter gjorde jag
sammanfattningar i tabellform om de fider som tridde fram. Det kom bland annat
att handla om faderns levnadsbakgrund, materiella standard, sociala situation och
foraldraférmaga.

I detta skede av bearbetningen av materialet uppfattade jag en viktig
skillnad mellan journalanteckningar och den dokumenterade utredningen. Journaler
kan ses som ett organisatoriskt kommunikationsmedel i1 férhallande till omvirlden.
De utgér underlag for kommunikation med Gverordnade, kolleger,
samarbetspartners och eventuellt de berérda familjerna. Bade forhallanden som
journalen innehaller, savil som det som inte finns med sdger nigot om vad det
liggs vikt vid 1 den process genom vilken det beslutas om ett barn behéver
samhillsvard. (Egelund 1997). I denna avhandling skiljer jag pa journaler och
utredning. Med journal avser jag de anteckningar som l6pande f6rs om drendet och
med utredning menar jag det dokument dir sammanfattning av journalanteckningar
gjorts och (i vissa fall aven) bedomning eller forslag om drendet getts. Jag ser det
som att utredningarna 1 4annu hogre grad 4an journaler fungerar som
kommunikationsunderlag utdt, tex. for att O6vertyga kommunnimnd och
rittsvasende. Av den anledningen kom jag fortsittningsvis att bortse fran
informationen 1 journalanteckningarna. Noteras kan att manga fider foll bort ur
materialet nir jag bortsag fran journalanteckningarna. Flera journaler hade fadern
med, men de fanns sedan inte med 1 utredningarna (om det fanns nagon utredning).
Kvar fanns information om 37 fader, 20 i A-by och 17 i B-stad”’

 Fiderna som figurerade i utredningarna har jag skilt pA med hjilp av koder. Fiderna i A-bys
utredningar har fatt koderna 1A, 2A, 3A o.s.v. och fiderna i B-stads utredningar omnidmns med
koderna 1B, 2B, 3B o.s.v.
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Figur 1. Utredningsstudiens material

Utredningar |Fider
A-by 23 20
B-stad 17 17
Totalt 40 37

Vid bearbetningen av barnavirdsutredningarna visade det sig att det fanns en hel
del information om de flesta av barnens fiader och att de kommer till tals 1
utredningarna (att antalet utredningar inte stimmer overens med antalet fader beror
pa att vissa barn var syskon med samma far). Fér mig var det dock inte tillrackligt
att stanna vid konstaterandet att fiaderna tycktes vara mer synliga inom
socialtjansten 4n vad den sparsmakade litteraturen pa omradet gav intryck av. Det
var viktigt att ga vidare och stilla fragor som: Vews information om fadern dr det som
fts fram? Pavilket sdtt beskrivs faderna? 1 ad ger den information som tas upp i utredningarna
for bild av fadern och hans relation till sitt barn? 1 denna fas av avhandlingsarbetet
utokade jag den Oversiktstabell jag gjort tidigare, men fann snart att de olika
aspekter som jag var intresserad av inte lit sig kategoriseras med hjilp av ett kryss
eller kortfattad notering i en ruta. T.ex. betyder ett kryss 1 rutan f6r “kontakt mellan
far och barn” en sak for en far och hans barn och ndgot helt annat f6r andra. Det
kan handla om allt fran reglerat umgange varje helg till brev- eller telefonkontakt
nagra ganger om dret och det ar inte sjalvklart att kvaliteten pa kontakten har att
gora med frekvensen av den.

Dirfor valde jag att inte kvantifiera materialet, utan jag gick istallet
narmre in pa hur det ser ut i de olika fallen. Jag sammanfattade de uppgifter om och
frin fiderna som fanns i utredningarna och anvinde mig 1 dessa forkortade
framstallningar av de ord och uttryck som stod i utredningarna. Sedan placerade jag
olika delar av dessa sammanfattningar under olika rubriker. Utifrin det kunde jag sa
smaningom urskilja olika kategorier samt likheter och olikheter mellan bilderna av
de olika fider som skymtade fram.

I analysen av utredningsmaterialet har jag tagit fasta pa pedagogerna
Carl Anders Sifstréms och Leif Ostmans (1999) perspektiv, att spriket ir
konstitutivt, alltsa organiserande, och att det sitt som vi talar om ett fenomen pa ar
en aktiv handling som har en moralisk innebord eller kan fi moraliska
konsekvenser. Sittet som vi viljer att tala om ett fenomen pd dr grundat pa
varderingar och kommer till uttryck i hur vi framstiller det, bland annat pa det satt
som vi anvinder vart sprak. Sifstrém och Ostman menar att en text ir ett socialt
avtryck som bdr spir av savil virldsbild och syfte som ursprung och avsedd
tillimpning. Texter dr bade strukturerade och strukturerande. En text Oppnar for
ett visst slags samtal med lasaren och ldsaren tilldelar i sin tur texten mening. Att
tolka en text innebar emellertid inte bara att forséka forsta hur den enskilda ldsaren
torstar och anvander texten. Texten ar i sig bérare av institutionella normer och
torestilld praktik, alltsa socialt bestimda tecken. En text ingir i en social praktik.
Den har kommit till f6r bestimda dndamal och har en socialt definierad innebérd. 1
texten finns en forestillning om en anvindare, nagon som ska gbéra nagot med
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texten och som ska kunna gora nidgonting efter att ha list texten, t.ex. veta vad
nagot it eller kan/bor vara, eller veta hur nigot ska goras. Utifran detta perspektiv
ar det darfor inte bara intressant att fa en uppfattning om vad det ar fOr bilder av
fider som kommer fram i utredningarna, det blir in mer intressevickande nir dessa
bilder stills i relation till den samhilleliga kontext som socialtjansten verkar inom.
Som jag ser det maste en text, i detta fallet barnavirdsutredningarna,
kontextualiseras for att kunna forstas.

Intervjustudien med utredningssekreterarna

Efter att jag hade gjort den forsta delen av utredningsstudien (1 A-by) undrade de
socialsekreterare som gjort utredningarna om jag ville intervjua dem. Det var inte
min avsikt frain borjan att géra det, men jag siag en etisk aspekt i att lata de som
gjort barnavirdsutredningarna sjilva komma till tals. Vid intervjutillfillena och 1
synnerhet nir jag bearbetade intervjumaterialet forstod jag hur virdefullt det var att
jag hade talat med socialsekreterarna. Jag forstod att dessa intervjuer gav uttryck for
det outtalade och pa sa sitt bidrog med ndgot annat in vad som kom fram i
utredningarna. Detta i synnerhet som barnavardsutredning kan ses som en
byrakratisk aktivitet som ar skiljd fran det praktiska sociala arbetet med klienterna
och att det bara ar en begrinsad del av informationen som dokumenteras (Bernler
& Johnsson 1995).

Intervjuerna med socialsekreterarna siger inte samma sak som
utredningarna. Jag uppfattar akt (utredningarna) och aktor (socialsekreterarna) som
olika perspektiv, till skillnad fran tidigare studier inom socialt arbete dar de likstalls
som socialtjinstens perspektiv. Jag ser det inte som att akten siger ndgot om hur
utredaren tinker, pa samma satt som juridiska domar inte sager si mycket om hur
domare tinker och resonerar. Akten belyser en diskurs, medan aktérens tankar och
resonemang askadliggor de forhandlingar som 4 ena sidan uppritthaller och bevarar
den, 4 andra sidan méjliggdr forandring.

Aven pa socialkontoret i B-stad intervjuade jag socialsekreterarna, men
till skillnad fran pa socialkontoret i A-by, bad de inte sjilva om att bli intervjuade.
Istallet var det pa mitt initiativ och jag bad sektionschefen dela ut ett brev till
samtliga 13 barnavardsutredare. Det var en socialsekreterare som med en gang
anmailde intresse for att bli intervjuad. Vid det tillfille som jag var pa socialkontoret
och intervjuade henne fick jag kontakt med ett par andra socialsekreterare som jag
intervjuade ndgon vecka senare. Knappt ett par manader efter att det forsta brevet
delats ut, bad jag aterigen sektionschefen dela ut ett liknande brev, vilket sa
smaningom ledde till ytterligare fyra intervjuer. Bortfallet pa socialkontoret i B-stad
berodde sannolikt pa hég arbetsbelastning och tidsbrist.

Det kan ha betydelse for intervjun i vilken milj6 den genomférs (se
tex. Repstad 1997, Magne Holme & Krohn Solvang 2001). Socialsekreterarna

intervjuades pa socialkontoret, antingen 1 deras arbetsrum eller 1 ndgot samtalsrum.
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Valet av intervjuplats forefoll i dessa fall sjalvklart med tanke pa att det var i
egenskap av deras profession och inte som privatpersoner som jag intervjuade dem.

De sammanlagt 13 intervjuerna med socialsekreterarna har skett med
stod av en intervjuguide (bilaga 2). Huvudsakligen har intervjun fokuserat
beskrivningar av olika drenden dir det t.ex. ansetts som lampligt eller olampligt att
involvera fadern i barnets liv, men ocksa kring associationer till olika uttryck, som
t.ex. ’fader till socialt utsatta barn”. Intervjuerna har varat i ungefir en timmes tid.
De har spelats in pd minidiskspelare och senare skrivits ut™.

Ett par socialsekreterare har (bortsett fran att de varit intresserade av
avhandlingsimnet och velat bidra till studien) uttryckt det som positivt att bli
intervjuad. En socialsekreterare sa att det var “»dldigt skint att prata med dig, att sitta
ner och reflektera lite”. Kanske blev intervjun en moijlighet till eftertanke i en annars
stressig och arbetsam milj6 pa socialkontoret, dir det ar socialsekreterarnas uppgift
att leda samtal, sammanstilla material och fatta viktiga beslut.

Allt eftersom jag skrev ut intervjuerna med socialsekreterarna
bearbetade jag dem och sammanstillde dem utifran i stort sett samma teman som
fanns 1 intervjuguiden. Under sammanstillningen utkristalliserades nya teman som
jag arbetade vidare med och resonerade kring utifran avhandlingens tva kontexter,
teoretiska begrepp och annan forskning. Dessutom har jag relaterat det till
utredningsstudien.

Intervjustudien med papporna

Intervjustudien med papporna inleddes 1999. Jag fick kontakt med de pappor som
jag har intervjuat, vid olika tillfillen under perioden 1999-2001. De forsta
kontakterna togs pa varen 1999 di jag informerade om mitt projekt pa ett
behandlingshem f6r missbrukande kvinnor. Kvinnorna var pa behandlingshemmet
tillsammans med sina barn. Efter 6verenskommelse med personal, informerade jag
ett tiotal av kvinnorna 1 grupp. Jag berittade 6vergripande om projektet och gav
sedan kvinnorna ett brev som jag bad dem limna vidare till sina barns fider. Motet
med kvinnorna resulterade i att jag kunde intervjua fyra pappor under sommaren
1999. I slutet av hosten samma 4ar presenterade jag mitt avhandlingsprojekt for
personalen pa ett barnhem. En kvinna 1 personalgruppen erbjod sig att vara
kontaktperson. Hon berittade om mitt projekt f6r de fider som hon kom i kontakt
med pa institutionen och gav dem ett liknande brev som det kvinnorna pa
behandlingsinstitutionen fatt. I och med det kunde jag under viren, sommaren och
bérjan av hosten ar 2000 intervjua sex pappor till.

Senare pa hosten 2000 informerade jag annu en grupp kvinnor pa
behandlingsinstitutionen, vilket innebar intervjuer med ytterligare fyra pappor. I

* Redan vid transkriberingen av intervjubanden har jag utelimnat alla namn, orter etc. fOr att
minska risken for spridning av uppgifter som skulle kunna identifiera nagon individ. For att skilja
socialsekreterarna at har jag anvint koder dar t.ex. kod Al avser en socialsekreterare i A-by och
B1 en socialsekreterare i B-stad.
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slutet av ar 2000 hade jag sdledes intervjuat 14 pappor. Efter dnnu ett mote med en
grupp kvinnor pa behandlingsinstitutionen, som inte ledde till nigon kontakt med
fler pappor, och ett antal fruktlosa telefonsamtal med kontaktpersonen pa
barnhemmet, insig jag att jag inte inom den nirmaste tiden skulle kunna fa kontakt
med fler pappor pa det sittet. I detta skede av avhandlingsarbetet beslutade jag mig
for att vidga min avgrinsning till att gilla aven pappor med aldre barn (an 0-12 ar).
Institutions- eller familjehemsplacering var inte heller lingre nagot krav for urvalet,
om pappornas barn pa niagot annat sitt kunde definieras som socialt utsatta. Med
anknytning till ett annat sammanhang besokte jag under hosten 2001 en forening
for fore detta missbrukare och kriminella. Under mitt besck informerade jag en av
foreningens styrelsemedlemmar om mitt projekt och bad honom dela ut ett brev
(liknande det som jag tidigare delat ut till kvinnorna pa behandlingshemmet) till de
min 1 foreningen som han trodde skulle vara intresserade av att bli intervjuade.
Redan under den timmes tid som jag befann mig 1 fOreningens lokal fick jag
(forutom mannens eget) telefonnumret till fyra andra min, vilket resulterade i
intervjuer med ytterligare fem pappor. Innan utgingen av ar 2001 bestod
intervjumaterialet av intervjuer med 19 pappor.

Av de 19 pappor som jag har intervjuat, dr det 14 som har ett eller flera
barn under 12 ar. Tre pappor har, férutom barn under 12 ar, dven éldre barn. Har
koncentrerade jag mig pa de yngre barnen, men riktade dven in mig pa den tid da
de aldre barnen var yngre. Tvd av papporna har bara vuxna® barn (6ver 18 4r). De
tva papporna med vuxna barn bad jag fokusera pa sina barns uppvixt. I och med
att dessa barn nu dr vuxna hade de papporna ett annorlunda perspektiv dan de andra
papporna, ett perspektiv som jag anser berikar intervjumaterialet, snarare dn att det
g6r det spretigt.

Tanken var att intervjua varje pappa tva ganger. Flera korta intervjuer
kan vara att foredra vid forskning om minskliga erfarenheter som ar komplexa och
svara att benimna (Hydén 2000). Av olika anledningar har jag trots det bara
intervjuat sju av mannen tva ganger. Tiden mellan den foérsta och den andra
intervjun har varierat mellan en manad och nio manader. Med utgingspunkt 1
utskriften av den forsta intervjun hade jag for avsikt att férdjupa vissa delar av det
som kommit upp 1 den. Min tanke var att det skulle gora det littare att nirma mig
kansliga dmnen, da ett fortroende eventuellt kunnat byggas upp under den forsta
intervjun.

I de flesta fall blev uppfdljningsintervijuerna just den férdjupning som
jag onskade. Ett bra exempel dr intervjuerna med en pappa som jag kallar Gustav,
som vid forsta intervjun var mycket faordig (vilket sannolikt paverkades av att han
befann sig 1 en stressad situation och vi inte kunde sitta helt for oss sjalva). Andra
intervjun var olik den forsta, da pratade han mycket mer. Den andra intervjun har
ocksa varit till férdel i1 de fall som det har hént speciella saker i pappornas liv mellan
det forsta och det andra intervjutillfillet. Papporna har da kunnat beritta om och
sjalva haft utbyte av att tala om vad som hint sedan vi triffades forsta giangen.

» Over 18 ar.
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Exempelvis en pappa, kallad Albert, hade fitt en egen ligenhet, vilket innebar att
han skulle fa ta hand om sina barn och en annan pappa, kallad Adrian, hade
separerat fran barnets mamma och fatt en ligenhet 1 samma trappuppging som
hon.

Vid nagra tillfillen har den andra intervjun kints 6verflodig och inte
lett till nagon fordjupning. Jag upplevde det som att dessa pappor tyckte att de
redan hade besvarat och forklarat sina svar utforligt och inte sig nigon mening i att
jag frigade om det igen. 12 pappor har alltsd bara intervjuats en gang. Flera av
papporna levde forhallandevis rorliga liv med ett antal bostadsadresser bakom sig.
Med endast ett mobiltelefonnummer, som efter en tid avslutats, och en adress, som
blivit f6r gammal, var det allt f6r svart att fa tag pa en del av papporna igen. I andra
fall har jag limnat flera meddelanden pa telefonsvarare, men de hérde inte av sig.
Det kan naturligtvis finnas manga anledningar till att nagra av papporna inte har
besvarat mina brev och telefonsamtal, dir jag bett om ytterligare en intervju. En
tankbar anledning kan vara att de som ar eller har varit aktiva i missbruk inte var
intresserade pa grund av att de kanske hade aterfallit i missbruk eller att deras
situation pa nagot satt hade forandrats till det simre. Som exempel kan namnas att
da jag sokte en av papporna for att bestimma tid f6r en ny intervju, fick jag veta av
en annan person pa behandlingshemmet som han bodde pa, att han var sjuk. Jag
bad honom att limna meddelande till pappan och be honom ringa till mig nir han
hade tillfrisknat, men jag hoérde inte av honom igen. Det kan ocksa vara sa att nagra
av papporna inte sag nagon mening i att beritta om sin situation f6r mig dnnu en
gang, att de ansag att de svarat tillrickligt uttémmande vid forsta intervjutillfallet,
liksom 1 de fall dir den andra intervjun inte innebar nagon férdjupning.

I intervjuerna med papporna har jag haft en intervjuguide till min hjilp
(se bilaga 3). Aven om de pappor som jag har intervjuat kan betraktas som
ifragasatta fader, har min utgangspunkt varit att belysa minnen i egenskap av
pappor i likhet med fider i allminhet. Aven om ifrigasatta fider i flera avseenden
definieras som avvikare och marginaliseras, si var min utgangspunkt att férsta
pappornas berittelser utifran sitt faderskap. Samtidigt har jag velat belysa hur de
processer som definierar dem som avvikare och marginaliserade verkar.
Intervjuerna har dirfor bestitt av tva delar, naimligen a) fokus pa mannen som fader
och b) fokus pa minnen 1 kontakt med sociala myndigheter.

Till skillnad fran livsloppsintervjuer som ofta fokuserar hela
intervjupersonens liv har jag koncentrerat mig pd livet som far (pappablivandet,
Hagstrom 1999). Det innebir att fragorna har fokuserat foljande: 1Vad tinkte fiderna
kring fordldraskap innan de sjilva blev fider? 1 ad betydde beskedet om att mdnnen skulle bli
fader? Hur ser relationen till barnet ut och vad spelar den for roll i mdnnens liv? Hur har de
blivit bemitta av sociala myndigheter ang@nde barnets eventuella placering utom hemmet?
Pdverkade institutionsplaceringen av barnet mdnnens relation till sina barn?

En intervju undantaget, har samtliga intervjuer spelats in pa kassettband
eller minidiskskiva och sedan skrivits ut ordagrant®. Under den intervju som inte

*Aven hir utelimnade jag redan vid transkriberingen av intervjubanden alla namn, orter etc. for
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spelades in (pd grund av att mannen ansdg att han inte talade tillrackligt bra
svenska) antecknade jag och renskrev det sedan ndgra timmar senare. Intervjuerna
har tagit ungefir en timme. I flera fall har jag befunnit mig i mannens hem, eller pa
den plats som intervjun dgt rum, under lingre tid. Da fanns det tid till fika, allmént
prat och/eller att se pa foton av barnen. Ett par intervjuer varade bara i ca 30
minuter. Man kan fraga sig hur mycket som hinner diskuteras pa en sa begrinsad
tid. Den ena av dessa pappor intervjuade jag vid ytterligare ett tillfalle och den
intervjun varade langre tid. Vad giller den andra av dessa pappor, sd uppfattar jag
det anda som att han sa vad han upplevde som visentligt. Han var tystliten och
kande sig férmodligen stressad av att hans tre manader gamla son lag och sov i ett
rum 1 narheten. Nir jag senare vid flera tillfallen férsokte na mannen fér en andra
intervju fick jag inga svar. Lingre intervjutid ger férvisso mojlighet till storre
tidsmassigt utrymme att fundera och formulera sina tankar pa, men det ar ocksa
viktigt att som intervjuare vara flexibel och inte utsitta intervjupersonen for press.
Det kan emellertid handa att jag har varit for forsiktig 1 vissa fall (jfr Repstad 1997).
Det giller alltsd att fors6ka hitta en balans.

Intervjumiljoer

Vad giller intervjumiljon férhaller det sig annorlunda med papporna jamfort med
socialsekreterarna. Det var papporna som individer och deras privata erfarenheter
som jag var intresserad av. Infér papporna var jag tydlig med att de fick vilja var
intervjun skulle dga rum, for att de skulle kunna kidnna sig bekvima 1
intervjusituationen. Om de var osikra pa var de ville att intervjun skulle ske, sa jag
till dem att jag féredrog att genomfora den i deras hem, darfor att jag hade en tanke
om att de skulle kinna sig tryggare i sin hemmiljé (jfr Repstad 1997). Det ar 1 en
mangfald miljoer som intervjuerna har dgt rum. Hemmiljéer 1 fororter, hus pa
landet, centrala lidgenheter 1 storstider, behandlingshem, institution, fangelse,
foreningslokal. Mina anteckningar ger en inblick i ett par av dem:

/Pappan/ bor i en ligenhet som ligger en bit utanfér de centrala delarna
av en stor stad. Efter ungefir en kvarts bussfird och ett par minuters
promenad frin centralstationen ir jag dir. Tvarumslidgenheten ligger i ett
omrade med femtiotalshus som grinsar till skogsmiljé. Ligenheten ar
inredd i ljusa firger. Vardagsrummet gir i ljust lila och flera krukvixter
och vita gardiner omger vardagsrumsfonstret som vetter ut mot en
skogsdunge. I ett horn finns en hornhylla med firgglada trileksaker,
nagra barnbocker, en lira-ga-vagn och annat som far en att fOrstd att det
brukar bo ett barn i ligenheten. Pa vaggen finns det ett fotografi pa
dottern. Langs en annan vigg stir ett skrivbord och ovanfor det sitter det

att minska risken for spridning av uppgifter som skulle kunna identifiera nagon individ. De namn
som papporna framtrider med i avhandlingen ir fingerade.
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en vigghylla med bocker som vittnar om ett intresse for barnuppfostran,
meditation, astrologi, och annan andlig litteratur.

Anstalten ddr /pappan/ avtjanar sitt fangelsestraff ligger en bra bit
utanfér centrum och ungefir tio minuters giangvag frain nirmaste
busshallplats. Trots att jag haft flera telefonsamtal med olika personer,
bland andra pappans kontaktperson, och berittat om mitt projekt och
dessutom skickat brev om det till dem, tycks det vara oklarheter om mitt
arende. Jag slussas upp till ett vintrum dir jag ombeds vinta och blir
tillsagd att om ingen har kommit och himtat mig efter en kvart sa ska jag
komma ner till receptionen igen. Efter femton minuter i vintrummet, dar
det 1 ett par bokhyllor finns en hel del litteratur, bland annat Ridda
Barnens skrift “Fangarnas barn”, giar jag ner till receptionen. I ett
visiteringsrum vid sidan om receptionen hor jag att en kvinnlig anstalld
och en vakt pratar om vem jag kan vara. Jag ger mig till kinna och de
visar mig in till bes6ksrummet som ligger mittemot. Det édr ett kalt rum
med en soffa lings ena lingvaggen och ett litet bord och tva fatoljer
lings den andra. Efter ndgra minuter kommer den kvinnliga vakten med
pappan och pappan och jag slar oss ner i varsin fatolj pa var sin sida om
det lilla bordet.

Intervjusituationer

Nir det galler motet med papporna har jag ibland infér det haft en kinsla av att
komma och ”roffa” it mig, att jag tog nagot utan att ge nigot annat tillbaka. Inte 1
nagot fall har den kénslan funnits kvar nir jag val triffat papporna. Alla har varit
positiva till studien och flera har uttryckt tacksamhet 6ver att fa delta i den. En av
papporna, som jag kallar Adrian, uttryckte detta starkast. Han sa att han kinde det
som en “dra” att fa medverka 1 projektet:

/.../ jag kdnner mig fullt drad att fi vara med i ditt projekt for att jag
tycker att din undersOkning /.../ det dr nagonting som saknas. Det
kinns som om det dr den forsta i sitt slag /.../ Jag kinner en vordnad
tor det faktiskt. Och det har vil sikert med min historia att géra ocksa.
Att jag dr 1 den sits som jag dr och darfor sa intervjuar du mig (Adrian).

Vad gillde en annan pappa, fick deltagandet i studien en ovantad konsekvens. Nar
jag efter den andra intervjun frigade honom om han ville att jag skulle skicka
utskriften dven pa den intervjun, berittade han att han girna ville det. Han tankte
visa sin nu vuxna dotter intervjuutskrifterna for att hon kanske lattare skulle forsta
varfor han varit franvarande stora delar av hennes liv:
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Det ar kul att visa till min dotter nir hon kommer. Jag tinkte visa till
henne. Det ér svart att forklara till henne. Och sen nir hon far ldsa det pa
pappret si kanske hon fattar /.../ For att det hir hjilper mig ocksa
(Gustav).

Aven en annan pappa, kallad Daniel, ansig sig ha fortsatt anvindning for
intervjuutskrifterna. Han berittade att han linge hade tinkt att skriva en bok om
sitt liv, men menade att han hade svart for att skriva. Darfor var han glad for
utskrifterna och undrade om han fick goéra vad han ville med dem, vilket jag
bekriftade att han fick.

Nagra pappor har jag kiant till en boérjan har haft for stora
forhoppningar om vad jag skulle kunna dastadkomma fér dem. Ett par pappor
undrade om jag kunde hjilpa dem privat, t.ex. genom att paverka olika myndigheter
for att fa dem att traffa sina barn oftare. Jag har da foérklarat vad min roll i projektet
innebir och hinvisat dem till nagon organisation som kan férmedla hjilp till dem.
Ingen av dem tycktes bli besvikna 6ver mitt svar och de var fortsatt positiva till att
medverka 1 projektet.

Bearbetning och analys

Efterhand som jag har gjort intervjuerna sa har jag skrivit ut dem och kategoriserat
citat under olika rubriker. Vissa minniskor 4r mer verbala an andra. I
presentationen av materialet har det varit frestande att citera de pappor som
uttryckt sig pa de mest malande sitten. Det dr férmodligen en 6vervikt av dessa,
men jag har forsokt att fordela citaten sa jamnt som mojligt.

I presentationen av papporna (kapitel nio) har vissa av dem (fingerade)
namn med samma begynnelsebokstav. Anledningen till det ér att jag i ett skede av
bearbetningen och analysen av intervjumaterialet hade delat in papporna i olika
typgrupper Jag arbetade dock inte vidare med det eftersom det inte gick att renodla
grupperna nir andra monster blev mer framtriadande. Jag har dock ltit de fingerade
namnen vara kvar som en hjalp till lasaren och f6r att bjuda in till egna tolkningar.

Aven vad giller intervjuerna med papporna (som i intervjuerna med
socialsekreterarna) utkristalliserade sig efterhand nya teman att arbeta med. I
bearbetningen har jag legat nira materialet och anpassat olika teman efter det
papporna har sagt och jamfort papporna med varandra. Jag har analyserat dessa
teman relaterat dels till de tva olika kontexterna och annan forskning, dels i relation
till de tva andra delstudierna. Sedan tolkade jag det utifran de teoretiska begreppen.

Att fade svar man fortjdnar

I intervjuer ir det viktigt att vara medveten om sin egen paverkan som forskare.
Socialsekreterarna har varit vilvilligt installda till projektet. Innan jag intervjuade
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dem hade jag tillbringat tid med flera av dem vid lunch- och fikapauser, under den
period som jag satt i ett arbetsrum pa respektive socialkontor och studerade
utredningarna. Det har varit till bide férdel och nackdel. A ena sidan torde det
frimja en intervjusituation om intervjuaren och intervjupersonen bekantat sig nagot
med varandra tidigare. Det kan vara littare att fa iging samtalet di. A andra sidan
kan risken vara storre att intervjupersonen anpassar sina svar till vad de sedan
tidigare vet om intervjuaren. Det dr mojligt att flera socialsekreterare (oavsett om
jag triffat dem tidigare eller inte) delvis har besvarat mina fragor utifran vad de
forvintar sig att de borde svara. En anledning till det kan vara att de velat leva upp
till sitt eget och samhillets ideal om att fider bor involveras mer i sina barns liv.
Det blev extra tydligt vid en intervju. Precis innan jag satte pa minidiskspelaren
konstaterade socialsekreteraren att, "jaba, nu dr det dags att koppla papappatinkandet!”.
Jag ser det som att hon sa det for att markera att de pa socialkontoret vanligtvis inte
tanker utifran det perspektivet, men ocksa att det ar en diskurs som de ar vil
fortrogna med. Emellertid uppfattade jag det som att socialsekreterarna var
forankrade 1 sina svar.

Aven om det dr si att intervjupersoner i vissa fall svarar vad de
forvintar sig att intervjuaren vill hora, sa anser jag att det ér intressant 1 sig. Det ar
sannolikt sa att flera socialsekreterare har svarat utifran att de har velat leva upp till
sina och sambhillets forvintningar pa att de ska uppmuntra fiader att vara aktiva.
Om man inte ar medveten om detta metodologiska fenomen kan det vara
problematiskt, men ar man uppmarksam pa det kan det ge ytterligare skirpa at
bakomliggande strukturer och hur mycket sociala normer paverkar vara liv. Vad ar
det egentligen for forvantningar socialsekreterarna uppfattar att de har pa sig och
torsoker leva upp till?

Att det en intervjuperson sager inte bara dr beroende av vilka fragor
som stills, utan ocksa hér samman med vad de forvintar sig att intervjuaren vill
hora, dr nagot som dr viktigt att resonera kring dven vad giller intervjuerna med
papporna. Man kan friga sig om papporna “putsat’ sina berittelser for att framsta
pa ett visst satt, t.ex. som det forviantas av moderna, jamstallda fader (jtr Nordberg
1999). 1 intervjun med en pappa, som jag kallar for Fabian, finns ett tydligt
exempel. I foljande utdrag fran intervjun med honom leder samtalet till en insikt
om att det 1 praktiken inte brukar vara sa som han férst beskriver att det ar nir han
ar med sina barn. Forst berittar han att han inte fOrstar sig pa foraldrar som tycker
att det ar skont att limna barnen pa dagis. Han pratar om hur déttrarnas mamma
bara ger barnen omvirdnad, men ingen kirlek (vilket 1 sig kan tyckas
motsigelsefullt). Sa tycker inte Fabian att det ska vara, men han sager att hans
nuvarande flickvin, som han har en son med, behandlar barnen pa ett sitt som han
tycker dr bra. Sjilv sitter han i fangelse och har gjort det under flera perioder av sina
barns liv:

Fabian: /Déttrarnas mamma/ dgnar alltsd inte mycket tid till dom att
sitta och rita med dom eller géra saker med dom. Ja, ja hon kan dka till
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Legoland kanske med dom eller nagot sant har. Nit stille 1 all hast da
/.../ Detir inte sd det ska vara tycker jag.

Maria: Vad gor du nar du ir sjalv med barnen?

Fabian: Ja det skulle egentligen da, men nu ljuger jag lite grand da ju
[skratt].

Maria: [Skratt] Okej ljug f6rst och sidg sanningen sen da.

Fabian: Det ir sd att min tjej hon 4r vildigt mycket med /barnen/. Hon
laser sagor f6r dom /.../ lir dom en massa saker hela tiden. Sitter och
leker med dom hela dagarna och ar med dom. Sa vill jag att det ska vara.
Maria: Sa vill du att det ska vara. Och hur ér det?

Fabian: Jo, hur det dr? Ja, det har inte varit sa javla bra inda, men det ar
det jag forsoker dgna tiden /till/.

Liksom for socialsekreterarna ar det, vad giller papporna, intressant att fraga sig
vad det egentligen dr for fOrvintningar papporna upplever att de har pa sig och
torsoker leva upp till.

Likhet och olikhet, nidrhet och distans

Hagstrom (1999) undrar huruvida en studie om min paverkas av att det ir en
kvinna som genomfér den. Hon resonerar pa féljande sitt nar det galler sitt eget
avhandlingsarbete, dir hon har intervjuat nyblivna pappor:

Att jag dr kvinna och de ar min dr dock bara en skillnad av flera mellan
oss. Vi skiljer oss ocksad i manga fall at vad giller bakgrund, uppvaxtmiljo
och andra omstindigheter, har olika utbildnings- och yrkesinriktning,
lever under skilda levnadsvillkor och har i vissa fall mycket olika syn pa
ett flertal fragor (sid. 20).

Hagstrom menar alltsa att vem jag dr, oavsett om jag 4ar kvinna eller man, mamma
eller pappa, spelar roll fér mitt sitt att betrakta och tolka det jag ser. Aven tvi olika
min skulle kunna se pa det pa helt skilda sitt. Aven Marie Nordberg (1999), ocksa
hon etnolog, har en liknande instillning som Hagstrém. Hon anser att om man
hiavdar att kvinnor inte kan ge bilder av manliga upplevelser (och vice versa) och att
det kravs ett inifranperspektiv, blir det problematiskt att t.ex. som akademiker
forska om nagot annat dn akademikerlivet. Likasd dr det problematiskt att som
kvinnlig mansforskare ligga stor vikt pa ett utifrainperspektiv. Bada ar antaganden
utifran sarartsperspektiv och sirartstinkande. Vi kan inte bara fokusera pa kon,
utan maste i lika hog grad se pa variationer i etnicitet, alder och klass, "1Vare sig
Sorskaren dr man eller kvinna fkommer kinstillhirigheten att vid vissa tillfillen paerka
Sforskningen, men betydelsen far inte dverdrivas” (sid. 83). Nordberg menar att savil kon,
alder, etnicitet som social tillhorighet dr komplext sammanflitade 1
forskningsprocessen. Nar en manlig intervjuperson blir intervjuad av en kvinna
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handlar det f6r honom om att presentera sig som en jamstilld man. Att tillhora det
andra konet kan ge moijligheter att be om fortydliganden. Pa sa sitt kan det vara
virdefullt att som intervjuare sta utanfor, vilket jag uppfattar giller aven i
forhallande till social tillhorighet, dlder och etnicitet. Som ung kvinnlig akademiker
kunde jag tillita mig att stilla naiva frigor och be om fértydliganden som kanske
skulle uppfattas som pinsamma att stilla for nigon annan med liknande
livssituation som papporna.

A andra sidan kan dven likhet vara en férdel. Som (ensamstiende)
forilder med erfarenhet av sociala insatser under min uppvaxt kunde jag kanske
stilla fragor och forsta pappornas resonemang pa ett annat sitt an om det inte hade
varit sd. Men, som Nordberg papekar, sa leder ofta intervjusituationen i sig till att
omriden tas upp som annars undviks eller inte formuleras. Att métas handlar om
att finna samforstaind, fortroende och att som intervjuare vara kanslig for
intervjupersonens kroppssprak och nyanser, att uppratthalla ett bra intervjuklimat.

Oavsett med vilket perspektiv som man tar sig an en studie, ar det
viktigt att reflektera 6ver vad det kan fa f6r konsekvenser. Det idr sannolikt att min
utgdngspunkt, att det finns ifrigasatta fider som inte dr ointresserade och/eller
totalt franvarande for sina barn, har paverkat pappornas svar. Troligtvis har det
paverkat urvalet, alltsa vilka pappor som fatt forfrigan om och valt att delta i
studien.

N4gra metodologiska éverviganden

Av etiska skil valde jag att inte intervjua de fider som figurerar i utredningarna 1
den forsta delstudien. Men vad kan det tinkas betyda f6r avhandlingens resultat? Ar
papporna mer involverade i sina barns liv dn de fider som socialsekreterarna
moter? Jag tror forvisso att skillnaden i perspektiv mellan papporna och
socialsekreterarna har betydelse f6r pappornas respektive socialsekreterarnas syn pa
ifragasatt faderskap. Samtidigt menar jag att det dr viktigt att vara medveten om att
det kanske inte ar riktigt samma slags fider som flera av dem som
socialsekreterarna utreder och berittar om, som de pappor som jag har intervjuat.
Flera av de fader som socialsekreterarna ger oss en bild av ar t.ex. valdsamma, har
utsatt barnen for sexuella 6vergrepp och barnen behéver pa olika sitt skyddas fran
dem. De pappor som jag har intervjuat har 1 olika grad (eller 6nskar att de hade)
kontakt med sina barn. De som jag fick kontakt med via barnhemmet var p.g.a.
kontakten med barnhemmet mer eller mindre involverade 1 sina barns liv.

Det kan vara problematiskt att lita ndgon annan rekrytera
intervjupersoner. Risken finns att personen i friga sjilv gor urvalet och férmedlar
kontakt till vissa méjliga intervjupersoner, men inte till andra. Jag uppfattar det
dock som att den kontaktperson som jag hade pa institutionen férmedlade kontakt
till alla fider som wvisat intresse for avhandlingsprojektet. Att kontakten med
papporna 1 tva tredjedelar av fallen har tagits via barnens mammor ser jag ocksa
som betydelsefullt. A ena sidan kan det ses som att mamman férmedlade kontakt
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till pappan for att hon var valvilligt instilld till honom bland annat for att han tog
ansvar for barnet. A andra sidan uttryckte nigra av mammorna ilska och besvikelse
over papporna och jag uppfattade det som att de formedlade kontakten till pappan
tor att han skulle forklara sitt beteende.

Analys och tolkning

En studie foljer sillan en ritlinjig process, som det kan tyckas 1 presentationen av
den. Datainsamling och analys gar hand i hand (Taylor & Bogdan 1984). Genom att
paborja skrivandet 1 ett tidigt skede dr det mojligt att uppticka kunskapsluckor,
vilket gbr att studien forindras over tid (Narvanen 1999). Mitt avhandlingsarbete
har haft karaktiren av en pendelprocess mellan formulering av fragestillningar,
insamling och bearbetning av empiri, teoretiska funderingar och analys. Tolkningar
forindras ofta allteftersom en studie pagir, t.ex. p.g.a. nytillkommet empiriskt eller
teoretiskt material. En kontinuerlig lasning av det empiriska materialet och de redan
gjorda tolkningarna, kan for varje ging de ldses bidra till att forandra forstaelsen av
det. Teorin har anvints som verktyg for att forstd det empiriska materialet, men
man bor vara medveten om att sjilva sittet att samla in och presentera empiriskt
material pa, i sig innebar en tolkning (Hammersley & Atkinson 1995). Det dr med
hjilp av teoretiska begrepp och antaganden som presentationen av det empiriska
materialet lyfts fran beskrivning till tolkning (Taylor & Bogdan 1984). I
avhandlingen har jag gjort skillnad pa analys och tolkning och ser dem som olika
nivaer som ett empiriskt material kan lyftas till. F6r mig handlar analysen om att
kontextualisera och hinvisa till annan forskning och litteratur. Tolkning innebir att
relatera det empiriska materialet och analysen av det till de teoretiska
utgangspunkterna och teoretiska begrepp.

Avhandlingens undertitel betonar att jag betraktar de olka
perspektiven som bilder. Det innebir att jag liksom sociologerna Jaber I Gubrium,
James A Holstein och David R Buckholdt (1994) uppfattar att alla former av
interaktion och samtal som organiserande och verklighetsproducerande.
Forutsittningen 4r att det inte gar att beskriva en autentisk realitet, men att alla
beskrivningar ger ez bild av verkligheten. Vad som ir intressant ér istillet att aterge
de olika bilder som framtrider 1 beskrivningar av upplevelser och handlingar. Dessa
bilder utgdr nigot substantiellt att forhilla sig till. Aven om det i de empiriska
kapitlen ér verkliga fader som finns bakom utredningarnas och socialsekreterarnas
beskrivningarna, sa dr det inte dem vi moter, utan just beskrivningar. P4 samma sitt
forhaller jag mig till pappornas berittelser om sig sjilva. I analysen kan jag inte
uttala mig om hur papporna ir, utan har bara deras berittelser att luta mig mot.
Likval har jag i avhandlingstexten anvint mig av uttryck som ”fiderna i
utredningarna d4r...”, ’papporna d4r...”. Skalen till det ar bland annat for
lisbarhetens skull, men frimst beror det pa att meningar som “utredningen
uppgav”’ framstir som att jag skulle hysa misstinksamhet gentemot vad det
utredningarna, socialsekreterarna och papporna.
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I inledningen till detta kapitel skrev jag att det ar viktigt att ge lisaren insyn i
forskningsprocessen. Det dr ocksa av den anledningen som jag presenterar manga
citat 1 de empiriska kapitlen och anvinder mig av intervjupersonernas egna uttryck
nir jag refererat till vad de har sagt”. Yttetligare en anledning il att vara generds
med citat ar att hjilpa ldsaren att lattare fOrsta och fa en kinsla for det
intervjupersonerna har sagt (jfr. Neuman 1996). Det ger ocksa ldsaren mojlighet till
egna tolkningar (Patton 1980).

Avhandlingens empiriska kapitel ar upplagda si att det empiriska
materialet presenteras forst. Varje kapitel avslutas med en diskussion dar studierna
dels relateras till de kontexter som beskrivits i kapitel tvi (den generella
tamiljepolitiken) och tre (den sociala barnavarden), dels analyseras var for sig.
Efterhand som de empiriska materialen presenteras och analyseras, relateras de
ocksa till varandra. Sdledes relaterar jag intervjustudien med socialsekreterarna
(kapitel sju och atta) till utredningsstudien (kapitel sex), och intervjustudien med
papporna (kapitel nio till tretton) till utredningsstudien och intervjustudien med
socialsekreterarna. I slutdiskussionen diskuterar jag alla tre delstudierna
sammantaget och tolkar ndgra centrala teman utifrin de teoretiska begreppen
normalitet, hegemoni, makt, delaktighet och avvikelse.

" For att det ska vara littare for lisaren att ldsa citaten har jag *tvittat’ dem, d.v.s. tagit bort ord
som “liksom” och motsvarande, upprepade ord, avbrutna meningar etc. i de citat dir jag ansett
att det har kunnat gbras utan att reducera dess betydelse.
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KAPITEL 6. FADER I BARNAVARDSUTREDNINGAR

Inledning

Avhandlingens forsta syfte ar att ta reda pa vilken syn pd fadern och hans relation till
sitt/ sina barn som kommer till uttryck i socialtjanstens barnavadsutredningar. Utifrin bilden
av socialt utsatta barns fader som franvarande inom socialtjdnsten undrade jag vad
det egentligen stod i utredningarna, om det stod nigonting om faderna. I detta
kapitel presenteras resultatet av studien av barnavardsutredningar pa tva
socialkontor (56 akter innehallande 40 utredningar). Fram trider bilden av 37 fader,
varav 20 pa socialkontoret i A-by och 17 pa socialkontoret i B-stad. Mitt fokus ar
hur faderna framstar i utredningarna. Forst presenteras emellertid nagra uppgifter
om faderna, sa som alder, civilstind, sysselsittning m.m. for att fa en overgripande
bild. Utredningarna avser barn 0-12 ar som ar foéremal fér eventuellt
omhindertagande.

Utredningarnas uppgifter om fiderna

Utredningarna bestod frimst av redogorelser for hur den aktuella situationen sdg
ut, utifran olika personers perspektiv t.ex. moderns, faderns, barnets, lirares etc.
Aven de uppgifter som gavs av, eller handlade om, fadern var fokuserade pa
beskrivningar av situationer och faderns tolkning av, och i viss man dven kéinslor
infor, den situation som beskrevs. Det var inte alltid det uppgavs tydligt vem som
limnat uppgifterna om fadern, men det framstod oftast som att det var hans egna
uppgifter. I 25 av utredningarna uppgavs det att (en del av) uppgifterna var limnade
av fadern sjilv eller att han hade kontaktats pa ett eller annat sitt **.

I 23 utredningar framgick det klart vilka andra personer (férutom
modern och/eller fadern) som hade bidragit med uppgifter till utredningen. Det var
tex. familjehems- eller kontaktfamiljsforaldrar, ldrare, daghemspersonal,
behandlingssekreterare, kuratorer, BUP, styvforaldrar, sliktingar, hemterapeuter
m.m. Det var inte alltid de olika uppgiftslimnarnas perspektiv gav samma bild av
barnets far. I flera utredningar hade 1 synnerhet modern till barnet en helt annan
uppfattning. I 12 utredningar uppgavs fadern och modern vara i konflikt med
varandra. Ett exempel ér ett drende dir fadern hade virdanden om barnet, som
bodde hos honom. Fadern hade anmalt modern fér barnmisshandel. Utredarens,
lirarens och behandlingssekreterarens uppgifter om fadern tycktes stimma 6verens
med faderns egna, medan modern hade ett annat perspektiv.

Innan jag 6vergar till att beritta om alla barnavardsutredningarna
sammantaget, presenterar jag en sammanstillning (se tabell 2) dir de tva
socialkontoren jamfors med varandra, vad giller vilka uppgifter som finns med i

* Vilket kan jamféras med att det var tydligt i 27 av utredningarna att det var modern som limnat
uppgifter om fadern.
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utredningarna. Tabellen visar f6r hur manga fader det fanns en wppgiff om t.ex.
vardnadsférhallanden 1 utredningen. Jag vill podngtera att bilden av de fider som
tramtridde i barnavardsutredningarna baseras pa de #ppgifter som finns om dem i
utredningarna. Hur fiderna hade framstatt om de uppgifter som inte fanns om dem
kunnat tas 1 beaktande, ar en annan fraga. Det ar alltsa viktigt att skilja pa huruvida
det t.ex. #ppgavs att en far inte har missbruksproblem och om det /nte sta huruvida
han har det, vilket alltsd inte behover betyda att han verkligen inte har problem med
missbruk.

Tabell 2: Uppgifter om fider i barnavadsutredningarna (antal fider)

Uppgift A (N=20) [B(N=17) [A/B (IN=37)
Om far bor med barnet |19 14 33
Namn 19 11 30
Umgingestorhallande 18 13 31
Bostadsort/land 16 9 25
Viardnadsforhallanden 16 5 21
Sysselsittning 12 8 20
Placerat barn 13 3 16
Vialdsamhet 11 5 16
Alder 15 1 16
Straffad/hikte/polisreg. |6 4 10
Missbruk (forr eller nu) |10 Lu. 10
Missbruksbehandling 4 Lu. 4

Uppgifterna i tabellen dr rangordnade med de mest férekommande uppgifterna
forst och de minst férekommande uppgifterna sist (i kolumnen f6r A-by och B-stad
sammanlagt). Om vi ser till vilka uppgifter som sammantaget forekom mest
frekvent, sa var det om fadern bodde med barnet, faderns namn och
umgingesforhillanden, d.v.s. huruvida han triffade barnet eller inte. Aven om det
kunde vara mycket knapphindiga uppgifter som stod om fadern, ’glomdes” han
inte bort i nagon av utredningarna.

Om fadern bor med barnet

For 33 av faderna framgick det huruvida de bodde med barnen eller inte (av alla 37
fiderna i utredningarna utgér de uppgifterna 89%). For nio fider stod det i
utredningarna att de bodde med barnets mor och barnet, fyra av dem pa
socialkontoret 1 A-by och fem i B-stad. Tre av familjerna 1 A-by hade placerade
barn. Det var 24 fiader som uppgavs inte bo med modern, men tva av dem hade
barnet boende hos sig (och hade enskild vardnad), bada 1 A-by. Det innebar att
drygt en tredjedel av fiderna bodde tillsammans med barnet. En av faderna i A-by
ar avliden och han uppgavs ha bott periodvis med modern och barnen nir han
levde. En av fiderna i B-stad uppgavs ocksa bo periodvis med modern och barnet.
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Av de 22 fiderna som varken bodde med modern eller barnet, stod det for 13 fader
var de bodde (nio fider 1 A-by och fyra i B-stad). Fyra av tiderna var bosatta 1 ett
annat land an Sverige, tva fader 1 A-by och tva 1 B-stad. For en av dessa fyra var
adressen uttryckligen okind.

Namn

Pa socialkontoret 1 A-by stod namn pa alla fader utom en, som aldrig haft kontakt
med sitt barn. I B-stad stod 11 fiders namn. I de fall fadern omnamndes i Gvrigt
anvindes beteckningar som “fadern” eller ”pappan”.

Umgdngesforbdlanden

For 31 fader, alltsa ca 83%, stod det hur kontakten med barnet sig ut. For 26 av
tiderna (16 1 A-by och 10 i B-stad) fanns det nagon form av kontakt, allt fran att de
traffades dagligen till sporadisk brev- och telefonkontakt. Fem fider hade inte
nagon kontakt alls med sitt barn. T.ex. var det en far (med gemensam vardnad) som
var i vardnadstvist med modern och inte fick traffa sitt barn. Ett annat exempel ar
en far som hade traffat barnet en gang, ytterligare en far hade aldrig triffat sitt barn.

Av de 14 fader som hade gemensam vardnad om barnet hade nio fader
kontakt med barnet. Fyra av dessa nio fider bodde med barnets mor, men tre av
dem hade barn som var placerat utom hemmet. Av de fem fiader som inte hade
vardnad om barnet var det en som inte traffade sitt barn. Tre av de andra triffade
sitt barn, varav en med kontaktperson. En far hade telefonkontakt med sitt barn.

I utredningarna maoter vi ocksd 22 fader som inte bor med sina barn.
En far (6B) triffade sitt ena barn tva vardagar 1 veckan trots att umginget inte var
reglerat. Fadern tranade da fotboll med barnet. Fadern skulle dka pa semester 1 tva
veckor med sina barn. Lingre fram hade han borjat himta barnen varje dag efter
skolan och limnade dem till modern pa kvillen.

Det var bara en far som hade sporadiskt umgange med sina barn, p.g.a.
missbruk. Barnet var familjehemsplacerat. Innan fadern (5A) genomgick
missbruksbehandling hade han sporadiskt umginge med sitt barn. Nagra ar senare,
nir barnet var 1 sjudrsaldern och fadern fatt behandling for sitt missbruk umgicks
han med sitt barn ungefir varannan helg. Nir placering av pojken blev aktuell p.g.a.
moderns missbruk, uttryckte fadern att han sjilv ville ta hand om sitt barn och 1
andra hand ville han att barnet skulle familjehemsplaceras i nirheten av honom.
Han indrade sig senare och accepterade att barnet placerades hos moderns
slaktingar.

Att det bara var en far som haft sporadiskt umginge med sitt barn kan
tyckas motsaga bilden av de socialt utsatta faderna som frinvarande. Men det ar
bara for hilften av fiderna som vi har ndgon uppgift om umginget. Hir ar det
viktigt att skilja pa franvaro for socialtjinsten och franvaro for barnet. Det gar
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naturligtvis inte att dra ndgra generella slutsatser av ett enda fall, men det kan
kanske ses som ett exempel pa en drogfri far som tar 6ver ansvaret for barnet nar
en placering utom hemmet blir aktuell, p.g.a. moderns missbruk (jfr Trulsson 1998).

Vadnadsforbdlanden

I utredningarna framkom vardnadsférhallandena for 21 fader, vilket dr ca 56% av
faderna. Av dessa hade 14 fider gemensam vardnad (11 1 A-by och 3 i B-stad). Nio
av de 21 fiderna bodde thop med barnet och modern, fyra av dem (samtliga 1 A-by)
hade gemensam virdnad om det aktuella barnet/barnen. Uppgifterna dr emellertid
osikra eftersom de grundar sig pa enbart tydliga uppgifter. I flera utredningar skulle
man kunna ana vilka vardnadstérhallanden som radde, men dessa uppgifter har inte
riknats med 1 denna sammanstallning. Tva fider i A-by hade enskild vardnad. En
av dessa fider hade flera barn, varav han hade ensam virdnad om det ena. Fem
tider hade inte virdnad om sina barn (tre i A-by och tva 1 B-stad).

Ett par fider hade enskild vardnad och hade sina barn boende hos sig.
Dir var det médrarna som var umgingesforaldrar. Efter olika turer kring vardnad
och umginge p.g.a. konflikter med modern, hade fiderna (11A, 15A) fatt enskild
vardnad om sina barn. I bada fallen framstod det som att fiderna bedomts som den
torilder som bist kunde tillgodose barnets umgiange med den andre féraldern (1 det
hir fallet alltsa modern). Den ena utredningen (11A) avslutades med ett kortfattat

forslag om att fadern skulle ha ensam vardnad om barnet. Den andra utredningen
(15A) avslutades med foljande ord:

Till /faderns/ fordel talar hans formiga att ge /barnen/ en god
omvardnad och en tryggad tillsyn. /Fadern/ har ocksd patalat vikten av
att ge barnen regler och grinser och hans férmaga att som foéralder fa
barnen att respektera hans granssittning bedomdes som god. Vidare har
/fadern/ visat att han ar medveten om vikten av att /barnen/ behaller
kontakten med bada sina foraldrar, da han haft ett fungerande umginge
med /barnen/ efter separationen, samt uttalat att han har for avsikt att
fortsitta med umginget oavsett vad som beslutas i vardnadsfragan.
/Fadern/ har god kontakt med sina fordldrar samt 6vrig slikt, han kan
darvid erbjuda /barnen/ rikliga kontakter med sina sliktingar.

Till /faderns/ nackdel talar det faktum att det i hans dktenskap funnits
viss instabilitet, dar en situation med ekonomiska svarigheter sommaren
/éartal/ ledde till en kortvarig separation mellan honom och /hustrun/.
Huruvida eventuella framtida problem kommer att paverka /faderns/
och /hustruns/ relation dr for utredaren oméjligt att bedéma. Med ett
boende hos /fadern/ och med honom som virdnadshavare finns en risk
for att umginget mellan /barnen/ och /modern/ inte skulle fungera da
/modern/ uttalat tveksamhet kring sin egen férmdga att fungera som
umgingesforilder /.../
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Sammanfattningsvis kan konstateras att det 1 utredningen ej framkommit
nagot som tyder pa att /fadern/ och /modern/ ej skulle vara limpliga
som foraldrar. Med hanvisning till de foérdelar och nackdelar som
relateras som en konsekvens av ett boende hos respektive foralder,
framstir /fadern/ som den forilder som kan ge /barnen/ den bista
omvirdnaden och den tryggaste tillsynen /.../ foresla att /fadern/
erhiller virdnaden om barnen /.../

I utdraget kan vi se att de egenskaper som uppfattas som bra foraldraegenskaper ar
att kunna sitta grinser for barnen och att ge dem regler, god omvirdnad, tryggad
tillsyn och att férildrarna ser till att umgianget med den andre féridldern fungerar. Vi
kan ocksd se att det inte uppfattas som bra att ha instabila relationer. Enligt
utredningen ar det fadern i detta fallet som (jamfért med modern) ger barnen den
bista omsorgen och den tryggaste tillsynen. Gemensam vardnad har fatt
genomslagskraft 1 svenska familjer, vilket den svenska familjepolitiken propagerat
tor. 56% av fiderna i utredningarna har gemensam vardnad om sina barn. Det kan
jamforas med att for 55% av barn med separerade foraldrar, har forildrarna
gemensam vardnad om dem och att f6r 97% av barn med sammanboende féraldrar
har féraldrarna vairdnad om dem (Statistik Socialtjanst 2001:5).

Féder i vadnads- eller umgdngeskonflikt med modrar

Ungefir en tredjedel av fiderna var i konflikt med barnets mor (en av dem bodde
med modern och barnen). Umginget eller kontakten mellan far och barn framstod
som problematisk for att forildrarna inte kunde komma oGverens. Foraldrarnas
konflikter gick alltsa ut 6ver umginget med barnen.

I flera utredningar hindrades fadern av barnets mor att triffa sitt barn.
En far (25B) fick inte triffa barnet ensam. Senast han skulle triffa barnet
tillsammans med utredaren hade modern limnat det kriscentrum som hon bodde
pa tillsammans med barnet, vilket personalen dir hade uppmuntrat henne till
Socialforvaltningen 4 sin sida ansag att det vore 6nskvirt att fadern hade umginge
med sitt barn. Férut brukade fadern ofta komma till daghemmet och halsa pa. Han
hade dven limnat och himtat barnet dar, vilket han inte lingre fick f6r modern
eftersom det pagick en vardnadstvist. Hir ses umginge som nigot onskvirt for
socialtjansten att dstadkomma. Det ar ndgot som vi kan se som en rod trad bade 1
utredningarna och i socialsekreterarnas berittelser.

Sysselsdttning
For 20 fader fanns det uppgift om deras sysselsattning, 13 av dem hade arbete. For

flera av dem handlade det om deltidsarbete och tillfilliga anstillningar, ibland
kombinerat med SFI-studier (svenska for invandrare). En av dem arbetade halvtid
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tor att han behovdes i hemmet. Tva av dessa 12 fiader arbetade utomlands. Tre
tader var sjukskrivna, en av dem p.g.a. psykisk sjukdom och en arbetsprévade. Tva
tader var arbetslosa, men en av dem skulle borja pa Komvux. Den andra fadern
kunde inte arbeta for att han behovdes hemma for att hjilpa till med de manga
barnen. Tva fider studerade, varav en studerade SFI och den andra SFI kombinerat
med Komvux.

Placerat barn

Sammanlagt hade 16 fider barn som redan var placerade utom hemmet eller dar
utredningen resulterade 1 ett omhindertagande (av alla 37 fader var det ca 40% som
hade ett placerat barn). 13 av dessa fader fanns pa socialkontoret 1 A-by och tre i B-
stad. I A-by var en av placeringarna periodvis och den senaste utredningen féreslog
annu en placering och invantade svar fran foraldrarna. En annan av placeringarna i
A-by var en forlingd vistelse hos kontaktfamiljen. Ytterligare tre placeringar pa
socialkontoret i A-by var hos nirstaende.

Bland de nio sammanboende férildrarna var det tre familjer dar barnen
eller ndgot av barnen var placerade utom hemmet. I en av dessa familjer hade
tadern (21A) tillsammans med sin hustru under speciella omstindigheter adopterat
ett barn fran ett annat land. Fadern forefaller ha tillbringat mycket tid med barnet,
men forhallandet mellan barnet och forildrarna var mycket konfliktfyllt med
valdsamma inslag, frimst fran barnets sida. Barnet var periodvis placerat utanfor
hemmet och bedémdes beh6va fortsatt placering. I en annan familj (16A) var ett av
barnen frivilligt placerat utanfér hemmet, men de andra barnen bodde hemma.
Forildrarna fick besok av det omhindertagna barnet varannan helg och barnet
vistades hos dem lingre perioder under loven.

13 av de 24 fider som inte bodde tillsammans med barnens mor hade
barn som var placerade. En av dessa fider (3A) hade telefonkontakt med barnet
varje eller varannan vecka och de besokte varandra ett par ganger om aret. Vid
nagot tillfille besokte barnet, tillsammans med familjehemsfadern, fadern och hans
familj under en vecka da barnet hade skollov. Fadern sa sig vara helt n6jd med
kontakten med sitt barn. Han kunde dock tinka sig att ha barnet boende hos sig sa
smaningom, men ansig inte det vara lampligt i nuldget. Det holl socialférvaltningen
med om och angav som skil att faderns sociala situation var under férandring.
Fadern hade dven barn fran ett tidigare aktenskap. Dessa barn bodde med sin mor i
ett annat nordiskt land och p.g.a. avstandet sa triffade han dem inte sa ofta, men de
hade regelbunden brevkontakt.

I ett fall var situationen speciell eftersom fadern (20B) inte kunde triffa
sitt barn beroende pa att han var utvisad frin Sverige under en begrinsad tid
(anledningen till det uppges inte). Modern hade limnat barnet hos sina foérildrar 1
Sverige och sedan flyttat utomlands. Fadern horde av sig sporadiskt per telefon till
sitt barn.
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Vddsambet

16 av faderna var vildsamma mot modern och/eller barnen. I tre av dessa fall
gillde det misstankar, dels om barnmisshandel, dels om att fadern hade slagit
modern (bigge 1 A-by). I tva fall (ocksd i A-by) framkom det att bade fadern och
modern hade varit valdsamma mot varandra.

I en av de sammanboende familjerna moter vi en far (13B) som var
valdsam och har misshandlat modern. Det var fjirde gangen pa ungefir ett halvar
som modern sokte hjilp hos socialtjinsten. Nar fadern och modern besokte
socialbyran sa modern att hon blev knuffad av misstag och fadern var besvirad
och irriterad 6ver att bli tillfragad:

/.../ Familjen fortsatte tillgripa véld i polisens ndrvaro /.../ Det ir
fjarde gingen /modern/ soker hjilp av socialtjinsten sedan /ungefir ett
halvar tllbaka/ /.../ /Moderns/ uppfattning ir att mannen slir henne
pa grund av att hans férildrar paverkar honom och att han egentligen
inte vill.

/Modern/ och /fadern/ pa besok pa socialbyrin /.../ Barnen har enligt
dem inte upplevt ndgot vald i bostaden. /Modern/ siger att hon inte
blev slagen och att det r6r sig om ett missforstand. Hon sager att hon
blev knuffad. /Fadern/ sdger ocksa att hon blev knuffad av misstag. Han
undrar varfor han maste svara pa undertecknads frigor om barnen da allt
ir bra i hemmet /.../ /Modern/ siger att allt 4r bra hemma. /Fadern/
uppfattas som mycket besvirad och irriterad 6ver att bli tillfrdgad.
/Modern/ uppfattas bagatellisera situationen. De har det bra i sitt
forhallande och /modern/ har inga planer pa att flytta till annat boende.
/Modern/ siger att hennes make /namn/ inte dr snill. Han blir arg
ibland. Det dr mycket jobb med barnen men han gor ingenting. Han bara
dter och tittar pa teve. Han hjilper inte alls till med barnen. Ibland blir
det brik dem emellan.

[Vid nagot tllfille fir modern jourboende] ... /Modern/ berittar att
/fadern/ kommit till ligenheten och himtat /ett av barnen/.
Ytterdorren var 6ppen f6r /modern/ var pa vig ut och pi si vis kom
hanin /.../ Grannarna hade blivit stérda av deras gril.

[Modern pa besok pa socialkontoret]. Hon berittar att mannen slagit
henne tio gianger i huvudet igir. Barnen var vittne till handelsen. Polisen
kom till plats och tog med sig /fadern/ /.../ Undertecknad undrar hur
/modern/ ska skydda /barnen/ i framtiden da de inte mar bra av att
uppleva vald /.../ [Modern siger att] Hon skall inte lingre bo
tillsammans med /fadern/ /.../

/Modern/ ordnas boende pi Kriscentrum &ver helgen. /Modern/ gar
hem under helgen och bor sedan dess med /fadern/ och batrnen.
/Fadern/ och /modern/ pa besok /.../ De uppger att allt dr bra mellan
dem att de pratar och reder ut saker och ting med varandra. Det ar slut
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med dumbheterna /.../ /Fadern/ uppmanas av /socialsekreteraren/ att
ta hand om och skydda sin fru [som tycker att det dr jobbigt att vara ung
mamma utan slikt i Sverige] /.../ /Fadern/ och /modern/ informeras
om att det ar viktigt att vi far triffa barnen och hembesok for samtal med
barnen bokas.

Hembesok hos familjen /.../ Utredande socialsekreterare och
socialsekreterare /.../ traffar foraldrarna samt /barnen/. Barnen mar
bra. De har en bra relation till sina forildrar. Foéraldrarna bedéms kunna
tillgodose barnens behov. Familjen 6nskar inget stod fran socialtjansten.
Forildrarna bedémer sjalva att de inte behéver hjilp med barnen da det
fungerar bra.

Utredningen avslutades utan atgird. Modern bedémdes bagatellisera situationen
och i utredningen far vi flera exempel pa faderns vild gentemot kvinnan, men
ocksa en bild av kvinnans beroende till mannen eftersom hon kommer tillbaka till
honom. Modern uppmanas skydda barnen mot fadern och senare uppmanas fadern
skydda sin fru 1 hennes utsatta situation som ung isolerad, invandrarmor. Det kan
ses som att socialsekreterarna uppritthaller en bild av att modrar ska sta for skydd
av barn och att fadern ska sta for skydd av modern, en bild som kan ses som en
avspegling av traditionella forestillningar om moderskap och faderskap.

Nio fider som inte bodde med barnen och modern framstod som
valdsamma mot barnets mor, varav tre aven mot barnen. En far (17B) satt haktad
for att ha knivhotat modern. I borjan sa fadern till henne att han inte tinkte limna
henne ifred om hon inte limnade barnet till honom. Modern hade inget emot att
tadern triffade barnet, om det skedde tillsammans med nagon fran socialtjansten.
Vid ett senare tillfille, di en dom meddelats honom om att modern hade tilldelats
enskild vardnad och att inget umginge faststallts sa fadern att han accepterade det.
Under en manads tid skulle barnet lira kidnna en kontaktperson som skulle vara
med nar barnet triffade sin far, sedan skulle umginget planeras.

En annan far (20A) bodde till och fran tillsammans med barnet, barnets
mor och hennes barn fran ett tidigare forhallande. Han var valdsam mot modern
och bada hade missbruksproblem. Under senare tid vistades fadern ofta i deras
ligenhet. Forildrarna kunde inte komma Gverens om umginget och modern ville
inte ha hjalp med det fran socialtjinsten. Barnet placerades i familjehem p.g.a.
forildrarnas drogmissbruk. Fadern och modern fick umgis med barnet i
familjehemmet under forutsittning att de var drogfria. Utifran det skulle umginge
utanfér familjehemmet planeras. Fadern hade barn frin ett tidigare forhallande,
som han fram till ett halvar innan utredningen inleddes hade regelbundet umginge
med. Ytterligare en far (12A) var anmald misstinkt f6r misshandel av modern.
Umginget var 6vervakat under utredningstiden, men 1 slutet av utredningen flyttade
han till en annan kommun.
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Alder

Som vi kan se i tabell tva framgick 13 fiders dlder pa socialkontoret i A-by (deras
fodelsedatum stod oftast lingst upp 1 utredningen). Bara i en utredning pa
socialkontoret 1 B-stad gick faderns élder att rikna ut (hans personnummer fanns
med i utredningen)”. Fiderna var mellan 21 r och knappt 60 ir, medelildern var
ca 37 ar. En far avled vid knappt 60 ars alder.

Avtjinade straff

Vad giller kriminalitet var det sex fider som avtjinade eller hade avtjinat
tangelsestraff, varav en utomlands. Fyra av dessa fider kom frin A-by. Ytterligare
en far hade suttit 1 fangelse 1 utlandet. Han hade utsatts for tortyr och det kan antas
att han inte har varit kriminell enligt svensk lagstiftning. Utéver det hade en far
suttit haktad och ytterligare en blivit botfilld p.g.a. misshandel. Darutover var en far
registrerad 1 polisregister.

Missbruk och missbruksbebandling

Tio tider hade missbruksproblem, samtliga i A-by. For en av dessa var det dock
bara en misstanke. Tva fiader hade tidigare haft problem med missbruk. Fyra av
taderna hade varit pa behandling.

Utlindsk bakgrund

Av de sammantaget 37 fider som skymtade fram i barnavardsutredningarna
uppgavs 14 fader ha utlindsk bakgrund (fyra i A-by och tio i B-stad). For de andra
stod det inte explicit, men det ar sannolikt sa att dven de andra fiderna (utom en) i
B-stad ocksa hade utlindsk bakgrund. Det ér rimligt att anta utifrin fidernas namn
(i de fall namn stod), med tanke pa att samtliga barn (utom ett) hade utlindska
efternamn och att det som stod 1 utredningarna tydde pa att faderna inte var fran
Sverige. I intervjuerna med socialsekreterarna 1 B-stad bekriftas dessutom att det ar
ta svenska familjer som kommer till dem (se vidare i kapitel atta).

¥ Hans personnummer antecknade jag dock inte. Hans alder torde emellertid inte paverka
medelildern nimnvirt.
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Bilder av faderna

Det ar en fragmentarisk bild av fiderna som framtrider i utredningsmaterialet. De
fanns forvisso omnidmnda 1 alla utredningar, men det saknas en hel del uppgifter.
Men denna fragmentariska bild till trots, kan det vara intressant att se nirmre pa
vad den egentligen visar. Hur framstir fiderna och vad far vi fo6r bild av hur
fidernas relation till sina barn ser ut? Utredningar kan ses som ett sitt att
konstruera en verklighet och jag har forsokt att finna den omskrivna fadern i akten
(ifr Bernler & Johnsson 1993). I denna framstallning koncentrerar jag mig pa hur
taderna framstar i relationen till sina barn.

Ansvarstagande fider?

Nigra fader som var sammanboende med barnets mor beskrevs i utredningarna
som att de tog stort ansvar fOr barnen, antingen for att modrarna inte klarade av
barnen p.g.a. sjukdom eller for att familjen hade manga barn att ta hand om. En far
(24B), som sjalv sokte hjalp hos BUP for att han var orolig for ett av barnen, hade
betalt for att hjilpa till hemma med de sex barnen, varav ett nyfott, da hjilpen fran
hemtjinsten inte fungerade. Annu en far (23B), som hade avtjinat ett itta manader
langt fangelsestraff i ett annat land, tillbringade mycket tid tillsammans med sina
barn. Det ena barnet hade varit allvarligt sjukt och modern klarade inte alltid av att
ta hand om barnen p.g.a. sina psykiska besvar.

I flera utredningar framgick det att fadern tog ansvar f6r hemmet och
barnen. Jag uppfattar det som att fiderna hade tagit till sig och f6rsokte leva upp till
hur moderna fider forvintas vara. A andra sidan kan vi se det som att fadern griper
in nir modern brister i omsorgen, t.ex. dir modern ér psykiskt sjuk eller familjen
har manga barn att ta hand om. Moderns omvardnad framstir som den primara,
medan fadern hjalper eller assisterar modern med barnen, snarare dn att ta ett lika
stort ansvar (jfr Dowd 2000). Det forefaller vara forst nidr nagot ovantat och
allvarligt hinder som det konventionella konsrollsmonstret bryts och faderna tar ett
storre ansvar (jfr Berg-Brodén 1989; Trulsson 1998). I de bilder av fider som kom
fram i utredningarna framstar ndgra av faderna vara just denna assistent i familjen
som hjilper till eller rycker in nar modern av en eller annan anledning inte kan ta
ansvar for barnen fullt ut. I nagra familjer beskrevs fadern som att han inte ens
tridde in som assistent nar modern behovde hjilp, snarare framstod han som att
modern behévde ta hand om dven honom. En fadersroll som svarar mot den
traditionella.

Franvarande fdder

Fem av fiderna hade varken umginge eller kontakt med sina barn. I ett par
utredningar stod det bara att barnen “har inte ngon kontakt med sin pappa” (15B, 18B).
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I de andra utredningarna stod det lite mer. T.ex. en far (19A) som aldrig hade levt
tillsammans med barnets mor, hade vid tiden for faderskapsfaststallandet ingen
kontakt med sitt barn och inte darefter heller. Modern hade via familjeratten gjort
torsok att fa till staind en kontakt, men inte lyckats.

I nagra fall hade det funnits ett visst sporadiskt umginge eller kontakt,
vilket senare hade upphort av olika anledningar, t.ex. missbruk. En far (17A) avled
p.g-a. missbruksproblem nir barnet var tre ar. Nar han fortfarande levde vistades
han mycket hos barnet och barnets mor, dven om de inte bodde tillsammans.

Nagra fader (19A, 15B, 18B) hade inte niagon kontakt med sina barn.
Barnen till ett par av dessa fader (19A, 15B) hade en styvfar som de betraktade som
sin far, aven om de visste att det inte var deras biologiska far.

I bara en utredning fanns det ingen uppgift alls om faderns umginge
eller kontakt med barnet, oavsett formen pa den. Ytterligare nagra andra fanns
kortfattat omnimnda, men det stod ingenting om faderns umginge eller kontakt
med barnet. I en utredning uppgavs barnets biologiska far (7B), mor och flera
syskon vara kvar 1 hemlandet. Flickan och flera andra barn hade forst till Sverige av
en man och en kvinna som sagt sig vara flickans forildrar. Det stod inget om
barnets kontakt med fadern.

Som jag tidigare har papekat sa motsags bilden av att fader lyser med
sin franvaro inom social barnavard av att det fanns uppgifter om faderna i alla de
studerade utredningarna. Resultatet kan ses som ett exempel pa att uppfattningen
om att faderns perspektiv dr viktig att ha med i barnavardsutredningar har fatt
genomslagskraft. Emellertid kan man, som jag ocksa har papekat, stilla sig fragande
till saval omfattning som vilka uppgifter om fadern som socialtjinsten ligger vikt
vid.

Oroade fider

Flera fiader beskrevs som att de visade oro for barnets situation. Den oro som
uttrycktes var oro for att modern inte klarade av att ta hand om barnen, for att
fadern inte fick traffa sitt barn 1 sa stor omfattning samt allman oro f6r hur barnet
madde. Nagra av faderna uttryckte det pa foljande sitt (min kursivering):

Pappan kiande o f6r den kommande skoltiden da han inte trodde att
modern hade den kraft och det engagemang som kravdes for att klara av
att ha tre barn i skolaldern.

/.../ pappan vat orlig f6r hur mamman skotte barnen. Pappan hade
farbgor om att barnen inte hade tillrickliga klider och att det vistades
narkotikapdverkade personer i deras hem /.../

Pappan papekade vid flera tillfillen att han var omlg tor barnens
utveckling och att han inte trodde att mamman klarade av att ta hand om
dem.
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Sedan barnet for flera ar sedan borjade beritta att han blev slagen av sin
mamma, hade pappan kint en oro fOr barnet vid umginget med
mamman.

Pappan uppger att barnet dr ledset, nervost och sitter sjilv och griter pa
torskolan, bloder nisblod och kraks. Pappan dr oro/zg tor sitt barn.

Oron grundar sig ocksd pa att nagot umginge med barnet nistan aldrig
forekommer, pappan far inte triffa barnet hemma hos sig sjilv...
Pappan dr orolig och beredd att, om och nir mamman inte kan ta hand
om barnet, sjilv ta hand om det.

En av fiderna oroade sig fOr barnens situation hos deras mor. Fadern (22A) sa att
han var orolig f6r hur modern skotte barnen. Han hade farhiagor om att barnen inte
hade tillrickliga klider och att det vistades narkotikapaverkade personer i deras
hem, vilket bekriftades 1 utredningen och ledde till familjehemsplacering.
Socialsekreteraren bedomde att fadern och modern for tillfallet inte kunde bereda
barnen tillrackligt goda och stabila uppvixttorhillanden betriffande trygghet,
omsorg och stimulans. Fadern samtyckte omgéiende till forslaget om att barnen
skulle familjehemplaceras, medan modern samtyckte efter omfattande
motivationsarbete fran ansvariga socialsekreterare. Fadern planerade att skaffa
storre ligenhet, sa att det skulle vara mojligt f6r barnen att beséka honom 1 hans
hem. Fadern uttryckte vikten av att barnen var fortsatt familjehemsplacerade for att
deras gynnsamma utveckling skulle fortga och motsatte sig en hemflyttning.

Fadern beskrevs inte bara som orolig, utan dven som ansvarsfull. Han
framtridde som en person som hade littare 4n modern att se barnets behov (jfr
Trulsson 1998). Oaktat moderns missbruk kan det betraktas utifran att faderskap
inte dr sia intimt forknippat med omsorg och nira relation till barnet, som
moderskap ar (se tex. Palkovitz 2002). Darav ar forvintningarna inte heller lika
stora pa att fadern ska halla fast vid barnet t.ex. vid en placering. Forvintningar
som borde paverka faderns anknytning till barnet. Det kan dven ses som att fader
som ir umgingesforaldrar ar vana vid att inte ha barnen hos sig hela tiden och har
lirt sig att hantera separation fran barnet.

Den oro som uttrycktes i utredningarna att vissa fader hade, fick
fiderna att framsta som att de var marginaliserade 1 forhallande till sina barn. De
kiande maktloshet nir de inte lingre hade kontroll 6ver barnets situation eller sin
och sitt barns relation (jfr t.ex. Berg & Johansson 2001). I vissa fall hor det samman
med en annan bild som skymtade fram i utredningsmaterialet, nimligen fider som
antingen engagerade sig i sina barn pa sina egna villkor eller framstod som
oengagerade, sett fran andras perspektiv dn faderns. Utifran faderns perspektiv
framstod det som att han var engagerad i sitt barn, men det stod i konflikt med t.ex.
moderns sitt att uppfatta situationen. Som jag visat tidigare var en stor del av
taderna i konflikt med barnets mor och utifrin faderns horisont framstod han som
missférstadd och maktlos, medan de andra parternas uppfattning var att fadern inte
lyssnade och att han var svar att prata med.
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Hjalpbebovande fiader (och médrar)

Nagra fader uppgavs ha svart att hantera sina barn. I exemplet nedan bodde
torildrarna tillsammans, vilket var fallet for samtliga av dessa hjalpbeh6vande fader.
Det innebar att de flesta uppgifterna om fadern i samma andetag ocksa handlade
om modern. Nagra av fiderna hade barn som var omhindertagna, varav en
periodvis. Ett exempel var en far (7A), dir bade han och modern av utredaren
ansags satta sina egna behov fore barnets. Bada forildrarna kiande trygghet i att
barnet var omhandertaget:

/Modern/ och /fadern/ uppger bida tvd att det 4r mycket tomt i
hemmet utan /barnet/. De anser dock att det ar bra att /barnet/ erhaller
fasta regler och grinser 1 familjehemmet. De ar positiva till
/familjehemsforildrarna/ samt deras sitt att hantera /barnet/. De hatr
redan markt att /barnet/ har forindrats. /Barnet/ dr mycket lugnare,
lyssnar och tjatar inte lika mycket lingre. /Modern/ och /fadern/ anser
att det dr positiva férandringar.

/Modern/ och /fadern/ anser att det dr ett mycket svirt beslut om
/barnets/  fortsatta familjechemsplacering men inser sina egna
begrinsningar och kan sitta /barnets/ behov fore sina egna. De ir
medvetna om att deras forildraroller maste bli tydligare for att [barnet]
skall fa en stabil uppvaxt.

Under tiden som /hemterapeuten/ arbetade med familjen sdg hon vissa
forbattringar. Ljudnivan sdnktes genom att /modern/ och /fadern/
pratade med /barnet/, vilket ledde till att /barnet/ lade sig mer sillan pa
golvet och skrek di /det/ inte fick som /det/ ville. Det blev ocksa
lugnare kring matbordet. Forildrarnas samarbete forbittrades ocksa 1
samband med utredningen pa familjeavdelningen, for att successivt efter
utskrivning aterga till tidigare beteende genom att de ger [barnet| olika
besked /.../

/Hemterapeuten/ var nirvarande hos /modern/ och /fadern/ da
/barnet/ besokte dem /.../ /Batnet/ dterfick snabbt sitt gamla beteende
och blev orolig och okoncentrerad. /Barnet/ tog ocksi kommandot i
familjen. D4 familjehemsforildrarna hidmtade /barnet/ uppfattade
/hemterapeuten/ /det/ som tillfreds.

/barnet/ har under sin uppvixt saknat tillrickliga regler och grinser.
Denna oférméiga hos /modern/ och /fadern/ att sitta grinser ger
/barnet/ en f6r stor makt och ett for stort inflytande i familjen.

For att /barnet/ skall fungera vil krivs det en fast hand och bestimdhet
gentemot /det/. Utredaren gor bedémningen att /modern/ och
/fadern/ inte har denna férmaga f6r nirvarande. De har stort behov av
att fa stod 1 sin fordldraauktoritet for att 1 sin tur kunna stalla adekvata
grinser. Fortsatt bistind i form av stéd frin hemterapeut skall ge
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/modern/ och /fadern/ moijlighet till ett for /barnet/ fungerande
samspel.

/Forildrarna/ erhéller bistind i form av kontakt med hemterapeut, som
syftar till att stirka deras forildraauktoritet, for att mojliggéra en
aterflyttning av /barnet/. /Modern/ och /fadern/ dr positiva till den
kontakten. De inser dock att de i nuldget inte har formaga att ge
/barnet/ stimulans samt att uppfylla de behov /det/ hat.

Det har ocksa forekommit att /barnet/ blivit bortlamnad till barnvakt da
/det/ vatit pa umginge hos férildrarna.

Vid umginge med biologiska forildrar har det visat sig att fordldrarna
kan prioritera personliga intressen framfér /barnet/.

/Modern/ och /fadern/ uppger att deras uppfattning dr att /barnet/
trivs bra i familjehemmet. De dr medvetna om den positiva férindring
som skett med /barnet/ sedan /det/ placerades hos /familjehemmet/.
/Moderns/ och /faderns/ samarbete med familjehemmet fungerar bra
och de kidnner en trygghet i att /barnet/ blir vil omhindertagen. De
inser dock att de i nuliget inte har f6rmaga att ge /barnet/ den stimulans
/det/ har ritt till samt att uppfylla de behov /det/ har.

/Barnet/ besoker sina forildrar var 3:e helg samt lingre vistelser under
skolloven. Ett skriftligt avtal 6ver umginget dr upprittat och godkint av
bade biologiska foraldrar samt familjehem. Umgingeshelger har dock
forandrats, da forildrarna inte har haft méjlighet att ta emot /barnet/.
Vid /barnets/ umginge med biologiska forildrar dr det utredarens
uppfattning att forildrarna inte forindrar ndgon personlig planering for
att prioritera /barnets/ besok. Utredaren delar férildrarnas uppfattning
om att de fortfarande inte har f6rmdga att ge /barnet/ det stéd och den
stimulans /det/ har behov av.

I likhet med vad som kom fram i andra utredningar framstod det i ovanstiende
utdrag som att fasta regler, granser och tydliga forildraroller bedémdes som viktigt
for ett gott foraldraskap. I utredningarna framtradde grinssittning som en formaga
som kravs av forildrar Overhuvudtaget, vilket vi ocksa kunnat se att LVU-
utredningen tar upp (se kapitel tre). I de fall dar fadern uttryckligen hade svart att
hantera sitt forildraskap handlade det ofta samtidigt ocksi om modern. Det
handlade frimst om oférmaga att sitta grinser for barnet och att kunna sitta
barnets behov framfor sina egna. Hir finns det bara i ett fall en forestillning om att
det dr just faderns uppgift att sitta grinser, nagot som annars framkommer i
offentliga diskussioner om manliga férebilder f6r ungdomar ”pa glid”.

Glddjebringande fider

I nagra utredningar stod det uttryckligen att barnet kinde gliadje infor sin far eller
tyckte att det var roligt att vara hos honom. Uppgifterna kom frin utredare,
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dagispersonal, personal pa behandlingshem eller skolkurator och uttrycktes med
meningar som (min kursivering):

- /.../ flickan var mycket forgust i sin fader /.../

- Dagispersonalen upplever ocksa att barnet ar glad for sin pappa.

- Pojken tyckte att det var ro/jgf att vara dar.

- Barnet visar tydlig gididje Gver att triffa sin pappa, bland annat genom att
i taxin pa vig dit ringa i sin leksaksmobil och prata med pappan /.../

- /.../ barnen hade da visat stor glidje 6ver pappa och glidjen bedémdes
vara Omsesidig.

Aven det omvinda forhillandet fanns beskrivet, att fadern kinde glidje 6ver sitt
barn. Dirtill fanns referat av faderns engagemang (oavsett pa vilket sitt han
engagerade sig) som implicit gav uttryck for faderns glidje over barnet. Har lyftes
barnets positiva respons pa fadern fram, vilket ocksa kan ses som ndgot som
socialtjansten fister uppmarksamhet pa for att betona faderns betydelse f6r barn
och att fadersfranvaro kan orsaka lingtan och sorg.

Efterlingtade fdder

Nagra fader var inte narvarande fOr sina barn och det framkom att barnen saknade
eller langtade efter dem. I ndgra fall hade fadern och barnet aldrig triffats och i
andra fall hade fadern helt brutit kontakten med barnen. I ett fall satt fadern 1
fangelse, men hade telefonkontakt med sina barn.

I ett fall blev modern gravid da hon triffade fadern (9A) utomlands.
Modern hade inte uppgett faderns namn fér myndigheterna nir det gillde
taderskapet. I utredningen uppgavs det “fader okidnd” i barnets papper. Modern sa
att “barnet ville veta mycket om sin pappa”. Nir det skulle ligga sig pa kvillen ville
barnet att modern skulle beritta om fadern och hur det var nir de triffades o.s.v.
"Ndir barnet hade fiat hira om sin pappa somnade det gott”.

I ett annat fall uppgavs fadern ha brutit den sporadiska kontakt, via
brev och telefon, som pagitt 1 ett ar. Anledningen var att fadern lag i skilsmassa och
inte ville att barnet skulle kontakta honom. Detta “gorde barnet mycket ledset” och
barnet tyckte inte att mamma brydde sig om detta pa ett sitt som det skulle vilja.
Barnet sa att det pratade med kompisar istallet f6r med mamman om “saknaden efter
sin pappa’.

En far (1B) satt i hikte och skulle sedan avtjana det straff han domts till

tor att ha misshandlat sin hustru, barnens mor. Det uppgavs att “barnen saknar sin
pappa” och vill att han ska komma hem.
Att barn behover sina fader och saknar dem nir de inte dr narvarande genomsyrar
utredningarna och ger skirpa dt det perspektiv pa barns bésta som betonar barns
relation till sina fader (se t.ex. Hwang 1992, 1999, Sommer 1999) och vikten av
umgange mellan franskilda fader och barn (se t.ex. Berg & Johansson 1999).
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Skrammande fider

Vissa fiader har barn som uppgavs kinna oro eller ridsla f6r dem. Det handlade da
om missbruk, att fadern hade wvarit vildsam mot modern, konflikt mellan
forildrarna, bade faderns och moderns of6rmaga att ta hand om barnet, och fider
som satte sina egna behov fraimst nir det gillde umganget med barnet:

- Barnet berittar f6r forskolepersonalen att hon dr radd f6r att pappan
skall doda hennes mamma, eftersom det har sett honom misshandla
henne /.../ Barnet har svart for att koncentrera sig och visar stor ridsla
nar hon talar om sin pappa.

- Enligt moderns uppgifter om tiden efter samlevnaden blev tiden efter
separationen en orv/ig period for henne och barnen.

- Barnet aterfick snabbt sitt gamla beteende och blev oroligr och
okoncentrerat nir det triffade sin mamma och pappa.

- Nir utredaren boérjar prata om fadern blir barnet oro/igt och siger
’dumma pappa’.

- Pappan kommer och gir som han vill. Detta gér barnen oro/iga.

- Enligt skolskéterskan dr barnet mycket orv/igt infér resan med pappa,
det snurrar i huvudet. Pappan mutar med klader och saker.

De skrimmande fiaderna stod i kontrast till de som bringade sina barn glidje och
var uppskattade av sina barn. Har ser jag det som att olikheten mellan de olika
sitten for socialtjansten att tolka vad som ar for barns basta nir det giller kontakt
med fadern kommer fram. A ena sidan finns det fider, som tex. de
glidjebringande, som socialtjansten vill uppmuntra att ha nira relation till sina barn.
A andra sidan finns det fider som de férséker hélla frin barnen.

Diskussion

I 40 barnavardsutredningar motte vi 37 fader. Om vi ser till ”rena fakta” om
taderna sd var uppgifterna relativt magra. Dessutom framgick uppgifterna inte klart,
utan det krivdes en omfattande bearbetning for att vaska” fram upplysningarna i
utredningarna.

Det forekom knappt nagra explicit virderande omdémen om fiderna
av socialsekreterarna. Istillet atergavs det fraimst beskrivningar av situationer och
referat fran olika personer. Det dr en skillnad jamfért med 1900-talets forsta halft
dia barnavardsutredningar hade en mer uttalad moraliskt virderande karaktir
(Lundstrém 1993).

I barnavardsutredningarna framskymtade manga olika slags fader. Det
var fader som framstod som savil narvarande, ansvarsfulla, och till gladje f6r barnet
som oansvariga, valdsamma, i konflikt med barnets mor, skrimmande, frinvarande
och efterlingtade. Det ar bilder som delvis stimmer 6verens med de kategorier som
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Grief och Bailey (1990) kunde urskilja i en genomgang av fem tidskrifter 1 socialt
arbete, namligen forévare, franvarande eller behovda. I utredningarna fick vi
dessutom en bild av oroade och hjilpsékande fider. I analysen av utredningarna
tycker jag mig urskilja tre teman fOr vad ett gott faderskap innebir, dessa ir ansvar,
grinssattning och nirvaro. Det dr egenskaper som anses inga i ett tillrickligt gott
torildraskap, t.ex. LVU-utredningen (SOU 2000:77) lyfter fram bland annat saval
struktur och grinser som mojlighet till en nira relation till bada forildrarna, som
viktigt for barns vilbefinnande. Det handlar om att fadersnarvaro ér viktigt och att
barn behover en nira relation till sin far. Men 1 utredningarna fanns det ocksa fader
som var skrimmande f6r barnen och dir handlade det om att barn kan ha behov av
skydd fran sina fader.

Faderna lyste inte med sin frainvaro. Det fanns nagonting skrivet om
fadern 1 alla utredningarna. Det fanns en del information - om in fragmentarisk -
om faderna, vilket dven framkom 1 Kahls (1995) studie, dir faderna fanns
omnamnda i samtliga utredningar som hon studerade. Det kan stillas i kontrast till
den bild som framkommer i1 andra studier av barnavardsutredningar. T.ex. i
Lundstroms (1993) undersokning visade det sig att det saknades uppgifter om
fadern 1 16% av utredningarna. I Claezons (1987) studie fanns det sparsam
information om faderna da de inte bodde tillsammans med barnet och modern. I
mitt material fanns alla fider omnamnda mer eller mindre och pa ett eller annat
sitt. Claezon kom ocksa fram till att det i de flesta fall saknades uppgifter om
huruvida fider som inte bodde med barnet hade kontakt med det eller inte. I mitt
material saknades det 1 fem (alltsa ca en femtedel) av utredningarna.

I de utredningar som Wahlander (1994) har studerat kontaktades
hilften av de fider som bodde med sina barn och var tredje av alla faderna. I den
sammanfattande tabell som Sundell och Egelund (2001) gjort av nio studier av
barnavardsutredningar framkommer det att det var i genomsnitt 46% av faderna
som hade kontaktats. I mitt material kontaktades samtliga av de fider som bodde
med sina barn (iven de vars barn var placerade utom hemmet) och mer dn tva
tredjedelar av alla fiderna. Det ar alltsd en storre andel an 1 de nyss nimnda
studierna. Det framkom i Vinnerljungs (1989) undersckning att uppgifter om
fidernas bostadsort och/eller namn saknades fér nistan var tredje barn. I mitt
material saknades uppgift om bostadsort/land for ungefir en tredjedel av fiderna
och namn fér knappt en femtedel. Aven hir var andelen uppgifter om fiderna
nagot storre 1 mitt material. Resultaten 1 min studie bor emellertid inte ses som
motsagelsefullt 1 férhallande till de andra studierna, utan kan snarare vara ett tecken
pa att det haller pa att ske en forindring i synen pa fider inom den sociala
barnavarden (jfr Sundell & Egelund 2001).

Relaterat till den bild av modersfixering och fiders franvaro pa
socialkontoret som gavs i kapitel tre, kom det fram en hel del information om
barnens fader i min utredningsstudie. Det kan ses som en konsekvens av samhallets
6kade uppmirksamhet pa fider och ett forsok att utifrin barnets basta ligga vikt
vid relationen till bada féraldrarna. Som vi kunde se 1 kapitel tre skriver Bernler och
Johnsson (1995) att socialsekreterarna 4r utsatta for administrativ kontroll.
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Sunesson (1990) tog upp dilemmat det innebar for socialsekreterarna att dels ha
byrakratisk redovisningsplikt, dels bedriva ett sjilvstindigt arbete. Att fiderna i
relativt stor omfattning fanns omnimnda i utredningarna kan 4 ena sidan ses som
att socialsekreterarna genom att involvera fiderna i utredningen och dokumentera
det, kan visa att de lever upp till vad som foérvantas av dem, nimligen att svara mot
samhillets stirkande av faders relation till sina barn och utifrin barnets basta ta
relationen med fadern i beaktande. A andra sidan innebir det sjilvstindiga arbetet (i
torhallande till den administrativa kontrollen) att tolkningen av vad som ar barns
bista dar upp till de enskilda socialsekreterarna att avgéra — att involvera fadern 1
utredningsarbetet eller att skydda barnet frin honom, utifrain socialtjinstens
ifragasittande av fader.

Andé ser jag det som anmirkningsvirt att viss visentlig information
saknades. Detta idr emellertid inget som dr utmirkande for just
barnavirdsutredningarna i A-by och 1 B-stad. Den bristande informationen kan
forstas utifran att fader inom social barnavird inte ses som nagon som kan frimja
en 16sning pa problemet i samma utstrackning som modrar, och inte ses som en
resurs (se tex. Egelund 1997). Emellertid visar andra studier att den bristfélliga
informationen inte ar utmarkande for just fader (se t.ex. Sundell & Egelund 2001). I
barnavirdsutredningar saknas ofta information, da socialsekreterarna inte
dokumenterar allt. Det dr vanligt forekommande att barnavardsutredningar ar
bristfilliga bade 1 Sverige och internationellt, i synnerhet vad giller uppgifter om
tader (se genomgingen av tidigare forskning i kapitel tre), men ocksd om modrar
och barn. I kapitel tre kunde vi se att Bernler och Johnsson (1995) menade att
barnavardsutredningar kan ses som en byrakratisk aktivitet som ar skild fran det
praktiska sociala arbetet med klienterna och att socialsekreterare ofta parallellt med
dokumentation av utredningen inhidmtar information genom sitt arbete med
klienterna. Det ar information som sillan dokumenteras. Det ar rimligt att anta att
socialsekreterarna pa socialkontoret i A-by och B-stad ocksd tillimpar en sadan
dubbel bokféring (vilket en av socialsekreterarna i B-stad bekriftade). De
begransade uppgifterna om barnens fader kan forstds utifran att bara en begransad
del av informationen dokumenteras.

Bernler och Johnsson (1993) ansag ocksa att utredningen kan betraktas
som en endast skriftlig motivering till redan fattade beslut. I det avseendet anser jag
att det som stir 1 barnavirdsutredningen kan tolkas som kunskap som kan
anvandas som maktmedel. Pa liknande sitt menade Lundstrém och Sunesson
(2000) att socialtjanstens uppgift ir att bedoma och sortera manniskor och paverka
deras beteenden och livstorhallanden pa olika sitt. Det kan ocksa tolkas utifran
Foucaults maktbegrepp och att makt ar nira férknippad med vetenskap. De sociala
myndigheterna bedémer och kategoriserar individer som normala eller onormala
och ger forslag pd atgirder 1 de fall som de bedoms som onormala. Jag menar att
socialtjanstens makt att definiera medfor att deras definitioner av faderskap inte
bara paverkar faders praktiska handlingar, utan ocksa uppfattningen om sig sjilva
som fider. Genom socialtjinstens Overlige och intervenering i manniskors liv
paverkar deras perspektiv pa faderskap ifridgasatta fdders faderskapande.
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Socialtjanstens bilder av fider och barns behov av kontakt med dem, bygger pa
institutionell makt och vetenskap, si som t.ex. olika barnpsykologiska teorier.
Makten dr emellertid subtil. I utredningarna har vi kunnat se hur fiader beskrivs pa
olika sitt. Vissa saker lyfts fram och andra gor det inte.

I likhet med Bourdieu ser jag det som att socialarbetare omedvetet
beaktar ett antal faktorer som o6verensstimmer med den officiella bilden av
familjen, t.ex. kan utredningar ses som ett medel for att skapa det sociala 6det.
Barnavirdsutredningen kan vara en metod for att forséka uppritthilla en normal
tamiljeform och att hélla fast vid traditionella konsstrukturer.
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KAPITEL 7. SOCIALSEKRETERARNAS BESKRIVNINGAR AV
PRAKTIKEN

Inledning

Jag har nu kommit fram till att s6ka det svar som ska uppfylla avhandlingens andra
syfte, ndrmare bestimt att studera vilken syn pdfadern och hans relation till sitt/ sina barmn
som kommer till uttryck i intervjuer med socialsekreterare. 1 detta och i nista kapitel
kommer vi, sett genom 13 socialsekreterares 6gon, att fa en bild av fiderna till de
barn som de méter i utredningsarbetet, deras arbete med och uppfattning om fader
inom socialt arbete, samt socialsekreterarnas egna reflektioner kring sin kontakt
med fader.

Utifran socialsekreterarnas berittelser om olika drenden ges i detta
kapitel beskrivningar av vad kontakten med fiader kan innebira i praktiken. Vad ar
det som gor det sjalvklart, tveksamt, olampligt och uteslutet att ett barn flyttar till
sin far, nar moderns foéraldraférmaga brustit, istallet for att placeras i familjehem
eller pa institution? Frigan stilldes som ett sitt att forsoka finga vad som i
praktiken gor att socialsekreterarna uppfattar en far som limplig eller olimplig. Vi
far ocksa ta del av socialsekreterarnas resonemang kring barns umginge med sina
fader. De olika alternativen flyter ihop och ett och samma arende kan férekomma
under flera rubriker. Grinserna mellan sjilvklar, tveksam, olimplig och utesluten ar
flytande i socialsekreterarnas beskrivningar.

Sjilvklar placering hos fadern

I de drenden dir socialsekreterarna uppfattat det som sjilvklart att ett barn ska
flytta till fadern, da moderns foraldratérmaga har bedomts som otillracklig, har
initiativen kommit frin olika parter. I nagra fall 4r det fadern som har begirt att
barnet skulle flytta till honom eftersom han ansett att modern inte klarade av att ta
hand om det. I andra fall har modern uttryckt att hon inte klarar av att ta hand om
barnet. Det finns ockséa drenden dir barnet sjilv har sagt att det vill flytta till sin far,
1 nagot fall efter en dterupptagen kontakt med fadern som varit franvarande. Flera
socialsekreterare berittade att forslaget att barnet skulle flytta till fadern kommit
fran socialtjinsten da modern t.ex. varit psykiskt sjuk eller brustit i omsorgen av
barnet av andra orsaker. I ett par drenden har socialsekreterarna forgives haft
forhoppningar om att fadern skulle gd med pa att barnet flyttade till honom. Det
tycks som att det dr mer sjalvklart att ett barn flyttar till fadern i B-stad, dven om
fallen 4r fa enligt socialsekreterarna. En rimlig forklaring kan vara att de pa
socialkontoret 1 B-stad kommer 1 kontakt med fler fider 4n i A-by.
Socialsekreterarna berittade att drenden dar ett barn, som bott med en
ensamstiende mor, flyttar till sin far som alternativ till placering dr fa. De sa
emellertid att fadern i egenskap av anhérig dr viktig att se pa som ett eventuellt
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stalle att flytta till, “Dddr ju pappan intressant som ett eventuellt stélle att bo pg sapdsdsdtt
ar det ju extra viktigt att titta paanhiriga” (B2). Socialsekreteraren beskrev ett drende
som att det kom som en snilleblixt att stodja fadern, sa att en flytt till honom kunde
vara ett alternativ till placering. Det var en idé som, enligt socialsekreteraren, f6ll vil
ut. Med stod fran socialtjnsten kunde fadern ordna upp sitt liv socialt och tog sig
an det som en stor uppgift, han uppfattades som serios:

Men det var en pappa som hade haft missbruksproblem och dir barnen
hade bott hos sin mamma som blev psykiskt sjuk. Barnen var placerade
under en tid och systrarna kom till ett familjehem och det var svirt att
hitta nat till pojken. Vi fick en snilleblixt bara att se om det gick att stotta
pappan, om han kunde ordna upp sitt liv socialt och det gjorde han. Han
tog det som en stor uppgift verkligen. Det var jitteseriost fran hans hall
och det blev bra. Det blev ju vildigt viktigt nar man ser det nu efterit, att
dom fick dom éren (B2).

I ett annat fall var modern ocksa psykiskt sjuk och dar var det hon som dessutom
hade missbruksproblem. Sannolikt var hon ocksa prostituerad, sa socialsekreteraren
(A6). Dir hade fadern varit umgingesforilder sedan lang tid tillbaka och enligt
socialsekreteraren var det “Zamdigen sjilvklart att detta var den bista lisningen. Och det
ns@ pappan §jily sahan giorde nar framstéllan om att ta dver vardnaden och ha barnet boende
hos sig”. Fadern uppfattades ta sitt ansvar i den situationen. Efter att ha funderat en
stund kom en socialsekreterare (B1) pa ett drende dir ett barn flyttat till sin far
istillet for till familjehem eller institution. Det handlade om en far som var aktiv, pa
vig att etablera sig 1 sambhillet, skaffa arbete och skéta olika kontakter.
Socialsekreteraren berattade att “jag fror till och med att han fick vadnaden om barnet sen.
Och det var vil ganska sjdlvklart. En aktiv pappa som ocksavar pavég att etablera sig val till
sambdllet. Skaffa arbete och skita alla kontakter och sdddir”.

I exemplen ovan framstar det som att fiderna har ordnat upp sitt liv
socialt, tagit sig an barnet som en stor uppgift, varit seridsa och tagit sitt ansvar 1
situationen, varit aktiva, pa vag att etablera sig i samhallet, skaffa arbete och skota
kontakter. Bilden av den goda fadern trider fram och visar pa ataganden som
torvantas av en bra far. I det som en socialsekreterare berittade ges en bild av
kontrasten mellan moderns bristande foraldratérmaga och faderns lamplighet:

Det blev en vardnadstvist utav det och det jag har triffat familjen hittills
sa bedomer jag pappan som mer lamplig. Han tar hand om flickan, ser
hennes behov medan mamman mer anvinder flickan som nan
stodperson till sig for att slippa vara ensam, sa dér vinner ju pappan med
histlingder. Han klarar mer av de mer enkla behoven, fa ivig sin dotter
till skolan, fa 1 henne frukost, att sant praktiskt fungerar. Till skillnad fran
mamman. Sa att dir bedéms han som klart mest limplig. Foér att dom
aren hitintills, att det 4r han som har tagit hand om henne, varit med pa
allting med skolan och andra sana kontakter (B3).
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Medan modern anviande dottern som stodperson klarade fadern av att ta hand om
dottern genom att uppfylla enkla behov som att fa ividg dottern till skolan, ge henne
frukost och andra praktiska saker. Har vann fadern med “hdstlingder”.

En socialsekreterare (A1) betonade att socialtjdnsten inte bedémer var
barnet ska bo nanstans, men att de kan konstatera om det inte fungerar. Om
situationen dr sa allvarlig att socialsekreterarna konstaterar att det inte fungerar sa ar
det de som i férlangningen kan avgora var barnet ska bo. Det kan ocksa vara s att
en mor med ensam virdnad kan sdga att hon inte klarar av att ta hand om barnet
sjalv och att socialsekreteraren da fragar "“hur skulle det kunna fungera bittre?’ Och man
kan ju ta upp det har med hur skulle det vara om han ibland bor hos pappa istillet, om det har
varit ett umgdnge som har fungerat” (Al). 1 vissa fall kan det vara ett 6nskemal frin
barnet sjilv att flytta till den andre foraldern, vilket kan leda till lojalitetsproblem.
"Det kan _ju vara svat for den forildern som barnet bor hos /[ .../ Kan kdnna sig misslyckad
eller sddven om det behiver inte va det” (Al). Det kan borja som en 6nskan fran barnet,
men ocksd att man konstaterar att det inte fungerar si bra hemma. "Swd barn dr
svaare”, berittade socialsekreteraren, eftersom det dar mycket svarare att flytta sma
barn till en fordlder som inte ar vardnadshavare. Med tonaringar ir det annorlunda,
da man kan hanvisa till deras eget olampliga beteende, att féraldern inte klarar av att
handskas med det. Dessutom kan en tonaring littare uttrycka sin egen installning,
vilja och 6nskemal.

Socialsekreterarna ger, liksom 1 sambhillet i stort, uttryck for en
uppfattning om att sma barn har stérre behov av sin mor, vilket ocksa ar tydligt i
det faktum att det dr flest modrar som har ensam virdnad. Storre barn och
tondringar har utifrain denna uppfattning behov av fider som manliga forebilder.
En socialsekreterare (A5) drog sig till minnes en nyligen genomférd utredning dar
fadern till en femtonarig pojke hade varit franvarande 1 tio ar. Socialsekreteraren
ville att sonen och fadern skulle “arbeta upp en kontakt”. Aven om det inte bedémdes
som sa olampligt hemma hos modern att pojken inte kunde bo kvar dir, sa slutade
drendet med att pojken flyttade hem till sin far, “och det var vl na som vi egentligen
tyckte var ganska bra.”

En del socialsekreterare hade hogre forvintningar pa fadern 4n vad han
kunde leva upp till. I nagra drenden dir socialsekreterarna tinkt sig att ett barn
skulle kunna flytta till sin far, hade socialsekreterarnas férhoppningar varit for stora.
En socialsekreterare (A2) berittade om ett drende som gillde en
tamiljehemplacerad tonarsflicka, vars mor var psykiskt sjuk. Flickan hade nyligen
fatt kontakt med sin far igen. Nu skulle flickan omplaceras och socialsekreteraren
hade skrivit till fadern for att undersoka mojligheten om flickan kunde bo hos
honom. Men fadern hade inte svarat och socialsekreteraren var besviken pa det
eftersom det “/iksom hade varit sidlvklart. Det hade varit det tycker jag. Alltsa sjalvklart for
flickan”. Socialsekreteraren forklarade att "det hade jag kunnat téinka mig. Det skulle jag
kunnat jobba pa istdllet for att det blir en helt okdnd familj”. Fadern levde inte upp till
forvintningarna pa en tillrickligt bra far, som vill vara nirvarande for sitt barn. En
annan socialsekreterare (A5) berittade ocksa om ett drende dir en pojke blivit svart
misshandlad av sin mor. Pojken hade ingen kontakt med sin far, men
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socialsekreteraren tog for givet att fadern skulle stilla upp nir socialtjinsten
kontaktade honom, vilket han inte gjorde:

Och dir tog jag for givet nir jag kontaktade pappan att det ar klart han
stiller upp nu i detta liget, men det gjorde han inte alls /.../ Alltsa vissa
saker tar man ju for givet, men det ska man nog inte gora. For att han var
inte alls intresserad av att ta hand om den hir pojken s att det blev ett
familjehem faktiskt istallet. Och det var jag inte alls beredd pa for jag tog
sa himla for givet att det 4ar klart pappan tar hand om sin pojke. N4, det
gjorde han inte. Och hade han sagt ’ja’ dir sia hade ju pojken flyttat till

pappan (A5).

Min tolkning ar att socialsekreterarna i1 enlighet med diskursen om det moderna
taderskapet tar for givet att en far alskar, har formagan och vill ta hand om sitt
barn. Som vi kunde se i exemplen ovan gav socialsekreterarna uttryck for att ha
haft sa stora forvantningar pa faderna att de blev besvikna nar de inte levde upp till
torvantningarna. Det kan liknas vid det som Socialstyrelsen (1993) skriver om
arbetet med missbrukande médrar, att malet ar sd hogt stallt att om det inte uppnas
sa kan det upplevas som ett misslyckande. Har kan det vara relevant att ocksa dra
sig till minnes Linderoths och Vinnerljungs utvirdering (1994) av ett projekt vars
mal var att engagera fader i sina barns liv, som alternativ till kontaktfamilj eller
kontaktperson. Dar konstaterade de att involveringen av fiader ofta innebir ett
langsiktigt arbete med svir problematik i splittrade familjer eller fider och modrar
som aldrig levt tillsammans. En problematik som kriver tid att 16sa.

Det handlar emellertid inte bara om fider som inte lever upp till
forvintningarna. Kanske ar forvintningarna dn storre pa modrar att leva upp till
rollen som den goda modern. En socialsekreterare tog upp ett fall dir moderns
agerande gjorde det problematiskt for barnen att bo hos sin far. Det var en familj
med tre barn, dir barnen stannade hos modern nir forildrarna separerade. Under
flera 4r hade socialtjansten arbetat med stodinsatser till modern, men utan nigra
positiva resultat och darfor blev det aktuellt att placera barnen. Tva av barnen var
under en kort tid pa utredningshem och flyttade sedan hem till sin far. Med ett
uppgivet skratt berittade socialsekreteraren att det inte ar problemfritt:

Och sen nir utredningen var klar sa har dom flyttat hem till pappa /---/
[Skratt]. Det ir inte helt problemfritt, na. Fér dom gér ju mycket ofta till
mamman 1 alla fall och det blir inte bra. Fér pa nat vis, mamman blev
aldrig riktigt klar med skilsmassan. Allt det hir 6verfor hon pa barnen. Sa
hon uppmanar dom ju direkt, pappa har ny familj, att bete sig pa ett visst
sitt mot pappas nya hustru, att behandla henne som tjanstefolk, inte som
hans fru. Att ta fOr sig, att roffa at sig rent ut sagt och suga ut sa mycket
dom kan. Och sen ska dom till henne si da pendlar dom. Och hotet
finns att dom ska omhindertas for att det inte funkar for att dom ar for
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mycket hos mamma, dd dker dom till pappa och si fort dom har en
chans sa gir dom tillbaka till mamma. Och det blir inte bra (B4).

Socialsekreteraren beskrev det som att modern Overférde sina kinslor kring
skilsmassan pa barnen och uppmanade dem att forstora f6r fadern och hans nya
fru. Socialsekreterarens beskrivning av situationen kan ses som att all skuld liges pa
modern och att inget ansvar tillskrivs fadern. Har kan vi ocksa se kontrasten mellan
de olika verkligheter som de olika kontexterna gett oss. Den generella
socialpolitiken utgar frin att fordldrar kan samarbeta efter en skilsmassa, medan
socialsekreterarna moéter en annan verklighet med stora konflikter och barn som far

illa.

Tveksam placering hos fadern

Socialsekreterarna hade svart for att komma pa nagra drenden dir de wvarit
tveksamma till att barnet flyttade till fadern som alternativ till familjehem eller
institution. Nagra kom pa det efter en stund. Vid nagra intervjuer undrade jag
istallet vad det ar som kan gora det tveksamt. Ndagon beskrev dd tveksamheten mer
generellt, att det galler att ha is i magen och 4anda vaga fatta beslut:

Ja, man far alltid ha lite is 1 magen. Och det kan gilla mamma eller pappa
eller vad som helst va. Att man inte kan va hundra procent va, men
ibland maste man anda. Alltsa nar man viger olika saker mot varandra sa
far man anda se att det dr vart att prova och att man forséker bygga upp
ett system. Forsoker att fa /.../ en 6verenskommelse med forildern och
med barnet och forsbka formulera den oro man kan kinna, eller
tveksamhet och man foérsoker ju alltid va sa érlig som moijligt omkring
det sa att man ocksa kan prata om situationen. Det finns ju aldrig nan
perfektion i det har jobbet pa nat sitt. Det gor det inte (B2).

Enligt Egelund, Kvilhaug, Liebing och Ostberg (2000) finns det begrinsad kunskap
om vad som sker inom socialt barnavardsarbete, kunskaperna om det sociala
arbetets effekter ar bristfilliga. Det sociala arbetets kunskaper baserar sig inte
frimst pd vetenskapliga grunder, utan pa erfarenheter frin det praktiska sociala
arbetet. Jag menar att det darfor kan vara svart for socialsekreterarna att veta hur de
ska agera i olika situationer. De far istillet lita till tidigare praktiska erfarenheter och
sin intuition, vilket kan innebira oro och osikerhet. A andra sidan kan bade de
studier som visar pa faderns positiva betydelse for barn och studier som lyfter fram
att t.ex. valdsamma fiader kan vara skadliga for sina barn, ses som en vetenskaplig
grund som socialsekreterarna baserar sina beslut pa.

De exempel socialsekreterarna tog upp pa fall dir de varit tveksamma
till att lata ett barn flytta till sin far handlar om lingvarigt frainvarande tonarsfader
som inte tar barnets problem pa allvar, fider som uppfattas som daliga forebilder
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for sina barn, fader som ar svaga och osikra i sitt forildraskap och fider som
avtjanar fingelsestraff. En socialsekreterare tog upp drenden med fider som har
varit franvarande under en lingre tid och tror att barnets problem ska l6sas bara
barnet flyttar till honom, vilket socialsekreteraren berittar om i nedanstdende citat:

Ja, det tror jag kan vara kanske nir det galler storre barn, tonaringar dar
kanske pappan har varit franvarande av olika anledningar och att barnet
har egna problem, egna bekymmer som kanske pappan viljer att inte se i
det forsta liget. Sa att dom /tinker att/ det dr klart att det kommer att
fungera bra nir han eller hon kommer till mig, men att dom egna
bekymrena kanske hatr utvecklats sa pass att det 4nda inte fungerar /.../
Ja ibland ar det bade missbruk, kriminalitet och sa. Viljer man att som
torilder blunda for det, da sparar det ju ur, det gor det ju. Och det kan
jag tinka mig att man som tidigare franvarande forilder valjer att blunda
for. Att man tror optimistiskt att det hir kommer att fungera. Man byter
miljé och si. Aven om man fir information omkring det s, ’ni men det
blir inga bekymmer. Jag ska dgna mig helhjirtat 4t detta’, men det kanske
inte 4r sa latt att bryta nidr dom blitt storre. Kamratrelationer och allting.
Det kan jag tinka mig att man kan kdnna tveksamhet da kring om
forildern da inte tar det pa allvar eller har férmaga att klara ut det hir

(A1).

Hiar kan vi se en problematik som fadersfrainvaro forvintas foéra med sig. En
kontinuerlig narvaro och ett fungerande umginge synes vara en forutsattning for att
vara en bra far. Det idr ett argument som vi kunnat se som ett grundantagande 1 den
moderna socialpolitiken, inom barnpsykologiska teorier och i forestillningen om
den moderna fadern.

"Det kan vara lite skrammande”, sa en socialsekreterare (2A) om ett
arende, "alltsiadom blir mer och mer lika sina pappor”. Socialsekreteraren berittade om
en pojke som bodde med sin ensamstiaende far. Fadern skétte inte sin ekonomi och
betalde aldrig nagra hyror. Fadern jobbade, men socialsekreteraren forstod inte var
han gjorde av sina pengar. Socialsekreteraren konstaterade att fadern var
“Jdittejobbig.” Fadern var inte heller speciellt social och talade osammanhingande.
Med ett sjalvkritiskt skratt berdttade socialsekreteraren om sina tankar vid ett mote
med pojken, "herregud han gor ju precis som sin pappa! Han kommer att bli precis likadan”.
Fadern sags inte som nagon bra férebild for pojken och socialsekreteraren gav
uttryck for tankar kring det sociala arvets betydelse, alltsd att social utsatthet
reproducerar sig sjalv och ér svirt att bryta sig loss ifrin. Det finns en spanning
mellan att 4 ena sidan tillfredsstilla ett barns behov av sin far och 4 andra sidan den
’risk” som det kan innebar for ett barn att identifiera sig med en man som kanske
inte betraktas som sa vilanpassad. Det kan ses som vytterligare exempel pa
diskussionen om olika perspektiv pa huruvida det dr for barns bésta att har nara
kontakt med fadern eller att skyddas fran honom.
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Trots tveksamheter har det dnda, enligt socialsekreterarnas utsagor, fungerat bra i
vissa fall. Ett arende rorde en sjuttonarig pojke som bodde hos sin mor.
Socialsekreteraren berittade att pojken inte lydde sin mor 6verhuvudtaget och att
han "drev omkring” ganska mycket. Och fadern som var svag antydde att han kunde
tanka sig att ta 6ver ansvaret, “vdildigt, véldigt svag, tinid mdinniska, gav signaler om att han
kanske kunde ta over fordldraskapet dir eller vadnaden i alla fall”. Socialtjinsten var
tveksam till om fadern skulle klara av att ha sin son boende hos sig, men det tycktes
ha fungerat:

Faktum ir att det fungerade ritt sa bra dven om jag hade dubier om hur
det gick till dar. Det var en pojke som hade lite smakriminalitet. Drev
omkring utan struktur och pappa /.../ var vildigt svag och ganska sd
genomskinlig. Men det verkar ha funkat (A6).

Ett annat tveksamt fall, som visade sig fungera bra, handlar om ett separerat par
med sju barn. Vid separationen delades barnen upp sd att nigra stannade hos
tadern och négra flyttade med modern. Barnen som foljde med modern madde inte
bra. Modern slog ett av barnen och krinkte barnen psykiskt. En kontaktfamil]
tillsattes och nir den insatsen avslutades bodde modern dir som hyresgist.
Socialsekreteraren betonade att insatsen var avslutad nir modern limnade kvar tva
av barnen dir. Sa smaningom flyttade ett av barnen hem till fadern:

Den ene flyttade hem si smaningom till pappa och det ir inte helt
problemfritt, 4t det inte /---/ Ja, dom hir tvd barnen dr ju sina for
pappans formaga ar vl ocksa, alltsd tveksam, men det gar ju. Det ar inte
problemfritt, men han hanterar det ganska bra for att han vander sig till
mig och siger att ’det ar jattejobbigt’ och ’hur tycker du att jag ska gora,
vad ska jag gora?” Han tar inte saken i egna hinder. Han gér inte 6ver
grinsen och han anvinder inte vald. Alltsa, ja, jag tycker dnda att det
fungerar bra (B4).

Genom att be om hjalp, inse sina egna begrinsningar, vara ansvarsfull och inte ta
saken 1 egna hiander holl sig fadern innanfor ramarna for det goda faderskapet. Det
fungerade inte problemfritt, men det fungerade i alla fall tillrickligt bra eftersom
tadern horde av sig till socialtjansten nar han behévde hjilp. Han tog inte saken 1
egna hinder och uppfattades pa sa sitt som ansvarsfull.

Olamplig placering hos fadern
Socialsekreterarna hade svart att komma pa om de hade haft niagot drende dir ett
barn flyttat till sin far, men det visat sig olimpligt. De exempel som togs upp

handlade om fader som hade svirt att hantera tonarsproblem, fader som inte kunde
tillgodose barnens behov av kontinuitet och konfliktfyllda vardnadstvister.
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En socialsekreterare (A0) berittade om en pojke 1 6vre tonaren som hade bott pa
institution tidigare. Efter institutionsvistelsen flyttade pojken till sin far, men det
gick inte bra. Socialsekreteraren forklarade att “det kanske inte berodde pd pappan for
/ pojken/ var sdlagt borta redan innan”. Socialsekreteraren sa att det fanns ett liknande
arende till och 1 bada fallen handlade det om tonarspojkar som holl pa med
missbruk och tillhérande kriminalitet. Socialsekreteraren papekade emellertid att
“Jag tror inte man kan lasta papporna for det faktiskt. Det var gamla problem som kanske inte
var mijliga att losa”.

En socialsekreterare ville inte prata 1 termer av lamplig och olamplig. I
det exempel som hon gav fann de en kompromiss som innebar att barnet bodde pa
ett skolhem i veckorna och hos sin far pa helgerna:

Dir pappan sjilv tyckte att ’det ar sd svart, jag klarar inte av det’. Och
pojken sjilv ocksd tyckte det och vi bedémde ocksa det si /.../ Ja,
olimpligt och oldmpligt /.../ allting dr ju bade och ju /.../ Dir fanns ju
redan insatser i familjen, men det beh6vdes mera som innebar att han
fick flytta till ett skolhem och komma hem pid helgerna istillet /.../
Dom bar pa for mycket bagge tva, men man kan inte bara siga sa att han
var olamplig. S4 kan man inte siga, utan pojken var ocksa i sa fall
olimplig. Alltsd att dom hade /.../ for mycket i sitt bagage bigge tva.
Det var en for stor uppgift att kunna leva ihop hundra procent. Och att
man liksom, da far man hitta nan annan typ av forildraskap. S kan man
val sdga, som passar bigge bittre (B2).

Socialsekreteraren hade funnit en alternativ form for forildraskap som innebar
andra krav pa ett tillrackligt gott férdldraskap, an pa heltidsforaldrar.

En socialsekreterare (B1) hade inte haft nagot drende dar ett barn hade
placerats hos sin far och det senare visade sig olimpligt. Istillet bad jag
socialsekreteraren nidmna exempel pa vad som mer generellt betraktas som
olampligt faderskap. Socialsekreteraren betonade att ’Jag tycker det dr olimpligt nér
papporna inte kan se barnens behov av kontinuitet”. Efter en stund kom socialsekreteraren
(aterigen) att tinka pa en far som satt i fingelse. Fadern menade att han kunde ta
hand om sina barn trots att han inte hade ndgon bostad. Socialsekreteraren tyckte
att det var sorgligt att fadern inte kunde se till sina barns behov och ta sitt ansvar

som foralder:

Och jag tycker det dr sorgligt att man inte kan se till sitt barns behov dar
att dom kanske har det battre pa ett barnhem dir vardagslunket finns
/.../ jag menar pappan och barnet kan ju triffas vildigt mycket dnda.
Men just det hir att det finns en fast sing, det finns frukost pi
morgonen. Man vet vad man kommer hem till. Jag tycker det ar trakigt
ndr dom inte inser det. Och att dom inte kan sitta sig 6ver /det/. Alltsa
det ar ju helt forstaeligt att barnen vill bo hos sin pappa. Det forstar ju
jag ocksa, men att inte pappan som en vuxen kan se utover det hir. Det
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ar klart man vill tillfredsstilla barnens behov av nirhet il sig sjilv, men
att man faktiskt kan sdg att ’just nu dr det bittre f6r dig att du bor hir
och att vi traffas, vi kan triffas varje dag kanske, men du ska bo har’. Att
dom inte kan se det, att dom inte kan ta det ansvaret som forilder (B1).

Fadern bedémdes inte kunna ta vuxenansvar. Han sag inte heller att det kan finnas
alternativa sitt att vara far pa.

I virdnadstvister kan forildrar bete sig pd ett sadant sitt att deras
forildraférmaga uppfattas som bristfallig. Foraldrarna kan inte skilja pa relationen
till barnet och relationen till den fore detta partnern. En socialsekreterare tog upp
“de ddr hemska vadnadstvisterna” och berittade om ett drende som kom att resultera i
ett omhindertagande. Vid skilsmissan blev sonen kvar hos fadern och fadern fick
vardnaden om honom. Men fadern var si upptagen av sina egna problem och
anvinde sonen som slagtrd mot modern och brast helt i omsorgen. Sonen flyttade
tillbaka till modern, men inte heller det fungerade. Socialsekreteraren papekade att
tadern inte var frisk och att han kopte sin son. Pojken som holl pd med kriminalitet
och misstanktes for att missbruka, placerades utanfér hemmet.

Utesluten placering hos fadern

Nir det gillde arenden dir det varit uteslutet att barnet skulle flytta till sin far, hade
socialsekreterarna latt att svara. De gav bade exempel pa drenden och var klara 6ver
i vilka fall det generellt sett ar uteslutet, aven om det i de enskilda fallen inte alltid
var lika uppenbart vilket beslut som skulle fattas. Genomgaende sa handlar det om
att det ar uteslutet att ett barn flyttar till en forilder som missbrukar, sexuellt
utnyttjar, eller pa nagot annat sitt forgriper sig pa barnet. Nagon nimnde emellertid
ocksd ett drende dar forildrarna hade stora konflikter som gick ut over barnet.
Aven i vissa fall di fadern ir helt oférmdgen att sitta grinser for barnet och nir
barnet vagrar, kan en flytt till fadern vara utesluten. Nagra socialsekreterare gav
emellertid uttryck for att misshandel inte beh6éver vara uteslutande.

" Alltsd | missbruk/ ar det som man kan silatt pdala och peka pd’, forklarade
en socialsekreterare (A1) sjalvklarheten i varfor det dr uteslutet att ett barn flyttar till
en missbrukande forilder. Socialsekreteraren tillade att “annan oldmplighet dr ju svaare
att havda sdbestimt mot ngons vilja dg men det dr sdsjalvklart att ett barn inte ska bo [ hos
en missbrukare/ oberoende hur gamla dom ar”. En socialsekreterare (A2) ansig att
olimpligheten bland annat ligger 1 att missbrukare “dr sa storda pa nd satt ocksa sa
man kan inte lita padom”. En socialsekreterare (A4) ansag att missbrukare inte ska ha
umginge med sina barn “wen kontakt kan dom ju ha. Jag menar man kan ju uppmuntra
dom att skriva kort till barnen”. Hir kan vi aterigen anknyta till Anderssons (1995) och
Borjeson och Hikanssons (1990) studier déir de visar socialtjainstens uppfattning
om att foraldrars narkotikamissbruk pa ett sjilvklar sitt innebar allvarliga brister i
torildraférmaga.
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En annan socialsekreterare (A2) tog upp ett drende dar det var svart att siga att
fadern inte skulle fd ha barnet boende hos sig, trots att han missbrukade: "Det dr
Jdttesvatt tycker jag. Det dr saviktigt det dér med blodsbanden, det dr det faktiskt. Och ndr dom
blir tondingar desto viktigare blir det ju”. Blodsbanden forefaller vara viktiga och som vi
har kunnat se tidigare 1 avhandlingen, sa ligger det biologiska faderskapet till grund
for den svenska socialpolitiken om faderskap. Det ligger 1 barns basta att kdnna sitt
biologiska ursprung. Det kan ocksa handla om en tanke om att ett barn bor ha
tillgang till och moijlighet att utveckla en manlig essens, som skiljer sig frin en
kvinnlig.

Flera exempel pa drenden som socialsekreterarna tog upp handlar om
sexuella 6vergrepp. En socialsekreterare (Al) nimnde en familj dir fadern hade
forgripit sig sexuellt pa sina styvdottrar. Det var aktuellt att placera pojken, som var
faderns biologiska son, och "det var liksom helt utesiutet” att pojken skulle bo med sin
far, aven om han inte hade forgripit sig pa honom.

Det kan ocksd handla om att fadern ar misstinkt fOr att ha misshandlat
barnet, men om fadern kunde uteslutas helt var socialsekreteraren inte sa saker pa:

Ja, det dr val om det till exempel finns misstanke om att pappa har
misshandlat barnet /.../ man kan inte utesluta, /men/ att man bygger in
sd mycket sikerhet si att /.../ barnet /.../ kan bo dir. Eller andra
former av Over grepp, om det har funnits det. Det idr ett sant drende som
jag tanker pa direkt va (B6).

Nigon socialsekreterare (A5) nimnde emellertid ett helt annat exempel pa nir det
var uteslutet att barnet skulle flytta till sin far. Det gillde ett arende dar forildrarna
hade sa stora konflikter att det gick ut 6ver barnet. Flickan var 1 ligstadiealdern och
bodde hos sin mor och en styvfar som hon blev illa behandlad av. Modern var
"svag, en jittesvag mamma som ddinte kunde staupp for benne. Och det visade sig att det var
stora problem i skolan. Hon slogs och lirarna kunde inte hdla henne. Ja, det var rena
kalabaliken. Sdddir bestimde jag g for att hemma kan hon ju inte bo”. Socialsekreteraren
tog di kontakt med fadern, men det visade sig si smaningom att “wamman och
pappan kom ihop sig om saia skitsaker [ .../ som vem som skulle betala nar bussbiljett och
[...] om hon skulle ha rullskridskorna med sig hit eller dit”. Flickan blev istillet
familjehemplacerad, men fortsatte att ha kontakt med sin far. Socialsekreteraren
uppfattade situationen som att det var tack wvare att flickan blev
familjehemsplacerad som hon kunde behalla kontakten med bada sina foraldrar,
vilket férmodligen inte hade varit mojligt om hon hade bott hos nagon av dem.

Ofoérmaga att sitta grinser kan ocksa gora det uteslutet att flytta ett
barn till sin far. Fadern kunde inte se nagra positiva egenskaper hos sin son och
sonen var sjalvdestruktiv:

Det jag kan komma pd nu idr en ungdom som eventuellt ska

omhindertas. Det ar ju att det fungerar inte nar han ar hos pappa. Han
gar hem och trakasserar sin mamma och sen tidigare dr pappan utredd att
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han kan ju inte sitta granser for ungdomen, att det fungerar inte riktigt.
Inte kan se nagra positiva egenskaper hos sin son. Pojken ar ju
sjalvdestruktiv sd att det ses inte som nagot bra alternativ att flytta dit

(B3).

Granssittning uppfattas som en viktig egenskap for forialdrar. 1 synnerhet
manlighet och dirmed faderskap forknippas med att sitta grinser.

Om fadern ar psykiskt sjuk kan det ocksia vara uteslutet att barnet
flyttar till honom. Psykisk sjukdom kan foéra med sig destruktivitet,
sjalvupptagenhet och forsummelse:

Men det som ir svart, det ar ju nir nan av foraldrarna ér psykiskt sjuka.
Och det finns ju manga grader dar ocksa. Men nir det dr sda mycket sa att
det ar suicidf6rsok hos foraldern och stark destruktivitet och ar upptagna
av sina egna problem och inte ser barnen. Det idr uteslutet, klart. Det ér
inda det att man maste se barnen om man har dom hos sig. Och det
giller ju mammor eller pappor ju (B2).

Aven om misshandel var nigot som flera socialsekreterare tog upp som exempel pa
nir det ar uteslutet att ett barn skulle kunna flytta till sin far, sa var det nigon som
sa att inte ens misshandel behover vara uteslutande:

Ja, det ar ju de hir med misshandel, om det édr helt klart att det har
funnits misshandel. Men det utesluter inte nan helt och héllet om vi tittar
1 praktiken pa dom drenden vi har. Utan det beror ju ocksa pa hur, vilken
misshandel och nir i tiden och har det forindrats och sa dir. Och det
kan ju va misshandel av barnet eller av mamman. Man fir titta pa
helheten. Titta pa historien, hur den har varit (B2).

Savil att barnet sjalv utsitts f6r misshandel som att barnet upplever vild genom att
tex. se sin far sla modern, sig socialsekreterarna som skadligt fo6r barn. Hir var
balansgangen svir mellan att viaga skadan barnet riskerar att utsittas foér mot
barnets behov av att ha kontakt med sin far.

En socialsekreterare (B1) kom att tinka pa ett drende dar fadern var
misstinkt f6r sexuella 6vergrepp, “ddr dr det ju absolut inte aktuellt att den hér pojken
Sformodligen ngonsin kommer bli placerad hos fadern. Dar ser jag ju det som belt kirt i stort
sett”. Istallet sd kan man arbeta med att fa ett fungerande umginge, i detta fallet
med kontaktperson, ett alternativ som flera andra ocksa tog upp. Umginge kan ses
som en alternativ form av faderskap som kanske dr mer passande i vissa fall.
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Umginge

Det ar skillnad pa vilka krav som stills pa en boendeférilder och en
umgingesforilder. P4 en umgingesforilder 4r kraven inte lika stora. Aven i fall dir
det 4r uteslutet att ett barn flyttar till sin far kan umginge vara tinkbart. Det finns
olika former av umginge. Det viktigaste synes vara att far och barn far triffas, men
formerna for det kan variera. I flera fall ir forutsittningen att en kontaktperson™
nirvarar vid umginget.

En socialsekreterare (A4) tog upp ett drende med en flicka som blivit
utsatt for sexuella 6vergrepp av sin far. Socialtjansten var siakra pa att fadern hade
forgripit sig pa sin dotter, men fadern foérnekade att det hade hiant och dklagaren
lade ner atalet. For socialsekreteraren var det uteslutet att flickan skulle kunna bo
med sin far, men huruvida fadern skulle ha umginge med dottern tyckte
socialsekreteraren var mycket svart att ta stillning till:

Jag har ett fall dir barnet har blivit utsatt for sexuella Overgrepp av
pappan frin tidig alder /.../ Fyra- femarsaldern /.../ Den hir flickan ir
nu elva, men hon har inte triffat sin pappa pa dom har aren. Och han
har aldrig erkant. Alltsa det var sant har att det vicktes inte atal i brist pa
bevis /.../ Det var i den perioden nir pappor fick stora skadestind for
att dom satt oskyldigt anklagade. S& da drog ju dklagarna lite 6ronen /it
sig/. Det gir ju trender tyvirr i sint ocksd ju /.../ Trots att det var
uppenbart. Vi gjorde helt klart den bedomningen att flickan har wvarit
utsatt. Men det gjorde inte aklagaren sd dir blev inget dtal och den hir
mannen har liksom aldrig gjort upp med flickan. Har aldrig tagit pa sig
skulden eller erkiant att det har hint, han férnekar det. Och den har
flickan hon far ju aterfall nar det galler tankar pa hennes pappa och sa
dar. Jag vet inte hur det ar f6r den flickan att traffa sin pappa alltsa. Nu
har det varit uppe med umginge. Si nu ska det vara umginge med
kontaktperson. Jag vet inte. Samtidigt si behéver hon ju ocksa en
realistisk bild av sin pappa. Det behéver hon ju ocksa. Alltsd det ar
jattesvart. Det dr jattesviart, det dr jattesvart (A4).

Kluvenheten mellan att skydda barnet och att ge barnet en realistisk bild av fadern
beskrev ocksa en annan socialsekreterare. Istillet for att en sexarig pojke flyttade till
fadern, menade en socialsekreterare att de skulle arbeta for ett fungerande
umeinge, for visst, han mdte fi triffa sin pappa, men det mdate ske wunder trygga
forhdlanden”. Tidigare var pojken ridd for sin far och fadern fick umgangesférbud.
Men fadern kimpade fOr att fd umgiange med sin son och samarbetade bra med

¥ Kontaktperson kan férordnas i virdnads- och umgingestvister istillet fér att anvinda andra
former av Overvakat umginge. Kontaktpersonens uppgift dr att vara med nir en
umgangesberittigad fordlder utovar umginge med sitt barn eller vid himtning och limning. Det
sker enligt tingsrittens dom, men det ar socialforvaltningen som har att foérordna en limplig
kontaktperson (Andersson & Bangura Arvidsson 2001).
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socialtjansten, “han samarbetar bra, vi firstd varandra”. Aven om pojken var n6jd med
att inte traffa sin far sa tdnkte han mycket pa honom. Socialsekreteraren trodde att
det hade varit bra for pojken att triffa sin far, for att undvika “hjirnspéken” om
honom, men skulle aldrig ga med pa att limna honom till fadern varannan helg:

Alltsd samtidigt som han inte far triffa sin pappa, /.../ vilket han i och
tor sig ar ganska n6jd med, tinker han ju dnda vildigt mycket pa honom
och var han ir och vad han gor och dom hir bitarna. Sa jag tror ju att det
ar bra for pojken att fa triffa sin pappa. Sen vill han triffa sin pappa,
alltsa inget tvang va, utan pojken har sagt ’ja, jag vill triffa pappa’ har han
sagt en gang, okej. Och han har sagt var han vill att det ska ske och vem
som ska vara med under métena. Aven om vi kanske har jobbat lite for
att han ska traffa sin pappa sa tycker jag dnda att det ar mycket dér pa
pojkens villkor hur det ska se ut det hir umginget som kommer att ske
nanstans, 1 Familjhusets lokaler eller nagonting. For det ér ju ocksa sa att
nir han inte triffar sin pappa sa tror jag han fir en massa hjarnspoken
som kanske egentligen inte ir sanna om sin pappa. Det ir bittre han far
se honom och triffa honom under trygga férhallanden och veta att han
ar trygg, att ingenting kommer att hinda honom. Men fram till att limna
honom till pappa en hel helg, det skulle jag aldrig géra (B1).

De biada ovanstaende citaten belyser resonemang kring att det kanske ar bittre att
ha en verklig far med brister dn att ha en idealiserad bild, vilket kan ses som en
negativ konsekvens av fadersfrainvaro. Hjarnspokena kan vara skadliga, men det
kan ocksa finnas en risk med att triffa fadern.

Aven i drenden dir barnet tidigare har utsatts for sexuella Gvergrepp
utesluts inte umginge. Huruvida umginge eller inte dr tinkbart beror pa faderns
hantering av det som har skett:

/.../ en tonarsflicka dir det har skett ninting for méinga 4r sen som hon
inte vill prata om. Och hon vill ju triffa sin pappa och dom triffas och
da ar hon ensam med honom och sa har det varit i manga ar. Men det
finns ingenting som tyder pa att det skulle fortga alls. Absolut inte. Och
pappan sjalv skims alldeles forfarligt f6r det som hande, som ingen vill
prata om, for linge sen. Och for henne ar det viktigt att traffa sin pappa
och hon g6r det pa sina vilkor helt och hallet (B2).

Detta kan ses i kontrast till ett tidigare citatet, dir fadern inte hade tagit pa sig
skulden for 6vergreppet. Hiri tycks det ligga en avgorande skillnad. Det kan ga att
ha o6verseende med att fordldrar gbr (t.o.m. stora) misstag om de tar sitt
vuxenansvar, erkdnner sin skuld och inte ligger ansvar pa barnet for det intraffade.
En socialsekreterare (A3) tog upp att det finns fader som gor ndgot at
sitt missbruk. Ofta har de emellertid nog av sina egna problem och ar kanske dnda
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inte lampliga att ha barn boende hos sig, men att man kan finna andra 16sningar i
sadana fall, t.ex. helgumginge:

Men sen si finns det ju pappor som gor ndt at sitt missbruk ocksd /.../
Om man da gor nanting at sitt missbruk sa ar det klart att da maste det ju
ga en viss tid innan man orkar ta hand om ett barn ocksa. Ofta har man
nog med sig sjilv under ganska ling tid. Sina egna bekymmer, att man
har sa mycket att reda ut. Sa har man levt och sa har man missbrukat sa
har man si himla mycket att reda ut med sin egen sociala situation. D4
kan det bli f6r mycket om man ska ta hand om ett barn ocksa. Men dar
kan man jobba pd andra sitt. Att man har ett helgumginge. Alltsa
umgange pa andra sitt (A3).

En socialsekreterare menade att det maste vara nagot “alldeles fasansfullt hemskt” (B1)
som maste ha skett for att till och med umginge skulle vara uteslutet. Ett par
socialsekreterare nimnde ett extremfall dir fadern har moérdat barnets mor. Till och
med 1 ett sadant fall kunde socialsekreteraren tinka sig ett umginge under trygga
torhallanden och i samrad med barnpsykiatrisk klinik:

Om barnet 6éverhuvudtaget klarar av att triffa fordldern. /.../ Det ir inte
ovanligt att dom anda ar nyfikna pa sin forilder, vill triffa dom och da
tar man ju skapa en trygg miljo sa att dom inte utsitter barnet for nin
radsla. Eller att man hjilper dom att bearbeta sin radsla och hur det ser
ut beroende pa situationen. Vi har ju pappor som har mérdat /.../
barnets mamma ocksa. Jag menar det kriver ju vildigt noggranna
diskussioner och diar /.../ har vi ju med barnpsyk ibland i dom
diskussionerna. Det dr manga manniskor inblandade nar man planerar
det. Dom dir barnet bor hos och familjevardssekreterarna och barnpsyk
till exempel och sa vidare. Det giller att vrida och vinda pa alla aspekter
och se det bade kortsiktigt och langsiktigt vad som ar bra (B2).

Uppfattningen tycks vara att det bara ar en vuxen person som kan forsta vilka
konsekvenser det kan bli fo6r ett barn att inte ha kontakt med sin far. Darfor,
menade en socialsekreterare, dr det socialtjinsten som maste ta det ansvaret och ha
den framforhallningen. Socialsekreteraren sig umgange som vildigt viktigt och att
man maste kunna finna former sa att det fungerar pa ett bra sitt for barnet:

Jag trycker umginget anda ska till. Jag tycker 6verhuvudtaget att
umginge ir valdigt viktigt. Att man ska forsoka att halla det vid liv. For
till och med i dom fall dar det har /varit/ ratt svar misshandel i hemmet
eller till och med 6vergrepp. Alltsa man far tinka framat. En dag ar det
nir barnet ar vuxen minniska, som kommer att ha nan typ av relation till
sin foralder. Och f6r det barnets skull och f6r den framtida vuxne tycker
jag det 4r viktigt att det finns. Men man far /.../ ju aldrig tumma pa
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barnens sakerhet vid dom tillfallena. Att dom far ha det i narvaro, alltsa
Overvakad eller att dir finns folk hela tiden eller kanske till och med ute,
neutralplan och sa hiar. Man fir inte tumma pa sikerheten kring barnet,
men jag tror det ar viktigt att dom triffas. Och dven om barnet siger nej,
for det kan inte se konsekvenserna /---/ Jag tycker inte att man ska ligga
det ansvaret pd ett litet barn att det ska kunna 6verblicka hur det
kommer agera och tinka och kdnna nir det blir vuxet, utan det ér jag
som fir ha den framférhillningen /.../ Det dr jag som far ha det
ansvaret trots att aven om barnet siger 'nd jag vill inte’ sd sager jag ’jag

tycker dnda du ska’ (B4).

Det finns dock situationer dir inte ens umginge uppfattas som limpligt,
atminstone inte for tillfallet:

Dir dr nan som avtjanar fangelsestraff och dir likarna har sagt att det ar
inte bra tor barnens behandling att man har ett umginge pa fingelset, for
narvarande /.../ Han avtjinar ett ganska lingt fingelsestraff idag for en
valdtakt, en medhjalp till valdtikt och lite annat. Men han ar vildigt sjuk
och /.../ psykisk sjukdom i kombination med missbruk det ar
komplicerat sa att han kommer ju inte ut pa manga dr /---/ Och nu ir
/barnen/ ju ganska smi, men dom tror ju att pappa ir /.../ pa nat
sjukhus nanstans lingt borta. Men dom barnen har en vildig styrka i att
dom har en vildigt bra mamma. Vildigt stark kvinna.(B4).

Modern uppfattades vara en stark kvinna och kanske sdgs det som ett fullgott
komplement till den franvarande fadern. Umginge uppfattas av socialsekreterarna
som viktigt och det fanns knappast finnas nigon situation dir det beskrevs som
uteslutet. Det finns emellertid olika sitt att ha umginge pd. Ibland kan det krivas
att en kontaktperson ar med vid umginget. Vi kan tala om umginge som en
alternativ form av faderskap. Eller kanske ar det en form av faderskap som
samhillet 1 stort férmedlar ar till f6r vissa fader, t.ex. franskilda.

Talet om den viktiga fadern

Att fadern uppfattas som viktig tog sig uttryck i argument som att det ar en del av
barnperspektivet, dr viktigt for att tonaringar ska ha en manlig forebild i sitt
identitetsarbete och for att ge fadern sjalvkinsla som forilder. Barnperspektivet, att
belysa barnets hela livssituation ir alltsa ett argument for att fadern ér viktig att ha
med 1 utredningsarbetet. T.ex. forklarade en socialsekreterare (B1l) att
utgangspunkten ar att bada forildrarna ar lika viktiga och att det “genomsyrar ju hela
arbetet, hela synen pabarnperspektivet, barnkonventionen, alltibopa va’.

Att ha fadern som manlig férebild uppfattades som viktigt, i synnerhet
for pojkar. En socialsekreterare forklarade att det ar just en man som bade kan leva
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sig in 1 barnets situation och sitta grinser, som brakiga tonarspojkar behover, "vad
maiga av vaa brakiga tondaspojkar behiver sddr det ju_just det hir att en man som bale kan
kdnna sig in, men ocksaliksom sitta stopp va” (AS5). De socialsekreterare som framst
moter invandrarfamiljer kunde se att fadern ofta dr viktig for pojkarna 1 de
familjerna eftersom sonerna ofta ser upp till sin far och lyssnar mer pa honom in
pa vad modern siger. Det dr bland annat darfér som det dr viktigt att fa med
faderna 1 utredningar:

Dom ser oftast vildigt mycket upp till sin pappa. Ibland lyssnar dom
betydligt mer till honom 4n mamma. Pa sa vis dr ju pappan viktig for
ungdomar som strular och inte kommer hem i tid om kvillarna. Det ar
viktigt att fa med pappan dar, att han kan styra upp dom lite. Det ar
mannen dom lyssnar pa (B3).

Faderna uppfattas inte bara som viktiga for sina soner, utan aven for sina dottrars
identitetsutveckling, eftersom de har ett annat sitt att forhalla sig till sina barn pd an
vad modrarna har:

Och sen ar det som pappor for att dom dr min och det hir med
konsutveckling och kénstillhérighet. Dom dr ju viktiga pa olika sitt for
pojkar och flickor. Och go6r ju andra saker med barnen. Oftast 1 alla fall
och har ett annat satt att forhalla sig (B0).

I kapitel tre kunde vi se att Socialtjanstlagen betonar ett barnperspektiv och att
FN:s barnkonvention med barnperspektiv bland annat innefattar barns ratt till bada
sina foraldrar. Det dr det som socialsekreterarna arbetar utifran. Det speglar ocksa
den bild av vikten av narvarande fader och barns nira relation till honom, som togs
upp 1 kapitel tva.

Likvirdig granskning av bada fordldrarnas formdaga?

Likheterna mellan socialsekreterarna var stora i sittet att resonera kring huruvida
granskningen av forildrarna sker likvirdigt mellan modern och fadern. Det ir
beroende pd var barnet bor, vardnad, alder och ursprung. Socialsekreterarna hade
en sjalvkritisk installning, de sa att de 6nskar och hoppas att granskningen sker
likvirdigt, men stillde sig fragande till om det verkligen var si. Nagon menade att
de kanske anda gor skillnad pa ett sitt som de anser att de egentligen inte borde
gora. Likheten 1 sattet att resonera kring faderskap (och moderskap) var stora, men
det fanns en viss skillnad beroende pa vilka fader socialsekreterarna maoter.

Bara en av socialsekreterarna svarade utan tveksamhet 72" pa fragan
om bada forildrarnas formaga att vara foraldrar bedéms likvirdigt. Det var
emellertid skillnad beroende pa om férildrarna bodde tillsammans eller inte.
Socialsekreterarna framholl att det ar barnets situation som utreds och att det da ar
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mest intressant att granska det hem som barnet bor 1. Bor barnet bara med den ena
forildern sa dr det oftast hos modern och dirav dr det frimst hennes
forildraférmaga som utreds. Oavsett om socialsekreterarna resonerade pa det sittet
eller inte, sa svarade de flesta med tveksamhet och med en sjalvkritisk ton. Flera av
dem blev mer fundersamma allteftersom de svarade, men uppfattade
fragestallningen som viktig och intressant. Fragestillningen hoér samman med
forestallningar om moderskap och faderskap, som jag ser det. Socialsekreterarna
uttryckte saval virderingar praglade av den traditionella kirnfamiljsmodellen som
ambitionen att leva upp till idén om den moderna fadern.

Vad giller sammanboende forildrar sa gick uppfattningarna isir. En
socialsekreterare (Al) papekade att fadern har precis samma roll som modern i en
kirnfamilj. En annan socialsekreterare med en liknande stindpunkt menade att i
familjer med sammanboende férildrar kan modern och fadern komplettera
varandra:

Men det kan ju va si att en forilder inte uppfyller dom kraven sa att saga,
men den andre gor det och da fir ju anda barnet kanske en stabilitet 1
hemmet som fungerar bittre och sa fair man ju jobba med den forildern.
Men bada granskas lika mycket /.../ Man kan ha kvar ett barn i en
hemmilj6 fast den ena férildern kanske inte uppfyller kriterierna om den

andra gor det (A4).

Nigra andra socialsekreterare menade att det 4r modern som for talan. T.ex. sa en
socialsekreterare att aven om fadern finns 1 familjen "sddr det ofta mammorna dnddsom
for talan pa na sdtt” (A5). Som vi kan se i nista kapitel om invandrarfider som
socialsekreterarna moter, sa uppfattade socialsekreterarna i B-stad att det ar fadern
som ofta ar familjens ansikte utit. Det dr oftast modrarna som for talan i de
svenska familjerna, i synnerhet om fadern ir franvarande, fiderna for talan i
invandrarfamiljerna. I nista kapitel kan vi ocksa se att socialsekreterarna férmedlade
en bild av ’franvarande svenska fider” och ”nirvarande invandrarfiader”.

Dia kontakt med fadern ir en foérutsittning for granskning av honom
har virdnadsforhallandena betydelse for de foéraldrar som inte bor ihop. Om
forildrarna inte lever tillsammans, granskas den andre forialdern som en del i
natverket:

Och sen om den andra forildern inte bor dir si blir den vil som en i
natverket, att den ocksa ar en bra person for barnet, men det liggs nog
mest ddr den bor. Dir ska alla behov tillgodoses i stort sett /.../ Vi har
ett /drende/ just nu /.../ ddr vi starkt ifrdgasitter mammans formiga. Vi
ar vil inte helt overtygade heller om pappan klarar av det, men han
bedoms som betydligt bittre, att han har bittre forutsittningar /.../
Alltsa vi har inte tittat sa noga an sa linge, men det man ser tydligast, hon
slar barnen, han slar inte barnen. Sa nin djupanalys pa honom har vi inte
gjort annu (B3).
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I Socialtjanstlagen framhalls det att socialtjansten 1 forsta hand alltid ska underscka
om barnet kan tas emot av nagon slikting eller annan narstdende, nir eventuell
familjehems- eller institutionsplacering dr aktuell. Vi kan emellertid friga oss vart
fadern raknas, till familjen eller nitverket?

Utgangspunkten tycks vara att om bada féraldrarna dr vardnadshavare
sa granskas de i samma utstrickning, men det verkar dnda vara si att det ar den
torilder (oftast modern) som barnet bor tillsammans med som granskas mest. En
socialsekreterare (A3) sa forst att "ar bala vadnadshavare sagor man ju det”, men tillade
efter att ha funderat hogt en stund att “omz domz inte bor tillsammans dablir det ju ofta den
som  barnet bor hos [som granskas/ dven om dom dr vadnadshavare bala td’
Socialsekreteraren ansdg ocksa att om “pappan inte har varit delaktig i barnens liv sadr
det svat att fa nd grepp om hur det fungerar”. En annan socialsekreterare sa att de
forsoker utga ifrin att bada forildrarna betyder lika mycket, “wan firsiker ju ntgdifran
att bala forildrarna dr lika viktiga”. En socialsekreterare (Al) berittade att det ar
littare att géra en granskning dar barnet bor, eller ar pa umginge ofta. D4 finns det
mer praktiska saker att forhalla sig till:

Dé g6r man ju mer en djupare utredning dir for att se. Och ofta s
erbjuder man ju frivilliga insatser 1 sa fall /.../ alltsd i ett Gvergingsskede.
For det ér inte sa litt om man inte har haft barnet boende hos sig innan.
Samtidigt ar det ju svart att géra en utredning innan barnet vil bor dar.
Alltsd rent sd praktiska forhillanden runt omkring da /.../ Och har
barnet varit dir pa umginge si har man ju mycket mer (Al).

"I utredningar? Ja, det var en sva frgga”, svarade en socialsekreterare (A2) och gav ett
exempel pa ett drende for att peka pa varfor det ar viktigt att forscka granska bada
forildrarna lika. Arendet gillde en mor som hade anmilt att det inte var bra for
barnet nir det var pa umginge hos fadern, "Ddafa man ju forsoka se hur det dr hos bala
stillena, for det kan ju vara den kommunikationen mellan fordldrarna som inte fungerar.”
Socialsekreteraren avslutade med att saga, “wen granskas lika? Det kan man nog inte
sdga sarakt ut faktiskt”.

En socialsekreterare (A6) tog upp mer konkreta exempel pa vad det ar
som granskas hos en umgingesforilder, sa som alkoholproblem och kriminalitet:

Om det till exempel handlar alkoholproblem, vilket inte heller ar sarskilt
ovanligt, sa far man titta ritt si mycket pa umgingesforildern. Framfor
allt om det ar ett litet barn. Likadant om det finns andra indikationer pa
pataglig risk. Om det till exempel édr en kriminell milj6 eller att dar vistas
missbrukare /.../ eller bostaden pa nit sitt 4r undermalig, om det inte
finns mat och sa dar. Man kinner av det lite grann niar man kommit in en
bit 1 utredningen och man kan styra det hur mycket vikt man vill ligga pa
umgangesforaldern. Men jag tittar ju alltid pa den (AG).
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Granskningen kan ocksa vara beroende pa vilken typ av omvardnad det ar frigan
om. “Spontant ja, men dér dr sikert skillnad. Jag kan tanka mig dar dr en skillnad”, svarade
en socialsekreterare (B4), men menade att granskningen formodligen sker mer
likvardigt nar det giller den konkreta omvardnaden med t.ex. mat och klader, vilket
ar lattare att granska hos den férilder som barnet bor hos. Olikheterna i
granskningen ar storre nar det giller barnuppfostran:

/.../ alltsa det hir med mat och klider och sidng och halla dom rena och
frascha /.../ se tll att dom far sjukvard om dom behéver det. Men sen
sd pd andra bitar, det hir med kanske grinssittning sina hir saker /.../
kan jag tinka mig att man inte kanske ser riktigt likadant pa det /.../ Att
man kanske har littare att tinka att ’det dr en pappa, det ar inte sa litt for
honom’. Det ar svarare att tinka, ’amen det 4r en mamma det kanske inte
ar sd litt for henne’ /.../ Ja, att hon ska klara det, men han kan va tafatt
och klumpig och inte kanske fixa det fullt ut (B4).

Tankar kring vad en god barnuppfostran innebar kan ses som mer beroende pa
skillnader 1 forvintningar pd médrar och fider, an vad de praktiska géromalen kring
barn dr. Uppfattningar om barnuppfostran och vilka grinser som ska sittas for
barn dr abstrakta och svara att bedoma objektivt. Dessutom ir det férmodligen
littare att bedéma en far som inte lagar mat till sina barn som olimplig, 4n en far
som inte satter granser for sina barn. Granskningen av forildrarna ar ocksa olika
beroende pa barnets alder. Kraven verkar inte sa hoga pa fadern, men det forefaller
vara liknande saker som granskas hos bade médrar och fader. Kraven dr hogre pa
modern nir det giller sma barn, vilket en socialsekreterare forklarade:

/.../ dr det smd barn si stiller man nog hogre krav pd mammor /.../
Naturligtvis borde det va att man stiller krav pa bada férildrarna och se
deras resurser lika bra. Pappa kan gora vissa saker precis lika bra som
mamma kan gora va. Om vi stiller samma krav? Ar forildrarna skilda sa
tror inte vi gor det /.../ Da tror jag vi stiller storre krav pd mamman

(BS).

En annan uppfattning var att for att kunna granska en familj pa ett bra sitt sa dr det
viktigt att kdnna till hur rollférdelningen 4r mellan foraldrarna. I en sammanboende
familj kan det finnas en tyst maktfaktor hos modern, aven om det verkar som att
det ar fadern som bestimmer i familjen:

Sen viktigt 4r ju att veta hur rollerna férdelas i hemmet alltsd. Vem ar det
som bestimmer hemma? Om det 4r mamma eller pappa. For det kan ju
va ocksa sa har att det faktiskt finns en tyst maktfaktor hos mamma som
vi inte vet, som vi inte tror, sd tror vi det dr pappa som bestimmer, men
sen si kommer han hem och sa blir det inte alls samma sak for det ar
mamma som bestimmer (B5).
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Socialsekreterarnas tolerans for vad de kan acceptera hos en férilder, spelar ocksa
roll for granskningen. Nagra socialsekreterare tog upp att de trodde att de har
ganska stor tolerans och kan acceptera avvikelser 1 fadersrollen, sa linge som det
finns en formaga att tillgodose barnens behov:

Jag kan tycka att vi har ritt sd stor tolerans for vissa avvikelser i /.../
papparollen sa linge man lever upp till dom grundlidggande grejerna och
inte ar direkt olamplig och har tillricklig f6rmaga att se till barnets behov.
Sa kan man nog va pappa pa lite olika sitt utan att det stor oss. Vi sitter
inte ambitionen nan av oss att forindra kulturmoénster som man kanske 1
sig inte skulle vilja leva efter, men 4nda far acceptera att en del da dnda

har /det/ (AO).

Moédrar betraktas som att de per automatik pa ett naturligt och nira sitt ska kunna
ta sig an foraldraskapet, medan fader forvintas ha lite svart for det och kanske till
och med behover moderns (eller andra kvinnors) hjilp. Det ovanstiende citatet
beror dven fader frin andra linder 4n Sverige och vi kan friga oss vilka
forvintningar  socialsekreterarna  har pa invandrarfider och om deras
forildraf6rmaga bedoms utifrain samma kriterier som de svenska faderna.

Skilda faktorer som t.ex. kunskap om att splittring av familjer genom
omhindertaganden kan skapa trauman hos barn pédverkar bedomningen av
toraldraskapet:

For det som jag tror spelar roll /.../ dr ju detta att /av/ manga av vara
torildrar sd ar ju ingen tipptopp och virldens mest harmoniska foralder
sd att sdga och barnen ir priglade av sin uppvaxt. Och dd far man ju
ocksa tinka pa att man undviker placeringar, alltsa splittring av familjer.
For da vet vi att da skapas en annan typ av problem. Och det kan va s
att man maste ta det steget for det ar inda det minst daliga. Men dar tror
jag nog om man ska generalisera /.../ dir har ocksa ribban hojts lite for
hur det far vara hos forildern och det tror jag spelar roll i hela det hir
resonemanget. Att man hellre férsoka med stodsystem hos den ena eller
andre forildern 4n att ta det stora steget att placera. Att dar tror jag att
man vintar lingre innan man bestimmer sig for det. Man forsoker lingre
/.../ Det handlar inte om att man /.../ skiter i barnet /.../ utan det
handlar ju faktiskt om en omsorg om att vi vet att det kan skapa ett
vildigt trauma att splittra familjen helt /.../ S4 att det 4r ju trots dndd en
omsorg kring barnen som man gor att man forsoker fa det att funka. Sa
jag tror det paverkar just det hir /.../ i vilka termer man definierar
lamplighet och olimplighet och brister och styrkor och resurser (B2).

Citatet kan betraktas som ytterligare uttryck for ambivalensen mellan att

uppritthalla eller stirka kontakten mellan barn och far och att skydda barn fran
hans skadliga inflytande. Hur socialsekreterarna dn vrider och vinder pa det, kan de
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utsittas for kritik. De fider som de kommer i kontakt med ar inte i alla avseenden
som fader 1 allmanhet, men dessa fader har barn som har behov av en god relation
till dem. Om socialsekreterarna hindrar det, ar det en killa till kritik. En kritik som
tar fasta pa att socialtjinsten splittrar familjer. A andra sidan, om socialsekreterarna
inte griper in 1 en situation dar barnet uppfattas behéva skydd fran sin far, kan
socialsekreterarna bli beskyllda for att strunta i barnets behov. Det kan ocksa ses
som att socialsekreterarna pa bekostnad av barnets vilméaende uppritthaller
karnfamiljen.

Forvintningar pamoderskap och faderskap

Vad var det da for forvintningar pa fader (och médrar) som socialsekreterarna gav
uttryck for? Flera av de svar som socialsekreterarna gav sager nigot om vad de
torvantar sig av fader och moédrar. En socialsekreterare (A5) trodde att det finns
olika férvantningar pa moderskap och faderskap, “som i allting annat i socialt arbete tror
Jjag det dr jitteolika virderingar om vad det innebar”. Skrattande svarade socialsekreteraren
att fragan om det stalls lagre eller hogre krav pa en mor jamfért med en far ar en
samvetsfraga, "Det var lite svat. En samvetsfrga. Det tror jag i och for sig kan vara mijligt”.
Formodligen skulle flera av de andra socialsekreterarna inte utan reservation skriva
under pa denna socialsekreterares stereotypa formuleringar, men det hon sa ger
skirpa it en traditionell bild av faderskap som genomsyrade flera av de andra
socialsekreterarnas svar.

Alltsa vi inom socialtjansten gillar ju karlar som dr bestdimda [illustrerar
genom att sla handen i bordet] sitter grinser. Ja, vad ska man sidga?
Traditionellt manliga tror jag. Ja, det gillar jag 1 alla fall. Det tror jag ocksa
ar ritt sa gemensamt faktiskt. Och sa samtidigt vara intresserade av
barnens inre liv ocksa. Men mycket det hir med att vara bestimd. Och
gora manliga saker, alltsd spela fotboll och meka med bilar och vad det
nu dr som kan va manligt dia. Go-cart, na men sant. Och sen kvinnorna
ska va lite mer pyssliga, husliga. Alltsa det ar ju valdigt traditionella
uppfattningar /.../ eller férvintningar, férhoppningar om att det ska va
sa tror jag. For att det beror nog ocksa pa att man ser att det blir lite
forvirrat fOr vissa barn om man liksom inte vet. Usch nd, hur ska jag
uttrycka detta? Till exempel nir vi letar familjehem sa tittar vi ju pa detta
alltsa. Vem som gor vad, vilken roll man har som man och kvinna i
hemmet. Och /.../ egentligen sa hade vi kanske accepterat att det var
kvinnan som hade den manliga rollen. Men det dr bara att rollerna ar
klart uppdelade pa nat sitt. Det ar viktigt sa pa nat satt for att fa ordning
och reda pa saker och ting 1 livet (A5).

Hir ges det tydligt uttryck for en traditionell genusstruktur dér atskillnad mellan
kénen och koénen som komplementira uppfattas som viktigt. Min ska vara
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bestimda och gora manliga saker som att spela fotboll, meka med bilar eller kora
go-cart. Kvinnor ska vara husliga och pyssliga. Socialsekreteraren férefoll vara
medveten om att hon var ute pa djupt vatten. Att det ar skillnad mellan kénen
synes viktigare dn vad som tillskrivs manliga och kvinnliga egenskaper. Samtidigt
tog hon ocksa upp “den moderna faderns” dilemma, alltsa hur min befinner sig i
ett spanningsfalt mellan forvintningar pa en traditionell man och férestallningar om
hur en modern man ska vara. Det ar problematiskt f6r min eftersom de foérvintas
ta ansvar med inriktning pa bade “cash” och “care” samtidigt. Socialsekreteraren
(A5) tyckte att manga av de min som socialtjansten moter ar undfallande’.
Socialsekreteraren menade att det vid somliga tillfallen dr synd om faderna:

Det ir synd om karlarna tycker jag emellanat. Dom vet nog inte riktigt
vad som forvintas av dom /.../ Under manga ar har dom ju hort liksom
att dom ska bli mer mjuka och kinslosamma och /.../ allt det hir va. Sa
jag tror att dom ar 6verhuvudtaget lite forvirrade. Det dr synd om dom
tycker jag. Dom vet inte hur dom ska va, stackarna. Fast det édr valdigt
befriande med en man och en pappa som liksom ar san tycker jag att 'na

minsann nu ska det va det hiar som giller!”. Ah, da kan man liksom andas
ut [skratt] (A5).

Utifrin nagra av de andra socialsekreterarnas svar kan féljande uppstillning goras.
Uttalandena om modern var betydligt fler an de om fadern (dven om jag fragade
om bada). Det ir frimst genom beskrivningarna om modern som vi far en bild av
fadern.

Forvintningar pa fadern:

- /.../ dir stiller vi inte s hoga krav /Barnet/ far vil det elementira
/.../ Han ger henne i alla fall kirlek.

- Vi kan ju inte ha bara den pappiga sidan, han maste ju ha den mammiga
sidan ocksd. Han maste ju fylla hela vardbehovet och klara av det
tillfredsstillande /.../ han maste ju kunna skapa strukturen, skapa ett
hem, kontinuiteten och det hir att det ska finnas lugn och ro i hemmet.

- Hir ute /i B-stad/ idr ju mammorna hemma i hemmet mer 4n vad
papporna dr. /Fiderna/ ror sig mer utanfér hemmet. Och da blir det ju
sd, man tittar pA mammorna utifran det hir med, ja mat och sémn och
ren och hel och tillgodose kinslomissigt /.../ Dom kraven har man
/.../ inte lika mycket pd papporna hir ute, att dom skoter dom hir
bitarna.
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Férvantningar pa modern:

- /.../ mamman klarar inte av att skydda dom frin en pappa som
misshandlar.

- Sen staller vi naturligtvis krav pa mamman, skyddsbehovet, att hon ska
skydda barnet.

- Mamman ar mer omhuldande.

- Och kanske jag har storre forvintningar pa en mamma, att hon ska bli
perfekt.

- Alltsd vi skulle ju reagera vildigt om en mamma hade vint /barnet/
ryggen eller sa va. Om en mamma vinder ryggen till barnet va, men att
en pappa gor det ar liksom mer /acceptabelt/.

Socialsekreterarna sa inte sa mycket om vilka forvintningar de har pa fader.
Diremot vilka forvantningar de har pa modrar. Dessa forvintningar stillde de i
kontrast till att de inte forvintar sig dem 1 lika stor utstrickning hos fiderna.

Diskussion

Exemplen pa nar barn flyttar till sin far som alternativ till placering handlade fraimst
om dldre barn. Som vi kunde se 1 kapitel tva finns det inom den traditionella
barnpsykologin en uppfattning om att barns kanslomissiga anknytning till modern
ar starkare dn till fadern och viktig att varna om. Det ar forst nir barnet blivit 4dldre
som behovet av en far uppfattas som viktig for det, tex. for identitets- och
konsutvecklingen. Det dr en syn som genomsyrar hela sambhillet och det ar
sannolikt att fordldrar 1 allmédnhet priglas av denna uppfattning. Socialsekreterarnas
resonemang speglade detta. Deras sitt att resonera kan a ena sidan relateras till
Back-Wiklunds och Bergstens (1997) konstaterande att manga av vilfardsstatens
institutioner haller fast vid och reproducerar traditionella kénsroller. A andra sidan
ar det i den sociala barnavardens praktik mest ensamstiende médrar eller modrar
som tar det huvudsakliga ansvaret for barnen, som kommer till socialkontoret.
Socialsekreterarna moter i stor utstrickning modrar som ensamma tar ansvar for
barn eller tar det huvudsakliga ansvaret, och fider som forsummar sina barn pa
olika sitt. Det 4r utifrain den verkligheten som socialsekreterarna gor sina
bedomningar.

Grinserna var flytande mellan vad socialsekreterarna ansig som en
sjalvklar och tveksam flytt till fadern (som alternativ till familjehemsplacering), och
mellan olimplig och utesluten. Flera socialsekreterare tog upp samma exempel
under de olika fragestillningarna. I de drenden dir socialsekreterarna uppfattade det
som sjalvklart att barnet skulle flytta frain modern till fadern, handlade det om
modrar som var psykiskt sjuka, prostituerade, missbrukade eller hade en stark
beroenderelation till barnet, situationer som ofta dr bidragande till omsorgssvikt,
vilket vi kunde se i kapitel tre. Missbruk och psykisk sjukdom var enligt
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socialsekreterarna skal for att utesluta ett boende dven hos fadern. Har tillkom aven
fall dir en far inte hade kunnat satta grinser for sin sons sjalvdestruktivitet och
trakasserier av modern, samt ett fall av barnmisshandel (men dir var det inte helt
uteslutet dnda). En far som uppfattades som tveksam var oekonomisk, asocial och
en dilig forebild. Fader som hade bedomt som olimpliga kunde inte tillgodose
barnens behov av kontinuitet och hade konfliktfylld relation till och lag i
vardnadstvist med modern.

Bedomningskriterierna for fader var snarlika de for modrar, men det
gallde de fa fall (vilket socialsekreterarna pa de bada socialkontoren bekriftade) dar
fader varit 1 atanke som ett alternativ till familjehems- eller institutionsplacering.
Det finns sannolikt fider som socialsekreterarna inte reflekterade 6ver, eftersom
fiderna Overhuvudtaget inte var limpliga att ta hand om sina barn och barnen
behovde skyddas frain dem. Men 1 vissa fall kanske ocksa for att fadern p.ga.
socialtjainstens modersfixering riknades bort pd ett tidigt stadium och kinde sig
marginaliserad. Dels kan vi se det som att fadern uppfattas som ett alternativ forst
nir modern fallerar (jfr Trulsson 1989), dels som att han inte kan vara nagot
alternativ om han drar sig undan sitt férildraansvar.

Bortsett frain omfattningen av granskningen av foéraldrarna, sa forefoll
det inte vara sa stor skillnad mellan Jur tader och modrar granskas, alltsa att de
egenskaper som socialsekreterarna bedémde var olika. Socialsekreterarna sa inte sa
mycket om vz/ka forvintningar de har pa fader, men att forvintningarna ar ligre dn
hos moédrarna. Det kan ses i forhallande till att fider i storre utstrickning an
modrar dr umgingesforildrar och att det inte stills lika hoga krav pa en
umgangesforilder som pa en boendeférilder.

Det tycks vara utifran ”modrande” (jfr Holm 1993) egenskaper som
torildraskap Overhuvudtaget bedéms. Foraldraskapet bedoms utifrin de
torvantningar socialsekreterarna har pa modrar. Dessa forvantningar stills i
kontrast till att de inte forvintar sig dem 1 lika hég grad hos fiderna. Jag ser det
som att de har fastnat i en stereotyp bild av kon, for att anvinda Hedins och
Manssons (2000) uttryck. Det dr en bild som bygger pa konens atskillnad och
komplementaritet. Vi kan se hur en traditionell genusdiskurs lyste igenom i
socialsekreterarnas forestillningar om manligt och kvinnligt, faderskap och
moderskap. Socialsekreterarnas forstielseram visade tendenser at mytopoetism. Det
innebdr att de forsoker faststilla drag for manligt och kvinnligt samt att manlighet
ses som en essens, en inre kirna av det genuint manliga i varje man.
Socialsekreterarna framstillde manligt och kvinnligt som essenser och sdg det som
att barn har behov av bdda fér en tllfredsstillande konsutveckling. 1
socialsekreterarnas berittelser framstod konsatskillnad och rollférdelningen i
familjen som viktig. En man ska vara bestimd, géra manliga saker, spela fotboll,
meka med bilar och kéra go-cart. Kvinnor ska vara husliga, pyssliga och
omhuldande. Socialsekreterarna framholl att det ar just skillnaden som dr viktig, att
komplettera varandra. Flera socialsekreterare menade att det ar skillnad mellan om
forildrarna bor thop och om de ir separerade, att skillnaden mellan kénen ar av
storre betydelse ndr foérildrarna bor ithop. I de separerade familjerna dr det den
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forilder som barnet bor hos (oftast modern) som granskas mest och den andra
forildern ses som en del av det sociala natverket. Om barnen ar sma stalls det dn
storre krav pa modern. A ena sidan tycks socialsekreterarna ha ambitioner att skapa
moderna fider, som dr ansvarstagande, sitter grinser och ar manliga forebilder, a
andra sidan reproducerar de traditionella kénsroller.

Socialsekreterarnas konstinkande kan 1 enlighet med Hedin och
Minsson (2000) betraktas utifran att de flesta socialsekreterarna sjilva ar kvinnor
och utgar fran sina erfarenheter som kvinnor och médrar i bedémningen av
forildraskap. Det 4r mest modrar som kommer till socialkontoret och
socialsekreterarna dr mer vana vid att bedéma modrar som  forildrar.
Socialsekreterarnas erfarenhet var ocksa att fader forsvinner littare fran sina barn
an vad modrar gor. Jag menar att nar det kommer dit mién, sa dr det granskning av
modrar som socialsekreterarna har som referensram. Om faderna inte lever upp till
det uppfattas de behova stod. Dels for att det ar svart for fader att leva upp till alla
de krav som sambhallet staller pa moderna fiader, som att vara omvardande samtidigt
som de praglas av traditionella genusstrukturer. Dels for att det kan vara svart att
lira sig att tillgodose ett barns behov om man tidigare har brustit i omsorgen av det.
Socialtjansten ér fast i samma stereotypa konsstrukturer som sambhillet formedlar a
ena sidan, men vill ocksa en forindring som samhallet f6rmedlar 4 andra sidan.

Socialsekreterarna papekade att det ar viktigt att skilja pa ett barns flytt
till fadern och dess umginge med honom. Det idr en sak for ett barn att bo
tillsammans med en férilder som maste kunna tillgodose barnets dagliga behov av
saval fysisk som psykisk omvirdnad. Det dr en annan sak att umgas med en
torilder da och da, kanske till och med pa en offentlig plats tillsammans med en
kontaktperson. Da behover kraven pa fadern inte vara lika stora, 1 princip ricker
det med hans nirvaro. Det ricker med att vara ’séndagspappa”. Denna skillnad blir
ocksa tydlig i vilka situationer som socialsekreterarna sa att de kan acceptera
umginge. I exemplen som nimndes dir barn umgicks med sina fider, fanns saval
fader som tidigare utsatt barnen foér sexuella 6vergrepp, som ett extremfall dar
fadern dodat modern. Det drende som gavs som exempel pa nir till och med
umginge sags som uteslutet var en psykiskt sjuk far som avtjainade fingelsestraff
och dar barnen bedomdes fara illa av att triffa honom.

Socialsekreterarna  papekade att fungerande umginge 4r en
forutsattning for att kunna flytta till fadern. Umginge dr viktigt enligt
socialsekreterarna, vilket speglar familjepolitikens stirkande av faders relation till
sina barn. Relaterat till Claezon (1996) och Daniel och Taylor (1999) som hivdar att
det ar viktigt med Aunskap om fadern, utan att barnet for den skull maste triffa
honom, uppfattar jag det som att socialsekreterarnas ambivalens visar sig i en
konflikt mellan om det handlar om att ha kontakt med fadern eller att bara fa
information om honom. Det dr en balansging mellan att 4 ena sidan bedoma
skadan av det tomrum som fadersfranvaron kan féra med sig, 4 andra sidan hur
stor risken dr att fadern ska asamka barnet skada vid umginget, som t.ex. sexuella
overgrepp. I de exempel som handlade om sexuella Overgrepp uppfattade
socialsekreterarna det som viktigt for barnet att triffa fadern for att far och barn
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ska kulla bygga upp en tillitsfull relation sinsemellan. Det menade de kan ske genom
att fadern tar pd sig sitt ansvar for 6vergreppet. Socialsekreterarna uttryckte att det
finns en fara i att problemen kan bli storre och barnets negativa fantasier om fadern
ooGverstigliga om det inte far ha en relation till fadern 1 verkligheten. Men barnet far
heller inte utsittas for risken att bli sexuellt utnyttjat igen. Liksom sociologen Nea
Mellberg (2002) beskriver dagens dominerande samhaillsdiskurs om sexuella
6vergrepp mot barn, ligger socialsekreterarna vikt vid barnets upplevelse av
krankning och att sexuella 6vergrepp mot barn 1 alla former ar skadliga f6r barns
utveckling och halsa.

Socialsekreterarna tenderar att ha storre acceptans for avvikande
beteende hos fiderna de moter pa socialkontoret, i synnerhet de invandrade, 4n hos
fider 1 allminhet. Dels kan det vara si att det stills ligre krav utifrin att
socialsekreterarna inte foérvantar sig sia mycket av dem, som avvikare. Med
inspiration frain Goffman ser jag det som att 1 den verklighet som socialsekreterarna
moter inom den sociala barnavarden ir just det avvikande (i forhallande till fader 1
allminhet) den normala referensramen. Fiader som 4dr aktiva i sina barns liv, om 4n i
liten omfattning, framstair da som normala i forhallande till de valdsamma,
missbrukande, férsummande och/eller frinvarande fiderna. Sa linge fiderna inte
torsvinner fran sina barn uppfattas det som positivt. Modern ses som familjekdrnan
och fadern betraktas som en del av det sociala nitverket om inte férildrarna bor
tillsammans eller har gemensam véirdnad. A andra sidan speglar det ett ménster
som kan ses vad giller fader i allminhet, att det 4r mer accepterat att en far brister 1
vardande ansvar dn att en mor gor det.

Umginge kan ses som en alternativ form av foréldraskap, som ménga
franskilda fader praktiserar. Alternativa familjeformer ir mer accepterade idag,
problem definieras annorlunda. T.ex. dr det i dagens sambhille inte langre
stigmatiserande att vara ensamstiende foralder. Idag ar omhindertagande av barn
inte 1 samma utstrickning som forr en konsekvens av ensamférilderskapet i sig.
Forr kunde den socialt utsatta situation som ensamstiende modrar ofta levde i, i
storre utstrickning dn idag, leda till att barnets behov inte kunde tillgodoses
tillfredsstillande. Idag finns det mojlighet att vara en tillrdckligt bra férdlder genom
att fa stod sa att man inte behover ta fullt ansvar f6r barn pa heltid. En mojlighet
som 1 storre utstrackning ocksa finns for fader.

Som vi kunde se i kapitel tre framstod fadersfranvaron, bland annat i
forskningen om kontaktpersoner, som ett faktum. I en kunskapséversikt
(Andersson & Bangura Arvidsson 2001) resonerade Andersson och jag kring att
frainvaron nar det giller kontaktpersoner och kontaktfamiljer kan betraktas utifran
olika perspektiv. Dels tycktes det som om flertalet socialsekreterare uppfattade det
som enklare att tillsitta kontaktfamilj an att forséka motivera fiderna - fider som
de kanske uppfattade som ointresserade av barnen och som eventuellt sjilva var
tyngda av egen problematik. Dessutom var det frimst modrar som
socialsekreterarna kom 1 kontakt med och saledes var det deras berittelser som de
hoérde och kunde foérhilla sig till. Andersson och jag menade att socialsekreterarna
formodligen p.g.a. det sig som sin uppgift att bistd barnen och deras médrar nar
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fiderna forsvann. Dels har modrar sitt perspektiv och utifrin det kan det vara
skont att slippa mannen, en man som hon kanske kinner fortvivlan 6ver att vara
overgiven av. Har vill jag ocksa tillagga att det kan handla om min som barnen och
modern maste skyddas fran, t.ex. p.g.a. att mannen misshandlat dem. Vi lyfte ocksa
fram det faktum att de flesta socialsekreterare 4r kvinnor, som kommer i kontakt
med andra kvinnor i behov av stéd, och att det sannolikt gor att de tolkar
situationen utifrin sin egen erfarenhet som kvinnor och eventuellt modrar.
Slutligen skriver vi om barnets perspektiv, utifran vilket en extra familj och fler
vuxna att ty sig till kan ses som positivt. Aven om det handlar om olika insatser,
omhindertagande respektive den forebygeande insatsen kontaktperson/-familj,
menar jag att man i bada fallen kan resonera utifran de olika perspektiven som togs
upp 1 kunskapsoversikten.

Om vi ser till savil det som socialsekreterarna (aktoren) sa som till det
som stod 1 barnavardsutredningarna (akten) framkom férmaga att sitta granser for
sina barn som viktigt for ett tillrackligt gott foraldraskap. Grinssittning gentemot
barn och ungdomar ir ett begrepp som delvis ligger 1 tiden och stills 1 kontrast till
1970-talets fria barnuppfostran. Nyligen holl ungdomsforskaren Mats Trondman
en forelisning’ for foraldrar och lirare om vuxenansvar. Han problematiserade en
allman tendens bland vuxna att ge barn for stort utrtymme och for stort ansvar. Han
forespraikade mer auktoritet hos vuxna, i samma andra som psykologen Bengt
Grandelius som 1995 gav ut en bok om vikten av att sitta granser for barn och
ungdomar. Grandelius dkte dven runt i landet och gav férelasningar om ”Att sitta
grinser”, vilket ocksa dr bokens titel. Grandelius budskap var att manga vuxna ar
ridda for att sitta grinser och ta sitt ansvar som foraldraauktoriteter (vilket inte ar
att forvaxla med auktoritir). Istallet for att vara ridd for att grinser ska haimma,
inskranka eller kranka barnen bor vuxna istallet se det som att de sviker sina barn
om de “av missriktad héinsyn lder bli att sitta granser ndr barnet behiver det som stod for sitt
vaxande, som spelregler infor live?” (sid. 3). Vad galler det sociala arbetet med ungdomar
forefaller granssittning ocksa vara nagot som betonas (se t.ex. Bangura Arvidsson
1996). Granssittning forknippas ofta med egenskaper som ses som manliga och i
synnerhet barn utan nirvarande fider sigs ha behov av det. Valdsamma och
kriminellt bendgna killar forknippas med franvaro av fider och min och bristande
grinser. Formaga att sdtta grinser, att ge barnet struktur och tydliga grinser for
dess beteende, idr ett av de kriterier som ar viktiga for barns halsa och utveckling,
enligt LVU-utredningen och Wrangsj6 (1998).

Socialsekreterarnas  berittelser priglades av en ambivalens och
balansging mellan 4 ena sidan att vilja eller kidnna krav pa sig att leva upp till
samhillets stirkande av faders relation till sina barn, 4 andra sidan socialtjanstens
ifragasittande av fader. Ambivalensen visade sig bland annat i bedémningen av
huruvida de fider som de kommer i kontakt med ska uppmuntras till att ta ansvar
tor sina barn eller om barnen bor skyddas fran honom. Det forefaller vara en svar
balansakt dir socialsekreterarna samtidigt som de madste garantera barnets skydd

312003-03-06 pa Fagelskolan i Lund.

141



och sikerhet 4r mana om att barnet har en god relation till sin far. Det handlar dels
om att bedéma fiderna utifrin vad som férvintas av ’normala” fider och
relationen mellan far och barn i allmianhet, dels att beakta skilen till att barnet ar
foremal for socialtjanstens utredning.
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KAPITEL 8. SOCIALSEKRETERARNA OM FADER INOM
SOCIAL BARNAVARD

Inledning

Utifran socialsekreterarnas perspektiv, sa handlar fider inom social barnavird
framst om savil franvarande fider som man maste leta reda pd, som om nirvarande
invandrarfider. Socialsekreterarnas erfarenheter pa de tva olika socialkontoren
bidrar till vissa skillnader 1 sittet att resonera kring fiderna. Dessa skillnader handlar
frimst om att de moter olika slags familjer, och dirmed fader, i sitt arbete. Pa
socialkontoret 1 A-by méter socialsekreterarna huvudsakligen svenska familjer och
soclalsekreterarna pa socialkontoret i B-stad kommer framfér allt 1 kontakt med
invandrade familjer, dar bada forildrarna dr fodda utanfér Norden. Flera av
socialsekreterarna pa socialkontoret 1 B-stad har bara kommit i kontakt med
invandrarfamiljer. En socialsekreterare i A-by menade att dven om de lidgger ner
mycket arbete pa att ha kontakt med fiderna sa ar det anda modrarna som de har
mest kontakt med, "7 den dvervagande delen av drendena sddr det dnddmammorna som man
har mest med att gira”. 1 B-stad sa emellertid en socialsekreterare att de har kontakt
med barnens fader i nistan alla arenden, "7 vissa fall saar det ju huvudsakligen papporna
som jag har kontakt med medan mammorna mer dar en bakgrundsfignr dd’.

Socialsekreterarna berittade att de invandrade familjerna har en annan
problematik 4n de svenska familjerna. Flertalet av de svenska familjerna bestar av
ensamstiende modrar och deras barn, dir fadern ir perifer eller franvarande. I
invandrarfamiljerna ar foraldrarna oftast ssmmanboende och faderna ar nirvarande
och aktiva pa olika sitt (si vil i positiv som negativ bemirkelse). Aven i de fall som
foraldrarna i de invandrade familjerna édr separerade ar fiderna engagerade i sina
barn pa ett eller annat satt. De socialsekreterare 1 B-stad som har haft kontakt med
bade svenska fader och invandrarfider kunde konstatera att de flesta svenska
faderna var franvarande for sina barn 1 betydligt storre utstrickning an
invandrarfaderna.

Bland svenska familjer dr det familjer bestiende av ensamstiende
forildrar som dr mest utsatta. Ensamstaende modrar ar en grupp som historiskt sett
varit ekonomiskt sarbar, vilket beror pa att de ar kvinnor (som generellt har ligre
inkomst 4n man), dr familjeférsérjare och 4dr ensamstiende (SOU 2001:79).
Utsatthet dr emellertid bland annat relaterat till klassaspekter. Utsatthet ar t.ex.
betydligt storre for lagutbildade 4n for hogutbildade ensamstiende modrar.
Forilderns ekonomi, arbetssituation, bostadsforhallande, tillgingen till socialt
nitverk etc. dr faktorer som dr viktigare dn familjestrukturen. Men att vara
ensamstiende forilder dr ofta forenat med simre eckonomi och mer stress.
(Lagerberg &  Sundelin  2000). Barn med ensamstiende forildrar dr
overrepresenterade bland barn med problem, t.ex. psykosociala problem eller far
illa pa annat sitt. Ensamstdende modrar dr 6verrepresenterade inom socialtjanstens
individ- och familjeomsorg och de far dirmed sin féraldraférmaga granskad i storre
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utstrackning dn faderna (Andersson 1984, 1991, 1995). Sa tycks det ocksa vara 1 de
svenska familjer som kommer i kontakt med socialtjansten i A-by och B-stad.

For invandrade familjer ar det emellertid ofta annorlunda. En rimlig
forklaring star att finna i socioekonomiska skillnader mellan olika grupper av
svenskar och invandrare. Som grupp har invandrare i de flesta avseenden simre
resurser dn den ovriga befolkningen (SOU 2001:79). Utifran det ser jag det som
sannolikt att invandrarfamiljer 4r mer socioekonomiskt utsatta dn svenska familjer,
dven om forildrarna bor tillsammans. Aven som intakta familjer lever flera av dem i
en socialt och ekonomiskt utsatt situation och kommer saledes 1 hogre grad in
svenska familjer med sammanboende férildrar i kontakt med socialtjansten. En
fjardedel av barn i invandrarfamiljer har ldg inkomststandard jamfoért med var
tionde i svenska familjer (Salonen 2002). Att den problematik som de svenska
familjerna har dr svarare, var nagot som ocksa en socialsekreterare tog upp:

Vi har ritt lite svenska familjer hir ute och dom familjer vi har, det ar
vildigt mycket problem i dom familjerna /.../ Det kan vara
lingtidsarbetsloshet, missbruk. Om vi far en svensk familj sa ar det ingen
litt problematik /.../ det dr sillan att det dr nat /.../ mindre allvarligt
nir det ar svenska familjer (B3).

Det kan jimfoéras med att det 1 utredningsstudien framkom att samtliga tio fader
som missbrukade fanns i A-by, nio av dessa tio uppgavs vara svenska.

Innan jag gir in pa de olika typer av fider som socialsekreterarna moter
1 sitt utredningsarbete liter jag ett par socialsekreterare sammanfatta. I B-stad var
det flera socialsekreterare som reserverade sig for att de ansig det vara svart att
generalisera:

N3, alltsd. Dar dr en del pappor som ir jitteengagerande precis som man
torvintar sig att det ska vara och sen dr dom andra som dr valdigt
franvarande som inte alls finns. Och en tredje di som ir vildigt
narvarande, alltsd rent psykiskt i kvinnans huvud och barnens tankar,
men dom har egentligen ingen kontakt, men att han finns édnda
narvarande. Att dom ir fortfarande ridda f6r honom. Och det ar ju svirt
att jobba med det. Men jag tror dnda att jag har haft pd min tjanst att
man inser att det ar ganska manga pappor som inte har varit den duktiga
pappan. Det kanske ir lite snedférdelat pa just dom drendena som jag
har fatt dar man har haft liksom ’finns det inga bra pappor har ute?’ (B3)

Som vi kan se 1 citatet ovan, si nimnde socialsekreteraren fider som ar
jaitteengagerade och lever upp till de forvintningar de har om fader pa
socialkontoret. I kontrast till det, nimnde socialsekreteraren fider som ar vildigt
frainvarande. Det finns ocksé fider som pa grund av fysiskt och/eller psykiskt vald
finns vildigt nirvarande i barnets mors tankar. Socialsekreteraren funderade 6ver
vad de fader hon moéter 1 sitt arbete egentligen ger f6r bild av fider och frigar sig
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var de duktiga och bra fiderna finns. Om vi ser pa citatet nedan tycks det som om
socialsekreterarna pa socialkontoret i A-by hade firre typer av fader att relatera till.
I alla fall var det inte med lika stor reservation, som i B-stad, som de berittade om
vilken typ av fider som de kommer i kontakt med. I A-by verkar det mest handla
om franvarande fider. Nar de kommer i kontakt med fiaderna ar det ofta 1 konflikt
med barnets mor:

Ja [funderar| Alltsa man kommer ofta i kontakt med papporna nar det ar
nan form av konflikt angiende barnen. Manga barn som vi kommer i
kontakt med bor hos den ena férildern och ofta dr det ju mamman da.
S4 ofta dr det nit bekymmer dir /.../ Det kan vara si manga olika
situationer sa det dr svart att siga nat konkret. Men ofta ir det ju nan
konflikt ju som r6r barnet (A3).

Franvarande svenska fader

Trots de olikheter som namnts ovan, si ar bilden av den franvarande fadern
tramtradande i socialsekreterarnas berittelser 1 saval A-by som 1 B-stad. “Sen givetvis
har vi en del frawarande pappor som vi inte vet nan, finns inte. Det dr ritt sa maiga
ensamstande mammor” berittade en socialsekreterare (B7). “Papporna dom tar ju inte sitt
ansvar utan dom dr ganska frawarande” konstaterade en annan (A3). Socialsekreterarna
maste motivera och “peppa” tiderna eftersom “det dr ganska sdllan man moter pappor
som inser att dom dr sdviktiga”. Yttetligare en annan socialsekreterare (A0) sa att de
ofta maste leta reda pa faderna och att “doms inte ofta bor tillsammans med midrarna till
dom barnen jag kommer i kontakt med. Det krdvs kanske lite mer arbete fran min sida”.
Minga maodrar ar alltsa ensamstiaende. En del fader finns inte och de som finns tar
inte sitt ansvar, utan man maste motivera dem eftersom de flesta inte inser att de ar
viktiga for sina barn. Att engagera fiader dr ndgot som kriver att man ldgger ner
extra arbete. Detta bekriftas av vad den tidigare forskningen har visat oss. T.ex.
Andersson (1984, 1991, 1995) som menar att modrar dr Overrepresenterade pa
socialkontoren och Andersson (1991), Claezon (1987) och Egelund (1997) som ger
oss en bild av faderns frinvaro pa socialkontoret och fider som inte tar (eller ges
mojlighet att ta) ansvar.

Oavsett omfattningen av hur manga familjer med frinvarande fader
socialsekreterarna moter, hade de flesta tankar kring fadersfranvaro och vad den
kan tinkas bero pa. Nagon sa att det inte ricker med att vara frinvarande for att
man ska vara utesluten som pappa. Dessutom visade socialsekreterarna pa en
medvetenhet om att forskning visar att fiader lyser med sin franvaro och att
socialtjansten inte tar med fiaderna i utredningen som de anser att de borde eller
skulle vilja. Det ar inte sakert att faderna édr franvarande for barnet dven om
socialsekreterarna uppfattar det sa, vilket ocksa en socialsekreterare (B6) papekade
"Men tinker du pandr papporna dr frawarande frar barnen eller fran har, det ar ju ocksdviss
Skillnad?”. Som jag dven tog upp 1 kapitel sex om utredningsstudien, sa behover inte
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faderns franvaro pd socialkontoret innebira att han dr frinvarande for sitt/sina
barn. Ibland kan det inledningsvis verka som att fadern inte ar involverad i familjen
och bara triffar barnet sporadiskt. Senare kan det likvdl komma fram att fadern
kanske till och med bor en del med barnet:

/.../ det som ibland slar en det ar att ndr man inleder en utredning s ir
kanske inte pappa vardnadshavare, bor inte med barnet, eller ar kanske
ibland ocksa vardnadshavare, men bor inte med barnet. Forsta blicken 4r
att pappan inte ir sa involverad i familjen, utan triffar barnet lite
sporadiskt sa. Men sen sa efterhand 1 utredningen sa marker man att
pappa ir mycket mer involverad och kanske till och med ibland bor en
hel del med barnet ockséd (B6).

Men det kan vara tviartom ocksd, att faderna ger sken av att vara mer involverade an
vad de egentligen ar:

Det kan va tviart om ocksd, att dom ger sken av att vara vildigt
involverade och ta ansvar for barnet, men 1 sjilva verket ar dom ganska
franvarande. Det vi ser kanske inte alltid 6verensstimmer med hur det
verkligen ar (B6).

Socialsekreterarna tycks ha vissa forvintningar pa franvarande fader, forvintningar
som speglar en diskussion om fadersfranvaro i samhallet generellt. En man som
kategoriseras som franvarande, behover inte 1 praktiken vara frinvarande for sitt
barn, men att vira erfarenheter av, forestillningar om och foérvantningar pa vissa
tader far oss att tro det. Vi kan férmoda att det i synnerhet ar sa for socialt utsatta
barn eftersom fadersfrainvaro och social utsatthet ofta kopplas samman. Det kan
stillas 1 relation till det Bak (2001) visat, att tidigare forskning om fadersfranvaro
har framhallit dess psykologiska problemskapande betydelse. Socialsekreterarna ar
medvetna om forvintningarna i samhaillet, att fider bor involveras mer och bor ta
vardande ansvar.

Missbrukande fader var inte bland det forsta som socialsekreterarna
kom att tinka pa nar det galler fader till socialt utsatta barn. Missbruk ses som en
sjalvklar anledning till att fider 4ar franvarande, vilket vi ocksa kan se i
socialsekreterarnas beskrivning av praktiken pa i det foéregiende kapitlet. Nar
socialsekreterarna drog sig till minnes olika drenden skymtade det inte desto mindre
fram en och annan missbrukande far. En socialsekreterare sa, “Ja, jag tanker pden
speciell pappa faktiskt” (A2), och gav exempel pa ett drende dar en trettondrig pojke
varit placerad utanfér hemmet 1 fem ar och modern hade ensam viardnad. Fadern
missbrukade och var inte tillginglig, men under en period nir han madde battre
traffades fadern och pojken efter att socialsekreteraren tagit initiativ till det. Pojken
forsvann emellertid fran familjehemmet och da drog sig fadern undan. Fadern
klarade inte av den situationen, enligt socialsekreteraren.
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Missbruksiarendena ir betydligt firre i B-stad, men en socialsekreterare (B7)
darifran konstaterade att de mian som missbrukar inte tar sitt ansvar. Om fiderna ar
inne 1 missbruk ansig socialsekreterarna att det dr bra att fiderna haller sig undan,
"Om dom ar paerkade, onyktra va [ .../ att man tycker det dr bra att dom danda hdler sig
undan [ .../ men inte helt och hdlet” (B6). Men de perioder som fadern inte dr aktiv i
missbruk, sa bor han forsoka halla kontakt med sitt barn, “dom perioder som han dai dr
mer okej. Att han bhdler kontakt med barnen” (A3). Missbruk tycks vara en godtagbar
torklaring till att en far ar franvarande, men han bor inte slippa sitt ansvar helt,
utan han bor halla kontakten med sitt barn.

Fadersfranvaro ar kansloladdat, férmodligen 4n mer i samband med
missbruk, da det uppfattas som att fadern prioriterat drogen framfér barnet. En
socialsekreterare gav uttryck for vad hon personligen kinner infoér tanken att inte
vilja triffa sitt barn, “Personligen kan jag bara inte fatta hur man kan strunta i sina barn.
Det tycker jag dr véldigt svat att forsta INd, att man kan ha barn och aldrig triffa dom. Det dr
helt ofattbart for mig” (A4). Normen for forildraskapet ar att vara narvarande och det
vicker starka kdnslor nir en forilder av olika anledningar viljer att inte ha kontakt
med sitt barn. I kapitel tva beskrevs fadersfranvaron som samhillsproblem. Ocksa
socialsekreterarna gav uttryck for den sambhailleliga oron kring fadersfranvaro.
Denna oro kan relateras till forvantningar om “den goda modern” och ”den goda
fadern”. Jag ser det som att det h6r samman med socialsekreterarnas erfarenhet av
att det 1 storre utstrackning ar fader dn modrar som foérsvinner fran sina barn. En
soclalsekreterare drog sig till minnes ett drende med en far som forsvann:

Jag tycker det ir lite synd, ibland férsvinner papporna /.../ Dom skulle
ha mycket mer stod att inte forsvinna frin sina barn. Det tror jag /.../ sd
var det ju pappa som férsvann /.../ Och att /modern/ som var psykiskt
sjuk /.../ hon satt ju didr. Hon kom till institutionen, hon satt dir pa
soffan och titta pa barnen bara, det var ju knepigt, mamman ar ju knepig,
hon ar ju knepig va. Men hon satt dir, hon var dir och hon var dir och
hon var dir, medan pappan lovade komma, kom inte. Det var for jobbigt
for honom va, han klarade inte av det. Och likadant nir barnen
placerades sen i familjehem, att hon kom regelbundet /och/ satte sig.
Han inte /.../ Si det dr ju mycket, det 4r mycket snack om att du maste
skriva ett kort, kanske, ja pa nat sitt va aktiv (B5).

Modern anstringde sig for att halla kontakt med barnen, trots att hon var psykiskt
sjuk. Fadern beskrevs som att han behovde mer stéd dn modern. Foérildrarna
gjorde vad som fOrvantades av dem utifran genusdiskursen. Trots att det var
modern som hade de stoérsta problemen, 1 ovanstiaende citat, var det indd hon som
anstringde sig mest i kontakten med barnen. Fadern hanterade inte situationen och
att han behover mycket stod for att klara av att ta kontakt med sina barn, enligt
socialsekreteraren. Nagra socialsekreterare trodde att fadersfranvaron berodde pa
att fadern kinde ridsla och osikerhet:
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Skulle férmoda att man har en O&verlevnadsstruktur som ar stark
fornekelse pa grund av levnadssitt. Kanske har egna begrinsningar.
Psykologiska, att man kanske inte vill binda upp sig eller erkdnna sig vara
far. Eller ta nagot ansvar. Man flyr frin det man har stallt till med.
Fortranger det att man inte alls dr pappa. Skickar in en hel lista pa andra
mojliga fiader. Det har liksom hint. Det dr nog nagra gemensamma
nimnare (AO).

Nir fadersfranvaron forklaras med ridsla och osdkerhet, dr de psykologiska
aspekterna i fokus, aspekter som att de franvarande fiderna férnekar sitt faderskap,
inte vagar ta ansvar eller inte vagar binda sig. Vissa fiader har en svag fadersroll eller
flyr och férnekar den helt. Antingen kan fiderna da limnas darhin, eller sa anses de
behova stéd 1 sitt foraldraskap. For att fadern ska kunna kidnna sjalvfortroende 1 sin
roll som far sa ar det viktigt att ta med honom, menade nagra socialsekreterare. I ett
omrade som B-stad dar det finns “waiga pappor som kdnner sig utanfor och har tappat
sjalvfortroendet och [ .../ verkar handlingsforlamade” ir det ’jitteviktigt med pappan”,
papekade en socialsekreterare, “oerhirt viktigt” (B7). En annan socialsekreterare
uttryckte det pa foljande sitt:

Jag tinker som sa ibland att pappor dom ser inte eller forstar inte hur
viktiga dom ar for barnet pa nagot sitt. Av olika anledningar. Vi har ju
samhallet 1 stort sa har /.../ att man kanske inte formedlar det eller att
det fortfarande dr det hdr att mamman star barnet ndrmast och ir
viktigast och tillgodoser barnets grundliggande /behov/. Har man
kontakt med sin pappa ir det bra, men inte /mer/ (BG).

Socialsekreterarna uppfattade det som att det inte ar alltid som faderna forstar hur
viktiga de dr och att de inom socialtjansten inte heller 4r sa bra pa att férmedla till
dem att de ar viktiga. Uppfattningen synes vara att fider beh6ver mer stod 1 sitt
forildraskap. Fram skymtar en tanke om modrars starkare anknytning till barn. Det
handlar om att socialsekreterarna anser att de borde ha med fiderna 1 storre
utstrackning, men ocksa att barnens modrar borde stodja fiderna mer. Savil
barnets mor som sambhillet uppfattas ha en del i ansvaret for att fider drar sig
undan kontakt med sitt barn. Bade samhillet och modern maste hjalpa fadern pa
traven:

Att dom antingen pa grund av avstand, att dom tycker det ar jobbigt att
resa och ta kontakt, sa antingen maste samhaillet underlitta det for
papporna eller att papporna borde ha stod att inte ge upp sina barn va
/Mamman/ kan inte vinta sig att pappa ringer, utan hon mdste se till att
va aktiv 1 det va. Kanske lyfta pad luren och se till att barnet far prata med
pappa, att sitta in nan regelbundenhet. Det ar vildigt svart f6r man ar ju
inte dir va. Aven om hon har kint sig vildigt illa behandlad av pappan
/.../ Hon sa ju att hon vill ju att barnet ska triffa pappa, men nu ar hon
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ju omgift med en ny man. Och dir ar ocksa risken alltsa, att dir ar en ny
man som kan va det att mammorna glémmer pappor helt enkelt, att
barnet har en pappa. Och i invandrarfamiljer sa dr det lite tradition /att
sdga/ att det dr din nya pappa va (B5).

Hir mots olika kulturella uppfattningar. I kapitel tva kunde vi se att biologiskt
faderskap har betonats i den svenska familjepolitiken och att det anses som viktigt
tor barn att ha kontakt med sin biologiska far. Nir det konfronteras med en annan
uppfattning, i detta fallet att en annan man tar 6ver fadersrollen i familjen, blir det
problematiskt. Forildrarna agerar pa ett annat sitt dn vad socialsekreterarna
forvintar sig. Socialsekreterarna ger en bild av att den biologiska fadern drar sig
undan till f6rman f6r moderns nya man och att modern inte frimjar barnens
kontakt med fadern.

Narvarande och for aktiva invandrarfader

Bilden av invandrarfader tycks vara mer mangfasetterad an den av svenska fader, i
det som socialsekreterarna berittade om dem. Som vi kunde se i kapitel sex,
tramtradde invandrarfiderna emellertid inte sarskilt i utredningarna, atminstone inte
explicit. I A-by uppgavs invandrarfiderna vara fyra och 1 B-stad tio, aven om det
implicit (genom fidernas namn) férefoll som att alla utom en far i B-stad var
invandrare. Det kan ses som att det tas for givet att fiderna (och resten av
familjerna) i B-stad har utomnordiskt ursprung. Det ir inte manga invandrarfider
som socialsekreterarna pa socialkontoret i A-by har att relatera till, men en
socialsekreterare kunde urskilja tre olika kategorier eller stereotyper: ’den arabiska
mannen’’; ’Svenssonpappan’”; samt passiva, psykosomatiskt sjuka fader som skyller
sina problem pa det svenska samhillet:

/.../ en kategori som dr /.../ vildigt férdomsuppfyllda med hur en
arabisk man ska bete sig. Men man gor 1 stort sett ingenting mer an ligga
och vila sig och triffar sina kamrater medan frun far gora precis allting.
Man tycker det dr positivt att ha tre eller fyra fruar hemma enligt
muslimsk sed. Och man anser sig vara manlig om man slar sin kvinna.
Det finns ju den sorten. Det finns den andra sorten som /.../ kanske
inte har varit /i Sverige/ linge, men som har inlemmats mer i den
svenska traditionella. Som forsoker vara Svenssonpappan som dr
familjeforsorjaren och dr den stora starka medelpunkten eller vad man
ska siga, 1 familjen. Och sen finns det val kanske en sort till som nog inte
finns sa manga kvar av hir, men som klagar pa allting och girna betonar
hur diligt samhallet dr. Just den typen av invandrare och girna ir sjuk
mycket och sijer att alla barnen alltid ar sjuka och det dr Sveriges fel.
Och kanske har misslyckats nanstans valdigt tidigt i sin integration och
att detta belastas did Sverige /.../ passiva minniskor, atbetsloshet.
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Kanske i viss man dven sjukdom som sen undergrivs och byggs pa lite
grann. Det dr da typisk psykosomatik (A0).

Begreppet Svenssonpappa dr en stereotyp som avser en normal far. Jag tolkar
emellertid Svenssonpappan inom den sociala barnavarden utifrin den normalitet
som rader dir. Jag ser det som att ifragasatta fader ar avvikare i forhallande till
samhillets definitionen av normalitet, men att socialsekreterarna utifrin sitt
sammanhang skapar och uppritthiller en annan slags normalitet, som de fader de
moter definieras utifran. ”Svenssonpappan” pd socialkontoret ir en far som
forvisso dr ifragasatt, men bland de ifrigasatta faderna skiljer ut sig minst fran fider
1 allminhet. Skalan mellan ”den arabiska mannen” och ”Svenssonpappan”, som kan
ses som yttetligheter, forefaller vara flytande. De invandrade “Svenssonpapporna”
beskrivs som jamstallda. I de familjerna dar omsorgen om barnen jaimnt férdelad
mellan forildrarna:

Det ar valdigt ofta att man triffar familjer dar det ar valdigt jamnt
fordelat /.../ Ja du vet, att det 4 mamma och pappa, att dom /.../ delar
upp dom uppgifter i familjen att ta barnen till dagis, att triffa skolan,
/.../ kanske mer dn ute i samhillet i 6vrigt. Det kanske dr fler av dom
som kanske inte har nan sysselsittning (B7).

Det tycks framst handla om arbetslosa fader som p.g.a. att de inte har nagon annan
sysselsattning tar storre ansvar i hemmet dn de som arbetar (jfr Plantin & Ménsson
1999). Vissa fader beskrivs som att de engagerar sig pa ett bra sitt, “papporna kommer
ndr vi kallar dom, saatt det tycker jag man kan sdga att dom dr engagerade i barnen pdett sitt
som man kan siga ar bra” (BT). Det forefaller vara de fader som passar in i mallen for
”den moderna fadern”.

Flera socialsekreterare berittade att det ofta dr fadern som tar det
storsta ansvaret i invandrarfamiljerna, dven om det inte alltid giller just sjilva
omvardnaden om barnet. Det ar hir skillnaden mellan ytterligheterna av de olika
typerna av fader kommer in. Bada typerna édr engagerade i familjen, men pa olika
satt. Vissa faders engagemang kan 4 andra sidan bli f6r stort. Skrattande berittade
en socialsekreterare att de ibland maste dra ut invandrarfiderna, att de "ar for
aktiva”. Faderna kan alltsd bli f6r aktiva, eller snarare aktiva pa fel sitt och da maste
socialsekreterarna “bromsa det” (B5). Vissa invandrarfider kan wvara svira att
samarbeta med for att de har en annan syn pa barnuppfostran. En socialsekreterare
(B1) kom spontant att tinka pa “dom jobbiga papporna” nir det galler fader till socialt
utsatta barn, alltsa de fader som "dr svaa att samarbeta med” och som “skapar mest
arbete for drendena”. Socialsekreteraren menade att dessa fader dr svira att samarbeta
med eftersom de inte har samma sitt att se pa barnuppfostran:

Vi har inte samma synsitt pa barns behov, till exempel och vad som ar

rimligt och inte rimligt i en barnuppfostran. Vad man far gora och inte
far géra som barn. Vilken frihet som ska finnas, vilka regler som bor
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finnas /.../ Nir man stéter pd patrull med papporna sa ar det ofta det,
det handlar om (B1).

I manga familjer star fadern for barnens uppfostran och det dr han som “sza for
disciplinen, den som sta for reglerna och sart” (B7). Att taderna beskrevs som for aktiva
betraktar jag som att den rollen inte gar ihop med synen pa den moderna fadern.
Snarare framstir han som traditionell och patriarkal. Nagra socialsekreterare
forklarade det med att fadern haller kvar vid den roll som han hade 1 hemlandet, da
han var familjeférsérjare och var en auktoritet i familjen. Flera beskrivningar
handlade om invandrarfider som bara pda ytan levde upp till socialtjinstens
forvantningar pa dem:

Ja, dom flesta invandrarpapporna samarbetar ju mer /4n svenskar/. I alla
fall pa ytan. For det mesta sa siger dom det man vill héra och fo6r det
mesta gar dom med pa forslagen, men sen dr det inte alltid som det
genomfors utan dom siger en sak, sen ibland sa blir det nat annat tyvarr.
Dir funderar jag ibland pd om det har lite betydelse med vilka linder
dom kommer ifran. Det hdr med att man ska inte samarbeta med
myndigheter, for myndigheter dr nigonting som édr motstandare till
familjen. Ibland 4r det lite svart att avgora /.../ Egentligen kan man inte
se /.../ resultatet /f6rrin/ behandlingen eller programmet man nu har
tankt sig, dr genomfort for barnen. Det 4r ju da man kan se hur det har
fungerat egentligen for det dr ju manga spel pa viagen (B1).

I socialsekreterarnas beskrivningar ger fiderna sken av att samarbeta och att siga
det som socialsekreterarna vill héra, men goér sedan nagot helt annat. Fiderna
beskrivs som medvetna om vad som forvintas av dem, att de spelar den roll som
forvintas av dem och att det 4r manga spel pa vigen. Det blir tydligt hur olika
synsitt mots och hur de konfronteras med varandra, men ocksa hur tfiaderna
uppfattas anpassa sig efter de normer som rader pa socialkontoret i B-stad. En
socialsekreterare uttryckte det som att fiderna atminstone framsta som mest aktiva.
Sen behover dom ju inte va aktiva i barnet, men i kontakterna med oss pand sitt diva” (B0).
Det kan vara skillnad pa att vara narvarande for barnet och att vara nirvarande pa
socialkontoret:

Hir ute hos oss kanske det till och med ar pappan som ofta har, eller tar
pa sig det storsta ansvaret for familjen. I alla fall i kontakt med
myndigheter och sa utit sett. Och sda ir mammorna mer dom som
kanske 4r i hemmet. /B-stads/familjer 4r vildigt traditionella (B4).

De flesta familjerna beskrevs som att det dr fadern som har bast kunskaper om det

svenska samhillet och skoter familjens kontakter med skola och myndigheter,
modern har en undanskymd roll. Flera socialsekreterare 1 B-stad papekade att de
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inte moéter sa manga franskilda invandrarférildrar, men faderns roll beskrevs
ungefir pa samma sitt oavsett om forildrarna lever tillsammans eller inte:

Alltsa skilsmissor finns hir va, men da finns pappan dnda kvar. Alltsa
han ir si stark auktoritet i hemmet. Han finns kvar. Aven om han har
flyttat sa kommer han och gar som han vill hemma hos kvinnan och
barnen. Och det dr han som bestimmer dven om han dr borta. Det han
har sagt det ar det som giller, aven om han sen ir borta tva manader.
Och dven om han har en ny familj sa kan han domdera in genom dorren
och bestimma var skapet ska std och da ska det std dar. Sa att aven om vi
har skilsmassor och vi har en hel del skilsmissor som egentligen bara
genomfors pd papper /---/ att dom skiljer sig och att mannen byter
adress, men 1 sjilva verket sa fortsitter han att leva kvar (B4).

Aven efter skilsmissan dr det fiderna som foér familjens talan gentemot
socialtjansten och skoter andra samhillskontakter. Vissa skilsmassor sker egentligen
bara pa pappret. I dom familjer dir foraldrarna har skilt sig behaller manga fader sin
auktoritet 1 familjen. Dessa fiader framstills som att de ofta dar mycket aktiva vad
giller barnen, sa vil fore som efter skilsmassan. Vid en separation forsoker faderna
behalla makten 6ver barnen och deras mor. Precis som beskrivningen var for de
sammanboende forildrarna, framstar den franskilda invandrarfadern som aktiv i
sina barn, men inte i den direkta omvardnaden utan vad galler att bestimma 6ver
barnens uppfostran och dven Gver barnens mor. En socialsekreterare beskrev hur
det kan vara nir en invandrarfar har umgange med sina barn:

Det har slagit mig, att barnen ér inte sa mycket hemma hos pappa for
umginge, utan /.../ antigen kommer dom hem dir barnet bor, hos
mamma och barnet och man dr dir. Eller sia dr det mycket pa
/aventyrsbad/, Mc Donalds. Det ir liksom som /.../ dom beskriver det
for mig. Eller koper grejer /.../ Ibland verkar det uteslutet som att dom
skulle va hemma hos pappa (B6).

Socialsekreteraren uppfattade det som att det var sillan fiderna hade barnen
hemma hos sig. Beskrivningen for tankarna till begreppet “sondagspappa” som
innebdr att fadern dgnar sig at aktiviteter som roar barnet och inte at direkt
omvardnad (jfr Berg & Johansson 1999). Det ger oss en bild av en far som
paminner om en traditionell far, en far som stir for leken och de utatriktade
aktiviteterna. En far som med den moderna fadern fo6r 6gonen snarare framstar
som ansvarslos.
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Nirvarande misshandlande invandrarfiader

Minga av barnavardsirendena i invandrarfamiljerna som socialsekreterarna pa
socialkontoret 1 B-stad handlagger, handlar om misshandel dir fadern slir modern
och ibland dven barnen:

Minga pappor i dom familjerna jag kommer i kontakt med ér ett stort
problem f6r mammorna /.../ Dom terroriserar kvinnan. Jag har triffat
ganska manga mammor som har blivit misshandlade av sina fére detta
min och dven om dom lever atskilda sa fortsatter dom och limnar dom
inte riktigt ifred och det far konsekvenser for barnen (B3).

Flera av socialsekreterarna menade att det handlar om min som forsoker hivda och
uppritthalla sin auktoritet och makt som fader. Négra socialsekreterare forklarade
misshandel med att fiderna kinner en frustration éver den situation de har hamnat
i som invandrare. Misshandeln skulle di vara ett sitt att ta kontroll for att forsoka
behalla sin auktoritet i familjen. Det finns en koppling till mer &vergripande
samhaillsproblem:

/.../ frustrerad och maktlds pa nat sitt och, ja da fOrstir jag fenomenet
/---/ Det dr inte sd att jag gir runt och undrar varfor, eller att det ar
jattekonstigt. Tvirtom jag ir forvinad att /det/ inte /dr/ mer vald i
tamiljen. Trangboddhet, utanforskap, fattiga och sant (B7).

Moétet med det svenska samhillet och den socialt och ekonomiskt utsatta situation
som familjerna hamnar i, i Sverige, tror socialsekreteraren, kan leda till frustration
hos minnen, vilket i sin tur kan fi en del av dem att begd misshandel. Barnen
drabbas inte bara av misshandel genom att sjilva bli slagna av sin far eller se sin
mor blir slagen av fadern. Det kan ocksa vara sa att barnet tar efter faderns
beteende och misshandlar sin mor, vilket en socialsekreterare gav exempel pa
genom att beritta om ett drende:

/.../ det var en pappa som misshandlade mamman under dktenskapet
och sen vid skilsmassan sa fick hon alla barnen, alla dottrarna, men
pojken ville han behalla /.../ Sen blev det ocksa att virdnaden gick 6ver
till henne. /Pappan/ var tr6tt pa pojken. Nu hade han fatt nog /.../
pappan spelar vildigt stor roll. Han paverkar pojken vildigt mycket /.../
han triffar sin pappa i stort sett dagligen. Det var uppehdll nagra
manader sen blev det umginge 1 stort sett dagligen igen. Det ar det som
stiller till med problem f6r mamman /.../ Dels att han trakasserar sin
mamma /.../ Jag dr orolig f6r att han kanske dr lite medberoende i
pappans trakasserier av mamman och det ar inte bra t6r pojken (B3).
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Fadern uppfattades som skadlig och som en dalig manlig forebild eftersom han
paverkar sonen pa ett negativt satt.

I A-by kommer socialsekreterarna inte i kontakt med misshandlande
fider 1 samma omfattning som i B-stad. En socialsekreterare 1 A-by tog upp att
misshandel ar en problematik som de moter i familjer dar forédldrarna bor thop. Vi
har fatt veta att det frimst kommer ensamstaende modrar till socialkontoret i A-by,
vilket kan ses som en tinkbar forklaring till att de inte moter si manga
misshandlande fader, eftersom de mest har att géra med franvarande fader.

Socialsekreterarnas kontakt med fader

Utifrin att socialsekreterarna pa socialkontoret i B-stad i storre utstrickning moter
intakta familjer, sa kommer de ocksa i storre omfattning 1 kontakt med fiaderna till
de barn de utreder. Det kunde vi ocksi se 1 avsnittet ovan, dar socialsekreterarna i
A-by frimst hade erfarenhet av franvarande fader. Vilket kan tyckas
motsigelsefullt, sa sa socialsekreterarna bade 1 A-by och i B-stad emellertid att de 1
de flesta drenden kommer i kontakt med fader. Trots olikheterna 1 vad for slags
fader och i vilken omfattning socialsekreterarna pa de olika socialkontoren moter
fader, tog de upp liknande argument fér vad som ar avgorande for att ta kontakt
med fadern. Det som framstir som mest avgorande for om socialsekreterarna tar
kontakt med fadern dr om han har virdnad om barnet eller inte. Socialsekreterarna
papekade att de da har laga skyldighet till det, men inte i de fall som modern har
ensam vardnad om barnet. Om modern 4dr ensam vardnadshavare maste
socialsekreterarna ha hennes tilltelse att involvera fadern i utredningen. Aven om
modern motsiager sig det, finns det inda moijlighet for socialsekreterarna att
anvinda fadern som referent, alltsd att inhimta information frin honom, men utan
att informera honom om orsaken till utredningen.

A ena sidan uttryckte socialsekreterarna att det ir en huvudregel att ha
fadern med i utredningarna, “det dr en huvudregel att ha pappan med” (B1). Att faderns
perspektiv uppfattas som viktigt verkar alla vara 6verens om. Det idr ocksa viktigt
for fadern att fi information om barnet. Aven om fadern inte har virdnaden s har
han ofta umginge med barnet och triffar det regelbundet, “dven om dom inte har
vardnaden sdbar dom umgdngesrditt ndstan alltid i ngon form och det dr ju viktigt for papporna
att veta vad som sker med barnen” (B1). A andra sidan finns det ramar som beroende pa
situationen kan utgora sa vil hinder som mojlighet 1 ambitionen att kontakta fadern.
De juridiska ramarna ér viktiga, socialsekreterarna hinvisade flera ganger till vad
lagar och regler sager. Eller som en socialsekreterare (A2) uttryckte det, “det dr ju
Juridiken som bestammer. Man kan ju inte gaover juridifen”, t.ex. om en mor med ensam
vardnad inte vill att uppgifter om utredningen limnas till fadern.

Socialtjanstlagens betoning pa barnperspektivet och utgangspunkten att
det ar for barns basta att ha kontakt med fadern, kan vara en hjilp fér de
socialsekreterare som tycker att det dr viktigt att ta med fader i utredningarna. De
torindrade formella kraven har startat en process som leder till att nya rutiner f6ljs:
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Det har ju ocksa skirpts 1 bade lagen och i den praxis som man har, att
det ska komma fram tydligt i det man skriver /.../ Si att bdde barns och
toraldrars asikter ska synas. Och det tycker jag det ska gora i vilket PM
som helst sa ska det ju komma fram vad foraldrar tycker. Och det ir ju
bra att det finns formella krav pa det, for det /.../ startar ju dndd en
process. Om man inte har rutinen innan sa ar det bra att det finns nin
som siger ’halld’ liksom (B2).

Inom de juridiska ramarna finns det utrymme f6r flexibilitet, t.ex. mojligheten att ge
fadern interimistisk virdnad™ for att barnet ska kunna bo hos honom, “det finns ju
aven drenden dar pappor som inte har haft vadnaden innan fat interimistisk vadnad just for att
kunna ta hand om sina barn ndr det inte fungerar hos mamma” (B1). Om fadern ir
vardnadshavare uppstar det inga problem med att ta med honom i utredningen, da
ar socialsekreterarna dessutom skyldiga att ta kontakt med honom. En
socialsekreterare (A1) uttryckte det som att om fadern dr vardnadshavare sd dr det
Vett stindigt samspel” med honom. I en situation dir en mor med ensam virdnad om
barnet siger nej till att informera fadern, utgor lagen emellertid ett hinder. Da
menade socialsekreterarna att deras intentioner inte har ndgon betydelse, hur starka
de dn ar, "Det svaa dr ju ndr mamman sager nej. | Pappan/ fa ingenting veta, fi inte veta
nanting. Daspelar det ingen rol] hur nrycket man vill egentligen.” Modern kan dock ga med
pa att bryta sekretessen gentemot fadern. Socialsekreteraren gav exempel pa ett
sadant drende, dir en far inte var vardnadshavare, men dir socialsekreteraren tagit
kontakt med honom som referent. I det drendet ansag socialtjansten att fadern hade
en viktig syn [pa barnet/ som mdate komma med” (Al) 1 utredningen eftersom han
triffade barnet regelbundet, en ging 1 manaden. Socialsekreteraren sa att de inte
kunde formedla nagonting tillbaka till fadern om édrendet, men hade uppmanat
modern att beritta f6r honom, vilket hon gjort i detta fallet.

Lagen tilliter emellertid alltid socialsekreterarna att inhamta uppgifter
om fadern (oavsett vad modern siger), alltsa att anvinda honom som referent.
Precis pa samma sitt som de tar kontakt med andra personer i en utredning
uppfattas faderns perspektiv som lika viktigt som alla andras:

Alltsa vi ska ju alltid ta kontakt med en mingd minniskor nir vi gor en
utredning och en pappa ir ju lika viktig som en lirare eller nin annan
som inte dr anhorig sa man kan val siga att det ska vara speciella skal for
att man inte ska ta kontakt med en pappa (B2).

Med fadern som referent kan socialsekreterarna alltsi inhdmta uppgifter fran
honom, men de far inte informera honom om orsaken till utredningen, vilket kan
vara en svar balansgang:

* Tillfsllig vardnad.
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Vi kan inte lamna ut uppgifter till pappan. Det ir en annan del av bilden.
Det ir en sak att hamta in uppgifter och man kan inte hamta in uppgifter
utan att limna ut vissa, men sa ar det. Men han kan inte fa den I6pande
informationen i drendet om han inte ir vardnadshavare /.../ S4 dr lagen.
Men om han ir viktig och det ar han i dom allra flesta drenden sa da far
vi ta kontakt med honom. Fo6rst fors6ka motivera mamman sa kan vi
samarbeta med henne (B7).

Ytterligare en situation dir lagen utgor ett hinder ar da min ér aktiva fader, men
inte ar vardnadshavare. Trots att de tar en stor plats 1 barnens liv har de inte nagon
juridisk rattighet att ta del av utredningsarbetet. Den motsatta situationen dir en
far, trots att han har varit frinvarande, har gemensam virdnad om barnet, kan
ocksd vara bekymmersam. En socialsekreterare menade att det kan handla om
tillfalligheter huruvida en far dr vardnadshavare eller inte:

Ibland kan det ha varit pappor som inte kianner sina barn, men dom ar
anda vardnadshavare, sa ska dom 4nda ha all information och sa. Det kan
vara pappor som triffar sina barn minst varannan helg och mer dn det,
dir mamman alltid har varit virdnadshavare, ensam virdnadshavare och
det har bara fortsatt si. Sd att det ér lite tillfalligheter sa ibland. Ibland ér
det ju sjalvklart att det ar som det ar, det kan vara vald inom familjen.
Men dom hir dir det inte har varit det utan det har bara blivit lite
tillfalligt, dar tycker jag det ar lite bekymmer (A1).

Forutom lagens juridiska hinder finns det andra svarigheter att ta stillning till. Det
kan tex. gilla drenden da fadern har misshandlat barnen eller modern. Da stiller
det krav pa sittet att organisera kontakterna med fadern:

Men dom gangerna som det dr problem det dr ju ndr det finns
misshandel 1 familjen. Och om det har varit misshandel av barn eller av
mamman sa stiller det ju speciella krav pa vilka konstellationer man kan
triffa/s/. Hur man ska ligga upp det hela. Men han ir ju alltid en pappa
och ska ju alltid, tycker jag, maste ju alltid horas (B2).

Ytterligare en svarighet 4r om fadern inte finns i Sverige och om socialsekreterarna
inte vet vilket land han ir i eller ens namnet pa honom. Trots att det inte ar litt gor
de i alla fall ett f6rsOk att finna honom, berittade en socialsekreterare, "»z forsiker och
finna, men det dr inte latt” (B4).

Det finns tillfallen da socialsekreterarna inte tar kontakt med fadern
eller avvaktar. Det kan handla om att de bedémer det som skadligt for barnet att ta
kontakt med fadern, "vz gir en bedommning att det har skulle allvarligt skada barnet” och om
toljden blir att “barnet av nar anledning kommer att fara oerhort illa i detta. Att det skulle vil
va en anledning att inte gora det” (A1).
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Det kan ocksa handla om att médrar blivit sa upprorda att socialsekreterarna inte
har velat stota sig med dem, dir de har varit mana om samarbetet med modern,
“man dr mar om samarbetet damed manmman och / .../ kanner att man vill gihenne till mites
va” (B6). Det kan vara modrar som “alldeles farit i taket” nir de fatt hora att
socialsekreteraren vill ta kontakt med fadern. Da kan socialsekreterarna fraga sig
om det ir vart en konflikt med modern, “dr det véirt det hir, den hér stora /.../
konflikten med mamman om barnet bor dir dava? Eller ska man avvakta lite och s@” (A5).

Liangre fram 1 avhandlingen belyses nagra argument som
socialsekreterarna anvinde for att motivera modrar som sager nej till att de tar med
fadern 1 utredningen, till att gora det. Det finns dock vissa tillfillen da
socialsekreterarna later bli att motivera modern. Anser sig socialsekreterarna inte
behova ta med fadern i utredningen sa finns det inte heller ndgon anledning for
dem att motivera modern. Det kan handla om drenden med sexuella 6vergrepp eller
misshandel av barnet och att barnet darfér siger att det inte vill traffa sin far. En
socialsekreterare (A3) sa att det “beror pa orsaken till varfor [modern/ sager nej ocksd’
och gav ett exempel, pa ett arende med sexuella 6vergrepp:

Jag har haft en familj dir det fanns sexuella 6vergrepp i familjen och da
ar det klart att om inte mamman vill att man ska ta kontakt med pappan
da ar det svart att ga in och saga att man ska ha det anda. Men annars sa
upplever jag inte att dom siger nej direkt utan man kan 6vertala dom.
Om dom nu vet var dom finns. Det ir inte alltid dom vet det (A3).

Det kan galla misshandel av modern eller att barnet inte har nagot umgange alls
med sin far och att socialsekreterarna dirfoér inte ser ndgon mening i att kontakta
honom:

Ja, det beror ju lite pa. Jag menar har barnet umginge med pappan och
hon inte vill sa férsoker vi ju det. Men ér det 1 en familj dir det inte finns
nan kontakt med pappan, barnet inte har nat umginge, da finns det ju
ingen anledning (B1).

Socialsekreterarna tampas med sina egna forestillningar om fider, de tycks kidnna
press pa sig att vilja involvera dem mera. Men de verkar ocksa anvinda lagen som
en slags ursakt nar de kinner att de inte lever upp till férvintningarna. De har
anammat tankar om att barn behover sina fader och att det ar viktigt for fadern att
ta information om barnet sa att han inte blir marginaliserad.

Motivationsarbete

Alla socialsekreterarna gav uttryck for att de ville fors6ka motivera modrar med
ensam vardnad, som inte vill att de tar kontakt med fadern, att ga med pa det. Som

157



vi har sett finns det tillfillen da modern inte motiveras alls. Men vad ar det da for
slags argument som socialsekreterarna anvinder sig av for att motivera modern till
att ga med pa att bryta sekretessen gentemot fadern? De vanligaste argumenten ar
att fadern ar viktig for barnet och att fadern kan vara en hjilp och stédja modern i
tordldraskapet. Liksom socialsekreterarna sa att de moter fader som de anser inte
forstar att de ér viktiga, sa de att de ocksda moter modrar som inte forstar det,
“maiga mammor begriper ju inte det dir att pappor dr lika viktiga”. Det handlar om att
torsoka fa modern att se utifran barnets perspektiv, “a#t bjilpa henne att se utifrar
barnets perspetiv” (BT). Vissa modrar ar radda for att de ska foérlora vairdnaden om
barnet om de blandar in fadern, ndgot som socialsekreterarna forsoker forklara att
de inte behover vara radda for. Snarare kan det vara till moderns nackdel om hon
inte samarbetar, “det ligger henne i fatet omr man liksom inte samarbetar” (A2). Fader anses
vara viktiga som manliga forebilder (i synnerhet for sina séner) och en del av
problemen med barnet kan bero pa att fadern inte ar narvarande:

/.../ man forséker prata om hur viktig pappa ir for barnen och att
kanske om man siger att den del av problemen barnet har kan bero pa
att pappa inte ar nirvarande och att dr det en pojke sa behover han en

manlig forebild (A4).

Att barnet mar bra av att traffa sin far och har ritt att gora det ar ett argument,
“barnet har ritt att triffa sin pappa. Och barnet ma bra av att ha sin pappa, for pappa dr
pappa i alla fall” (B4). Liksom for uttrycken fOr barns bésta och att fadern ar viktig,
torefaller det faktum att en man ar biologisk far implicera att han ar viktig. Det
behéver inte ens diskuteras. Det ir sjilvklart. A andra sidan finns det undantag, for
det finns fider som inte ens syns (t.ex. missbrukare) och fider som ar skadliga.

Att forildrarna kan hjalpas at med barnet och att modern kan fa
avlastning av fadern dr ytterligare ett argument for att motivera modern. Om det ar
bekymmer med barnen kan fadern, om han tar sitt ansvar, komma in sa att
torildrarna gemensamt kan klara av situationen. Det blir ocksa en markering av att
barnen ar forildrarnas ansvar och inte socialtjanstens, “Det dr liksom inte socialtidnstens
ansvar att ta ansvar for barnen. Det dr ju fordldrarnas ansvar att ta hand om dom om det ga;,
men det dr ju det vi fa utreda” (A3). Socialsekreteraren ansag att “wan ska blanda in
pappan dven om manman kan tycka det dr lite besvarligt” och tillade att “det dr det ju” (A3).

I avsnittet om socialsekreterarnas berittelser om franvarande fader sdg
vi att dven vissa fader behover stddjas och motiveras. En socialsekreterare (A4)
berittade att det ar en viktig del av deras arbete att fa fider att vara mer narvarande
och aktiva 1 sina barns liv, vilket kan ses som ett led i att fostra man till virdande

fader:

For att aven om det finns en pappa som inte dr narvarande, sa forsoker
man ju andd jobba med att fd den hir pappan mer nirvarande. Det ir ju
en viktig del 1 vart arbete att fa pappor aktiva. Sen ar det ju tyvirr sa att i
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manga fall sa far man ju ge upp nir man inser att det fungerar inte. Men
man far 1 alla fall gora ett f6rs6k (A4).

Citatet kan synas motsagelsefullt i férhallande till vad en socialsekreterare i B-stad
sa tidigare, att om fadern inte finns i barnets liv, si finns det ingen anledning att ta
kontakt med honom. Antingen kan vi se det som en skillnad mellan socialkontoren,
att socialsekreterarna i A-by i storre utstrickning anstringer sig for att fa kontakt
med barnens fider. A-by dr en mindre kommun och férefoll ha en ligre
arbetsbelastning 4n 1 B-stad, darfér hade de kanske mojlighet att ligga ner mer tid
pa fiderna. Det kan emellertid synas paradoxalt med tanke pd att fiderna dar 1
storre utstrickning dn i B-stad beskrevs som franvarande.

Vad ir det da f6r argument som anvinds nir fider behéver motiveras?
Aven hir handlar det om att fadern #r viktig och det anvinds liknande argument
for fiderna som for modrarna. Men i ett invandrartitt omride som det som
socialkontoret i B-stad ligger, s menade ndgra socialsekreterare att det dr viktigt att
vara medveten om att det finns olika sitt att vara en bra far pa:

Det dr ju méinga andra som paverkar dom ocksa /.../ Ja det dr vil ett
torsok att fa dom att forsta att dom ar viktiga ju. Jag kan inte siga hur vi
riktigt skulle kunna géra med det. Det slog mig ocksa att vi kanske ibland
tanker att vi ser pa svenskt sitt, att 4r man en god pappa si ska man va
mycket med sitt barn, leka med sitt barn eller géra grejer tillsammans,
medan det kanske /.../ kan va lite kulturbetonat. Det kanske finns andra
sitt /.../ Aven om man inte ir lika nirvarande eller om man ir
narvarande pd annat sitt. Men jag antar att det ér lika betydelsefullt /.../
Kanske fattar alla beslut kring barnen, men dgnar inte sa mycket tid at
barnen. Da dr man viktig dér f6r barnet /.../ Sen vet jag inte riktigt, det
ser ju sikert valdigt olika ut och vi har var syn hir (B0).

I avhandlingens inledningskapitel kunde vi se olika argument for att barn behéver
manliga forebilder, att barn mar bra av att triffa sina fader, att fadern kan vara en
avlastning f6r modern och att barn dr bala forildrarnas ansvar. Socialsekreterarna
tog upp liknande argument for att motivera modrar med ensam vardnad till att ga
med pa att fadern involveras i utredningen.

Fidernas respons
Fadernas respons pa socialsekreterarnas kontakt med dem ser olika ut, enligt

socialsekreterarna. Nagon hade erfarenhet av tva ytterligheter och kunde inte dra
sig till minnes nagot mellanlage.
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/.../ en del pappor blir krinkta. Dom blir ifrigasatta /.../ Och andra ir
hjdlpsokande /.../ antingen si har man ett bra samarbete eller si
samatbetar dom inte alls /.../ Antigen dr det bra eller riktigt diligt (B3).

Antingen kinner sig fiderna krinkta och ifragasatta och vill inte samarbeta alls eller
sa ar de hjilps6kande och samarbetet dr bra. Nagra socialsekreterare hade mest
mott positiva reaktioner medan andra hade mott fader som till en borjan varit arga,
men efter en tid blivit positiva till kontakten med socialtjinsten. Vissa fader vill bli
involverade, andra undrar varfor de blir kontaktade just niar det ar problem med
barnet och varfér de inte har blivit kontaktade tidigare. En socialsekreterare
beskrev en far som hade vintat och var besviken pa att socialtjansten inte hade hort
av sig till honom tidigare:

Han reagerade ju si /.../ *Varfor hade vi inte kontaktat honom innan’?
S4 /.../ han var besviken pa det, som han uttryckte det, att vi inte har
tagit kontakt med honom mer i borjan (B6).

Beskedet att barnet édr féremal for utredning hos socialtjinsten kan komma som en
chock ftor faderna:

Jag har haft en pappa dir foraldrarna var skilda. Dom var separerade,
men dom hade gemensam vardnad och jag skickade ett brev till pappan
och kallade hit honom f6r att vi har inlett en utredning och jag ville
informera om det. Och han blev jitteledsen och bestort 6ver det hir.
Han hade inte en aning, han hade ingen kontakt med sitt barn, men var
intresserad och ville valdigt garna ha kontakt och till och med stilla upp
tor barnet pa alla sitt och vis om det nu blev sa att mamman inte hade
mojlighet att gora det sjilv. Sa att han var ju bestort till att borja med

(B4).

Ytterligare nagra kianner sig osikra. Nagra av socialsekreterarna hade huvudsakligen
uppfattat fadernas respons som positiv och kunde inte erinra sig nagot arende dar
en far inte har velat ha kontakt. Nigon socialsekreterare berittade att de flesta
faderna har gatt och vantat pad att nagon fran socialtjansten forr eller senare skulle ta
kontakt med dem. En socialsekreterare sa att “waga har beskrivit hur dom har kédmpat
liksom sjdlva for att forsoka behdla kontakten med barnet”, men att de il sist har gett
upp. En far som en annan socialsekreterare (A1) haft kontakt med, trots att modern
som var ensam vardnadshavare var emot det, var "verhirt positiv”, men var vildigt
irriterad Gver att han inte kunde fa information om vad anmilan rorde sig om.
Socialsekreteraren berittade ocksa om ett annat drende dar fadern varit valdigt nojd
med att socialtjinsten hade besokt honom:

Ja, sjilv var han valdigt n6jd med vart besok for att han kinde att vi hade
lyssnat pa honom. Att han var del i utredningen. Det ir nog enda gangen
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som jag har fatt san positiv feedback frin en pappa pa det sittet. Han var
sa valdigt n6jd med att vi hade kommit, vi hade lyssnat, vi hade skrivit
ner vad han sa och det fanns med 1 utredningen och hans synpunkter. Sa
samarbetet med honom fungerade oerhért bra (Al).

Négra andra socialsekreterare hade mott fiader vars reaktioner varit negativ,
atminstone inledningsvis. En av dem (A2) gav exempel pa ett drende dir fadern
torst var Jdttearg” och socialsekreteraren trodde att han till en borjan kinde sig
motarbetad av socialtjinsten, men nu forstar de varandra battre, "for han kdnner sig
betydelsefull nu [ .../ han dar alltsd frar ett annat land och det kdnns ju dnnu viktigare for
pojken”. Fadern uppfattades som betydelsefull bland annat for att pojken skulle
kunna lira kinna sitt ursprung.

En socialsekreterare (A4) hade erfarenhet av att vissa fader inte kan
leva upp tll 6verenskommelser, att deras formaga inte riktigt racker till.
Socialsekreteraren sig det som nagonting som kan vara viktigt for dem pa
socialtjansten att arbeta med, att stodja fider som vill, men inte riktigt har férmaga
att vara ansvarsfulla fader:

Det ar vildigt svart att omvinda en féralder som har varit frinvarande
under en lingre tid, att fi dom engagerade /.../ jag tycker att dom lever
inte upp till det man kommer 6verens om. Det kanske haller en period
men sen sa ebbar det ut igen. Det ér ju nanting som man kanske borde
jobba med for att halla det levande (A4).

Socialsekreteraren forklarade att dessa fiader forvisso kan vara positiva till kontakten
och tycka att det ar roligt att engagera sig i barnet, “wmen sen sd ricker inte riktigt
Sformgan till anda Man kan tycka det dar kul och forstaatt det hir dr viktigt, men sen nar det
dd kommer till praktiken sdrdicker inte formdgan riktigt till” (A4).

De kinslor som socialsekreterarna beskrev att de moter hos faderna nar
de tar kontakt med dem 4ar méinga. De moéter fider som ér oerhort positiva,
besvikna, bestorta, hjalpsokande, jittearga, kidnner sig motarbetade, krinkta,
ifragasatta och otillrickliga. De negativa kiansloyttringarna hér samman med att
fiderna inte blivit kontaktade tidigare. I ndgot enstaka fall (som vi fir se lingre
fram) berittade ett par socialsekreterare om fader som visat en direkt ovilja till att
involveras i utredningen. Detta kan relateras till att socialsekreterarna i relativt stor
utstrackning associerade fider inom socialt arbete till fadersfrainvaro och fider som
de maste "peppa” och motivera.

Kvinnodominerad socialtjanst

Socialsekreterarna uppfattade kvinnodominansen inom socialtjansten mer eller
mindre som ett problem i kontakten med fider och i1 granskning av deras
tordldratérmaga. Samtliga hade uppfattningen att det vore bra med fler manliga
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socialsekreterare och de tva manliga socialsekreterarna uppfattade sig som viktiga.
Medvetenheten om den bild som framtrader 1 forskning om socialt arbete, om att
de flesta socialsekreterare ar kvinnor och att det ar modrarna som fokuseras, tycks
vara stor hos socialsekreterarna. Nagon av socialsekreterarna nimnde Hiltes (2000)
rapport och menade att den gav en relevant beskrivning. Samtidigt uttryckte
socialsekreterarna en frustration och en kinsla av att inte kunna foérindra det.
Kvinnodominansen beskrevs som ett problem for att kvinnor har mer fokus pa
modrar och att frimst invandrarman kan kidnna sig hotade av kvinnliga
socialsekreterare. Ndgra verkade trots det ha funnit sitt att mildra de tinkbara
konsekvenserna av och hantera kvinnodominansen, t.ex. genom att hivda att dven
kvinnor kan inta faders perspektiv.

Att min beh6vs i socialt arbete var en uppfattning som dominerade.
Tva av de intervjuade socialsekreterarna var min, en fran vardera socialkontor. De
tva manliga socialsekreterarna trodde att det underlattar i kontakterna med faderna
att de sjalva dr min. Den ena sa att "det kan nog underlitta att fiderna och jag dr av
samma kion”, och den andra sa att “det har underléttat for vat samarbete med familjen att jag
ar man”. En av dem trodde att det handlar om vilka forestéllningar faderna har, "o
dom tror att det dr littare att prata med en man sa di dar det en fordel att jag dr man”.
Uppfattningen tycks vara att min forstir varandra. A andra sidan, resonerade en av
dem, si kan klienternas forestillning vara sidan att kvinnor férknippas med barn
och omsorgsarbete och att det dirfor dr naturligt att socialtjinsten bestar av
kvinnor:

Kanske just socialen ska va kvinnor. Dom hanterar pa nat sitt, har dr vi
och socialen dr kvinnor. Sa jag vet inte /.../ det 4r min fantasi i alla fall
att /.../ det /.../ skulle kunna ha mer vikt om jag som man sa ’skitp
dig, du behover inte sla ditt barn f6r att familjen ska kunna utvecklas eller
for att barnen ska kunna fa utvecklas’. Jag kan fantisera om att det kan
vara mer vikt om jag sdger det 4n en kvinna 1 vissa fall, men det far man
bevisa innan (B)”.

Aven de kvinnliga socialsekreterarna trodde att det behdvs fler min inom
socialtjansten for att kunna mota fader pa ett annat sitt. Nagon uppfattade det som
att en del fader tycker att det dr jobbigt prata med en kvinna om sin utsatthet, t.ex.
arbetsloshet, "azt det dr jobbigt att dom dr arbetslisa och inte kan forsorja sin famil. Vet inte
om det skulle vara littare att prata om saia saker med en man” (B). Socialsekreteraren
trodde ocksa att det hade varit bittre om de vid hembesock kunde gi bade en man
och en kvinna, bland annat for att hon ansag att struliga killar lyssnar mer pa en
man:

¥ Eftersom det bara finns tva min i intervjumaterialet och for att minska risken for identifiering
har jag inte skrivit ut hela koden i detta avsnitt.
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Det hade varit bittre att ga hem en man och en kvinna nir man gor
hembesok och kvinnan dgnat sig mer at kvinnan och mannen tar hand
om mannen. Jag tror det uppskattas mycket mer /---/ Just med dessa
struliga ungdomar. Killarna /.../ man inte har riktigt lyckats na eller fa
bra kontakt med. Sd tinker man att det hade nog varit littare om det var
en man. En del ganger faktiskt, dom kanske lyssnar mer pa en man dom

kan se upp till (B).

Socialsekreterarna gav uttryck for en forestillning om att kvinnor fokuserar
modrarna mer och att de “fappar pappor” da faderna inte kinner att det finns nagon
pa socialkontoret som riktigt forstir dem. Ett par kvinnliga socialsekreterare
beskrev det sa hir:

Jag tror det ar jittedaligt. Jag tror det ar jattedaligt for att jag tror att dom
min som vi har kontakt med kdnner att det ar sda mycket tanter och det
ar ingen som liksom forstar sig pa dom pa riktigt. Jag tycker man hor det
mycket. Och hur goda forutsattningar vi an har si tror jag vi littare
kanner oss in i1 en kvinnas situation an 1 en mans. Det tror jag alltsa
fastin vi 4r medveten om det och tinker och sa, sd tror jag att det ar sa.
Och att det ar synd f6r man tappar, jag tror vi tappar pappor si pa det
viset ocksd. Och att dom kénner, ’oh gud bara tanter 6verallt alltsd’. Sa ér
det ju. Vi har nigra killar /som arbetar/ hir, men jag tycker man mirker

hur befriande det ar for pappor (A).

Ja, vi kanske inte alltid ar sa kritiska. Vi kanske képer kvinnans berittelse
mer rakt av dn vad kanske en manlig socialsekreterare skulle géra. De
kanske ser mer bada tvd, samspelet mellan dom och inte bara att det ar
mannen som ar dum och gor allting fel (B).

I synnerhet f6r invandrarmannen uppfattade nagra att det kan vara ett problem
med sa manga kvinnor pa socialkontoret. De kvinnliga socialsekreterarna kan ocksa
ta hora fran invandrade man att de bara tror pa vad kvinnan sager:

Ja, just £6r dom har papporna d4, eller mannen dir kvinnan siger att hon
blivit misshandlad och det finns annat som styrker det ocksd /.../ sd far
man ofta hora det hir fran dom ’ja, men ni 1 Sverige, ni tror bara pa vad
kvinnan sdger och ni hjilper bara dom’ /---/ man méts ofta med att,
amen vi star bara pa kvinnans sida. Och det far man ju férsoka forklara.
Vara tydlig med det att vi forsoker lyssna pa bada parter och fa
perspektiven fran bada, men det ar inte alltid helt litt liksom (B).

En socialsekreterare pa socialkontoret 1 A-by berittade att de under en period
motte invandrarmin som var bittra f6r att de kinde sig underordnade kvinnorna pa
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socialkontoret. Da anstillde de en man frin Libanon som skulle arbeta med
arabiska man.

Det var emellertid flera av socialsekreterarna som trodde att dven
kvinnor kan inta mannens perspektiv. Nagon menade att hon till och med har
lattare for att arbeta med fader 4n med modrar eftersom modrar kan vara mer
negativt instillda till socialsekreterarna:

Men vid ett omhandertagande sa vet jag det dr mycket littare att arbeta
med pappan in med mamman f6r mamman var si arg och ville bara inte
/.../ sd det dr den dir jag faktiskt kommer ihdg att pappan var mycket
mer resurs (B).

Kvinnliga socialsekreterare kan ses som ett hot mot moédrarnas modersroll. En
annan socialsekreterare beskrev hur hon rent kroppsligt kan hantera fiderna. Hon
ar lang och kraftig och har ett kroppsligt 6vertag. Hon ser minnen rakt 1 6gonen
och tar dem 1 hand:

Dessutom dr jag en stor och ling och kraftig kvinna. Jag viker inte och
jag har ofta ibland ett kroppsligt Overtag Gver minnen som ibland ar
huvudet kortare an mig va. Det ér klart, det dr ju ett hot. Men sen
samtidigt sa, sa ser det ju ut 1 Sverige att det ar mest kvinnor som utévar
den hir formen av myndighetsutévande och jag har valt att inte ge vika.
Jag tittar dom rakt 1 6gonen, jag tar dom i1 hand, jag forsoker visa liksom
’sa har dr det som galler’. Sen far vi naturligtvis f6rsoka visa respekt och
bejaka hur dom ser sitt problem, inta deras sida av problematiken /.../
samtidigt médste man visa att man inte ar undanglidande f6r g6r man det
sa tappar man greppet om arendet (B).

Genom att framhiva att hon dr stor, ling och kraftig och att hidvda sin
myndighetsauktotitet genom att se minnen i 6gonen och att ta dem i hand™, tar
socialsekreteraren kontroll o6ver situationen och blir den som valjer vilket
bemotande hon kan kriava av fadern. Det kan jamforas med det som Goffman
(1994) skriver, att det 1 borjan av en sammankomst ar lattare fOr en individ att valja
vilket slags bemoétande han eller hon kan kriva av andra. Socialsekreteraren hade
tolkningsforetrade och Gvertag i situationen.

Niégra socialsekreterare tog emellertid upp att socialsekreterarnas
konstillhorighet egentligen kanske inte spelar sa stor roll, utan att det dven ér andra

aspekter som har betydelse, som t.ex. socialsekreterarens etniska tillhorighet eller
alder.

H Tidigare 1 intervjun forklarade socialsekreteraren att det finns vissa invandrade min som
demonstrativt vagrar att ta de kvinnliga socialsekreterarna i hand.
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Att gdutanfér ramarna

Som vi har sett sd dr de juridiska ramarna viktiga for socialsekreterarna. Vad giller
huruvida de tar kontakt med fadern eller inte sa hinvisade de till om fadern ar
vardnadshavare eller inte. De hinvisade till samhallsstrukturer och antydde att de
kan vara svara att fordndra. Ett par socialsekreterare berittade dock om hur de vid
nagot tillfille kringgatt de juridiska reglerna. En socialsekreterare (A2) avslojade att
de trots skyldigheten att informera bada féraldrarna vid gemensam vardnad latit bli
att gora det. Arendet gillde en sjuttonarig kriminell pojke som bodde med sin mor.
Fadern bodde i ett annat land. For att inte oroa fadern tog socialtjansten inte
kontakt med honom férrin en bra bit in i utredningen. Socialsekreteraren berittade
att de tinkte att om de skickade ett brev till honom skulle de kunna siatta honom i
en svarhanterbar situation, “vad forsatter man honom i, vilken stamning och situation och
s&”. Istillet forlitade de sig pd att modern pratade med fadern, vilket hon ocksa
gjorde. “Men sdska man egentligen inte gora”, poangterade socialsekreteraren.

I ett fall, som en annan socialsekreterare (A1) berittade om, ville fadern
ha sitt barn boende hos sig och avkrivde socialtjansten ett 16fte om att han skulle fa
det. Socialsekreteraren sa till fadern att de inte kunde lova honom nagot, i synnerhet
inte som modern var emot att socialsekreteraren kontaktat fadern.
Socialsekreteraren sag emellertid en mojlig 16sning. 1 praktiken skulle barnet kunna
bo hos fadern en lingre period, men att man kallade det for att barnet var pa
forlangt umginge hos fadern:

Har man ett fungerande umginge, det kan man ju i en akut situation kalla
ett forlangt umginge och det har om man ser att det har ar det bésta for
pojken /.../ I princip kan man ju sdga att det ar okej att det kommer att
bli pa det viset. For att han dker ju anda dit och det édr det naturliga (A1).

I ett drende ansag en socialsekreterare att det var sa viktigt f6r en pojke och hans
far att triffas, sa att hon sjilv fungerade som kontaktperson en tid for att far och
son skulle kunna ha umginge. Modern var med pa att fadern triffade sitt barn om
det var nagon annan narvarande, eftersom hon var ridd att fadern skulle rymma
med barnet. Fadern tyckte att det var bra att triffa sonen med socialsekreteraren,
tér honom var huvudsaken att han fick triffa sin son Overhuvudtaget.
Socialsekreteraren sig det ocksd som en mojlighet att se hur fadern fungerade
tillsammans med sonen. Men en tredje part var ocksd inblandad 1 drendet och de
ansag att socialsekreteraren tog faderns parti:

Och sen sa var det en tredje part som var inblandad i det drendet som
inte alls tyckte om det /.../ Personalen dir som tyckte att jag tog pappas
patti, si dom ville ju inte alls se det /.../ det var jittejobbigt f6r dom
pastod att jag sprang hans drende och det var méten mellan min chef och
deras chef. Alltsa det blev ju jittekonstigt /.../ For pojkens skull it jag
dnda glad att jag gjorde det for att han /.../ dr ganska liten. S4 sma barn
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glommer ju fort. Nu har han dnda fatt triffa sin pappa och sen si
smaningom utmynnade det hela i att det blev en dom pé kontaktperson
som vi da har tillsatt. Umginget fungerar och da har han liksom fatt
triffa sin pappa och kanske inte glomde bort honom helt under den
tiden nir ingenting fungerade, till ett umginge som har fungerat med
kontaktperson och som dessutom har utokats utéver vad domen sa, f6r
att mamman ville och tyckte att det var okej (B4).

I kapitel tva kunde vi se olika uppfattningar om vad som uppfattas som barns bista.
I socialsekreterarens beskrivning ar det tydligt hur dessa olika uppfattningar mots.
Socialsekreteraren sig det som att det var for pojkens basta att han fick triffa sin
far, medan den tredje parten ansdg att det basta for barnet var att skyddas fran
fadern.

Retrospektivt perspektiv

Omsattningen pa socialsekreterare pa socialkontoret 1 B-stad var storre dn 1 A-by. I
B-stad hade de flesta socialsekreterarna bara arbetat 1 ett eller ett par ar och det var
endast ett par av dem som kunde ge en retrospektiv bild av socialtjanstens arbete
med fider. P4 socialkontoret i A-by beskrev socialsekreterarna att de var en
arbetsgrupp som hade arbetat och utvecklats linge tillsammans, bland annat vad
giller arbetet med fader. I A-by hade alla socialsekreterarna noterat en férandring 1
synen pa fadern. Vad foérindringen i stora drag har inneburit var emellertid alla de
socialsekreterare som kunde uttala sig om det, saval i A-by som i B-stad, overens
om. De uppfattade det som att de forr lattare slog sig till ro om en far inte hade
vardnaden, och lit bli att kontakta honom. Numer ses fadern som mer betydelsefull
och det gir pa rutin att ta med fader i utredningarna, menade flera av dem.

En socialsekreterare (Al) forklarade att de fOr ungefir tio ar sedan
kunde s/ sig #ill ro med att ‘den pappan dr inte vadnadshavare och har inte med det att
gora’”. En annan (A3) papekade forvisso att det nog har skett en utveckling, men
ansag anda att de engagerade faderna fanns med redan innan, framforallt i de storre
utredningarna, aven om forildrarna inte hade gemensam vardnad. Tva
socialsekreterare tog tillsittande av stodfamilj” som exempel pa vad den forindrade
synen pa fader har haft for konsekvenser. En av dem (A4) sa att om en mor kom
och sokte stodfamilj f6r ungefir tio ar sedan “davar man mer bendgen att bara slinga in
en stodfamilj [ .../ och beviljade detta utan att egentligen gora narting”. Jamfort med i botjan
pa nittiotalet, sa har antalet stodfamiljer “mznskat ner oerhirt”. Den andra
socialsekreteraren (A3) uttryckte det som att man numer inte kan fa stodfamilj bara

¥ Kontaktfamilj 4r den officiella benimningen pi stodinsatsen enligt Sol, men manga
socialsekreterare anvinder begreppet stodfamilj nir de avser kontaktfamilj. Stodfamilj 4r numer
egentligen benidmningen for en stodinsats enligt LSS (Lagen om St6d och Service till vissa
funktionshindrade).
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for att man ar ensamstdende och att socialtjinsten idag istillet forsoker hjilpa
tordldrarna att komma 6verens sd att en mor inte ska “kwunna vilja bort pappan”.

Socialsekreterarna var emellertid 6verens om att synen pa fiader har
torindrats, att faderns roll har "blivit mer betydelsefull”, som en socialsekreterare (A4)
uttryckte det, och tillade ’Ja, man ser dndd att det finns fordelar, stora fordelar med att ha
den biologiska pappan involverad”. Socialsekreterarnas foérandrade syn har kommit
utifran barnens behov, trodde en av dem:

Det ir vil nagon kinsla av att det dr inte klokt att det ar s hdr. Sa att
man marker att barnen har ju mycket undringar om sina pappor och
besvikelser pa sina pappor som dom vill triffa. Det dr vil nanstans
utifran barnens behov och 6nskningar tror jag som det hir har vaxt fram
mer och mer (A5).

Efterhand sa har arbetet med att ha kontakt med fdderna blivit rutin. Flera
socialsekreterare beskrev det som sjalvklart att ta med faderna. “Jag tror att vi har lirt
oss lite av vaa misstag / .../ och i takt med lirdomarna sihar det blivit rutin kan man nog
siga.” (AG). Aven om de tycktes Gverens om att det har skett en foérindring 6ver tid
sa ar det ingen av socialsekreterarna som sdg den dndringen av Socialtjanstlagen
1998 som direkt avgérande. De menade att det var en sjilvklarhet redan innan att
kontakta faderna vid utredningar. L7 har ju alltid haft den instillningen har att pappa dr
en viktig del i familjen” (A4). Ytterligare en socialsekreterare (A0) uttryckte det som att
“dom fider som finns med och man kan rikna med, dom fanns innan och dom finns nu sdatt
sdga”. En socialsekreterare (A5) sa emellertid att det kanske ar mer uttalat nu. Det ar
ocksa mer aktuellt att se mer till nitverket sedan den nya lagen kom, menade en
annan socialsekreterare:

For det har ju blivit véldigt aktuellt /.../ for att det senaste lagforslaget
dir man maste, just nar det géller omhindertaganden maste se nitverket
och si. Jag menar finns det en pappa diar nanstans sia ar ju han den
nirmsta rent s relationsmassigt (A1).

Nagon kopplade forindringen till trender i sambhillet 1 stort, alltsa en okad
medvetenhet om faders betydelse f6r barn, men papekade att det fortfarande ar sa
att ingenting ar sjalvklart:

Men det kan man nog sig att det foljer ju trenden i samhallet pa nat sitt,
att det paverkar. Dels att det alltid har funnits mer kvinnor i professionen
och dels att det finns en sambhillelig diskussion om pappaledighet, ja allt
detta, hur viktigt det dr. Och alla vuxna barn som saknar sina pappor
som dom inte triffade under sin barndom och alla dom hir vittnesmalen
som finns. Att det finns en 6kad medvetenhet. Men dndé /.../, ingenting
ar ju sjalvklart fortfarande tycker jag. Jag tycker dnda nir man sitter och
gar igenom arenden, man hamnar i den rollen ibland att man far infér sig
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sjalv eller en kollega far siga det ’ja, men pappan dar” Som dels sa blir det
ju lattare att titta pa den, dar barnet bor naturligtvis darfor att en anmalan
giller den miljon man bor hos och det inda oftast ir kvinnan. Aven om
jag har en del pappor, min med vardnad ensam sa det ar ju sillsynt. Sa
att det blir anda sd att /.../ det kommer att ta lang tid innan det ar sadir
tullstindigt sjalvklart att man tittar pa papporna med samma ljus, tittar pa
samma sak ocksa (B2).

Socialsekreteraren poingterade att det tar tid innan de verkliga férandringarna syns
1 arbetet, "det tar ju lang, larg tid dndatill en forandring na praktiken Definitivt dr det sd’
(B2).

Diskussion

Liksom 1 foregiaende kapitels beskrivning av praktiken, tog ambivalensen kring
fader sig tydligt uttryck i socialsekreterarnas berittelser om de fider som de moter
pa socialkontoret. Sambhillet ar tvetydligt kring faderskap och fader och det ar en
ambivalens som dven socialsekreterarna gav uttryck fér. A ena sidan pipekade de
att det ar en huvudregel att ta med faderna till de barn som de utreder. De har tagit
till sig tankar om att barn behover sina fader och att det ér viktigt for fadern att fa
information om barnet si att han inte blir marginaliserad. A andra sidan visade
deras berittelser att de inte involverar fider i den utstrickning som de vill eller
upplever att de borde. Det var med en sjalvkritisk ton som socialsekreterarna
berittade om att det ar svart, men att de ansag att de borde anstringa sig mer for att
involvera eller stodja fiderna till de barn som de kommer i kontakt med 1
utredningsarbetet.

Socialsekreterarna balanserar mellan sina egna erfarenheter av fader
som de moter i arbetet och samhillets budskap att involvera dem mer. De maste
halla sig inom lagens ramar och fullfélja sitt uppdrag att utreda och, om
nodvindigt, skydda barn frin sina fader. Jag uppfattar det dock som att de
emellanat tolkar lagen pa ett sadant sitt att den kan anviandas som en slags ursikt
nir de kidnner att de inte lever upp till férvantningarna. Wahlander (1994) tar upp
tre olika synsitt pa faderns roll i utredningar. Antingen fick modern eller
vardnadshavaren avgoéra om fadern skulle kontaktas, eller sa utgick
socialsekreterarna fran att fader alltid ska involveras. Det tredje argumentet, att
fader dr viktiga for sina barn, anvindes sillan. Det dr en skillnad mot de
socialsekreterare som jag har intervjuat. De berittade att de anvinder argument
som att fader dr viktiga for sina barn, dels nir de behéver motivera modrar med
ensam vardnad att lata fadern kontaktas, dels nir fider behover peppas”. De hade
dessutom som ideal att fiader alltid bor kontaktas, men i praktiken var det oftast
modern som fick bestimma om socialsekreterarna skulle ta kontakt med fadern.

De juridiska ramarna utgor savil hinder som moijligheter. Ett par
socialsekreterare berittade hur de kringgatt de juridiska hindren, vil medvetna om
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att de egentligen inte fick gora sa eller att det skulle vicka vissa parters upprordhet.
Den ena socialsekreteraren forlitade sig pa att modern skulle prata med fadern som
hon hade gemensam vardnad med och den andra agerade sjilv som kontaktperson
for att barn och far skulle kunna triffas. Jag ser det som att sidana medvetna
snedsteg kan féra med sig antingen foérindring eller att en konsstereotyp struktur
uppratthalls. I det forsta fallet kan det ses som att socialsekreteraren holl fast vid
konsstrukturen genom att ligga hela ansvaret pa modern att fadern kontaktades. I
det andra fallet kan det ses som att socialsekreteraren gick utanfor konsstrukturens
ramar for att ge fadern storre ansvar. Det gir emellertid ocksa att vinda pa
resonemanget och 1 det senare fallet hivda att en far med skadligt inflytande pa sitt
barn och med makt 6ver barnets mor, ges ytterligare makt och inflytande.

Socialsekreterarna beskrev att de involverar de fider som finns, men att
det inte finns nagon anledning att ta med de fader som inte redan har kontakt med
sitt barn. Det ar fraimst redan nirvarande fider som har maoijlighet att vara fader. I
de fall som kontakt inte togs med fadern uppfattar jag det som att
soclalsekreterarna accepterade att det inte finns nagon kontakt mellan far och barn.
Det kan ses som att det ar vad socialsekreterarna forvintar sig av fiderna, att det
normala ar att de dr frinvarande eller kriver f6r mycket for att ha att géra med
(vilket ocksa kom fram i utredningsstudien). Det tycks vara ett skl till att inte ga
vidare, istallet for att tinka att de skulle kunna motivera en franvarande far till att
vara nagon slags resurs for barnet. Jag menar att det far konsekvenser f6r huruvida
tader kontaktas eller inte vid barnavardsutredning. Dessutom tror jag att det spelar
roll att lanken till barnet oftast gar via modern och att socialsekreterarna darfor inte
ville stota sig med modern allt f6r mycket genom att involvera fadern mot hennes
vilja. Det kan emellertid ocksa vara sa att socialsekreterarna har bedomt att fadern
kan vara skadlig for barnet och da ar det ett skal att hilla honom pa avstand. Inte
desto mindre dr det just det argumentet, att fadern kan vara en resurs, som
socialsekreterarna anvinder for att motivera médrar och engagera fiader. D4 ar det
familjepolitikens stirkande av fider som de kan luta sig mot.

I socialsekreterarnas beskrivningar tridde det fram stereotyper av fader.
De dr ”Svenssonpappan” och “Den arabiske mannen”, men ocksa bilden av
tranvarande svenska fider. B-stads socialsekreterare menade att en svarighet med
de invandrade fiderna wvar annorlunda uppfattningar om barnuppfostran.
Socialsekreterarna i A-by uttryckte inte samarbete med fader som ndgon svirighet.
Dir handlade det snarare om problem med att fa fiderna att forsta hur viktiga de ar
fér sina barn. Aven hir kan man tala om olika synsitt som méts. Socialsekreterarna
talade om fiader som ville finnas diar for sina barn, men reagerade olika pa
socialtjinstens kontakt med dem. Fiderna beskrevs som i grund och botten
positiva till kontakt. Jag fragar mig emellertid om det inte 4r sd att det bara édr de
fader som vill ta ansvar for sina barn, som kommer till socialtjinsten nar de kallar
dem. Sannolikt 4r det de fider som har en relativt positiv installning som kommer
till socialkontoret. Det 4r som att fider varken ska vara frinvarande, eller f6r aktiva
eller aktiva pa ”fel” sitt.
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Socialsekreterarna pratade om invandrarfiderna, men skrev inte om dem (som
invandrarfider) i1 utredningarna. Det kan betraktas utifrdn att, som jag skrev 1
kapitel sex, det formodligen ar mycket som tas for givet 1 de skriftliga utredningarna
och att allt inte dokumenteras. Socialsekreterarna gjorde i intervjuerna inte bara
atskillnad mellan konen, utan ocksa mellan svensk kultur och invandrares kultur.

Utifrin sina erfarenheter av de fider de moter forvintar sig
socialsekreterarna andra beteenden av de invandrade fiderna dn av de svenska.
Niégra socialsekreterare 1 B-stad sa att de formodligen hade storre tolerans for
avvikelser 1 faderskapet p.g.a. de manga invandrarna som kommer dit. Det kan ses
som att de 4 ena sidan férvantar sig mer av de invandrade faderna dn av de svenska,
eftersom invandrarfiderna ir nirvarande i storre utstrickning. A andra sidan ser jag
det som att de forvintar sig mindre av dem eftersom de ir invandrare, att
socialsekreterarna har nagot slags 6verseende p.g.a. kulturella skillnader om de inte
lever upp till att vara omvardande moderna fader. Jag uppfattar det som att de har
en forestillning om att dessa faders beteende ar sa djupt rotad i deras kultur och
tradition att det ar svart att forandra och darfor 1 hog grad maste accepteras. Det
kan jaimforas med sociologen Sara Johnsdotters (2002) diskussion om kvinnlig
omskdrelse. Hon menar att en av de komponenter som bidrar till att uppritthalla
torestillningen om kvinnlig omskirelse hos somalier 1 Sverige dr en form av
kulturalism. Denna form av kulturalism innebar att man férvantar sig att manniskor
agerar pa ett visst satt p.g.a. sin kultur. Den mangkulturalistiska politiken i Sverige
har, enligt Johnsdotter gynnat ett speciellt synsitt pa invandrare, nimligen att de
kommer hit med ett kulturellt bagage och férvintas uppritthalla sin kultur till varje
pris, sarskilt eftersom de lever i ett frimmande sambhille. De forvintas inte kunna
eller vilja forandras kulturellt.

Fader som dr aktiva pa fel sitt innefattar bland annat de som
misshandlar. Socialsekreterarna forklarade misshandlande invandrarmans beteende
med att den socialt och ekonomiskt utsatta situation som familjerna hamnar i, i
Sverige kan leda till frustration hos minnen. Socialsekreterarnas beskrivningar av
invandrarfider ger oss bilder av fider som kan relateras till de olika familjeformer
som psykiatrikern Riyadh Al-Baldawi (1998) tar upp. Han belyser forandringar i
familjestrukturer under migration. Han beskriver en patriarkal familjestruktur, som
flertalet av de familjer han studerat hade. Al-Baldawi tar bland annat upp att
myndigheter i manga av dessa samhillen ses som ett perifert trygghets- och
skyddssystem. Det ar tre olika typer av familjestrukturer i motet med det svenska
samhillet som Al-Baldawi urskiljer, de dr den traditionella, den integrerade och den
assimilerade. Socialsekreterarnas beskrivningar har stora likheter med dels den
traditionella, dels den integrerade. Den traditionella innebar att fordldrarna (oftast
fadern) strivar efter att uppritthalla en patriarkal form av familjestruktur som liknar
den de hade i hemlandet. Det gors utan att ta hinsyn till den nya omgivningen. Den
manliga makten i familjen stirks och det kan innebidra isolering fran det Gvriga
samhillet. Detta kan leda till konflikter, i synnerhet med olika institutioner som t.ex.
socialtjansten. Ekonomiskt bidrag frin sociala myndigheter avser alla
familjemedlemmar och det kan utgéra ett hot mot faderns ekonomiska makt. Han
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forlorar en viktig funktion som han hade 1 det patriarkala sambhillet bland annat
som familjeférsorjare, men ocksa genom att barnen (och i flera fall deras mor) ofta
tar 6ver hans roll som sprakror utit i samhillet. Det leder till konflikter i familjen.
Vissa fader forsoker utéva sin makt med otillitha medel som vald, misshandel och
fortryck av de andra 1 familjen. Den integrerade familjeformen 4 sin sida beskriver
Al-Baldawi som innehallande bade element frin en demokratisk familjestruktur
(t.ex. jaimlikhet mellan modern och fadern) och en hel del inslag av patriarkala
element.

Darvishpour (2002) lyfter fram forskning som visar att invandrade man
ar overrepresenterade bland de som anmils f6r vald inom hemmet. Forfattaren
menar att den maktférskjutning som kan ske i invandrade familjer i Sverige (se
kapitel tva) 1 extrema fall kan leda till att mannen forsoker 16sa familjekonflikten
med vald for att pa sa sitt forhindra kvinnans frigérelse. Vald dr fraimst ett manligt
maktmedel for att fa social kontroll 6ver kvinnor, framhiller forfattaren. Det dr
viktigt att skilja pa gamla problem som de iranska familjerna tar med sig till Sverige
och de nya problem som uppkommer hir, poingterar Darvishpour. Manga av
familjerna hade upplevt familjekonflikter 1 sitt hemland, men utan att det ledde till
nagon O6ppen konflikt och i annu ldgre grad till skilsmassa, eftersom kvinnan
saknade makt. De forindrade maktférhallandena i Sverige blev en grogrund for
konflikten. I Darvishpours studie var det oftast kvinnan som tagit initiativet till
skilsmissa, vilket forfattaren menar kan forklaras med att de fordndrade
maktforhallandena 6kar den svaga partens, alltsa kvinnans, motivation att férandra
relationen, vilket gor sannolikheten for en 6ppen konflikt storre.

Mansson  (1984) skriver om att det 1 vissa homogena
invandrarfamiljer®, kan uppstd en polatiseringskonflikt vars grund ligger i att
mannen tar pd sig en instrumentell, utatriktad roll och kvinnan en affektiv och
inatriktad. Till en borjan ar det en Overlevnadsstrategi 1 det nya landet, men kan bli
till en “katastrofpotential” om den uppritthalls alltfér oreflekterat och stelbent
under en ling tid. Mansson uttrycker sig som att invandrarmin kan anvinda
osofistikerade och kanslomissigt otillfredsstillande metoder for att initiera och
uppratthalla en relation. Man kan tala om ett omvint konfliktmonster. Det innebir
att homogena invandrarfamiljer med rétter 1 en traditionell bondekultur, dir min
och kvinnor lever atskilda i olika sociala sfirer och har en klar rollférdelning. I
dessa familjer kan de férindringar som uppkommer nir kvinnan erbjuds nya
mojligheter 1 Sverige utgdra en stor utmaning mot tidigare konsrollsmonster. Man
kan tala om en kollaps av den traditionella mansrollen som mannen bar med sig.
Minsson framhiller att konsekvensen kan bli osikerhet och forvirring och att
mannen slar vakt vid gamla monster, vilket kan skapa dramatiska familjekonflikter.
Socialsekreterarna tog upp liknande aspekter som Al-Baldawi, Darvishpour och
Minsson, men de uttryckte ocksa kulturalistiska forklaringar.

% Homogen invandrarfamilj innebir att bada forildrarna dr invandrare, till skillnad frin en
heterogen invandrarfamilj, dir bara den ena forildern ér invandrare.
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I urvalet av socialkontor valdes medvetet ett socialkontor pa en mindre ort och ett i
en storre ort (se kapitel fem). Utgangspunkten var att kunna reflektera Gver
sociokulturella skillnader mellan socialkontoren. Liksom i utredningsstudien var det
daven 1 intervjuerna med socialsekreterarna skillnaden mellan andelen
invandrarfamiljer pa de olika socialkontoren som framstod som mest utmirkande.
Det har sannolikt betydelse for synen pa ifragasatta fader. I det féregdende kapitlet
kunde vi se att socialsekreterarna a4 ena sidan har ambitioner att skapa moderna
tader, 4 andra sidan att de reproducerar traditionella konsroller. Samhallets fostran
av fader, som beskrevs 1 kapitel tva, paverkar socialsekreterarnas syn pa faider inom
den sociala barnavirden. Jag ser det emellertid som att socialsekreterarnas
forindrade syn, atminstone i B-stad, ocksa har att géra med motet med
invandrarfider och den bild av faderskap som de representerar inom den sociala
barnavirden.

I bade A-by och B-stad var de manliga socialsekreterarna i minoritet
och socialsekreterarna siag det delvis som ett problem i métet med fiaderna, darfor
att vissa (i synnerhet de invandrade) fiderna inte hade samma tillit till kvinnliga som
till manliga socialsekreterare. Socialsekreterarna uttryckte en uppfattning om att
min kan behéva min att prata med och att det kan vara problematiskt for vissa
tader att uppleva sig vara i underldge och kinna sig hotade i métet med kvinnor
som bedémer deras faderskap. Socialsekreterarna var i viss man kluvna i detta. A
ena sidan menade de att det kan vara viktigt att tillmotesga dessa man och att det
darfor borde finnas fler man som arbetar inom den sociala barnavarden. De tva
manliga socialsekreterarna sdg sig som viktiga 1 detta avseende. Nagra
socialsekreterare uttryckte att min har en storre fOormaga att se faderns situation
objektivt in kvinnor. A andra sidan hivdade nigra av socialsekreterarna att det
finns sa manga andra skillnader, som. t.ex. alder, etnicitet och klass, att det skulle
vara orimligt att tillmétesga just de som handlar om kon. Dessutom menade de att
fiderna nog dnda forvintar sig att det dr mest kvinnor inom social barnavard.
Liknande diskussioner om kon finns om etnicitet, vilket vi kunnat se exempel pa i
att en socialsekreterare berattade att de haft ett projekt for invandrarman lett av en
manlig socialsekreterare som sjilv var invandrare.

Jag ser det som att diskussionen om kon handlar dels om kvinnors
underordning i forhallande till man, dels kvinnors “6verlige” nir det galler
forildraskap. Socialtjinsten domineras av kvinnor, atminstone nar det galler ldgre
tjansteman. 1 det foregiende kapitlet sig jag det som att socialsekreterarnas
bedémning av faderskap gors utifrin kvinnliga referensramar, eftersom storre delen
av socialarbetarkiren bestar av kvinnor. Det kan ses som att méns faderskap fostras
av kvinnor och att det ar kvinnliga referensramar for ett gott foraldraskap som
sdtter granserna for faderskapet. Med hjilp av Donzelot (1995/1997) kunde vi i
kapitel tre se att det har varit sa anda sedan det sociala arbetets ursprung, da det var
ett arbete som huvudsakligen utférdes av kvinnor inom filantropiska rorelser. Jag
betraktar det som att socialsekreterarna fostrar min till moderna fader, i likhet med
barnaviardsminnen (som mestadels var kvinnor) i boérjan av 1900-talet fostrade min
till skétsamma fader (Bergman 2002). Utifran Skeggs (1999) kan vi dessutom se det
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som att det dr medelklassen som fostrar arbetarklassen, alltsa hogskoleutbildade
socionomer som fostrar fader 1 socioekonomiskt utsatta grupper. I kapitel sex kom
det fram tre teman som det lades vikt pa i beskrivningarna av fadernas féraldraskap.
Dessa var att vara nirvarande, ta ansvar och att kunna sitta granser for sina barn. I
intervjuerna med socialsekreterarna framkom ytterligare ett tema, nimligen att vara
en bra manlig forebild. Som jag ser det dr detta fyra teman som ar viktigt 1 det
moderna faderskapet.

Med dagens socialpolitik angiende faderskap och dess stravan efter
jamlikhet mellan koénen, uppfattas det som ett problem med arbetsplatser dar det
ena konet dr Overrepresenterat. Det ar ett problem som édven socialsekreterarna
uttryckte. Utgangspunkten ar att man respektive kvinnor har olika egenskaper som
kompletterar varandra. Det ses darfor som problematiskt nir det ena konet ar
mycket Overrepresenterat. Da blir det en obalans och det ar risk for att det
underrepresenterade  konets  specifika  egenskaper  7slukas” < av  det
overrepresenterade. Nordberg (2001) menar att sarartsforstielser stingas mot
torstaelser som bygger pa likhet mellan minniskor. Dominerande diskurser i
samhaillet med inriktning pa individen och mangkulturalism gor att olikheter idag
ses som positiva. Hon benamner det “positiv olikhet” (sid. 253). Konsolikhet lyfts
fram. Dessa olikhetsdiskurser dr verksamma vid uppritthallandet av konsgrinser.
Andra diskurser, som var dominerande pa 1970-talet, har som utgangspunkt att det
egentligen inte ar ndgra skillnader mellan kénen. Skillnaden mellan konen ses inte
som storre dn andra skillnader. Vi har kunnat se bdada dessa utgingspunkter hos
socialsekreterarna.

De  socialsekreterare  som  har  arbetat flera ar med
barnavardsutredningar ser en forandring i socialtjanstens instillning till fader. Nagra
papekade att det 6kade “pappatinkandet” foljer trenden i samhillet. Férindringen
har paverkats av dels den 6kade fokuseringen pa fader i allmanhet, dels bland annat
av andringen 1 Socialtjanstlagen 1998, som uppmanar socialtjansten att ta barnens
sociala nidtverk mer 1 beaktande vid placering av barn utom hemmet. Nigra
socialsekreterare exemplifierade sin férandrade syn pa fader med tillsittandet av
kontaktfamilj. De menade att de for ett tiotal ar sedan hade en benigenhet att
oreflekterat tillsitta kontaktfamilj utan att ta reda pa om fadern skulle kunna vara en
resurs for barnet, men de framholl att de inte lingre resonerar si. Emellertid lever
ocksa gamla normer kvar. Det kan betraktas utifrin det som Lundstrém och
Sunesson (2000) papekar, att aven om det ofta kommer nya metoder och arbetssitt
1 socialt arbete sa forandrar det inte verksamhetens normer.

Med Connells (1999) perspektiv kan socialtjinsten betraktas som en
institutionell makt som forhaller sig till kollektiva kulturella handlingar.
Socialtjansten kan ses som birare av de ideal som finns i samhillet om faderskap
och moderskap. Socialtjansten kan ses som en hegemonisk makt som uppratthaller
normalitet, bland annat om koén och etnicitet. Det sker genom att framhalla vissa
torklaringsmodeller. Pé sa sitt formedlar socialsekreterarna vad som bor bedémas
som normalt. Utifrin Bourdieu (1995) ser jag det som att det till grund for
socialsekreterarnas bedémningar av vad ett gott forildraskap innebir, ligger en
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konskategorisk och traditionell uppfattning om fader och moédrar, dar forildraskap
frimst ar forknippat med moderskap. Den heterosexuella medelklasskarnfamiljen,
med moderna och jimstillda fader, framstills som det normala, dven om det finns
tolerans for alternativa familjeformer. Med utgangspunkt hos Giddens (1991) kan
socialtjansten ses som ett av de expertsystem som socialt utsatta foraldrar maste lita
till.

Socialsekreterarna kan 4 ena sidan ses som offer for samhallsstrukturer.
De kan betraktas som fangade i1 dessa strukturer och 1 sitt samhallsuppdrag.
Foucault ser det som att individer dr fangar i sina forestallningar och bedémningar
av varandra. Genom att hinvisa till samhallsstrukturer och juridiska ramar relaterar
socialsekreterarna sitt agerande till ndgot som star utanfér deras egen makt och
kontroll. Genom sin position i samhallet har de emellertid valméjligheter. De kan
darfor, 4 andra sidan, ses som aktorer. I kapitel tre kunde vi se att Sunesson (1990)
menar att socialsekreterare har en “licens” som g6r det moijligt f6r dem att arbeta
sjalvstindigt. Jag ser det som att det ger utrymme for bland annat den sjalvkritiska
hallning som socialsekreterarna har och det 1 sin tur dr ett sitt att hantera
ambivalens och frustration. Det retrospektiva perspektivet ar ocksa ett sitt att
hantera ambivalensen, eftersom man med det kan se att det trots allt har hint
nagot, aven om forindringar tar tid.

Med Giddens (1991) hjilp kan vi ocksa forsta socialsekreterarnas
balansgang mellan att uppratthalla och reproducera det traditionella respektive det
moderna faderskapet samt mellan de olika tolkningarna av vad som ar barns bista
vad giller kontakten och relationen med fadern. Enligt Giddens bade strukturerar
och struktureras manskliga handlingar av sociala omstindigheter. Samtidigt som
socialsekreterarna har frigjort sig fran traditioner, sia paverkas de av dem.
Socialsekreterarnas berittelser genomsyras av en ambivalens, dir de a ena sidan
fOrsvarar sitt satt att arbeta 1 invanda monster, 4 andra sidan uttrycker en
medvetenhet och vilja att férdndra. Jag menar, liksom organisationsforskarna Anna
Wahl, Charlotte Holgersson, Pia H66k och Sophie Linghag (2001), att eftersom
manligt och kvinnligt inte dr oférinderliga begrepp torde dven forestillningar om
kon inom organisationer foérandras Gver tid.
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KAPITEL 9. PAPPORNA OCH DERAS SYN PA SOCIALA
MYNDIGHETER

Inledning

I de foregaende kapitlen har vi fatt del av socialtjanstens perspektiv pa ifragasatta
fader, dels genom barnavirdsutredningar, dels genom négra socialsekreterares
berittelser. Nu har jag kommit fram till att uppfylla avhandlingens tredje syfte,
nimligen att ta del av hbur ifr@gasatta fader beskriver bemitandet inom socialtidnsten,
upplevelsen av faderskapet och relationen till barnen. Detta och de fyra nistféljande
kapitlen handlar om de 19 intervjuade papporna. I detta kapitel ges forst en
presentation av papporna och sedan fir vi ta del av deras berattelser om kontakten
med sociala myndigheter.

Genom de fem kapitlen kommer vi sarskilt att folja en pappa, Albert.
Avsnitten inleds med citat frain Albert och utifrin dem presenteras hur de andra
papporna har resonerat. Att valet foll just pa Albert beror pa att jag uppfattar hans
tramstillning som relativt typisk for storre delen av papporna. Naturligtvis ar vatje
pappa och hans berittelse unik och i synnerhet de fem pappor som inte har
missbrukat sirskiljer sig. Men dven olikheter utifrin Alberts citat kommer att
belysas.

Jag benimner de fider som ingar i intervjumaterialet pappor (och
barnens moédrar mammor). Nar jag skriver om pappornas egna fider, anvander jag
ordet far och om modern ordet mor.

Presentation av papporna

Albert ar 41 ar och har tva barn, ett pa tva ar och ett pa fyra. Han har barnen
tillsammans med sin fru, som han vid férsta intervjun dr sirbo med. Han bor da i
en av socialférvaltningens enrumsligenheter i ett forortsomrade och triffar de
tamiljehemsplacerade barnen var fjortonde dag i familjehemmet. Vid den andra
intervjun, nagra manader senare, har han skilt sig frin mamman och fatt en egen
mer central tvirumsligenhet. Barnen bor hos honom varannan helg och det
planeras for att de ska flytta hem till honom. Mamman far inte triffa barnen ensam.
Béade Albert och barnens mamma har haft missbruksproblem och de triffades pa
ett behandlingshem. Vid férsta intervjun bor hon 1 niarheten av honom. Alberts far
missbrukade alkohol. Hans forildrar skildes nar han var nio ar, vilket han beskriver
som det som det virsta som hint honom i barndomen. Sjilv borjade han med
kriminalitet och missbruk i tolvarsaldern. Albert ar drogfri sedan ett och ett halvt ar
tillbaka. Han lever pa sjukpenning.

Aldrian dr 25 ar och har ett barn som ir ett ar. Vid forsta intervjun bor
barnet med sin mamma, pa en institution p.g.a. mammans atstorningar och tidigare
missbruk. Adrian och barnets mamma har ett forhéllande. Adrian halsar da pa sitt
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barn varje helg. Vid andra intervjun har barnet och mamman kommit hem frin
institutionen. Adrian och mamman har da separerat. Han har fitt en egen ligenhet i
samma hus, en tvarumslagenhet 1 ett bostadsomrade 1 utkanten av en storstad. Han
triffar nu barnet dagligen och barnet bor halva tiden hos honom. Adrian har ocksa
haft missbruksproblem. Han borjade med alkohol och hasch pd hogstadiet och
fortsatte sedan med amfetamin, ecstasy m.m. Han har varit drogfri sedan han var
tjugotva ar. Han édr uppvixt med bada sina forildrar. De har inte haft drogproblem,
men han beskriver familjen som dysfunktionell. Adrian arbetar med ungdomar.

Apron dr 27 ar och har tva barn som ar tre manader respektive tva ar
gamla. Det yngsta barnet bor han tillsammans med pa en institution. Det aldsta
barnet dr familjehemsplacerad hos sin mormor, men Aron triffar barnet pa
institutionen tva ganger i veckan. Forut var mamman pa utredning pa institutionen
tillsammans med barnen, men hon bedomdes inte som kapabel att ta hand om
dem. Aron och mamman separerade nir de vintade det andra barnet. Aron ar
uppvixt med sina foraldrar och syskon. Han sdger att han fick stryk av forildrarna
nir han hade gjort nagot dumt. Aron ar pappaledig frin sin arbetsplats pa ett
tillverkningsforetag.

Allan dr 37 ar och han ar pappa till tva barn som dr tre och sex ar
gamla. Han ar gift med barnens mamma och han bor tillsammans med henne och
barnen. Bade Allan och hans fru kommer frin ett utomnordiskt land, men Allan ar
uppvixt 1 Sverige. Han édr uppvixt med sin mor och sin far. De har inte haft
missbruksproblem, men de arbetade mycket sia han har varit mycket med sin
farmor. Nar han var sjutton ar borjade han med hasch och alkohol, sedan
missbrukade och silde han kokain och heroin. Han har flera behandlingar och
fingelsevistelse bakom sig och har nu varit drogfri i tre ar. Hans fru har inte
drogproblem. Allan arbetar pa ett behandlingshem f6r missbrukare och bor 1 en
stadsdel i utkanten av en storstad.

Bosse dr 29 ar och har tva barn, tio méanader respektive tre ar gamla.
Bosse bor pa behandlingshem sedan fyra manader tillbaka. Han triffar sina barn
tillsammans med deras mamma (som han ar férlovad med) i sin ligenhet varje helg.
Barnen bor med mamman pa en institution. Bide Bosse och mamman har
drogproblem. Han har missbrukat i elva ar, amfetamin och heroin. Under sin
uppvixt bodde han med sin mor, som missbrukade, tills han var tolv ar. Sedan
flyttade han till sin syster som ar tio ar dldre 4n vad han dr. Modern dog for nagra ar
sedan till f6ljd av sitt missbruk. Sin far har han haft sporadisk kontakt med. Bosse
gor nu sin fjairde missbruksbehandling och har tidigare avtjinat faingelsestraff.

Bengt ar 31 ar. Han har ett barn som ir ett ar gammalt. Bengt ar pa
behandlingshem och triffar sitt barn varannan helg, da flickvinnen (som ir barnets
mamma) och barnet kommer dit. Mamman och barnet bor pa en annan institution.
Dessforinnan bodde de tillsammans. Bade Bengt och flickvinnen har drogproblem.
Bengt boérjade missbruka alkohol 1 tonaren och o6vergick sedan till heroin. Hans
forildrar skildes nir han var ett halvar och han dr uppvaxt med sin far och sina
broder.
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Bjgrn dr 36 ar och har ett barn som dr ett och ett halvt ar. Barnet bor med sin
mamma och halvsyskon pa en institution p.g.a. mammans missbruksproblem.
Bjorn kommer till institutionen och hilsar pa var tredje helg. Han har varit drogfri 1
ett halvar. Nu bor Bjérn hos sin mor, dessférinnan bodde han tillsammans med
sonens mamma och barnen 1 hemstaden.

Birje ar 37 ar och pappa till ett snart fyradrigt barn. Barnet ar pa
institution tillsammans med sin mamma sedan drygt ett halvar tillbaka och Borje
har haft barnet hemma hos sin mor varannan helg. For tre veckor sedan kom Borje
till det behandlingshem som han dr pa nu och barnet har varit dar en helg. Tidigare
triffade han barnet varje vecka. Bdde Borje och barnets mamma har
missbruksproblem. Borje dr uppvixt med sin mor, sin far och sina syskon och
halvsyskon, men hans far dog nir han var tolv ar. Forildrarna hade inga
missbruksproblem. Han boérjade roka hasch och sniffa pa hoégstadiet och
missbrukade senare amfetamin och heroin. Han har avtjanat flera fingelsestraff.

Birger dr 31 ar och pappa till tva barn, som ar tva ar respektive tre ar
gamla. Han har dem tillsammans med sin f.d. flickvin som till f6r bara nigon vecka
innan intervjun bodde med barnen pa en institution. P.g.a. att hon aterfoll 1
missbruk sa fick hon inte lingre vara kvar dir och barnen bor nu hos Birger i en
ligenhet pa det behandlingshem som han ar pa. Birger borjade réka hasch 1 borjan
av hogstadiet och fortsatte ett par ar senare med heroin. Nu har han varit drogfti i
knappt ett ar, sedan han kom till det behandlingshem som han nu bor pa.

Douglas ir 42 ar och har tre barn, sex, nio och 12 ar gamla. Han har inte
triffat sina barn pa tre manader eftersom hans f.d. fru inte tilliter det. Det éldsta
barnet har varit pa institution p.g.a. att mamman anmilde Douglas for att ha
utnyttjat dottern sexuellt. Det pagar en vardnadstvist om barnen eftersom mamman
vill ha ensam virdnad om dem. Han har alla barnen tillsammans med sin f.d. fru
som han skildes ifran f6r knappt ett ar sedan. Han lever nu tillsammans med sin
sambo och hennes tre barn. Han dr f6dd och uppvuxen 1 ett annat nordiskt land.
Nir han var nio ar placerades han i fosterhem. Han arbetar som hantverkare pa ett
litet foretag.

Daniel ir en 44-arig fyrabarnspappa. Hans barn dr mellan 14 och 22 ar
gamla. Han har alla barnen tillsammans med sin f.d. hustru som han skildes fran f6r
12 ar sedan. En av sonerna var omhindertagen en kortare tid 1 borjan av tonaren.
Daniel har gemensam virdnad om barnen och triffar dem regelbundet. Bade
Daniel och hans f.d. fru har haft missbruksproblem. Daniel borjade att réka hasch 1
mellanstadiet och har sedan missbrukat bland annat LSD och amfetamin. Han ar
uppvuxen med bada sina foérildrar och sina syskon i ett arbetarhem utan
missbruksproblem. Daniel har 16nebidrag,.

David ir 45 ar och har tvd barn som ar fyra och 16 ar. Barnen har olika
mammor. Det aldsta barnet bor pa ungdomshem och det yngsta bor med sin
mamma pa en institution p.g.a. mammans missbruk. David traffar inte sitt dldsta
barn regelbundet, men det yngsta barnet dar hos honom fyra dagar varannan vecka.
David har haft missbruksproblem. Han ar sjukskriven p.g.a. en fysisk skada.
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Elias ir 38 4r och har tvd barn som ir sex respektive 12 ar gamla. Barnen ar frivilligt
familjehemsplacerade sedan drygt ett ar tillbaka. Elias triffar barnen varannan helg,
pa skollov och storhelger. Barnen har han tillsammans med sin f.d. fru som han
skilde sig fran for nio ar sedan efter fyra ars dktenskap. Mamman ar psykiskt sjuk.
Elias kommer fran ett utomnordiskt land och har varit i Sverige 1 sexton ar. Han
studerar till ett vardyrke.

Ernst, som ocksa kommer fran ett utomnordiskt land, 4r 40 ar och har
flera barn®’, mellan fem och 26 ar, som han har tillsammans med sin f.d. fru som ir
svensk. Han var gift med barnens mamma 1 narmare tjugo ar och skildes fran henne
for ett par ar sedan. Han uppger att han i samband med skilsmissan blev lurad att
ge mamman ensam vardnad om barnen. De minderariga barnen placerades pa
institution och senare i familjehem efter att mamman, som har missbruksproblem,
limnat dem och sedan sjilv ringt till socialférvaltningen och bett dem omhinderta
barnen. Han triffar barnen regelbundet, hur ofta beror pa var barnen ér placerade.
Ett par av barnen triffar han dagligen. Mamman anmailde vid nagot tillfille Ernst
tor olaga hot och han satt 1 fingelse for det en tid, men blev sedan frikind. Han
arbetar inte p.g.a. en fysisk skada.

Edpin ir 46 ar och har tvd barn, tio respektive 12 ar gamla. Det yngsta
barnet bor hos sin mamma och det aldsta bor pa ett skolhem p.g.a. problem med
mamman och hennes sambo. Barnen dr hos Edvin varannan helg, men det ildsta
barnet dr hos honom éven varje séndag. Edvin ér skild fran barnens mamma sedan
fyra dr tillbaka efter nio ars dktenskap. Edvin dr f6dd i ett utomnordiskt land och
har bott 1 Sverige i tjugofem ar. Barnens mamma ir svensk. Edvins forildrar
separerade nir han var i 14-arsaldern. Han berittar att det var tabu i familjen att
ligega sig 1 andras angeligenheter och att det sags som ett misslyckande att den inte
kunde halla thop, vilket paverkat hur Edvin madde vid sin skilsmissa. Edvin arbetar
nattskift pa ett foretag.

Fabian ir en 34-arig trebarnspappa som sitter i fangelse. Hans barn ir
tva, fyra och fem ar gamla. De tva ildsta barnen har han tillsammans med sin f.d.
flickvin som p.g.a. missbruksproblem bor med dem pa en institution. Det var ett ar
sedan han triffade dem, men han ringer till dem ett par ganger 1 veckan. Det yngsta
barnet, som dr familjehemsplacerat, har han tillsammans med sin nuvarande
flickvan. Fabian traffar sitt yngsta barn ungefir en gang 1 manaden. Fabian kommer
fran ett annat nordiskt land och kom till Sverige i bérjan av sjuttiotalet. Han ér
uppvaxt med bada sina forildrar och beskriver uppvixten som trygg. I borjan av
hégstadiet borjade han att roka hasch och nagra ar senare tog han amfetamin. Han
har avtjanat flera fangelsestraff.

Frans ar 40 ar och har fyra barn som ir ett, fyra, 13 och 18 ar gamla.
Alla barnen har olika mammor och Frans lever inte tillsammans med ndgon av
dem. Han bor tillsammans med 13-dringen och triffar sina andra barn ungefir
varannan helg. Aven ildsta barnet bodde hos honom en tid nir det gick i
mellanstadiet. Under den tiden missbrukade Frans. Frans boérjade dricka alkohol

*" Han ville inte att jag skulle uppge hur manga barn han hade av ridsla fér identifiering.
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tillsammans med sin far nar han var tio 4ar och fortsatte sedan med amfetamin, men
iar nu drogfri sedan tre dr tillbaka. Han har avtjanat fangelsestraff. Han ar uppvaxt
med sin mor, sin alkoholiserade far och sina syskon. Foraldrarna skilde sig sa
smaningom. Frans har 16nebidrag.

Gustay ar 51 ar och har tva vuxna barn som dr 26 och 30 ar gamla.
Barnen ar f6dda, uppvixta och bor i det nordiska land som Gustav kommer ifrin.
Barnen har samma mamma, men ar uppvaxta frimst hos sin farmor. Gustav kom
till Sverige 1 slutet av sjuttiotalet och har varit frinvarande fOr sina barn under stora
delar av deras uppvixt p.g.a. missbruk och kriminalitet. Sedan barnen var i 6vre
tonaren har han fatt battre kontakt med dem. Nu har han kontakt med sitt ena barn
minst en gang 1 veckan och sitt andra barn lite mer sallan. Gustav ar uppvuxen med
sin mor, en alkoholiserad och kriminell far samt sina syskon. Gustav boérjade med
kriminalitet och missbruk nir han var femton ar. Han har suttit i fingelse vid flera
tillfallen. Nu lever han ensam och har l6nebidrag.

Gista som dr 52 4r har ocksd vuxna barn, 19 och 25 4r gamla. Aven
Gosta har varit franvarande for sina barn under stora delar av deras uppvaxt p.g.a.
missbruk och kriminalitet, men hade hand om sitt yngsta barn varannan vecka
under en period. Nu har han regelbunden kontakt med sina barn, det yngsta barnet
har han kontakt med dagligen och det aldsta ungefar en gang i veckan. Barnen har
olika mammor, varav det yngsta barnets mamma har haft missbruksproblem. Det
dldsta barnets mamma separerade han fran nar barnet var 1 femarsaldern och det
yngsta barnets mamma levde han tillsammans med tills barnet var nio ar. Go6sta ar
uppvixt med sin mor och alkoholiserade far. G6sta borjade missbruka amfetamin i
sextondrsaldern och har avtjanat flera fangelsestraftf. Forildrarna skildes nir han var
15 éar. Gosta lever pa 16nebidrag.

Negativa erfarenheter av sociala myndigheter

Albert: [ Socialsekreteraren/ forst som vi hade sana fonflikter med, hon hade

berittat att jag hade varit sa farlig och att man skulle akta sig for mig /sa
Sfamiljehemsmamman/ hade inte v@gat. Hon var radd for mig. Men det finns ju ingen
anledning.

Maria: Pavilket sdtt skulle dn vara farlig?

Albert: Ja, att jag var manipulativ och att jag kan fafolk att mdddigt psykiskt och

sd har. Och det kan jag och det giorde jag nog med henne ett par ganger, den hdr
assistenten. Men det var ju hennes sitt att upptrida som giorde det, alltsa gentemot

mig. Jag menar, ger inte hon mig nd tillbaka behover inte jag ge henne nditing

tillbaka. Jag forsokte dndg men det var jattesvart.

Maria: Och pavilket sdtt respekterade hon inte dig tycker du?

Albert: Det var ju sasom hon sa, saskulle det bli. Det var ju inte mer snack om det.

Och dnda kunde hon gdoch stilla upp fraor om vi kunde tanka oss saoch om vi
kunde tinka oss sq och liksom det dr javligt falskt va. Vem tror hon att jag dar

egentligen? Bara for att jag har suttit inne och knarkat sddr jag inte dum i huvudet

179



[ .../ Alltsdhon kom med forslag, men det hon sa alltsg siskulle det va. |Skratt]
dom forslagen var dom enda som gick att genomfora.

Det dr inte bara socialtjinsten som papporna talar om nir de berittar om hur de
har blivit bemotta av sociala myndigheter, utan dven om institutionen som deras
barn har varit pa, familjeritten, olika rittsinstanser och polismyndigheten. Albert ar
mycket kritisk till den socialsekreterare som han och hans f.d. fru var i kontakt med
1 samband med att barnen omhindertogs. Han upplevde det som att
socialsekreteraren var ridd for honom och iven fick familjehemsmamman att bli
det. Visserligen kan han till viss del forsta att socialsekreteraren uppfattade honom
som hotfull och manipulativ, men han ser det som att det var hennes sitt att
behandla honom som fick honom att bete sig sa. Albert upplevde henne som falsk
och som att hon trodde att han var dum for att han missbrukat och suttit 1 fangelse.

Det ir inte bara Albert som kint sig behandlad som om han vore dum.
Aven Bengt siger “Jag dr inte dum bara fir att jag dr missbrukare”. Bengt upplever det
ocksa som att socialtjansten kérde 6ver honom och dotterns mamma, genom att de
1 forvag trodde sig veta vad Bengt och flickvannen var i behov av. Bengt uppfattar
det som att de sociala myndigheterna “wtgick /.../ naistans ifrar att vi behovde jitte,
Jdttemycket stod” tor att de har varit missbrukare. Han reagerade starkt pa att
socialtjansten inte forstir att det bara dr missbruket och inte forildraskapet som de
behover hjilp med:

Vad da mycket stod? Jag dr inte dum bara for att jag dr missbrukare. Jag
har problem med mitt missbruk och ordnar jag upp den biten sd ska jag
nog fixa den andra ocksa. Det var det som jag tyckte var lite taskigt att
dom har sin instillning alltsi. "Du forstar ingenting for att du har
missbrukat’ (Bengt).

Béde i Alberts och Bengts fall forefaller det som att socialsekreterarna hade en bild
av hur en missbrukande foralder ar och forutsatte att de skulle vara likadana. Det ar
inte bara Albert och Bengt som berittar att de upplever det som att de sociala
myndigheterna har férutfattade meningar om dem. Frans anvinder sig av begreppet
stimplad. Han menar att han redan var “stdmplad” nir han kom ut ur fangelset och
att socialtjdnsten bara litade p4 mammans omdémen om honom:

Men nu var jag kriminell som kom ut ur fingelse. Da var jag redan
stimplad. ’Ja men det ér ju klart det ddr /mamman/ sdger det stimmer ju
liksom’. Det verkar va den mentaliteten. Det var ju helt sjukt liksom. Jag
undrar hur manga som hamnar i sin soppa liksom nir dom ska hivda sin
ritt som pappa och bara blir nertrampade (Frans).

Flera av de andra papporna ger ocksa uttryck for att de kdnner sig stimplade pa

forhand. De uppfattar det som att de sociala myndigheterna redan har en bestimd
uppfattning om hur de dr och att de inte klarar av att vara fiader, innan de ens fatt
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en chans att visa hur de 4r. Sa berattar t.ex. Fabian att han kinner att han “bar ratt
lite att saga till om mot myndigheter” och att han har "noll kontakt med socialen fast vi tog
kontakt med dom och erbjid dom att komma hem och se hur vi bor och si/ .../ dom vet inte ens
hur vi bor eller var vi bor”. Han upplever det som att de sociala myndigheterna dgnar
sig at “ren maktutovning” och att det “ar helt snedvridet”. Han sammanfattar att man
som pappa kianner sig “krankt” och “helt javia maktlis” 1 kontakten med sociala
myndigheter:

Vi kidnner oss krinkta och helt javla maktlsa och blir bemétta /.../ som
man blir bemétt pa fingelset /.../ indragna permissioner, indragna
besok, allt sant blir indraget dd. Och sia blir man ungefir bemétt av
socialen ocksa. Samma sitt. Jag kidnner mig sa, att dom lyssnar inte pa
vad jag sdger. Dom dr inte intresserade Overhuvudtaget. Dom har sin
linje och sa tar dom det svarta. Dom lyfter inte fram moijligheterna da
/.../ Dom har bestimt sig for att dom tycker du ir en gangster och sa
tar dom barnen /.../ Och sen sd stir /man/ maktlos (Fabian).

For vissa av papporna har kinslan av att ha blivit stimplad gjort upplevelsen av sig
sjlva 4n mer negativ och de har svart att tranga igenom de sociala myndigheternas
forestillning om dem. I sin kamp for att ta sig ur den bild som de sociala
myndigheterna har om dem drog sig flera av papporna for att s6ka den hjilp som
de kinde att de skulle behéva. Detta p.g.a. att de var ridda for att ge ytterligare
vatten pa myndigheternas kvarn och uppritthillandet av dem som olimpliga
forildrar. Frans beskriver hur han levde “dubbelliv” som missbrukande
ensamstiende pappa. Om han var {6r "pdind” av amfetamin innan han t.ex. skulle
pa ett foraldramote drack han brinnvin ’for att komma ner”, och sedan tog han
“Stimorol [ .../ saatt man inte stank brannvin”. Nu i efterhand dr han osiker pd om
han lyckades dolja missbruket, men da tyckte han att han “hd// firgen jittebra”. Ett
annat exempel pa en pappa som drog sig for att soka hjalp ar Daniel som under en
period var radd for att beritta att han inte lingre var en bra pappa eftersom han
anviande amfetamin. Daniel anser att han borde ha reagerat och gjort nagot at sin
situation nir han borjade “dricka alkobol som om det vore vatten” och amfetaminet
“birjade rinna in i armen”. Han menar att han i det liget sjalvklart borde ha sagt “szopp
pdbeldigg, jag funkar ju inte alls” och att han inte kunde ha ndgra barn boende hos sig,
utan behévde hjidlp fran samhillet. Aven om han visste att hans missbruk skadade
barnen si vagade han inte beritta om det eftersom han inte hade nigon tillit till
sambhallet:

Jag tinkte vil att om jag siger det hir nu rakt upp och ner att jag inte ir
nan bra pappa lingre utan jag anvinde amfetamin. Ja, sd kan det till och
med bli /sa att/ barnen kommer pé fosterhem och sint dir. Och tycker
att mamman inte orkar med eller nanting. Jag vet inte, jag var bara inte
arlig. Mycket problem hade vi ju sluppit om jag hade vagat lita pa
samhillet (Daniel).
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Misstro och bristande tillit till samhillet och dess myndighetsutévare ar det flera av
papporna som beskriver att de har. Vi kan se det i ovanstdende citat frin Daniel
och de ovanstaende beskrivningarna av hur papporna inte vagade s6ka hjalp.

Bengt beskrev att han gjorde det som socialtjinsten bad honom om,
holl sig borta fran barnet och familjen, men han vigade inte siga nagonting om att
barnets mamma ocksa missbrukade. Han berattar att “udr jag gjorde bort mig fick jag gi
och det accepterade jag. Och jag litade pa [mamman/ att hon skulle stanna wupp sitt
[missbrufe/”. Han menar att han inte kunde ringa socialen och siga “hej min tje
missbrukar” aven om han visste att hon ocksa gjorde det. Han kidnde att det var
“moraliskt fel” mot dottern att inte sidga nagonting och trots att han visste att dottern
madde bra sa visste han ocksa “a#t vad som helst kunde hinda. Sdatt det var svat allt det
dadr”.

For Albert och nagra andra pappor besannades farhdgorna, niar de sa
smaningom vagade soka hjilp blev barnen omhindertagna. Albert, liksom néagra av
de andra papporna, trodde att de skulle kunna klara av att vara tillrickligt bra
tordldrar med stodinsatser. De trodde inte att de skulle bedomas som sa pass
olampliga att barnen skulle omhandertas. T.ex. har Fabian ett barn som blev
omhindertaget till f6ljd av att han begirde hjilp hos socialtjinsten. Han sa "/iksom
nu behover jag bjdalp, jag dr ingen missbrukare, jag behover arbete’”. Han upplevde det som
att de inte lyssnade pa det 6vethuvudtaget “wtan dom bara en dag danittiodta / .../ sa
kom dom och tog barnen dagen efter jag blev haktad och sa da att barnen befinner sig i
missbrukarmil och sa/ .../ Ab, det kdndes for djavligt”.

Det kan vara svart att veta hur man ska gora for att sa att sdga tvitta
bort stimpeln och komma ifran de sociala myndigheternas virderande blick. Bengt
beskriver att han riskerar att bli “miljéskadad” och héller pa att mista granserna for
sin egen integritet. Han kidnner sig osiaker pa hur mycket han ska tillita de sociala
myndigheterna att ga in 1 hans privatliv. Han tycker att det var befogat att de lade
sig 1 sa linge han och barnets mamma missbrukade, men inte nu lingre.

Papporna tycks uppfatta det som att de sociala myndigheterna p.g.a.
forvintningar och forutfattade meningar om hur en missbrukande far ska bete inte
bryr sig om att ta reda pa hur faderns aktuella situation ser ut. Vi har sett hur Bengt
kande sig tvingad att limna familjen och barnet. Papporna beskriver det som att de
inte fick ndgot stod som fiader. De upplevde det som att det inte var nigon som
granskade deras relation till barnet och att socialtjinsten tycks ha nojt sig med att
konstatera att de var drogmissbrukande fader. I Bengts fall, dir aven barnets
mamma anvinde droger, verkar det som att familjens missbruksproblem sa att sidga
slaingdes ut med pappan. "Det var ingen som tog in mig” och fraigade honom hur han
kande det, berattar Bengt och sager att han upplevde det som att "#// slut sa var jag
mer eller mindre ett hot”. Han skildrar hur han tvingades limna barnet och mamman
och leva i trappuppgangar. Rollen som den franvarande eller besvitrliga fadern som
bor halla sig borta, eller atminstone inte engagera sig pa nagot annat satt an vad de
sociala myndigheterna 6nskar, kan ses som en barriar.
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Positiva erfarenheter av sociala myndigheter

Det dr mycket man fa forandra [ for att bli drogfri/ och sista gaigen sdrullade det
Ju upp genom att jag tog ett derfall och da blev jag anmald till socialen. Det var en
[ socialsekereterare/ hon var jattetrevlig, men hon var tuff, men hon var trevlig. Hon
komr hem till mig och sa till mig att antingen fa jag gain paen ny bebandling eller sa
tar dom barnen, sdjag gick in pamin behandling och gorde den (Albert).

Jag har fat en ganska bra [ socialsekreterare/. Den assistenten jag har nu, hon har
Ju efter mycket sanerande i ryktena och sdbar om vem jag dr / .../ fdt en ganska
bra uppfattning. Och jag tycker jag fa berdmma henne for det, for det vet jag inte om
Jag hade rett upp. / .../ Vi bar ganska bra kommunikation. Hon sdger ju det att
Jag kdnner ju inte dig 1iktigt alltsq sdajag vill ha lite koll'. Och det kan jag forsta
Det dr kul att hon bryr sig om barnen. Men daremot sikan jag ju kdnna | .../ mig
sjdly himmad i mycket i och med att det har varit som det har varit. Jag dr jitterddd
att det ska bli missuppfattningar. Jag pratar hellre tvagager med mdnniskor dan att
det blir missuppfattningar / .../ Jag ar vildigt sihdir paryckande, vill att saker och
ting ska hénda. Speciellt ndr jag ddkanske inte ma- riktigt bra. Sdbar det varit nu
en forton dagar, tre veckor. Nu har jag bara legat patelefonen / .../ Hela livet har
gdt i hundradtio och sa har det ju varit fram till nu va. Det har mest varit
handlande, inget tinkande. Det dr svat att faigaig det. Men detta har hjalp till
(Alber?).

Albert, liksom nagra av de andra papporna har dven positiva erfarenheter. I det
torsta citatet ovan uttrycker Albert, liksom nagra andra pappor ocksd gor, att de
sociala myndigheternas krav pa honom som pappa kan upplevas positivt. De
upplevde det som en littnad nar det stilldes krav pa dem som féraldrar, som om
den myndighetsperson som de var i kontakt med litade pa att de kunde ta sitt
ansvar som fider. En av de andra papporna dr Daniel. Han nimner en
polisassistent som han har blivit bra bemoétt av 1 samband med en utredning om att
han misstanktes ha utsatt en av sina dottrar for sexuella 6vergrepp. Han berittar att
“utrederskan ddr, den kvinnan, hon var jattebra alltsd’ och att “hon sa ‘men herregud, det dr
vil klart att du fa saa dér nojor och grejer nar samhdllet ligger pasadar””. Hon forklarade
for honom att amfetaminet gjorde att han madde dnnu simre och talade om for
honom att "du dr en jivia bra pappa och det ska du vara stolt over, men ge fan i amfetaminet
annars ska jag sjaly komma och ta barnen ifrar dig””. Han konstaterar att hon var “Javligt
trevlig”. Négot liknande beskriver Allan. Nu 1 efterhand uppfattar han kraven som
stalldes pa honom som positiva, trots att ilska var hans forsta kinsla di. Han
stalldes infor ultimatum av socialtjansten att valja mellan att sluta med drogerna och
att tvingas flytta ifran sin dotter och hennes mamma. Han beskriver att han kinde
sig 'jdttehotad”, men att det inte si mycket handlade om honom i relation till sin
dotter, utan om hans “drogpersonlighet” och att han "var ju mest ridd egentligen for att dom
skulle ta drogerna ifrar mig”. 1 den behandling som han sedan fick stallde de krav pa
honom att vara med sin dotter for att han skulle fa permission.
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I det andra citatet ovan, kan vi se att Albert senare fatt en socialsekreterare som han
upplever har gett honom stod och pa ett positivt sitt kontrollerat och stallt krav pa
honom. Aven om han kan kinna sig himmad och pipassad i relationen till barnen,
sa tvingar det honom att tinka efter vad han gor, vilket han ser som positivt. Likasa
Bjorn idr, sedan han har bytt socialsekreterare, néjd med kontakten med
socialtjansten. Ber han sin nya socialsekreterare om hjalp sa far han det. Han har
fatt hjilp med att s6ka pengar sa att han ska ha rad att aka pa semester med sin son:

Ber man om hjilp si dr det klart dd fir man det /.../ jag har ju
socialbidrag. Och jag har /.../ bett min assistent nu om hjalp for att
soka genom en fond /.../ si hon hiller pad och hjilper mig och séker
pengar genom en fond sd att jag ska kunna dka med /sonen/ till
Legoland. Si att man far hjilp med pengar dirifran. Och det idr ju
foraldrar som har barn bara som kan séka genom det /.../ S4 hon héller
pa och jobbar med det, sd vi far se hur det gar. Si dom hjalper ju mig och
sd nir jag ber om hjilp, dom hjilper /sonen/ det ir inga problem. Den
assistenten jag har, hon ar ju helt underbar (Bjorn).

Det idr dock forhallandevis fa pappor som har positiva erfarenheter av
socialtjansten. Flera har bara positivt att siga om de institutioner som deras barn
har varit pa. Aron t.ex. ar valdigt n6jd med personalen pa den institution som han
bor pa med sin tre manader gamla son. Han sager att personalen ar “helt underbara”
eftersom de tror pa honom som far, “dom dr ju mer med mig”. Personalen pa
institutionen “fycker bara det dr bra att jag kdmpar. Dom vill ju barnens bista hdr”.
Douglas ar ett annat exempel:

Mycket vanligt bemétt. Och sist jag pratade med /en anstilld/ s var det
ju ocksd det att dom visste om att det skulle upp i tinget och allting sant
hir. Just det hir med vardnadstvist och allt sant hir ju. Men sa menade
hon da péi *varfor har du inte ring@’ ’Ja men’, sa jag, ’jag far ju inte lov att
triffa mina barn for mitt ex ju.’ ’Ja, men’, sa hon, ’den regeln struntar vi i,
du kunde ringt anda och pratat med din dotter (Douglas).

Han kinner sig illa bemott av de sociala myndigheterna, men tycker att
institutionens bemotande har varit bra. Dir tog sig personalen tid att lyssna pa
honom nar han hérde av sig, vilket han forst inte forstod att han hade ratt till.

Dessa pappor tycktes bli sedda som individer. Det var deras handlingar
som fordomdes, snarare an att de sjilva stimplades som missbrukande fader som
inte kan eller bor ta hand om sina barn. Socialsekreterarna (kapitel atta) nimner
ocksd att de fader som de mott, och som uttryckt sig positivt om kontakten med
socialtjansten, har kint att de har blivit sedda och hérda. Férmodligen beror
pappornas mer positiva omdomen om personalen pa institutionerna, jamfort med
om socialsekreterarna, att de har en titare och mer personlig kontakt med
personalen pa institutionen. Papporna berittar om minniskor som lyssnar och tar
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sig tid, men som dven stiller krav pda dem som férildrar. Det dr ocksa just ett
sadant slags bemotande som vi har sett att de pappor, som har positivt att siga om
socialtjansten, har fatt.

Kinsla av att vara undanskuffad

For det forsta dr jag inte delaktig i det som har begdts, for att dom har tagit barnen,

men danda sa gor socialen som dom vill mot mig. Sd jag menar det dr ju mot

[ mamman/ dom fi vidta dgirder. Men jag blir ocksddrabbad i detta for att jag ar
drlig och sdger att jag orkar inte ta hem barnen. Och dérfor blir jag drabbad pa sa
sdtt att det snackas om att vi bara ska trdffas en gaig i maaden, jag fa bara ringa

en gang i veckan, for att barnen ma ddigt och det orkar inte [ familjebensmanman/

med dar uppe. Och det tycker jag dr fel. Det ar klart [ dottern/ mar ddigt, det dr ju

hennes pappa som ringer, men det dr ju positivt for henne dven om hon ma ddigt.

Att hon vet att jag bryr mig. Och det skiter dom i for det viktigaste ar att
Sfamiljehemmet har det bra sdaatt siga. Och ddr i det. a, jag existerar inte emelland.

Och det tycker jag dr fruktansvirt. Och ndr jag existerar dd dr det en massa
uppoffringar jag mdate gora for att det ska passa [ familjehemsmamman/. For jag
menar, jag skulle klara av och ha barnen hemma en helg var fjortonde dag. 1.dtt utan
att det dr ngra problem, men liksom det fa jag inte. Jag kdnner att jag mister
kontakten med mina barn och sabdr och det bar jag sjaly erfarenhet av for jag var pa
[ institution/ nar jag var liten (Albers).

Oskyldigt drabbad kan jag vil sdga att det kdnns. Jag tror mamman bar lite svaare
att lamna ifran sig barnen, alltsa sdsom jag gjorde. Jag véljer ju det istillet for att
dom skulle fara illa. Jag menar difinns dir val ingen risk med att jag kanske sdger
till dom att jag vill ha dom var fjortonde dag. Det finns ju ingen risk da Jag menar
jag tog det for barnen i forsta hand. Det dr darfor jag vill lanna bort dom. For fjorton
dagar sedan var vi nere och snacka och dasa jag till dom jag vill ha nerskrivet exakt
vad ni forvantar er ay mig for att jag ska fata hem mina barn’. Jag bar fortfarande
inte fat ngot svar, det dr fjorton dar sen. Alltsd det har sega. Precis som om dom
skiter i en. Nu har dom placerat barnen, nu kan dom skita i en (Albert).

I det forsta citatet ovan beskriver Albert hur han kinner sig straffad f6r de problem
som barnens mamma har. Trots att det ar barnens mamma som har blivit
polisanmald och det dr henne som Albert anser att de borde vidta atgirder mot, sa
kanner han sig ocksa drabbad. Sjilv menar han att han har tagit sitt ansvar genom
att erkinna for socialtjinsten att han inte klarar av att ta hand om barnen utan
nagot stod. Men istillet for att fa det stod han kanner att han behéver, sa uppfattar
han det som att han straffas genom att barnen omhindertagits och han sjalv sedan
ignoreras. Han édr upprord Over att socialtjdnsten tar mer hansyn till
familjehemsmamman 4n till honom som ir barnens pappa. Albert beskriver en
kinsla av att emellanat inte existera och att han maste anpassa sig efter
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familjehemsmammans behov. Att kidnna sig undanskuffad frain barnen och
ignorerad som pappa, beskriver ocksa flera andra pappor. Liksom Albert kinner sig
ignorerad av socialtjansten, sa berittar Birger att socialférvaltningen inte meddelar
honom nar det har hint nigot med barnen. Han siger att om inte han hade haft
nagot intresse for barnen och inte ringt och fragat hur det 4r med dem sa hade han
inte fatt veta nagot. Han tycker det 4r manga problem med socialtjansten:

Ah, det dr mycket jidder alltsd, det dr mycket jidder frin /en viss
kommuns/ socialférvaltning, vildigt mycket. Meddelar inte en ndr det
intriffar grejer. Ja, det dr mycket, mycket skit. Dom kunde skirpt sig,
men det gor dom aldrig. Hade inte jag sjalv haft lite intresse i barnen och
ringt och kollat upp grejerna sa hade jag aldrig fatt reda pa det hir med
pégarna, att de hade blivit utskrivna frin /institutionen/ (Birger).

David ir ett annat exempel pa en pappa som upplever att socialtjinsten inte
uppfattar honom som viktig. Vad giller kontakterna med socialférvaltningen,
angaende den dldsta sonen, sa menar han att det “har fungerat vildigt ddigt”. Han
sager att de kontaktar honom vildigt sallan. Han godtar inte socialsekreterarens
torklaring att de inte har kunnat fa tag pa honom:

Jag far ju sdga det att det har ju fungerat vildigt déligt med /ildsta
sonen/ och socialen. Ja, jag tycker att jag har blivit vildigt lite kontaktad.
Och si siger dom /att/ dom har inte hittat mig. Det dr skitsnack. Det dr
ju bara att ga till hans mamma ju, sd da kan man fa telefonnummer. Hon
har ju alltid vetat var jag har funnits, jag har alltid hort av mig. Sa visst
har dom kunnat fa fatt i mig. Det dr bara lite tamt snack tycker jag. Alltsd
livet dr inte bara att sitta sig ner och skriva ett brev och skicka ivig va.
Har man intresse for sitt jobb si nog fasen ska man fi fatt i folk /.../
det enda svaret jag fatt var att jag varit svar att fa tag i och vi har skickat
brev’, men /.../ varfor inte friga mamman di var jag finns var Jag
menar svarare ir det inte ju. Svarare dr det inte. Dom har ju haft kontakt
med henne. Och jag har ju i stort sett alltid hort av mig, sa dom har vetat
var jag har varit eller jag har vetat var dom har varit (David).

Papporna beskriver socialtjanstens anstringningar som otillrackliga och de fragar
sig hur angeligna de egentligen har varit om att fa tag pa dem. Vid ett annat tillfille
under intervjun berittar David om konflikter mellan honom och ildsta sonens
mamma och om hur hon bakom ryggen pa honom planerat att skicka sonen (som
bor pa ungdomshem) till en institution i sitt hemland. Citatet av David kan ocksa
ses som ett belysande exempel pa skillnaden mellan huruvida en far ar narvarande
for sociala myndigheter och for sitt barn.

Flera av pappornas berittelser praglas av exempel pa situationer som
kan ses som att papporna blir undanskuffade, ignorerade och marginaliserade fran
sina barn. Det sker pa olika sitt, men kénslan synes vara gemensam. Det kan handla
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om att papporna inte kint att de har fatt det stod som de Onskat. Ett exempel ar
Daniel, som onskar att samhallet "iszdllet stottat” honom “hela tiden i alla dom hair
turerna”. Han upplever det som att “domz ville pand vis splittra familjen” och berattar att
trots att han hade gemensam vardnad om barnen "ir det ingen som véinder sig till mig och
sdger att det har varit narting” 1 samband med att en av s6nerna blev “satt pdfosterhen:”.

I kapitlets inledande avsnitt fick vi ta del av hur en del av de pappor
som har missbrukat kinde sig stimplade som missbrukande fider och hur de
upplevde sig orittvist behandlade utifran den foérestallningen. Emellertid ar det inte
bara de pappor som har missbrukat som upplever sig orittvist behandlade. Sa
berittar t.ex. Ernst att han kinner sig vildigt orattvist behandlad. Han kan inte
arbeta pa grund av en skada, men han siger att han betalar flera tusen i underhall
for sina barn till deras mamma (som han uppger dr psykiskt sjuk). Han tycker att
det dr orittvist eftersom det inte 4r han som har lamnat barnen, utan mamman.
Han behover pengar for att kunna aka och hilsa pa barnen (som dr manga och
placerade i olika fosterhem) och gora saker tillsammans med dem. Men han kianner
sig “slingd @ sidan” och menar att pappor i sidana situationer blir isolerade och
deprimerade. Barnen forstar inte att han har sa lite pengar att han inte kan triffa
dem sa ofta, "de tinker bara att de vill triffa mig”. Han siger att 1 och med att det ar
mamman som fir barnens underhall och barnbidrag, si kan hon ge dem fina
presenter i julklapp medan han knappt kan ge dem nagonting alls, “pappa ger varsin
slickepinne”. Han anser sig tvingad att arbeta svart for att kunna gora saker med
barnen och ge dem presenter, vilket gor att han kianner sig som en brottsling. Han
understryker att han inte ens har rad till bussen for att dka och hilsa pa barnen.
Han kinner sig straffad pa flera satt, inte bara i och med att han blev limnad vid
skilsmassan utan allt som hint efterat ocksa. Han sager att han inte kinner sig vard
nagonting, att han har “appat fortroendet, allt”. Han menar att det dr en annan sak om
pappan ar alkoholist, men han forstir inte att han inte kan fa virdnaden eftersom
han ir ett normalfall. Utifran sin beskrivning synes Ernst marginalseras fran barnen
pa olika sitt, bland annat ekonomiskt. Det 1 sin tur ger ringar pa vattnet och tvingar
honom att arbeta svart och diarmed kinna sig som en brottsling. Det kan ses om att
han genom att relatera till ”’de andra” (alkoholisterna), framhiver sin normalitet och
det felaktiga i att just han marginaliseras.

Papporna upplever det som att de sociala myndigheterna marginaliserar
dem och frintar dem det vardande ansvar som de skulle vilja ta f6r barnen. Det ger
alla papporna uttryck for pa ett eller annat satt, om inte sjalvupplevt sa genom
andra. Gustav sdger att han bade frin egna erfarenheter och genom féreningen som
han ar aktiv 1 kan beritta om bemétandet frin sociala myndigheter. Han tycker att
bemotandet dr fruktansvirt” och fornedrande”. Han forklarar att “man blir inte
bebandlad som en ménniska” och tilligger “speciellt som pappa alltsa Dad har man ingenting
att saga till om /[ .../ Man dr inte vird naiting / .../ Dom hittar alltid naiting saatt dom kan
nedvdrdera papporna”. GoOsta, som har vuxna barn kan ge oss ett retrospektivt
petspektiv. "Myndigheter och sait dar / .../ helst sociala fkan ju forstira valdigt mycket”,
konstaterar Gosta. Han berittar att han forvisso inte hade virdnaden om sin dotter,
men att han hade hand om henne en period i slutet av 80-talet, dd hennes mamma
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missbrukade. Under den perioden kidnde han att han inte fick niagon uppbackning
fran de sociala myndigheterna:

Och nir det var kritsikt dir da tog jag hand om henne ett tag. Jag hade ju
henne varannan vecka och si dir. Men jag fick ingen uppstallning utav
dom for att jag hade inte vardanden utav henne. Sa att liksom det spelade
ingen roll vad jag gjorde eller vad jag sa. Jag hade ingenting att siga till
om /.../ det férsvirade vildigt mycket. Det var ingen som tog notis om
vad jag sa och dven fast jag hade en nykter period just da nir /mamman/
holl pa att strula di. Innan vi separerade /.../ dom lyssnade ju inte pa

mig utan bara pa henne fast det var hon som klev Gver grinserna
(Gosta).

Papporna berittar om att de inte far nagra klara besked om vad det forvintas av
dem som fader, att socialtjdnsten inte tar kontakt med dem och meddelar dem vad
som hinder med barnen. Ekonomiskt kan de kdnna sig straffade, uppleva det som
att de sociala myndigheterna dr ute efter att splittra familjen och att de inte har
nagot att siga till om som fader.

Mamman i fokus

[ Mamman/ blev polisanmild for att ha slagit barnen och for att, sexuellt ofredat
kallar dom det for / .../ Jag beniittes ju med misstanksambet. Det gjorde jag ntay
[ institutionen/. Jag ocksdsdatt saga. Och jag skulle inte filov att ta hem barnen
som jag ville och sahdr. Och liksom det kunde jag inte riktigt forstaoch det kan jag
Sfortfarande inte forsta Men jag tog hem barnen dndg vi hade en ldgenbet ju. Sd sa
Jag till dom, “det har ni inte med att gora for det dr mina barn’. Och det gick ju
alltsq men dom tyckte inte om det. Men jag hamtade ju dom varannan helg. Ett
barn varannan helg siatt siga [--/. Jag ville ju ha ngon familj har nere som tog
hand om dom for [ mamman/ fick inte och jag vet att jag hade aldrig orkat med tva
barn gjily va. Det var bara sa Men dom skicka upp dom till [ ort/, och dair dr dom

nu. Det blir mindre och mindre vi far tréffa dom hela tiden. Och débar | mamman/

dandavariti / .../ polisforhor och blivit friad /---/ Men just det har att bli drabbad
utay ngonting som man inte har giort. Sa kanner man. Jag har liksom inte gjort
ngonting. Knarkade visserligen giorde jag och jag saade vél min 165 med det. Hon

forstod ritt mycket, det syntes pa henne. Hon blev vil saad, men jag har aldrig
skadat henne samedpetet och dnddblev jag liksom bebandlad precis som om jag hade
glort det for att jag inte ville gain pangon utredning sdatt sdga av radsla for dom
har sai javla makt, socialen. Dom har det for skulle dom tycka att jag inte var en
lamplig foralder saskulle dom [ ta barnen/ (Alber?).

Som vi kan se 1 ovanstiende och andra citat fran Albert s3 kinner han att han har
blivit straffad fér mammans problem genom att han inte far ha barnen hos sig

188



varannan helg. I Alberts fall 4r det som att mammans ansvar f6r barnen fokuseras
och nir inte hon klarar av att ta hand om barnen ar det inte sjalvklart att Albert ses
som ett alternativ. Det upplever han som att han straffas f6r hennes problem. I
stort sett alla papporna uttrycker upplevelsen av moderscentrering mer eller mindre
explicit. Papporna upplever det som att de far ta de negativa konsekvenserna av
mammans problem. I Boérjes beskrivning framstar fokuseringen pa modern mer
explicit an hos Albert. Borje berittar att han far skulden f6r mammans problem.
Han menar att de sociala myndigheterna dr “vraugt instillda” till honom och siger att
de “ldgger det pamig att [ mamman/ har birjat missbruka igen”. Han tycker sig betraktas
som syndabock.

Papporna kinner att de inte blir sedda som fiader och maste kimpa for
att visa att de ocksa betyder nagot fér barnen. T.ex. berittar Bosse att han “har
verkligen fdt kdmpa for att fadom att inse att jag dr barnens pappa. Att jag pller en funktion”.
Han nimner som exempel att “nar barnen for illa davar det sjilvklart att mamman skulle
in pa behandling och jag fick slas med nabbar och klor for min egen del. Det var inte alls
gjalvklart” att han skulle fa nagon hjalp. Han foérmodar att relationen mellan
mamman och barnet dr “mycket kdinsligare” in den mellan pappan och barnet
eftersom papporna litt hamnar utantoér: “Som pappa bar man ju ként att man hamnar
bort fran sina barn vildigt litt i missbruk i alla fall. Man fa ju kampa for att ta tillbaka
[barnen/.” Det verkar som om Bosse har tagit till sig forestillningen om att
relationen mellan modern och barnet dr mer kinslosam dn den mellan far och barn.
Men han antyder att han ser det som ett strukturellt problem, ett problem som
snarare skapas av sambhillet 4n dr betingat av nagra viasensskillnader mellan fader
och modrar. Han berittar att kvinnor inte 1 samma utstrickning som min haktas
och hamnar i fangelse:

Jag vet inte. Jag formodar nir barnen dr yngre, niar barnen ar sma si
betyder ju mamman /mer/. Det dr mycket mer nirhet till mamman och
barnen ar valdigt beroende av mamman. Och mammor som har barn
aker inte sa ofta i fangelse. Det ér svirare for dom att bli haktade. Dom
far fran borjan en san hir relation till barnet. Jag tror att dom saknar den
mycket kraftigare nir den bryts. Det dr mycket kansligare, den relationen
an pappor som liksom ar utanfor (Bosse).

En annan sida av samma mynt, dir barnens modrar fokuseras, ar att det i vissa fall
ar forst nar mamman fallerar som de sociala myndigheterna uppticker pappan som
forilder. Men det dr oftast efter att papporna har gjort flera forsok att visa att de vill
ta ansvar for barnen. Sa fick Albert till sist mojlighet att ha barnen boende hos sig.
Aven Birger ir ett exempel. Birger ir kritisk till socialtjinsten som han menar bara
riknar med honom nir mamman brister 1 omsorgen om barnen. Vid den tidpunkt
som jag traffar honom har barnens mamma just aterfallit 1 missbruk och far inte
vara kvar pa den institution hon vistades pa tillsammans med barnen. Darfér bor
nu barnen med Birger 1 en ligenhet pa det behandlingshem han ir pa. Han ser det
som att socialforvaltningen “skinger dver” barnen till honom nir det passar dem och
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han sager att "det dr synd om barnen ocksd’. Egentligen sa hade han velat ha sina barn
hos sig hela tiden:

Jag har velat ha mina pdgar hela tiden. Sa egentligen ar jag glad for att
hon strulade till det ju, da far jag pagarna. Men sen samtidigt sa ar det sa
att i /en viss kommun/ si fort det har blivit nigot fel eller blivit
nagonting /f6r att mamman,/ har kluddat till det pa nagot sitt sa att inte
pagarna har kunnat vara dir si ’Oh, ja, ja, da tar vi pappan’. Jag menar,
har /hon/ inte kluddat till det eller allting har varit okej sa har jag nistan
haft lite svarighet att umgas med mina barn (Birger).

I pappornas skildringar framstar det som att socialtjinsten fokuserar moderns
ansvar for barnen. For ndgra pappor har det inneburit att de har upplevt att de far
ta pa sig skulden for de problem som barnets mamma har. De upplever det som att
socialtjansten ger modrarna stéd i sitt forildraskap, medan de sjilva som fader
tillskrivs forildraskapets negativa sidor, aven moderns. Flera av papporna beskriver
det som att de maste underordna sig sociala myndigheter och ibland 4ven barnens
mammor, alltsda de som kan ”6ppna dorren” till barnen, for att far vara med sina
barn.

Kamp och uppgivenhet

/ Det blev biittre/ efter jag sa till | familjehemsmanmman/ att hon inte skulle tro att

Jjag skulle lda bli barnen, men jag ska ha hem dom. Och hon var precis som om jag
skaulle dverlda dom till henne |-/ ddsa jag till dom pdskarpen att det far ni siuta
med. Och naistans ddr saslippte det (Alber?).

Det ir inte bara i citatet ovan som Albert beskriver hur han har kimpat for att visa
att han vill och anser sig kapabel att ta hand om sina barn. I tidigare citat har vi
ocksa sett det. Vi har dven sett att flera av de andra papporna gett uttryck for hur
de har kampat for att fa vara fader. Bosse uttryckte sig med ord som att han har
fat kampat for att fadom att inse att jag dr liksom barnens pappa”. Flera av de andra
papporna anvinder sig ocksa av ord som "kazp” och “kdmpa” nir de beskriver hur
de i kontakten med olika sociala myndigheter har férsokt att etablera och
uppritthilla en relation med sina barn. Exempelvis Aron, vars dldsta son ar
placerad hos sin mormor, aterger hur han har fatt kimpa for att fa ta hand om sin
yngsta son, som bara ar nigra manader gammal. Nir han fick besked om att dven
den yngsta sonen skulle omhindertas “kdmpade” han “for allt han hade” och till slut
fick han 6verta mammans utredningsplats pa en institution:

Jag kinde det liksom att jag har blivit av med ett barn, men kan jag

behalla ett sd ar det bra /.../ jag kimpade ju for allt jag hade liksom. Jag
tvingade mig in hir sd att sdga. Dom hade inget val /.../ jag fick ju aka
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till socialkontoret i /stadsdel/ tre fyra ginger i veckan och prata med
socialsekreterare dar. Jag fick snacka med han och férsoka fa han till att
torsta att jag vill det hir. Jag ger mig inte. Jag gav mig inte, nu ar jag har
/pa institutionen/ (Aron).

Han kinde att han av socialtjansten "blev motarbetad bara for att jag var en pappa som ville
ta hand om mina barn”. Nu upplever han det emellertid som att de har “firstar att jag
vill ta hand om barnen” och ser att han ar “en pappa som kdampar for sina barn”. Han siger
att det var u det mdet jag ville ng att fadom att forstdatt jag dr pappa”, och betonar att
“det dr ingen annan som ska vara det @ mina barn”. Barnen och faderskapet betyder
mycket f6r Aron, liksom for de andra papporna. Papporna beskriver att de ar
beredda att kimpa hart for att visa att de menar allvar med sitt foraldraskap och att
de vill vara narvarande och engagerade i sina barns liv. Sa berittar t.ex. Bosse dven
att han “har liksom fdt kéimpa for att fatriffa mina barn” och 6nskar att han hade "blvit
bemott i egenskap av barnens pappa. Inte som ndgon som kanske inte kommer att finnas dar”.
De sociala myndigheternas forestillningar om och férvantningar pa papporna synes
vara att de si smaningom kommer att lita bli att ta ansvar for sina barn och vara
franvarande for dem.

Flera av papporna tycks ha bade denna férestillning och reella hinder
frain myndighetsutovare att kimpa emot. Hir kan Frans tjana som belysande
exempel. Han ér kritisk till familjeritten som enligt honom hévdar att han inte har
nagon bra kontakt med sin fyraariga dotter och darfor inte ska fa ha henne hos sig
pa umgange lingre, "ag har kdmpat hela tiden”. Han berittar hur han tidigare “/yckades
tvinga till mig att soc tog sitt ansvar och hade en mitesplats for mig och barnet sdjag fick lira
kdnna den hér lilla flickan”. Dottern f6ddes nir han satt i1 fingelse och nir han kom ut
darifran kinde han sig “bestulen” pa sitt barn. Han skildrar hur han “ringde dverallt,
tiugo socialarbetare, overallt for att fa triffa henme” och menar att det ar “otroligt
skrammande” hur han bemoéttes:

Ja, det ar gamla tanter som sitter dar. Otroligt skrimmande. Jag ringde
runt dir for att trycka pa och dom bara tyckte ’Ah vad du later
uppstressad’ /.../ Jag visste inte vart jag skulle ringa, si jag ringde
overallt och dir uppe pa familjeritten tyckte dom >Ah, vad du later
upprord’, och dittan och dattan. *Vad tror du?’, sa jag ’jag har fatt mitt
barn taget frain mig, jag maste fa traffa mitt barn liksom” (Frans).

Han ér upprord 6ver att kvinnan fran familjeratten bara triffade honom tva ganger
och sedan dnda “skrev att hon hade haft en grundlig vadnadsutredning” och kunde uttala
sig 1 ratten om hur han fungerade tillsammans med sitt barn, “a#t inte jag var lanmplig
som vadnadshavare”. Det personalen pa ett familjecenter sag, togs inte med i
utredningen. Han uppger att personalen pa familjecentret sag att “den hdr relationen
den birjade byggas upp mellan henne och mig”. Enligt Frans tog familjeratten inte med det
1 utredningen trots att de “/a ner jattemycket resurser, samtal och allting”. Han berittade
att en anstalld pa familjecentret hade sagt till honom att det som hint 1 relationen
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mellan Frans och dottern "var ju det mest fantastiska jag varit med om, man skulle velat
videofilmat hela grejen’”. Han betonar att “grejen dr att det finns ingenting att hacka ner pd’
och att familjeratten “letar fel pamig hela tiden”. Han poangterar att de gor det trots
att hans son bor hemma hos honom igen och han bedéms vara en limpligt far at
honom. I ritten hivdade Frans att han fOrsvarade sin "dotters ritt att behdla sin pappa
som vadnadshavare”:

Och jag hivdade da att jag ville forsvara min dotters ratt att behalla sin
pappa som viardnadshavare. Jag var ju virdnadshavare f6r henne och hon
maste ju kunna fa forsvara och behalla sin pappa. Hon kan ju inte prata
for sig sjilv /.../ sa dberopade jag FN:s barnkonvention di att alla
myndigheters beslut ska gynna barna. For det var ju faktiskt hennes ratt
det handlade om att behélla sin pappa som /.../ Det handlar inte bara
om mina rittigheter (Frans).

Att inte bli sedd som far tycks paverka fidernas sjilvkansla, inte bara i egenskap av
fider, utan 6verhuvudtaget. Bengt menar att det ar viktigt att “ha kvar den hdr
sjilvkdnslan, att veta att jag duger / .../ att jag ar en bra manniska”. Eventuellt missbruk
toretaller ocksa paverka. Bengt forklarar att missbruket leder till att man g7 ddiga
handlingar” och ar man da “inte forankrad i sig sjily” sa ar det latt att “bara forsvinna”, att
man inte orkar "Zafsa med en hel virld”. Albert och flera av de andra papporna har att
kampa med att fa triffa sina barn och att fa moijlighet att vara engagerade fader.
Det innebar ett ifrigasittande av deras papparoll, ett ifrigasittande som tir pa
sjalvtortroendet och tron pa om de ar tillrickligt bra foréldrar. Flera av papporna
uttrycker en kinsla av att vara sa asidosatta 1 sina barns liv att de lika girna kunde
bryta kontakten med barnen. Nagra pappor talar om risken att ge upp kampen for
att vara fader at sina barn. Det dr en kamp mellan att 4 ena sidan tro pa sig sjilv
som forilder och a andra sidan lata sig paverkas av samhallets och sociala
myndigheters syn pa dem som ifragasatta fader.

Bosse ser en direkt koppling mellan de sociala myndigheternas
erfarenheter och forestillning om fader, sittet de bemoter fider pa och
uppgivenheten hos en del fider. Han sager att "jag har inbillat mig att det dr Socialens
erfarenbet att maiga pappor inte bryr sig. Eller att dom har en sai forestéillning om att det dr
sa’. Han berittar att nar han satt i fangelse sa var han “en av dom fisom har velat triffa
mina barn”. Han har velat traffa sin son "dven om det har varit kasst i ett besiksrum i ett
fengelse. Det bar varit ritt torfligt liksom, men det har dnddvarit kul att traffa / .../ min son,
ngra timmar i veckan”. Men han talar ocksa om att "det dr manga av dom andra fargarna
som inte velat triffa sina barn for att dom har mat ddigt efter och sd’. Bosse har ocksa varit
nira att ge upp, liksom andra av papporna. Han siger att han har betraktats som
“sekunddr”, vilket har inneburit att han vissa perioder “skitit 7 sitt ansvar” som pappa:

Barnens behov det ir lika med mammans behov tydligen, sen kommer

jag sekundirt liksom. Det har jag kant sjilv, ’ar jag inte viktig?” Ibland
kanske gatt med pé det och skitit i mitt ansvar /.../Och ditfor kinde jag
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minga ganger forr att jag inte tog det ansvaret. Med dagis, ringde och
kollade det. Det gjorde mamman, skotte hela den biten och jag blandade
mig inte alls /.../ Och det dr lite samma nu eftersom hon ir pi
behandling /med barnen/ och fir skota det dat. Jag kinner mig inte helt
och hallet delaktig. Sa att det har varit en svar bit (Bosse).

Frans har ocksa tinkt att han “skiter snart i det har”. Han tycker att det ar
Yfruktansvirt” att behova “kdampa” hela tiden. Aven han har hért talas om fingslade
fider som har gett upp sina barn och siger att han kinde skrick for att hamna 1
samma situation som dem:

Jag kinde alltsa skricken. Jag orkade kimpa liksom. Ibland kinde jag det
som jag ska skita i allting. Det kom ju kanslan, ’jag skiter 1 barnet, jag
skiter i allting, det hir 4r ju helt vansinne’. Och jag tinkte, tink dom
papporna som inte har den orken, hur minga som ger upp /.../ Jag
pratade med en psykolog och hon sa det att hiktena dr fulla med killar
som har flippat ut totalt och tappat greppet helt enkelt (Frans).

Medan stimplingen, marginaliseringen, den sekundira rollen och kampen for att
vara foralder har fitt vissa pappor att nastan dra sig ur, ir det ndgra av papporna
som periodvis har gett upp helt. Bengt papekar att de forutfattade meningar som
han bemottes av "giorde ju att jag backade”. Han kinde att ’Jag skiter i er, jag behiver inte
er bjalp”, eftersom han uppfattade att det som de sociala myndigheterna dgnade sig
at "var mer kontroll dn hilp”. Han beskriver det som att “dez kdndes som att gapad lina”
och att han var radd "a#t frampa fel”. Att han domdes ut pa foérhand innebar att “jag
halkade ut redan direkt ngonstans”. Aven Gustav besktiver hur han gav upp. Han
torsokte engagera sig tor barnen under en period {6r att “Jyilpa till saatt dom skulle fa
baittre ligenbet och allt det dir. Men jag fick hela tiden hora att jag har ingenting med det att
gora. Savad kan man gora di Ingenting. Det var bara [ att/ slippa’.

Papporna ir/har befunnit sig i en situation som innebir det kan vara
svart reflektera Over sitt eget agerande vad giller kontakten med sociala
myndigheter. Albert dr den av papporna som tydligast med sjalvkritik tar upp att
han foraktar myndigheter och att hans eget agerande kan ha paverkat
kommunikationen mellan honom och de sociala myndigheterna. Utan att forringa
de sociala myndigheternas ansvar ger han flera exempel pa hur kommunikationen
blivit bittre sedan han dndrat sin attityd, t.ex. sager han att "jag har ju ocksa varit
valdigt aggressiv. Speciellt damot dverformyndare. Jag har alltid varit sq men det har pa ngot
sdtt vint. Inte den ddr blixtiga ilskan lingre. Sdadet kdnns skont”.

193



Om barnens institutions- och familjehemsplacering

Alltsadenna losningen dr battre an att | mamman/ skulle ha dem. Sdar det ocksa
Jag kdnner mig tryggare med att dom ar dar /i familjehemmet/ (Albert).

Jag vill inte ha dom dn, men jag kdnner samtidigt att jag borjar jobba for att fihem
[barnen/. Men detta hir ar Socialens ligenhet och jag fir inte ta hem dom forran jag
har fit ett boende. Samtidigt har jag hyresskulder och dom vill inte hjalpa till och
betala det. Sadet har blivit en liten [ ond)/ cirkel sa(Albert).

[Suck], jag saknar dom. Speciellt helger. Storhelger och allt nir jag der hem till min

far d4 deras farfar, dadr det véldigt stor saknad. Kommer ddmina syskons barn
ocksdblir det virre. Jag tycker jag kunnat fadom med mig salana helger, vid salana
tillfillen, men det fa jag inte. Inte nu. Jag kan forstiden biten hir ocksq vad som
hédnder, att dom madate fikanna trygghet déir uppe (Albert).

Ja, det gor ont att limmna dom. Men jag fick / .../ vant det pangot satt. Ja visst blir
jag ledsen och sdndr jag deer dér ifra, men det dr inte saddr intensivt lingre. Da
ett tag dar pa [ institutionen/ sdanar jag lanmade dom, ville jag bara springa in och
héamta domr och springa dér ifrar liksom. Bala grit och det gor jatteont inne i. Dadr
dom inte glada precis. Men sen samtidigt sakanske det dr nyttigt det ocksq att lira

sig att det kan gora ont. [Men/ det dr synd att det blir i den ddern (Albert).

Aven om Albert ir besviken pa de sociala myndigheterna for att han inte far triffa
barnen sa ofta som han skulle wvilja, ser han dnda foérdelar med
familjehemsplaceringen. Han foredrar att barnen dr omhindertagna framfor att
mamman har hand om dem. Han kinner sig tryggare nir barnen ar i
familjehemmet. Aven om han nigon ging vill ha hem barnen kinner han att hans
situation ar sadan att det inte ar limpligt just da (vid forsta intervjun). Liksom for
Albert dr det med blandade kinslor som flera andra av papporna, vars barn ar eller
har varit placerade, upplever institutions- eller familjehemsplaceringen.

Nigra pappor har, liksom Albert hade, ling vig att aka for att kunna
traffa sina barn. Barnen kan vara placerade pa orter lingt ifran pappornas
bostadsort. Pa si sitt kan man se det som att papporna marginalseras dven
geografiskt. Bjorn t.ex. tyckte att det var jobbigt i bérjan att hans son var sa langt
ifran hemstaden. Nu tinker han inte pa det eftersom han "Zinker bara att man ska fa
tréiiffa barnen | .../ Jag ser fram emot det.” Aven Elias berittar att han inte ville ha sina
barn sa langt ifran sig, men socialférvaltningen “Gvertygade ju oss” om att barnen
skulle placeras i ett familjehem i en stad flera mil frin honom. Han sdger att "v: hade
inget annat val, tyvarr”, men ar 1 alla fall glad for att barnen “#rivs diar”. Han papekar att
han dessutom tycker att det ar en "bdttre mifjo” t6r barnen dir familjehemmet ar,
vilket han ser som positivt for deras uppvixt. Flera av papporna kan balansera sina
kanslor av saknad med det positiva som en placering trots allt kan medféra for
barnen. Det ir bara Fabians kinslor som ar enbart negativa och tar sig uttryck 1
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ilska gentemot socialférvaltningen som har omhandertagit hans son. Han dr den
som, utifrin hela hans berittelse att doma, verkar befinna sig i den mest utsatta
situationen. Han sitter 1 fangelse, sager att han ar osiker pa om han kommer att
kunna hantera drogfriheten niar han limnar fingelset, dr i konflikt med de éldsta
barnens mamma och han och hans flickvin tvistar med de sociala myndigheterna
om att hdva familjehemsplaceringen av deras son. I den situationen som han
befinner sig 1 kan det vara svart att se niagra som helst fordelar.

Liksom Albert, talar flera av de andra papporna om att det kinns eller
kindes smartsamt att ha barnen placerade pa institution eller i familjehem. Nagra
pappor beskriver att det gor “omt” att inte fa traffa barnen si ofta som de vill och
att det ar svart med de stindiga avskeden fran barnen nir de maste limna dem efter
att ha varit tillsammans med dem ett tag. Aron menar att det gor ont att ha ett barn
som dr omhandertaget, vilket hans aldsta son ar. For Aron handlar det som gor ont
inte bara om att inte fa vara med sin aldsta son sa ofta, utan ocksa om att kianna sig
misslyckad som far:

Ja, det gor ju ont. Alltsa innerst inne, att man inte kan ta hand om han
ocksd. Det, det hor ju till att man tar hand om sina barn /.../ jag dr n6jd
att jag har lyckats fi en i alla fall /.../ sen vet jag ju liksom ocksd att han
har det bra dir han ir. Jag kan triffa han nir jag vill, sa det kdnns anda
ritt bra pa nagot sitt (Aron).

For nagra ar skilsmissan fran barnen en konsekvens av skilsmissa frin den andre
forildern. Geografiskt avstand, dalig ekonomi, infekterad relation dr konsekvenser
aven for andra icke missbrukande forildrar. Umginget dr ofta forenat med villkor,
som ocksa kan kompliceras av en dalig relation till den andre forildern.

Diskussion

Flera av pappornas berittelser genomsyrades av desperation Over att vara maktlosa
och inte veta vart de skulle vinda sig. De kinde sig missférstidda och tyckte att de
sociala myndigheterna hade en missvisande bild av dem. Nagra var skeptiska till
sociala myndigheters bedomningar av dem som foraldrar, som de menade grundade
sig pa bara korta stunders observationer av dem tillsammans med barnen (under
den psykiska press en bedémande blick kan innebara).

Vi har tidigare i avhandlingen sett att moderskap i hogre utstrickning
forknippas med barn och foraldraskap, dn vad faderskap gor. I kapitel tva fick vi en
bild av fader, 1 synnerhet frainvarande fader, som rotlésa och i behov av stod. Det
framstod som att separerade och frinskilda fider upplevde bristande stod 1
fadersrollen och att samhillet forhaller sig likgiltigt till dem. Det papporna beskriver
har likheter med de deltidsfader som Berg och Johansson (1999) har intervjuat (se
kapitel tvda och fyra). De menar att de franskilda fdderna 1 deras studie
marginaliserades savil frin samhillets stéd som frin sina barn. Aven flera av dessa
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deltidsfader kidnde sig tvingade att kimpa for att fa vara forildrar. Berg och
Johansson ser det som att faderna maste uppritthalla en “narcissistisk balans” i en
kamp dar de dels kinner sig behovda, dels uppfattas som marginella forildrafigurer.
Flera av papporna som jag har intervjuat berittade att de fitt kimpa som fader och
nistan gett upp helt. Som vi har kunnat se 1 kapitel atta berittade dven
socialsekreterarna om fiader som har gett upp. De forklarade det med att fiderna
var ridda och osikra, missbrukade och/eller hade stora konflikter med barnets
mor. Men de kunde ocksa se sin egen del i det hela, att de kanske kom med dubbla
budskap till faderna, pa sa vis att de dels sa att fader ar viktiga, dels agerade pa ett
sitt som motsade det. Detta var nagot som papporna ocksa hade kint sig bemotta
av.

Socialsekreterarna sa ocksa att de hade ambitionen att stodja fiderna
och dra in dem mer i utredningsarbetet for att de inte skulle riskera att
marginaliseras. Socialsekreterarna uppfattade det som att flera av faderna till de
barn som de utreder ir i behov av stéd och att “peppas” f6r att bli aktiva fader. De
trodde att fader littare an modrar “faller ifrar”. Bakomliggande tycks det finnas en
torestillning om att relationen mellan modern och barnet dr mer kianslosam an den
mellan far och barn. Det dr en bild som en del av papporna ocksa hade tagit till sig.
Pappornas beskrivning av sitt faderskap framstod i stor utstrickning som
6verensstimmande med det moderna faderskapet, att fader beh6vs och att det ar
tor barns bista att ha en nira relation till sin far. Papporna la det storsta ansvaret pa
sociala myndigheter i de fall som kontakten mellan dem och barnen inte fungerade
eller inte hade fungerat tillfredsstallande.

Flera av papporna beskrev det som att de hade varit tvungna att vara
mycket aktiva for att overhuvudtaget bli sedda som fader. I kapitel sex, sju och atta
kunde vi se att tillrickligt bra faderskap, i utredningarna och av socialsekreterarna,
forknippas med nirvaro, att vara aktiv som foralder, ha férmaga att sitta grinser
och att vara en god manlig férebild. Tyngdpunkten i samhillets fostran av fader har
de senaste decennierna varit att skapa just denna slags fader. Socialsekreterarna
berittade om att de fider som finns for barnet, tar de med 1 utredningen (kapitel
sju). Det forefaller som att det krivs att man redan ir en narvarande och aktiv far
for att komma ifriga. A andra sidan beskrev socialsekreterarna ocksa
invandrarfader som var for aktiva och som de maste "dra #t” (kapitel atta). Att vara
tor aktiv innebar att fiderna inte ar aktiva pa ett sidant sitt som socialsekreterarna
anser vara bra for barn. Nagra socialsekreterare foérmedlade ocksa en bild av
missbrukande fider som stérda och otillférlitliga. Socialsekreterarna  talade
emellertid inte om missbrukande fader som (f6r) aktiva, snarare lyste de med sin
tranvaro, kanske t.o.m. 1 socialsekreterarnas tankar. Detta upplevde dven papporna
och 1 viss man hade de tagit bilden av den frainvarande missbrukande fadern till sig.

Papporna beskrev att de kiande sig stimplade och att sociala
myndigheter hade foérutfattade meningar om dem. Stimplingen fick papporna att
kanna sig maktlosa. Becker (1997) talar om att vissa grupper inordnas 1 strukturen
med tvang. Reglerna innebir att en del minniskor kinner sig krankta, sa kan man
tolka flera av pappornas situation. Utifrin Becker kan man pastd att regler skapar
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avvikare, vilket kan leda till en sjalvupptyllande profetia. Det kan vi t.ex. se i att en
del av papporna goér vad som férvintas av dem som ifrdgasatta fader. T.ex.
missbrukare som drar sig undan. I och med att papporna lever upp till andras
forviantningar pa hur ifrigasatta fader ska vara, si upplever de sig sjilva till slut pa
ett liknande satt. Becker papekar att en kritisk punkt i avvikelseprocessen ar nir den
stamplade upplever sig fangad och officiellt stimplad och att det da sker en drastisk
forindring av individens offentliga identitet.

Jag betraktar det emellertid som att det handlar om bade misstro och
positiva erfarenheter av bemotandet frin sociala myndigheter. Dels levde papporna
upp till de sociala myndigheternas forvintningar, dels hade flera av papporna
forsummat sina barn av andra skdl p.g.a. hiandelser lingt innan de sociala
myndigheterna kom in i bilden (t.ex. svek fran forildrarna i barndomen, destruktiva
relationer, missbruk och kriminalitet). Hér kan vi knyta an till den friga som jag
stillde 1 kapitel fyra, niamligen om marginalisering 4r en konsekvens av
ifragasittande av fadersrollen eller om det ifragasatta faderskapet ir en konsekvens
av en marginaliserad position. Utifran pappornas berittelser menar jag att det ar
processer som ar verksamma samtidigt.

Pa motsvarande sitt som med avvikelsespiralen kan man tala om en
uppitgiende spiral nir individen fir ”social support’”™ och bekriftelse. De sociala
myndigheternas bemotande spelar en stor for pappornas upplevelser av och
agerande gentemot sociala myndigheter. Bland andra Andersson (1991) och
Trulsson (1998) framhaller att det har betydelse pa vilket satt myndighetspersoner
bemoter klienter. Hessle (1991) menar att social support kan vara avgérande for
huruvida en familj kinner att de far st6d eller kanner sig Overgivna av de
samhillsforetridare som de moter. Nir papporna blev uppmirksammade som
tader, fick stod i forildraskapet och upplevde att andra litade pa att de skulle klara
av det, blev de ocksa sikrare i sin fadersroll.

Trots att stod i fordldraskapet dr nagot positivt, sia kan det ocksa
problematiseras. Socialsekreterarnas tankar kring stoéd 1 forildraskapet forefoll
bygga pa en uppfattning om att man behover mer stéd 1 sitt faderskap dn vad
kvinnor behover i sitt moderskap. Moderskap forknippades mer 4n faderskap med
omsorg av barn, som om moderskap omfattar en naturligt vardande f6rmaga, men
inte faderskap. Utifran tidigare forskning och avhandlingens empiriska material
uppfattar jag det som att det finns en skillnad mellan hur missbrukande kvinnor
och min beméts av sociala myndigheter. A ena sidan tycks sociala myndigheter se
det som att méin behover mer stod i foraldraskapet. De sociala myndigheterna har
inte resurser, tid eller energi att ta sig an 1 fiderna och deras problem. Det forefaller
som att missbrukande kvinnor far mer stéd, nir de vl far stod. Det synes finnas en
tanke om att det forst och frimst ar modrar som ska stodjas 1 att vara tillsammans
med och ta hand om sina barn och att det dr forst om det misslyckas som stod till

* Hessle (1991) skiljer pa socialt stéd och social support och menar att begreppet socialt stod,
(likt ett bokstod) f6r tankarna till nagot utbytbart, att en stédperson oproblematiskt kan ersitta en
annan. Social support har, enligt Hessle en djupare innebord som implicerar att
stodatgirdssystem bade bygger pa och leder till nya processer.
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tadern kan vara aktuellt. Men vi kan emellertid ocksa se det som att det ar forst nar
modern misslyckas som fadern ar beredd att rycka in som férilder. Nar den
primira foraldern misslyckas rycker den sekundira in, vilket pappornas berittelser
gav oss tydliga exempel pd. Kanske dr det mer provocerande att se fader som offer
eftersom den traditionella genusdiskursen implicerar att det ar kvinnor och médrar
som dr svaga och vanligtvis betraktas som offer.

Foraldrar hamnar ofta i kris ndr de skiljs fran sina barn genom sociala
myndigheters omhindertagande (Hessle 1988). Jag uppfattar Fabians ilska som ett
utslag av det. Flera av papporna uttryckte det emellertid som att de hade hanterat
placeringen pa ett mindre smartsamt sitt 4n t.ex. de modrar som Trulsson (1998)
har intervjuat. Kanske tog papporna inte sjilva placeringen lika hart (eller visade
smartan lika tydligt) eftersom flera av dem redan var vana vid att betraktas som
sekundara forildrar och pa olika sitt hade marginaliserats fran barnen.

Jag tolkar det som att flera av papporna hade marginaliserats lingt
innan sjilva omhindertagandet. I saval den forskning som presenterades i kapitel
tre som i socialsekreterarnas berattelser i kapitel sju, menar jag att modersfixeringen
ar tydlig eftersom socialtjansten relaterar barn 1 storre utstrickning till moderskap
an tll faderskap, vilket kan ses som modersfixering. T.ex. Hilte (2000) visade att
kvinnliga klienter ofta inom den sociala barnavarden 6verbelastas i sin roll som
modrar, medan fiderna inte engageras alls. I Trulssons (1998) studie var det i flera
fall som det var fOrst nar barnens missbrukande médrar aterfoll till missbruk som
det gavs en Oppning fér papporna att vara foraldrar. Jag betraktar det som att
papporna ar sekundira foraldrar (jfr t.ex. Berg & Johansson 1999, Gillis 1994, 1997,
Hilte 2000, Sommer 1997). Det ar forst nar modern, som ses som den primara
omvardaren, inte klarar av att ta hand om barnet som det finns plats f6r pappan att
trida in. Det speglar den traditionella synen pa fadern, som vi kunde se 1 kapitel tva.
Jag menar att papporna bade har tagit till sig denna uppfattning och reproducerar
den. Har kan vi relatera till Connells (1999) begrepp delaktighet, som innebar att
dven min som inte har en framtridande hegemonisk position ir delaktiga i
uppritthallandet av den partiarkala strukturen. Aven ifrdgasatta fader kan dra nytta
av de radande genusstrukturerna. Fader kan ofta pa ett mer okomplicerat sitt an
modrar dra sig undan faderskapet. A andra sidan kan ett sidant agerande sl4 tillbaka
mot papporna sjilva, genom att t.ex. sociala myndigheter férviantar sig av dem att
de ska vara franvarande.

Papporna beskrev det som att moderns missbruk kunde fortga
samtidigt som hon tog hand om barnen, tex. genom att missbruket si att sdga
slangs ut med fadern. Papporna tycks ha blivit moétta av en forestillning om att en
missbrukande far 4r/bor vara en frinvarande far, snarare an en man som behover
hjalp med att bli drogfri, sa att han kan vara en ansvarstagande far for sitt barn (jfr
Featherstone & Trinder 1997). Det dar en bild som vi ocksi fick av
socialsekreterarna, som knappast éverhuvudtaget nimnde missbrukande fader (se
kapitel atta). Man kan sdga att nigra av papporna pa sa sitt dansade med 1 sina
missbrukande flickvanners “koreografi med myndigheter”, for att anvianda
Trulssons begrepp (1998 sid. 150-154). Genom att inte avsléja médrarnas missbruk
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hjalpte de dem att uppritthalla fasaden av den tillrickligt goda modern som kan
beskydda sitt barn (jfr t.ex. Andersson 1995, Farmer & Owen 1998, Daniel &
Taylor 2001) mot en missbrukande far. Samtidigt ser jag det som att de ocksa
upprattholl bilden av den missbrukande fadern som franvarande, genom att halla
sig undan.

Jag ser det som, vilket Bengtsson och Gavelin (1994) papekar om de
missbrukande fider de mott, att det snarare dr uppgivenhet och bristande
sjalvfortroende dn ovilja att ta hand om sina barn som gjorde att vissa av papporna
gav upp. Papporna kan ses som marginaliserade av sociala myndigheter. A andra
sidan menar jag att papporna medverkar till att marginaliseringen uppritthalls och
bevaras. Jag ser det som att papporna ibland inte tar sitt ansvar fullt ut utan ligger
6ver ansvaret pa sociala myndigheter och modrarna for att deras faderskap inte
fungerar tillfredsstéillande. Flera pappor uppfattar sig som offer for de sociala
myndigheterna, men nagra ser ocksa sin egen del i bemotandet. Troligen har en del
fader ndgot att vinna pa att inta den “offerroll” som savil socialsekreterarna som
papporna malade upp av ifragasatta fader. Fiderna kan da befria sig sjilva fran
ansvar och ligga 6ver det pa sociala myndigheter.

Min tolkning 4r att socialtjinsten har del i sambhillets traditionella
konsstereotyper och formedlar dem till de fader som de moter i den sociala
barnavarden. Men samtidigt som papporna kan ses som offer for dessa strukturer,
sa kan vi ocksa se att de 1 viss man, liksom fader i allmidnhet, kan ha en del att vinna
pa att de uppratthalls. Fader i allmanhet kan dra fordel av att uppritthalla
genusordningen. I kapitel tva kunde vi se att synen pa fiader praglas dels av den
traditionella ekonomiska fadern som var familjeforsérjare och darfér inte var s
nirvarande och delaktig i barnens omvardnad, dels har en ny manlighet och
fadersroll tagit form. Samhillet priglas av en kluvenhet mellan dessa. T.ex. Astrém
(1990) ser det som att faderskapet, trots dess forindringar, fortfarande ér ett
torildraskap som kan kndppas pa och knidppas av. Faderskapet kan ses som en
utmaning och ett lockande dventyr, snarare dn nagot som alaggs fader. Bekkengen
(2002) menar att man har stérre mojligheter 4dn kvinnor att valja om de ska vara
delaktiga i forildraskapet eller inte. Jag ser det som att papporna littare kan vilja att
slappa taget om faderskapet an barnens mammor. T.ex. nir de korta métena och de
stindiga avskeden fran barnen i1 familjehemmet eller pa institutionen blev for
smartsamma och det gjorde for ont kunde papporna vilja att slippa taget om det
aktiva faderskapet. Det kan 4 ena sidan tolkas som att den l6sa anknytning som far
och barn anses ha marginaliserar pappan fran barnet. Det kan 4 andra sidan ses som
att papporna var sa uppfyllda av egna problem och egen smiirta att de hade svirt att
se barnets behov. P4 sa sitt menar jag att papporna inte bara blev marginaliserade,
utan ocksa marginaliserade sig sjalva. Jag tolkar det som att de bade blir stimplade
som ifragasatta fider och medverkar till stimplingen av sig sjalva. I detta avseende
kan vi se dven papporna som till viss del delaktiga i uppritthillandet av den
hegemoniska strukturen, utifrain Connells (1999) resonemang (se kapitel fyra).

Ett par av de invandrade papporna som inte har eller har haft
missbruksproblem markerade pa olika sitt hur de kinde sig extra hirt drabbade
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eftersom de ansag sig vara normala. De stillde sig sjilva i kontrast till ”’de andra”,
de som borjat missbruka. Maskuliniteter som ses som problematiska kan tillskrivas
andra grupper av min, an den man sjilv anser sig tillhéra. Det innebar att man tar
avstand fran underordnade och marginaliserade grupper av man. Ofta handlar det
om vita medelklassméin som definierar sig i motsats till etniska minoritetsgrupper
(Hondagneu-Soleto & Messner 1994). Nar det giller de intervjuade papporna
handlade det diremot om invandrade fiader som stillde sig i kontrast till
missbrukande fader.

Till skillnad fran i socialsekreterarnas berittelser, dar vi framst motte
tader i invandrarfamiljer dar bada forildrarna kom fran ett utomnordiskt land, hade
de invandrade intervjuade papporna levt tillsammans med en svensk kvinna.” T en
studie visar Minsson (1984) att relationer mellan en svensk kvinna och en
invandrad man (heterogent par) kan vara problematiska. Manson belyser det
problematiska i motet mellan mannens patriarkalt traditionsstyrda kulturarv och
kvinnans svenska normer och virderingar. Biada de anpassningsstrategier som
Mansson beskriver kan jag urskilja hos de pappor som ir invandrare. Ernst och
Elias uttryckte bada en djup besvikelse 6ver det brustna aktenskapet och férdomde
kraftigt socialtjdinsten som enligt dem stir f6r mycket av det som har med svenska
normer for foraldraskap och faderskap att gora. Till viss del framhivde de dven sin
egen kulturs Overligsenhet 6ver den svenska vad giller familjerelationer. Edvin 4
sin sida hade en mer ambivalent hallning till dktenskapet som inte holl, och
konflikterna med den f.d. frun tycktes orsaka inre konflikt hos honom. Detta menar
jag firgar pappornas bild av de foOrestillningar av faderskap som sociala
myndigheter formedlar och hur de forhaller sig till det. Bade Ernst och Elias
uttryckte en starkt negativ instéllning till sociala myndigheter och kinde sig djupt
missforstidda, medan Edvin hade en mer nyanserad instillning och sig
socialtjanstens insatser som en hjilp.

Vad den tillrickligt goda fadern (eller den tillrickligt goda modern)
innebdr kan sigas vara en allmidn definition av situationen, for att anvinda
Goffmans begrepp (1994), som riader inom den hegemoniska strukturen. Aven de
som inte kan leva upp till denna definition uppritthaller de strukturer som den
allmanna definition av forildraskap syftar till att bevara. De som avviker forstiarker
den normala strukturens konturer. Normaliteten uppritthalls dven av de som bryter
mot normerna. Saval fider i allmidnhet som ifragasatta fader dr delar i samma
komplex. P4 sa sitt kan vi se det som att papporna inte bara ér offer {for strukturer,
utan dven har mojlighet att paverka dem. For att fortsitta 1 Goffmans anda kan vi
se det som att de avvikande bidrar till bevarandet av strukturen, antingen genom att
spela den stigmatiserade och avvikande rollen eller genom att spela ett dubbelspel
och uppritthalla en fasad utat. Denna fasad kan sigas spegla en normalitet, d.v.s.
det som av samhillet betraktas som ett gott foréildraskap eller det som papporna
forvintar sig att ett gott foraldraskap innebir, nagot som de kanske misslyckas med

Aven om Patriks foéraldrar inte kommer fran Sverige, riknar jag inte honom som invandrare
eftersom han ér uppvixt i Sverige.
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att leva upp till, eller inte ens vill leva upp till. Att uppratthalla fasaden utit kan
innebira att papporna forsoker bete sig pa ett sadant sitt som forvintas av en far.
Antingen kan det goras genom att infér omvirlden leva upp till rollen som den
tillrdckligt goda, ndrvarande, aktiva, grinssittande och foéredomliga fadern, eller
genom att gora det som foérvantas av en ifragasatt eller missbrukande far, nimligen
att vara franvarande och halla sig undan och i vissa fall dven uppritthalla barnets
mammas fasad som den tillrickligt goda modern.
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KAPITEL 10. PAPPORNAS BILD AV EN BRA PAPPA

Inledning

I detta kapitel far vi ta del av det som papporna berittat om sin papparoll och hur
de tror att den paverkats av relationen till de egna férildrarna, 1 synnerhet fadern.
Papporna berittar om hur de anser att en bra far bor vara och hur de uppfattar sig
sjalva som féder.

Papporna om sina fider

Albert: Sen har jag tankt pa/ .../ hur jag hade det, siska inte dom ha det. Det jag
tyckte mest illa om, det ska inte dom ha. Det har dom dandafdt. Det jag tyckte var
varst i min barndom, det var nar mamma och pappa skilde sig / -/ Jag var nio a.
Och det har jag sagt, det ska inte dom ha [skratt]. Vi har ju inte skilt oss va, men
det ar ju nast intill |-/

Marzia: Men tror du att ditt forbdlande till din egen pappa har paerkat ditt sitt att
vara far?

Albert: Oja!

Maria: Pavilket satt di

Albert: Ja, min _far han har krikat mycket. Jag forsoker alltsavara nykter. Och han
har aldrig visat kdnslor. Han har aldrig kunnat grda. Det enda han har kunnat dr
att skratta. Sdett tag i mitt liv trodde jag det bara var tilldet att skratta.

Maria: Aven om du kinde dig ledsen?

Albert: Ja, precis. Sadet gir jag inte med mina barn. Kinner jag mig ledsen sasdger
Jag det, eller savisar jag det. Jag forsiker vara dppen, visa att alla kdnslor dr oke.
Hon har ju varit vildigt mycket ledsen nu [ dottern/, ett tag. Ddbar jag sagt att det
dr helt okej att graa. Alltsq det hade ju inte jag fat gora. Det var morsan som tog
den rollen. Sen allt det har dg hoten. Min pappa var véldigt anktoritar / .../ men
det forsiker inte jag vara. Morsan hotade alltid med att Jag ska nog sdga till pappa
ndr han kommer hem!” Va [skratt]. Sdgick man hela dan och hade dgest for att
han skulle komma hem. Ja, det var mycket salana grejer som paerkade. Det dr just
det hdr, savill inte jag vara. Jo, vi fick_ju stryk ndr vi var smq men det var ju tilldet
att aga barn, till en viss grins. Men det tycker inte jag. 1 isserligen kan det vara
[Suckar och visar med handen hur néra det kan vara ibland).

Marza: Ja, det kan det vara. Jag har ocksabarn. Man fa ligga band pdsig ibland.
Albert: Na, man kommer ingen vart med det dnda Titta samycket stryk jag fick,
Jag blev inte samycket biittre for det.

Albert: | Relationen till fadern/ har alltid varit bra / .../ alla fall sedan jag flyttade
hemifrar har den varit bra. Har aldrig varit ngra problem saatt saga.
Maria: Men jag ténker i relation till det som du berdittade innan.
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Albert: Jasadet. Jag var ju inte varldens bdsta barn heller [skratt]. Jag var rdtt sa
aktiy saatt siga. Jag kan forstibans satt att forsoka tackla. Han har gjort vad han
tyckte var bast, eller trodde var bdst.

Jag kénner att jag mister kontakten med mina barn och sdbdr och det har jag sjily
erfarenhet av for jag var pa [ institution/ nar jag var liten. Min mamma skickade dit
mig sd hamtade min pappa mig [--/ Det var inte familjehem utan det var en
institution, typ barnbem. NMamma och pappa hade precis skilt sig. Jag hade sjily
stallt till mycket, det hade jag giort / .../ Jag har ju varit vildigt bitter pédet i hela
mitt liv. Och sen dd mina systrar dom fick stanna bemma. Sd jag tyckte jag var
utsatt [ .../ Det paninner ocksamig lite, sddet fick mig att gira det ratta. Forst
tinkte jag ju ta hem [ dottern/ och lda [sonen/ dea pabem, men sdtinkte jag att
da blir det likadant som med mig sialv. Det hade ju blivit rent fel, liksom orittvisan
dar. Da dr det battre att de ar tillsammans |/ och det visade sig ju ocksa Dom
vaknar i samma sang ibland pamornarma, débar [ dottern/ krupit dver och krama

han. Sddet tror jag dr ett mycket bra besiut (Albert).

De tre citaten fran Albert beskriver hans relation till sin far och hur han tror att den
har paverkat sitt eget sitt att vara pappa. I det fOrsta citatet beskriver Albert hur
hans far har tjinat som negativt exempel, d.v.s. att han inte vill gbra pa samma sitt
som sin far. Samtidigt visar Albert pa en kluvenhet, han forstar sin far. De flesta
papporna anvander sina egna fader som negativa exempel. De ser sina fader i
kontrast till hur de sjilva vill vara som pappor och forscker att behandla sina barn
tvirtom mot hur de blev behandlade sjilva. Om fadern t.ex. har missbrukat sa har
papporna forsokt lata bli droger och om papporna har blivit slagna av sin far, sa har
de tagit avstind fran att sld sina egna barn. Liksom Albert sa dr det flera andra
pappor som, trots sina fOresatser att inte gora som sina fader, har missbrukat. Flera
pappor har fider som har missbrukat (men alla pappor som missbrukar har inte
fader som har eller har haft missbruksproblem). De flesta papporna uppger
emellertid att de aldrig har slagit sina barn®. Papporna forklarar ocksd, liksom
Albert gor i det tredje citatet, hur de behandlar sina barn istillet. Bengt, t.ex.
berittar att han har vixt upp med sin far och sina bréder. Han understryker att de
alltsa bara var pojkar och en man i familjen, vilket enligt honom ledde till att de
“slog / .../ pavarandra” istillet for att kommunicera verbalt. Han menar att det var
“vat satt att forstivarandra /[ .../ att kasta en tallrik pdvarandra” istillet for att prata.
Han upplevde ocksd barndomen som att han pressats att gora saker utan att nigon
lyssnat pa vad han sjilv egentligen ville, darfor tycker han att det dr “wiktigt att lyssna
pdvad mdénniskan egentligen vil/”. Det innebar ocksa att han tycker att det ar viktigt att
“forstd att det dr inte barnets fel ndr det ga snett, utan det dr mitt. Det dr mitt ansvar och inte
[ dotterns/”. Gosta berattar att han och hans far "var som hund och katt” och att han
“fick stryk” av sin far som var alkoholiserad. Aven om han, liksom sin far, har

“ Att betinka ir tilligget 1979 till Foraldrabalkens 6:e kapitel, som innebir férbud mot kroppslig
bestraffning eller annan krinkande behandling”.
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missbrukat, si betonar han att han 1 alla fall har tagit avstind frin sin fars
uppfostran genom att vara annorlunda an vad han har varit och inte har slagit sina
barn:

Jag har liksom aldrig slagit mina barn och har f6rsokt, ja nir jag har varit
nykter dé, forsokt vara annotlunda dn vad han har varit /.../ Man sa ju
sahdr ndr man vaxte upp att san vill jag aldrig bli. Jag har aldrig varit sa lik
han /.../ I alla fall till mina barn. Jag har aldrig slagit mina barn och
torsoker lyssna och prata med dom. Det gjorde ju aldrig han (Gosta).

Allan 4 sin sida forklarar att hans familj kanske var lite annorlunda an familjer som
missbrukare brukar komma ifran, eftersom hans “fordldrar dr inte narkomaner eller
alkoholister pand satt”. Men han berittar att han kinde ganska hoga krav pa sig sjilv,
“alltsa kinde higa krav pd att jag skulle lyckas”. Han kinner ocksa att hans fordldrar
dgnat for lite tid at honom och arbetat fér mycket. Det var hans farmor som tog
hand om honom och "win farsa s@ jag inte siddir jittemycket direkt”. Han berittar att
“hojdpuntkterna” var da han var med sin mor och far 1 fédelselandet, “da var vi
tillsammans”. Sjilv forsoker han dgna mer tid at sina barn och jobbar inte extra pa
helger eftersom “det ungen vill ha, det dr tid til] dig. Det dr din tid”. Han berittar ocksa
att det som han "/ed brist av” under sin barndom det var “god sjilvkéinsla” och han
tror att om han hade fatt det sa hade han inte behovt “soka frygghet i ett gang”. Dirfor
ser han det som att hans "stirsta uppgift i den papparoll, som pappa dqg dr att forsika ge
mina barn sagod sjdalvkdnsla som majligt”. Han siger att han vill ge sina barn "#rygghet och
det hdr med att dom duger sasom dom ar”.

Ett par pappor har inte haft si mycket kontakt med sina foraldrar
eftersom de inte har bott tillsammans med dem nagon lingre tid. Sjdlva vill de vara
mer nirvarande for sina barn. En av dem ar Douglas, som berittar sd hir om sin
uppvaxt:

[Skratt] Puh, det var svért alltsd. Jag dr uppvuxen i /grannland/ tll jag
var cirka sex dr, sen bodde vi utanfér /ort/ i ett par dr. Sedan hamna jag
sjalv pa fostethem dir jag bodde i femton ar uppe i /landskap/ /---/
Min biologiska mor och far, dom levde pa socialhjilp da och vi var sju
barn och dom menade pa det att dom kan inte betala till sd pass manga
barn nar inte ndgon av mina forildrar jobbade. Men det ar bara det att
min far han jobbade, men han hade ju en skada pa ryggen sd han var ju
mycket sjukskriven och det. Det tyckte inte dom om sa dom placerade ut
fyra barn /.../ Jag hamnade pa fostethem 1967 /.../ D4 var jag nio ar
och dir bodde jag uppe hos fosterférildrarna dnda till 1982 och triffade
min far tre ganger under den tiden. Och sedan gick han bort 1979. Sa att
jag hade inte mycket kontakt. Jag fick inte ha det f6r socialen pa den
tiden /.../ Jag var ju placerad dir uppe tillsammans med en ildre syster
till mig och allting hon gjorde som var fel, det fick jag f6r. Sa att dven dar
uppe fick jag ju ritt sa mycket stryk och det ar nagot jag inte har latit ga
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ut over barnen. Jag har burit det inom mig och gor fortfarande
(Douglas).

Bosse anser att han inte kan sidga hur hans far har paverkat hans eget sitt att vara
pappa pa eftersom han inte har haft s mycket kontakt med honom. Nar Bosse var
tolv 4r flyttade han till sin tio 4r ildre syster p.g.a. av moderns missbruk. Aven om
Bosse siger att foraldrarna inte har haft nagon betydelse for hans faderskap sa
beskriver han 1 ett annat sammanhang att han ir ridd att hans barn ska borja
missbruka eftersom hans forildrar, han sjalv och barnens mamma har gjort det.
Det verkar finnas en tanke om och ridsla f6r det sociala arvet hos Bosse:

Min mamma hon dog i det hir missbruket /---/ Ja, hon dog -98 da. Min
egen far har jag inte sadir kontakt med. Vi kanske pratar med varandra
en ging om daret. Vet inte, det har bara blitt sa, jag vet inte varfor. Jag
kdnner inte han /---/ jag bodde hos min mamma till jag var typ tolv. Sen
flyttade jag till min syster pa grund av min mammas missbruk (Bosse).

Gustav berattar att han inte hade nagot riktigt hem. Hemmet han vixte upp i "der
var bara dér man bytte om och fick mat. Det var inte ett riktigt hem”. Fadern var kriminell
och alkoholiserad och modern arbetade mycket:

Det var ju sa har att det fanns inga regler. De enda regler som farsan sa
alltid det var att man fick géra som man ville, men man fick inte aka fast.
Det var liksom att, dkte man fast f6r ninting dé fick man stryk /---/ Och
sen sa fick man inte komma hem och gnilla om nianting var fel. Det fick
man aldrig géra hemma liksom. Om man var ute eller ninting sant och
man var fem, sex ar, och var ute och lekte och fick stryk eller nanting, da
fick man inte komma hem och grita. Det var helt foérbjudet /---/ da fick
man mera stryk /---/ Ja, /modern/ jobba ju. Hon sa inte si mycket
heller. For henne var det jobbet som var viktigaste (Gustav).

Gustav ser det som att hans uppvixt inte har gett honom nagonting att luta sig mot
1 sitt eget faderskap. Han anser att om han hade vaxt upp i en familj som “)aft det
ddr riktiga familjelivet och fdt riktiga regler och goda ral och allt det hér, sd kanske man
kunnat gett samma sak till sina egna ungar”. Men han siger att han inte har lart sig hur
en familj fungerar och kunde dirfér “7nte ha hand om mina egna ungar heller”. Han
gjorde “sagott det gick i birjan”, men han tilligger efter att ha funderat ett tag att “man
kan inte ge sait som man inte har”. Liksom Bosse har han inte kunnat relatera till sina
foraldrar i sitt faderskap. Gustav bidrar dven med ett annorlunda perspektiv vad
galler forebilder for faderskapet i och med att han har en vuxen son som har familj
och barn. Precis som Gustavs far inte var nagon forebild f6r honom, sa ir inte
heller Gustav nagon férebild for sin son, vilket sonen sjalv har uttryckt:

205



Ja, jag tror det var grabben som sa for nat dr sen kanske nir vi borja
snacka om familjeliv. Han tittade mig i 6gonen och sa att du har aldrig
haft nat familjeliv sa att jag skulle liksom inte ge honom goda rad eller
nanting. [Skratt] /.../ Jag skulle bara halla kiften. N4 inte s illa, men
han tyckte liksom att jag har inte mycket att komma med, 1 den fragan.
Och det har han ritt i ocksa (Gustav).

Det ar frimst Albert som uppger att han nu, nir han dr vuxen, kan forsta sin fars
agerande, men nagra andra fader dar mer nyanserade an andra och lyfter dven fram
faderns goda sidor, som de tagit till sig 1 sin papparoll. De ser att de fatt med sig
bide negativt och positivt 1 sitt faderskap. Adrian, tex. beskriver sin
barndomsftamilj som “ganska dysfunktionell”. Han ser sin far som “arbetsnarkoman”,
“mafktheroende” och “dominansstyrd”. Han skildrar sin far som en man som "aldrig visar
kdnslor” och som har “kontroll dver huset och morsan som medberoende”. Han berittar att
han sjilv var "vildigt littpderkad”, men att han nu har lart sig att hitta en “egen roll”.
Han forsoker att tinka pa vad han sjilv tycker dr bra {or sitt barn, “vad vill jag ge?”
istallet for att gora som hans forildrar siger. Han sammanfattar férildrarnas
engagemang i hans faderskap som dels negativt, dels positivt:

Sa att det har varit negativt att dom har liksom férsokt paverkat mig,
men positivt att dom har funnits dir. Dom har lyssnat, dom har fragat.
Kommit dd med tips som jag inte vill ha, men visar dnda att dom ar
engagerade och det tycker jag dr jattekul. Det dr liksom dnda /hennes/
farmor och farfar, sa det tycker jag ar jittekul. Det gladjer mitt hjarta
jattemycket faktiskt (Adrian).

Daniel berittar att hans far 4 ena sidan hade “wildigt svat for att slippa loss”, var
“otroligt stel”, "wildigt strang” och “dominant” aven om han inte slog sina barn. Hans far
hade inte mycket kontakt med sina barn, trots att foraldrarna bodde tillsammans,
utan “plockade fram” papparollen lite da och da:

Farsan han trodde att papparollen det var nanting som man plockade
fram nan timme 1 veckan, ungefir si. P4 en madnad 1 min papparoll si
/mycket/ har han varit med sina barn ett helt liv /.../ Jag hade vildigt
liten kontakt med min pappa nir jag var liten (Daniel)

A andra sidan lirde Daniel sig om samhillet och politiken av sin far, som var
politiskt aktiv, “samballssyn / .../ det har betytt mycket for mig i min papparoll”. Han sdger
att han "wille bli dom bra grejerna utav [fadern/ och saville jag absolut inte ha dom ddiga”.
Det innebir att han vill kunna anpassa sig efter sina barns verklichet och “se #// art
mina barn _forsta hur sambdllet dr saatt domr inte blir dom hir vanliga enkelspaiga’”.

Det ir bara tva pappor som uttrycker att fadern ar en férebild f6r dem.
T.ex. ser Ernst sin egen far som en sjilvklar forebild for sin papparoll. Han berittar
att pappan var rittvis, alltid har skott sig och varit snill mot familjen.
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Négra pappor om sina modrar

Ja, [ modern/ har paverkat mig till att inte vara pdett speciellt satt [ -/ Jag vill inte
vara den som overger mina barn [~/ Jag var sjutton a ndar kontakten birjade gad
helsike alltsa Ndr jag var tjugo sabrit hon nog helt. Hon tog avstaid fran mig, men
det beror nog paatt det gjorde ont i henne. Jag vet inte for vi har inte haft upp det till
diskussion |-/ witt drogmissbruk. Jag vet inte om det dr det, det beror pa [/
Har det varit det si kan jag forsta det. Att hon har tyckt det varit jobbigt
kdnslomadssigt, men om det dr for att hon, som jag fick for mig innan, att det passar
inte in i hennes status sa att sdga tillsammans med bennes vanner, att jag var
kriminell. Ddtycker jag det ar fel. Sddet beror lite pavarfor, anledningen till att det
blev sa Men jag kdnner inget agg till henne idag. Det har jag slappt helt (Albert).

I intervjuerna fokuserade jag pa hur papporna ansag att deras fader paverkat deras
tadersroll. Sa har i efterhand forstar jag att jag borde fokuserat pa bada forildrarna,
eftersom nagra pappor talar om sina modrar som mycket betydelsefulla. Det hade
varit intressant att veta mer om det, da jag nu ser det som sjalvklart att modrar
spelar en stor roll for mans faderskap, 1 synnerhet kanske for de min som vixt upp
med en frinvarande far. T.ex. skilde sig GOstas forildrar nir han var femton ar och
han ar uppvaxt med en “hat arbetande mamma som hade fyra olika jobb och fyra barn att
uppfostra och se till att dom hade kléder och mat”. Han torklarar att “hon diskar mig och jag
dalskar henne” och att hon ar “warldens bésta mamma”. Av henne har han lirt sig vikten
av “drligheten” och sager att “det dr hon som har satt pragel pamina véirderingar”. Eftersom
alla papporna inte tillfrigades haller sig min analys hirav pa en spekulativ niva, men
vi kan notera att bade Daniel och Frans, som har en nyanserad bild av sin far,
benamner sina modrar som betydelsefulla. Modrarna har varit den som tagit hand
om dem och fiderna har haft en perifer roll 1 familjen eller varit frainvarande. Sa
berattar t.ex. Daniel att hans mor fortfarande inte har slutat att kalla honom for
“lilla pojken”, trots att han ar over fyrtio ar. Han berittar att jag diskar ju benne
Jdttemycket dven om jag tycker hon inte har lyckats alls i sin mammaroll om man sdger sd.
Daniel anser att hans mor inte kunnat hantera att han har missbrukat.

Pappornas forestillningar om hur en bra pappa ska vara

En bra pappa sitter granser, men dandamyukt och fint. Det gor jag. Och dom dlskar
sina barn. Allt man gor, gor man for barnen (Alber).

I citatet dar Albert berittar om hur han tycker att en bra pappa ska vara, anvander
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han, 1 likhet med de flesta andra papporna, ord som “grinser”, “mjukt” och
Vilskar”. Aven att ”gora saker tillsammans med barnen”, “dgna tid it barnen”,
“vara glad, snall, rolig” m.m. anser de flesta vara viktigt f6r en pappa. Négra av

papporna uttrycker sig pa foljande sitt (min kursivering):
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- Jag tycker att en bra pappa ska vara engagerad, men inda bestimd. Att
sdtta grinser och bdla grinser. Och sd respektera barnet nir barnet sitter
granser. Visa mycket kdrlek och omtanke. Och naturligtvis alltid finnas. Sa.
Absolut. Ja, dir nagonstans. En mix av det dir, det tror jag ar en bra

pappa (Adrian).

- Sndll. Stilla upp £6r dom nir dom behover en. Tja, finnas 1/l (Aron).

Man dr med sina pgar, man stiller upp, man lyssnar pa dom. Tillfredsstiller
deras behov. Forsoker gora det i alla fall. Ar med dom hela tiden / .../ och ir
man inte det sd blir dom lite dsidosatta /.../ Man far ju vara sig gjily, men
man far ju dnda /.../ hssna pa pagarna, vad dom vill /.../ Lyssna mycket
pa dom, hora vad dom siger (Birger).

- Jo, det at mycket kdrlek och /.../ inte svira. Gira mycket saker tillsammans
/.../ Gora mycket tillsammans, zycket karlek tycker jag it viktigt. Ge barn
kdrlek alltsa sa att dom sjilv blir harmoniska och lugna (Borje).

- Jag tycker att, han ska va Jhird for sina barns behov. Agna sig &
kvalitativ tid med sina barn. Nagon tid om dagen, en timme eller sa, nir
han bara #mga med sitt barn bara. Dir bara barnet far umgas med sin
pappa liksom. Ja, en bra forebild, en bra ménniska som sdtter granser och men
anda ar kdrleksfull liksom. Det tycker jag ar en bra pappa (Bosse).

- Ja, han maste vara sudll, rolig, glad och han maste forstidet barnen kanner
/.../ Och pappa miste ‘ala mycket med sina barn och frga dom hur ir
det i skolan och med kompisat? /.../ miste zntressera sig i barnens liv

ocksa (Edvin).

- Det ar viktigt att ba fid att vara med barnen. En pappa ska skydda sina
barn och sdga till dem vad som dr fel och ritt (Ernst).

- Att bry sig om hundra procent, att szilla #pp hundra procent. For det ar
ens kott och blod tycker jag (Elias).

- Ja, det ar lite mer #d och tuff kérlek sa hir. Lite, man ska sdga ifrar och
stilla lite krav, men dnda blandat med kdrlek (Frans).

- Han ska a/ltid finnas dir (Gosta).

Enligt papporna ska en far vara saval grinssittare, forebild och gora saker med
barnen (aktiv), som niagon som kan prata, lyssna och ge barnet kirlek. Sidor som
ofta forknippas med a ena sidan fader, 4 andra sidan moédrar. Kraven kan tyckas
hoga likvil som sjalvklara. Sjilvklara for att det dr egenskaper som ofta nimns 1
samband med forildraskap, hoga for att det kanske inte ér alltid man som foralder
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kanner att det gar att leva upp till dessa ideal. Pappornas forestallningar om hur en
bra far bor vara forefaller spegla nagra av de bilder av fider som finns saval 1
samhillet generellt som inom socialtjansten. Det dr med stor sikerhet som de flesta
papporna berittar hur de tycker att en bra pappa ska vara. Huruvida de sjilva kan
leva upp till det dr de emellertid osidkra pa. Gustav sdger att han inte vet hur en bra
pappa ska vara. Han betonar att han inte har en aning om det, vilket han menar har
med sin barndom att gora. I ett féregdende avsnitt berdttade han om sin barndom
och vi fick veta att han anser att han inte hade nagot riktigt hem att vixa upp 1 och
att hans foraldrar inte kunde visa honom hur férildrar ska vara. Han ser det som
orsaken till att han sjilv inte har varit nagon pappa fOr sina barn, darfér “vet jag
ingenting om hur man ska vara som pappa. Ingen aning”.

Nigra pappor forklarar mer ingdende hur de anser att en bra pappa ska
vara. Exempelvis tror Allan att det ar viktigt att forsoka férmedla till barnen att de
duger som de ar och att inte stilla sa hoga krav pa dem. Han har missbrukat under
storre delen av sitt dldsta barns liv och det firgar hans syn pa hur han tycker att en
bra pappa ska vara. Han poangterar att det ar viktigt att som pappa inte ligga min
angest padom” och att hela tiden f6rsoka ge dem positivt berom. Det dr det som han
tror ar “det viktigaste, alltsaja, det dr jag dvertygad om’.

Bengt pratar om “naturlighet” snarare an om att man som pappa ska
“folja en massa regler”. Han menar att eftersom hans barn ér sa litet och dnnu inte kan
utrycka sig med ord "sd blir det ju en massa kdnslor hon skinger ut och det géiller ngonstans
att snappa upp det”.

Daniel talar om att man som pappa bor lira barnen att hantera
samhillets inflytanden. Han ser det som en pappas ansvar att visa barnen “vad
trender dr och inte lida dom bli nickedockor” och lira dem att kritisera sin egen samtid.
Men som pappa maste man ocksa vara “wmjuk och filjsam” och dessutom “tda hada
smdllar frar barn for barn kan vara saforbannat giftiga. Hormonerna hoppar om#kring i dom och
ddr mdte man vara valdigt kdrleksfull”. Han menar att det inte dr nagon 7dé att slas
tillbaks mot en hormonstinn tonding som sager dom mest for djavliga saker mot en va. Man
svarar inte pd samma sprae helt enkelt”. Han betonar dven att en bra pappa inte
“skuldtrippar” sina barn, alltsa inte lagger skuld pa dem och inte heller kraver att de
ska "gora underverk for ngon annans skull dn sig sjdlva’.

Douglas siger att en bra pappa inte ska vara som hans far och fosterfar
har varit. Fosterfadern “var mycket string” och gav honom stryk “sa fort det var ngot
dumt man hade gjort”. Att sla sina barn ar nagot som "ga emot mina principer”. Har ser
vi ater igen ett exempel pa hur den egna fadern anvinds som negativt exempel.

Hur papporna uppfattar sig sjilva som fider

[Funderar] Jag dr en pappa som forsiker vara sndll och réttvis. Det misslyckas
ibland. Jag tycker att jag ar lite for honsig [/ Ja, sdar, vill garna varna innan
dom sla sig istillet for att lda dom sld sig och lara sig. Sdger hela tiden ‘akta
huvudet!” och ska vara med overallt, full kontroll dverallt och sa ddr. Men det
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Jforsiker jag stavja siatt saga. [Funderar] / .../ Jag kan vara véldigt had i riisten.

Och ndr den blir det sd ser jag det pddom direkt for [sonen/ birjar grda ndr jag
ryter till. Men jag lir mig samtidigt padet, att inte gora det, ta det lite lugnare. Och
det blir battre och battre. Det mdrker jag ocksd Det dr ganska nytt for mig att man
ska kunna samtala sig fram till en lisning. Det dr ganska nytt for mig, men det ga
det ocksd/ .../ Speciellt med [ dottern/ [ .../ for sist hon var har. Det var nanting,
Jjag kommer inte ihg riktigt, dr det inte lika bra dn ligger av nu, du ar har bara ett
par dagar dver helgen’. Ddsa hon jo, pappa det dr det’. Och det gick hur bra som
helst istallet for att jag skulle skalla pahenne [~/ Och samtidigt som jag ser att det
fungerar sd tror jag att jag slipper den andra biten ocksa Jag tycker det dr mycket
bebhagligare. Det blir kortare konflifter. Ryter jag till och domr blir ledsna sdtar det
Ju en halvtimme, timme [ .../ det blir ocksifel / .../ Jag gor vad jag kan. Jag ar
ganska ngjd med mig som pappa. Men jag tror jag dr lite mer | .../ kdrleksfull dn
en vanlig pappa. Jag vet inte, men jag har [at for mig det, sadet tror jag (Albert).

Albert sdger 1 citatet att han forséker leva upp till hur han tycker att en bra pappa
ska vara, men att det inte 4r alltid som han lyckas. A ena sidan anser han att han 4r
tor “honsig”, d.v.s. f6r kontrollerande fOr att han dr orolig for att barnen ska gora sig
illa, a andra sidan upplever han sig f6r hard mot barnen ibland. Nu nir han har
barnen varannan helg, infor att de sd smaningom ska flytta hem till honom, ér det
nagot han foérsoker férandra. Han forsoker vara lugnare och prata med barnen
istallet, vilket han kdnner fungerar bittre. De flesta av minnen tycker att det ar
svart att siga om de sjilva dr bra pappor och resonerar sig fram till svaret pa
liknande sitt som Albert. Papporna vet hur de vill vara, men papekar att de inte
alltid kan leva upp till det och att de alla fall f6rscker. Sa sager t.ex. Aron att han
inte riktigt vet om han dr en bra pappa, men att han forscker vara det genom att
finnas till f6r sina barn. Han kdnner att han bara dr en bra pappa for den yngsta
sonen som han bor tillsammans med pa en institution. Med ett skratt siger han att
han “forsoker vara en bra pappa. Jag vet inte exakt om jag ar det / .../ Ja, jag vill ju finnas till
/ for barnen/”.

Ett par andra exempel dr Ernst och Edvin. Ernst vill vara en bra
torebild for sina barn, “som min far for mig”, men han papekar att han kan gora fel
som alla andra, "jag dr en vanlig minniska, inte bdttre eller samre dn andra. Jag dalskar dom i
alla fall”. Han menar att han ar hdard, men rittvis och berittar att barnen sjilva har
sagt till honom att de kinner sig trygga med honom. Han tycker att ratt ska vara
ritt. Han sdger att barn sa klart ska ha roligt eftersom de ér barn, men att "dez finns
gréinser”. Aven Edvin siger att han “ska firsika i alla fall” att vara en bra pappa. Han
betonar att han "ar stolt att jag har tvi fantastiska barn” och att “dom dlskar mig och jag
dlskar dom ocksd mycket”. Han siger ocksa att han saknar barnen. Elias a sin sida
inviander att man sjalv inte ska uttala sig om hur man ar, “man kan inte sjily tycka vad
man Sjaly dr”, men betonar att han gor sitt basta, “det dr det enda jag kan. Och jag har
gott samvete. Den enda sak som gor att jag sta upp ar att jag har gott samvete”.

Om man som Douglas inte far triffa sina barn alls, vilket han inte har
gjort pa tre manader, kan det vara svart att ha en uppfattning om hur man ar som
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pappa. Douglas menar att han inte kan svara pa hur han ar som pappa eftersom
han inte far triffa sina barn f6r deras mamma. Han tror emellertid att han uppfattas
som snall, rattvis, lugn”. Han uppmanar mig att fraga sambons barn, “jag tror ju att
skulle du fr@ga dom sdsdger dom nog att jag ar en bra pappa”.

Varken Aron, Ernst, Edvin, Elias eller Douglas uppger att de har haft
missbruksproblem, men nagra av de pappor som har missbrukat jimfér med hur
det var innan de blev drogfria och tycker utifran det att de ar bra pappor nu. Borje
exempelvis jamfor med hur det var under tiden han missbrukade, da han anser att
han skotte sin dotter bra praktiskt, men inte var kdnslomissigt nirvarande. Han ser
sig sjdlv som en bra pappa och har aven fatt hora det av andra, “Och idag nir jag har
henne, nar jag ar drogfri [ .../ jag dr mer med henne ocksg alltsd kanslomissigt / .../ Jag ser
mig som en bra pappa, gor jag. Det har jag fat hira ocksaav andra.” David tycker att det ar
roligt att vara pappa och anser att det gar bra, vilket han kinner att han far
bekriftelse f6r pa den institution som hans yngsta son bor pa med sin mamma:

Ja, jag tycker att det ar roligt att vara pappa. Om jag sjilv far siga det sa
gar det ritt sd bra. Tror jag. /Yngsta sonen/ ir ju ritt si glad f6r mig.
Och dom siger ju det att han ér ju lugn och sa nir han har varit har sa att
jag far val ta det som positivt (David).

Bengt tycker att han ar en "7t bra pappa” idag och tilligger skrattande att det han
nu har lite problem med ar blojbyten. Han menar att han som pappa idag haller pa
att “fylla upp dom hér luckorna som finns va. Det dr dér jag har birjat alltsa Sen dasablir det
mer och mer. Jag fa ta det successivt och naistans hitta min plats igen”. Daniel utbrister med
stor entusiasm “alltsa sd javla fina barn har jag!”, men framhaller att han inte har
hunnit med dem "%/ hundra procent”. Han sager att han i alla fall har gjort vad han
har kunnat, trots missbruket, och ar stolt 6ver det. Han berittar att han och
barnens mamma “bar gett allt” tor barnen efter de férutsittningar de har haft och
tillagger att “wer kan man inte begdra liksom. Mer kan man inte onska sig”. Frans forklarar
att han inte vet riktigt hur han ska vara som pappa. Han menar att han har funnits
dir for sina barn, dven om han péapekar att hans dldsta dotter (i tonaren) kanske
skulle vilja att han fanns annu mer {6r henne. Han sager att han “finns ju alltid déir om
dom vill nanting. Jag dr ju inte borta liksom, kommer ju om det dr nating”.

Trots att Adrian varit drogfri sedan ett par ar innan han fick barn,
paverkar hans syn pa sig sjialv som f.d. missbrukare papparollen. Han tycker att han
ir en bra pappa eftersom han ir engagerad 1 sitt barn. Han siger att han sitter
grinser efter basta formaga, bade gentemot sig sjilv som pappa och gentemot sitt
barn:

Jag ftorsoker efter min bista fOrmaga att satta grinser sia att inte
/dottern/ ska kunna kéra 6ver mig. Ibland gbr hon det sa att jag har inte
hjarta, star inte ut 1 hennes fortvivlan att hon far vissa saker. Sa hon kor
over mig ibland, men jag forsoker dnda std emot liksom. Och jag
torsoker ocksa respektera om hon sitter grinser. Om jag vill krama
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henne och hon liksom inte vill det da respekterar jag det. Att hon vill nog
inte bli kramad just nu, hon har ndgonting annat for sig just nu och jag
har respekt f6r det. Och. Ja, engagerad och det som jag sa. Pa det sittet
tycker jag att jag ar en bra pappa faktiskt (Adrian).

Han betonar emellertid att det har tagit tid f6r honom att kunna siga till sig sjalv att
han ir en bra pappa. Aven om han slutade anviinda droger innan han fick barn si
har han en “wisslyckandekdnsia” med sig tran den tid da han missbrukade. Darfér har
det varit "waldigt svat for mig att siga att jag dr en bra pappa, men idag kan jag det”.

Gustav har barn som nu ar vuxna och under stora delar av deras
uppvixt var han franvarande p.g.a. missbruk och kriminalitet. Han anser att han
inte har “varit nar bra pappa egentligen” eftersom han har “undyikit ansvar och allt det hir
/ .../ Jag har inte varit nar pappa”. Han forklarar att han f6rut trodde att man ir en bra
pappa nar man koper mycket saker till sina barn, men han kinde dnda att det var
nagot som fattades och att han inte rackte till, att "dom vill ha nanting som jag inte har”.
Han kunde emellertid inte satta fingret pa vad det var som saknades, men férstar nu
att “domr egentligen ville att jag skulle vara hemma. Sdenkelt ar det”. Han siger att han inte
forstod det da och att han idag inte skyller pa sig sjilv for det som har varit. Han
visste inte hur man skulle vara pappa, “det var bara sait som jag inte visste. Sabhur skulle
Jag kunna gora bdttre di& Det dr egentligen ingens fel, det bara var sd'. Gosta har ocksa,
p.g.a. missbruk och kriminalitet, varit frinvarande under flera perioder av sina nu
vuxna barns uppvaxt. Han sdger att trots att han har gjort si gott han har kunnat 1
sitt missbruk, sa ar man “unte den forilder som ett barn bebiver” nir man anvinder
droger. Han anser att han “7nte har stillt upp ndr det har bebovts”. Ingen missbrukare
kan vara en bra pappa, framhaller han:

Det finns ingen som missbrukar som kan vara en bra pappa. Tyvirr. Men
pa sitt och vis har jag varit en bra pappa, men jag har inte varit en
hundraprocentig pappa /.../ di dr man ingen bra pappa /.../ Jag har
alltid varit snill mot dom. Jag lyssnar alltid pa vad dom sager och har
aldrig sagt att dom 4r dumma 1 huvudet eller nanting sant dar, utan alltid
vad det dn dr som har hant da, pratat om det och gora det basta mojliga
av situationen. Jag har liksom aldrig klankat ner pa dom och sint dir.
Och sen da nar vi har levt tillsammans sd har jag alltid sett till att dom
har haft klider och sant dar va. Och jag alskar mina barn och da 4r man
val bra pa nat sitt (Go6sta).

Aven om han, liksom Daniel, siger att han inte har varit en pappa till hundra
procent sa har han i alla fall alltid varit snill mot sina barn, alltid lyssnat pa dem och
aldrig sagt att de 4r dumma. Han menar att han trots allt har gjort det basta méjliga
av situationen och att han élskar sina barn.
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Diskussion

De egenskaper som papporna ansig att en bra far bor ha stimmer Gverens med
socialsekreterarnas uppfattning om att fader ska vara nirvarande, aktiva, sitta
grinser och vara bra férebilder. Ett tilligg ar att papporna ocksa betonade kinslor,
att en bra far dlskar sina barn. Nagra pappor understrok att de alltid i alla fall har
dlskat sina barn, men att det inte alltid har varit tillrickligt. De flesta av papporna
visste vad som forvintas av dem som foraldrar. De var medvetna om de
torestillningar och forvintningar som finns 1 samhallet om hur en tillrickligt bra far
bor vara. De har tagit till sig bilden av den moderna virdande fadern och vill leva
upp till den. Samtidigt paverkas de av sociala myndigheters ifragasittande av fider,
att det kan vara fOr barns basta att skyddas fran sin far. Men, som det ar f6r fader i
allminhet, sd dr dven papporna kluvna och osikra pa om de lever upp till att vara
tillrackligt bra fader och hur de ska gora for att leva upp till det. Om wvi ser till
modern psykologisk forskning om faders betydelse for sina barn, synes mins
relation till den egna fadern ha sarskild betydelse. I kapitel tva kunde vi se att fader
bland annat uppfattas som viktiga for barn som manliga férebilder och f6r barns
identitetsutveckling. T.ex. Hwang (2000a) skrev att om man har haft en god relation
till sin far kan han tjina som en virdefull forebild for det egna faderskapet. Enligt
honom hoér faderskap samman med forvantningar pa att ge barn bra manliga
forebilder och om relationen till fadern har varit konfliktfylld eller kanske rent av
obefintlig, sa kan det vara svirare att hitta sin roll som far. Avsaknaden av
forebilder kan medfora att manga min kinner sig osikra i kontakten med sina barn,
menar bland annat Hwang,

I kapitel tva kunde vi ocksa se att manga fiader i allminhet tycks
konfronteras med bilden av sina egna mer traditionella fider, som antingen p.g.a.
yrkeskarriar eller skilsmassa varit mer eller mindre franvarande fér sina barn.
Bjornberg (1994) menar att manga av dagens fader tar aktivt avstind fran sina egna
fader, eftersom de vill fia en annan slags relation till sina barn. Enligt Hwang
(2000b) kan det emellertid vara svarare an man tror att lyckas med anstringningen
att inte bli som sina egna forildrar. Sommer (1997) framhaller att manga av dagens
engagerade fider kan ses som narmast historielésa och utan nagon kulturell,
stodjande acceptans och tradition att luta sig tillbaka mot. De maste f6rsoka hitta
sitt eget sitt att vara fider pd. Johansson (2000) papekar emellertid att faders
niarvaro ofta underkommuniceras, vilket kan leda till att det till slut bara aterstar
stereotyper. Dessa kan forvisso forstirkas av den sociala verkligheten, men det ar
inte sdkert att de ger en sann och rittvis bild av fadern. Kanske, framhaller
Johansson, ar bilden allt for fargad av franvaro och svek.

Nagra pappor beskrev sin barndom som positiv och sig sina forildrar
som forebilder for sitt eget fordldraskap. En del av papporna sig bade positivt och
negativt pa sin barndom och sina foérildrar. De pekade pa bade fordelar och
nackdelar med sin far. De pappor som sjalva vixt upp med fider som missbrukat
och som de upplevde som frinvarande, tog aktivt avstind frin dem. Aven om
papporna sjilva missbrukat och i1 perioder varit franvarande for sina barn, sa
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framhivde de en skillnad mellan sig sjalva och sina egna fader. Jag uppfattar det
som att papporna hade en tanke om och ridsla f6r det sociala arvet. De var ridda
att bli som sina fader (och 1 nagra fall médrar) och pa sa sitt forsitta sina egna barn
1 liknande situation som de sjalva kinde att de hade blivit satta i. Sannolikt hor den
negativa synen pa fadern samman med den socialt utsatta situation som papporna
befinner sig i. A ena sidan kan vi se det som att papporna anvinde faderns
missbruk och frinvaro som ett satt att forklara sin egen utsatthet och en 6nskan om
att ligga ansvaret for sin egen situation utanfér sig sjalv. A andra sidan ser jag det
som att papporna sig realistiskt pa sina egna forildrars paverkan pa sin egen
fadersroll.

I intervjuerna fokuserade jag pa hur papporna trodde att deras relation
till sina fader paverkar deras sitt att vara forildrar. Nagra pappor berittade att deras
modrar betytt mer f6r dem an vad deras fader hade gjort. Det hade varit intressant
att veta mer om pappornas relation till sina moédrar, anser jag nu nir jag forstar hur
stor roll médrar kan spela for mans faderskap. Bengtsson (2001) skriver att det har
skett en psykosexuell omvandlingsprocess som har inneburit att en del unga man ar
barnorienterade och vill ha mdjlighet att stanna hemma med sina barn nir de ar
smd. Hon ser nya identifikationsmonster hos dessa min, som kom frin
modersdominerande arbetarklassfamiljer och i storre utstrickning identifierade sig
med sina modrar 4n med sina fiader. Det var denna grupp min som uppfattade
fadern som mest franvarande. Forr var pojkars relation till sina modrar tabubelagda
1 flera avseenden. Pojken skulle bli man och inte alls vara lik eller ha niagon relation
till sin mor. Dagens unga man erkéinner villigt likhet med sina médrar och har eller
har haft en nira och stark relation till henne, framhaller Bengtsson. For nagra av
papporna var det deras modrar som, oavsett om fadern bott med familjen eller inte,
tog hand om och uppfostrade dem. Det ar en skyddande faktor att ha en god
relation till dtminstone en foralder (Rutter 2000). Jag ser det som sannolikt att det ar
littare att hantera faderns negativa sidor och att se dven det positiva hos honom om
relationen till modern har varit god.

Sommer (1997) anser att den moderna fadersrollen 1 brist pa férebilder
av det egna konet riskerar att “feminiseras”, det vill siga bli beroende av kvinnliga
forebilder. Han menar att konsekvensen av detta kan bli att min hindras att nd ett
erkinnande for att de har en sarskild samvarostil med barn. Detta kan emellertid
problematiseras och jag fragar mig vad som egentligen menas med en feminiserad
fadersroll och vilken risk det skulle innebéra. Socialsekreterarna betonade faders
betydelse for barns (i synnerhet pojkars) kons- och identitetsutveckling. Trots
enskilda faders mer modersinriktade identifikationsmoénster lever tanken om
konens atskillnad och komplementaritet. Det édr en tanke om att modrar har vissa
egenskaper och fider andra och att barn behover uppleva bada. Det handlar inte
bara om att barn behover fia mojlighet att lira kidnna sitt ursprung hos bada
forildrarna. I forestillningen om att det behovs fler man 1 barns vardag, 1 synnerhet
barn till ensamstdende modrar, ges uttryck for att min har nagot som kvinnor inte
kan ge barn och vice versa. Jag menar att det ar utifran ett sidant synsitt, dar
betydelse liggs vid konsatskillnad som “feminiseringen” uppfattas som en risk.
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KAPITEL 11. PAPPORNA OM BARNEN OCH FADERSKAPET

Inledning

Faderskapet forefaller betyda mycket for alla papporna oavsett om de har f6rmaga
eller mojlighet att engagera sig och vara nirvarande for sina barn eller inte. Alla
papporna har pa ett eller annat sitt konfronterats med andras (t.ex. samhallets och
sociala myndigheters) och sina egna férestallningar om hur det dar att ha barn och
att vara far. For nagra av papporna borjade den konfrontationen lingt innan de
sjalva blev fader, vilket visar sig i det papporna berittar om vad de hade for tankar
om barn och faderskap tidigare i livet. Beskedet att de skulle fa barn var positivt f6r
en del av papporna och mer tveksamt for nagra, och i vissa fall direkt negativt.
Forlossningen upplevdes likvil som positiv £6r alla pappor som var med da. Nagra
kinde oro, ridsla och osikerhet. Papporna har ganska sikra uppfattningar om hur
en bra far bor vara, men dr mer osikra pa hur de sjilva dr som fader.

Tankar om att bli pappa

Ndr jag var nitton a kanske. Nitton, tiugo, dir omkring. Jag dr ju gift for andra
gangen och ddr var vdl tanken pdatt skaffa barn, men idag ar jag javligt glad for att
det inte blev ngonting. For sen forsvann det / .../ Jag hade lagt det pahyllan alltsa
Jag trodde inte jag skulle fangra barn. Min fore detta fru blev aldrig gravid. Savisst
har det funnits i mitt liv, tanken, men sd bela tiden s har jag sett, som jag har
knarkat, att [ barn/ inte hor ihop med knark (Alber?).

Att ndgon ging 1 livet bli far hade flera av papporna tinkt pa innan de sjilva fick
barn. For Ernst var det sa "sjalvklart att skaffa barn med den kvinna man dlskar” att det
“var inte mycket tankar, det dr en enkel forklaring”. Elias sig familjebildning som lika
sjalvklart, som “varenda mdnniskas dnskemd” 1 alla fall att “skaffa ngon att leva
tillsammans med och barnet ar ngot som kommer efterhand ju”. Flera av de andra papporna
uttrycker tankar och 6nskan om kirnfamilj. En av dem 4r Daniel som berittar att
han alltid har "dromt om att fiegna barn” och kiande det som att han édntligen blev
nigot nir han gifte sig och blev pappa. Aven nigra av de yngre papporna beskriver
tankar om familj, framférallt barn. Sa siger Aron, som dr nistan tjugo ar yngre dn
Daniel, att han alltid har sagt att han vill ha minst tva barn. Adrian, som ar jimnarig
med Aron, hade inte bara tankar om att han skulle bli pappa, utan dven pa att hans
flickvin skulle bli mamma till hans barn. Han tinkte sig emellertid inte en
traditionell familj med “radbus, villa, hund och sadar, inte nar sar tanke alls”, utan att
barn ar nagot som bara blir till, att “dez hir dnddlivet till pand satt”.

Ett par av de pappor som har missbrukat var, liksom Albert uttrycker,
tveksamma till limpligheten i att fi barn si linge de anvinde droger. Aven om
onskan om barn och familj, mer eller mindre starkt, har funnits dir for nagra av de
andra papporna sa hade de emellertid vissa tveksamheter infér lampligheten 1 att bli
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torildrar eftersom de har missbrukat. Som vi kunde se 1 det inledande citatet, sager
Albert att han hade tankar pa barn nir han var runt tjugo ar, men hela tiden under
missbruket sett det som att barn och missbruk inte hor ithop. Men tveksamheten
var inte lika tydlig f6r samtliga pappor med erfarenhet av droger. Bade Daniel och
Adrian hade ett liangvarigt drogmissbruk bakom sig niar de blev fider och
fyrabarnspappan Frans, som bide har missbruk och fingelsevistelse i bagaget,
tankte sig att han skulle “ha en massa barn” och siger att han "vill ha mer barn
Jfortfarande”. Kanske kan det bero pa att de fortfarande inte har gett upp drommen
om “Svenssonlivet”, nigot som jag dterkommer till lingre fram.

Det var ocksi nagra pappor som inte sig barn som nagot som skulle
komma att inga i deras liv framéver. Nagra av de pappor som missbrukat tinkte
inte sirskilt mycket pa barn tidigare, nagra av dem inte alls. Allan hade helt andra
tankar om sitt liv ndr han var yngre och anvinde droger. Da drémde han om makt,
“makt var viktigt” och det trodde han att han hade genom att ha "fez bil, mycket pengar,
mycket knark, guld och sidar di’. Han hade en BMW, ligenhet, fin klocka och "som jag
sjaly s@ dq respekt”. Han berittar att tankarna pa familj inte fanns déir dd, men att
han si smaningom insag att den respekt han trodde att folk hade fér honom “var
mer radsla”. Han borjade da att “anka vad fan ar det hir? / .../ Och birjade fisaia dar
drimmar. Fan, jag kanske ska ha familj och sa dar”. Bjorn, som inte varit drogfri sa
linge, tvekar med sitt svar och limnar sin egen friga "ja, vad tinkte jag?” obesvarad.
Bosse, som ocksa missbrukat beskrev tiden innan barnen som en period i sitt liv
som det "par ritt snurrigt” och att det inte fanns plats for nagra tankar om barn da.

Om att bli pappa

Men ndr jag slutade disdbirjade jag pa/ behandling/ | .../. Sdbirjade jag gaddr
och ddr tréffade jag min nuvarande fru. Vi dr gifta, men vi ar sdrbo. Och jag hade ju
gett upp att jag skulle fibarn dverbuvudtaget i trettiofyra a. Sdjag trodde inte jag
skulle fadet, men sabelt plitsligt sablev hon med barn (Albert).

Daémin tis kom var [ det/ en glad overraskning. Och sen paen. Jag tyckte det var
Jattejobbigt att ta hand om barn. Jag tyckte det, jag tyckte jag blev lat. /. ../ Men
andd dlskade jag | dottern/. Och hon var ju verkligen vilkommen. Jag gick hemma
med henne da ndr [ mamman/ jobbade, for jag har inget jobb och fa aldrig nigot
Jobb heller. Sajag gick hemma med [ dottern/ och det var kul, men ngonstans dir
pavdgen sd Jag vet inte om jag trottnade [ -/ Jag var jittetritt alltsa Och sen kom
ddden lille mannen och han hill paatt di forst for oss. Tre garger, han slutade andas
bara. Det hade jag inte rett upp kdnslomissigt, sajag stangde av han pdndgot sdtt.
Sdjag tyckte illa om han, jag tyckte riktigt illa om han. Men jag behandlade han
dnddbra. Men det var under missbruket. Det dr i vagen ndr man dr missbrukare /-
-/ Ja, med | sonen/ var det nog /tankar pa abort/, men |mamman/ ville inte.
Absolut inte. Men jag hade ju dom tankarna. Alltsdjag blev inte sdglad nar hon
kot och sa att hon var med barn igen. Jag var mer sdbdr [pust]. Ja, en dr lagom
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tyckte jag, en var lagom, da kan man engagera sig. Och sdvar det en 10s. Jag har
alltid velat ha en tis [skratt]. Men sedan sdblev ju | mamman/ gravid en gag till,
men ddtog vi abort [/ det tyckte jag var ratt. Jag agrar det inte ett dugg. Na, det
hade bara blivit fel. Och det var ju ndr hon var pa [ behandlingshen/ som hon blev
gravid (Alber?).

I de tva ovanstdende citaten beskriver Albert att hans fru blev oplanerat gravid tre
ganger. Forsta graviditeten gladde sig Albert 6ver. Andra gangen tyckte han att frun
borde ha gjort abort eftersom han kidnde att han inte orkade med fler barn. Han
missbrukade och hade svart att ta sonen till sig. Tredje gangen hans fru blev gravid
gjorde hon abort, vilket Albert inte angrar. For flera av de andra papporna var det
emellertid inte som fér Albert, att de blev pappor oplanerat. Ungefir halften av
papporna planerade att bli pappor. Nagra av papporna har flera barn och det ser
olika ut huruvida alla eller bara nagot eller niagra av barnen kom planerat. Huruvida
papporna hade haft tankar pa barn tidigare hinger inte for alla samman med om
barnen var planerade eller inte. Fér nagra som hade tinkt pa barn tidigare var
taderskapet planerat. For Daniel var det "vilplanerat” att han och hans fru skulle ha
fyra barn. Elias barn var ocksd planerade och han beskriver det som “en hdrlig
upplevelse” nir han fick veta att han skulle bli pappa. Gosta och hans forsta barns
mamma hade nistan gett upp tankarna pa barn, da de linge forsokt fa barn, men
utan resultat. Till sist fick de barn 1 alla fall. Sitt andra barn fick han med en annan
kvinna och det beskriver han som Vit mera planerat”.

For nagra var det forsta barnet planerat, men inte det eller de andra
barnen. T.ex. som for Aron som beskriver det som att det var "en kdnsla som knappt
ga att beskriva” nir han fick veta att han skulle bli pappa och siger att det var
“ungefar som ndr man blir fordlskad typ”. Fabian har tre barn med tva kvinnor. Det
forsta barnet planerade han och hans davarande flickvin, men det andra barnet
som de fick tillsammans kom 7 det skedet jag limmnade” flickvinnen. Han siger att han
“vet inte om hon giorde det for att forsoka hdla mig kvar eller varfor hon gjorde det. Jag ville inte
ha mer barn”. Sitt tredje barn planerade han tillsammans med sin nuvarande flickvin.
For ndgra av de andra papporna som har mer dn ett barn, kom det forsta barnet
oplanerat, men den andra graviditeten var de férberedda pa. Fér Edvin kom det
dldsta barnet som en Overraskning, men han blev glad anda. For honom var det "en
konstig kdnsla” nar han fick veta att han skulle bli pappa och han "fick taar i dgonen”.
Det andra barnet kom planerat. Gustav var knappt tjugo nar han fick sitt forsta
barn oplanerat. Han beskriver det pa ett okomplicerat sitt och berittar att det andra
barnet var planerat:

Ja, vad ska man beritta? Jag var thop med en tjej och jag bodde hos
henne. Sen blev hon pa smallen. Sen gifte vi oss och sen féddes grabben.
Det var ingenting markvirdigt. Det var sd /.../ Ja, flickan var planerad
sen fyra ar senare. Hon var planerad. Da var vil allting som det ska va
ungefar. Nistan [skratt] (Gustav).
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Flera av papporna blev glada nir de fick veta att de skulle fa barn, dven nagra av de
som blev fiader oplanerat. Borje blev ’Jdtteglad” trots att han blev pappa oplanerat.
Han siger att det var "en kick”. Han berattar att han och barnets mamma var
6verens om att behalla barnet. Bjorn, som inte riktigt vet hur han tinkte om barn
innan och fick sin son oplanerat, blev mycket glad nar han fick veta att han skulle
bli pappa. Han beskriver kanslan som ett “7zs”. Men flickvinnen ville till en borjan
gora abort, vilket han var mycket ledsen for.

For nagra pappor blandades glidjen, med oro, radsla eller tveksambhet.
For nagra horde oron ithop med missbruk, f6r andra inte. Adrian, som hade varit
drogfri ett par ar nir han blev pappa, beskriver det som att "det var inte planerat och
det var heller inte ovintat. 1 skyddade oss aldrig, men det var ingenting vi gick in for”. Han
och hans flickvin tinkte att om de far barn "dddr det meningen att det ska bli”, sa de
var egentligen inte forvanade nir graviditetstestet visade positivt, “dez var ingen chock
pd det viset”, men de hade dnda svart att forsta att de skulle bli fordldrar. Han var
glad samtidigt som han inte kinde sig "redo” f6r att bli pappa, han kinde ett inre
motstind:

Under sjilva graviditeten alltsa sa férnekade jag det pa nagot sitt. Jag
kande, ’skit det har fixar inte jag’. Jag ar ju inte klar med mig sjalv. Jag var
ju bara en liten pojke sjilv tyckte jag. Sa det var tungt faktiskt. Det var
svart. For hon hade satt sig in i mammarollen ganska fort tyckte jag. Hon
botjade lidsa bocker och /var/ vildigt engagerad, intresserad och
eftersom jag kinde det hir motstindet ndgonstans att jag inte var beredd
pa att bli pappa sd hade jag jadrigt svart att engagera mig ocksa. Jag hade
ju ett motstand i mig sjilv (Adrian).

Men sedan nir férlossningen niarmade sig sa kande han att han var tvungen att gora
nigot at motstandet inom sig och borjade lisa de bocker som flickvinnen
rekommenderade. Det gjorde honom allt mer intresserad och “sen ndr det vél var dags
ddvar det fullt 65”. Han beskriver det som att han under férlossningen “gapa och skrek
och heja, ‘wow, kom igen!””.

For vissa av papporna handlade tveksamheten om att de missbrukade
eller var 1 behandling f6r drogmissbruk. Birger missbrukade och sager att han var
“stenad” (alltsa drogpaverkad) nir han fick reda pa att han skulle bli pappa forsta
gangen. Med ett skratt berattar han att "7t var det var kommer hon och sdger jag dr nog
med barn’” och att han svarade "Jaba, difa vi gioch kolla det ju’”. De kom Gverens
om att de skulle behalla barnet. "Sen blev hon ju med [ andra barnet/ ”, fortsitter han sin
beskrivning av nir barnen kom till. Han kinde oro dven om han sig fram emot att
bli pappa. Han tyckte att det kindes ’#ivelaktigt” eftersom bade han och
flickvinnen missbrukade och han nu var tvungen att foérsoka sluta med droger.
Bengt blev ’Jitteglad” nir han fick veta att han skulle bli pappa, men samtidigt var
han orolig f6r hur han och flickvinnen skulle klara av att vara foraldrar. Han
papekar att daven om barnet aldrig varit oonskat sd kinde han att det kanske kom
vid fel tidpunkt eftersom han och flickvinnen var i behandling f6r drogmissbruk:
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Just dir sa blev jag glad i alla fall. Sen ar det klart att jag kinde sadar
sedan att hur fan ska det ga /.../ sen vi fick henne att vi har aldrig
oonskat henne utan det dr en del av oss. Men jag kan tycka lite ibland att
det kanske var fel tidpunkt /.../ Vi jobbade si mycket med drogbiten

(Bengt).

Nigra pappor var, liksom Albert da han blev pappa for andra gangen, inte glada nir
de fick veta att de skulle fa barn. For alla hor det ithop med missbruk. Bosse var
mitt inne 1 en missbruksperiod nir flickvannen oplanerat blev gravid forsta gangen.
Han, som inte hade haft nagra tankar om barn tidigare, var liksom flickvinnen pa
behandlingshem nar de upptackte graviditeten. Han berittar att de bara hade tankt
att vila upp sig ett ar pa behandlingshemmet och sedan gi ut och knarka igen.
Liksom Albert beskriver hur graviditeterna kom plotsligt, siger Bosse att
flickvannen “helt plotsligt” sa att hon var gravid. Bosse beskriver det som att han blev
"helt deprimerad” och tankte att “mu dr livet siut”. David och Fabian kinde sig lurade in
1 faderskapet av barnets mor. David var tveksam till att fa sitt andra barn (i ett nytt
torhallande). Han tyckte att det “var vdl lite hastigt dver alltihop”, eftersom han och
flickvannen hade kommit 6verens om att de inte skulle ha ndgra barn. Liksom
Fabian kinde han sig lurad av mamman och "visste ju inte att hon hade slutat med p-piller
/ .../ hon ville nog ha ett barn”.

Utmirkande ér att alla de pappor som ir i missbruksbehandling blev
fader oplanerat. Det dr de som har varit drogfria kortast tid och sjilva situationen
som missbrukare och drogens psykiska paverkan torde spela roll. De liksom nagra
andra pappor, t.ex. Albert, Fabian och Frans, uttrycker det som att livet bara hander
med dem utan att de sjalva har niagon kontroll 6ver det. Beskrivningar liknande
"blotsligt savar hon med barn” ir vanliga bland dessa pappor.

Frans ar kritisk till kriminalvardens agerande i samband med en av hans
yngsta dottrars fodelse. Han berittar att han fick permission s att han skulle fa vara
pa sjukhuset ett par timmar efter férlossningen och att han var tvungen att "
ddrifrar vid tre” pa natten, trots att personalen pa “siukbuset erbjod att jag skulle fastanna
med mamman, overnatta dér pasjukbuset”. Han siger att han “#yckte det var helt sinnessjukt
[for jag menar vi behdvde ju den har tiden tillsammans”. Tidigare hade han fatt avslag for att
folja med mamman pa profylaxkurs med argumentet att "des hade ingenting med mina
frigivningsforberedelser att gira, att vara med pdden har profylaxkursen pdbarnavadeentralen’.
Han tycker att det var “wdrkligt av kriminalvaden att gora si/ .../ Jag menar om man
vdntar barn tillsammans sdbar vil det med frigivningsforberedelser att gira”. Han ger uttryck
for att han marginaliserades redan innan barnet f6ddes. Som kriminell blev han pa
forhand stimplad som en olimplig far som inte uppfattades ha intresse eller

mojlighet att ta hand om det vintade barnet. Han kidnde sig onddig och
undanskuffad.
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Niar barnen kom

Underbart. Den kicken ga inte att beskriva. Forsta gagen da Den ga aldrig att
beskriva (Albert).

Albert dr inte ensam om att uttrycka sig pa ett sa positivt sitt, som i citatet ovan,
om hur det var niar barnen foddes. Flera av papporna var med vid sina barns
fodelse. Oavsett kanslorna kring nir papporna fick besked om att de skulle fa barn,
beskriver de flesta det som en mycket positiv upplevelse att se sina barn fodas.
"Spannande”, “makalist”, “en hdrlig kdnsla” och liknande uttryck var genomgiende i
pappornas svar, dven om de uttalades med varierande intensitet:

- Helt underbart /nir dldsta sonen féddes/ (Aron).

- Det var helt makal6st /.../ jakligt haftigt (Adrian).

- Man blir ju sa lycklig /.../ det var helt underbart /.../ Det dr det bista
som har hint mig (Bjorn).

- Underbart. Underbart bagge gangerna (Birger).

- Det var en upplevelse (Bengt).

- Det var sin kinslostorm /.../ Jag grit av lycka di. Det var hiftigt
(Bosse).

- Det var kul. Kul /.../ Det var roligt (David).

- Det dr en obeskrivligt skon kiansla (Douglas).

- Det var otroligt /.../ Man var lycklig och glad /.../ fantastiskt var det
ocksa (Edvin).

- Det kindes ju jittebra /nir ildsta dottern féddes/ Jag var jitteglad
(Frans).

- Det kindes vl bra /.../ var vil spinnande (Fabian).

- Det var ett lyckorus av guds /ndd/. Det gar inte att beskriva (GOsta).

Daniel var med vid alla sina fyra barns fodelse och upplevde som positivt. Han

beskriver malande den kansla han hade efter att barnen fotts och fortfarande var
kvar pa BB:

Och dagarna efter, nir det giller alla fyra /.../ Dir kom det dar vackra.
Att fa ga in 1 en sal dar det ligger fyra stycken kvinnor med sin bebis
bredvid sig. Det liksom ar som om det ligger blomblad i luften dar och
det 4r bomull alltthopa /.../ Ja det dr en fortrollande kinsla. Att fi
komma in ddr, det dr tyst. Det ar lite julstimning 6ver det /.../ Alldeles
dagarna innan julafton liksom, innan dom ska komma hem da. Och nir
dom kommer hem det dr som, [sjungande]| 'nu dr det jul igen!” Nu ska vi
oppna julklapparna och nu ar festbordet dukat (Daniel).

Nagra pappor uppger att de missbrukade under tiden f6r nagot av sina barns
todelse, vilket aven Albert gjorde da hans son féddes. En av dem ar Bosse. Han
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berattar att han var "7t forvirrad av tabletter och sa dir si’ nir en av hans soner
foddes. Han hade precis suttit i fiangelse i tio mdnader och direkt efter
forlossningen sa ville han att barnets mamma skulle ringa efter likare och ordna
tabletter till honom, “Det var mer det som hégrade i min skalle dn nin nyfodda son”. Nagra
pappor fick inte vara med pa forlossningen p.g.a. missbruk eller f6r att barnets
mamma inte ville ha dem dir. Borje, som ocksa var inne i missbruk, var inte med
vid sin dotters fodelse eftersom barnets mamma inte ville det. Nar han tinker pa att
han inte var med pa forlossningen och att han missade en del under dotterns férsta
tid sdager han att "dez dr lite sorg dver det”. Samtidigt gladjer det honom att han nu har
bra kontakt med dottern och bland annat var med nir hon tog sina fOrsta steg.
Frans, som har fyra barn med fyra olika kvinnor, fick inte vara med vid sin yngsta
dotters fodelse. Nir hans senaste flickvin var gravid sig han fram emot att for
torsta gangen fd vara med hela den hdr biten med barnet liksom”, men si “pajade” det
ocksa (vilket han illustrerar med ett frustrerat ljud). Tva dagar efter att barnet fotts
ringde mamman till honom och berittade att han hade fatt en dotter och undrade
om han ville traffa barnet. Efter att han hade varit pa BB och traffat sitt barn "vi/le
hon inte att jag skulle vara nara henne”. Han beskriver det som att det var jobbigt att
inte fa vara med pa férlossningen, men att det var “hdfrzgt” nir han val fick triffa sin
lilla dotter:

Och sen nu nir jag inte fick vara med pa den sista forlossningen, det var
ju givetvis jobbigt. Men det var hiftigt att komma upp och traffa lilla
dottern sen eftert. En ful liten krabat /.../ [Skratt]. Dom ar ju ritt fula
nir dom ar sa sma, men dom blir ju s6ta sen, hon ir jittesot nu (Frans).

En pappa, Elias, satt frivilligt utanfér forlossningssalen nar hans ena barn féddes
och han forklarar det med kulturskillnader. Vid andra barnets fodelse var han
hemma och passade det dldsta barnet.

Gustav, som har ett retrospektivt perspektiv i och med att han blev
pappa for 26 respektive 30 ar sedan, berattar om borjan av 70-talet. Da stod dorren
till forlossningsrummet endast pa glint for fiader, de slipptes dnnu inte sjalvklart
over troskeln (dessutom féddes Gustavs barn 1 ett grannland och jag kan inte uttala
mig om hur det sig ut dir pa den tiden). Gustav berittar emellertid om att han var
upprord Gver att han inte fick vara med nir barnen foéddes, trots att han hade
deltagit i profylaxkursen.

Faderskapet och livet

Positivt / .../ Sdfort det dr n@gonting jag tanker forandra satinker jag hela tiden
pd barnen. Det kommer forst hela tiden i tanken alltsa Och efter det sd forindras
det, alltsi da sa borjar jag blanda ihop oss séatt siga / .../ Ofta kompromissa i
vissa ldgen, och det dr okej. Det dr skont att vara dlskad [skratt]. Det dr det, ja det
ar det. Det blir man ju av sina barn (Albert).
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Som Albert berittar i citatet, sa har livet forindrats pa ett positivt sitt f6r honom
sedan han blev pappa. Sa uttrycker flera av de andra papporna ocksa det. Férutom
de positiva kanslor de beskriver om sina barn, sa uttrycker flera av papporna att
faderskapet har inneburit att de har utvecklats personligt. De anser att de bland
annat har lart sig mer om sig sjilva, kommit i kontakt med sina kinslor och blivit
klokare. De upplever det som att de har mognat som manniskor. Sd sdger t.ex.
Adrian att han har lart sig “ofroligt mycket om mug sjily”, att han maste vara den han ar
infor sin dotter. Hon dr nagon som han kan spegla sig i:

/Tillsammans/ med /dottern/ kan /jag/ inte spela nagra roller eller kora
ndgra masker /.../ Det gir liksom inte. Det dr en annan sak med dig
eller mina foraldrar. Det gar att sitta upp masker for du vet inte vem jag
ar. Men med /dottern/ sd gir det inte si dé dr jag tvungen att vara den
jag ar. Och da kan jag ju marka nir jag sitter och gor vissa saker. Nu
kommer jag inte pa nagot exempel men *Va? Vad da? Gjorde jag det har?
Gor jag sa hdr i sadana hir situationer? Siger jag det hir nar jag blir
bemott sa hir?” Jag lir mig jakligt mycket om mig sjalv. Det dr en slags
spegel faktiskt (Adrian).

Allan upplevde det som att han sdg sanningen nar han fick barn, “sanningen, det var
sanningen”. Han pratar liksom Adrian om att faderskapet har forindrat honom som
minniska och hans syn pa livet i stort. Allan ser det som att “barnet tringde igenom”
den “/ign” som han hade “byggt upp med droger och allting” och att han férst da kunde
forsta att han gjorde fel. Det var nar han bérjade prata om sin dotter, vilket var det
som gjorde “west ont”, som han “kom i kontakt med mina kdnslor”. Liksom Allan
menar att faderskapet har gett honom en annan syn pa livet, till skillnad fran dd han
missbrukade, stiller flera andra av papporna livet som fader 1 kontrast till livet som
missbrukare. "Firboppningsvis att jag har blivit lite klokare” hoppas Gosta. Han papekar
att han far “tinka efter liksom vilka saker jag ska formedla till dom om ritt och fel, ja, livet
dd’. Samtidigt sdger han att hans barn maste fa lira sig livet sjilva och att han inte
kan tala om f6r dem hur de ska géra, men “déremot kan man forsika vigleda”.

Livet med barnen innebar inte att det har blivit littare, men papporna
anser att faderskapet har gett dem virdefulla erfarenheter. Sa papekar t.ex. Daniel
att livet har blivit svarare 4n han trodde i och med barnen. Liksom for flera andra
pappor sa ar det framst allt runtomkring barnen och inte barnen i sig som gjort livet
mer komplicerat. P4 samma sitt sdger Daniel att han aldrig har kint det som att
barnen var i vagen. Han hade “a/drig ngra karridrplaner”, berittar han. Han var
“véildigt nijd med att vara pappa” och barnen “dom gick fore allt, precis allting”. Men han
papekar ocksa att han “#rodde att det hir med att vara pappa skulle vara mycket lattare”.
Samtidigt som barnen betyder valdigt mycket f6r honom siger han att han inser att
han inte kommer att kunna vara med dem jaimt och att han "wdate hitta ett eget liv. Jag
mate borja hitta en egen roll va. En annan roll dn pappan ocksd’. Han menar att det kan
“forsvara avnavlingen” om han inte kan hitta en annan roll 4n papparollen, men in sa
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linge verkar det inte vara nagra problem med att "&/ppa navelstringen”. Han tycker
att det “verkar gavéldigt bra”.

Elias som inte har missbrukat (men har haft andra svarigheter bland
annat p.g.a. att barnens mamma ar psykiskt sjuk) menar att hans liv har paverkats
pa si sitt att han har fatt kraft att kimpa vidare. Han sdger att “man fa ju mera
krafter ocksdndr man fa barn, att kunna kampa vidare”. Han kanner att han maste leva
ett mer ansvarsfullt liv med att bland annat arbeta f6r att “skaffa det bésta som man
kan fir sina barn”. Aven for en annan av de drogfria papporna, Edvin, si har barnen
gett “Just att leva vidare”. Han funderar pa att det kanske hade gatt mycket simre for
honom efter skilsmissan om han inte hade haft barnen. Han vet att barnen
behoéver honom och siger att han inte vet vad han skulle ha gjort utan dem. "Marga
personer dom har borjat dricka alkohol och knarka”, har han lagt marke till och
konstaterar att barn “dom ger en stid”. Liksom Ernst ocksa gjorde nir han pratade
om hur hans ekonomiska situation ar en konsekvens av att han marginaliseras,
jamfor Edvin sig med ”de andra” fiderna, som missbrukar.

Lingtan efter en vanlig familj och ”Svenssonliv”

Det jag tyckte mest illa om, det ska inte dom ha. Det har dom dndafit. Det jag
tyckte var vérst i min barndom, det var néar mamma och pappa skilde sig [/ Jag
var nio a. Och det har jag sagt, det ska inte dom ha [skratt]. Vi har ju inte skilt
0ss va, men det dr ju ndst intill (Albert).

Det dr att fa hem dom |[...| Det enda dr ju att /.../ vi flyttar ihop. Att
[ mamman/ fa bort sin ilska och sin bitterhet [ .../ Eller att jag blir mer si
overseende och tdig. Det dr liksom tva mdijligheter /---/ Ja. Det dr ju vat md va
och det dr det ju fortfarande. Men sd samtidigt sdkan jag kdnna det har ocksd ndr
Jjag sitter har hemma att det dr skont att vara ungkar! (Albert).

Albert, liksom flera av de andra papporna, uttrycker lingtan efter att fa leva i en
familj. Nagra ser det som kompensation for den familj de kinde att de aldrig fick
uppleva som barn. Nistan alla papporna uttrycker lingtan efter en vanlig familj.
Med barn och familj foljer for flera av dem en kinsla av att vara nagot, bli en
normal manniska och att ha astadkommit nagot i sitt liv. Det innebar i sin tur att fa
vara en del av en normalitet. En del pappor talar om att leva ”Svenssonliv”’. Ett par
av papporna definierar vad de menar med ”Svenssonliv”. "A# sdga Svensson for mig i
det har sammanhanget”, sager Daniel, “innebdr att fa komma in i sambdllet. Slippas in i
virmen liksom | .../ gemenskapen”. Han anser att han har lyckats med det nu, tack vare
foreningen som han arbetar i. Nar han skulle skaffa barn sa ville han “absolut bli en
vanligt manniska saatt siga. En vanlig Svensson” och nir han vl visste att han skulle bli
pappa blev han Jittestolt” och tinkte att han var “ungen looser liksom”. Han beskriver
att deras familj var en “ganska ovanlig Svenssonfamif)”, men uppmanar mig senare
under intervjun att komma hem till honom och titta pa foton fran nir barnen var
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sma, “det ser ut som Carl Larsson familjen”. GoOsta anvinder, liksom Daniel, ordet
”Svensson” och menar att han levde ”Svenssonliv” ett tag, dd han bildade famil
och jobbade. Da anser han att han "var som en Svensson”. Skrattande definierar han
begreppet, “Ja, det éir normalt liv”. Aven om Gustav var inne i missbruk d4 han fick
barn “kdndes det bra pa ngot sdrt” att bilda familj. Han “skrit mycket med det” och
kande att han var “stolt 7 alla fall, att man har gtadkonmit na”.

Andra pappor uttrycker det mer implicit. “Jikligt spannande”, siger
Adrian, vid forsta intervjun, nir han tinker pa hur det ska bli nar hans flickvin och
dotter kommer hem frin behandlingshemmet, “dez dr forst nu som jag ser den riktiga
familjebiten”. Han lingtar efter att fa leva det liv som han “ser ute i sambdllet / .../
Limmna pa dagis, hamta. Ja, det dar spannande och det dr pirr i magen, lite sdfaktiskt”. Han
har ocksé en férhoppning om att han, flickvinnen och deras dotter ska leva som en
familj, men vid andra intervjun, nar flickvinnen och dottern kommit hem, bor de
inte lingre thop och han har flyttat till en annan lagenhet i samma hus. Han skildrar
da sina tidigate tankar som att han hade en "forboppning / .../ naonstans att vi skulle
bli ett par igen. Sddet var den familjebilden som jag s@ faktiskt. Och det har det ju inte riktigt
blivit”. Liksom Albert uttrycker han sin besvikelse 6ver att familjen inte gick att halla
thop. Elias som sa att det ar "vare mdnniskas drim ju”, att bilda familj och skaffa barn
upplevde det som ett misslyckande niar denna drém inte holl.

Som vi kan se i nista kapitel, beskriver Bosse och nagra andra av de
pappor som ar pa behandlingshem att de ”lever familjeliv”” varje eller varannan helg
da de ar tillsammans med barnen och deras mamma. Bosse siger att “dez dr som en
vanlig famil] kan jag tinka mig”. Trots att Frans har fyra barn med fyra olika kvinnor
och nu lever ensam med ett av barnen, sa har han inte gett upp 6nskan om att bilda
tamilj, “det vill jag fortfarande”, siger han. "Det har jag inte gett upp dnnu. Kanske”. Han
tycker att det ar "jobbigt att vara sjily” och sager att det “kanske laer dumt det har, men

Jag vill ha en famil] saatt man kan bjilpas a runt barnen’.

Kravfyllt familjeliv

Men, det var vil mest att jag inte hade simycket tid till [ frun/ / .../ /Dottern/

var vildigt krivande, krdavt valdigt mycket ndr hon var liten. [ag blir tritt
naturligtvis, det var inte jag van vid att ta hand om andra. Det dr ju tvdrt om, andra
har alltid tagit hand om en. Jag botjade nog fundera pd om det var skillnad pa
kdrlek och kdrlek for den kdrleken jag kdnner for mina barn, bala tviidag dg den
kan jag inte kanna till /frun/. Inte det starka bandet alltsi Nej. Sa har det
paverkats ju. Och sen dr det en massa andra faktorer i vat liv, det dr ju inte bara

barnen. Det paerkas vdl inte samycket, det dr samma, det dr bara det man har inte
samma tid (Albert).

Det var inte bara for Albert som familjelivet blev krivande. De flesta papporna
beskriver att familjelivet pa ett eller annat sitt blev pafrestande, mycket mer an vad
manga av dem hade tankt sig. F6r de som drémde om det “’vanliga Svenssonlivet”
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var det svart att leva upp till drémmarna. Kanske dr ”Svenssonlivet” en illusion,
som Daniel fragar sig. Daniel skildrar stressen och kraven som det kan innebara att
ha fyra barn, nigot som han och barnens mamma inte orkade med i lingden:

Som skallade rattor sprang vi runt dir och lussade och lussade. Och
pepparkakor och allt det dir, fy fan alltsa. Och vi skulle gora allting /.../
Vi orkade inte lingre /.../ Man orkade bara inte. Det skulle lagas mat
och grejer och allting sant hir. Ett jakla scha med allting. Och sen sa kom
man liksom inte ut di. Aven om man ékte till /badhus/ varevigaste jidra
helg. Men batn, babysim och allt sint /.../ si orkade vi inte lingre helt
enkelt. Det stilldes for stora krav alltsa (Daniel).

Omgivningen staller krav och de stiller krav pa sig sjilva. Kontrasten ar stor till det
som Daniel berattar att han alltid har dromt om, “alltzd dromt om det har med en
sommarstuga med vita knutar”. Han siger att sa smaningom borjade han inse att “barn
krdver nog lite mer dan att man bara ska vilja ha dom”. Trots att han och hans fru var
“véldigt bekymrade over hur det ska lyckas” och stravade efter "den hir fina kdrnfamiljen
ddr man bar julaftnar och pak / .../ och allt det har”, sa blev det “aldrig den dir lyckan. 1/
fick aldrig till den dar tomtebolyckan. Jag tror det dr en illusion”.

Albert papekar att det ocksa var en massa andra faktorer som gjorde att
karnfamiljen inte holl. Flera pappor beskriver hur missbruket tir pa
tamiljerelationerna. Det innebar tvd slags liv som papporna anser inte hor ihop,
men som for flera av papporna i praktiken har varit svara att skilja 4t. Gosta siger
att han bara drack pa helgerna och 1 6vrigt levde “Swvenssonliv diva, sagott man kunde”.
Men det var svart att fa forhallandet till barnens mammor att fungera, “det var inget
riktigt bra i och med att man inte hade na bra forhdlande”.

Gustav hade "inte en tanke att jag skulle sluta” missbruka. Han trodde att
han skulle kunna “separera det” och vara "pappa pavissa tider” och missbruka pa andra.
Senare forstod han att “det dr klart att det funkar inte, men jag trodde att det skulle gora
det”. Gustav papekar att bade han och hans davarande fru har haft "sa hdr konstig
uppvaxt” och torklarar att “7vd konstiga manniskor tillsammans det kan inte bli naiting mer
an tvagaiger mera konstigt”, vilket han ser som orsaken till att det var “ingen riktig familj
egentligen”. 'Till en borjan kinde han inga krav utifrin hur en familj och en “perfekes
fordlder” ska vara. Det var nagot som kom senare och gav honom "&omplex”:

Men fran borjan hade jag inte heller det hir kravet pa att jag skulle vara
nan slags monster, eller perfekt forilder. Perfekt pappa, eller det hir
riktiga fina gulligullipappa. Jag hade inte sina krav pa mig heller /.../
Dom kom senare. Javisst /.../ Ja, man boétjade intresserade sig liksom
och titta i TV hur det ar 1 dom hir familjerna som man ser 1 TV. Okej,
nu vet jag att det var bara blihi [skratt]. Och sen man lyssnade pa andra
som var i samma édlder som vi och hade fatt barn och vad dom gjorde
med barnet och hallaballaba. Man fick nan slags komplex nir man inte
gjorde samma grejer (Gustav).
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Det dr papporna som foddes pa femtiotalet och papporna med vuxna barn som
tydligast uttrycker att familjelivet blev for kravfyllt. Férmodligen dar det de av
papporna som ar mest praglade av det traditionella familjeidealet och av en tid da
alternativa former av familjeliv var mindre accepterade dn idag.

Diskussion

De flesta av papporna hade tidigare tinkt att de nagon gang i livet skulle bli pappor,
men ett par av dem var tveksamma till det p.g.a. att de anvande droger. Det var
ocksd nagra som inte sig barn som nagot som skulle ingd i deras liv framéver.
Ungefir hilften av papporna planerade att bli pappor, vilket inte hinger samman
med huruvida de tinkte pa barn tidigare eller inte. De flesta av papporna blev glada
nir de fick veta att de skulle fd barn, dven nagra av dem som blev fider oplanerat.
For ndgra blandades glidjen med oro, ridsla eller tveksamhet. For nagra av
papporna var planerna pa att bli far sa naturlig att de knappast reflekterade 6ver
det. Aven en del av de som var tveksamma p.g.a. missbruk sig faderskap som en
naturlig del av livet. Ett par av papporna kinde sig lurade in i faderskapet.

Vad giller tankarna pa barn och planering av forildraskapet, uppfattar
jag likheterna mellan papporna och fader i allminhet som storre dn olikheterna.
Utifran bland andra Helne (2001) tolkar jag det som att ifragasatta fader till stor del
ingar i det normala faderskapet. For fader i allmédnhet framstar valet mellan att bli
torilder eller inte, i praktiken inte som nagot reellt val. Saval Hagstrom (1999) som
Plantin (2001) tar upp att man (liksom kvinnor) omfattas av 6nskan om barn. De
menar att faderskapet dr en central del av den manliga identiteten och ingar i bilden
av hur och vad en man bor vara. Hwang (t.ex. 2000a) dr en av dem som i sin
forskning papekar att dven min férbereder sig psykologiskt infor barnets fodelse
och kinner 6kad oro inf6r framtiden och for hur de ska klara av att vara goda
torildrar. Forskaren och journalisten Adrienne Burgess (1997) lyfter fram att nar
barnen dr planerade kinner sig de blivande fiderna upprymda och fértjusta,
ansvariga och skrimda, och beskriver graviditeten med ungefir samma ord som
barnets mor gor. 1 de intervjuade pappornas berittelser kunde vi se att néstan alla,
dven de pappor dir barnen inte kom planerat, beskrev starka kinslor, atminstone
vid sjilva forlossningen. Burgess menar att dven om den manliga upplevelsen av
graviditeten skiljer sig fran den kvinnliga, si innebir inte det att det ar en
andrarangserfarenhet.

For nagra pappor ingick inte faderskap 1 livsplanerna, da det
uppfattades som oférenligt med missbruk. De flesta av de pappor som inte blev
glada for att de skulle fi barn kidnde sa p.g.a. missbruket. For flera av de
missbrukande papporna kom flickvinnens graviditet plotsligt. Det ar som att
barnets tillblivelse stod helt utanfor deras kontroll. Ett par pappor kinde sig lurade
in i faderskapet. Socionomen Goéran Lindén (19906) skriver att en del mian som blir
fader ofrivilligt kan kinna maktloshet, kontrollférlust och framtidsléshet. Han
menar att ofrivilliga fader har andra kinslomassiga forutsittningar an fader som vill
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ha barn. Négra av pappornas berittelser kan forstas utifran att det ar kvinnorna
som har kontrollen 6ver reproduktionen. Lakaren Nils Uddenberg (1982) menar att
min historiskt sett forlorat makt Gver reproduktion och fortplantning medan
kvinnors makt har 6kat bland annat pa grund av preventivmedel som t.ex. p-piller
och abortlagstiftningen. Bland fader i allméinhet synes det vara sa att kvinnor aktivt
tar stillning till graviditeten och att mannen forhaller sig mer passiv. Vad giller
ifragasatta fader kan dartill liggas att socialtjinsten fOrmedlar att min som
missbrukar inte har barn. Aven flera av papporna ansdg att missbruk och faderskap
inte hor thop (kapitel 13). De pappor som missbrukat sig sig inte som min som
skulle komma att bli (bra) fider. Som jag framholl 1 kapitel nio kan man se det som
att papporna marginaliserades fran faderskapet redan innan graviditeten. Utifran att
missbruk diskvalificerar foraldraskap, utesluts papporna ur foérestillningen om hur
en normal man och far bor vara. Det kan relateras till nagra av de andra papporna,
som inte har missbrukat. F6ér dem tedde sig 6nskan om familj, planerandet och
bildandet av familjen och nagra ar som familjefar, som normalt. Det var forst i
samband med de hindelser som féranledde socialtjinstens insatser som de blev
ifragasatta fader.

A andra sidan kan de pappor som upplevde att graviditeten kom
plotsligt ses som min som inte tar ansvar fOr sin egen sexualitet. Utifrin det sattet
att se det kan pappornas situation ses som att de marginaliserar sig sjilva i
forhallande till faderskapet. Den plotsliga graviditeten kan dessutom ha varit en
overraskning aven for kvinnan. Graviditet bland kvinnor som missbrukar ar
ovanligt p.g.a. oregelbunden eller utesluten menstruation. Det ir oftast under en
lingre period av behandling, da kvinnans allmantillstind har blivit battre, som hon
kan bli gravid (Tunving 1982).

Nistan alla papporna var med nir deras barn féddes. De pappor som
var med beskriver forlossningen med ord som “spinnande”, “makalost”; en “harlig
kinsla”. Nagra pappor fick inte vara med pa férlossningen p.g.a. att de missbrukade
och/eller for att barnets mamma inte ville ha dem dir. En pappa forklarade 4 sin
sida att det inte ingick i hans kultur att vara med. Att ha en annan etniskt
tillhorighet dn den svenska var en sjilvklar forklaring f6r honom. Det kan jamforas
med den uppfattning som i synnerhet B-stads socialsekreterare gav uttryck for
(kapitel 4tta), att acceptansen for hur en far bor vara ar annorlunda nir det giller
invandrarfiader. Det synes vara en uppfattning om att etniska kulturella traditioner
ar djupt rotade 1 de invandrade fadernas virderingar och att de ar svara att forandra.

Huruvida min ska vara med pa férlossningen eller inte dr en diskussion
som pagatt och fortfarande pagir i olika media (Hagstrém 1999). Burgess (1997)
pekar pa tva olika argument angiende faders nirvaro vid forlossningen. A ena sidan
att fader tvingas eller pressas till att vara med pa forlossningen, 4 andra sidan att
minnens ndrvaro ar en forlangning av manlig makt, att méin forsoker ska ta sig in
aven 1 det som uppfattas som det mest kvinnliga av kvinnligt, att f6da barn. Burgess
anser emellertid att den viktigaste orsaken till att méin nérvarar vid forlossningen
sannolikt ar en foljd av en storre sexuell Oppenhet och att kvinnor bjuder in man att
vara med. Trulsson (1998) tolkar faderns nirvaro vid foérlossningen som att bade
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min och kvinnor ser stodet vid férlossningen som en viktig och manlig uppgift.
Hon menar att det blottliges en maktléshet nir mannen inte lever upp till den
uppgift som férvintas av honom som far, av saval kvinnan som sambhallet. De
missbrukande kvinnorna i hennes studie kunde undvara minnens stod under
graviditeten, men under forlossningen var deras nirvaro och stéd angelidgen. Efter
sin franvaro under graviditeten var det tydligt att fadern aterintridde pa scenen
under barnets forsta dagar.

Livet med barnen har paverkat papporna pa olika sitt beroende pa
tidigare livserfarenheter. For de pappor som har missbrukat har barnen fatt dem att
se nya virden i livet och for vissa motiverat dem att halla sig drogfria. Aven for de
pappor som inte har missbrukat dr barnen en motivation, framst for att orka kimpa
for att fa vara fader. Det var i synnerhet de pappor som har missbrukat som uttalar
en langtan efter att fi leva ett vanligt ”Svenssonliv’, ndgot som flera av dem
beskrev att de lingtat efter mer eller mindre dnda sedan barndomen, eftersom de
aldrig har fatt uppleva en riktig familj. De vill inte aterupprepa sin egen barndom
genom sina barn. De andra papporna uttryckte en férhoppning om att fa familjen
att fungera som vanligt, som forut innan omhindertagandet av barnen. For flera av
papporna blev familjelivet mer kravande dn vad de hade tinkt sig. For flera av de
missbrukande papporna blev det si darfor att foraldraskapet krivde mer idn
forvantat, for de andra p.ga. andra problem i familjen, t.ex. barnets mammas
psykiska sjukdom eller svara konflikter i relationen.

Idealet om karnfamiljen lever kvar (se t.ex. Liljestrom & Kollind 1990).
Papporna synes inte bara ha samhallets krav att leva upp till, utan aven sina egna
krav pa sig sjilva som bra fider. Sommer (1997) menar att den betydelse av
samvaron mellan fiader och barn, som si vil forskning som samhillet och den
nirmaste omgivningen formedlar, har ett avgorande inflytande fOr mins sitt att
vara fader. Jag ser det som att papporna maste forhalla sig till bide familjepolitikens
stirkande av fiders relation till sina barn och den sociala barnavardens
ifragasittande av fader. Som vi kunde se i kapitel sju och dtta star socialsekreterarna
1 ett ambivalent forhallande till dessa tva kontexter. Dessutom férmedlar de 1 hog
grad traditionella kénsrollsmonster och ir, liksom samhallet i 6vrigt kluvna mellan
den traditionella och den moderna synen pa fadern. Aven socialsekreterarna
formedlar kirnfamiljen som ett ideal.

Savil papporna som nagra socialsekreterare anvande sig av begreppet
”Svensson” och de gjorde det med ungefar samma innebord. Socialsekreterarna ser
Svenssonpappan som den moderna jimstillda mannen som tar aktiv del i
omvirdnaden av barnen och papporna ser honom som innefattande i en normal,
vanlig familj. Socialsekreterarna beskriver emellertid en variant av Svenssonpappa
som dven finns inom den sociala barnavarden. Det dr en far som, i jimférelse med
andra fider som socialsekreterarna moter, tangerar den jamstillda och aktiva
moderna fadern, aven om de inte kan uppna det utan stod.

Det ar kirnfamiljsnormen som uppfattas som det normala och det
efterstravansviarda och barn och familj ses som en stor mening i livet. I
kirnfamiljsnormen innefattas bland annat social anpassning, att klara sig sjilv och
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att ta hand om sina barn. Liksom for fader i allmanhet, stiller omgivningen krav pa
papporna som fader och papporna stiller krav pa sig sjilva att leva upp till idealet
om den nirvarande, aktiva, granssittande och tillrickligt bra fadern. Kanske
upplevs lingtan efter en normal kidrnfamilj starkare och mer idealiserad for
minniskor som star utanfor kiarnfamiljsnormen. Jag uppfattar det som att kraven ar
extra svara fOr papporna att leva upp till, i och med den socialt utsatta situation
som de lever i. Skarner (2001) menar att utsatthet och utanforskap som ofta foljer
med missbruk kan fOrstirkas genom  stigmatiseringsprocesser sa - att
missbrukaridentiteten blir den huvudsakliga identiteten i samspel med andra
minniskor. Det innebdr att dven normala dilemman och svirigheter tillskrivs
stigmat och att vardagliga kompetenser uppfattas som markvardiga prestationer,
framhaller Skarner. Detta gav papporna ocksi uttryck for. Normalt familjeliv
framstod i deras berittelser som en svarrealiserad drém eller rent av en illusion. Jag
tolkar det emellertid som att kiarnfamiljen f6r papporna inte bara handlar om ett
ideal, utan i flera avseenden konkret om normalitet, icke-marginalisering och
integrering 1 samhaillet. Parrelationen och 1 synnerhet foraldraskapet f6r med sig
praktiska handlingar som ingir i det normala samhallslivet. I Svenssonlivet finns det
inte plats for en missbrukande eller pa annat sitt ifragasatt far.
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KAPITEL 12. PAPPORNA OM RELATIONEN TILL BARNEN
Inledning

Vad betyder barnen f6r papporna och vad tror papporna att de betyder for sina
barn? Hur ser kontakten mellan papporna och barnen ut och vad gor de
tillsammans ndr de triffas? Det dr nagra av de frigor som kommer att tas upp 1
detta kapitel. Slutligen tas pappornas tankar och férhoppningar om framtiden vad
giller barnen upp.

Barnens betydelse

Allt [skratt]. Ja, det gir dom. Vad dom betyder? Mycket jobb, mycket kdrlek
[Skratt]. Ja, ja. [Funderar] Forst och frimst betyder dom ju att man inte kan gira
som man vill lingre. Det dr nog det som dr det hadaste. Knark, alltsddet handlar ju
inte bara om knark. Det handlar ju dven om att ga ut eller sitta vid datorn till
klockan fem pa morgonen som jag gjorde nu i morse [---/ Pand sdtt sdbhar jag
precis birjat fa smak pa fribeten i nyktert tillstaid. Det dr ju jatteroligt att vara
nykter, men sahar man détvasmabromsklossar [skratt] |-/ Men dom uppudger.

Dom uppvdiger samycket va. Det dr en liten rddsla for mig alltsaatt ta hem dom belt
och hdlet (Albert).

Aven om barnen betyder allt, finns det en kluvenhet hos Albert. En kluvenhet
mellan barn och karridr, mellan bundenhet och frihet. Flera av papporna sager,
liksom Albert, att barnen betyder allt for dem. ”Allt” och vildigt mycket” ar
genomgaende uttryck som papporna anvander.

"V ildigt, valdigt mycket” siger Adrian att hans dotter betyder f6r honom
och funderar sedan en stund. Sedan berittar han att nir han tinker pa sin dotter sa
“tycker jag att hon lar mig om respekt”. Han uppfattar det som att han kan “spegla mig
gjdly i henne, hur man ska vara mot andra mdnniskor”. Han tillagger att “hon fa mig att
tanka padet i alla fall. Jag kanske inte lir mig, men hon fa mig att tinka pddet”.

Fabian sdger att barnen “betyder vildigt mycket” och menar att han “har val
en skyldighet, ett ansvar gentemot dom dd’. Han sitter i fingelse och har avtjanat flera
straff under sina barns uppvixt. I svaret skiner en kluvenhet igenom. Han vet vad
som forvintas av honom som en bra far, men uttrycker att han inte har levt upp till
det. Frans, som har fangelsestraff bakom sig, siger att hans barn “betyder jittemycket”
tor honom. Han tycks emellertid littare dn Fabian ha uppritthallit relationen till
sina barn och menar att han finns dir f6r dom nir dom behéver honom.
Skrattande berittar han att hans ildsta dotter, som nu dr toniring bara behéver
“hfta pdluren och skrika efter Fantomen sakommer jag”.

Allan sager att det gor "Jdadra ont” nir barnen mar daligt: "Der dr usch,
olidlig smdrta inombords”. Han forklarar att “dom betyder ndstan allt, inte allt, men dom
betyder mycket”. Det ar flera pappor som liksom Allan poingterar att barnen forvisso
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betyder vildigt mycket, men inte allt. Det finns annat i livet som ocksd betyder
mycket. Men det kan vara svart att hitta balans och det forefaller som flera av
papporna, 1 alla fall tidigare, har hangt upp mycket av sina liv pa barnen. Fér Daniel
betyder barnen sa mycket att han engagerat sig kinslomassigt sa mycket i dem att
han nistan glomt bort sig sjalv. Han kinner att han inte har sa mycket ork kvar,
men menar att han maste “orka med ngra a till”:

Jag kinner jag maste orka med ndgra ar till och sen har ju jag borjat tinka
ocksd att jag gor ju fel, och det sdger dom till mig ocksa /.../ jag maste
ju nanstans botja satsa pa mig sjalv ocksd. Jag maste ju nanstans tinka
*vad blir det sen dar” Det blir ju liksom sta dir med alla barnen utflugna,
ja tomt va /.../ Och samtidigt vet jag inte. Jag slir ju pa mig sjilv. Jag
har inga resurser /.../ Jag miste orka med det hir i och med barnen. Jag
blir aldrig av med dom (Daniel).

For Daniel och ndgra andra av papporna framstar det som att barnen ir det enda
virdefulla de har 1 livet. Det dr som att livet star och faller med barnen. De flesta av
dessa pappor forklarar emellertid att de forsoker att finna nagon annan mening 1
sina liv eftersom de menar att de inte vill hanga upp allt pa barnen. Men varken
Ernst och Edvin ger uttryck for nigon 6nskan om en sadan balans. Ernst sager "a//t
sd klart. Det dr dom forst. De dr mitt blod. De betyder allt, s klart”. Edvin sager ocksa
“allt” och torklarar att han “har bara dom, ingen annan”. Bade Edvin och Ernst
kommer fran utomnordiska linder och de berittade att familjen och barnen har en
annan betydelse 1 deras ursprungslinder dn 1 Sverige.

Flera pappor uttrycker inte bara att barnen betyder mycket f6r dem,
utan dven barnens mamma. De har en férhoppning om att kunna leva som en
vanlig familj sa smaningom. Bosse hoppas att det ska bli si niar han limnar
behandlingsinstitutionen. Pa fragan om vad barnen betyder f6r honom siger Bosse
att barnen betyder ”/.../ massor. Allt. Ja, jag tanker ofta pddom och jag saknar dom. Jag
kdnner mig hel ndr jag umgd med mina barn. Dom betyder extremt miycket for mig”. Bade
barnet och flickvinnen (som dr mamma till barnet) betyder "a//t” tér Bengt. Han
betonar att de aldrig har “gort mig illa eller ngonting” och att det enda de vill ar “azz
leva tillsammans med mig. Allibop, det dr va enda dnskan. Sen allt annat ga- att hantera”.

For Gosta betyder de nu vuxna barnen, “hur mycket som helst”. Han sager
att de ar hans "a/lt” och att det ar “win familj idag. Saatt, ja dom betyder allt”. Han har
ocksa ett litet barnbarn, som betyder mycket f6r honom. Han skildrar hur det var
forsta gingen han triffade henne. Aven om hon ir blyg fér sin mormor och sina
farsforildrar som bor nira och triffar henne ofta tvekade hon inte att ge honom en
kram:

/.../ den kinslan som jag fick di nir jag triffade henne fOrsta gingen,

den var enorm alltsd /.../ Men forsta gingen jag ser henne dd kommer
hon med famnen. Det forsta hon gor det ar sihar [visar hur hon hade
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utstrackta armar] /.../ Ja, det var en hiftig kinsla. Ja det dr en helt oke;
liten dotter. Dotterdotter blir det ju (G6sta).

Aven om Gésta bestimt nekar till att relationen till dotterdottern handlar om att
gottgbra for att hans faderskap gentemot dottern brustit under hennes uppvixt,
torefaller det vara ett sitt f6r honom att skapa en ny relation till sin dotter. Gustav,
a sin sida, sdger att han under en ling period inte kinde nagot speciellt f6r sina
barn, 1 alla fall inte medvetet, men att han “naistans lingst inne har haft den dér kdnslan
anddapand sitt [ .../ att ta kontakt med dom, men det drijde dver tiugo @ innan jag gjorde
det.”

Pappornas betydelse for barnen

Ja. Jag tror jag betyder lugn, trygghet, harmoni. 1 alla fall for / dottern/, /sonen/ vet
Jag inte. Men han [ .../ sommnar sifort han kommer i fanmen. Det har blivit 5§ jag
vet inte var det har kommit ifrar. Det finns ingen anledning for jag var ju aktiv i
missbrufet nar han har vixt upp. Jag vet inte, jag betyder mycket, for nar / sonen/

kom blev ju [ dottern/ vildigt svartsiuk. Jag var ju hennes saatt siga. Och tog jag
[ sonen/ sa gick hon bort till [mamman/ och sa ‘kan inte du ta den?’ [skratt]
.../ Vi har gjort mycket tillsammans. V arit ute mycket. Sédandr [ sonen/ kom
sdavar det mest sdatt jag tog [ dottern/ och sitog, |mamman/ den lille. Vi hade
vaa kvdllar alltid. Onsdagskvillarna, désatt vi och tittade pa | TV -program/ Vi
tyckte det var roligt och sd satt vi och @ popcorn och sd satt vi och drack ldsk
[skratt]. Aven nir jag missbrukade hade vi dom kvéillarna (Albert).

Liksom Albert, sa tror eller hoppas papporna att de betyder mycket for sina barn.
Papporna beskriver att de ar viktiga fOr sina barn och betonar kinslomassiga
aspekter, som kirlek och samhorighet:

- Trygghet och karlek (Allan).

- Trygghet /.../ virme, kitlek (Adrian).

- Jag tror hon dlskar mig (Borje).

- Just nu vet jag inte. Innan vet jag att dd betydde jag mycket f6r dom
(Douglas).

- Samhérighet /.../ Vira rotter sitter ju thop (GOsta).

- Som sma gudar f6r henne /.../ hennes sidkerhet (Bengt).

Elias siger att han betyder vildigt mycket for sina barn. Han menar att han aldrig
har svikit dem och alltid stallt upp:

Vildigt mycket [skratt] /.../ P4 det sittet att jag har aldrig svikit dom

och jag har alltid stillt upp oavsett om jag har varit sjuk, sjukskriven och
allt sant. Det var precis dom tiderna dom var pa /institutionen/ /.../ till
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och med varannan eller varje vecka /.../ dom kérde hem till mig /.../ 1
och med att jag ar sjalv fran en helt annan kultur sa. Vi dr uppvaxta att vi
ska bry oss varandra och tycka om varandra /.../ Jag sjilv tror att jag har
stor betydelse f6r dom. Dom f6r mig ocksa (Elias).

Elias betonar sjalv att han kommer fran en annan kultur och han framstiller det
som att relationerna mellan familjemedlemmarna ér starkare dérifran han kommer.

Fabian tror att han kanske betyder mer an vad han {orstar, "for att annars
s kanske man inte hade gjort som man har giort / .../ Sdbhade jag kanske inte forsatt mig i
dom situationerna tidigare dapddom andra straffen”. Inte heller Gustav tror att han betytt
nigot for sina nu vuxna barn, tidigare nar han missbrukade. Han sager att hans
dotter “upplevde mig inte som pappa, forr i tiden. Fast nu gor hon det. Det tog flera a. Sdatt
Jag var ingen pappa till henne. Forrin nu dom senaste tvitre aen kanske”. Han papekar att
han "trivs med henne och hon trivs med mig. Vad hon tycker och tanker egentligen, det har jag
ngen aning om”.

Daniel sdger att han vet att han betyder “o#roligt mycket” £61 sina barn.
Han tror att han ar en “ledstidrna” t6r dem. Pa motsvarande sitt som han kianner att
barnen kanske upptar en for stor del av hans liv, si papekar han att eftersom
barnen har varit det enda som han har varit stolt 6ver sa har han nistan gjort sig
sjalv “oumbidrlig” och betonar att det inte far "bl7 saatt dom inte ska ha egna liv”.

Nigra pappor har inte traffat sina barn pa linge och sager att de darfor
inte kan svara pa vad de tror att de betyder f6r dem, t.ex. Douglas som sager ’just
nu vet jag inte. Innan vet jag att dabetydde jag mycket for dom”. Han menar att det ar svart
att kinna sig siker pa och att uppratthalla relationen till barnen utan att ha kontakt
med dem.

Bengts svar innefattar vad bade han och dotterns mamma betyder. I
samma anda forklarar Bosse att han kidnner att han betyder lika mycket som
mamman for sin aldsta son. Vad han betyder f6r den yngsta sonen ar han osiker

pa:

Ja, f6r /.../ min édldsta son, si kdnner jag att jag betyder lika mycket 61
han som hans mamma gor. Att jag ar lika viktig i hans liv som hans
mamma. Sen dr det svirt med /yngsta sonen/, han ir bara tio manader.
Dom behover sin mamma mer i den dldern. Sa, han 4r s liten sa det vet
jag faktiskt inte. Men /ildsta sonen/ kan jag kinna att jag dr lika viktig
tor (Bosse).

Bédde Bosse och Frans, som sdger att han tror att han betyder mycket for alla sina
fyra barn, men kanske inte si mycket f6r den minsta som dr ett par ar gammal.
Nigra pappor beskriver det som att de later barnens mammor ta det stOrsta
ansvaret for barnen ndr de ar sma. Nir barnen ir lite dldre upplever papporna sig
som viktigare f6r dem.

For flera pappor ar det viktigt att barnen fOrstar att det dr de som ar
pappor. “Alltsadom ska ju veta att dom har en pappa. Det dr det viktigaste for mig”, siger
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t.ex. Aron om sina soner. Den yngsta, tre manader gamla sonen, forsoker han fa
“att forsta att [jag/ dr pappa, att han ska kdnna den tryggheten”. Frans menar att en av
hans dottrar “kdnner att hon har en pappa fast hon vill ju inte alltid dea dit, men det finns en
pappa dar”. For papporna ir det viktigt att deras barn kinner sin biologiska far och
har kontakt med honom.

Kontakten med barnen
Nu far vi bara tréffa dom en gaig var fjortonde dag. .. (Albert).

Jag har dom var fjortonde dag, ska jag ha nu frai fredag till sondag /--/ Ja, det ar
Ju meningen att detta ska vara en overgaigsperiod / .../ att jag ska ta over dom helt
(Alber?).

Si berattar Albert om hur ofta han triffar sina barn. I citaten fran Albert, liksom i
presentationen av papporna kan vi se att frekvensen pa hur ofta papporna triffar
sina barn varierar 6ver tid och beroende pa aktuell situation. Bland papporna finns
det allt fran t.ex. Allan, som bor med sina barn, men under en period tvingades
hélla sig borta fran familjen p.g.a. missbruk, till Gustav, som under ett par ars tid
inte hade nagon kontakt med sina barn, men numera har en regelbunden kontakt
med sina nu vuxna barn.

For de pappor som har mer dn ett barn, ar det nagra som dessutom
triffar barnen olika mycket, tex. Aron som bor pi en utredningsavdelning
tillsammans med sin yngsta son och triffar sin dldsta son tva gianger i veckan. Ett
annat exempel ar Ernst som har flera barn, fran fem ar till ett vuxet barn. Han
triffar dem regelbundet, men hur ofta dr beroende pa var barnen bor, flera av dem
ar omhindertagna. Ett av barnen, som bor 1 ett familjehem i narheten, traffar Ernst
dagligen. Den vuxna sonen traffar han ocksa varje dag och periodvis bor sonen hos
honom.

Bosse far tjana som exempel pa en pappa som for tillfallet triffar sina
barn en gang 1 veckan. En ging i veckan kommer barnen och deras mamma och
hilsar pa honom, sager Bosse, "sd di kan barnen komma bit, frar fredag till sindag”.
Bosse som ir tillsammans med sina barns mamma, berittar att han, sonerna och
flickvinnen (som dr mamma till barnen) bland annat brukar vara 1 parken, ga pa bio
eller pa badhuset. De ar ocksa “ute och ga mycket och lagar mat tillsammans. Det dr vil
som en vanlig familj kan jag tanka mig”. Han berittar att han var "vaildigt delaktig” som
pappa ett tag ndr han var drogfri, nar barnen var mindre. Eftersom han inte har
haft arbete sa "har jag varit hemma med barnen hela tiden”. Han beskriver hur han
“badade han och bytte blgjor”.

Frans ir ett exempel pa en pappa med flera barn som han triffar olika
ofta, och som han har triffat olika mycket i olika perioder. Han har fyra barn med
fyra olika kvinnor. Om sina tva aldsta barn, som béada ér 1 tondren berittar han att
kontakten “har vil varit ritt bra faktiskt”. Han har bott sjilv med sin son sedan sonen
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var tre ar, dd mamman forsvann”. Nir Frans “forskade” for ett par ar sedan och

démdes till fangelse fick sonen flytta till sin mamma och "nu har han flyttat tillbaka till
mig efter fangelsestraffer”. Nar tonarsdottern var bebis dkte han och besokte henne “sa
mycket som mijligt”. Han berittar att hon hade kolik och att han var ute och korde

med henne 1 bilen eftersom hon blev lugn dd. Dottern bodde ocksa hos honom ett

tag nir hon gick pa lagstadiet, "e## halva ett a hade jag dom sjily bala tvd’. Han tyckte

att “det var mycket” eftersom han “dubbelarbetade | .../ och missbrukade”. Dessutom
ville dottern “hela tiden till sin mamma sadet var ganska jobbigt ibland”. Nir dottern hade

flyttat hem till sin mamma igen sa traffade han inte henne pa bestimda tider, utan

han och mamman gjorde upp efterhand nir han skulle traffa dottern, “eler att hon
ringde till mig dasaatt siga / .../ En gang i veckan. Tror jag. Na, fast vissa perioder drog det
vil ut mer pdtiden. Kunde gaett par maader sdhdr daunder den hir tiden ocksd’. Nar han

sedan satt i fangelse sd "kom domr och besokte mig nggra ganger. Mammor och barn / .../

Tva mammor, tvd barn. Sd dom kom och besokte mig i fingelset”. Hans fyrairiga dotter
sover 6ver hos honom varannan helg nu, frin 16rdag till séndag, men det férsoker
mamman hindra, siger han. Hon vill att han bara ska ha henne nagra timmar pa

lordagarna och sondagarna, vilket han tycker ar jobbigt. Han har haft det sa innan

och han "fick ingen bra kontakt” med dottern pa det sittet:

Nu triffar jag henne varannan helg. Frin l6rdag morgon tio nollnoll till
sondag sexton nollnoll. Varannan helg sa det ar ju lite tid. Sa nu blir det
ju sammanhingande, si dd kan man ju dka pa /friluftspark/ och sen
komma hem, laga middag och sa. Det kunde man inte férut utan man
bara snabbt ivag, himta henne och det kravde ju att man hade bil for att
kunna hiamta och limna. Och jag har alltid kommit och himtat och
limnat (Frans).

Den yngsta dotterns mamma hindrade honom ocksa fran att triffa dottern under
en period. Han berittar att hans och mammans férhallande "Zog ju siut och daville inte
hon komma och jag fick inte komma dit, sdjag fick_ju inte se min dotter och det tog ett halva.
Nu far han triffa sin dotter igen, men hon bor med sin mamma i en stad femtio mil
tran honom, "det var ju en jittelang vag for mig ocksdatt resa sdajag har forsikt resa ner flera
ganger for att triffa det har lilla barnet, men | mamman/ vill att jag kommer ner varje helg”.
Ibland tar han med sig sina andra barn dit. Aven om han tycker att det dr “ganska
Jobbigt” sa torsoker han halla kontakten och “ba barnen varannan helg”. Han férsoker
da fa alla barnen att triffas “siatt dom vet vilka som dr syskon och salar”. Det innebir

b2

att han far “jaga runt”, han skildrar hur en sadan helg kan se ut:

Oj. Jag himtar lilla /dottern/ klockan tio p4 motron /.../ hon som ir
fyra dr. Sen dker jag hem. Ibland sd sover /sonen/ hos en kompis pa
helgen, sa siger jag ’imorgon dker jag och himtar /fyrairingen/ si
kommer jag och himtar dig sa ska du triffa din /syster/’. ’Ah, maste jag
det?’, liksom. Ibland ér han jitteglad f6r det, nu har han hajat det att nar
jag har henne da ska han komma hem och triffa henne. Sa jag ska jobba
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pa det sd det blir kontinuerligt att nir jag har henne si maste han triffa
lillasyster. Da ska inte han ut och rinna med polarna. Sen férséker jag
himta min dotter ocksa, aka och himta henne, ildsta, sa att hon far
triffa /lillasystern/ en halv dag eller si. Och ibland si tar jag nigra av
barnen, aker ner till /ort/ och traffar det minsta barnet. Si att dom far
traffa henne dar nere ocksd. Och det ir jattemycket pusslande for att fa
det dar att ga ithop (Frans).

Fabian som sitter 1 fingelse triffar inte sina barn si ofta, eftersom det ar lingt
mellan hans permissioner. Han berittar om hur hans kontakt med sin dldsta dotter
sag ut tidigare. Han talar om att de hade "vdldigt tit kontakt for jag sov middag med henne
s gick jag dapappaledig och tog hand om henne dinar [ mamman/ jobbade”. Men, siget
han, “det blev mycket missbruk bade for mig och mamman dd’. De brakade mycket och "det
var ju inte bra for barnen”, vilket medférde att han limnade mamman. "I samma veva
ddr dd sd blev hon med barn en gaig till da Och jag ville inte ha barnet, men det ville hon. Och
det barnet har jag inte haft sdamycket kontakt med. Hon hindrade mig att triffa barnet forsta
aet”. Sa den yngsta dottern har han inte haft s mycket kontakt med. Han lamnade
mamman nir dottern var tre manader. Under en period funderade han pa att ta
hand om déttrarna sjilv {6r mamman “hon orkade inte med barnen” dartor att “hon
knarkade sinder sig”. Men han holl pda med missbruk och kriminalitet sjilv och kinde
att han inte kunde ta hand om barnen eftersom han maste "ba det lite mer kontrollerat
dd’. Nu var det et a sen” han triffade sina dottrar, men han ringer till dem ett par
ganger i veckan. Sin tvadriga son har han “knappt triffat” pa grund av att han blev
omhindertagen nar han var nio manader. Nagon giang i manaden traffar han sin
son och sin flickvins barn tillsammans med flickvinnen (som dr sonens mamma)
och en kontaktperson. Barnen far inte vara hemma, utan familjehemmet “skipper av”
barnen pa stationen “satar vi barnen sddr vi med dom ngra timmar ddsen lamnar vi av
dom pastationen igen. Saar vi med dom i en lokal / .../ Helt sterilt”.

Gosta som har vuxna barn har en dotter som ér nitton ar och en son
som dar tjugosex. Barnen har olika mammor. Dottern har han daglig kontakt med.
Sonen jobbar mycket och bor 1 en annan stad, sa honom triffar han inte si ofta,
“men jag bar ju kontakten sdatt jag vet hur dom lever och sd’. Han berittar att nir hans
barn var mindre hade han en bra relation till sin son fram tills sonen var i
femarsaldern, da han och mamman separerade, “Sen ndr vi separerade savart det mera
missbruk for mig daoch sdmre kontakt med honom.” Det var tankt att han skulle ha sin
son hos sig varannan helg, men p.g.a. missbruket blev det inte regelbundet,
"/ kontakten/ var ju inte kontinuerlig sdatt den var ju inte som den borde ha varit / .../ Den
borde ha varit framfor allt kontinuerlig och med riktig struktur paden”. Nar han dessutom
fick dottern med en annan kvinna “sdvart ju [sonen/ forskjuten pagrund av det”. Vid
den andra intervjun férklarade han att han kinde det som “Jdttejobbigt, jattejobbigt”
och att asidosittandet var omedvetet. Det ar forst nu som han har kint efter mer
kring det: "Ja och jag @idosatte honom dépdna konstigt sitt. Omedvetet, som har kommit
fram mer och mer liksom. Fast jag kdinde ju lite saddocksdmen, det har kommit mer och mer.”
Aven kontakten med dottern blev lidande av hans missbruk eftersom “periodvis di
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ndyr jag var nere i drogerna sahar det inte varit ngon kontakt med dottern”. Han konstaterar
att "Jag har vil varit sva att fdt kontakt med dd’. Gosta beskriver bristerna i kontakten
med sina barn som bristande struktur och kontinuitet.

Den andra pappan, Gustav, som ocksa har vuxna barn, separerade frin
barnens mamma nir barnen var sma. Desstorinnan var han “mycket med barnen, forsta
tvd tre daen kanske”. Separationen skildrar han som problemfri fran sin sida, ’Jag
tankte att okej dasticker jag. Det var enkelt. Ta lite grejer i véiskan och sen stack jag. Det var
inga problem”. Barnen hann han inte saga hejda till, "grabben var fem och flickan var ett
/ .../ Det var lika bra att stinga av allting. Det var bara liksom ivdg”. Sedan “gick det flera
a” som han inte horde av sig alls "pd grund av missbruk”. Under nagon period
traffade han barnen "fva gaiger om daret eller sq hastigast over dan”. Han berittar att
barnen forsokte ta kontakt med honom, men att han inte var “kontakthar om man
sagersa/ .../ Sddet gick ngra a sadar, att jag horde inte av mig. Dom visste ingenting om var
jag fanns eller om jag overbuvndtaget var vid livet eller narting”. Han sager att han vet att
barnen saknade honom, "jodg det vet jag att dom gjorde. Det har dom sagt klart”. Nir de
vil triffades gjorde de "inget speciellt”, han “var bara och hélsa pddom och sen gick jag igen.
Sddet var inte mycket”. Men han berattar att “grabben i alla fall tyckte att det var kul att jag
kom och vi umgicks. Vi gjorde det, grabben och jag mest”. Nir han skulle ga ville barnen
inte att han skulle aka. Han sdger att det var "Jobbigt och det var en av anledningarna att
Jag dete dit sd sillan, det har alltsd att dea dérifrar. Det var det virsta som jag visste. Det
gorde ont”. Dottern "klingde” pa honom hela tiden och ville “iute siappa mig en
sekund”. Under en period hade han nistan gett upp hoppet om att triffa sina barn
6verhuvudtaget med tanke pd att han levde ett liv som inte hade med barn att gora,
nagot som han i efterhand inser var ett sitt for honom att fa vara ifred i sitt
missbruk:

Jag hade liksom gett upp hoppet att jag skulle nagonsin traffa dom
6verhuvuttaget. Skot bort den dir tanken hela tiden. Och si /.../
forsoker /man/ rittfirdiga det pd sd sitt /att/ man tinker att dom har
det battre dar. Att det ar battre att dom fir va ifred. Det var vil
egentligen sa att jag ville vara ifred sjilv (Gustav).

Bdde Gosta och Gustav ansig att det var bast for barnen att hélla sig borta fran
dem nar de missbrukade. Gustav beskriver det som att det nog egentligen handlade
om en smirta som han sjilv inte klarade av att hantera pa nagot annat sitt och att
det kanske inte var sa mycket for barnens skull. I slutet av attiotalet hade han mer
kontakt med barnen, da "var det ganska ofta”. Da hade han en ligenhet “och da kom
dom dit”. Han betittar att "ibland kom dom bara utan att ringa i forvig / .../ Dadvisste dom
att dom kunde komma hit nir som helst”, vilket blev ungefir en gang varannan manad.
Han siger att barnen var glada nir dom fick komma hem till honom, att dom fick
vara dar. Han var “gwetvis” ocksa glad, siger han med ett skratt. Nu haller han
kontakt med sonen via Internet, de skickar e-post till varandra flera ganger i veckan.
Men det 4r med dottern som han har haft den basta kontakten. De ringer varandra
minst tva tre ganger i veckan och dottern funderar nu pa att flytta till samma stad
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som honom, vilket han tycker “skulle vara toppen”. Da kanske han antligen far den
familj som han hela tiden har férsummat och saknat.

Vara med barnen

Dom dlskar [att vara hir/ dom tycker det dr jittekul alltsa Samtidigt dom
helgerna satsar man ju padom. Det dr ju inget annat sdiatt séga. Och forsoker gira
saker med dom. Jag har inte samycket pengar va, men vi kan ha roligt dnddfaktiskt
[~/ Dar dr en san ruschkana som de tycker om att dea. Och, vad gir vi mer? Vi
hélsar pafolk som vi inte har tréffat palange /--/ Firra gagen var det min far,
alltsa deras farfar dd som var har och hilsade pa Och det tycker dom ocksa dr
Jdtteknl. Dom dr jitteglada for sdngen som jag kopt till dom. Jag har kiopt en
varingssang. Det har dom aldrig sett forut [/ Sddet blev dom jitteglada for. Men
annars saar det mycket sitta i soffan och titta pa I'V” och kramas va. Dom tycker
det dr jatteknl. Det behover inte vara saavancerat (Albert).

Albert beskriver hur det dr nir barnen kommer till honom 1 den ligenhet som de
ska bo i tillsammans sa smaningom. Liksom Gustav uttryckte, att umginget med
barnen inte behover vara sa mirkvirdigt, menar dven Albert att det inte behover
vara sa avancerat nir barnen och han triffas. Till skillnad frin i ovanstiende avsnitt,
dar vi sag niarmre pa omfattningen av pappornas kontakt med sina barn, si kommer
detta avsnitt att fokusera vad papporna gir tillsammans med barnen nir de triffas.
Avsikten med att beskriva vad papporna gér med barnen ir att forséka fanga
relationen mellan dem. Forst presenterar jag en 6versikt av det som papporna
namnt att de och barnen gor tillsammans. Det handlar om det mesta frin att bara
vara tillsammans till att géra mer “avancerade” och ”mirkvirdiga” saker som till
exempel att aka pa utflykter och till nojesfilt. Hir foljer ett antal av de saker
papporna gor tillsammans med sina barn:

Agna all tid 4t barnen

Vara hela familjen tillsammans
Laga mat tillsammans

Hitta pa allt mojligt

Ha roligt

Leka

Spela spel

Titta pa TV och ata popcorn
och dricka lask

Spela musik

Vara ute och ga

G4 pa lekplatsen

Mata faglarna i parken

Titta pa batar 1 smabatshamnen
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Fiska

Aka till néjesfalt

G4 pa Mc Donalds
Aka till storstan
Titta i leksaksaffarer
G4 pa bio

G4 pa marknad

Alka till en djurpark



Vad papporna och barnen gor beror delvis pa barnets dlder, men ocksa pa hur
mycket tid de har tillsammans. De pappor som inte bor med sina barn férsoker,
med mer eller mindre framgang, uppratthalla en kontinuerlig relation med barnen.

Vid forsta intervjun traffar Adrian sin dotter pa institutionen varje helg.
Da gir de ut 1 skogen, tittar pa djur eller aker in till storstan. Han skildrar hur han
koér de cirka trettio milen till institutionen och kommer dit vid sextiden pa
fredagskvillen:

Jag kommer da fredag kvill runt sex i och med att jag jobbar /.../ Och
da aker jag hem dir /mamman/ och /dottern/ bor i ett hus /pa
institutionen/. DA triffas vi da allihop och jag sitter mig ner och tar en
kopp katfe och plockar ihop lite grejer sa, sa att det blir en lugn och trygg
6verlimning till mig. Plockar ihop vara grejer och sa aker jag bort. Vi
sover pa ett annat stille, men det dr bara tva tre hundra meter bort tror
jag. Det ir fortfarande pd /institutionen/ /.../ Det dr ocksd det att jag
far vara med 1 dom rutinerna da. Jag far vara med och paverka. Si pa
lordagarna brukar vi ga upp vildigt tidigt. Det ar allt ifrin fem till senast
halvsju. Sa dr det lite frukort. Vi gar upp och leker och lite sa. Sen runt
tio elva, antingen si gar vi ut i skogen /.../ Det dr mycket djur dir.
Kossor och histar och strutsfarmar finns dar, sa vi gar och tittar pa djur.
Eller ocksa aker vi ganska ofta till /stor stad/ faktiskt. /Det/ gor vi for
att hon ska fa komma ut och fa traffa andra manniskor och vara i en
stad. Jag menar det dr ju ganska isolerat ute 1 skogen. Sa att jag tror att
det tillfredstiller hennes behov ocksa, att fa triffa andra minniskor och
vara ute 1 samhallet sa dar. Plus att det dr lite roligare f6r mig ocksa
naturligtvis /.../ Sa det 4r vad vi brukar géra pa l6rdagar. Och sa sondag
sd brukar vi aka tillbaka till /mamman/ runt tva pa dagen och sa limnar
vi over och sa leker vi och sa iter vi. Sa mellan fem och sju pa kvillen
aker jag darifran. Sa brukar helgerna se ut (Adrian).

Vid den andra intervjun, nir dottern kommit hem med sin mamma fran
institutionen, erinrar Adrian sig vad han hoppades pa infor deras hemkomst. Han
sdger att han kommer ihdg att "jag faste mig vid att jag skulle fi traffa | dottern/ mycket
mer dn vad jag hade gjort under den tiden da Och det har ju verkligen blivit sant”. Nu traffar
han henne "ndstan dagligen” och limnar och hamtar henne pa dagis “och hela den biten.
Och det dr ju precis vad jag hoppades pa Och kdnslan ocksadr den samma som jag hoppades att
Jag skulle kdnna. Den har delaktigheten”. Han bor 1 samma hyreshus som dottern och
mamman, vilket han tycker ar "helt kanon” eftersom dottern kan springa mellan
foraldrarna som hon vill. De har férvisso bestimda dagar for nir dottern ska vara
hos honom, "wen o vi har bestimt att | mamman/ har benne sivisst fa hon komma upp
hit och titta pd barnprogram, men hon ska dandd hem och sova ddr”. Han aterger hur det
brukar vara nir dottern dr hos honom, vad de brukar gora da:
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Vid bra vader sa antingen ar vi uppe vid dammen som finns hir bakom
och matar figlar. Eller sd dker vi till /stor park/ dir det finns en massa
djur och jittestora /.../ ytor att springa i och massor med barn. S4 har vi
picknick dir, hela dagar. Eller si gar vi till ett tropikhus, hon ir grymt
fascinerad av djur. Hon ér helt tokig i djur /.../ S4 brukar vi ga till
tropikhuset som ocksa ligger 1 /den stora parken/. Ga in och titta pa alla
djuren och sa. Forsoker att vara ute sa mycket som mojligt. For att vara
instingd med mig det dr, och jag vara instingd med henne, det gar oss pa
nerverna bida tva till sist. S4 det dr mycket uteaktiviteter /.../ Dir vi bor
hir nu sd ar det /.../ tio minuter in till stan. Och det dr helt perfekt
/.../ Vissetligen si har jag bade bil och kérkort och det ir, sicken frihet
att bara kunna lasta bilen och aka in. Sa det ar jatteskont. Hon kriver ju
vildigt mycket for att bli stimulerad. Hon behover ha mycket runt
ombkring sig. Jag upplever det sa i alla fall, f6r att bli stimulerad och da ar
det bra att dka in till stan. Ga pa kafé och fika med folk och sa (Adrian).

Naégra av papporna 6nskade emellertid att de hade mojlighet att gora andra saker
tillsammans med sina barn 4n vad de har gjort. De kinner att det de gér med sina
barn inte racker till. De kan kinna sig forhindrade av dalig ekonomi. De skulle vilja
ha moijlighet att gora annat ocksa. "Ja vi forsoker att gapaMe Donalds, ner till parken och
mata f@glarna, gapdlekplatsen”, siger Borje och berittar ocksa vad han onskar att han
mer kunde gora med sin dotter. Han skulle vilja ha korkort sa att han kan ta med
sin dotter ut i skogen. Nar dottern blir storre vill han dka pa semester med henne,
bland annat till Euro Disney 1 Paris. David gor "allt majligt” med sin fyraarige son,
nir sonen ar hos honom fyra dagar varannan vecka. Bland annat "de hdr med rollekar
och sant”. Han berittar att sonen vill vara "pappa och jag ska va /[ sonen/ och sidar. Sadr
vi ute och brummar lite i bilen och salana ddr grejer. Forsoker vil lda han aktivera sig sjily lite
grann”. Vad giller Davids dldsta son, som ar tonaring och bor pa ungdomshem,
onskade David att han hade haft méjlighet att gora annat tillsammans med honom
ian vad han har gjort. Till exempel att han hade haft bittre ekonomi och
6verhuvudtaget ett mer ordnat liv nir sonen var mindre. Han hade velat aka pa
tivoli med honom, men de var "west ute och cyklade”.

Nir Bengt, som har ett forhillande med sin dotters mamma, traffar sin
dotter och flickvin ér han ibland sjalv med sin dotter nar flickvannen vilar sig, men
de ar ocksa alla tillsammans:

/.../ och sen ir vi alla tillsammans. Jag mirker det att hon mar ju bist
nar vi 4r tva om henne. S4 att det 4r ju det som ar poingen. Det ir ju
ingen som trivs med att vara ett skilsmassobarn. Det ar tva till att gora
det och det ar tva till att avsluta det (Bengt).

Det kan uppfattas som att Bengt férsoker uppratthalla den kirnfamilj som han sjalv

inte fick uppleva som barn. Med utgingspunkt 1 sina egna erfarenheter menar han
att ingen mar bra av att vara skilsmassobarn. Det ir utifran barnens bista som han
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vill att kdrnfamiljen ska halla ithop. Ernst betonar ocksa kirnfamiljen och hela
intervjun genomsyras av en bitterthet 6ver att barnens mamma har forstort
mojligheterna till familjeliv. Han berattar att han har gjort mycket thop med sina
barn, ’fiskat, lagat mat, varit en stor famil med problem och glidje, som det brukar vara”.

Edvin, vars barn 4r tio och tolv ar och som kommer till honom
varannan helg, brukar bland annat ga pa bio och dka pa tivoli tillsammans med sina
barn. Det Edvin beskriver att han goér med sina barn paminner om
”sondagspappans” aktiviteter med sina barn, alltsa lite mer mirkvirdiga och
extravaganta saker som annars inte ryms i vardagslivet. G6sta agerade ocksa framst
”sondagspappa’” och nir han triffade sina nu vuxna barn nir de var smd, gjorde
han "allt mdjligt da som hor till med barn”. Bland annat si spelade sonen fotboll som
han “stittade i och med att jag dr en gammal idrottsman sjily dd’. Han gjorde ocksa Vit
utflykter” med sina barn, “som man gor med ett litet barn som vaxer upp”. Nu nar han har
tratfat sonen “dabar vi bara pratat, kéikat nar middag och salir”. Med dottern "dr det lite
mer”. Han berittar att "vi har dtit mat och gat panai bio eller nanting sant dér. Lite smit.
Inga stirre ovationer”. Aven Gustav “spelade boll” med sin son nir sonen var liten. "Pd
vintern var vi ute och dete skidor och saia dir grejer”. Han siger att det var ’7nga
midrkvdrdiga grejer” som han gjorde med barnen och att det var “bara korta besik / .../
Ja, ett eller tvi dagar. At gingen. Kanske tre garger om dret”. Nir barnen var storre och
han hade en ligenhet sd kom barnen och hilsade pa honom ibland. Gésta férefoll
vara “sondagspappa” med dn mindre frekvens dn de andra papporna. Kontakten
blev emellertid battre nir barnen blev storre. Han upplever det som att det ar fran
den tiden da barnen var tolv och sexton ar som ’jag har birjat fd kontakt, fi mer
kontakt med dom igen”. Nir de kom och hilsade pa honom sa akte de ofta och fikade
och sen “kirde jag runt dom i [ staden/ och visade dom olika [ sevardheter/ / .../ Ibland tog
vi baen om det var sommar, under broarna, turistba. Sen dete vi bara naistans. Dom fick vilja
sjaly mest”. Aven Gosta, liksom Bosse och Frank, resonerar utifran att det dr forst
nir barnen ir storre som de verkligan behéver sina fader. Gostas 6kade kontakt
med sina barn sedan de blivit storre kan ses som ett utslag av det, tillsammans med
andra faktorer, som t.ex. att han bittre lyckades att hantera sin drogfrihet.

Relationens pwerkan av barnens institutions- eller
familjehemsplacering

Ja, det har den. [Sonen/ har jag borjat dlska ju. Sadet dr en positiv grej. Man
saknar inte kon _forran den ar ute ur baet [/ Hur mycket dom betyder. Tar inte
dom for givet lingre. Visst dr det mina barn. Forandrats, den bar forandrats. Jag
ko till ett stille ddr jag stod och vigde om jag skulle sluta triffa dom alls for att det
gorde saont. Inte for att jag inte dlskade dom, utan for att det giorde sdont och jag
hade sdsvat att hantera det i birjan. Och sedan kunde jag vélja mellan att lira mig
handskas med det saatt siga (Albert).
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Jo, den har blivit béttre med [sonen/. Sénre med [ dottern/. Jag tror hon ocksa
tycker det dr jobbigt att till exempel prata i telefonen ndr man ringer upp. For ofta

sdger hon jag vill inte’. Jag tror hon dr arg pad oss, for hon kdnner sig vdl sviken
naturligtvis [ -/ Och dar har [jag/ ju ocksinytta av mina egna gamla erfarenbeter.

For jag forstod inte det nar jag var nio a heller. Men samtidigt var det ingen som
Jforsokte satta mig in i det heller. Det har jag forsikt med [dottern/. Jag forsoker
prata med henne. Talar om att det handlar om en period som det kommer bli sibar.

Men hon trivs ocksd dir uppe /i familjehemmet/. Det syns. Alltsa [ dottern/ ser
man nar hon [ .../ ar riktigt sur paen. Jag tror helt enkelt att hon gor safor att hon

orkar inte sjily. Det dr hennes sdtt att handskas med det jobbiga. Jag tror det dr det.

Jag ar ingen psykolog, men jag kanner mina barn ratt vil. |Sonen/ tar det paett
annat satt. Han skriker ju nar man sticker / .../ dven om det har blivit battre.

Grder. Men dom finner en valdig trygghet uppe hos [ familjehemsmamman/ ocksd
Sarelationen, ja, den har blivit for gles. Ja, det dr inte saofta. En gaig i veckan hade
varit mer lagom. Tycker jag for min del, men det kan hinda att dom har ritt i att
barnen inte reder det riktigt. ag vet inte. Det kan inte jag sitta och saga. Men om vi
tittar pa mig sd skulle jag vilja ha titare kontakt. For min skull [skratt]. Ja
(Albert).

Albert: Jo, den ar jattebra idag alltsa Jag trodde ju [ dottern/ skulle ta detta hadare
an /[ sonen/. Men det ar nog tvartom egentligen |-/ Alltsd att dom dr placerade,
men det verkar vara tvirt om. | Sonen/ tar det nog hadare. Det tror jag nog.

Maria: Vad tror du det beror p&

Albert: Jag vet inte [funderar]. Jag vet inte. Det dr svat att forstd det. Eller sadr
det, det att dom alltsd har nar forskjuten fas. Jag tror hon fattade det snabbare dn
han va. Jag vet inte, det kan ju va sdocksdatt dom tog det lika hat bala tva Det
ar bara det att fasen dr forskjuten for dom. Jag vet inte. Ddr dr processer och sait ju.

De flesta av papporna tycker att relationen till barnen har férandrats pa nagot satt
genom att de bor eller har bott pa institution eller i familjehem. Nagra av papporna
ser en forindrad relation i positiv riktning. Nagra andra ser en forindrad relation i
negativ riktning och nagra pappor ser relationen som férindrad bade i positiv och
negativ bemairkelse.

Adrian tycker att det dr svart att siga hur dotterns relation till honom
har torandrats, jag vet inte om hennes relation till niig har forandrats”, men tror “kanske att
Jag har forandrats lite daremot”. Han menar att han nu “uppskattar mycket mera tiden” att
vara tillsammans med sin dotter, att hon "fa- verkligen den energin jag har kvar” och att
han “har stirre tdamod med henne”. Han papekar att i och med att han bara traffar
henne pad helgerna sa “hinner jag bygga upp en /.../ lingtan pa ngot sitt”. Nu nir
dottern 4r hemma igen kinner han att han kan “ge mycket mer i lagom doser” till
skillnad fran nir han triffade henne pa institutionen och han ville “ge allt som jag hade
gdt och vantat pden vecka och sdkom allt paen garg”. Det kunde handla om att "ge henne
allt som hon pekade pd’ och att “hon fick gira allt”. 1dag kinner han att han kan "sitta
lite mer inom ramar” och sager att det dr “okej om hon blir sur daeller ledsen pamig for jag
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kan ta det”. Samtidigt kan han “krama henne mycket mer och vi kan ligga och lisa en bok
tillsammans och busa i singen och sd’. Overhuvudtaget sa tror han att hans och dotterns
“band har starkts”. Det kanner han "helt klart” och siger att “hon vet att jag finns dér och
att jag ar pappa och sG ‘min pappa’ liksom. Det tror jag / .../ Den kdinslan har ju stirkts
otroligt mycket. Sambirighet liksom. Att det dar samma blod, samma kitt och blod”. Kinslan
av att relationen till barnen inte dr en sjilvklarhet f6r papporna innebir att det kan
vara svart att veta sdtta grinser for barnen, sirskilt for de pappor som kinner att de
vill ta igen den tid som de missat med barnen, da barnen varit placerade.

Nir det giller Bengts relation till sin dotter sa sager han att inte tillater
att nagon annan paverkar den, men han ar dnda helt 6vertygad om att hon har blivit
paverkad av den r6riga situationen, “hon har blivit paerkad av all den hér riran alltsa
Det har hon blivit, men jag har aldrig sett en san liten unge som skrattar sdsom hon gor hela
tiden.”

Daniel anklagades for sexuella Gvergrepp mot en av sina dottrar och
han tror att det dr p.g.a. det som han och barnen har ett "vdldigt konstigt forhdlande” i
och med att barnen ar “sjukt pryda”, som han upplever det. Han siger att “de dr helt
okej om det dr normalt alltsg men jag undrar om det ér normalt”.

"Ledsen och maktlos” siger Ernst att han kinner sig infoér hur
placeringarna har paverkat hans relation till barnen. Han kinner sig “Jedsen pa
alltihopa”. Samtidigt menar han att barnen édlskar honom mycket och att han kianner
sig valkommen hos dem, dar de ir placerade, och att de kanner sig vilkomna till
honom. Han och barnen kan ju inte triffas lika mycket nu, men han "firsoker ridda
vad som ga- att ridda”.

Elias tror att barnen aldrig kommer att glomma att de bor 1 familjehem,
men han tror att de kommer att forsta varfor si smaningom och att det ar for deras
bista:

Ja, det dr ingenting dom glommer bort ju. Det dr nagonting som sitter i
minnet, men varfér kommer dom att fi reda pa nir dom blir storre,
varfor. Man kan inte forklara ordentligt, f6r min stora pojke, han vet att
mamma 4r sjuk. Det vet den lille ocksd, men den lille han kan inte sa
mycket, men /ildsta sonen/ han foérstir varfér. Men mera forklaring
kommer dom att fd nir dom blir storre. Sanningen kommer fram alltid.
Sd dr det /.../ Ja, det dr f6r deras bista dom ar dir ju. Och dom trivs
dir. Men dom ar dir och jag vet inte faktiskt, men i och med att man inte
hat glémt bort dom, man inte har struntat i dom sa kommer /dom/ inte
att reagera dumt. Det tror jag inte pa 1 och med att det varit positivt hela
tiden f6r dom, fOr deras skull, sd tror jag inte att jag kommer att fa nigon
dalig reaktion fran dom ndr dom blir stora. Det tror jag inte pa. I och
med att jag gor mitt bésta sa har jag gott samvete sa kommer jag inte att
ha nagra konflikter eller kritik frain dom heller. Det tror jag inte pa
(Elias).
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De flesta av papporna tycker att deras relation till barnen har férindrats pa nagot
sitt genom att de ar eller har varit i familjehem eller pa institution. Flera av dem iér
kluvna och beskriver det som smirtsamt att barnen ar placerade. Albert uttrycker
det som att man inte saknar “kon forrin den dr ute ur baet” och menar att han inte
lingre tar barnen for givna. Det uttrycker flera av de andra papporna ocksia och
menar att de av den anledningen kanske t.o.m. ir battre pappor an fider i allmianhet
som tar sitt forildraskap for givet. Det ar i denna anda som flera av papporna kan
se nagot positivt med barnens familjehems- eller institutionsplacering. De ser ocksa
att det varit positivt for barnen.

Diskussion

Barnen forefoll ha en viktig plats 1 pappornas liv, aven for de som inte levde med
dem. De flesta av de pappor som inte bodde med sina barn triffade dem mer eller
mindre regelbundet. Nédgra av papporna tritfade inte sina barn av olika anledningar.
De tva pappor som har vuxna barn har varit frainvarande stora delar av sina barns
uppvaxt. For en och samma pappa kunde det se olika ut for olika barn och
kontakten hade varierat mycket 6ver tid for flera av papporna, beroende pa
situation. Att vara deltidsfar har alltsa ingen statisk innebord. Dels stimmer
stereotypen “sondagspappa” daligt 6verens med deltidsfader i praktiken, dels
forindras ofta relationen mellan far och barn 6ver tid. Inte desto mindre férde flera
av pappornas beskrivningar av kontakten med barnen tankarna till just stereotypen
”sondagspappa”. Det handlar om att de triffade sina barn pa helgerna och gjorde
lite mer markvirdiga saker som vanligtvis inte ryms i vardagslivet.

Berg och Johansson (1999) menar att begrepp som ’’séndagspappa”
kan uppfattas som nedlatande och antyder att det handlar om fiader som har
misslyckats att uppratthélla sitt faderskap och som tar med barnen pa bio och tivoli
for att roa dem och vinna deras uppskattning. Enligt Berg och Johansson kan
deltidsfaderskapet ses som ett faderkap “mellan tradition och fornyelse” (sid. 163). Dels
har deltidsfiderna wvalt att sti 4t sidan och lita moédrarna ta det huvudsakliga
ansvaret fOr barnen, dels dr de trots sin frinvaro 1 hog grad narvarande for sina
barn nir de vil triffas. Aven om deltidsfaderskapet ofta omfattar mer in att triffa
sina barn varannan helg och majoriteten deltidsfider regelbundet triffar sina barn
och fungerar som foraldrar till dem (ibid.) sa baseras de flesta umgingesavtal som
gOrs upp 1 ritten pa varannanhelgsprincipen (Bergman & Hobson 2002). Snarare dn
att ge en beskrivning av den verklighet som manga deltidsfader lever i, kan begrepp
som t.ex. ’sondagspappa’ bidra till att marginalisera dessa fader, framhiller Berg
och Johansson. De menar att deltidsfader osynligg6rs och att det tenderar att
torstarka traditionella konsrollsmonster och att passivisera mannen samt bidra till
att de accepterar sin roll som sekundira forildrar. Bland de intervjuade papporna
kan vi i ndsta kapitel se hur Adrian reagerade starkt pa att det uppfattas som
sjalvklart att dottern ska f6lja med mamman vid en eventuell flytt till en annan stad.
Han beskrev att det vicker forvaning hos omgivningen nir han havdar att dottern
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lika girna kan bo kvar hos honom.

Manlighet och faderskap har traditionellt férknippats med aktivitet,
d.v.s. att gora saker tillsammans med barnen medan kvinnlighet och moderskap
hirleds till omsorg och omvardnad. Det har inneburit dels att min orienterar sig
utit och intar forsorjarrollen, dels att deras samvaro med barnen ofta bygger pa
aktivitet. I intervjuerna med papporna kunde vi se att uppfattningen att fader ska
vara aktiva (pa ritt sitt), kunna sitta granser och vara manliga férebilder ir nagot
som de har tagit till sig. Det avspeglar sig i det som papporna gor nir de ar med
sina barn. De ir aktiva och gor saker tillsammans med barnen, men pappornas
beskrivningar handlade ocksa om att bara vara tillsammans med dem. Flera pappor
papekade att det inte beh6ver vara sa avancerat och markvirdigt, utan att det
viktigaste dr att vara tillsammans och att man ir delaktig som pappa.

Forestillningen om att sma barn behéver mor mer och att stora barn
behover far, som vi kunde se hos bland annat socialsekreterarna, avspeglade sig i
pappornas berittelser om vad de gér med sina barn. Jag ser det som att papporna
valde att lita modrarna ta det storsta ansvaret. Nar barnen var lite aldre upplevde
papporna sig som viktigare for dem. Samtidigt kunde vi ocksd se uttryck for det
moderna faderskapet, som édr mer inriktat pa omvardnad och att finnas till f6r sina
barn i deras vardag. Liksom socialsekreterarna, betonade papporna att det ar viktigt
med kontinuitet i relationen till barnen. Som vi kunnat se i tidigare kapitel fanns det
dven hos papporna en liknande ambivalens som socialsekreterarna uttryckte. Dels
mellan faderns positiva betydelse f6r barn och ifragasittandet av fader, dels mellan
moderna och traditionella varderingar om koén och genus.

Papporna uppfattade det som att de betyder mycket for sina barn. For
flera pappor var det viktigt att barnen foérstod att det ar just de som ar pappor.
Liksom socialsekreterarna a ena sidan gav uttryck for att fader ar viktiga for sina
barn gjorde papporna ocksa det, men de betonade 1 stérre utstrickning
kinslomaissiga aspekter, som kirlek och samhorighet. Samtidigt som pappornas
berittelser genomsyrades av en liknande ambivalens som finns 1 samhallet och hos
socialsekreterarna, uttryckte de en stark kinsla av att de har stor betydelse for sina
barn.

Kinslan av att relationen till barnen inte var en sjilvklarhet for
papporna innebar att det kunde vara svart att satta granser for barnen, sarskilt for
dem som kande att de ville ta igen den tid som barnen hade varit placerade. For
flera av papporna forefoll livet med barnen vara det enda normala livet de hade och
jag ser det som att barnen dirfér ibland fick nist intill oproportionerligt stor
betydelse. Det innebar att de ville ge barnen allt och lata dem goéra allt, vilket kan ga
ut Oover vad de uppfattar att en god barnuppfostran innebar. I savil LVU-
utredningen som i utredningsstudien och 1 socialsekreterarnas berittelser kunde vi
se att grinser och struktur ar nodvandiga for barns vilbefinnande och att
grinssattning uppfattas som en viktig foridldraegenskap. Stora brister 1 granssittning
ses som problematiskt och idr en bidragande orsak till omhindertagande av barn.
Intervjuerna med socialsekreterarna genomsyrades av att granssittning ingar i ett
tillrackligt gott forildraskap. Papporna ser det ocksa som viktigt f6r barn med
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struktur och grinser och uppfattar det som ett problem nir de inte klarar av att
uppritthalla dem.
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KAPITEL 13. PAPPORNA OM MISSBRUK, KRIMINALITET
OCH ANNAT IFRAGASATT FORALDRASKAP

Inledning

De flesta av papporna har eller har haft problem med missbruk av droger. De andra
papporna har erfarenhet av andra problem som lett till att barnen placerats utom
hemmet lingre eller kortare perioder, frivilligt eller med tvang. For dessa pappor
handlar det om stora konflikter med barnens modrar, som 1 nagra fall missbrukar
och/eller har psykiska problem. Till skillnad frin de pappor som missbrukat
beskriver de sig sjalva inte som delaktiga till de problem som ifragasatt dem som
torildrar.

Nigra av de intervjuade papporna med erfarenhet av missbruk och
kriminalitet har berittat saker som jag har bedomt som si speciella att det skulle
riskera anonymiteten om jag skrev om dem, dven med fingerade namn. Samtidigt
har jag bedomt det som viktigt att synliggdra nagra av de situationer som en del av
papporna har befunnit sig i. Darfér har jag valt att presentera ndgra sadana
situationer frikopplat frin det 6vriga materialet och utan (fingerat) namn.

Och /forsta barnet/ hade hunnit bli tvA 4r och di bestimmer min
mamma och min fru att vi dker till /annat land pd semester/ /.../ Och
da aker vi dit och dir kommer jag i lag med en sjoman som jag vixlar
svart med och sen sa sitter vi och spelar poker eller san hir black jack.
Fast jag kallade det tjugoett d4, jag visste inte riktigt black jack reglerna sa
det blev lite gruff om det dir och sen sid borjade han fuska och betala
med /annan valuta/. Och dom var ju inte vatten, dom var ju ingenting
virda medan diremot den levande /landets/ valuta var ju vildigt
virdefull da. Da sa blev det brak om det da och sa sa jag da. Ja, vi kom 1
knivslagsmal och det gick si snabbt allting och jag var en san dir tuff,
ung arg kille som inte var radd f6r nagonting och inte férstod, jag visste
inte vad konsekvenser var éverhuvudtaget forrin det har riktigt kom da
/---/ Och det var ju bara liksom ndnting som hinde en vacker
eftermiddag. Att jag blev full var ju inte si konstigt. Det blev jag ju ofta
for att man drack valdigt stark pilsner diar. Man behévde bara dricka en
san dir 6l /sd/ blev man ju skitpackad. Ja, jo /sonen/ var med. Fast han
var med min mamma och /min fru/ si gick dom ner /.../ och skulle
handla lite och jag blev kvar med den dir sjémannen dd. Sa han, han
visste vil inte nanting vad som hinde dar. For att under tiden jag dkte till
lasarettet och sana hir saker och blev hoplappad och si dir da stidade
dom ju bungalowen. Klistrade igen den till att borja med da, da. Forst
stidade dom den jattenoggrant sen tog dom dit polisen och sen si blev
den plomberad da fér undersékning, men da var den ju stidad. Och sen
sa fick vi ett annat rum dar da. Sa att vi fortsatte semestern som vanligt.
Sen blev, min mamma och jag blev kvar da. For att jag var ju valdigt, jag

247



var ju helt forvirrad ddr da. S4 att jag gick ner mig sen /.../ Hela mitt liv
ar ett stort javla clownert.

N4, det var ballt att dka in pd kaken helt enkelt. Och man tyckte liksom,
‘fan nu kommer ingen javel kunna knippa mig pa nidsan for att jag inte
har hunnit sitta va. Nu har jag 1 alla fall suttit iven om det dr en fjuttig
tid, fyra manader va’. Sd att vi bakade ju tirta da, avskedstarta 'Ad4, nu
ska du ivig fyra manader’. Gjorde lite skoj utav det dir. Ja sen nar
/sonen/ kom da till kiken nir han var ett sddir /.../ Fyra minader ir
ingen tid egentligen, men i den dir aldern sd ar det en smirtsam tid. Och
det var ju skitjobbigt med all pennalism och allting dar pa kaken. Fy fan,
det var hemskt att sitta pa kaken. Som att trycka in en 6rn 1 en fagelbur.
Eh, eller en skata da.

Jag har gjort tjugofyra fangelsestraff och sedan si blev /jag/ trott pa det
livet kan man siga och forsokte sadla om sjalv i ritt manga ar, men det
gick inte. Sen sokte jag hjilp pa behandlingar och sint hir och nu efter
tredje behandlingen sd verkar det som om det ska kunna funka /---/ Allt
som get pengar kan man sdga. Inte mord [skratt] /---/ Allt som ger
pengar. Ekonomisk brottslighet. Det har varit bedrigerier, stlder, allt.

Det var olaga vapeninnehav. Akte fast med fem tio kilo ammunition.
Andra gangen var det narkotikabrott. Tredje gangen var det bedrigeri.
Och sen sa akte jag in nittiosju igen for narkotikabrott, stold, haleri. Sa
dkte jag in igen nittiodtta dd. Stold, hileri, narkotikabrott. Och sd /.../
kidnappning.

For de pappor som har anvint droger gar det inte att bortse fran missbruket.
Missbruket har paverkat deras forildraroll i stor utstrickning och inneburit att deras
roll som fader blivit ifrdgasatt av bland annat sociala myndigheter. Vi har redan fatt
ta del av att nigra av papporna hade forhoppningar om att barn och familjeliv
skulle vara en hjilp bort fran missbruket. Flera av papporna har varit fysiskt
nirvarande for sina barn trots att de anvint droger. Det dr bara for ett par av
papporna som missbruket enligt deras sitt att se det har inneburit att de har varit
frainvarande for sina barn, men tankarna pa barnen har dnda funnits dar
nagonstans. I det som de pappor som har missbrukat beskriver om tiden fére de
fick barn, barnens tillkomst och fédelse samt om hur de anser att en bra pappa ir
och hur de sjilva uppfattar sig som pappor, kan vi se att missbruket praglar deras
faderskap i stor utstrickning. Det handlar bland annat om att inte kunna vara en
bra pappa fullt ut nir man anvander droger.
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Faderskapet som riddningsplanka

Men sa helt plotsligt sablev hon med barn. Daville jag dnnu mer bli nykter sdatt
sdga och skotsam och sabdr (Albert).

Det ir flera andra pappor som beskriver liknande kinslor som Albert och nagra har
ocksa haft forhoppningar om att barn och familjeliv skulle kunna halla dem borta
tran droger. Denna forhoppning kan, utifran beskrivningar som papporna ger, ses
som en beskrivning av ett forsta steg 1 en process. Flera av papporna berittar hur
de 1 borjan, nar de fick veta att flickvinnen var gravid eller nir barnet just hade
kommit, trodde att det nya livet som far skulle kunna vara en raddningsplanka som
de kunde halla sig borta fran missbruket pa. For vissa av papporna handlade det om
forhoppningar om att kunna sluta helt med droger, f6r andra var det en 6nskan om
att kunna kombinera foraldraskapet och missbruket. Men det visade sig att det inte
var sd enkelt som de hade hoppats pa. De flesta papporna berittar att de nu, med
facit 1 hand, 4r smirtsamt medvetna om att varken det forra eller det senare
alternativet fungerar.

Allans, liksom flera av de andra pappornas, berittelse praglas av hur
han dras fram och tillbaka mellan familjeliv och drogerna och en 6nskan om att
kunna leva i bada virldarna samtidigt. Han visar med en gest hur han drar i
handbromsen pa en bil, och siger att han “har gort en helomvindning” tack vare
barnen. Fran att ha varit "jattekriminell och narkoman, heroinist” ir han nu drogfri. Han
menar att det aldrig hade skett om han inte hade haft barnen och pédpekar att de ar
en jatteviktig del”. Han ar “vertygad” om att det “kdnsligaste” en missbrukande far kan
tanka pa ar barnen och papekar att “det dr det som dr nyckeln for att folk ska kunna bli
drogfria”. Samtidigt ger han en skildring av hur det gick f6r honom nir han skulle fa
barn forsta gangen. Han hade da skickats till sitt fodelseland av sina forildrar, f6r
att han skulle komma ifran missbrukarlivet i Sverige. Dar triffade han sin
nuvarande fru och hon blev gravid. Han f6rsokte sluta med drogerna och hade en
bild av att allt skulle bli bra:

Jag kom hit en manad innan henne da f6r vi skulle fa papprena klara sa
hon kunde komma hit. Si nir hon vil kom till /flygplatsen/ si var jag
redan haschad /.../ da var jag alltsd fylld med heroin redan och hon
hajade ingenting di. Men da nir jag sig hur magen vixte borjade /jag/ fa
en massa skuldkdnslor. Att jag visste att jag inte gjorde ritt. Men
nanstans dir dd nar jag val erkinde for henne. Det tog nin manad innan
jag erkdnde for henne vad problemet var /.../ Jag kommer inte att halla
pa med det nit mer, trodde jag. Men [funderar] si vart det inte /.../ Jag
sag hur magen vixte mer och mer. Pa nat sitt sa la jag ner allt. Tidnde av
och s4 hir och bara var med min fru /.../ tills hon skulle foda, min aldre
dotter. Och jag hade den hir bilden di /.../ Ja, visst ndr man fir barn
och sa har da ska allt bli bra (Allan).
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Samtidigt kan vi se att barnen dnda har varit en motivation for att sluta anvanda
droger. Onskan att barnen ska ma bra och ha en nirvarande och engagerad far kan
fungera som motivation. Bosse siger att trots att det sista som han ville innan han
fick barn var att sluta med droger, ar det barnen som numer ger honom motivation
att forsoka halla sig drogfri, “dom har verkligen gett mig mitt liv tillbaka”

/.../ det dr /barnen/ som var min motivation. Efter det att jag fick
barnen var ju alltid att jag ska sluta knarka. Det har varit min drém hela
tiden. Att jag vill gbra det bra f6r min son di /.../ mina soner. Hade det
inte varit f6r dom sd tror jag inte jag nagonsin hade slutat. Jag hade nog
inte letat efter dom kunskaperna att sluta (Bosse).

Barnen har motiverat Bosse till att bli drogfti for sin egen skull och att vara radd
om sig sjalv. Att inte vara hinsynslos mot sig sjilv ar nagot han kianner att han nu
kan formedla till sina barn:

Ja, det har ju motiverat mig till att blir drogfri nu /.../ Mycket att jag
slutade knarka och sd gjorde jag ju f6r mina barns skull /.../ Nu kan jag
ju kanna att jag gor det for min egen skull. Att jag ar viktigast 1 mitt liv
som si att jag inte dr sd hinsynslos mot mig sjilv lingre. Jag tycker om
mig sjilv som jag dr. Och att jag kan ge det till mina barn (Bosse).

Nir Gosta talar om sina tankar kring nir hans barn féddes, beskiver han det inte
bara som att det var ett “ekorus” och en “stolthet”, utan ocksa som att det var en
“forhoppning pdatt man sjiily skulle kanske fdett battre liv”. Nir Borje beskriver hur det
kindes nir han fick veta att han skulle bli pappa, kommer han spontant in pa
forhoppningen om att barnen skulle vara en hjilp ur missbruket. Han berittar att
“Jag trodde jag skulle fislut pamitt missbruk, jag hade inte den insikten ddsom jag har / .../
idag. Jag trodde det skulle bjilpa att ha en familj va”. 1 samma anda betonar Bengt att
“huvndsaken dr att jag sjily liksom vet var jag ska jobba for, annars blir det fel for mig och
trillar dit igen”.

"la, det trodde jag ocksdajn”, sa Frans, ’jag har alltid trott att det var det som
skulle ta mig ur missbruk och kriminalitet. De var ndr man fick ett barn och familj och allt det
har”. Han berittar att det 4r det som han har strivat efter hela tiden, men nu har
han forstatt att “man kanske ska ta sig ur forst sjaly”. Han torklarar att “det vart ju
Sfamiljen som man lingtade effer”, som en kompensation for den familj som han kanske
gjdly missade ndr man var liten”. Men det fungerade inte, konstaterar han, for “det
pajade ju efter dottern. N a efter dottern hade fotts”.

Fabian anser att faderskapet har varit en hjilp ur droger och
kriminalitet "7/ en viss del”. Han berittar att “hade jag inte haft barnen eller sg sahade jag
liksom levt annorlunda”. Han tycks vara den ende som fortfarande tror att livet med
barnen kan vara en raiddningsplanka. Han tror att om han skulle fa tillbaka det barn
som nu ar omhindertaget sa skulle det inte "finnas risk for ngonting”. Han torklarar
att hans barn och styvbarn skulle “fien bra omvadnad i och med att dom har varit borta
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dd ett tag sdskulle man dgna all sin tid & dom nu. Det skulle nog bli resultatet. Inte sdatt det
ar, ‘usch vad jobbigt’. Jag uppfattar honom som den av papporna som har minst
distans till missbruk och kriminalitet, vilket det att han for tillfallet sitter i fangelse
kan vara en bidragande orsak till.

Att drankas av ansvar

Oftast s har jag jittemycket tdamod va, men ibland tryter det [---| Att falla
tillbaka i missbruk |-~/ M. Mycket, mycket mer ridd dn vad jag var forra
gangen for davar jag sasdker paatt jag aldrig mer skulle knarka /---/ Det dr just
det hir med barn. Det dr ett sdjavla stort ansvar. Det dr nog det jag kdnner och
missbrukarens storsta fiende, det ar ansvar [/ Det dar valdigt traigt, men det dr
valdigt ansvarslist ocksa Jag menar knarkar man [ .../ Speciellt uteliggare och
narkoman, dadr man totalt ansvarslos. Dd har man inget ansvar alls. Det dr ju

vildigt litt pddet viset. Det finns ingenting som tynger. Det dr ingenting som pressar
en (Albert).

Albert beskriver sin rddsla for att aterfalla i missbruk, att det 4r ett stort ansvar att
ha barn och att ansvar ar missbrukarens varsta fiende. Flera av papporna berittar
att barnen inte kan ses som en l6sning, eller som en riddningsplanka att klamra sig
fast vid. Det galler sa att siga att ldra sig att simma sjalv fOr att inte drinkas av det
ansvar det innebdr att vara forilder. Foraldraskapet har kriavt mer 4n de trott. Det
har inneburit en risk att aterfalla till missbruk, vilket flera pappor berittar om. Det
handlar frimst om en radsla for att ta ansvar. En radsla som for nagra kom redan 1
samband med graviditeten och forlossningen.

Allan fortsitter sin berittelse och berittar att han bérjade missbruka
igen snart efter det édldsta barnets fodelse. Han beskriver det som att han "var ju
ocksd fortfarande radd och sabdr di’ och att han inte hade nagon tro pa sig sjilv, att
han skulle kunna halla sig drogfri. Han som hade haft férhoppningar om att “dd ska
allt bli bra” nar han skulle fa barn, berattade om de kinslor han hade nir barnet
foddes. Han skildrar att det var riddsla han kinde, snarare 4n en positiv kinsla. Han
forstar nu, att han var “fvradd” for ansvaret som det innebar att vara far, men da
hade han ingen “&o//” pa sina kinslor:

Positiv kinsla? Det var en ridsla alltsd. Som jag kan se idag som jag inte
kunde se da. Da var det ju mest bara noll koll va. Och kinslolivet, jag
hade ju noll koll pa kinslolivet. Det jag gjorde det var det att jag tinde
pa. Direkt dan efter och jag bara undrade 1 flera ar vad fan var det for fel
pa mig /som/ gjorde si med tanke pd den hir férestillningen jag hade
att allting skulle ordna sig. Men det jag har kommit fram till idag da, det
var ju det att jag vart si radd, for ansvaret. Livradd. Eftersom jag sjilv
hade aldrig tagit ansvar for mig sjilv och mina handlingar. Helt plotsligt
ska jag ta ansvar for /ett barn/. Forstar du? Det vet jag idag att det var
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en kraftig ridsla mer 4n ninting annat, nan annan kansla. Det var en
ridsla som kraftigt dominerade (Allan).

Allan beskriver ridslan for ansvar pa ett liknande sitt som Albert och att han inte
forstod da att det var det som det handlade om. Bosse trodde ocksa att allt skulle
ordna sig nir han blev pappa och att det skulle ga att i alla fall dricka lite alkohol
ibland. Biade Bosse och barnens mamma tog aterfall niar den aldsta sonen var liten.
Aterfallet borjade som en “dmskedrim” om att kunna dricka dtminstone alkohol,
vilket emellertid snabbt 6vergick till amfetamin och heroin. Vid ett annat tillfalle, da
Bosse varit drogfti p.g.a. en fingelsevistelse, och han hade sett "fram emot att komma
ut och bli riktig familj”, blev det inte heller som han hade tinkt sig. Han berittar att
han foll tillbaka i missbruk med en ging nir han skulle fira att han hade blivit
trislappt, “det kom mycket droger med in i bilden direkt ndr jag kom ut. Jag skulle fira och jag
fortsatte fira”.

Ytterligare nagra pappor berittar om 6nskan de hade tidigare, att det
skulle ga att kombinera forildraskapet och missbruket. De trodde att de skulle
kunna missbruka vid sidan av, t.ex. pa kvillarna nir barnen sov. I likhet med Bosses
6nskedrom, hade de inte tankt att sluta anvinda droger helt.

Faderskap och missbruk hor inte ihop

Men sdhela tiden sabar jag sett hela tiden som jag har knarkat, att det inte hor ihop
med knark [ .../ sddr det bara, tyvirr (Albert).

Flera av papporna berittar, liksom Albert, att de anser att faderskap och missbruk
inte hor thop. Adrian beskriver en kinsla av misslyckande som han upplevde nir
han anvande droger. Den kinslan fanns kvar dven sedan han fick barn, trots att han
da inte lingre missbrukade. Det dr svart att ta hand om ett barn nidr “wan kdnner sig
Jévligt utsatt sjily”, siger han och berittar att han “forut kdnde mig otroligt misslyckad”, att
han var en fore detta “knarkare, missbrukare”. Nar han sedan fick sin dotter upplevde
han det som att han nu “dessutom [ar/ farsa, dékan du ju inte ta hand om barnen. Du
klarar ju inte ay dig sjaly”. 'Trots att det var ett par dr sedan han slutade missbruka, har
stampeln inte forsvunnit helt.

Allan sager att han numer kan prata om situationer da han anser att han
har betett sig illa p.g.a. missbruket. Han skildrar en episod da han skulle himta sin
dotter pa daghemmet och kom dit fo6r tidigt. Under tiden som han vintade sa gick
han in pa daghemmets toalett och tog droger, "sd sjuk var jag sdjag tog en fix ddr”.
Han sager att det ar sadana saker som han kan beritta om idag, "forut kunde jag inte.
Idag har jag ju bearbetat allt det dir”. Daniel menar emellertid att det inte bara ar just
nir man ar berusad eller drogpaverkad som det skadar barnen mest, utan det
oansvariga sittet att skota vardagen och ekonomin som ir en konsekvens av livet
som missbrukare:
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Ofta ir det ju faktiskt sa att det r inte bara sjilva fyllan som gor att man
trippar barnen och sant dir utan det dr mest ndstan problemen som blir
efter fyllan va. Att da har man sonder allting liksom. Kakar pizzor och
grejer sa att ekonomin blir skadad och man har ont i magen (Daniel).

Aven Fabian tar upp att drogerna far konsekvenser utéver vad sjilva ruset orsakar
tor stunden. Han menar att “wan kan ju inte vara ute och stjdla eller silja knark och ha
barn samtidigt” eftersom missbruk och kriminalitet ger “massor med konsekvenser med
precis allting man gor”.

Gustav anser att han under sina, nu vuxna, barns uppvaxt inte har haft
moijlighet att ta hand om dem. Han “har inte haft den mijligheten”, eftersom han har
missbrukat, levt ett kriminellt liv och dessutom bott lingt ifrin sina barn. For
honom var det uteslutet att ta hand om barnen:

Det gar inte nir man dr missbrukare och bodde pa gatan till och fran. Sa
det var uteslutet helt och hallet. Dom hade det helt klart battre dar
[tystnad]. Det hade inte varit nagon bra idé att rycka dom ifrdn sina
rotter. Dom hade alla, hela slakten, sina kompisar och allting. Det enda
som dom hade hir, pa den har sidan, det var jag och det var inte mycket
att ha (Gustav).

For papporna framstar det som uppenbart att missbruk och de konsekvenser som
det f6r med sig dr nagot som inte hor thop med barn. Négra av papporna beskriver
att de forvisso rent praktiskt kunde ta hand om barnen, men de var inte
kanslomassigt narvarande.

Kianslomissig franvaro

Dom led varken brist pa kdrlek eller mat, ingenting ndr jag var inblandad. Domr
hade allt. Utoms just ndr jag knarka, ddblev jag valdigt inbunden (Alber).

Flera pappor beskriver, liksom Albert, att de inte var kidnslomassigt narvarande for
sina barn i missbruket. Flera pappor skildrar hur de var fysiskt nirvarande, men
kanslomassigt franvarande nir de anviande droger. Just den kinslomassiga
frainvaron tar flera pappor upp som forklaring till varfér missbruk och faderskap
inte hor ithop. Gosta och Gustav var inte niarvarande, ens fysiskt under stora delar
av barnens uppvixt och sannolikt ar det dirfér de inte spontant tog upp den
kinslomissiga frinvaron. A andra sidan beskriver de lingre fram i detta kapitel, sin
tysiska franvaro.

Bengt berattar att ndr hans dotter var mindre, var det svart att fa
kontakt med henne, inte minst for att han "var sidrogad sjily” och inte hade “de har
kdnslomdssiga banden”. Han sager att han forvisso kunde kinna att det var hans
dotter, men mer an sa hade han “7nte ens tid till att kanna efter”. Sedan nir han slutade
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med droger och han kunde boérja kinna efter, var det som “ndr man ligger pannkakor
pden tallrif”. Kinslorna han nu kan kidnna f6r sin dotter blir bara fler och fler och
han tror att det ocksa gor att han "skzter i drogen”. Han forklarar att hans dotter "dr
en del av mig / .../ bara genom att finnas till”.

Daniel sager att missbruket dr en av de saker som “har tagit upp vildigt
mycket utay den tid som borde ha gt till barnen”. Aven om han anser att han 4nd4 har
dgnat sig mycket at barnen, tog alkoholen upp “wildigt mycket tid”. En period av sitt
liv beskriver han som att han “var nog rétt sdfrawarande och g mest som en dod sill” nir
barnen var hos honom.

Frans som bor tillsammans med sin tonarsson har suttit 1 fangelse en
period, men aven innan dess bodde sonen hos honom, fran sonen var tre tills han
var nio 4r. Aldsta dottern bodde ocksi med dem en tid. Frans berittar att han tog
hand om sonen ’fastin jag missbrukade”. Han berattar att han inte har genomgatt
nagra missbruksbehandlingar, utan “har behandlat mig siéily och klarat mig sjaly”, 1 alla
tall f6rsokt “uppritthdla det man ska” nir det giller barnen:

Eller klarade? Jag forsokte ju bara uppratthilla det man ska gora. Ge
dom mat och ja. Forsoka ge den trygghet man hade att ge dom. Men
dom mirkte ju pa en att man holl pa att missbruka och sa dar, men jag
trodde jag dolde det sa valdigt bra f6r dom, men det fattade jag ju sen att
jag inte hade dolt det sa bra att jag missbrukade (Frans).

Papporna beskriver att de nir de var mitt uppe i missbruket inte férstod att de var
kanslomassigt franvarande. Det ar forst 1 efterhand som de inser att de fortrangt
missbrukets negativa inverkan pa barnen.

Lekpappa

Aven om alla papporna menar att de har skadat barnen genom sitt missbruk, 4r det
ett par pappor som ocksa beskriver hur drogerna gjorde dem mer aktiva och gav
dem ork. Daniel berittar att nir han gick pa behandling, talade hans barn om for
honom att "det var rétt kul nar du var full ocksg pappa. Du var vildigt skojig, hittade pa
mycket idéer och saa hdr saker’. Sjilv anade han att det var sa eftersom han “Zyckze
ingenting var roligt om inte dom var med”. Fabian menar att “man blir ju pigs, man blir en
Jdttebra lekpappa”, men dven om man ar fysiskt narvarande si dr man det inte
psykiskt. Nar det galler drogfriheten och den tid som Frans dgnar it sina barn, i
synnerhet sonen, berittar han om kluvenheten han kinner. Han menar att "ju mer
man forsoker ordna till sitt eget liv och hittar lite eget liv sddet tar givetvis upp mycket tid”. Han
framstiller sig som egocentrisk i sitt arbete med att halla sig drogfri och for att
“hitta det hir med livet”. Samtidigt som han ser att det dr bra f6r hans barn att ha en
drogfri pappa, si upplever han det som att han kunde dgna mer tid 4t dem nir han
var inne 1 missbruk:
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Det ar bra f6r mina barn, dom har ingen pappa som missbrukar, men jag
menar, jag kanske ar borta pd annat sitt. Jag kanske fanns, jag tror jag
fanns mer forut nir jag missbrukade dn vad jag finns idag faktiskt /.../
Och jag tog med mina barn och gjorde mycket med dom di nir jag
missbrukade /.../ Ja, jag var ute i naturen och tog med dom pd
/friluftsmuseum/ och /néjesfilt/. Det hiander vil ibland nu ocksa, men
det var lite mer fOrr att jag engagerade mig i barnen. Jag hade storre
rorelsefrihet (Frans).

Allan drar sig till minnes kraftlosheten han kidnde nir han forsokte halla upp med
drogerna. Nar han férsokte "Zinda av” hade han ingen kraft och avundades sin
dotters energi. Det var bara nir han hade tagit lite heroin som han orkade leka med
sin dotter:

Nir jag forsokte ligga av, tinda av, da fanns det ingen kraft och jag var
dalig sa linge, flera dar va /.../ Ingen kraft att géra det hon ville att jag
skulle gora, och leka och sa dar. Den enda gangen jag kunde leka det var
nir jag hade fatt i mig lite heroin, sa det var ju vildigt sillan. Jobbigt. Jag
kommer ihag, jag kunde ligga sa dalig /av abstinens av/ heroin och bara
titta pa henne nir hon sprang omkring. Jag kunde bli avundsjuk pa

energin hon hade. Jag kunde tinka ’ge mig lite energi sa att jag ocksa kan
leva’ (Allan).

Nigra av papporna sig alltsd inte missbruket som nagot enbart negativt f6r barnen.
Den kraft och ork till att vara aktiva tillsammans med barnen som de beskriver att

drogerna kunde ge uppfattar jag som en del i kluvenheten mellan missbruksliv och
tamiljeliv.

Fysisk franvaro

Ett par pappor, de tva med vuxna barn, kinner att de tog ansvar for sina barn
genom att halla sig undan frin dem de perioder de missbrukade, perioder som
kunde bli linga. Gustav tycker att man inte ska blanda in barnen 1 sitt liv om man
missbrukar. Si tyckte han under sina barns uppvixt di han inte hade mycket
kontakt med dem, och sa tycker han fortfarande:

Jag ska inte blanda dom i mitt missbruk. Da blir det dnnu varre f6r dom.
Se den hir férnedringen och allt det dar. Och det kan inte vara kul for
ungarna /.../ Ja, det tycker jag fortfarande. S4 linge man héller pd med
missbruket, da ska man inte blanda in ungarna. [Funderar] Sen far
soctanterna siga vad dom vill (Gustav).
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Jag hade ju ingenstans att bo. Jag hade inget jobb. Jag umgicks med
[funderar], ja vad man nu kan kalla det f6r. Undre virlden eller vad det
nu heter. Bodde svart och hoppa hit och dit. Det fanns liksom ingenting.
Vad skulle jag med ungar att géra? Jag kan inte gora nanting at dom.
Kunde inte ha dom hos mig eller nanting (Gustav).

Gustav upplevde det ocksd som att bland annat hans mor, som barnen bodde hos
“har varit njjda att jag inte var dar”. Han tror att hon tyckte att det “blir bara strul om jag
ar i ndrbeten” och han konstaterar att “det blev det ju ocksd’. GOsta papekar att "sd klok
har jag ju varit att jag inte tar pdamig ansvaret ndr jag inte kan ansvara for mig sjaly”. Bland
papporna sa var det bara Gustav och G0Osta som beskrev det som att de hade varit
franvarande fran sina barn under lingre perioder av barnens uppvixt och som
ocksa tydligast sag det som ett sitt att ta ansvar.

Kriminalitet, fingelse och faderskap

Albert har forvisso suttit i fingelse, men inte under den tid som han har varit
pappa, men ett par av de andra papporna har det. Bosse dr den pappa som
berittade mest om fingelsevistelse och faderskap. Bosse ar kritisk till den fysiska
fingelsemiljon som han ser som torftig, med bara en madrass pd ett golv och
ingenting att leka med nar barn kommer pa besok. Ett barn tréttnar snabbt i ett
sadant rum framhaller han. Bosse anser att det borde finnas speciella beséksrum for
barn, dir barnet kan umgas med sin foralder pa ett sitt som dr mer naturligt for ett
barn. Ett rum dér man t.ex. skulle kunna bygga med Lego eller sitta och lisa:

Om man har barnen. Yngre barn i alla fall, upp till tio ar kanske. Att man
hade nagot bestimt besoksrum. Leksaker till exempel, sa det inte blir en
san dir tvungen miljé. En madrass pa ett golv och ett handfat, det ar ju
ingen grej for ett barn direkt. Att det blir nagot slags lekrum dir man kan
sitta och liasa med sina barn. Eller bygga Lego, si det blir mer naturligt
mote. Liksom att dom bara sitter in i ett sant hir rum, tio kvadratmeter,
’och har ska ni umgids 1 tva timmar’. [Ironiskt] Jattekul liksom (Bosse).

Bosse skildrar hur det var nir hans treariga son var och hilsade pa honom 1
fangelset:

I ett sant hir rum med en madrass [skratt]? Ja, vi hoppade runt och jag
smugglade med kritor och pennor. Men han blev ju dnda rastlos efter
fyrtio minuter. Han tyckte det var lite trist. D4 blev det jobbigt liksom.
Och sen blev han mycket gnallig och han visste nog inte riktigt hur han
skulle bete sig. Jag hade ingen aning om hur jag skulle bete mig. Sa det ar
en svar bit. Sa nir man sitter i fingelse (Bosse).
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Svarigheterna med att kunna umgis med sitt barn pa fingelset tycks paverka
papparollen och relationen till barnet pa sikt. Bosse menar att livet med barn
mycket handlar om rutiner, att "gain i rutiner”, att “umgas mycket och gora grejer. Ga upp
med dom pdmorgonen och sa Det dr svat med barn i fangelse”. Han menar att i och med
att han missade sidana vardagliga rutiner med sonen nir han satt i fangelse sa var
det svart att veta hur han skulle bete sig och hur han skulle kunna uppratthilla
relationen till sonen pa ett bra sitt. Han uppfattar det som svart eftersom man har
helt olika roller som fange och som pappa. Han framstiller det som att man bir en
“mask” 1 tangelset och att “man dr typ "bad’ och sen sdska man helt plitsligt ga ner i ett
besoksrum och vara kdrleksfull mot sina barn”. De olika rollerna ar svér att férena och
efter fiangelsevistelsen var det arbetsamt att ta sig ur jargongen han hade pa
tangelset och bli en kirleksfull pappa istillet. Det ar svart att spela olika roller
samtidigt:

Ja, ja det dr tufft och slippa den dir masken. Sjilv vet jag att den dar
masken tar mig en manad innan jag /fir av/. Hela kaksnacket och det
hir att man ska trycka ner manniskor for att Gverleva sjilv. Det ar svirt
att komma ur det och visa kirlek sa dér direkt till sina barn (Bosse).

Han aterger hur det kindes nir han limnade fingelset och “direkt gdin i familjelivet”
och gora vad som forvintas av en far. Han tyckte att det var jobbigt att
omgivningen tog det for givet att "direkt ndr man muckade klockan sju pd morgonen sa
skulle man veta att barnen skulle vara pd barnavadeentralen klockan dta”. Han skrattar at

att det forvantades att han skulle vara medveten om det och tilligger att f6r honom

tog det tid innan han kom in 1 rutinerna igen.

Om man sitter i fangelse under ett ar till exempel och da nir man ska ut
sa dr det svart. Omgivningen tar det for givet att man bara ska ga in och
vara en pappa, precis som om ingenting har hint. Det dr en svar bit
liksom. Man blir ju javligt trott liksom. Bara ljudnivan tar ju knacken pa
en [skratt]. Ja, att man automatiskt ska veta en massa grejer som man inte
hat en aning om /.../ héga férvintningar. ’Oh, nu kommer pappa ut.
Nu ordnar allting sig direkt liksom automatiskt.” Det gor det inte (Bosse).

Fabian har ocksa erfarenhet av att sitta 1 fingelse. Han avtjanar ett straff nir jag
intervjuar honom. Han har inte haft besok pa fingelset av sina barn, men berittar
att hans barn vet om att han sitter i fingelse, fast de fragar inte om det. Barnen ir 1
torskolealdern och f6r dem har han framstillt det som att han sitter 1 fangelse for
att han har kort bil utan att han har kérkort. De vet emellertid inte orsaken till alla
ganger som han har avtjanat straff. Han tycker att de brotten ar tor “yuka” att
beritta for barnen om, “wisshandel / .../ det ar liksom ett sjukt brott [ .../ ja, det ar ett
sjukt brott”. Han hoppas att barnen inte kommer att fa reda pa varfor han sitter i
tangelse, men konstaterar att “det fa dom vdl reda pd forr eller senare”. Samtidigt som
han anser att “bega man brott sddr man inte bra foredime for sina barn” sa papekar han
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att barnen dnda inte ser ifall de tavlor som hinger pa viggen ir stulna, “wen jag kan
Ju hdla med, har man barn ska man inte hdla pamed brottslighet eller ngonting satant”. Han
ser det som ansvarslost av en pappa att utsatta sig for risken att hamna i fingelse:

Man dr inte si javla ansvarstagande om man riskerar att sitta sig i
fingelse. Aven om man tror att man inte ska dka fast s maste det finnas
med 1 berikningen. Risken finns ju. Och utsitter man sig for den risken
sd 4t man ju inte sdrskilt ansvars/tagande/ (Fabian).

Fabian 4ar den pappa som verkar ha storst avstind mellan sina ideal och hur han
agerar 1 realiteten. Han har nist intill utopiska ideal om sin fadersroll, men har
samtidigt begatt allvarliga brott.

Missbrukets paerkan pabarnen

Jo, ddndar | dottern/ var medveten. Hon blev nog véldigt ledsen. Hon kom pd ndt
satt in i en roll dar hon kallade mig | Albert/ nar jag var paerkad och pappa nir
Jjag var nykter [---/ Ja och hon blev ju véldigt besviken. Det kommer jag ihg. Alltsa
Jjag hade ju henne. Det var jag som fodde upp henne i princip medan [ mamman/

Jobbade |-/ ]a, hela tiden ndstan frar hon var fyra maader. Och likadant innan,

Jfor [ mamman/ orkade inte med henne. Hon ammade ju inte henne och sart. Och

hon var ju gndllig. Och dar ngonstans sandr jag birjade missbruka igen, sdfanns

Jag helt plotsligt inte dir riktigt. Alltsi jag kunde va dér hemma, men jag hade

liksom inte intresse for henne, vilket jag alltid hade haft annars liksom. [--/ Hon
kdnde sig nog rdtt forskjuten. Det syntes padgonen. Hon slutade skratta, hon var
inte glad lingre pdasamma satt. Savisst har det paerkat barnen (Albert).

Liksom Albert sdger, si berittar nastan alla papporna att deras missbruk har
paverkat barnen pa nagot sitt. Alla papporna, utom ett par av dem, tror att
missbruket har paverkat deras barn negativt och oroar sig mer eller mindre for det.
Birger menar att hans barn har blivit "/ize lillgamla” av att han och deras mamma har
missbrukat och barnen har fatt "7a hand om mycket grejer som de inte alls ska ta hand om i
deras dder”. Bosse som ir den som starkast uttrycker oro for hur barnen paverkats
av missbruket tror inte att hans yngsta son har paverkats nagot, men att den éldsta
sonen har gjort det. Han mirker det pa att nar han och barnens mamma har mindre
konflikter nufértiden “sqvill han garna gaemellan och han vill inte alls veta av det dér att vi
ar osams [ .../ han kan bli hysterisk i fall vi borjar hija rosten till varandra”. Han siger
dessutom att nir han triffar sin aldsta son sa letar han efter tecken pa hur sonen
skadats av missbruket:

/.../ vetkligen letar efter ’hur har jag skadat han i missbruket?’ *Vilka
beteenden gor han, ar det normalt beteende? G6r normala barn sa, eller
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ar det som jag har gett han under missbruket?” Det ér svart att veta, men
jag tycker han ir ritt normal (Bosse).

Allan tror inte att hans yngsta dotter har tagit skada av hans missbruk efter som
hon bara var nagra manader gammal innan han slutade med droger. Den ildsta
dottern daremot var tre fyra ar ndr han “birjade tillfriskna frar narkomani”. Han
beskriver att de “forsta daen for henne bar varit jobbiga” och menar att det som har varit
jobbigast ar “ofryggheten” som har funnits dar och att “hon har varit och besikt en massa
konstiga stillen’

Jag har till och med wvarit sa ful sa jag, idiot, sa att jag tagit med henne i
barnvagn for att jag skulle kunna sno mera grejer /.../ Tagit med henne
som tickmantel for att jag skulle handla heroin. Sana grejer har hon fatt
vara med om va och det kinner jag skuld f6r (Allan).

Bengt tror inte att hans dotter paverkats sa mycket eftersom hon var sa liten, men
han tror att hon "har fat reaktioner av det men i och med att det brots sapass snabbt satror
Jag att hon har likt det mesta”. Han berittar att han marker att saren har likts genom
att hon visar hur mycket hon tycker om honom nir de triffas:

Jag kom ihag forsta gangen jag triffade henne nu pa flera manader, da
var jag doriadd for att hon skulle stota bort mig eller nagonting sant, men
istillet f6r det sa stod hon och tittade pa mig en stund och sen kom ett
sant jattesmil upp och sa sprang hon till mig liksom. Och dir kunde jag
inte hélla mig. Dir rann det till alltsd. Da tinkte jag *herregud alltsa vilken
manniskal” (Bengt)

Daniel sager att det dr forst i efterhand som han har forstatt att barnen har lidit av
hans missbruk. Nar han anvinde droger tyckte han att han hade “en jdvia bra
papparoll” och han siger att han "var hemskt stolt dver den och det var det enda jag var
lycklig over i mitt liv, papparollen och jag hade vildigt svat att smutsa ner den pangot vis”.
Men senare, niar han hade genomgatt en missbruksbehandling “birjade jag liksom
Jforstq fan vad mina barn bar lidit andd. Vilket ansvar man bar som forilder”. Han berittar
att han fick ett brev av sin da fjortonariga son, “som han sa att han skrev nar gaig nir
han tyckte som mest illa om mig” och “for att pand satt faut sina kdnslor”. Han sager att
sonen i brevet kallar honom f0r “dez dckliga lilla fyller”. Han papekar att sonen skrev
brevet “som en provokation mot mig for att visa hur dumt det fan bli” och han tycker att
det var ett "vdldigt drligt och fint brev”. Daniel understryker att han nu vet att jag bar
skadat dom mer dan vad en famil), dér det inte finns alkobol” och konstaterar att “man dr ett
klantarsle. Man dricker for att bli berusad / .../ det passar inte med faderskap”.

Fabian upplever det som att hans barn "7nte fat alltid den uppmdrksanibet
som dom fortignar” och forklarar att han “kanske har rotat i ngon didvia ldla ngonstans.
D vet, gat omkring eller varit ute och fléngt”.
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Gosta papekar att barnen “wate ha haft mdaiga tankar” under sin uppvaxt. Men han
sager att han och barnen “har val inte riktigt pratat ut sadjupt om det / .../ Men visst har
det paverkat dom. Det har ju paerkat mig sddet dr klart att dom har paerkats dom ocksa
Sjdlvklart”.

Skuld och ddigt samvete

Ja [ dottern/ kénde sig nog ritt forskjuten alltsa Det syntes padggonen. Hon siutade
skratta, hon var inte glad lingre pd samma sdtt. Savisst har det paerkat barnen.
Och sd glomde jag henne ute pd balkongen en garg. Usch, da tyckte jag synd om
henne. Eller terrassen var det. Det dr ett sa i mig. Det dr ett kraftigt sa i mig. Jo,
det dr det. Det dr ett sa i mig (Albert).

Med tankarna pa att ha skadat sina barn i missbruket och vad de har utsatt sina
barn for, foljer, liksom fér Albert, kinslor som skuld eller daligt samvete. Det kan
vara en drivkraft till att ta igen den tid de forlorat med barnen, pa gott och ont.
Allan talar om att det han nu kan goéra gentemot, sarskilt sitt dldsta barn, ar “az
forsoka gottgira for att jag har den har skulden”. Nu vill han gottgora f6r den tid da han
skadade sin dotter genom missbruket ‘genom att bara finnas till dir”. Pa ungefar
samma sitt som Gustav trodde att han var en bra pappa om han képte saker till
sina barn, sa f6rsokte Allan till en borjan kopa sin dotter kirlek, eller snarare kopa
bort sin dangest, ndgot som numer syns i dotterns videohylla:

Forut sa forsokte jag kopa henne kirlek om man siger sa. Eller inte
kirlek, utan képa bort min dngest kan man sdga, for hon har ju
jattemycket leksaker. Jag var borta flera dar och kom hem da och jag
visste ju att egentligen sa borde jag vara dir med henne, men jag hade ju
knarkat, maste fa tag pa mitt knark. Och sen kom jag hem och hade
massa med presenter och leksaker. Idag kan jag ju se det. Det ar ju min

angest. Hon har ju mest videofilmer av alla ungar. Det dr ju min angest
hon har faktiskt (Allan).

Bosse beskriver att han har drivits av skuldkinslor till i synnerhet sin aldsta son
som han uppfattar har lidit av hans missbruk. Skuldkinslorna har inneburit att han
inte vagade sitta granser for sin son och han lit honom géra vad han ville. Nu
kinner Bosse att han kan hantera sina skuldkinslor bittre och har byggt upp en
relation med sin son:

Jag tycker att jag har en bra relation till mina barn. Innan, for ett par
manader sedan sa var jag vildigt drivande av mina skuldkénslor till mina
barn. Jag hade ju knarkat i stort sett. Det var mest tll /.../ min dldsta
son. Det mesta, att jag hade knarkat sa mycket under hans uppvixttid.
Och jag var nog helt driven av dom skuldkinslorna till honom. Satte inga
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grinser. Han kunde gora vad han ville mot mig. Och jag tror inte han
madde bra. Och nu kdnner jag att vi har mer. Ja, att vi har en bra
relation. Det blir ju mycket, eftersom vi bara triffas en gang 1 veckan blir
det ju vildigt intensivt och han vill bara umgas med mig och vara med
mig pa dagen. Jag dr javligt stolt 6ver att vara pappa (Bosse).

Det ar forst sedan han har slutat med droger, siger Frans, som han har borjat oroa
sig for sina barn. Det handlar frimst om att han i sitt arbete med att halla sig
drogfri engagerar sig mycket 1 en forening, vilket han kanner tar av den tid som han
borde dgna at i synnerhet sin tonarsson som borjat fa problem i skolan, “nu kdnner
Jjag val lite ridsla. Det ar nu, alltsd efter att jag bar lagt av sdatt siga / .../ Det dr firsta
gangen jag ar orolig for mina barn”.

Nigra pappor, de som varit mest frinvarande, berittar om hur de hade
gjort om livet vore annorlunda. Det handlar om att de skulle velat dgna mer tid at
barnen och slutat med droger. Fabian 6nskar att han inte hade missbrukat och han
tror att han hade varit “en bdttre pappa antagligen” om han inte hade gjort det. Da
hade han férmodligen varit “wer ndrvarande, mer ansvarstagande och sa dar”. Gustav
menar bestimt att det "Zdnar inget #ll” att angra sitt liv, vilket nigra av de andra

papporna ocksa antyder. Han sdger att det ar viktigare att forsoka leva bra nu
istallet:

Jag har kastat bort tjugofem trettio ar av mitt liv. So what? Det ir borta,
det far jag aldrig tillbaks. Det enda jag kan gora, det ar att gora ritta saker
nu for dagen. Angra, det I6nar sig ingenting. Man har gjort sina grejer
och man har spelat bort ett liv, so what? (Gustav)

Men Gustav papekar att han inte har haft kontakt med barnen som han borde och
att han har “wissat hela det har familjelivet”. Gosta siager ocksa att han hade velat vara
mer med sina barn nir de vixte upp 7 den ddern ndr dom verkligen behivde. Fran ett a
#ill arton & Han forklarar att han ir bitter, men inte kan hilla pi att se bakit. Aven
om han dr medveten om att han har skadat sina barn psykiskt sd dr han glad att de
tycks ha kunnat hantera det:

Sa klart att jag 4r bitter, men jag kan inte halla pa titta i backspegeln hela
tiden. Jag fiar ju forsoka glomma dven fast det ar ju svart. Om jag
nagonsin, 6éverhuvudtaget ska kunna justa till mig och leva nagorlunda
bra liv sd far jag inte g och tinka pd sant har. Men det ar klart att det
kommer 6ver en /.../ Men peppat, peppar, si linge ungarna skoter sig
och lever ett bra liv sd dr jag harmonisk. Det skulle va annorlunda kanske
om det inte vore sd och att det gir snett f6r dom. Det vet man ju inte.
Och da kommer skuldbérdan Gver en mera. Jag har inte gjort dom illa
fysiskt eller nanting sant dar, men kanske lite psykiskt da, men som dom
hanterat (Gosta).
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Skulden och det daliga samvetet kan 4 ena sidan vara sa smartsam att kinslorna
trangs undan for att kunna se framat och gi vidare i livet. A andra sidan kan
kanslorna av skuld och daligt samvete vara en drivkraft 1 att ta igen faderskapet. Jag
uppfattar Gustavs och Gostas svar, 1 forhallande till de andra pappornas, som att
det ar mer problematiskt f6r dem att ta igen faderskapet for sina nu vuxna barn. De
andra papporna, sarskilt de med de yngsta barnen har kanske stérre hopp om att ta
igen den tid med barnen som de missat.

Att ta igen faderskapet

Ja, fordndringar har det blivit / .../ jag har borjat ta hem barnen pahelgerna / .../

Jag har dom var fjortonde dag | .../ fra fredag till sindag /-] Dom har varit hir
i lagenheten bara tvdgaiger. En gaig utan mibler och en gang med mabler /-] Att
ha hem dom dverhuvndtaget var ju inte aktuellt da Det fick jag birja gira [ for/ tvd
manader sedan. Var fjortonde dag [/ ]a, det ar ju meningen att detta ska vara en
overgangsperiod till [ om [yra manader/ dg att jag ska ta dver dom helt /---/ Dom
ska bo hir [/ Ja for [ mamman/ fa inte lov att triffa dom dnnu [~/ Utan hon
mdate ha socialassistent med sig /---/ [Funderar] Fa hem dom pa heltid dr ju
drommen ju pand vis, men samtidigt dr det nrycket jobb som: jag dr radd att jag inte

ska klara av (Albert).

Nir jag intervjuar Albert f6r andra gangen ar barnen hos honom varannan helg och
det ar planerat att de ska bo hos honom sedan. Rent praktiskt far han nu méjlighet
att vara pappa pa heltid och att ta igen den tid han har missat med barnen.
Samtidigt 4r han ridd for att han inte ska klara av det. Papporna tycker inte att de
har varit bra pappor de perioder som de har missbrukat, men uppfattar sig som
tillrackligt bra nu nar de dr drogfria, vilket vi dven kunde se i det papporna
berittade om hur de anser att de dr som fader (se kapitel tio). Flera pappor berittar
om att ta igen faderskapet nu nir de dr drogfria. Att ta igen den tid som de har
missat med barnen kan handla om sa till synes sma saker som att f6lja med sitt barn
till tandlakaren, vilket Allan berittar om. Han aterger vad han gjorde tidigare pa
dagen och berittar att da "foljde jag med minstingen till tandlikaren for forsta gagen. For
mig dr det en stor grej va. Du vet att bara finnas till ddr, va dér bredyid”. Nu nar han ar
drogfri vill han dgna tid at sina barn. Han siger att han “prioriterar / .../ att gora saker
med dom, mycket”. Birger uppfattar sig som en bra pappa nu, men grimer sig over att
han inte har kunnat halla sig drogfri tidigare under barnens uppvaxt:

/... / for jag har inte /.../ kunnat halla /upp/ med drogerna. Och det
ar nog det enda som grimer mig. Det dr mycket som grimer mig, men
som man bryr sig om. Men det gar alltsa inte att lagga allting pa hyllan pa
en eftermiddag, det gor det inte. Men nu, nu gar det bra ju. Nu gar det
stralande /.../ Det har ocksa tagit tre ar lite drygt (Birger).
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"la, under dom forutsattningar som har varit satycker jag nog det”, siger Daniel. Men, anser
han, “sen finns det vissa bitar som jag aldrig kommer kunna forlda mig sjaly”. Han menar att
han sagt olimpliga saker till sina barn nar han har varit full och att han har gett dem
for mycket ansvar: "Man blir javiigt rapp i kdften ibland och man [ .../ [ har/ sett dom som
vuxcna och sagt saker till dom, skuldtrippat dom | .../ Ja, gett dom for mycket ansvar”. Han
berattar att nar han och barnens mamma skilde sig si brakade de mycket och
barnen kom 1 klim. Men han berittar ocksa att bade han och barnens mamma har
bearbetat det med barnen och “har firsokt lisa samma bicker och samma psykiatri diva.
Forsika ta skadan der saatt sdga”.

Gosta berattar att under de perioder som han levde med sina barn "z
fanns jag ju ddr hos dom hela tiden” och att barnen kunde komma till honom med sina
problem. Sedan anvinde han droger under en ling period och da var han inte
lingre nirvarande nir barnen behévde honom, “det dr det jag inte har varit annars”.
Gustav forklarar att nu, nir hans barn ar vuxna sa "finns jag, sdfort dom bebiover mig sa
finns jag dar”. Han berittar att han nu nar dottern dr tjugosex ar ska fira jul
tillsammans med henne, "forsta gaigen”. Med stolthet 1 rOsten siager han "och nu ska
hon fira jul med pappa / .../ Ja, hérligt. Det ar hirligt”. Men det ir inte bara sina egna
barn som han kianner att han kan ta hand om nu. I féreningen som han ar aktiv i
moter han manga barn och han framhaller att “jag har mina barn hér nu. Jag har massor
med ungar som kommer bar. Jag dr som morfar till dom. Det dr kul det ocksd’. Det ar
speciellt en tonarsflicka som han engagerar sig 1 och det har fatt honom att forsta
vad familjeliv och faderskap kan innebira, nagot som han kanner att han inte har
haft en aning om tidigare i sitt liv. Genom att lyssna pa henne ser han att det fraimst
handlar om att finnas till och att man inte behover géra sa mirkvirdiga saker
tillsammans:

Och genom att lyssna pa henne sa har jag lart mig mycket. Hon har
berittat mycket om hur det dar med familjelivet och hur det ér att ha
pappa och mamma hemma och fira jul och fira alla mojliga grejer och
hur man umgas pa kvillar och allt det dar. Sa hon har hjilpt mig att
forstd det dir /.../ Vi ska ut och dta pizza, hon och jag. Sana dir grejer.
Det dir forstod jag inte riktigt i borjan att det ska inte va sa markvardigt
att det ska bestillas bord pa restaurang och allt det dar. Det ar bara att ga
ut och ta en pizza eller en fika. Bara snacka (Gustav).

Aven om papporna forsoker ta igen tiden som de missat med barnen, si ir det inte
sa latt att veta hur de ska bete sig, vilket Gustav uttrycker tydligast. Som vi kunde se
1 ett tidigare kapitel (kapitel tio) sa éar det flera av fiderna som uttrycker att de sjilva
inte har fatt den uppvixt som de har 6nskat och att det darfor kan vara svart att
veta hur de sjilva ska vara som fader. Men det ar sannolikt bara en orsak, det som
missbruket har fort med sig ar troligen en dn mer bidragande faktor till osdkerheten
1 fadersrollen.
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Ridsla for att barnen ska bérja missbruka

Nagra pappor har funderat pa risken att barnen ocksa kommer att anvinda droger
nir de blir aldre. Det ar bara ett par pappor som inte verkar vara radd for att deras
barn ska gora det. De menar att de vet i vilken alder man bor vara uppmarksam pa
det som foralder. De andra papporna som missbrukat dr mer eller mindre oroliga
tor att barnen ocksa ska hamna 1 missbruk.

Bosse tinker mycket pa risken att hans barn ska bérja anvinda droger
eftersom aven hans mor varit missbrukare, “Jag ar lvridd for att dom ska bli
missbrukare”. Han berittade ocksa att han skulle ligga mycket skuld pa sig sjilv om
hans barn borjar anvanda droger nir de blir storre:

Jag skulle nog min vana trogen domt mig sjalv till att borja med. Att det
ar bara for att jag ar missbrukare och hela den biten. Jag skulle bli
besviken pa mina barn /och/ pa mig sjilv kraftigt. Jag skulle forsoka ge
dom all hjilp. Att inte st6ta bort dom liksom (Bosse).

Frans har tva barn som ir 1 tonaren och bada dricker alkohol ibland. Sonen “har ju
druckit lite 6l / .../ men jag forsoker hdla koll pahan”. Han jamfér med hur det var nir
han sjilv var 1 samma alder, dd han "hdrjade som fan, sip varenda helg”. 1 jaimtorelse
med det sa “hdler han sig juste”, sa han tror inte att sonen kommer att bérja med “za
storre” och sager att "jag tror jag har lite koll pd han sa har”. Han tycker att dottern
“verkar valdigt stidad” aven om hon dricker ibland. Han siger att hon ar "duktig” och
“ligger inte hemma och spyr varje belg [ .../ hon verkar ordentlig”. Kanske kan man se det
som att Frans har andra referensramar dn vad forildrar som inte har haft
missbruksproblem har. Han tar sin egen ungdom, som han beskriver, som socialt
utsatt, som en normalitet han jamfér sina egna barns alkoholvanor med.

Gosta har "alltid varit rddd” for att hans barn skulle borja missbruka.
Aven om barnen nu ir vuxna si ir han fortfarande ridd, "det dr man ju fortfarande”.
Han lugnar sig med att “dom tendenserna har inte funnits dar”, men ar anda orolig for
sin son som arbetar inom restaurangbranschen, “han lever ju i ett livsfarligt yrke”.

Fabian sager att han "fak#iskt inte” dr orolig fOr att hans barn ska borja
anvanda droger, "for att jag vet ju vilken tid man bir ta barn ddi en viss dder”. Han menar
att det 4r i tonaren som det “dr kritiskt” och dr man bara med dir hela tiden och dr
vaksam dar sdaska det vl gd’.

Sina egna experter

Flera av papporna tror att deras egna erfarenheter av missbruk kan vara till hjalp
om barnen trots allt skulle borja anvinda droger. Nagra berittar ocksa om hur de
bemoéter barnen fOr att forebygea risken f6r missbruk. Trots det negativa som varit
ett resultat av att papporna har anvint droger sa dr det ett par pappor som ser att
deras erfarenheter av missbruk gett dem en del positiva lirdomar, som de kan fora
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vidare till barnen. T.ex. Adrian tror att hans erfarenheter har gjort honom “7er
ddmjnk [ .../ mer dppen, forsiker att inte vara fordomande”. Adrian tror att hans egna
erfarenheter av missbruk kan bira nagot positivt med sig. Han hoppas att han kan
“paverka” sin dotter “med den kunskap och erfarenbet som jag har idag”. Han sager att han
inte riktigt vet hur han ska "formedla det”, men 6nskar att hon ska fa ett "gppet sinne”
och kunna “hssna till sig sjaly”. Han menar ocksa att han “wmate ha med i bilden” att det
kan handa att hon provar droger eftersom hon “har inget skyddsndt som gor henne
okrossbar, liksom alla mdnniskor”. Men da hoppas han att han kan ha nytta av "def jag
har gdt igenom, hur jag har kommit ur det”.

Daniel insag nir han gick i behandling att han inte var en sa bra pappa
som han hade trott och det fick honom att ta tag i sig sjilv och sitt liv, “birja facea
livet ordentligt liksom och se vemr man ar”. Det dr nagot han sager att han haller pa med
tortfarande och "det dr en jobbig, det dr vildigt jobbigt alltsd’

Allan menar att som missbrukande pappa sa ar barnet “dez enda fina man
har”. Aven om en pappa som anvinder droger inte dr “&apabel” att ta hand om sitt
barn sa, sager han, “vet man innerst inne att det, det dr det enda fina man har”. Allan tror
att l6sningen pa problemet med att barnen skulle riskera att borja anvinda droger
ar att ge dem "sd mycket kdrlek som maijligt”. Dessutom ser han sig sjilv som expert
eftersom han sjilv missbrukat:

Det jag kan gbra det dr att ge sa mycket kitlek som méjligt /.../ Och ge
sa mycket positivt si att dom far nanting inombords som dom ar ridda
om si att dom inte kliver p4 drogerna /.../ Ar dom trasiga inombords
frin borjan redan med en massa med skit /.../ Till exempel missbruk
och lever i /det/, da dr det stor risk att dom blir narkomaner. D3 kanske
dom far nanting som dom har saknat. Nu férsoker jag ge dom mycket av
det nu dd. Det ir det jag kan géra /.../ Sen ir ju jag expert. Jag kommer
ju se om det dr knas /.../ forsoka ge dom sa mycket som mdoijligt sa dom
tar bra sjilvkansla och trygghet inombords, sa att dom kanner det har
fina inombords, sd att dom inte tar nagonting for att forstora det har
fina. Det tror jag ar 16sningen (Allan).

Bengt ser det som att “wmutt jobb dr att hdla mig drogfri alltsdoch ge henne det hon behover”.
Det dr vad han anser att han kan géra for att forhindra att hon borjar anvinda
droger senare 1 sitt liv. Om hon dnda skulle borja missbruka sa tror han att han
“kommer att se signalerna tidigt. Jag kommer se kdnslorna tidigt”. Han jamfér med hur
andra fiader som inte har missbrukat dr och har upptickt att de inte "ssnar pa vad
[barnen] sdger. Vad dom kdnner har dom inte en aning om [ .../ Dar tror jag att jag kommer
bli battre”. Han anser att han kan dra nytta av sina egna erfarenheter “sdatt jag skinger
Jut inte bort mitt gamla liv utan n@gonstans fa- jag plocka ut det som [ dr bra/ och anvinda det”.
Han staller sig sjilv 1 kontrast till fider som inte har missbrukat.
Fabian péapekar att om hans barn skulle borja missbruka “da vet jag
liksom vad jag ska gora for ngonting”. Han siger att han da kommer att "visa andra
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intressen direkt” eftersom han tror att missbruk “handlar ju ofta om intressen och identitet”
och att man kanske “roker lite brass dd’om man inte har nigonting att gora.

(")nskningar och férhoppningar om framtiden med barnen

Att det blir vanliga livet sdatt siga och ha dom hdr, for dafordndras ju dom ocksd
naturligtvis. Jag slipper ju ganska mycket det har braket och stiket nu eftersom det dr
sasallan dom ar hir [--/ Ja, sen kommer vil det ocksd [skratt]. Och det kan jag
vara lite rddd for att hantera, men det dr ritt normall, normala radslor sdatt saga

(Albert).

Albert: Ja, jag vill ha dagis och stodfamilj. For inte bara nog med att jag blir ensam
forélder utan jag blir da ensam beroende fordlder, nir jag har dom. Sa att det
kommer jag att behiva. Oftast sdhar jag jattenycket tdamod, men ibland tryter det
[/ Att falla tillbaka i missbruk |-/ Mycket, mycket mer ridd an vad jag var
[forra gangen for davar jag sasafker paatt jag aldrig mer skulle knarka [---/ Det dr
nog tiugo maader tror jag. Jag gick ut min eftervad i mardags, forra veckan / .../
Det dr just det hér med barn. Det dr ett sdjdivia stort ansvar. Det dar nog det jag
kdnner och det dr nog missbrukarens stirsta fiende, det ar ansvar -/ Ja, littare ar
det ju inte, men man fi ju girna for sig [/ Det dr vildigt trakigt, men det dr
valdigt ansvarslist ocksa Jag menar knarkar man [ .../ Speciellt uteliggare och
narkoman, dd dr man totalt ansvarslis. Da bar man inget ansvar alls. Det dr ju
vildigt litt padet viset. Det finns ingenting som tynger. Det dr ingenting som pressar
en. Sen bar jag ju en viss sar bild alltsaav bur jag vill vara som pappa. Det har jag
och ibland sdfkdnner jag att det dr jttesvat att vara.

Maria: Ar det en realistisk bild du har eller tror du att den ér for had?

Albert: Jag tror att den dr lite had. Alltsajust det hir att dom ska inte skada sig.
Jag dr dverallt for att stoppa dom och jag ska kunna hindra dom fran att braea. Det
dr ju ganska orealistiskt [~/ Men det kan jag kdnna /att/ jag vill ju helst vara

den perfekta pappan.

I pappornas férhoppningar om framtiden 6nskar de mer kontakt med sina barn
och ndgra, som i Alberts fall, att de kommer att ha barnen boende hos sig. Infor
framtiden hoppas Ernst att han ska fa vardnaden om barnen "fir deras skull” och att
han ska kunna vara mer delaktig i deras liv. Pa langre sikt hoppas han kunna bo
med barnen. Han anser ocksa att han behéver en storre bostad och en kvinna att
leva tillsammans med. Han behover en mer stabil tillvaro innan det 4r moijligt att ha
barnen boende hos sig, siger han. Andra pappor betonar trygehet och stabilitet 1
barnens liv. Birger, som missbrukat, hoppas att hans barn ska fd vaxa upp i en
drogfri milj6, sa att de far moijlighet att vara barn under sin uppvixt: "Ja, vad jag
hoppas dr att de fa vixa upp i en drogfri miljo. Och att de fa lugn och ro, lira sig det smdbarn

Ska ldra sig, inget annat.”

206



For Elias ar det viktigt att han har en stabil tillvaro och att han ar helt siker pa att
han klarar av att ta hand om sina barn, innan de kan flytta hem till honom, vilket ar
hans 6nskan:

Ja det dr. Enda forhoppningen ar att jag far ett stabilt liv och kunna ha
ett arbete, kunna bo lite battre liksom, kinna mig lite tryggare, sa jag vet
att jag har nagra omkring mig dér jag kan limna mina barn. Sa det krivs
att ha ett jobb och samla lite pengar f6r att kunna fa dom tillbaks hem.
Jag kan fi dom nir jag vill, men jag vill inte riskera liksom /.../ Jag vill
inte ha nittionio procent. Det ska va hundra procent sakert om dom ska
hem, tillbaks hem. Sa att det ar viktigt for mig. Det dr det enda jag
kiampar for ju (Elias).

Gustav som har vuxna barn siger skrattande att “dez kdnns lite konstigt” och att han
aldrig vantat sig att det skulle g sa bra for hans barn som det har gjort. Han menar
att de inte hade "sabra forutsittningar att klara sig, men dom har gjort det i alla fall”.

Allan dr den enda av papporna som ir gift med barnens mamma och
lever ihop med savil henne som barnen. Nagra pappor uttryckte en 6nskan om att
fa ithop karnfamiljen igen, vilket ocksa visade sig i hur de organiserade den tid de
var tillsammans med barnen och eventuellt deras mamma. Ofta var de tillsammans
allihop som en hel familj. En av de pappor, Bjorn, som hade en 6nskan om en hel
familj, vill leva tillsammans med sin son, styvdotter och deras mamma. Han ar
emellertid osdker pa hur hans nirmaste framtid kommer att se ut, men siger att han
kommer att vara med sin son som planerat oavsett vad som hiander mellan honom
och sonens mamma:

Helst vill jag att vi ska bo som en familj da va. Men det far ju ga indd om
det inte blir det /.../ Det hat ju inte varit sa mycket s man har ju inte
kant efter om man sager sd, hur det ska bli sa. Det ar ju det som ar sd bra
att jag kan borja da att fa ha han sjilv varannan helg (Bjorn).

Aven Borje vill ha familj och hoppas kunna ge sin dotter mycket kirlek och
6dmjukhet:

Ja, min Onskan ar ju att vi ska leva ithop som en familj. Kunna se henne
vixa upp /.../ Jag har den hir 6nskan om att ha en familj och leva
tillsammans och ge henne mycket kirlek och vara 6dmjuka och alla dom
bitarna liksom (Borje).

Fabian som sitter 1 fangelse “hoppas ju att barnen fa komma hem igen dd Ja, det dr vad jag
hoppas. Och att det ga bra for /.../ mina andra ungar”. Hans onskan ar att fd ibop
familjen igen”, men han sager att han “7nte riknar med” att barnen ska komma tillbaks
nar han “muckar”, men kanske om tva ar, “det dr mitt md helt enkelt”.
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Bosse som fortfarande ir tillsammans med sina barns mamma, men som ocksi
kommer att leva som sirbo svarar forst skimtsamt att han vill att hans soner ska bli
tennisproffs, men tilligger sedan att Jag hoppas bara att /.../ dom blir lyckliga och
harmoniska. Att jag kdnner att jag har upppyllt min del som pappa. Att dom kommer att trivas
med sig sjaly”. Samtidigt tror han att det kommer att vara arbetsamt att vara
tillsammans med sina barn i storre utstrackning an vad han ir nu:

Det kommer va jobbigt i borjan tror jag. Jag tror att jag vill att det ska va
sa bra sa jag kommer jobba ihjal mig. Vill att det ska va haftigt att umgas
med pappa varje dag och sa. Sa jag tror att det kommer att vara jobbigt i
borjan innan vi liksom kan mota varandra och ha en vardag som
fungerar. Sa, jag lingtar dit for just nu kidnns det s som om livet lite dr
pa paus, att jag bara vintar pa den dan nir jag kan fa tillbaka min familj.
Kan gi in 1 vardan, se hur dom vixer. Jag tror ocksa att jag kommer va
tacksam. For jag ser inte det som en sjalvklarhet lingre att jag far va med
mina barn. Jag tror jag kommer va tacksam for att jag far va med dom
och se forandringen pa ett annat sitt dn en vanlig manniska kan. Da ska
det va sd som det varit alltid, dom tar det for givet liksom. Sd det ser jag
fram emot /men/ jag dr livridd f6r det. De sista aren har jag kommit pa
att jag /har/ missbrukat mot min vilja. Jag har liksom egentligen inte
velat missbruka. Jag har velat leva ett normalt liv. Jag har liksom inte
torstatt varfor jag har tagit en massa knark. Och jag ar ridd for det for
jag vill inte skada mig sjilv som jag gjort /.../ massa droger vildigt illa.
Och jag har levt mitt liv 1 fornedring mot mig sjilv och jag har férnedrat
andra. Jag ir livradd for jag vill ta hand om mig sjilv, jag vill ta hand om
mina barn, min kirlek till min kvinna (Bosse).

Bosse uttrycker, liksom Albert, kluvenhet. Adrian, a sin sida, kunde inte tinka sig
lingre fram i tiden 4n att han 6nskade att hans dotter skulle komma hem, under
den tid som hon var pi behandlingshemmet med sin mamma. Vid den andra
intervjun 4r det tal om att mamman kanske ska flytta med dottern till en stad flera
mil dérifran, vilket han kinner skulle bli en “katastrof kdnslomdssigt”, men
“forstadsmdssigt okey” om de kan “/isa det pa bésta sdtt”. For honom ir det inte
sjalvklart att dottern ska folja med mamman “bara for att hon dr mamma”. Han anser
att det "skulle ju vara en sar klassisk sak om dottern flyttade med henne”. Med ett skratt
sager han att det "hade varit underbart” om dottern bodde kvar hos honom 1 fall det
blir sa att mamman flyttar. Fast han tilligger att han inte vill att mamman ska flytta,
men att hans “kdnsla var liksom direkt sdatt om hon nu flyttar siska [ dottern/ stanna
hdr”. Samtidigt forstar han att det skulle innebidra att han skulle fa “offra vildigt
mycket” som ensamstaende pappa, men att det hade "varit valdigt kul och véldigt jobbigt”
att vara det.
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Diskussion

De missbrukande pappornas berittelser visade pa att de ifragasatt sitt eget sitt att
leva. Flera av de pappor som missbrukat beskrev hur de i perioder hade varit
kinslomaissigt frinvarande for sina barn dven om de varit fysiskt ndrvarande.
Fadersfranvaro behover inte innebira fysisk frainvaro och den kinslomissiga
frinvaron ir nigot som inte bara utmirker missbrukande fider. Aven fider i
allminhet kan vara kinslomassigt frinvarande p.g.a. att de dr sa uppslukade av sin
yrkeskarridar. Den amerikanska utvecklingspsykologen Rob Palkovitz (2002)
understryker att faderskap innebidr balansakter mellan olika delar av livet. Han
papekar ocksd att fider som periodvis varit franvarande i hog omfattning ofta
balanserar det med perioder med storre narvaro. Missbruket kan ocksa ses som ett
slags karridr (se t.ex. Segracus 1994). Vi kan ocksi se en skillnad mellan att verkligen
vara franvarande och att kategoriseras som frinvarande. Missbruk leder emellertid
ofta till sadana brister 1 foraldraskapet att det kan finnas skal for
myndighetsingripande och att barn omhandertas.

I citatet som inledde avsnittet om att faderskap och missbruk inte hor
thop avslutade Albert meningen med "#warr”. Jag ser det som att han 1 och med det
satte fingret pa en central punkt nir det giller foraldraskap och missbruk. Ordet
“tyvdrr” markerar en Onskan om att det skulle kunna gi att kombinera. Nagra
pappor beskrev att de tidigare Onskade att de kunde kombinera missbrukets
positiva effekter med forildraskapet, men att de efterhand har forstatt att det inte
fungerar. Samtidigt som papporna upplevde att missbruket hade péaverkat barnen
negativt och att barn och missbruk inte hor thop, beskrev de ocksa en lockelse till
drogerna och nagra berittade hur de blev mer aktiva och roliga pappor nir de var
paverkade av droger. Drogerna gjorde dem till aktiva lekpappor, men inte aktiva pa
ett sadant satt som vanligtvis avses med en bra aktiv pappa.

Valet mellan missbrukslivet och familjelivet dr inte oproblematiskt.
Vigen fran missbruk kan jimféras med prostituerade kvinnors vdg ut ur
prostitution. Hedin och Miansson (1998) anser att uppbrottsforloppet snarare bor
ses som en strom av hiandelser, 4n en enda avgorande handelse. Det ir ocksa tydligt
i pappornas berittelser. Aven om barnens fédsel beskrevs som en stor hindelse
visade pappornas berittelser pd ett spanningsfalt mellan faderskapet och
missbruket. Savil forildraskapet som drogerna utgor krafter som 6msom drar till
sig och 6msom stoter bort papporna. Att vara tillsammans med och ta hand om
barnen idr en killa till gladje, positiva kianslor, motivation och styrka, men kan
samtidigt ge minnen kinslor av trotthet, frustration, skuldkdnslor och
otillricklighet. Drogerna erbjuder a ena sidan en tillflykt frin en svarhanterbar
vardag, kickar, frihet, spanning och dventyr (se t.ex. Svensson 2002) och ork att
vara aktiva med barnen, 4 andra sidan dngest, utstotthet och destruktivitet. Nagra av
de uppbrottstorlopp som Hedin och Mansson (1998) identifierade hos de
prostituerade kvinnorna handlade just om foérildraskap. De skriver om olika
paverkansfaktorer och att bli fordlder ser de som en kritisk, men positiv
livshiandelse. De skriver ocksa om “Ggondppnande hiandelser” (sid. 300). Hit kan ndgra
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av pappornas erfarenheter med sina barn riknas. T.ex. Adrian som beskrev hur
torildraskapet 6ppnat hans 6gon och fatt honom att se andra virden 1 livet.

Forildraskapet kan ocksa ses som en strukturell faktor som i basta fall
ger papporna i egenskap av fader tillging till samhillsresurser, men i simsta (och
kanske vanligaste) fall stoter dem 4n lingre bort frin samhillsgemenskapen nir de
nu inte bara ar missbrukare, utan dven kan tillféras kategorin “missbrukande fider”.
Hedin och Mansson menar att strukturella faktorer inte bara avser materiella och
instrumentella resurser, utan dven det ideologiska klimatet i samhallet, som
tormedlas till individen pa olika sitt. Jag ser det som att olika diskurser 1 samhillet
definierar vad som dr normalt och vad som betraktas som avvikande. Det har
paverkat pappornas vig frin missbruk. Aven relationella och individuella faktorer
hor samman med férildraskapet. De relationella faktorerna kan jag i mitt material
huvudsakligen koppla till sociala myndigheter och andra professionella stédinsatser,
eftersom det dr frimst det som jag har pratat med papporna om. Har ir det tydligt
hur stor roll det kan spela for pappornas forildraskap vilket stod de fir av tex.
sociala myndigheter. Nar det giller de individuella faktorerna skriver Hedin och
Minsson om férmagan att dromma och skapa sig en positiv bild av framtiden. Det
som jag ser som mer avgorande for papporna dr huruvida de sag sig sjilva som
offer eller aktorer. Jag uppfattade det som att de pappor som tenderar att se sig
sjlva mest som offer, la mojligheten att paverka sin situation utanfor sig sjilva, t.ex.
pa barnens moédrar eller sociala myndigheter. Som vi kunde se 1 kapitel elva, var det
nagra pappor som beskrev barnens tillblivelse som nagot som hiande helt plotsligt.
Andra pappor sag sig i storre utstrickning som aktorer och att de sjilva kunde
paverka sin situation.

Kluvenhet var 6verhuvudtaget en kinsla som dominerade pappornas
berittelser. Skarner (2001) anvinder sig av begreppet “wavirldsproblematik” (sid. 314)
for att beskriva kluvenheten. Det innebir en stindig och konfliktfylld omstallning
mellan olika livsstilar och sociala gemenskaper. Enligt Skarner innehéller
tvavarldsmonstret en stark spanning mellan virldarna. Det fér med sig stora
svarigheter att forena livsstilar, virderingar och sociala férhallanden. Det handlar
antingen om en social, kulturell och psykologisk kluvenhet eller ett socialt och
existentiellt frimlingskap och utanférskap 1 foérhédllande till “ett vanligt liv”,
samtidigt kan olika virldar o6verlappa varandra socialt och kulturellt. Skarner
konstaterar att ocksa den som anvander droger lever bade i och utanfér samhallet
och ir bade missbrukare och samhallsmedborgare. Det ir inte enkelt att bara vilja
familjen. Valet kan ses som en grundliggande kollision mellan olika virldar,
identiteter och livsstilar. Kortsiktighet och brist pa framtidsplanering, som ir
utmirkande for livsstilen 1 missbruksvirlden, star i skarp kontrast till barns behov
av kontinuitet och trygghet. Skarner beskriver det som att sociala virldar blandas
samman och att den handlingsrepertoar som harrér fran missbruksvirlden “spiller
over” i livet med barnen. Det forefaller vara stora likheter mellan papporna och de
missbrukande forildrar, som Skarner intervjuat. Liksom Skarner beskriver det,
stalldes ocksa papporna infér val som innebar att de var tvungna att valja mellan ett
liv med barn och drogerna.
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Narkotikamissbruk kan ses som en existentiellt meningsskapande process, menar
Kristiansen (1999). Det dr darfor inte forvanande att det uppstod ett spanningsfalt
mellan foéraldraskapet och missbruket f6r papporna. Detta perspektiv ger ocksa
yttetligare styrka at det Hedin och Mansson (1998) skriver, om att uppbrottet inte
handlar om en plotslig hindelse. Barnen och forildraskapet har stor betydelse, men
missbruket fyller en existentiell mening som inte gar att ersitta 1 ett enda slag. Bengt
Svensson (2002), forskare 1 socialt arbete, skriver om missbrukatlivets kunskaper
som en barlast. Trots att de erfarenheter papporna tillignat sig i missbrukslivet
kunde vara till nytta dir, ar det en borda i livet med barnen.

Nigra pappor hade erfarenhet av att sitta i fingelse sedan de fatt sina
barn. I berittelserna fanns det beskrivningar av hur fingelsemiljon inte alls ar
anpassad till att det finns interner som ér fader till barn som de vill triffa. Vi fick
ocksa del av en pappas skildring av de forvintningar som stilldes pa honom i
samband med att han muckade fran fingelset, di han férvantades veta hur han
skulle vara som pappa. Jag ser det som att miljon i fingelse speglar sambhillets
instillning till kriminalitet och foraldraskap, att det inte hor thop. Ambitionen att
stodja fangslade fader i deras faderskap har varit lag. Forskarna i socialt arbete,
Sven-Axel Mansson, Ulla-Carin Hedin, Jari Kousmanen och Ann Lindholm (2002)
menar att anstaltsmiljon kan tolkas som starkt hierarkisk och hegemoniskt maskulin
och att den motverkar mins foérmaga att reflektera. De visar i en studie att
fangelselivet innebér en kamp om revir, fordelar och resurser mellan olika grupper
och att det dven férekommer trakasserier. Det dr maktférhallanden som villar
problem och det innebir kinslor av maktloshet. Enligt forfattarna kan vardagslivet
vid anstalten och behandlingen betraktas som tva olika kulturer som lever sida vid
sida inom samma organisatoriska system. Det kriver simultankapacitet att pendla
mellan olika kulturer. Jag betraktar ndgra av pappornas pendlande mellan
anstaltslivet och familjelivet som en liknande svarighet. Liksom Mansson, Hedin,
Kousmanen och Lindholm ser jag det som att anstaltskulturens innehall kan
medverka till att reproducera ickeférandring. Tidigare sitt att tinka och kanna far
bekriftelse och stod i anstaltskulturen. Enligt Skarner (2001) dr det skillnad mellan
livet i fangelse och tinkta ambitioner.

Nagra pappor beskrev hur de hade gjort fOr att sia att sdga ta igen
taderskapet, alltsa ta igen den tid som de varit kinslomaissigt eller fysiskt
frainvarande for sina barn p.g.a. missbruk eller fingelsevistelse. Missbruket har foér
flera av papporna betytt att de har kant oro och skuld infér sina barn, vilket nagra
har f6rsokt att kompensera pa olika sitt. Ndgra pappor hade periodvis gjort vad
som forvintats av dem som missbrukare, d.v.s. dragit sig undan. Ett par pappor
beskrev hur de upplevde att de tog ansvar for sina barn genom att halla sig undan
frain dem under linga perioder da de missbrukade. De, liksom flera av papporna,
beskrev sig sjilva som ansvarslosa 1 missbruket, men till skillnad fran de andra
menade de att det var bast att hilla sig undan barnen. I kapitel atta kunde vi se att
aven socialsekreterarna menade att det 4r det basta, men att en missbrukande far i
alla fall skulle kunna skicka vykort for att halla kontakten med sitt barn. Jag ser det
som att en del av den vardideologi som ridde fram till sextio- och sjuttiotalet
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tenderar att leva kvar, atminstone nir det giller missbrukande fader. Det innebar att
det uppfattades som bittre f6r barn att helt bryta kontakten med férildern. Det kan
jamfoéras med hur missbruksproblemet slings ut fran familjen med fadern. Rollen
som den franvarande eller besvirliga fadern som boér halla sig borta, eller
atminstone inte engagera sig pa nagot annat sitt an vad de sociala myndigheterna
onskar, kan ses som en barridr. A andra sidan ser jag det som att dessa pappors
agerande att hilla sig undan som att den egna smirtan Gverskuggade inlevelsen i
barnens reaktioner, vilket Trulsson (1998) skriver om de kvinnor som hon har
studerat.

For de fader som pratade om att ta igen faderskapet handlade det om
att vara nirvarande bade fysiskt och psykiskt. Det kan jimféras med den bilden om
att bra fader ska vara nirvarande, aktiva, engagerade, manliga férebilder och kunna
sitta grinser for sina barn. Aven om papporna forsokte ta igen tiden som de missat
med barnen, sa var det inte litt f6r dem att veta hur de skulle bete sig. Som vi
kunde se 1 ett tidigare kapitel (kapitel tio) sa var det flera av papporna som uttryckte
att de sjalva inte hade fatt den uppvixt som de 6nskat och att det darfor var svart
att veta hur de sjilva skulle vara som fiader. Det var svart f6r dem att veta vad som
ar normalt och hur de skulle beter sig. Det missbruket har fort med sig 1 form av
forsummelse och fysisk och mental frinvaro dr sannolikt ocksa en bidragande
faktor till osiakerheten 1 fadersrollen. Bengtsson och Gavelin (1994) understryker
emellertid att det aldrig dr fOr sent att ta igen faderskapet.

De flesta av papporna trodde att missbruket hade paverkat barnen pa
nagot sitt, bland annat genom att de kinde otrygghet och att de inte hade blivit
sedda och uppmairksammade. Jag ser det som att dven barn kan bli ”tvavirldare”,
vilket Alberts berittelse om att dottern kallade honom vid hans namn nir han var
drogpaverkad och f6r pappa nir han var nykter, kan ses som ett exempel pa. Flera
av papporna menade att de inte var ridda for att barnen skulle bérja missbruka och
ansdg att de p.g.a. sina egna erfarenheter av missbruk kommer att kinna igen
signalerna tidigt 1 sa fall. Med hjilp av sina egna erfarenheter trodde de att de skulle
kunna visa barnen alternativa vagar i livet. I detta avseendet uppfattade papporna
sig som experter. De menade att det fanns nigot bra i erfarenheten som f.d.
missbrukare, som inte fader i allmanhet har. P.g.a. sina egna erfarenheter forstar de
ocksa hur mycket det betyder att fa vara med sina barn, niagot som de trodde att
tader i allminhet inte reflekterar si mycket Gver, utan att de tar barnen mer for
givet. Detta kan stillas 1 kontrast till flera av pappornas negativa installning till sina
egna fider och att de inte ville bli som dem (kapitel tio). De sag sina fider som
negativa exempel, men sig sjilva som experter. Det forefaller héra samman med
den motsats som vissa fader 1 allmanhet stiller mellan sig sjilv som nirvarande och
omvardande fader och sina egna mer traditionellt priglade fader (se t.ex. Johansson
1998).

Det dr emellertid inte bara papporna som kan ses som marginaliserade.
I nagra pappors berittelser, dir barnens mammor hade eller hade haft
missbruksproblem framkom det hur dven mammorna frantagits ansvar som
foraldrar och pa liknande sitt som papporna beskrev det, skuffats undan fran sina
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barn. Jag menar att den viktigaste skillnaden i bemotandet som forilder inte dr den
mellan fider och mdédrar eller mian och kvinnor. Kanske ar skillnaden snarare
beroende pa vad omgivningen, t.ex. sociala myndigheter férvantar sig av individen
utifrdan hans eller hennes sociala situation. Bérjeson och Hakansson (1990) samt
Andersson (1995) papekar att forestillningen om en narkotikamissbrukande
forilder nastan uteslutande ér att det ar en olamplig forilder oberoende av hur den
kanslomissiga relationen egentligen ser ut. Min tolkning ér att likheterna mellan
tader och moédrar i rollen som ifrdgasatt foralder och socialt utsatt dr storre an
olikheterna.

Parallellerna mellan papporna och de missbrukande médrar som t.ex.
Skarner (2001), Trulsson (1998) och dven forskaren i socialt arbete, Leili Laanemets
(2002), har studerat uppfattar jag som tydliga. Liknande teman kring foraldraskap
och missbruk tycks vara centrala for savil missbrukande fider som moédrar. I mangt
och mycket uttrycks liknande kinslor. Ibland beskrivs dock olika kinslor, men
kring samma aspekt, vilket jag menar dr beroende av olika forvintningar pa
taderskap och moderskap. For savil fider som modrar skapar missbruk brister i
relationen till barnet, men da kvinnor utifran den radande genuskonstruktionen
forvintas knyta an till barnet pa ett naturligt sitt, och fadern betraktas som
sekundir, 4r sannolikheten stor att den missbrukande fadern forsvinner for sina
barn, 4ven om hans kinslor f6r det dr starka. Trulsson (1998) skriver att missbruket
har fryst manga av de missbrukande moédrarnas kinslor infér forlusten av barnen.
Det tycks som om aven papporna tog aterfall for att dova sina kidnslor bland annat
infér svarigheten att hantera sitt faderskap. Som bade framkommer 1 pappornas
berittelser och 1 Trulssons och Skdrners (2001) material riskerade papporna att
’falla ur” foraldraskapet tidigare, om de ens kom in i det. I Skédrners avhandling
skiljer sig mannens berittelser delvis fran kvinnornas, men barnen ar emotionellt
viktiga dven for faderna. Skarner papekar utifran Liljestroms och Kollinds (1990)
resonemang att det finns en asymmetri 1 forildraskapet som utgors av att
graviditeten och barnafédandet forstirks av skillnader 1 droganvindning. Liksom
flera av fiderna som Skarner har intervjuat hade flera av papporna inte heller tagit
pa sig sitt foraldraskap, istallet drog de sig undan och hélls utanfér. De visar
emellertid inte intryck av att vara likgiltica och faderskapet kan liksom moderskap
ge innehall och mening i ett drogfritt liv.

I inledningen till detta kapitel skrev jag att de pappor som inte har haft
problem med drogmissbruk, till skillnad frin de pappor som har haft det inte
beskrev sig sjilva som delaktiga till de problem som lett till att barnen placerats
utom hemmet och ifragasatt dem som foraldrar. Fér dessa pappor handlade det om
stora konflikter med barnens maodrar, som i nagra fall missbrukar och/eller har
psykiska problem. I intervjuerna med socialsekreterarna kunde vi se att det var
missbrukande fider som de berittade minst om. Det var bland annat fider med
stora konflikter till modern och fader till barn med psykiskt sjuka eller
missbrukande modrar som framtridde mest 1 intervjuerna. Min tolkning ar att
missbrukande fader direkt diskvalificeras (eller diskvalificerar sig sjilva) fran
torildraskap och ofta inte ens tas 1 beaktande vid barnavardsutredning.
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Sannolikheten ar storre att fader med andra problem Gverhuvudtaget utreds som
mojliga alternativ nidr modrar inte bedéms klara av foraldraskapet.

I pappornas férhoppningar om framtiden 6nskade de mer kontakt med
sina barn och ndgra hoppades att de skulle kunna ha barnen boende hos sig. Nagra
pappor uttryckte en 6nskan om att fa ithop kirnfamiljen (igen). Nagra av de som
inte hade nagot forhallande med barnets mamma hoppades att de skulle traffa
nagon att indela ett forhallande med. I kapitel elva kunde vi se att papporna
omfattades av drommen om kirnfamiljen och sig det som ett sitt att bli normala.
Papporna uttryckte inte bara en 6nskan om normalitet f6r egen del, utan ocksa en
torhoppning om att barnen skulle vara normala, trots det som de hade utsatt dem
tor. Langtan efter kiarnfamilj visade sig 1 hur ndgra av papporna organiserade den
tid de var tillsammans med barnen och deras mamma. Ofta var de tillsammans
allihop som en hel familj. Lite tillspetsat kan vi tala om att de “leker kirnfamilj” och
“leker normalitet” (se Lindell 2003). Papporna ir medvetna om normalitetens
spelregler, men ér samtidigt marginaliserade fran det normala livet.

Jag tolkar det som att papporna ar dubbelt marginaliserade, forst som
missbrukare och/eller ifrigasatta fider sedan som sekundira férildrar. En av
papporna beskrev det som att man forst dr knarkare och missbrukare och sedan
dessutom farsa. Jag uppfattade det som att papporna motte ett dubbelt motstand 1
sitt faderskap. Dessa barridrer bestar av dels #pplevelsen av att vara marginaliserad,
dels av de ree/la hinder som marginaliserar dem. De befinner sig 1 en redan utsatt
situation som ifrdgasatta fider. Aven om flera av papporna pa olika sitt kimpade
for att vara tillgangliga for sina barn och i varierande omfattning forsokte sitta
barnens behov framfor sina egna, sa var det flera av dem som inte lyckades med det
eftersom de upplevde att de varken fick hjalp med sina missbruksproblem eller stod
1 sitt foraldraskap. Svarast tycktes situationen vara for de pappor som var i
behandling och de som satt eller hade suttit i fingelse utan att ha genomgatt nagon
missbruksbehandling. Som vi har kunnat se 1 kapitel tva sa finn det fader, inte bara
ifragasatta fiader, som vill engagera sig pa ett mer kinslomassigt sitt 1 sina barn, som
moter strukturella och sociala hinder f6r fadersengagemang. Det syntes som att de
intervjuade papporna hade att kimpa bale med dessa hinder och den kamp det
innebar att vara ifragasatt far. De var priaglade av vissa forestillningar som hor
generellt faderskap till och andra som ar specifika for ifragasatta fader.
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KAPITEL 14. SAMMANFATTNING OCH DISKUSSION
Albert och Magnus Hirenstam

En dag satt jag och vintade pa flyget som skulle ta mig fran den stad dir jag
intervjuat nagra av papporna. Jag hade fortfarande dem i tankarna och pia min
nithinna drojde sig bilden kvar av man som levt ett liv med missbruk, kriminalitet
och social utsatthet, men som inda mer eller mindre framgangsrikt f6rsokt att vara
nirvarande fader for sina barn. Det var fider som pa olika sitt kant sig ifragasatta i
sin roll, men kidmpat for att behalla kontakten med barnen. I flygplatsens vinthall
tog jag en kvillstidning som erbjods som tidsférdriv och mottes av rubriken:
"Magnus Hdrenstam hill sin dotter hemlig™'. Med stort intresse bladdrade jag fram dill
artikeln som férkunnade att han har en hemlig sextonarig dotter som avlats vid en
tillfallig otrohet och som han aldrig hade traffat. "Ndr dottern var sex a fick hon veta
att Magnus Hdrenstam dr hennes biologiska pappa”, laser jag. “Det tyckte jag var for tidigt”
uttalar sig Harenstam, varpa reportern fragar, "Ndr hade du tinkt ta kontakt med din
dotter?” och far till svar, “Jag hade tinkt gora det nér hon blev myndig”. Vil inne pa
flygplanet, nagra stolsrader bakom mig, satt ett par medelilders min som jag
uppfattade som affirsresande. De kommenterade raljerande nyheten om
Hirenstam. "Det var tungt att berdtta for min fru” citerade en av dem den finstilta
texten pa framsidan och sa “Det tro fan det! Jag hade hdlit tyst om det”. "Han hade inte
tankt tala om det for dottern forrin hon var arton”, refererade den andre mannen och
tillade upprort “Sicken javell” och lit sin kollega forsta att han inte hade mycket till
overs for en man som inte tinker hora av sig till sitt barn forran pa artonarsdagen.

Kontrasten mellan de pappor som jag nyligen hade intervjuat och den
tolkkare programledaren wvar tydlig. Manga upprordes sakert av  Magnus
Hirenstams beteende gentemot sin sextondriga dotter. Inte minst att nyheten
hamnade pa den dagens l6psedlar tyder pa det. Men ir det 1 forsta hand man som
Magnus Hirenstam (som manga av oss sikert minns frain det pedagogiska
sjuttiotalsbarnprogrammet “Fem myror ir fler an fyra elefanter”) som foérknippas
med oansvariga, oengagerade och franvarande fiader? Jag ser det som att det snarare
ar fider i en liknande situation som t.ex. Albert (en av de intervjuade papporna)
som associeras med det. Aven om vi pratar om bide Albert och Magnus
Hirenstam som franvarande fider, si handlar det om fadersfrinvaro med olika
innebord. Mycket beroende pa att (oavsett hur det ser ut i praktiken) fadersfranvaro
ir nagot som fOrvintas av min som Albert, men inte av fider som Magnus
Hirenstam. Sannolikt uppfattas det som mer markvirdigt att en ifragasatt och
franskild far dr nirvarande for sitt barn 4n att fader 1 Magnus Harenstams position
ar det. Skillnaden ligger i vad vi férvantar oss av olika individer. Det férvintas
allmant att en normal far ska bete sig pa ett visst sitt och att en missbrukande far
ska bete sig pa ett annat sitt.

41 Expressen 2001-12-05.
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Syftet med avhandlingen var att ta reda pa 1) vilken syn pdfadern och hans relation till
sitt/ sina barn som kommer till uttryck i socialtjanstens barnavadsutredningar, 2) vilken syn pa
Sfadern och  hans relation 1l sitt/sina barn som fkommer 1l uttryck i interviuer med
Socialsekreterare samt 3) bur ‘ifr@asatta fider’ beskriver bemditandet fran sociala myndigheter,
samit sin egen upplevelse av faderskapet och relationen till barnen. Avhandlingen har alltsa
handlat om olika bilder av ifragasatta fider. Vad ar det da for bilder som har
kommit fram i det empiriska materialet? De tre delstudierna har gett olika
perspektiv. 1 vissa avseenden finns det likheter mellan bilderna och 1 andra
avseenden skiljer de sig 4t. I detta fjortonde och sista kapitel kommer jag forst att
sammanfatta resultaten fran avhandlingens tre delstudier. Sedan diskuterar jag nagra
centrala teman.

Barnavadsutredningarnas bilder av fider

Bilden av fider i barnavardsutredningarna framstod som fragmentarisk och
bristfallig, men i den information som fanns framkom en uppfattning om att barn
behover fiader. De bilder som skymtade fram var av fider som 4 ena sidan
nirvarande, ansvarsfulla, och till glidje for barnet, 4 andra sidan oansvariga,
valdsamma, 1 konflikt med barnets mor, skrimmande, franvarande och
efterlingtade. Jag urskiljde tre teman for vad ett gott faderskap innebir. Dessa ir
nirvaro, ansvar och granssittning. Genom att involvera fiderna i utredningen och
dokumentera det, visade socialsekreterarna att de lever upp till vad som forvintas
av dem utifran den generella socialpolitiska diskursen om fader, nimligen att stirka
fiders relation till sina barn. A andra sidan har socialsekreterarna eget
handlingsutrymme att avgora om fider ska kontaktas eller inte 1 de fall de inte ar
vardnadshavare.

Socialsekreterarnas bilder av fader

Bilden av fader i intervjuerna med socialsekreterarna priglades av ambivalens
mellan de olika tolkningarna av barns bidsta. Det handlar 4 ena sidan om en
uppfattning om barns bista utifran socialpolitiska intentioner. Utifrain detta
framholl socialsekreterarna umginge mellan barn och far som viktigt. A andra sidan
handlar det om att barn kan behéva skyddas fran sina fader, vilket dr den verklighet
som socialsekreterarna ocksa moter i sitt arbete.

Samtidigt visade sig ocksd en kluvenhet mellan uppritthallandet av den
traditionella respektive den moderna fadern genom att socialsekreterarna
upprittholl traditionella konsrollsmonster samtidigt som de forsokte fostra
moderna fider. De hade snarlika bedomningskriterier f6r fider och modrar. Dessa
baserades pa forestillningar om modrande egenskaper. De stillde emellertid lagre
krav pa fiderna eftersom de inte forvintades uppna dem i1 samma utstrackning som
modrarna. I intervjuerna med socialsekreterarna aterkom de tre temana for gott
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faderskap, namligen nirvaro, ansvar och grinssittning. Men aven ett fjirde tema
blev tydligt, nimligen att barn behover sina fiader for att ha tillgang till en manlig
forebild.

Kvinnodominansen inom den sociala barnavarden sigs som ett
problem samtidigt som ndgra socialsekreterare menade att skillnader i alder eller
etniskt ursprung var lika betydelsefullt som kon i deras kontakt med fader.

Socialsekreterarna uttryckte acceptans for avvikande beteende hos
tader. Vilka beteenden som accepterades var olika 1 A-by respektive B-stad
beroende pa vilka fader de motte. Socialsekreterarna i A-by hade mest franvarande
fader att forhalla sig till. I B-stad métte socialsekreterarna nastan bara narvarande
invandrarfader. Jag menar att socialsekreterarnas kontakt med invandrarfader har
betydelse fOr sittet att betrakta faderskap. B-stads moéte med aktiva (i flera fall
alltfor aktiva) invandrarfider och dven misshandlande invandrarfader gav en annan
bild av fader 4n i A-by och det innebar ett annat slags socialt arbete med fader.

Pappornas bilder av sitt faderskap

Pappornas bild av sitt eget faderskap priglas ocksa av kluvenhet och ambivalens.
Papporna kinner sig missforstidda av sociala myndigheter. De uttryckte
desperation, maktloshet och kinde sig stimplade. De méste kimpa for att fa vara
aktiva och nirvarande fader for sina barn och att bli sedda som det. Dessutom
ifragasitter flera av papporna sig sjilva som fader. I synnerhet de pappor som har
missbrukat dr nist intill skoningslésa i1 beskrivningarna av sig sjilva och hur de har
behandlat sina barn. Flera hade erfarit att barn ar oférenligt med missbruk. Det
innebar antingen att de var kinslomissigt franvarande for barnen trots att de var
fysiskt narvarande, eller att de var fysiskt franvarande. Pappornas bilder ar fargade
av stark lingtan efter Svenssonliv d.v.s. kdrnfamiljsliv. Jag menar att papporna i
vissa avseenden kan ses som marginaliserade.

A andra sidan ger papporna en bild av sig sjilva som normala fider. De
beskriver gott faderskap som att vara nirvarande, aktiva, manliga forebilder och att
kunna sitta granser, men de gor det i en annorlunda betydelse dn socialsekreterarna.
Flera av dem menar att de lever upp till det, aven om det ar svirt ibland. Liksom
fader i allmanhet, kianner de osakerhet i sin fadersroll och menar att relationen till
sina egna fader haft betydelse, men kanske anvander papporna 1 storre utstrickning
sina egna fader som negativt exempel. Modern hade storre betydelse 4n vantat. De
flesta var glada for att bli pappor, var med vid férlossningen och beskrev den med
mycket positiva ord. De menade att de mognat med faderskapet och att livet fatt en
annan mening. Barnen hade en viktig plats i deras liv och de upplevde att de
betyder mycket for sina barn och att de édr viktiga som pappor f6r dem. Férutom
nirvaro, ansvar, grianssattning och forebilder, betonar papporna kianslomissiga
aspekter som viktiga for faderskapet.

Bilden av det normala faderskapet betyder sannolikt mer f6r pappor
med en fot i marginalen. Svenssonlivet framstalls pa ett idealiserat sitt och som ett

277



nast intill ouppndeligt mal. Det kan uppsta svarigheter med granssittning gentemot
barnen nir papporna ska ta igen tidigare brister i faderskapet. De upplever en
kluvenhet mellan missbruk och barn och kinner oro och skuld inf6r sina barn.
Samtidigt ser de att deras erfarenheter som ifragasatta fiader har fort med sig
vardefulla erfarenheter som inte fider i allmanhet hat.

Slutdiskussion

I litteratur och forskning inom socialt arbete framstir ifragasatta fader som
frinvarande i1 dubbel bemirkelse. Att de knappast syns 1 litteraturen forstirker en
allman uppfattning om att fader till socialt utsatta barn ér franvarande dven for sina
barn. Manga fider dr forvisso frinvarande, men en annan anledning till att
ifragasatta fader inte syns ar modersfixering och kvinnodominans inom den sociala
barnaviarden. Bilderna av ifragasatt faderskap i de tre delstudierna, men 1 synnerhet
de bilder som kom fram i intervjuerna med socialsekreterarna och papporna,
priglas av kluvenhet och ambivalens. Det beror pa olikheter mellan den
tamiljepolitiska kontexten och den kontext som den sociala barnavarden omfattas
av, 1 tolkningarna av vad som ér barns basta nir det galler kontakt med sina fader.
Jag menar att de bada kontexterna representerar normalitet respektive avvikande
normalitet. Bilderna av ifragasatta fader visar att de dr bade offer och aktorer.

Avhandlingen ror sig pa olika nivder. Den familjepolitiska kontexten
om faderskap representerar samhallsnivan. Den sociala barnavarden dr en kontext
som verkar inom den socialpolitiska, men pa ett mer direkt sitt griper in 1
individens liv. Intervjuerna med papporna innebar att avhandlingen ocksa r6r sig pa
individniva, men den paverkas i interaktion med de andra nivierna.

Ifrggasatta fdader

Jag har definierat ifragasatta fader som fader till socialt utsatta barn. Med det menar
jag fader till barn som har varit féremal for utredning av den sociala barnavarden. 1
och med socialtjanstens granskning definieras det avvikande i1 férhéllande till
normalt faderskap. Aven om flera av de intervjuade papporna har varit
marginaliserade redan lingt innan forildraskapet kom att granskas, dr det i
interaktion (eller brist pa interaktion) med sociala myndigheter angaende barnet
som det ifragasatta faderskapet manifesteras. Det paverkar pappornas faderskapande
och pappablivande, f6r att anvinda Hagstroms (1999) begrepp. Genom att relatera
till redan existerande normer om forildraskap och faderskap, bidrar
socialsekreterarna till skapandet av ifragasatt faderskap och paverkar fidernas sitt
att uppfatta sig sjalva som fader. Det dr emellertid flera faktorer som leder till att en
individ nagon gang i livet far sitt foraldraskap satt under socialtjanstens lupp, vilket
ar tydligt i pappornas berittelser.
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Fadersfravvaro och fadersndrvaro

Bilderna av vad gott faderskap innebir visade gemensamma teman i de tre
delstudierna. Socialsekreterarna tinkte pa fader som viktiga. De menade att barn
beh6ver manliga forebilder som dr ndrvarande, aktiva och kan sitta grinser. Det
handlar bland annat om fadersnirvaro och hur fadersfranvaro ska hanteras, men
den hade nigot olika innebord pa de olika socialkontoren beroende pa att de hade
erfarenhet av olika typer av fiader (i A-by frimst franvarande fidder och i B-stad
aktiva och misshandlande invandrarfader).

I utredningarna och i dn hogre omfattning 1 intervjuerna med
socialsekreterarna betonades umginge som viktigt. Umginge dr en form av
forildraskap som inte behdver innebira sa stora krav pa fiader. Det kan dessutom
ske tillsammans med kontaktperson.

Papporna gav en nagot annorlunda bild. De sag sig som betydelsefulla
framst for att de alskar sina barn och ger dem kirlek. Nagra av de pappor som
missbrukat sig sig ocksd som forebilder for att de lyckats sluta med droger och att
det kan vara en viktig erfarenhet om de behéver hjilpa sina barn i fall de far
liknande problem.

Det var fa missbrukande fider som syntes 1 utredningarna och
socialsekreterarna pratade knappt om missbrukande fider. Jag ser det som att
socialsekreterarna diskvalificerade missbrukande fiader redan innan de ens 6vervigt
att ta honom 1 beaktande vid utredning. Att missbrukande min inte ses som fader
hade de intervjuade papporna konfronterats med. I intervjuerna med papporna fick
vi emellertid en tydlig bild av missbrukande fader.

I kapitel tio skrev jag att jag 1 intervjuerna med papporna fokuserade pa
hur de ansag att deras fider paverkat deras fadersroll. Jag valde att inte fokusera pa
moderns betydelse eftersom jag inte ville hamna 1 den modersfixering som jag riktat
kritisk mot. Med blicken i backspegeln inser jag att jag hamnat i en annan falla som
jag sjalv varit kritisk till att andra har gatt i, nimligen att ligga stor betydelse vid
konsitskillnad och att det skulle vara just fider som ar viktiga fOr sina soner, istallet
tor att lyfta fram bada forildrarnas betydelse, oavsett kon.

Kvinnodominans och modersfixering

Socialsekreterarna sig kvinnodominans som ett problem p.g.a. att en del fider inte
hade lika stor tllit till kvinnliga socialsekreterare som till manliga.
Socialsekreterarnas bilder av fader dominerades av modersfixering, vilket dels kan
bero pa kvinnodominansen, men som jag menar frimst beror pa att den sociala
barnavarden dr priglat av en syn pa foraldrar utifrin traditionella kénsrollsmonster.
Papporna hade upplevt modersfixering 1 kontakten med sociala myndigheter, vilket
fatt till foljd att de kinde sig undanskuffade.

Nir det giller kvinnodominansen i socialarbetarkiren nimnde jag
tidigare kvinnors underordning 1 férhéllande till méin och kvinnors “6verlidge” nar
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det giller forildraskap. Det ar en situation full av paradoxer. Man kan se det som
att staten har tagit over faderns roll och underminerat den. Det dr professionella
aktorer, frimst kvinnor, som utfér denna statliga uppgift som bland annat innebir
att stodja min 1 rollen som fiader. Samtidigt genomsyras samhillet av patriarkala
genusstrukturer som gynnar man pa olika sitt, t.ex. att de 1 storre utstrackning an
kvinnor kan vilja hur de ska utforma sitt fordldraskap. Det dr strukturer som
socialsekreterare 4r med och uppritthéller genom att fora vidare en traditionell bild
av kon och genus i sitt arbete. A andra sidan medverkar de ocksa till fostran av
moderna fader.

Jag fragar mig dock hur man kan se pd ifrdgasatt faderskap i det
sammanhanget. Jag har tidigare skrivit att 4ven om ifragasatta fader kan definieras
utifran underordnad och marginaliserad maskulinitetsposition, 4r man generellt i en
overordnad stillning 1 férhallande till kvinnor. Men galler denna dverordning dven
tér papporna i mitt material? Man skulle kunna se mins och kvinnors
genuspositioner 1 4 ena sidan samhallet generellt och 4 andra sidan den verklighet
som den sociala barnavarden utgdr, som tva trianglar med basen mot varandra.
Den triangel som motsvarar mins och kvinnors positioner 1 samhillet generellt star
med basen nerit och den som motsvarar manliga och kvinnliga klienters positioner
inom den sociala barnavarden, dr dess spegelbild och har dirmed toppen nerat. I
basen pa de bada trianglarna finns kvinnor och i toppen min. Det innebir att 1 den
undre triangeln befinner sig min lingst ner. Jag menar att papporna kan relateras
till bada dessa strukturer. I vissa avseenden befinner de sig lingst ner i den upp och
nervinda triangeln, men i andra avseenden ar papporna i en 6verordnad position.
De patriarkala strukturerna gynnar aven ifrdgasatta fader pd sa sitt att méin generellt
sett jamfort med kvinnor har storre mojligheter att vilja om de ska vara delaktiga 1
torildraskapet eller inte. Pa liknande sitt som vi kunnat se att respektabilitet (se
kapitel fyra) innebdr olika saker for man respektive kvinnor torde ocksi
torhallandet till det “normala” foérildraskapet betyda olika saker for ifragasatta
faders och modrars foraldraskap, beroende pa olika forvintningar pa dessa min
och kvinnor.

Modersfixeringen ~ kan  emellertid  ifrdgasittas.  Aven  om
socialsekreterarna kontaktar fider och eventuellt involverar dem, tenderar de att
reproducera modersfixering genom talet om den viktiga fadern. Socialsekreterarna
uppfattar faderna som viktiga, men att manga av dem inte klarar av att leva upp till
ett normalt forildraskap, som definieras utifrin modrande egenskaper. Papporna
kan ocksa i viss utstrickning sdgas vara modersfixerade pa sa sitt att flera av dem
overliter det grundlaggande ansvaret for barnen pa moédrarna, 1 synnerhet de forsta
aren av barnens liv.

Normalitet och avvikande normalitet

Savil barnavardsutredningarna och socialsekreterarna som papporna forholl sig till
en normalitet. Socialsekreterarnas primara uppgift ar att se till barns bésta och att

280



utreda om barn far illa eller inte. I och med det maste socialsekreterarna bedéma
forildrars formaga att tillgodose sina barns behov. Det gor de utifran mer eller
mindre medvetna forestallningar om barns behov och tillrickligt gott féraldraskap.
Dessa  forestillningar — appellerar  till  konsatskillnad — och  traditionella
konsrollsmonster. Bade 1 utredningsstudien och intervjuerna med socialsekreterarna
kunde vi se att ett tillrackligt gott faderskap anses handla om att vara aktiv,
nirvarande, kunna sitta grinser for sina barn och att vara en bra manlig férebild.
Alla dessa fyra aspekter dr en norm som speglar sambhillets syn pa moderna fider,
men som socialsekreterarna beskriver att minga av de fider som de moter inte
klarar av att leva upp till. Dirmed kan det ses som att det ar detta som ar det
normala for ifragasatta fader, ett slags avvikande normalitet. Skillnaden mellan
socialkontoren 1 A-by och B-stad visar att vad som ifragasitts hos fiderna ser olika
ut p.g.a. att de moter olika fader. I B-stad var det tydligt att det mangkulturella
sambhallet innebar en annan definition 4dn i A-by av vad som ar avvikande.

Socialsekreterares bedomningar kan leda till att fiders mojligheter att
utéva sitt faderskap reduceras, beroende pa huruvida socialsekreterarna valjer att
kontakta barns fider vid utredning. Att individer som ingir i definitionen av det
normala (oftast oavsiktligt) diskriminerar och reducerar den stigmatiserade
individens livsmojligheter menar jag dr en oundviklig konsekvens av den sociala
barnavardens samhillsuppdrag att utreda och tillgodose barns bista. Emellertid
sker bedomningar av fiader ofta pa ett oreflekterat sitt som befdster och
reproducerar traditionella konsroller. De dtgirder som socialsekreterarna vidtar for
att normalisera familjen behover inte bara tolkas som korrigeringstekniker, utan kan
ocksa vara en valvillig insats fOr att anpassa individer till det normala.

Papporna dr medvetna om normalitetens spelregler och kan “leka
normalitet”. T.ex. kan vi se det i hur ndgra av dem organiserade de tillfillen da de
var tillsammans med sina barn och barnets eller barnens mamma. De har en klarare
bild av normaliteten dn vad socialsekreterarna har. Papporna hade en idealiserad
bild av hur normaliteten ser ut. De lyfte pa ett sjalvklart satt fram hur de anser att
en bra pappa ska vara. A andra sidan menar jag att det inte bara ir individer som
definieras som avvikande som ”leker normalitet”, utan att det dr ndgot som alla
individer gor. Jag ser “leken” som ett framférande i Goffmans mening (se kapitel
tyra). Det ar inget som bara ar paklistrat och ytligt, utan formar individens identitet.
Papporna beskriver en 6nskan och stark lingtan efter att fa leva ett normalt liv,
Svenssonliv, och att komma in i samhallet. Med Bourdieus ord menar jag att
papporna upplevde att de inte levde (eller forvintades leva) ett liv som ger
mojlighet att ta del av normalitetens symboliska vinst.

Becker menar att man bor friga sig hur en person som blivit stimplad
som avvikare, klarar av att hélla sig undan fran konventionens paverkan, istallet for
att fokusera pa det avvikande beteendet. Jag tolkar emellertid pappornas berattelser
som att de inte forsoker halla sig undan konventionens paverkan, utan istillet har
en stark lingtan efter att leva ett konventionellt liv och att omgivningen ocksa ska
betrakta dem som konventionella individer.
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Avhandlingens tva olika kontexter (familjepolitiken och den sociala barnavarden)
representerar normalitet respektive avvikande normalitet. Med avvikande normalitet
menar jag att socialsekreterarna utifran sitt sammanhang skapar och uppratthéller
en annan slags normalitet d4n den som sambhallet 1 stort har av faderskap. Den
sociala barnavirden ingir forvisso i den socialpolitiska kontexten, men
socialsekreterarna agerar utifrdn ett annat perspektiv, som de fider de moter
definieras utifran.

Min tolkning ér att de intervjuade papporna genom att de lever upp till
en avvikande normalitet uppritthaller den sociala ordningen. Som ifrigasatta fider
befinner sig papporna i en sidan position att de inte lever upp till definitionen av
det normala, men de maste dnda forhalla sig till det normala pa olika satt och darfor
ir de inordnade 1 strukturen. Pappornas berittelser om upplevelsen av faderskapet
och hur de har upplevt bemétandet av sociala myndigheter har jag tolkat som att de
torhaller sig till definitionen av det normala. Papporna agerar 1 flera avseenden pa
ett sitt som forvintas av dem som ifrigasatta fader.

Kluvenbet och ambivalens

Saval socialsekreterarna som papporna lever 1 en modern férinderlig virld som
exponerar dem for nya kunskaper, vilket forsitter dem i sarbara situationer. Bade
socialsekreterarna och papporna uttrycker kluvenhet och ambivalens. Med Giddens
hjalp tolkar jag bade kluvenheten mellan det traditionella och det moderna
faderskapet samt ambivalensen mellan de olika tolkningarna av barns basta
angaende kontakt med fader. Moderniteten innebir ett sadant kunskapsflode att
individen frigjorts frin traditionella varderingar. Det finns inte lingre en given
“sanning” att forhalla sig till, utan individen maste sjilv ta stillning till olika
alternativ och fatta sina egna beslut. For att dimpa den angest som dessa val
innebir kan individen luta sig mot olika expertsystem. Aven om individen inte hat
insyn i de kunskaper som dessa expertsystem foresprakar satter individen sin tillit
till dem. Jag menar att tilliten till expertsystem kan vara mer eller mindre frivillig
och att socialtjinsten och andra sociala myndigheter kan ses som ett expertsystem
som ifrigasatta fader maste forhalla sig till.

Socialsekreterarna ar kluvna i sina varderingar av de fider de méter.
Oavsett om fadern bedoms som viktig eller som nagon som barn behover skyddas
fran, gar socialsekreterarnas viarderingar att hirleda till de juridiska ramar som
reglerar deras arbete. Socialsekreterarna tolkar de juridiska ramarna pa olika sitt
beroende pa de fader de har (eller inte har) kontakt med. Vad barns basta innebar
kan tolkas pa olika. De regler som de juridiska ramarna utgors av kan, utifran
Becker, tolkas som harledda ur en allmin vardering om barns bdsta och vi kan se
att de 1 vissa fall stir i konflikt med andra regler inom den sociala barnavarden.
Riktlinjen att fader alltid bor kontaktas star t.ex. 1 konflikt med att barn kan behéva
skyddas fran fader.
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Sociala myndigheters ambivalens och kluvenhet paverkar pappornas sitt att
uppfatta sig sjilva som fader. I pappornas 6gon ses socialsekreterare emellertid
sillan som experter som de hade tillit till. Daremot hade flera av papporna tillit till
personalen pd institutionerna som barnen bodde pa. Till dem hade de en mer
regelbunden och niarmre relation. Papporna sig sig sjilva som experter p.g.a. av
sina erfarenheter och de menade att de pa sa sitt kunde bidra med nagot viktigt till
sina barn. De menade att deras erfarenheter av faderskap och missbruk var
virdefulla och att det hade fort med sig kvaliteter 1 faderskapet som inte fader i
allmanhet har.

I de teoretiska utgangspunkterna menade jag att socialsekreterarnas syn
pa fader och den bild av fider som kommer fram i barnavardsutredningar utgor en
institutionell makt som foérhaller sig till kollektiva kulturella handlingar. Pa sa sitt
kan socialtjinsten ses som en hegemonisk makt. A andra sidan ir det inte si enkelt
att socialtjansten oproblematiskt férmedlar hegemoni eller 4r en hegemonisk makt.
I och med det sociala arbetets karaktir och att socialsekreterarna maste forhalla sig
till bade den generella familjepolitiken och sin egen kontext (den behovsprévade
sociala barnavarden) ar bilden som de férmedlar splittrad.

Ifrgasatta fider som offer och aktirer

De olika bilderna av ifrigasatta fiader visar att de dr bade offer och aktorer.
Socialsekreterarna tenderar att se fider som offer. De anvinder forvisso fa
marginaliserande ord 1 beskrivningen av fider, men genom att framhalla att manga
tader inte forstar att de ar viktiga, menar jag att de kategoriserar dem som offer.
Socialsekreterarna forvintar sig att fader vill vara delaktiga, men att de maste
stodjas, ’peppas” och hjilpas 1 sin fadersroll eftersom den inte uppfattas falla sig
lika naturligt som modersrollen gér. Den dominerande uppfattningen i A-by ar att
fader till socialt utsatta barn littare forsvinner, medan socialsekreterarna i B-stad
konfronteras med invandrarfider som kan vara aktiva pa “fel satt”. Att gbra
faderna till offer ar ett sitt att marginalisera dem. Marginalisering h6r samman med
auktorisering av den dominerande gruppens hegemoniska maskulinitet.

Papporna a sin sida framstaller sig visserligen till viss del som offer,
men framhiver sig 1 hogre grad som aktorer. Att definieras som avvikande kan
innebdra en offerroll som man kan dra fordel av. Genom att framstilla sig som
offer kan papporna ligga ansvaret for sin situation utanfor sig sjilva. Pa sd sitt kan
de fransdga sig ansvaret for situationen. De flesta av papporna framstillde
emellertid sig sjilva pa ett nyanserat och ibland t.o.m. skoningslost sitt, men de
agerar framforallt utifrin att de ar viktiga for sina barn. Papporna vill vara delaktiga
1 sina barns liv (pa olika sitt), vilket flera av dem har fatt kimpa for att kunna vara.
De har kimpat bade med sig sjalva och med sociala myndigheter.

Papporna har pa olika sitt forsokt 16sa sitt faderskap, tex. genom att forsoka
kombinera missbruk med livet med barnen. Becker menar att om en individ
misslyckas med att tillmotesga andras forvintningar kan det tvinga honom eller
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henne till att ta avvikande vigar fOr att uppna resultat som normala individer
uppnir automatiskt. Becker papekar att olika grupper av manniskor varderar olika
saker som avvikande. Ett samhille bestir av manga grupper, alla med sin egen
uppsittning regler. Minniskor kan dessutom tillhora flera grupper samtidigt. En
person kan bryta en regel i ett sammanhang genom att lyda en regel i ett annat
sammanhang. Det var flera pappor som siag det som sin skyldighet gentemot
barnen att bryta mot de normer och regleringar som sociala myndigheter
uppritthéller. Avvikare kan ocksd vara de manniskor som, utifrin de stimplades
satt att se det, skapar de regler som avvikaren finner sig skyldig att bryta.

Papporna har inte bara tvingats till, utan har ocksa valt att ta alternativa
vigar. De dr aktorer med moijligheter att paverka sina liv som fader. Genom att
kimpa och att inda forsoka vara delaktiga i sina barns liv, tar papporna makt 6ver
sin situation. De gor sig inte till offer i samma utstrackning som socialsekreterarna
gor fider till offer. De fader som kommer i kontakt med sociala myndigheter, eller
kinner sig ignorerade av dem i egenskap av fader, har mojlighet att agera och ar
inte bara offer for maktstrukturerna. Aven om ifragasatta fider kan ses som fangar i
samhillets och socialsekreterarnas forestillningar om dem och det for klienten
ingar 1 spelet att underordna sig socialtjanstens bedémningar, finns det moijlighet till
alternativa strategier fran fidernas sida.

Slutord

Eftersom den kunskap och forskning som finns om ifragasatta fader ar
knapphindig och fragmentarisk har jag gjort just de tre delstudierna som
avhandlingen handlar om. Jag menar att det inom socialt arbete ar viktigt att bli mer
medveten om hur fider betraktas inom social barnavard. Aktstudien och
intervjuerna med socialsekreterarna visade olika bilder. Utan niagon av dessa bada
studier hade vi fitt en mindre nyanserad bild. Styrkan med avhandlingen ir att jag
inte bara har undersokt socialtjanstens perspektiv, utan ocksa talat med papporna
sjalva.

Emellertid kan man kan fundera 6ver om de akter som jag har last och
de socialsekreterare och pappor som jag har intervjuat siger nigot om hur det ar
mer generellt. Har resultaten 1 min avhandling giltighet dven for andra motsvarande
situationer och fader? Jag tror att en annan liknande studie hade pekat it samma
hall. Kanske hade andra skillnader 4n dem mellan A-by och B-stad (som frimst
handlade om etnicitet) kommit fram, men ambivalens och kluvenhet gentemot
faders kontakt med barn tror jag ar generell inom den sociala barnavarden i dagens
svenska samhalle. Kanske hade andra variationer mellan ifrigasatta fader blivit
tydliga, men upplevelsen av att 4 ena sidan vara dsidosatt och 4 andra sidan
betydelsefull for sina barn tror jag ar allmangiltig. Jag har studerat fider som ar eller
ville vara narvarande for sina barn, men antagligen ser det annorlunda ut for fader
som dr helt franvarande. Vad fider som inte vill ha kontakt med sina barn kianner
och tinker hade varit virdefullt att fa veta mer om.
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Avhandlingen visar att bilden av fider till socialt utsatta barn som huvudsakligen
frinvarande dr missvisande. Snarare finns det en variation som ér svar att se utan
att tala med faderna sjalva. Mer kunskap om fadernas perspektiv och socialtjanstens
bilder av ifragasatt faderskap kan leda till en bittre kommunikation mellan fiader
och socialtjansten. Det kan i sin tur stirka socialt utsatta barns livssammanhang,.
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SUMMARY

Fathers called into question — different images of fathers of socially
vulnerable children

This doctoral thesis deals with fathers of socially vulnerable children, i.e. children
subjected to child welfare investigations at any point. They are “fathers called into
question” and their fatherhood is not very much investigated so far. The
dominating picture is that the fathers are principally absent, to their children as well
as in research investigations and in the social work literature.

Two contexts are presented. Both are of importance to the social
services” image of “fathers called into question”. The first context is about the
social policy of fatherhood and how the image of fatherhood has changed in
Sweden through the twentieth century. Focus on fathers has changed from
economical to caring responsibilities. Today the social policy gives prominence to
fathers as emotionally important for their children. The other context is about
social services and child welfare. Child welfare acts within the sphere of social
policy but affects the individual’s life in a more direct manner. One consequence of
child welfare can be that children have to be protected from their fathers.
Therefore these two contexts represent different interpretations of “in the best
interest of the child”.

The aims of the thesis are to examine 1) the images of the father and
his relationship to his child/children expressed in documents of child welfare
investigation documents; 2) the images of the father and his relationship to his
child/children expressed in interviews with administrative social workers; 3)
fathers’ own descriptions of experiences of the social services, their own
experiences of fatherhood and their relationship to their children. To attain these
aims I have examined 40 child welfare investigation documents, interviewed 13
social workers at two social welfare offices (village A and town B), and interviewed
19 fathers. These three perspectives provide different images of ’fathers called into
question”.

Social constructionist perspective is the theoretical starting-point of the
thesis. I discuss notions such as normality, hegemony, power relations, complicity,
deviation and marginalization. Central themes are fathers’ absence and presence,
women’s dominance and fixation on motherhood, normality and deviance (deviant
normality), dissociation and ambiguity, and finally, ”fathers called into question” as
victims or actors.

I the child welfare investigation documents the image of fathers stands out as
fragmented and incomplete, but from the information available it was evident that
fathers were recognized as important for children. Fathers were seen on the one
hand as being present, responsible, and of great joy to their children, and on the
other hand as irresponsible, violent, in conflict with the child’s mother, frightening,
absent and longed-for. I could find three themes of what good fatherhood means.
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These are presence, responsibility, and capacity to set boundaries for their children.
By involving fathers in the child welfare investigation and documenting it, the social
workers could argue that they live up to what is expected from them according to
the general social policy’s discourse of fatherhood, namely to strengthen fathers’
relationship to their children. In cases where the father does not have custody of
their children the social workers on the other hand can use their own discretion to
decide whether fathers should be contacted or not.

In the interviews with the social workers the image of the fathers was
characterized by an ambiguity between the various interpretations of the notion “in
the best interest of the child”. On the one hand the social workers gave
prominence to fathers as important for their children, in accordance to the
intentions of social policy. On the other hand, the reality experienced by the social
workers in their practical work was that it could be necessary to protect the children
from their fathers. Furthermore a conflict between traditional and modern
fatherhood was evident. The social workers maintained traditional gender roles at
the same time as they tried to create modern fathers. The basis for assessing fathers
and mothers showed great resemblance in that they were in both cases based on the
understanding of caring mother qualities. In the interviews with the social workers
the themes of “good fatherhood” remained the same as in documents: presence,
responsibility and capacity to set boundaries for their children. However a fourth
theme also became apparent, namely that children need their fathers to have access
to male role models.

Most social workers are women and women’s dominance within the
child welfare system was seen as problematic by the social workers. At the same
time some of them argued that differences in age or ethnical origin might be just as
influential as gender in their contacts with fathers. The social workers expressed
acceptance to deviating behavior by fathers. The deviancy accepted appeared
differently in village A compared to town B depending on the fathers they met. The
social workers in village A mostly had absent fathers to relate to, while social
workers in town B mostly met present immigrant fathers. Contacts with active (in
several cases far too active) immigrant fathers gave another image of fathers and
another reality to relate to than the conventional picture of “fathers called into
question” as absent.

The fathers’ images of their own fatherhood is characterized by mixed
feelings, and ambiguity. They felt misunderstood by the social services and
expressed desperation, powetlessness, and felt stigmatized. They had to fight to be
active and present fathers for their children and to be seen as such. Furthermore,
many of the fathers questioned their roles as fathers. Especially those who had
been addict to drugs or alcohol. These fathers were almost merciless in their
descriptions of themselves and the way they had treated their children. Many of
them had experienced that a life with children is incompatible with drug or alcohol
abuse since they were either emotionally or physically absent in such conditions.
The fathers’ image of themselves showed a strong longing for a normal life as a
nuclear family. My conclusion is that these fathers can be regarded as marginalized.
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However the fathers gave an image of themselves as normal fathers. They
described good fatherhood as being present, active, male role models, and having
the ability to set boundaries for their children. Many of the fathers thought that
they lived up to their own image of good fatherhood even if it was hard sometimes.
As fathers in general, they felt uncertainty about their role. More so, the interviewed
tathers believed that their relationship to their own fathers had affected them and
perhaps to a greater extent than fathers in general they perceived their own fathers
as a negative example. Most of the fathers were happy when they became fathers.
They were present at the delivery and described it in a very positive way. They
thought they had matured as individuals and gave their lives new meaning. The
children had an important place in their lives and they also thought that they were
important to their children and had significance as fathers. Apart from presence,
responsibility, ability to set limits and being male role models, the fathers
emphasized emotional aspects.

The idea of normal fatherhood probably means more to fathers who
are called into question. The life as a nuclear family is idealized and seen as a hardly
achievable goal. Problems with setting limits for their children may arise when the
fathers try to recover their fatherhood. Some of them had difficulties choosing
between the drugs and being a good father. They felt anxiety and guilt towards their
children. At the same time they felt that their experiences as “fathers called into
question” have given them valuable experiences that fathers in general do not have.

The thesis shows that the image of fathers of socially vulnerable
children as principally absent is misleading. Rather there is a variation that is not
evident without a dialog with these fathers themselves. More knowledge about the
fathers’ own perspective and about the social services’ images of “fathers called
into question” may result in better communication between fathers and the social
workers. This could in turn lead to a strengthening of socially vulnerable children’s
coherence of life.
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BILAGA 1. UTDRAG UR LAGSTIFTNING
Utdrag ur Socialtjianstlag (1980:620) (SoL)*

6 § Den som inte sjilv kan tillgodose sina behov eller kan fa dem tillgodosedda pa
annat sitt har ritt tll bistaind av socialnimnden fér sin  forsorjning
(torsorjningsstod) och for sin livstoring i Ovrigt (annat bistind) pa de villkor som
anges 1 6 b-6 f §§. Lag (1997:313).

22 § Socialnamnden skall sorja for att den som behoéver vardas eller bo 1 ett annat
hem 4n det egna tas emot 1 ett familjehem eller i ett hem f6r vard eller boende.

Socialndimnden ansvarar for att den som genom nimndens forsorg har tagits emot 1
ett annat hem 4n det egna far god vird.

Virden bor utformas sa att den frimjar den enskildes samhorighet med anhériga
och andra nirstiende samt kontakt med hemmiljon.

Vid placering av barn skall i forsta hand 6verviagas om barnet kan tas emot av
nagon anhorig eller annan narstiende. Enligt 1 § skall dock barnets basta alltid

beaktas. Lag (1999:179).

28 § Virdas en underarig med stod av denna lag i ett annat hem 4n det egna, skall

socialnimnden minst en ging var sjiatte manad 6verviga om varden fortfarande
behovs. Lag (1990:53).

50 § Socialnimnden skall utan dréjsmal inleda utredning av vad som genom
ansOkan eller pa annat satt har kommit till nimndens kdnnedom och som kan
téranleda niagon atgird av naimnden.

Vad som har kommit fram vid utredning och som har betydelse for ett drendes
avgorande skall tillvaratas pa ett betryggande satt. Lag (1997:313).

*# Sedan ar 2002 ir lagen emellertid uppdelad i kapitel. Det innebir att texten i vissa fall justerats
och att paragrafernas nummer inte lingre stimmer. Ovan citerade text 1 6§ ingar nu i kapitel 4 om
ritten till bistand, texten i citerade 22§ och 28 ingar nu i kapitel 6 om vérd i familjehem och hem
tor vird eller boende, och texten 1 citerade 50§ ingar nu i kapitel 11 om handliggning av drenden.
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Utdrag ur Lag (1990:52) med sirskilda bestimmelser om vad av
unga (LVU)

1 § Insatser inom socialtjansten for barn och ungdom skall goras i samférstand med

den unge och hans virdnadshavare enligt bestimmelserna i Socialtjanstlagen
(2001:453).

Den som ar under 18 ar skall dock beredas vard enligt denna lag, om nagon av de
situationer som anges i 2 eller 3 § féreligger och det kan antas att beh6vlig vard inte
kan ges den unge med samtycke av den eller dem som har vardnaden om honom
och, nir den unge har fyllt 15 ar, av honom sjilv.

Vird med stod av 3 § far aven beredas den som har fyllt 18 men inte 20 ir, om
sadan vard med hinsyn till den unges behov och personliga férhillanden i 6vrigt ar
lampligare an nagon annan vard och det kan antas att behovlig vard inte kan ges
med den unges samtycke.

Beredande av vard

2 § Vird skall beslutas om det pa grund av misshandel, otillborligt utnyttjande,
brister i omsorgen eller ndgot annat forhallande 1 hemmet finns en pataglig risk for
att den unges hilsa eller utveckling skadas.

3 § Vird skall ocksd beslutas om den unge utsitter sin hilsa eller utveckling for en
pataglig risk att skadas genom missbruk av beroendeframkallande medel, brottslig
verksambhet eller nagot annat socialt nedbrytande beteende.

Vird skall ocksa beslutas om den som domts till sluten ungdomsvird enligt 31 kap.

1 a § brottsbalken vid verkstallighetens slut bedoms vara i uppenbart behov av
fortsatt vard fOr att inte 16pa sadan risk som avses 1 fOrsta stycket. Lag (1998:616).
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BILAGA 2. INTERVJUGUIDE SOCIALSEKRETERARE

Generellt om fider i arbetet:
I vilken utstrackning kommer du 1 kontakt med fader i ditt arbete?

Vad kommer du att tinka pa nar jag sager “fader inom socialt arbete”?

I vilken utstrackning kommer du, i ditt arbete, 1 kontakt med fader till barn som ér
under utredning for eventuellt omhandertagande?

Vad kommer du att tinka pa nar jag sdger fader till socialt utsatta barn’?

Utredningsarbetet:

Vad ir avgorande f6r om ni vid utredning tar kontakt med fadern?

Motiveras mamman?

I samtliga av de utredningar som jag har studerat hir, star det nagot (i de flesta fall
en hel del) om barnens fiader... Har det alltid varit s att fiderna besktivs och/ellet
kommer till tals 1 utredningarna?

Granskas bigge forildrarnas formaga att vara foraldrar i samma omfattning?

Beskriv fall:

Beskriv ett fall dir det har varit sjalvklart att placera barnet hos fadern, istillet for
att barnet placerats utom hemmet.

Beskriv ett fall dir barnet placerats hos fadern, men under tveksamhet fran er sida.

Beskriv ett fall dir barnet placerats hos fadern, men det visade sig vara olampligt.

Beskriv ett fall dir du anser att alternativet att placera barnet hos fadern varit
uteslutet.
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BILAGA 3. INTERVJUGUIDE PAPPOR

Beritta om dig sjilv
Komplettera med antal barn, alder, civilstand, bostadssituation m.m.

Vad hade du f6r tankar om att bli pappa innan du fick barn?

Var barn nagot som ingick i dina tankar om hur livet skulle bli?

Hur har relationen till din egen far paverkat din uppfattning om barn och
toraldraskap?

Vad betydde beskedet om att du skulle bli pappa?

Var graviditetsbeskedet vantat?

Var barnet planerat?

Var barnet 6nskat?

Fanns det tankar om att gora abort?

Paverkades din relation till mamman av att hon blev gravid?
Paverkade graviditeten ditt satt att leva?

Var du med pa forlossningen?

Hur upplevde du barnets fodelse?

Hur ser relationen till ditt barn ut och vad spelar barnet for roll i ditt liv?
Har du varit/dr du delaktig i ditt barns liv?

Har barnet paverkat ditt levnadssatt?

Har relationen till din egen far paverkat ditt satt att forhalla dig till ditt barn?
Paverkar relationen till barnets mamma ditt férhéllande till barnet?

Beritta hur du ir som pappal

Vad tror du att du betyder f6r ditt barn?
Ar det nagot du 6nskar vore annorlunda?
Hur tycker du att en pappa ska vara?

Hur har institutionsplaceringen och andra sociala insatser gentemot ditt
barn paerkat din relation till barnet?

Har din relation till barnet férindrats av institutionsplaceringen?

Hur har olika sociala instanser paverkat din relation till ditt barn?

Beritta om dina tankar om framtiden angdende dig och ditt barn.

Vad har du i 6vrigt att siga allmint om papparollen idag och vad vi bor vara
uppmirksamma pa 1 socialt arbete?
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