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ATT ATERUPPTACKA
DET GLOMDA

I oktober 2010 traffades arkeologer, medeltidsarkeologer,
historiker, idéhistoriker, etnologer, latinare och religions-
historiker i Lund for att diskutera arkeologins historia.
Symposiet blev grund for denna artikelsamling.

[ boken beskriver forskare hur idéer, manniskor, platser, forn-
lamningar och fornfynd har format synen pa det forflutna:
Hur har metoder uppstétt och spridits? Vad fanns innan
arkeologin och vem skapade den, forskare, kufar eller
kungligheter? Vad visar vara museer? Hur har arkeologer,
lokalbefolkning och myndigheter motts?

Arkeologi handlar om forntiden,
men speglar ocksd alltid samtiden.

MAN FRAMKASTADE MED EN GODSINNAD OCH SJELFBEHAGLIG
NAIVITET DE DJERFVASTE OCH VIDUNDERLIGASTE
HYPOTHESER OM NORDENS FORNALDER.

— L. E RAAF 1845

ActA ARCHAEOLOGICA LUNDENSIA SERIES PRIMA IN 4°, No. 32

ATT ATERUPPTACKA
DET GLOMDA

o

i
.

VAWOQOTD 11d VAOYVLddNddly L1V

U0SSIJ [IPOg I UOSSEPIIN [2A8]

Pavel Nicklasson & Bodil Petersson
REDAKTORER



Botanik, godsmiljo och markvardigheter -
Om Bror Emil Hildebrands viag till vetenskapen

Karin Gustavsson

Botany, manors and spectacular things — On Bror Emil Hildebrand’s path to science. Bror
Emil Hildebrand (1808-1884) was one of the “great men” in the Scandinavian archaeology of the
1800s. He has become historic for his numismatic research and for his efforts as State Antiquarian for
over forty years, from 1837 to 1879, when he developed museums and heritage management in Sweden.
While studying in Lund, Hildebrand, like many other students, was a devoted botanist, inspired both
by Linnaeus and by contemporary scholars such as Elias Fries and Sven Nilsson. During the years
1820-1830 he was tutor at the Krapperup estate in south-western Sweden. The estate’s lord Baron Nils
Christoffer Gyllenstierna, was an amateur scientist, who was involved in several fields of study. He
had close relations with many scholars in the present, including Nilsson and Fries. On the steep hill of
Kullaberg and its surroundings Hildebrand had ample opportunity to pursue his botanical interests,
and he also valued the well-stocked library of the estate. The two years at Krapperup, with a scientific
atmosphere more stimulating than Lund University, formed Hildebrand as a scholar. Through botanical
studies, he practised the methodology he would use as numismatist — to observe, describe and analyse
small meaningful differences in the materials that he studied. The observable differences formed how
materials were sorted in families and species and how the plants were given names. Within numismatics
another scientific amateur, C. J. Thomsen in Copenhagen, became Hildebrand'’s guide and mentor from
1830.

N KVALL i slutet av januari 1828 rulla-
de en vagn in pd borggédrden pa Krap-
perup i nordvéstra Skane. Passagera-

re var Bror Emil Hildebrand, en 22-arig stu-

matiker, museibyggare och kulturminnesvar-
dare. Historien om Hildebrand och de influ-
enser som praglade honom dr darmed ocksa

ett bidrag till kinnedomen om kulturarvsfor-
1

dent frdn Lund som vid ankomsten kin-
de sig lite bortkommen och inte visste vil-
ken av borgens tre portar han skulle banka
pa. Men han vilkomnades strax av husets
herre Nils Christoffer Gyllenstierna och Hil-
debrand fann sig snart till ritta pa godset
dér han kom att tjdnstgora som privatldrare
i drygt tva ar. De ménniskor och den miljo
som motte honom kom att bli betydelsefulla
och ndr man idag sitter i arkiven med det rika
kdllmaterial som Hildebrand har lamnat efter
sig gar det att se spar fran ungdomsaren i
Skane i hans senare verksamhet som numis-

valtningens historia och arkeologihistorien.

Bror Emil Hildebrand (1806-1884) ar en av
de mest kraftfulla och inflytelserika perso-
nerna i 1800-talets vixande vurm for kultur-
arv och historiska minnen, som jag vill se
som en vasentlig bestandsdel i moderniteten.
Han associeras av eftervirlden framst med
sina insatser inom numismatiken och med
sin position som riksantikvarie i over 40 ar,
1837-1879. Under denna period, da national-
staten Sverige formades genom politiska re-
former som kom att leda fram till den moder-
na demokratin, nya kommunikationer och en
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Figur 1. Inga ungdomsportrdtt av Hil-
debrand ar kédnda, sa detta fotografi av ho-
nom som togs ndr han stod pa livets mid-
dagshojd vid 1800-mitt far formedla intrycket
av hans person. Pa tidstypiskt sdatt omger han
sig hdr av ndgra symbolmaéttade foremdl som
visar inom vilken samhaéllssfar han hade sin
garning, ett par bocker och ett pergaments-
brev med vidhdngande sigill. Bild: ATA.

vaxande statlig forvaltning, fick kulturarvet
successivt en allt storre plats i offentlighe-
ten, med Hildebrand som central aktor. Un-
der hans dmbetstid skapades Statens Histo-
riska Museum som vi kdnner denna institu-
tion idag, bland annat genom att de vixan-
de arkeologiska foremalssamlingarna fick en
plats i den nationalmuseibyggnad som stod
fardig i Stockholm 1866.

Denna artikel fokuserar pa Hildebrands liv
och utveckling innan han blev etablerad fors-
kare och tjansteman. Artikeln behandlar den
paverkan som bidrog till att bygga upp hans
vetenskapssyn och fick honom att vélja den
antikvariska och arkeologiska banan. Bland
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influenser av betydelse vill jag framhalla bo-
taniken och det intresse for samlande som
fanns i samtiden, vilket ocksa inkluderade
besok vid olika “markvardigheter”. De bota-
niska studier och de resor inom landet som
han fick tillfdlle att 4gna sig &t under sina
ar i Lund och pa Krapperup var betydelse-
fulla for hans inskolning till numismatiker,
arkeolog och museiman. Hildebrand kom att
bli starkt paverkad av ett par vetenskapliga
amatorer, en kategori forskare som var myc-
ket vésentliga i 1800-talets larda varld. God-
set var en stimulerande lardomsmiljo som i
manga avseenden var Overldgsen universi-
tetsstiderna Lund och Uppsala, och vistel-
sen hos godsherren och amatorforskaren Gyl-
lenstierna innebar ocksa goda méjligheter for
Hildebrand till ett vardefullt natverksbyg-
gande.

Hildebrands bakgrund

Bror Emil Hildebrand foddes 1806 som den
yngste av fem broder i Flerohopp i Made-
sjo socken Oster om Kalmar, ddr hans far
forestod jarnbruket. Efter faderns dod 1811
overtog modern Lovisa Hildebrand ansvaret
for bade bruket och barnens uppfostran. Det
var da inte sjdlvklart att en dnka fick vara si-
na barns formyndare. Hildebrand véxte upp
ndr standsindelningen fortfarande bestdmde
samhaéllsordningen, men den nya regerings-
form som hade antagits 1809 blev ett led i
utvecklingen mot en representativ demokra-
ti. Jarntillverkningen vid bruket bedrevs med
hantverksmadssiga metoder dér ravaran ham-
tades fran sjoar och vatmarker i nairomradet.
Det var en forindustriell tid, men nya kom-
munikationer som dngbatar hade introduce-
rats och borjat forandra manniskors resmons-
ter och vérldsbild. Flerohopps bruk kan be-
skrivas som en egalitdr miljo med en ganska
jamlik struktur. I Hildebrands sjdlvbiografi
finns denna karaktaristik av fodelsebygden:
”"Néagon stor rikedom fanns icke, men icke
heller fattigdom”.? Att doma av kartan som
han sjélv ritade 6ver sin hemort som tondring
var det en plats som maste ha varit myllrande
av alla sorters méanniskor, fylld med bade bo-
stadshus och bruksbyggnader som smedjor



KARIN GUSTAVSSON

BOTANIK, GODSMILJO

Figur 2. Bror Emil Hildebrand anlénde till Krapperup en januaridag 1828. D& hade borgens
fasader en annan kuldr, men i 6vrigt var nog staimningen ungefar densamma som en vinterdag
pa 2000-talet; tyst, lite 6dsligt och stilla. Foto: Karin Gustavsson 2007.

och olika lagerbyggnader, och anldggningar
som forddmningar, dammar och kanaler, se
tigur 3.

Hildebrand undervisades i hemmet till-
sammans med sin tre r dldre bror Albin av
olika larare. De mest betydelsefulla var kusi-
nen Lars Gustaf Wimmerstedt och Johan For-
sander. For bada var botanik ett vasentligt
inslag i undervisningen. Carl von Linnés livs-
garning lag bara en generation bort och bota-
niken var en sjdlvklar del i allas utbildning.
Forsander var kusin och ndra van med Eli-
as Fries, den d& mest inflytelserika botanis-
ten. Forsanders dagbocker fran tiden pa Fle-
rohopp &r fyllda med metereologiska iaktta-
gelser och botaniska noteringar — man far for-
moda ett dagligt samtalsimne. Han laste ock-
sd Iduna, Gothiska forbundets tidskrift.? Den-
na publikation hade borjat komma ut 1811,
med redogorelser for forntidsfynd, dikter och

161

beréittelser av samtida litterdra storheter som
Geijer och Tegnér. Som barn befann sig allt-
sa Hildebrand i en omgivning med ett starkt
intresse for botanik, diar dven den senaste lit-
teraturen om fornminnen ldstes da och da.
Under sin studietid skaffade sig Hildebrand
sjalv tidskriften Iduna (Hildebrand 1937:557).
En begynnande vurm for forntiden fanns i
det tidiga 1800-talet och Hildebrand delade
sitt intresse for Iduna med manga i sin samtid.

Naturalhistoriska studier

Hildebrand kom till Lund redan som 14-
aring hosten 1820 tillsammans med sin bror
Albin och Lars Gustaf Wimmerstedt, hos vil-
ken de ocksa bodde. Med vissa avbrott kom
Bror Emil Hildebrand att vistas i Lund fram
till det att han borjade sin tjanstgoring pa
Krapperup. Vid universitetet studerade Hil-
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Figur 3. Denna karta 6ver Flerohopps bruk ritades av Bror Emil Hildebrand som 17-aring. Han
kopierade en befintlig karta 6ver sin hemort. Av kartan framgdr vilken innehallsrik plats det
var, med hyttor, smedjor, kolférrdd, verkstdader och bostadshus och anldggningar knutna till
bruket som féorddmningar, kanaler och broar. Bild: ATA.

debrand bland annat latin och grekiska och
olika naturhistoriska &mnen. Bast tyckte han
om botanik, dir han hade bade Elias Fries och
Carl Adolph Agardh som lédrare. Fries ordna-
de i Linnés anda vandrande foreldsningar till
markerna kring Lund som foljdes av méng-
der av studenter. Mdnga samlade viaxter ock-
sa utanfor studierna. Hildebrand och hans
studiekamrat Alexis Lindblom dgnade sig at
botaniska exkursioner under ferierna, bland
annat i Blekinge och pa Oland, d& de vand-
rade till fots, samlade véxter och upplevde
manga dventyr. Elias Fries blev inte bara la-
rare utan ocksé en livsléng vén. Aven geologi
fangslade Hildebrand, dar han undervisades
av Sven Nilsson, legendarisk professor i na-
turalhistoria. De bdda kom ocksé att ha kon-
takt livet ut.

I grekiska var det inledningsvis den dyna-
miske och fargstarke Esaias Tegnér som fo-
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reldste och trollband studenterna genom sin
starka personlighet. Hildebrand har beskrivit
hur hans intresse for spraket avtog nér Teg-
nér lamnade staden for att bli biskop i Vaxjo.
Tegnér var sa mycket mer dn en ldrare i gre-
kiska. Han var det akademiska Lunds lysan-
de stjarna och en stor favorit hos alla studen-
ter. Som skald var han en ocksa en av de mest
inflytelserika kulturpersonligheterna i riket
och studenterna beundrade hans tal vid pro-
moveringar och andra hogtider, och avskrif-
ter av dessa var eftertraktad ldasning. Som
upphovsman till Fritiofs saga kom Tegnér att
vara en av de forfattare som genom publice-
ring i bland annat Iduna hjélpte till att sprida
en populdr bild av den nordiska forntiden till
breda kretsar. Han ingick tillsammans med
Erik Gustaf Geijer och en lang rad andra av
samtidens diktande mén i det Gothiska for-
bundet som tillsammans faste uppmarksam-
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Figur 4. Elias Fries (1794-1878) var en av det
svenska 1800-talets viktigaste vetenskaps-
och kulturpersonligheter. Han var en mycket
uppskattad ldarare i botanik for Hildebrand
och flera av hans generationskamrater, och
de bada kom att bli vdanner for livet. 1847 blev
han invald i Svenska akademien, ett tecken
pa hur naturvetenskaper och humanveten-
skaper @nnu stod varandra mycket néra. Bild:
UB, Lund.

het pd Skandinaviens férmodat drorika for-
flutna. Hildebrand fick en personlig relation
till Tegnér och kom att tillbringa mycket tid
i dennes hem i Lund eftersom han blev néra
van med de dldsta syskonen Christoffer och
Gothilda. Aven efter det att Tegnér med sitt
hushall flyttade till Vaxjo beholl han kontak-
ten med hela familjen och han kom att besoka
biskopsgdrden ddar manga ganger. Det egna
exemplaret av Fritiofs saga med Tegnérs sig-
natur i var en av hans dyrbaraste dgodelar.*
Eftersom Hildebrand saknade storre eko-
nomiska tillgdngar var han tvungen att skaffa
sig en gangbar utbildning for att kunna for-
sOrja sig. Lange tankte han sig att han skulle
bli prést, och det var ocksa vad hans famil;
och Ovriga omgivning forvintade sig. Redan
som tondring fick han tillstdind att predika
av biskop Stagnelius i Kalmar och han kom
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att prova pd att halla predikan nagra géanger,
forsta gangen som 17-dring i kyrkan i Made-
sjo. Kyrka och skolvdsende var titt samman-
knutna och ett alternativ till att bli prast var
att verka som laroverkslektor. Utbildnings-
bakgrunden var likartad, och den som blivit
laroverkslarare kunde efter prastvigning ock-
sa arbeta som prast, vilket gav mojlighet till
en béttre forsorjning. Men Hildebrand locka-
des dven av tanken pa att gd i sin faders fot-
spdr och bli bergsingenjor, vilket uppmuntra-
des av kusinen Wimmerstedt.

Tvivel pd préastkallet och dragningen till
faderns yrke ledde till att Hildebrand varen
1827 begav sig till Stockholm for att forsdka
fa en tjanst inom Bergskollegium, det statliga
dmbetsverk som hade hand om fragor relate-
rade till gruvnéring och bergshantering. Men
vid ett mote med en av de ledande herrar-
na i Bergskollegium kdnde han sig illa be-
handlad och inte valkommen. Andra tjanst-
er i Stockholm inom statlig forvaltning var
obetalda och darfor inget alternativ for Hil-
debrand som visserligen kom frdn en eko-
nomiskt stabil miljo men som saknade storre
arvda tillgdngar.®

Istidllet kom han att tillbringa varen 1827
i Uppsala, dd han studerade bergsvetenskap
for att trots allt kunna skapa sig en framtid i
sin faders efterfoljd. Givetvis tog han for sig
av vad Uppsala hade att erbjuda av séllskaps-
liv och ngjen. Bland annat var han pa flera
musiksoireer och fick vid ett tillfalle hora Erik
Gustaf Geijer, en annan av samtidens lysande
skalder som ingick i det Gothiska forbundet,
spela piano. P4 en sadan tillstdllning tréffa-
de han ocksé drkebiskopen och andra ur sta-
dens framsta societet. Studenterna hamnade
pa ett sjalvklart sitt i dessa ledande kretsar.
Hildebrand uppsokte ocksa den aldrade Lin-
nélarjungen Carl Petter Thunberg.®

Men Hildebrand trivdes inte i Uppsala och
avbrot snabbt sina bergsvetenskapliga studi-
er. Han atervinde till Lund hosten 1827, nu
fast besluten att bli prast, men han var for
ung for att kunna borja pd prastseminariet.
Da aktualiserades alternativet att bli infor-
mator, privatldrare i en familj, en syssla som
valdigt manga studenter hade under en be-
gransad tid. Att vara informator var ett satt
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Figur 5. Under sin tid pa Krapperup strovade Hildebrand igenom det omgivande landskapet
under botaniska exkursioner. Det dramatiska Kullaberg och de standigt skiftande scenerierna
vid kusten fascinerade honom oupphorligen. Foto: Karin Gustavsson 2009.

for manga att fa respit infor ytterligare stu-
dier, och att ordna upp en trasslig ekonomi.
Genom en sadan tjanstgdring dppnade sig
mojligheter att skaffa sig kontakter i samhal-
let och det var inte ovéasentligt till vilken fa-
milj man kom. Hildebrand hade fétt tips om
en ledig tjanst hos en officer i Kristianstad,
men avstod denna eftersom varken familjen
eller staden Kristianstad lockade honom. Hil-
debrands ldrare i Lund Sven Nilsson formed-
lade da en plats som informator hos sin go-
de vén friherren Nils Christoffer Gyllenstier-
na pd godset Krapperup pd Kullahalvon, ett
i manga avseenden béttre och intressantare
anbud. Och i januari 1828 pabérjade alltsa
Hildebrand sin verksamhet som privatlarare
at Gyllenstiernas bada &ldsta soner, Sten 7 ar
och Carl 8 ar.
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Vetenskapsmiljo pa Krapperup

Krapperup ar ett gods med anor i 1300-talet.
Pa 1820-talet var det en av Skanes allra stors-
ta jordegendomar med marker inte bara i
Brunnby socken utan i vidstrackta omrdden
i nordvéastra Skane och sodra Halland. Till
Krapperups markinnehav horde Kullaberg,
som var en vilkdnd botanisk lokal och vi-
da beromt for sitt dramatiska landskap med
branta klippor som stupar i havet. Kulla-
berg var beskrivet av en ldng rad resena-
rer, och i tryckta planschverk spreds under
Hildebrands ungdomstid romantiskt farga-
de avbildningar av fangslande scenerier med
klippor och skummande vdagor. Att bo pa
en borg med anor i medeltiden vid foten av
Kullaberg maéste ha tett sig som ett lockande
aventyr for en student fran det inre av Sma-
land.

Herren till Krapperup Nils Christoffer Gyl-
lenstierna (1789-1865) foddes och véxte upp
pa Frosaker vid Mélaren ndra Viasterds. Han



KARIN GUSTAVSSON

BOTANIK, GODSMILJO

kom att préaglas inte bara av sitt adliga arv
utan ocksd av lardomsmiljon i Uppsala dar
han tillbringade ndgra terminer som student
kring 1810. Minnet av Linné var i borjan av
1800-talet &annu hogst levande och Gyllensti-
erna var en av de aktiva i det “Linnéska in-
stitutet”, som bildades i Uppsala kring 1807
till 100-d&rsminnet av Linnés fédelse (Chris-
tensson 1999:36). Efter en for en adelsman
obligatorisk militar karridr tog Gyllenstierna
avsked med ryttmaéstares grad 1815 och slog
sig ned pa sin mor Antoinette von Kochens
fadernegods Krapperup. 1818 gifte han sig
med den da 18-ariga Viveka Sture och famil-
jen véxte snabbt. Nar de badda &dldsta sonerna
behovde en ldrare tog han hosten 1827 kon-
takt med Sven Nilsson i Lund och bad om
hjalp.”

Gyllenstiernas vanskap med Nilsson bygg-
de pa ett gemensamt intresse for naturveten-
skaplig forskning. Gyllenstierna kan karak-
tariseras som gentlemannaforskare, eller ve-
tenskaplig amator, i ordets basta bemarkelse.
Den vetenskaplige amatoren var viktig aktor
i 1800-talets vetenskapshistoria, ndgot som
idéhistorikern Jakob Christensson har dgnat
en studie. Han definierar amatdren som en
forskare som inte tjanar sitt uppehille av
sitt vetenskapliga intresse. Men att vara en
forskande amator under denna period kunde
ocksd betyda att man var mer professionell
som vetenskapsman &n vad en universitets-
professor var (Christensson 1999:9f).

Under flera decennier bedrev Gyllenstier-
na korrespondens med Sven Nilsson, Elias
Fries och andra vetenskapsmén (Gustavsson
2003:17). I breven avhandlades sdadant som
fynd av vixter, fiskar och geologiska mark-
vardigheter liksom reflektioner 6ver ny litte-
ratur i vetenskapliga &mnen och dagsaktuell
politik. Korresponderandet kan liknas vid ett
virtuellt seminarium, ddr brevskrivaren pa
ett informellt sdtt kunde beskriva fundering-
ar och forsok, och lagga fram olika aspekter
pa sina iakttagelser. Respons kom brevledes
till den ensamarbetande amatoren. Sa dven
om Gyllenstierna till synes var ensam i sina
naturvetenskapliga forskningar ingick han i
ett storre sammanhang.

Godsen var centrala i 1800-talets veten-
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skapliga virld. De rikaste biblioteken — som
ofta ocksd hade unika bestdnd av perga-
mentbrev och handskrifter — fanns hemma
hos adelsmén, likasd samlingar av naturali-
er av olika slag som blev objekt for forsk-
ning. Jakob Christensson har skildrat hur
rik, omfattande och meningsfylld den veten-
skapliga vardagen kunde te sig i miljoerna
utanfor universiteten, innan professionalise-
ring och specialisering tog vid under 1900-
talet (Christensson 1999:17, 27f). Bundenhe-
ten vid en specifik &mnesinstitution och vid
dmnestraditioner skapar trygghet men kan
begrdnsa tanken. 1800-talets vetenskapliga
amatorer var oberoende av de skrivna och
oskrivna regler som préglar dagens forskar-
samhélle. Nar Hildebrand kom till Krap-
perup, kom han till en vetenskaplig miljo
som inte tyngdes av det datida universitetets
rangordning och konventioner. Istillet fanns
hér en sann upptackarglddje och experiment-
lusta.

Bland annat samlade Gyllenstierna pa fis-
kar som han preparerade pa olika satt for
att kunna ha i sitt fiskkabinett. For det var
Krapperup en idealisk plats. Redan Linné
hade beskrivit rikedomen pa fisk i vattnen
kring Kullaberg under sin skdnska resa 1749.
Det finns ocksa ett samband mellan fiske och
gamla gods med vallgravar och fiskdammar.
An idag simmar karpar i Krapperups vall-
grav. Det var ett intresse som krdvde bade
handlag och kapital — glasburkar och kon-
servering kostade och assistans fran betjanter
och andra anstédllda var ménga ganger avgo-
rande — ytterligare en anledning till att det
var en aristokrat pa ett skdnskt storgods som
kunde bli fisksamlare. Amatorforskaren Gyl-
lenstierna blev med tiden en mycket skicklig
ichtyolog och den professionelle vetenskaps-
mannen Sven Nilsson vddjade vid upprepa-
de tillfillen till honom om att han skulle pub-
licera sina ron, men sa blev det aldrig. Dar-
emot skdnkte han 1851 hela sin samling till
Zoologiska museet vid Lunds universitet sa
att fler kunde ta del av den. En del av de
fiskar som Gyllenstierna preparerade till sitt
fiskkabinett har bevarats dnda ini vara dagar
och finns pa Zoologiska museet (Christens-
son 1999:57; Gustavsson 2007:165).
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Figur 6. I den vallgrav som omgédrdar Krapperups borg har karpar simmat sedan urminnes
tid. Godsherren under Hildebrands tid pa borgen, gentlemannaforskaren Nils Christoffer
Gyllenstierna, hade néra till foremédlen for sina vetenskapliga studier. Under flera decennier
samlade han pa fiskar som han ldt konservera och stoppa upp. Foto: Karin Gustavsson 2009.

Kullaberg var en vilkdnd botanisk lokal,
omskriven av manga. Gyllenstierna under-
sokte floran bade péd berget och i dess om-
givningar och byggde upp ett herbarium. Vid
en exkursion pd det botaniskt sa intressanta
berget fann han 1819 en oxel som han inte
lyckades bestimma med de floror och andra
redskap han hade till hands. Han skickade
da sitt fynd till Elias Fries som faststéllde att
det rorde sig om ett exemplar av klippoxel
— en vaxt som inte tidigare hade péatréffats i
denna trakt.® Det var alltsd en plats och en
tid da unika upptdckter var mojliga, vilket
naturligtvis stimulerade bade amatoren och
den professionelle forskaren.

Gyllenstierna dgnade sig ocksa at experi-
mentisin tradgard, bland annat lyckades han
fa dkerbdr att vixa pa Krapperup. Fran ett
rikt natverk av vanner och sliktingar over
hela so6dra Sverige fick han tillgang till plan-
tor, ympkvistar froer, 16kar och notter. Trad-
garden blev under hans tid som ett botaniskt
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laboratorium, en plats dér det gick att prova
hypoteser och gora upptéckter.

Pa Krapperup hamnade Hildebrand i en
lardomsmiljo som pa ménga satt var mer be-
rikande &n Lund. Universiteten i Lund och
Uppsala hade den gangen inte sa mycket ve-
tenskaplig atmosfdr utan var i forsta hand ut-
bildningsanstalter for préster, laroverkslédrare
och @mbetsmén. Lund hade exempelvis un-
der Hildebrands studietid inte mer &n unge-
far 20 professorer (Christensson 1999:8). Uni-
versitetsbiblioteket i Lund kunde inte mata
sig med de boksamlingar som fanns i pri-
vat dgo, till exempel pd olika gods. I Krappe-
rups innehéllsrika bibliotek tillbringade Hil-
debrand maénga timmar bland bodcker som
Gyllenstierna dels hade &arvt av sin morfar
Petter Gotthard von Kochen, dels sjalv for-
vdarvat. Mycket av den naturvetenskapliga
litteraturen hade han fatt av sina kontakter i
Lund och Uppsala som tack for hjalpen med
att anskaffa olika véxter till andras samlingar



KARIN GUSTAVSSON

BOTANIK, GODSMILJO

(Christensson 1999:75).

Krapperup var en pa manga satt idealisk
plats for Hildebrand att vara informator pa.
Den détida adeln dgde med ett nutida ut-
tryck kulturellt kapital i form av vittforgre-
nade nitverk. Det adliga namnet fungerade
som en dorroppnare i en ldng rad samman-
hang, adeln dgde omvérldens respekt och un-
derddnighet, man hade stora bibliotek och
andra samlingar, samt dverskott av tid och —
i basta fall — pengar. Atten Gyllenstierna var
en av de dldsta adelsétterna i landet. Krap-
perup var en hogaristokratisk miljo, och Hil-
debrand tog vl vara pa de tillfillen som gavs
till kontaktskapande och nétverksbyggande.
Nils Christoffer Gyllenstiernas sldkt var stor,
och genom sin hustru Viveka Stures fyra syst-
rar och deras mén var han befryndad med
en vid krets adelsmidn med stora gods och
mycket inflytande i samhaéllet. Informatorns
roll i det adliga hushallet var speciell, han
var en anstdlld, men hade samtidigt en posi-
tion som en i familjen. Informatorn blev del-
aktig i familjens liv, och fick manga tillfallen
att trdna de sociala koder som var géangse i
adelsstandet, en nyttig erfarenhet vid manga
situationer senare i livet.

Bror Emil Hildebrands tid hos Gyllensti-
erna inleddes med tva tragedier. Varen 1828
dog forst friherrinnan Viveka Sture vid 28
ars alder, och bara ndgra veckor senare den
néast dldste sonen Sten. For att hantera sorgen
sokte sig Gyllenstierna till vetenskaperna,
och han gjorde méngder med botaniska ex-
kursioner kring Krapperup med Hildebrand
som séllskap. Denne har beskrivit hur dessa
ndstan dagliga utflykter till fots hjdlpte till
att skingra sorgerna for baronen. Hildebrand
blev ockséd betagen av landskapets karaktar
och skonhet och av det brusande havet. Han
skrev euforiska brev till sina vanner om hur
vackert han fann allting och hur mycket han
uppskattade baronen, som han menade hade
lika mycket kunskaper som en professor.

Baron sjelf dr en innerligt dlskvard
man, med kunskaper som skulle
hedra en Professor, ett huvud o en
karakter, som vore onsklig for en
hvar.?

De bdda gjorde under sina exkursioner sys-
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Figur 7. Botaniska museet i Lund bevarar
Nils Christoffer Gyllenstiernas herbarier med
véaxter insamlade i Krapperups nérhet. I sam-
lingen ingdr ett exemplar av jordviva, den
vaxt som Hildebrand fann pa Kullaberg va-
ren 1828 och som den gangen var en stor bo-
tanisk upptackt. Foto: Patrik Frodén.

tematiska studier av Kullens flora, skrev ner
allt noga, och samlade vixter till herbariet.
Véren 1828 gjorde Hildebrand en botanisk
upptdckt ndr han fann ett exemplar av jord-
viva pd Kullaberg. Det var forsta gangen som
denna véxt patraffades pa svensk mark och
darfor kom fynden att omndmnas i en ny
flora av Elias Fries (Fries 1828:XI). Samlan-
det var ett villkor for vetenskap. Det kun-
de leda till unika upptackter, som nar Hil-
debrand fann jordvivan. Samlandet bidrog
ocksa till den vetenskapliga utvecklingen ge-
nom att samlingarna examinerades, jamfor-
des, beskrevs och analyserades, varvid ny
kunskap uppstod. Darfor var samlandet, som
idag kan te sig bade antikverat och lite 16j-
ligt, en viktig verksamhet, och ett omrdde déar
amatoren och den professionella vetenskaps-
personen gagnade varandra. Exempelvis for-
sag Hildebrand och Gyllenstierna Elias Fries
med olika vilda véxter fran Kullabygden som
blev viktiga i dennes forskningar. Att tilldgna
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sig kunskap genom eget iakttagande av oli-
ka fysiska material som fiskar eller botaniska
preparat var avgorande for att vetenskapliga
framsteg skulle kunna goras. Det var inte all-
tid enkelt eller ofarligt. Blomsterletandet var
vid ett tillfalle 1828 nédra att kosta Hildebrand
livet. Han var pa vig efter den sillsynta ox-
eln som Gyllenstierna upptéackt pa Kullaberg,
ndr han forlorade fotfdstet och var pa vip-
pen att storta nedfor klipporna, men klarade
sig.l% Andra typer av iakttagelser av det uni-
ka kunde dock fas pa mer riskfritt satt.

Mirkvirdigheter

Sommaren 1828 bestimde sig den av sorger
nedtyngde Gyllenstierna for att kommande
vinter vistas hos sin mor pa godset Frosdker
vid Milaren. Hildebrand fick nu f6lja med pa
en lang resa genom Sverige, nagot som hade
varit en av hans forhoppningar infér beslu-
tet att ta tjanst som informator. Resan norrut
gick i september 1828 genom véstra Smaland
och Vistergotland. Via Orebro och Visteras
naddes Frosdker, dar Hildebrand kom att till-
bringa hela hosten, vintern och véaren. Julen
1828 firades hos Gyllenstiernas sldktingar i
Uppsala. I maj 1829 pdborjades resan sdderut,
genom Sodermanland till Ostergdtland, dér
Gyllenstierna och Hildebrand stannade en
manad hos olika sldktingar, innan resan fort-
satte genom Smadland tillbaka till Krapperup.
Under hela tiden skrev Hildebrand en resebe-
réttelse och han var ocksa flitig med att skriva
brev till sin mor och sina vanner och skildra
allt han sdg och alla han métte. Resan inne-
bar bland annat ett otal besdk hos ett stort
antal vanner och sldktingar till Gyllenstierna
vid olika gods i Vastergotland, Vastmanland,
Uppland, Sodermanland och Ostergétland.
Hildebrand fick pd sa sidtt inblickar i livs-
stil och umgangeskonst i adelskretsar i olika
landsédndar och under olika omstandigheter.
Han fick tillfdlle att se en lang rad markvér-
digheter, ett ord som i samtiden anvandes
ungefdr som vi anvander ordet sevdrdheter
idag, platser man bor ha sett och helst fo-
tograferat med sin amatdrkamera. De dati-
da markvardigheterna omfattade platser och
anldggningar som gravhogar och andra forn-
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lamningar, medeltida slott och kyrkor, men
ocksa samtida byggnadsverk som Gota ka-
nal, tidiga industrianldggningar och olika ty-
per av manufakturer (Gustavsson 2009).

Att besoka och se markvardigheter var ett
led i bildningsgangen for studenter och en
nodvandighet for den som ville ldra sig mer
om till exempel fornlamningar eftersom de
tryckta planschverk 6ver dessa som fanns in-
te var tillforlitliga — det var dnnu ett helt
nytt vetenskapligt filt att undersdka och be-
skriva fornfynd och spédr efter gdngna tider
i landskapet (Molin 2003:29). Genom besok
vid fornminnesplatser och monument bygg-
des en individuell kunskapsbank upp. Re-
sendren skapade sig erfarenheter av olika
maérkvardigheter som kan liknas vid en form
av mentalt herbarium, sa att det sedan gick
att jamfora och dra slutsatser kring de om-
standigheter som gett upphov till de ruiner,
kyrkor, slott och andra monument och forn-
lamningar som observerades. Redan under
sin resa till Stockholm och Uppsala i borjan
av 1827 hade Hildebrand skrivit dagbok och
noterat allt markvardigt langs resan, fran kyr-
kobyggnader till jarnbruk. Det fanns en lang
tradition med topografiska skildringar som
Hildebrand foljde. Under 1700-talet och 1800-
talet skrevs mdngder med ortsbeskrivningar
av olika &mbetsmaén, framforallt préaster. Det
blev ocksa en angeldgenhet for studenter att
beskriva sitt fidernesland (Adolfsson 2000;
Molin 2003:188). Att skriva ner sina upple-
velser och sortera dem blev ett sitt att ge ett
eget bidrag till den topografiska genren, och
resorna med Gyllenstierna gav Hildebrand
goda majligheter till 6vning.

Under turen genom Sverige 1828-29 be-
sokte Hildebrand bland annat domkyrkorna
i Véasteras, Strangnds, Linkoping och Upp-
sala, liksom ett stort antal landsortskyr-
kor, ruinomradena vid Alvastra, Vreta klos-
ter och Brahehus, vidare slott som Stroms-
holm i Vistmanland, Safstaholm i S6derman-
land och Sturefors i Ostergitland, men dven
manufakturer och anldggningar som gevirs-
faktoriet vid Huskvarna och slussarna vid
den nyanlagda Gota kanal. Genom Gyllensti-
ernas kontakt med Johan Henrik Schroder
i Uppsala fick Hildebrand tillfidlle att se de
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akademiska samlingarna dar. Nar de bada
kom till Linkdping pd hemresan fick de se
den kuriosasamling som fanns i Linkopings
domkyrka (Gustavsson 2009:122f).

Hildebrands sitt att beskriva sin samtids
maérkvardigheter kan exemplifieras genom
hans skildring av Jonkoping i ett brev till
Christoffer Tegnér. Det &r inte bara ett ore-
flekterat iakttagande utan framstéllningen &r
fylld av varderande omdomen. Hildebrand
hade alltsa redan vid 23 &rs alder tillagnat
sig ett kritiskt tinkande, forskarens viktigaste
redskap. Tegnér och de andra vdnnerna var
roade och imponerade av Hildebrands skriv-
konst och berédttartalang, och uppmuntrade
honom att skriva ofta. Genom det flitiga brev-
skrivandet utvecklade han sin stilistiska for-
maga dnnu mer.

Jonkoping syntes mig vara vacker
o treflig, med ett herrligt lige pa
det smala bandet mellan Wettern
och Lillsjon. Torget var ej vackert.
Radhuset synes mig nagot ndsvist
framkastadt ut pa Torget liksom till
trots emot Hofréttens hus, eller som
Borgerskapet velat visa att dfven de
ha ett ord att sdga i staden. Kyrk-
an var stor och rymlig, men den
alltfor synbart aftecknade enkelhet-
en stoter 6gat. De runda pelarne ut-
an kapitéler, eller ndgon slags orna-
menter se snopliga ut, och det plat-
ta taket stimmer illa ihop med de
antika, upptill spetsiga fonsteropp-
ningarne. Dessa fel (om de &ro det,
hvilket jag ej sd noga forstar) fore-
skrifva sig utan tvifvel fran repa-
rationer efter branden som ar N N
ofvergick kyrkan. Prediksstolen lik-
nade den i Wexié Domkyrka och pa-
minte mig om den sista aftonsangen
jag der bevistade. Orgelverket, som
jag hdndelsevis fick hora &r stort,
men mindre godt.!!

Vid en ling rad platser kommenterade
Hildebrand graden av mairkvirdighet och
ibland har han skrivit en motivering till var-
for ndgot ar markvardigt. Under den bistra
vintern da Mélaren var istdckt var det latt att
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ta sig fran Frosdker till Strangnds. Har stu-
derade Hildebrand “domkyrkans mérkvar-
digheter och bibliothekets rariteter”. Nar va-
ren kommit och aterresan soderut paborijats
imponerades han av Stroémsholms slott som
inrymde “atskilligt méarkvardigt”. Vid Vreta
kloster i Ostergotland valde Hildebrand mel-
lan att titta pa det nyanlagda storverket Gota
Kanal, eller ruinerna av Vreta kloster. Han be-
staimde sig for att det var klosterruinerna han
skulle dgna tiden at, och skrev till sin mor och
berdttade varfor dessa var markviardiga:

Af Klostren voro nu blott murar och
ruiner qvar. Kyrkan dr bibehallen
och begagnas dnnu. Den dr mérk-
vardig for sin hoga alders skull och
for de kungliga personer som under
katolska tiden der hafva fatt sin hvi-
loplats.!?

I domkyrkotornet i Linkdping fanns stifts-
biblioteket med bade bocker och samlingar
av "konststycken, antiquiteter, naturalier och
curiosa.” I Hildebrands upprédkning av “an-
tiquiteter” namns flintknivar, gamla svard
“af hvilka 2:ne blifvit nyttjade som bodels-
svdrd af Christian Tyrann i Linkoping”, rad-
band, dryckeskar och nagra stenar fran Egyp-
ten med hieroglyfer. Som “curiosa” rdknas
upp ett par grona tofflor som sades ha till-
hort Jungfru Maria och ett par skor som va-
rit i drottning Maria Eleonoras &dgo, olika ki-
nesiska kldder och skor, drottning Kristinas
cittra med mera. “Curiosan” omfattade di-
verse foremal med mer eller mindre osan-
nolika personhistoriska kopplingar, medan
det bland ”antiquiteterna” rdknades in ba-
de nordiska och mer exotiska forntida fore-
mal, men skillnaden mellan de olika katego-
rierna var flytande. Hildebrands beskrivning
ger en god bild av hur de samlingar som
kom att bli grund till dagens museer betrak-
tades och hanterades under 1800-talets forsta
decennier. Kungliga Vetenskapsakademiens
“kabinett” i Stockholm var pé 1820-talet upp-
delat i tva kategorier — “curiosa” och “djur-
samlingen”, och i den forsta kategorin inrym-
des bdde enstaka fornsaker och utlandsk “et-
nographica” (Hildebrand 1937:441). Offentli-
ga museer i modern mening fanns knappast
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och studium av fornsaker var &nnu ingen eta-
blerad vetenskaplig syssla. Kategoriseringen
i olika samlingar var hogst flytande och ofta
slumpmassig. Linkopings bibliotek impone-
rade stort pa Hildebrand genom rikedomen
av tryckta verk inom naturalhistoria och da i
synnerhet botaniken, men ocksa genom ma-
nuskriptsamlingen. Han beklagade att beso-
ket var sd kort att han inte hann studera bib-
lioteket ndrmare, och det ”betydliga” mynt-
kabinettet i domkyrkotornet fick han inte till-
falle att se.'3

Det gér att tolka det som att &ven méanni-
skor kunde inga i kategorin méarkvardighe-
ter som skulle bestkas och beses. I Uppsala
fick Hildebrand tillfalle att traffa den da 78-
arige Samuel Odmann som i sin ungdom va-
rit elev hos Linné, och redan vid sin vistelse
i staden varen 1827 hade han sokt upp och
tréffat linnélarjungen Carl Petter Thunberg,
som da vid nédra 85 ars alder var en levande
legend. Vid sitt stockholmsbesok samma vér
besokte han skalden Frans Michael Franzen.
Att pa detta satt avldgga visiter hos veten-
skapsmin och kulturpersonligheter var inget
anmarkningsvart. Det ingick i studenternas
bildningstorst att dven trédffa levande legen-
der och forebilder av olika slag.!*

En resa pa 1820-talet var inte bara en trans-
port mellan tva platser, utan blev med nod-
vandighet ndgonting mycket mer. Det var ex-
tremt obekvamt och fysiskt anstrangande att
sitta i en skakig vagn eller pd en kdrra da-
garna i dnda, s& avbrotten vid ndgon mark-
vardighet tjanade ocksa som fysisk dterhamt-
ning under en ldngre resa. Langt ifrdn alla
hade mdojlighet eller anledning att resa, utan
det var de som i ndgon mening kan karakta-
riseras som eliten i samhaéllet som var ute och
rorde pa sig, och som ddrmed fick mojlighet
att bilda sig genom att beskdda rikets mark-
vardigheter.

Numismatiken

Efter en néstan arslang franvaro aterkom
Bror Emil Hildebrand till Skéne i juli 1829.
Han var frestad att lamna sin tjanst som in-
formator men kédnde en stark lojalitet med
baron Gyllenstierna och ville inte missbruka
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dennes generositet att ta med honom pa den
langa turen genom Sverige genom att genast
sdga upp sig. Samtidigt ville han tillbaka till
universitetet for att skriva en avhandling i
numismatik. Losningen blev att han tillbring-
ade hosten 1829 i Lund, med den 10-drige
Carl Gyllenstierna i séllskap. Hildebrand ar-
betade hart under denna host. I ett brev till
Christoffer Tegnér skrev han om hur han ha-
de “rasande mycket att gora”, med under-
visning av Carl, ordnande och foértecknande
av myntsamlingen och arbete med avhand-
lingen som ocksa innebar att forbereda tal pa
latin till disputationen, som var en ceremoni
som skulle pagd i tvd dagar.!® Har far man
en foraning om den oerhdrda arbetskapacitet
som Hildebrand besatt och som han skulle
komma att aktivera pa allvar ndr han nagra
ar senare blev museitjansteman i Stockholm.

Beslutet att tillbringa hosten i Lund och dar
syssla med numismatik hade foregétts av en
viss dramatik. Nar Hildebrand kom tillbaka
till Krapperup i juli 1829 lag ett brev fran
Ebbe Samuel Bring, professor i historia, och
vantade, med ett innehdll som gjorde att Hil-
debrand genast maste resa till Lund. Bring
som tidigare lovat en docentur — en oavlénad
larartjanst som kunde bli borjan pa en akade-
misk karridr — 1 numismatik 4t Hildebrand,
ville nu f4 honom att avstd den till forman for
en annan, magister Borgstrom. Bring lovade
att i gengédld bista Hildebrand om han ville
bli “docens” i ndgot annat &mne, “t ex phi-
losophien, mathematiken el. ndgot annat”.10
Detta erbjudande fran Bring sdger ndgot om
tillstdindet i den datida akademiska véarlden.
Professionalisering och specialisering inom
vetenskaperna hade d&nnu inte drivits sarskilt
langt utan efter nagra ars studier gick det att
halka in lite varsomhelst. Vad géller Brings
och Hildebrands férhandlingar var det munt-
liga 6verlaggningar mellan dem som var bak-
grunden till Brings brev, och det har inte gatt
att finna skriftliga beldgg i dokument tillkom-
na 1828 och 1829 for deras overenskommelse
om att Hildebrand skulle f dgna sig at nu-
mismatik. Efter ett sammantréaffande i Lund
med Bring skrev Hildebrand till Christoffer
Tegnér: ” — han lofvade att std vid sitt for-
ra lofte.”’” Bring hade allts& andrat sig, och
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Figur 8. Samuel Odmann (1750-1829) hade som ung student i Uppsala Carl von Linné som
larare. Nar Hildebrand sokte upp Odmann i hans hem i Uppsala 1829 var han en levande
legend, bade genom alla sina naturalhistoriska publikationer och genom sin sdregna livsstil da
han under flera decennier tillbringat all sin tid inomhus, séangliggandes. Bild: UB, Lund.

fick reda ut pa annat sitt att han kanske lovat
Borgstrom for mycket. Men for att kunna bli
utndmnd till “docens” och kunna verka som
akademisk larare maste Hildebrand forfatta
och offentligen forsvara en avhandling. Dar-
for var det nodvandigt att tillbringa terminen
vid universitetet.

Varfor Hildebrand var sa angeldgen att fa
dgna sig at just numismatik dr svart att be-
lagga utifran de befintliga kéllorna. Nagra
brev eller dagbocker déar han uttrycker sir-
skild vurm for denna ganska udda veten-
skapsgren har inte patraffats. Under vistelsen
pé Frosdker skrev han i sin dagbok om hur
han fick tillfalle att noga studera nagra mynt
och medaljer i Antoinette von Kochens dgo. I
dagboksanteckningar fran oktober 1828 finns
en ingdende beskrivning av motiv och in-
skriptioner pa tre silvermedaljer, en praglad
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over konung Wladislaus, en 6ver Arvid Horn
fran 1720, och en over Karl XI. Dock har
han inte ritat av medaljerna, bara ytterkon-
turerna, si att man forstar storleken.!® Nar
Hildebrand och Gyllenstierna besokte stifts-
bibliotekets samlingar i Linkdping gavs inte
tillfalle att se pd myntsamlingen, vilket Hil-
debrand beklagade. I ovrigt dr det klent med
beldgg for att just mynt och medaljer skulle
varit ett starkt specialintresse hos honom.

Det fanns dock ett stort intresse i samti-
den for numismatik. Mynt var — och ar -
ett klassiskt samlingsomrade. Fornforskning
eller antikvarisk vetenskap fanns egentligen
inte pd 1820-talet och knappast nagon kun-
de tolka arkeologiska ldmningar. Den détida
historieskrivningen utgick helt fran textkal-
lor. Badde fornfynd funna i jorden och forn-
lamningar som var synliga i landskapet blev
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ibland foremal for tolkningar som med 2000-
talets ogon ter sig fantasifulla och underliga.
Mynt dr i det sammanhanget hogst konkreta
artefakter vars anvandning det inte rader na-
got tvivel om, och det gar knappast att gora
markliga spekulationer kring hur de en gang
har nyttjats. Mynt kan ocksa knytas direkt till
skriftliga kallor, vasentligt under en tid nar
historieskrivningen enbart baserades pa just
skriftkdllor och inte artefakter funna i jorden
eller fornlamningar i landskapet.

I december 1829 lade Hildebrand fram sin
avhandling Numismata Anglo-saxonica Musei
Academice Lundensis ordinata et descripta, som
pa latin beskrev de anglosachsiska mynten
i Lunds akademiska samlingar (Hildebrand
1829). Han fick goda betyg for bade det skrift-
liga arbetet och for det muntliga forsvaret,
som pagick i tva dagar. I inledningen om-
namns Nils Christoffer Gyllenstierna med
stora bokstéver, ett synligt bevis pa vianskap
och uppskattning. Gyllenstierna kunde in-
te vara ekonomisk mecenat for Hildebrand,
hans affarer var helt urusla, men han erbjod
sitt hem, sin miljo, sina bocker och sitt kon-
taktnit, och han hade faktiskt varit behjalplig
med en detalj vid avhandlingens tillkomst.
Hildebrand hade per brev bett baronen om
hjalp att leta efter ett stycke i Rimbertus Vitae
Ansgarii. Detta citeras sedan i en not i av-
handlingen.!” Uppenbarligen fanns boken i
Krapperups digra boksamlingar, men inte i
Lund. Det é&r ett illustrativt exempel pd hur
det var just i godsens bibliotek, inte i univer-
sitetsstaden Lund, som déatidens akademiker
kunde finna bade adekvat litteratur och en
stimulerande intellektuell miljo.

Koépenhamn och Thomsen

Hildebrand skickade den fdrdiga avhand-
lingen till en nyckelperson inom dmnet nu-
mismatik, Christian Jiirgensen Thomsen i Ko-
penhamn. Till detta blev han uppmuntrad av
en vdn i Lund, teologen Henrik Reuterdahl.
Thomsen blev imponerad av Hildebrands
skrift och bjod honom att komma till Képen-
hamn for fortsatta studier. Detta kom att ge-
nomforas sommaren 1830, vilket gjorde att
Hildebrand da blev tvungen att sdga upp sig
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fran Gyllenstierna. Denne beklagade att han
miste Hildebrand. Utbytet dem emellan hade
varit dmsesidigt och Gyllenstierna hade satt
stort virde pa den begdvade unge informa-
torn, som han kunde dela sitt vetenskapliga
intresse med. Han hade ocksa varit mycket
uppskattad inte bara av Gyllenstierna utan
av manga i de adliga kretsarna. Vid ett tillfal-
le skrev Antoinette von Kochen till sin son:

Jag skulle 6nska att Du en lengre tid
fick behdlla den beskedlige Magis-
ter Hildebrand som i alla afseende
ar ett gatt sdlskap och Dig mycket
tilgifven.?

Men dven om Hildebrand alltsa varit en hogt
varderad person pa Krapperup, dédr han ock-
sa trivts mycket bra, var det nu dags for
honom att bryta upp och skaffa sig nya in-
tryck frdn nya méanniskor och miljoer. Christi-
an Jirgensen Thomsen (1788-1865) var un-
der denna tid Skandinaviens framste numis-
matiker. 1816 hade han borjat arbeta at den
danska Oldsagskommissionen, och vid tiden
for Hildebrands besok var han ansvarig for
de statliga danska samlingarna av fornfynd
vid foregdngaren till dagens Nationalmuse-
um, Det Kgl. Museum for Nordiske Oldsa-
ger. Thomsen dgnade sig at fornsaker i bred
bemdrkelse och har skrivit in sig i arkeo-
logihistorien genom att han anses vara den
som grundade det sa kallade treperiodsyste-
met, som presenterades i skrift 1836 i boken
Ledetraad til Nordisk Oldkyndighed (Thomsen
1836). Han var liksom Gyllenstierna en sorts
amator. Han hade inte last vid universite-
tet utan var en autodidakt som inhdmtat en
imponerande kunskap genom eget och and-
ras samlande och jamfoérande studier. Under
sommaren i Kdpenhamn ldt han Hildebrand
ova sig i att bestimma mynt och fornfynd
och introducerade honom hos en lang rad av
Képenhamns samlare och larda. Hildebrand
skrev hem om hur stimulerande det var i
Kopenhamn och att ha Thomsen som men-
tor i studierna, vilket ger en bild av hur illa
stallt det var med den vetenskapliga miljon
péd Lunds universitet.

Hvad som dock dr det bista, han
instruerar mig genom sina samtal
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mera dn hela philosoph. Fakultet i
Lund tillsammantagen skulle gora
pa samma tid.?!

Efter vistelsen i Kopenhamn atervinde Hil-
debrand till Lund dédr han fortsatte att
oavlonat arbeta med Historiska museets sam-
lingar. Med sig hade han ny kunskap och nya
erfarenheter som kom att paverka hur muse-
et utvecklades. Han genomforde bland annat
en nyordning sa att samlingarna ordnades
enligt Thomsens treperiodssystem, och ett
oppethdllande for allmdnheten paborjades,
ocksa det i Thomsens anda. Thomsen genom-
forde regelbundet visningar i Képenhamn
och berdttade om fynden, ett sétt att ge verk-
samheten relevans (Gustavsson 2009:145).

Antikvarien

Sommaren i Képenhamn fick Hildebrand att
bli siker pd att han ville fortsitta med nu-
mismatisk och antikvarisk forskning. Det var
dock langt ifrdn ndgot enkelt yrkesval. Det
fanns knappt nagra avlonade tjdnster inom
filtet, som dnnu var helt oetablerat bade som
vetenskap och som professionell arena. Hil-
debrands familj och vanner tog for givet att
han skulle soka tjanst som lektor. I manga
brev och senare i sin sjdlvbiografi gav Hil-
debrand uttryck for egna tvivel och beskrev
andras patryckningar. Till exempel skrev han
hosten 1831 till Thomsen om hur det smaérta-
de honom att hans ndrmaste vanner Christof-
fer Tegnér och Alexis Lindblom inte kunde
forstd hans ambitioner, de hade ansett det
som sjdlvklart att han skulle soka en ledig
lektorstjanst i Kalmar och sedan sld sig ner
dér.

De &ro nédst den ene af mina bro-
der, mitt hjertas narmaste fortrogna,
ehuru vi ¢j i allt stimma ofverens.
Aldraminst kunna de gilla mitt for-
sakande af Lectoratet i Calmar. De
kunna ej begripa huru det d&r mojligt
att vilja forsaka ett godt brodstycke
och det husliga lifvets gladje, for att
fa grubbla pa “gamla penningar och

stenstumpar”.2?
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Det var naturligtvis inte latt for Hildebrand
att forsvara ett yrkesval som egentligen in-
te fanns. Hur skulle han kunna forsorja
sig? Ndgra andra yrkesmaéssiga forebilder dn
Thomsen fanns knappast. Begreppen “an-
tiquitet” och ”antiquarius” var etablerade i
spraket men betydelsen kunde variera. En
“antiquarius” var en person som var speci-
alist med inriktning pa forntidsminnen, inte
nodvandigtvis ndgon som forsorjde sig pa yr-
kesverksamhet dgnad historiska lamningar.
Hildebrand borjade bendmna sig sjdlv som
“antiquarius” i borjan av 1830-talet, i sam-
manhang ndr han ldmnat skrivbordet, nar
han var ute bland maérkvardigheterna. Va-
ren 1832 begav han sig ut pa en tur i sod-
ra Skédne tillsammans med Henrik Reuter-
dahl. De uppsokte da ett stort antal fornmin-
nen och dlderdomliga kyrkor. Till Christof-
fer Tegnér skrev Hildebrand att han “reste
som Antiquarius”.?® Begreppet ”antikvarisk
resa” var etablerat i samtiden och beteckna-
de bland annat de forskningsresor som gjor-
des for att uppteckna fornminnen och som
resulterade i redogorelser i tidskriften Iduna
eller rapporter till Vitterhetsakademien (Mo-
lin 2003:178ff, 202 i not 781). I sin dagbok
skildrade Hildebrand alla foreteelser som en
resande “antiquarius” féste vikt vid — land-
skapets utseende, kyrkobyggnader och mo-
nument, vidare utseende och karaktir hos
allmogen i Oxie hiarad. Hildebrand rapporte-
rade till Thomsen om medeltida kyrkor och
ruiner i sodra Skdne som han och Reuter-
dahl besokt, bland annat borgruinen Lind-
holmen och Ménstorps gavlar. Har fann Hil-
debrand pldgsamma brister i sitt kunnande i
arkitektur och byggnadshistoria. Han fraga-
de Thomsen om bocker och “hjalpredor”, for
om han inte forvarvade sddana kunskaper
skulle han som “antiquarius” inte ha sé stor
behdllning av sina resor. Definitionen av en
“antiquarius” var alltsd en person som reste i
falt for att bese monument och markvardig-
heter frdn géngna tider, inte nodvandigtvis
en person som studerade historiska kallskrif-
ter, mynt och pergamentbrev.

Efter sommaren i Képenhamn 1830 inled-
de Hildebrand och Thomsen en tdt korre-
spondens som varade dnda till Thomsens
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dod 1865. Denna intensiva brevvaxling ut-
gjorde en av de framsta kéllorna for Bror Emil
Hildebrands barnbarn Bengt Hildebrands
digra avhandling i historia, C. J. Thomsen
och hans lirda forbindelser i Sverige 1816-1837:
bidrag till den nordiska forn- och hivdaforsk-
ningens historia frdn 1937, linge det domi-
nerande verket for kinnedom om arkeolog-
ins utveckling till en vetenskaplig disciplin
i 1800-talets Skandinavien. Det var fran ut-
bytet med Thomsen som Hildebrand hdamta-
de goda rad och energi. Under ldng tid var
det hans ende fortrogne nar det géllde ve-
tenskap och yrkesliv. Thomsen kom att fun-
gera som en sorts karridrplanerare och ville
att Hildebrand skulle hamna i riksantikvari-
en Johan Gustaf Liljegrens tjanst i Stockholm
for att dar hjélpa till att ordna upp de kung-
liga myntsamlingarna. Syftet med det var att
Thomsen hade behov av referensmaterial for
att kunna komma vidare i sina egna forsk-
ningar och samlingarna i Stockholm hade
lange varit forsummade och darfor inte till-
gangliga for vetenskapen (Wiséhn 1988:113f).

For sin forsorjnings skull kom Hildebrand
att bli informator dnnu en gang. Varen 1831
undervisade han en ung man som var arv-
tagare till garden Hildesborg utanfér Lands-
krona. Tjanstgoringen innebar dock att Hil-
debrand kunde vistas den mesta tiden i Lund
med sin elev, och han hade i 6vrigt goda vill-
kor. Aven under den tid som han var knut-
en till Hildesborg skrev han dagbok, som in-
nehdller ménga iakttagelser om platsen och
lokala beréttelser. Han sysslade hédr med att
samla in sagor och sdgner fran trakten, nagot
han sporadiskt dgnat sig at &nda sedan tona-
ren (Bringeus 2009; Gustavsson 2009:150ff).

Hildebrand fortsatte sitt oavlonade arbete
vid Historiska museet i Lund och ordnade
bade mynt och fornfynd under 1831 och 1832.
Under dessa ar fortsatte han att ha tit kon-
takt med Gyllenstierna. I brev diskuterade de
aktuella vetenskapliga och politiska fragor,
och Hildebrand holls uppdaterad om livet pa
Krapperup. Han kopte vixter, fron och 1okar
genom botaniska tradgarden i Lund for Gyl-
lenstiernas rakning, och var honom behjalp-
lig med bokinkoép och andra drenden. Gyl-
lenstierna erbjod standigt besok pa Krappe-
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rup, och Hildebrand planerade ofta att resa
dit, men det kom aldrig att bli av.

Thomsens plan lyckades sd smaningom
och ett extra anslag utverkades for att Hil-
debrand skulle fa mojlighet att arbeta med att
ordna den kungliga myntsamlingen i Stock-
holm. I slutet av 1832 fick han besked om
att han fatt ett tredrigt forordnande. Det
blev inledningen pa hans langa gédrning som
numismatiker och statlig tjansteman (Hil-
debrand 1937:645). I borjan av 1833 flytta-
de Hildebrand till Stockholm for en tredrig
tjanst som bitrdde till riksantikvarien Lilje-
gren. Nu kom han att arbeta intensivt med
en lang rad sysslor knutna till samlingar-
na och Vitterhetsakademiens administration,
och det blev ytterst fa tillfdllen till botaniska
studier. Néar de tre dren gatt ordnades for-
langning. Men pa sommaren 1837 avled Lilje-
gren under dramatiska omstandigheter. Bror
Emil Hildebrand utndmndes strax darpa till
riksantikvarie och blev sekreterare i Vitter-
hetsakademien och kom sedan att arbeta med
att forvalta och utveckla de kungliga sam-
lingarna under mer &n 40 dr. Under hans dm-
betstid genomgick den offentliga museiverk-
samheten och minnesvarden en stark utveck-
ling, dar Hildebrands insatser var helt centra-
la (Lagerqvist 2006:11ff).

Hildebrand pa 2000-talet

Vad ska undersokningar av enskilda méanni-
skodden, och studier om vetenskap under ti-
digt 1800-tal tjana till, utover det stora noje
som det faktiskt dr att f4 dgna sig at arkiv-
forskning? Ett svar dr att enskilda 6den alltid
speglar en storre historia. Att studera indivi-
der &r ett sdtt att samtidigt studera samhalls-
utveckling och i detta fall en vetenskapshisto-
ria.

Bror Emil Hildebrand var en centralfigur
i 1800-talets kulturliv, men han har hamnat
lite i skuggan av Hans Hildebrand och Oscar
Montelius ndr &mneshistorierna skrivs. Des-
sa lamnade en betydligt storre vetenskap-
lig produktion efter sig. Hildebrand noterade
sjdlv hur hans egna forskningsintressen fick
std tillbaka for det oerhort omfattande admi-
nistrativa arbete han utférde. Redan under
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sitt forsta ar i Stockholm konstaterade han i
brev till Christoffer Tegnér att han var tvung-
en att forsumma sina “enskilda studier”. Till
sin mor skrev han i november 1833: “Jag ar-
betar som en best frdn morgon till qvéll och
maste riktigt stjdla mig till en stund for att fa
skriva ndgra rader till Mamma.”?*

Bror Emil Hildebrands vetenskapliga pub-
likationer ar alltsa fa till antalet, men de har
anvants som standardverk dnda in i véra da-
gar (Wiséhn 2006:6). Men eftersom han &g-
nade sin kraft at utveckling av de verksam-
heter han arbetade i, har han haft ett starkt
inflytande 6ver strukturer som ar giltiga dn
idag. Den starka statliga koncentrationen i
kulturarvsbranschen gor det relevant att stu-
dera Hildebrands liv och verk och de influ-
enser som pradglade hans tinkande. Tiden pa
Krapperup och kontakterna med Gyllensti-
erna var mycket betydelsefulla, men sanno-
likt hade Hildebrand hamnat dar han gjorde
dven om han varit informator ndgon annan-
stans. Men lardomsmiljon pd borgen, med
amatorforskaren Gyllenstierna och hans ve-
tenskapliga natverk, biblioteket, herbarierna
och fiskkabinettet, och nirheten till Kulla-
berg, var unik och viktig for hans utveckling.

Bland mina egna drivkrafter for att fordju-
pa mig i Hildebrands leverne finns en tns-
kan att forsta den verksamhet som jag sjdlv
har arbetat inom. Kulturarv har idag blivit
en kategori som anvdnds av upplevelsein-
dustrin och i politiska syften, bade lokalt,
regionalt, nationellt och globalt. Att da stu-
dera hur denna kategorisering har uppstatt
och anvants i skilda tider bidrar till att skaf-
fa redskap for att forstd hur kategorisering-
en gors idag. Kulturarvsforvaltningens histo-
ria har pa ménga séitt gjort avtryck i dagens
verksamhet och spelar en viktig roll. Varfor
har staten respektive kommunerna de roller
som de har i minnesvdrden och museivésen-
det? Ett svar ar att det starka statliga intres-
set i dessa verksamheter dr en verkligt seg
struktur. Som jag ser det finns ett direkt arv
fran Bror Emil Hildebrand. Under sin langa
tjdnstetid kom han att utveckla och starkt
vdrna idén om centralmuseer i huvudstaden,
en organisationsuppbyggnad som fortfaran-
de ar hogst pataglig. Den starka tilltro till sta-
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tens mojligheter till att vdarna hotade kultur-
arv som manga hyser har ocksa mycket langa
tidsliga rotter. Modernitetens epok inrymmer
bland annat det till synes paradoxala forhal-
landet att kulturarvet upptiacks och ges en allt
storre betydelse i nations- och identitetsbyg-
ge, samtidigt som dess materiella yttringar i
landskapet forminskas, bryts ner och forstors
av modernitetens tekniska innovationer som
exploaterar allt storre markomréaden.

Jag vill ocksa belysa vikten av den mangve-
tenskap som bedrevs under 1800-talet, &ven
om universiteten inte var mycket till ve-
tenskapsmiljoer. Samma metoder anvandes i
manga vetenskapsgrenar, dar samlandet och
systematiserandet var centralt, och samma
personer kunde &dgna sig at bade teologi, na-
turvetenskap och sprakhistoria. Nar arkeo-
logins historia har skrivits till exempel av
Bengt Hildebrand sd har man missat bety-
delsen av den systematiska metod som ar-
keologin fick genom botaniken. Den metodik
som anvandes i botaniken — att eftersoka sma
betydelsebdrande skillnader for att klassifi-
cera det insamlade materialet i familjer och
arter — anvdndes i de numismatiska studier
som Hildebrand kom att dgna sig at frdn och
med 1829. De datida botanikerna var ocksa
pa ett sjalvklart sdtt en del av kultureliten,
som omfattade bade humanister och natur-
vetare. De flesta var ju bade- och. Elias Fries
blev 1847 ledamot av Svenska akademien och
Carl Adolph Agardh kronte sin karridar med
att bli biskop i Karlstad. For Hildebrand var
inte botaniken bara en kurios ungdomshob-
by, utan en syssla som paverkade och pragla-
de tankeséttet i hela hans fortsatta verksam-
het.

Att dgna sig at botanik &r att ldra sig be-
hirska vérlden genom att strova igenom ett
territorium bit for bit, att ordna och att sys-
tematisera och bendmna allt som véxer. Be-
ndmnandet ger identitet at det annars iden-
titetslosa och ar ett redskap i all systematik
— att bendmna é&r att skaffa sig kontroll 6ver
tillvaron. Att samla och ordna naturen éar ett
sdtt att skapa en kdnsla av att man bemaéstrar
den, och ytterst sa blir att iaktta och tolka
omgivningen en forutsdttning for att kunna
overleva. Samlandet som idag betraktas med



ATT ATERUPPTACKA DET GLOMDA

DE STORA MANNENS ARKEOLOGI

lite roat Overseende var essentiellt for fram-
vaxten av en lang rad vetenskaper. Samling-
en och bendmnandet och analyserandet av
vad som ingick i den var utgangspunkten for
att kunna bedriva ett vetenskapligt tankan-
de. Och dven de immateriella samlingarna
av markvardigheter var vésentliga. Idag be-
traktas samlandet och sorterandet som natur-
vetenskapliga metoder, som humanister in-
te gdrna vill erkdnna att man &dgnar sig &t.
Under Hildebrands tid som student, forskare
och sedan @mbetsman fanns inte de barria-
rer som vaxte fram under den vetenskapli-
ga specialisering och professionalisering som
tilltog under 1900-talet. Den framvéxande di-
sciplinen arkeologi anvdnde under 1800-talet
samma metoder som geologi och botanik och
byggde pa samma teoribildning. Idag nyttjar
arkeologin vissa naturvetenskapliga metoder
for att utvinna kunskap ur fysiska material,
men den tolkning som sedan gors utgar fran
teorier ur den humanistiska vetenskapsvarl-
den, som manga géanger skiljer sig markant
frdn den naturvetenskapliga.

Den vetenskaplige amatorens roll i ve-
tenskapshistorien dr betydande — bade Gyl-
lenstierna och Thomsen var amatorer — men
den betydelse och den klang som ordet ama-
tor har fatt idag leder tanken i riktning mot
dilettantism. Gyllenstierna har forblivit obe-
markt, medan Thomsen blivit inskriven i ve-
tenskapshistorien. Vetenskapsmiljoer fanns
overallt ddar det fanns personer med veten-
skapligt intresse. Genom att studera 1800-
talets lardomsgestalter gar det att fd en nyan-
serad bild av vad en vetenskaplig miljo kan
vara. Och dven till synes sma rorelser i det
forflutna, som att en ung man rullar in pa
borggédrden pa ett skanskt gods en vinterdag
pa 1820-talet, gav foljdverkningar som mérks
dn idag.

Noter

1. Hildebrands skildring av sin ankomst till Krappe-
rup i brev till Lovisa Hildebrand 31/1 1828. Avskrift
av brevet finns i Fragmentariska dagbocker 3, 1828,
Saml. Hildebrand B.O.H. Ser 5:48, LUB.

2. ”Lefnadsteckning” av Bror Emil Hildebrand, s. 21.
Saml. Hildebrand B. O. H. ser 5:49a, LUB.

10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
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Johan Forsander dagbok 1818, Vaxjo landsbibliotek
Ms 8n:o 119:1-3.

Om Hildebrands sliktforhallanden och bruket i Fle-
rohopp och Hildebrands studier i Lund, se Gustavs-
son 2009, Hildebrand 1934 och 1937, Wrangel 1918.

Bror Emil Hildebrand till Lovisa Hildebrand 13/3
1827, ATA.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 30/3
1827, Saml. Tegnér, LUB, Almanacka 31/3 1827,
Saml. Hildebrand B.O.H. serie 5.

Nils Christoffer Gyllenstierna till Sven Nilsson 5/11
1827, Saml. Nilsson, LUB.

Elias Fries till Nils Christoffer Gyllenstierna 23/10
1819, Krapperups arkiv, Gyllenstiernska familjear-
kivet CI 36,3. Vid den aktuella tiden anvindes den
latinska bendmningen Sorbus aria for klippoxel. I
modern botanik betecknar Sorbus aria vitoxel, och
klippoxel betecknas Sorbus rupicola.

Bror Emil Hildebrand till Alexis Lindblom, avskrift
av brev i dagbok 1828 i Saml. Hildebrand ser 5:48,
LUB.

“Lefnadsteckning” s. 71, Saml. Hildebrand B. O. H.
ser 5:49a, LUB.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 27/9
1828, Saml. Tegnér, LUB.

Bror Emil Hildebrand till Lovisa Hildebrand 29/5
1829, ATA.

Rese-minnen 1828-29, ATA.

Besoket hos Franzen finns bland annat beskrivet
i brev fran Bror Emil Hildebrand till Lovisa Hil-
debrand 1/3 1827, ATA. Besoket hos Odmann skild-
ras i ett brev fran Bror Emil Hildebrand till Christof-
fer Tegnér 9/1 1829, Saml. Tegnér, LUB.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 11/9
1829, Saml. Tegnér, LUB.

Ebbe Samuel Bring till Bror Emil Hildebrand 21/6
1829, ATA.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 29/7
1829, Saml. Tegnér, LUB.

Dagboksanteckningar Ymseby och Frosdker 1828,
ATA.

Nils Christoffer Gyllenstierna till Bror Emil Hil-
debrand 27/11 1829. Om Gyllenstiernas ekonomis-
ka omstandigheter, se Gustavsson 2007.

Antoinette von Kochen till Nils Christoffer Gyl-
lenstierna 20/7 1829, Krapperups arkiv, Gyllensti-
ernska familjearkivet CI 36:5.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 4/7
1830, Saml. Tegnér, LUB.

Bror Emil Hildebrand till C. J. Thomsen 29/10 1831,
ATA.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér i brev
daterat “Blomstermanaden” 1832, LUB.

Bror Emil Hildebrand till Christoffer Tegnér 21/8
1833, LUB; Bror Emil Hildebrand till Lovisa Hil-
debrand 14/11 1833, ATA.
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