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Arkeologi och helig geometri

Jes Wienberg

En egendomlighet och ett standigt fel hos det manskliga intellektet & att bli péverkat och
upphetsat av bekréftelser snarare an fornekanden. (Francis Bacon i Novum Organum,
1620.Y

Arkeologi eller pseudoar keologi?

Besok av rymdvarelser, landningsbanor och avancerad teknik i forntiden? Negj, de flesta
arkeologer avvisar schweizaren Erich von Danikens idéer som spekulativt nonsens. von
Déanikens bocker kategoriseras utan tvekan som pseudoarkeologi som kan och bor igno-
reras.

Men var ga&r egentligen gransen mellan vetenskap och pseudovetenskap? Det ar |&tt
att anvanda von Déniken som ett extremt exempel, precis som den tyska arkeologen
Gustaf Kossinna har blivit en symbol fér nationalistiskt missbruk av arkeologin. von
Déniken representerar den oseriosa arkeologen — underforstatt i motsats till oss salva.
Vi professionella arkeologer verkar behtva en barbarisk motbild for att havda var egen
vetenskaplighet.

Bilden av seridsa professionella gentemot spekulativa amatorer haller emellertid inte.
Bade yrkesfolk och amatorer kan bege sig langt ut i ”hypotesernas utmarker”, i varje
fall om man ser saken i efterklokhetens spegel. Saledes beundrar vi Tycho Brahe som
astronom, men inte som astrolog; Isaac Newton som fysiker, men inte som akemist;
Carl von Linné som botaniker, men inte som talmystiker; och Sven Nilsson som etno-
arkeologisk pionjar, men inte for tolkningen av Kiviksgraven som ett feniciskt Baals-
tempel.” Granserna for vetenskapen flyttar sig hela tiden.

Var gér gransen mera konkret mellan vetenskap och pseudovetenskap, om vi ser nér-
mare pa ett aktuellt forskningsfalt som gar under olika beteckningar som sakral topo-
grafi, sakral geografi, helig geometri, landskapsgeometri, eller symboliska, mentala och
heliga landskap? Ar det vetenskap eller pseudovetenskap med kyrklinjer pd Jylland,
klosterkors i staderna, pentagram p& Bornholm och i Norge och "nav” i Ostergétland?
Svaret & inte sd enkelt som man kanske kunde tro.

Efter att ha borjat med en nérlasning av ett par bocker om helig geometri pa Born-
holm fér att skriva en kritisk recension, har jag ovéntat hamnat i mer allméanna funde-
ringar kring vetenskap, pseudovetenskap och arkeologi: fragan har varit om det dver
huvud taget & maojligt eller dnskvart att skilja mellan vetenskap och pseudovetenskap.
Alltsd, & det majligt eller onskvart att skilja mellan vetenskap och nagot som utger sig
for att vara vetenskap, men inte & det? L&s och dom galv!

Fantastiskt nonsens

Allralangst ute i hypotesernas utmarker finner vi vad som har karakteriserats som fan-
tastisk arkeologi, kultarkeologi, fringearkeologi, pseudoarkeologi eller rentav nonsens-
arkeologi. Har sammanstrlar myter, markliga fornminnen, livlig fantasi och stréavan
efter systematik. Och hér klamrar man sig ofta fast vid idéer, teorier och metoder som
for 1ange sedan har kasserats av andra arkeologer.

Markliga fornlamningar har stimulerat fantasin i &rhundraden. De egyptiska pyrami-
derna & sdledes sedan mitten av 1800-talet utgangspunkt for en ” pyramidologi” praglad
av spekulationer om matematik och méttenheter. Pyramidologins pionjarer var publicis-
ten John Taylor och astronomen Charles Piazzi Smyth.* P& samma sétt har Stonehenge i



England stéandigt omtolkats och aterbrukats, inte minst av "druider” och anhangare av
"New Age’. Stonehenge & idag en omtvistad fornlamning dér det stora antalet bestkare
oroar de antikvariska myndigheterna.®

Arkeoastronomin uppstod pa 1700-talet i motet med Stonehenges mérkliga sten-
cirklar. | arkeoastronomin knyts megaliter, hallristningar, gravhdgar och skeppsséttning-
ar ihop med solens och manens vandringar samt stjarnhimlen. Forskningsfaltet ar aktu-
ellt, omfattande (inte minst pa Internet) och ytterst omtvistat. Av debatten att doma
skulle det sdledes vara viktigt att kunna skilja mellan den seridsa och den oseridsa
arkeoastronomin, och det & ha som begreppet " nonsensforskning” har kommit till an-
vandning om astronomen Goran Henrikssons analyser och tolkningar av hallristningar.®

Omstridda ar ocksa Ales stenar i Skane. Har har oenigheten om monumentets rétta
tolkning nastan overgétt i valdsamheter. Arkeologen Méarta Stromberg anser att Ales
stenar & en skeppsséttning fran yngre jarnddern, medan arkeoastronomen och homeo-
paten Bob Lind menar att stenséttningen & en solkalender fr&n bronsaldern.” Sjalv har
jag upplevt kontrasten mellan vetenskap och pseudovetenskap pa ort och stélle en
sommardag 1997: Marta forelaste for kollegerna fran arkeologiska ingtitutionen i Lund
samtidigt som en besokare bara ndgra fa meter darifran gick runt med en pendel for att
ké&nna platsens krafter!

Frén Stonehenge och Ales stenar narmar vi oss snart "ley lines’ eller linjer i land-
skapet. Den nyss omtalade Bob Lind har tidigare sammankopplat fornlamningar med
cirklar i sadesfalt och uppfattat cirklarna som varnande budskap fran universum.® Lind
har dessutom nyligen funnit en linje fran Ales stenar via Stenheds stenar till en annan
vélkand fornlamning i Skane, namligen Bredardr, &ven kallad Kiviksgraven.®

Fornlamningar langs en linje eller "ley lines’ " aterupptécktes’ 1921 av den engelske
affarsmannen och amatodrarkeologen Alfred Watkins. Sedan dess har "ley hunters’,
altsa linjejagare, pavisat linjer i mangalander. Fornminnen langs linjen kan tillhora vitt
skilda perioder, medan platserna géva antas ha varit i kontinuerligt religiost bruk sedan
yngre stendldern. Och om linjerna forst uppfattats som praktiska siktlinjer, sa knots de
pa 1960-talet till "alternativa’ idéer om en forsvunnen guldalder, jordenergi, avancerad
teknik samt ufon.™

>

St Michael’s ley line tvérs 6ver England. Efter uppgifter i Tom Williamson &
Liz Bellamy, Ley Lines in Question, Tadworth 1983, s. 148ff.

Fran pyramidologin, arkeoastronomin och "ley lines’ & avstandet inte stort till den
heliga geometrin pa Bornholm. | en bokhandel i Kopenhamn hade jag bladdrat i TV-
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journalisten och filmregissoren Erling Haagensens bok Bornholms mysterium. Jag sag
att Haagensen hade hanvisat till en artikel som jag hade skrivit om Bornholms medel-
tidskyrkor, och att boken &ergav en av mina illustrationer.™* Men jag tankte d att alla
hanvisningar & av godo. For ovrigt avskrackte kombinationen av tempelriddare, geo-
metriska figurer och matematiska berakningar fran ytterligare lasning eller inkop.

Forst nyligen upptéackte jag av en slump att Haagensen hade skrivit ytterligare en
bok, Tempelherrernes skat,> och att &mnet hade presenterats ocks& p& engelska™ och
behandlats i flera TV-filmer, att det fanns en valbesokt hemsida pa Internet,** och att
andra hanvisade till Haagensens iakttagelser och bocker.™

Denna péfalande utbredning av Haagensens idéer blev avgorande for att jag be-
stamde mig for att bryta med en bekvam akademisk hallning: att ignorera pseudoveten-
skap, att inte spilla tid pa uppenbara villfarelser. Inspirerad av antologin Hégskolans
lagvattenmdrken™ valde jag att granska Haagensens bocker kritiskt; att inte blott av-
farda dem, utan att undersoka och argumentera for varfor de & pavillospar; och att |ata
Haagensen f& majlighet att |4sa manuskriptet fore publicering.*’

Granskningen har inte kravt mod, men tid och t&lamod.*® Arbetet har givit en larorik
inblick i en populdr genre som lever parallellt med den akademiska forskningen. Kolle-
gers och vanners engagemang i amnet, som har varit langt storre an vid de vanliga skri-
verierna om medeltiden och kyrkorna, har utgjort en uppmuntran. Alla verkar ju ha en
asikt om pseudovetenskapen! Och sd upptackte jag att Haagensens bocker ingick i ett
storre ndtverk av idéer kring heliga landskap.

Heliga landskap
Heliga landskap anvénds hdr som en samlingsbeteckning for studier dér rummet under-
soks i perspektivet av det heliga. Skalan for rummet varierar da fran t.ex. kyrkobygg-
naden till staden eller landskapet. Det kan handla om processioner, om pilgrimsvagar
eller om det Heliga landet. Nyligen har historikern Dick Harrison och medeltidsarkeo-
logen Anders Andrén anvant landskapslagarna till att belysa zoner i det heliga® Och
séav har jag mera allmant betecknat Bornholm som ett heligt landskap med tanke pa
sockennamnen, som hanvisar till kyrkornas skyddshelgon.?

| det foljande vill jag dra fram nagra studier av heliga landskap, som genom sin
djarvhet lampar sig till att belysa forhallandet mellan vetenskap och pseudovetenskap.
Studierna visar inbdrdes metodiska likheter, men kan anda uppdelas i fyra " traditioner”
som har verkat oberoende av varandra: 1) kultplatser och kyrklinjer; 2) biskopsstédernas
kyrkotopografi; 3) tempelriddare och geometri; 4) landskapsgeometri och landskaps-
tempel. Inom varje tradition kan (férenklat naturligtvis) ocksa faststéllas en kortare eller
langre " stamtavla” som visar hur idéer formedlats fran person till person, fran text till
text. Traditionerna behandlar samma fragor, anvander beslaktade metoder, men har pla-
cerats helt olika pa en skala fran vetenskap till pseudovetenskap.

Kultplatser och kyrklinjer

Arkitekten Ejnar Dyggve kunde vid en utgréavning 1941 pavisa tva stenrader under syd-
hogen i Jelling. Stenraderna tolkades som rester av ett heligt bautavi, dvs. en stor tre-
kantig plats for folksamlingar. Senare ansdg Dyggve sig kunna pavisa liknande vin i
Tibirke och Tingsted.*

Inspirerade av Dyggves undersokningar inledde férfattarna Martin A. Hansen och
Palle Lauring, som bada var f.d. larare, ett febrilt samarbete kring heliga platser i Dan-
mark under aren efter 1950. Under en rad &r reste de omkring i landet var for sig och
tillsammans. Och de planerade att grunda en arkeologisk-historisk tidskrift som skulle
heta” Tellus’ eller "Jorden”. Vissa av idéerna erfinns i Hansens visionara bok om reli-
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gionsskiftet, Orm og Tyr. Men hans dod 1955 avbrot arbetet. Av efterlamnade brev och
anteckningar framgar det emellertid att Hansen undersokte samband mellan kultiska ort-
namn, fornlamningar, kyrkor och folksagner. Han visade sdledes pa flera vin som knéts
till en midsommarkult. Och han noterade gravhégar och kyrkor pa linje samt anvand-
ningen av 150 romerska fot som méttenhet.*

Lauring framlade nagra av sina idéer i sin egen "Danmarkshistorie” och i "Rejse i
Danmark”. Han menade att @sterlars kyrka pa Bornholm 13g pa en helig plats omgiven
av sarskilda ortnamn och med siktlinjer fran rundhuset till bl.a. Ertholmene, dar solen
skulle ga upp vid midsommar. Han visade ocksa pa kyrkor utmed linjer som uttryck for
gamlakultplatser pa flerahdll i landet.?®

O
@ Marie

Dsterlars heliga linjesystem. Efter Palle Lauring, Vikingerne, Kdpenhamn
1956, s. 199.

Historikern och medeltidsarkeologen Olaf Olsen genomforde i avhandlingen Horg,
hov og kirke ett radikalt kéallkritiskt angrepp pa tankarna om kultkontinuitet och pa
Dyggves vin. Olsen behandlade inte idéerna hos Hansen och Lauring, eftersom han
medvetet valde bort skrifter av ”amatérarkeologer och skonlitteréra historieskrivare” .
Anda betydde avhandlingen att diskussionen om vin, kultplatser och kyrklinjer hos bade
lard och lekman sa gott som upphorde fram till 1990-taet. Eller snarare kom avhand-
lingen samtidigt med en bred nyorientering i vafardsstaten mot sociala och ekonomiska
fragor, vilket bl.a. kom till uttryck i inforandet av nya perspektiv inom arkeologin.

Inspirerad av Laurings Danmarkshistoria (och utan vetskap om Olsens avhandling)
uppsokte jag som tonaring en stor karta som hangde i Silkeborgs biblioteks tidnings-
lasesal. Kartan omfattade stadens omgivningar. Och utrustad med ett snére kunde jag
snart pavisa inte mindre @n 5 kyrkor i rad i mellersta Jylland: Almind — Sjerslev —
Levring — Hinge — Lemming. Nu, tre &rtionden senare, kan jag lika snabbt konstatera att
linjen sedan passerar Julsg, tangerar Himmelbjerget och fortsatter ned mot Y ding Skov-
hgj, Danmarks hdgsta punkt. Landskapsgeometri eller ssump? En tillfallighet som sak-
nar varde.

Med knappt 2800 sockenkyrkor i medeltidens Danmark finns det nastan fyra miljo-
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ner mojligheter att sammanbinda kyrkpunkter med linjer. Formeln for antalet mojliga
linjer mellan »n punkter & n x (n—1) / 2. | det medeltida Danmark har jag tidigare funnit
belégg for 2692 sockenkyrkor.”> Antalet méjliga linjer mellan sockenkyrkorna skulle d&
vara 2692 x (2692-1) / 2 = 3622 086. Det skulle déarmed vara méarkligt om inte flera
kyrkor hamnade pa sammalinje.

Inspirerade av Dyggve méter vi sedan lekmans studier av ortnamn, fornldmningar
och bortglomda kyrkor. Helhetsperspektivet pa landskapet paminner dock om aktuella
akademiska studier av 6vergdngen mellan hedendom och kristendom.?® Samtidigt leder
méttenheterna och de uppradade monumenten tillbaka till idén om ley lines. Gemen-
samt & hér att den heliga topografin forutsétter en 6verordnad planering och en bruks-
kontinuitet pa heliga platser fran forntiden och in i medeltiden.

Biskopsstdidernas kyrktopografi

Inspirerade speciellt av den tyske arkitekturhistorikern Erich Herzogs bok Die Otto-
nische Stadt har flera forskare framfort att de kyrkorika biskopsstaderna i Norden plan-
lades som " sakrala landskap”. Staderna skulle vara planerade sa att kyrkorna bildade en
krans eller ett kors kring en central domkyrka eller klosterkyrka, och processioner var
viktiga vid utformningen.?’

M eddltidsarkeologen Rikard Holmberg havdade saledes att det fanns ett "heligt land-
skap” i Lund dar fyra klosterkyrkor skulle bilda ett kors kring domkyrkan.?® Historikern
Tore Nyberg menade att en krans av kyrkor och kloster forekom i flera danska biskops-
stader, och att processioner var med om att forma stadsplanen.? Historikern Christian
Radtke har féreslagit ndgot liknande for Slesvig.®

Historikern Ebbe Nyborg har kritiserat tanken pa "heliga landskap” i staderna. Ny-
borg anser att de talrika kyrkorna tillater manga figurer. Mer konkret patalar han att
Holmbergs klosterkors i Lund forutsétter ett okant kloster i stadens 6stra del.*! Dock
finns det faktiskt samtida belagg for att kyrkans man grundade kyrkor och kloster for att
skapa en kyrkokrans eller korsfigur, sdsom i Fulda, Paderborn och Bamberg.®

Gemensamt fOr dessa forskare ar tanken att biskopsstadernas kyrkor (eller kyrkornas
reliker) fick en placering sa att de tillsammans skapade ett heligt landskap. Gemensamt
& ocksa att det heliga landskapet forutsétter en 6verordnad andlig planldggning.

Tempelriddare och geometri

For att gora en lang och invecklad historia kort: Erling Haagensen havdar i Bornholms
mysterium och Tempelherrernes skat, att paven Alexander Ill, tempelherrarnas stor-
méastare Bertrand de Blanchefort och érkebiskop Eskil planlade strategin for de baltiska
korstagen pa ett mote i Clairvaux i Frankrike 1164. Bornholm fick har rollen som for-
sorjningshas, och kyrkorna pa 6n uppfordes som beféasta magasin med klocktornen som
vakttorn. Tempelherrarna (eller svardsriddarna) placerade kyrkorna sa att de tillsam-
mans med Christiansg bildade en helig och hemlig geometri med ett pentagram, en fem-
uddig stjarna, som en viktig figur. Dessutom kan den heliga Graalen vara gomd pa
Bornholm. Graalen kan namligen vara en metafor for hemlig matematisk kunskap som
tempelriddarna besatt, och som doldes pa Bornholm. Hemligheten, som &r inbyggd i
den heliga geometrin, & hur man kan berékna z, altsa forhalandet mellan cirkelns dia-
meter och omkrets. For ovrigt kan skatten fran Salomos tempel i Jerusalem ha gomts av
tempelherrarnai en krypta under @sterlars kyrka *



Bornholms heliga pentagram. Omtecknat efter Erling Haagensen, Bornholms
mysterium. Pd sporet af Tempelherrernes hemmelighed og den glemte viden-
skab, Lynge 1993, s. 88.

Kritiken mot Haagensens heliga geometri pa Bornholm kan sammanfattas i nagra fa
punkter:>* 1) Det finns inga belagg for ndgot métei Clairvaux & 1164. 2) Det finnsinga
belagg for att en enda tempelriddare (eller svardsriddare) ndgonsin har satt sin fot pa
Bornholm. 3) Med 16 punkter (15 kyrkor samt Christiansg), en dator eller minirdknare,
fritid, inga klara regler och lite ad hoc-l16sningar finns det statistiskt sett otaliga mojlig-
heter for att bygga geometriska modeller. 4) Betydelsen av matematikens egen historia
ar undervéarderad. 5) Det lantméteri som geometrin forutsétter & orealistiskt. 6) Mening-
en med att gmma matematiska hemligheter pa Bornholm &r oklar och foga trovardig.

Landskapsgeometri och landskapstempel

Inom landskapsgeometrin forsoker man visa att fornlamningar pa flera kilometers av-
stand frén varandra, alt fran stenar med skalgropar och gravhdgar fran bronsaldern till
medeltida kyrkor, tillsammans har bildat geometriska ménster — exempelvis att fornlam-
ningar ligger pa linje, i hornen av trianglar, utmed en cirkels omkrets eller kring ett
"nav”.

Landskapsgeometrin, representerad av den svenske arkeologen Leif Sahlqvist, har
fétt akademisk acceptans: forst blev en licentiatavhandling och senare en doktorsav-
handling godkand. Den formella akademiska acceptansen har uppnétts, d&ven om den
grundl&ggande metodiken och statistiken i licentiatavhandlingen har vederlagts som helt
ohdllbarai antologin Hogskolans ldgvattenmdirken — och &en om opponenten (Anders
Kaliff) vid disputationen ansdg att avhandlingen star pa " osdker grund” och visar "allt
for stor viljatill en specifik tolkning”.*

Ater ser vi den dverordnade geometriska planlaggningen av landskapet genom |anga
tidsrymder. Dér tempelriddarnas och kelternas geometrier skulle ha skapats under hégst
ett eller tva arhundraden och bara rér samtida anlaggningar, sa forutsétter Sahlgvists
landskapsgeometri kontinuitet 6ver langa tidrymder och omfattar alla méjliga slag av
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fornldmningar.

Fragan & nu om Leif Sahlqvists akademiskt accepterade forskning egentligen skiljer
sig fran Seren Hauges studier av sakallade " landskapstempel” ? Hauge, som &r idéhisto-
riker och ledare av Teosofiska féreningen i Arhus, har utgivit boken Landskabstempler.
Jordens helligsteder og engle. H&r presenterar han det jyllandska Himmelbjerget
("Heimdals hem”) som platsen for en mangtusenarig solkult. Himmelbjerget vid Julsg
& "hjart-chakra’ i ett energisystem dar kraften i hjulet strécker sig ut i en radie pa 14
kilometer. Utmed cirkelns omkrets finner Hauge markanta kullar och medeltidskyrkor.
Som stéd for sin asikt ser Hauge det faktum att besokare pa Himmelbjerget " kommer
hit for att gladjas” samt de péfallande manga helarna och terapeuterna som har slagit sig
ned i trakten.®

Jag menar att den metodiska vardslshet varmed linjer dras mellan lamningar fran
olika perioder, och till och med mellan naturformationer, principiellt & densamma. Den
enda skillnaden & kanske Hauges tydliga hemvist i New Age-rorelsen.

Trovardigt eller g?

Gemensamt for de namnda exemplen & det sakrala perspektivet pa landskapet. Gemen-
samma & ocksa tankarna om en éverordnad planering. Men argumentationen och den
konkreta tolkningen av topografin varierar markant utmed en skala fran det évertygande
till rent svammel.

Det & inte l&tt att karakterisera de fyra "traditionerna’. De enskilda studiernaingar i
olika kretsopp av vilka ndgra & akademiska (avhandlingar, facktidskrifter) och nagra &
populart hdllna. Har upptrader bade valrenommerade forlag och alternativa forlag, dar
halsobocker och New Age blandas. Men det kan ske en glidning fran det sakligatill det
populéra (frén Dyggve till Lauring). Och forlaget ensamt kan inte anvandas som krite-
rium.

Traditionerna skulle i stéllet kunna karakteriseras som olika” paradigm” som inte av-
|6ser varandra, utan lever parallellt. Men paradigmen &r inte helt oforstdende gentemot
varandra eller helt oférenliga som man skulle kunna vanta sig. Dér de flesta professio-
nella nog skulle avvisa den heliga geometrin, sd avvisar amatérerna inte vad de profes-
sionella har presenterat. Snarare bygger amatorerna djérvt vidare pa det etablerade.

Det & heller inte mgjligt att uppstalla formella krav, for traditionen med helig geo-
metri liknar eller harmar etablerad vetenskap med berdmmande foérord, innovatdrer som
hyllas och citeras, omsorgsfulla kalkyler, diagram, fotnoter, hanvisningar och bilagor.

Sammanfattningsvis ar det inte enkelt eller entydigt var en motiverad gréns kan dras
mellan vetenskap och pseudovetenskap. Studierna kan placeras utmed en skala fran det
trovardigatill det som inte fortjanar tilltro.>” Och har vill jag d& personligen placera bis-
kopsstadernas kyrktopografi (Herzog) i den mer trovardiga anden av skalan, medan den
heliga geometrin (Haagensen) och landskapsgeometrin (Sahlgvist) hamnar allra langst
ut i det otroliga. Men min intuitiva (dvs. inlarda) placering av varje studie kraver nog-
grann argumentation.

| motet med den heliga geometrin och landskapsgeometrin har jag dock noterat nagra
tendenser som enligt min asikt ar karakteristiska for delar av det otroliga: hemlig kun-
skap har nyligen &terupptéckts av forskaren; iakttagel serna presenteras som fakta; kritik
bemdts antingen med konspirationsteorier eller med standiga smgjusteringar i tolkning-
en. Vi arkeologer gér inte heller galva helt fria fran dessa synder. N&r det & nodvandigt
att Aberopa rymdvarelser eller tillskriva forntiden avancerad teknologisk kunskap, har vi
emelertid ett tydligt kriterium. Har blir studierna verklighetsframmande.



Ignorera, forsta eller kritisera?
Hur skall arkeologin forhalla sig till pseudoarkeologin, arkeologernatill pseudoarkeolo-
gerna: ignorera, forsta eller kritisera?

Ignorera?

Ar det meningsfullt att anvanda tid pa att kritisera pseudoarkeologi? De flesta skulle
svara ngj. Argumenten kan vara att det tar for mycket tid frén den egna forskningen; att
det anda & omajligt att Overtyga pseudoarkeologen om dennes misstag; att det &r sloseri
med tid, eftersom pseudoarkeologen inte ens sjalv tror pa sinaidéer, utan att det handlar
om ekonomisk spekulation; att kritik bara innebér ytterligare reklam for felaktiga idéer;
och att om man bara ignorerar fenomenet tynar det bort. Samma argument kunde i sa
fall anvandas for att ignorera kollegernas forskning. Men jag hdller inte med om detta.

Det tar tid att ta staéllning till andras arkeologi, men det & givande. Aven om det i
manga fall & omdjligt att vertyga saval professionella som amatdrer om deras misstag
sa kan kritik fungera som ett slags konsumentupplysning for |&sarna och andra som vill
forska vidare. | de flesta fall menar jag att forskarna galva tror pa sina " upptackter”,
trots att de kan verka besynnerliga. Kritik kan forstas betyda ytterligare uppmarksamhet
som utnyttjas maximalt (jfr striden vid Ales stenar). Men det & naivt att tro att feltolk-
ningar tynar bort bara for att arkeologerna |étsas som ingenting.

Det kan namligen handla om tolkningar som har fétt en enorm spridning. Jamfor bara
upplagorna for en avhandling eller tidskrift i arkeologi med upplagan for den tidigare
vardshusvarden von Danikens bocker som har dversatts till 32 sprak och tryckts i mer
an 60 miljoner exemplar.® Dartill fungerar pseudoarkeologin precis som arkeologin,
med idéer som citeras och utvecklas fran artionde till artionde, och tankarna formedlas i
en egen sfar av forlag, bokhandlar och hemsidor.

Forsta?!

Det &r inte svart att forsta att bade professionella och amatorer vill spinna vidare dar den
etablerade kunskapen upphor. Vetenskapen lamnar standigt efter sig obesvarade fragor.
Det finns ocksa en forstéelig vilja att skapa ordning i ett kaos av spar fran det forflutna.
Och det & forstaeligt att sparen garnainordnas i esteti ska geometriska former. Slutligen
& det forstaeligt att det finns ett behov av underhdllande, léttlasta Gversikter och enkla
forklaringar dd manga akademiska texter & nastan obegripliga och i realiteten har de
narmaste kollegerna som malgrupp.

Det & inte ett dugg svart att forstd. Men forstaelsen kan enligt min asikt bara bli ett
steg pa vagen mot en kritik. Nar arkeologen Pia Andersson finner att det & ofruktbart
att "hemfalla & ’debunking’ och tjafs om bevis och motbevis’, sa kan jag inte in-
stamma.*® Dumheter & och forblir dumheter, hur forstéeliga de &n &r. Det & sakert moj-
ligt att 1&sa t.ex. Haagensens och von Danikens bdcker som "kul”, till intet forpliktande
fiktion, men de har skrivitsi ett helt annat syfte.

Kritisera!

Sammanfattningsvis menar jag att det &r viktigt att inte bara forsta, utan aven att kriti-
sera, oavsett om det galler nagot som uppfattas som arkeologi eller som pseudoarkeo-
logi.

Alla kan inte ta stéllning till allt. Men inom det egna fatet, i mitt fall kyrkoarkeo-
login, anser jag mig bade kompetent och forpliktad att kommentera andras forskning.
Vem skulle annars gora det?

Kritiken av pseudoarkeologin kan uppfattas som en del av universitetets sa kallade
"tredje uppgift”. Att samverka med samhéllet &r sdledes mer &n att bara samarbeta med
naringslivet och politikerna. Det kan ocksa vara att halla kvar upplysningstanken genom
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att upplysa om att viss forskning faktiskt ar dalig.

Men i praktiken finns det emellertid en stor ovilja mot kritik. Det & besvérligt att
formulera nya hypoteser. Nar det antligen lyckas vill man férsvara sitt verk mot kritik
som "missforstar”. Den svenska historikern Lauritz Weibull och den danska medeltids-
arkeologen Olaf Olsen, som inspirerats av Welbull, blev kritiserade for att de var for
kritiska.*® Precis som popularisering inte har samma status som det vetenskapliga, sa &
inte heller kritik, exempelvis recensioner, sarskilt meriterande. Dessutom forblir myck-
en forskning okritiserad. | stallet for att avvisas forbigas den i tysthet, utan recensioner,
utan citat eller hanvisningar. Kunskapens evolution handlar sdledes inte blott om att hy-
poteser kritiseras, utan ocksd om en sortering mellan hypoteser som 1&ggs pa minnet och
andra som gloms. Pseudoarkeologin forefaller dock immun mot denna evolutionens
"survival of the brightest”.

Och popularisera!

Béttre @n att reagera nér skadan & skedd, nar pseudoarkeologin redan ar ett faktum, &r
att forebygga. Det preventiva arbetet maste har vara formedling och ater formedling av
forskning. Det finns behov av popularisering i ala ténkbara former: foredrag, tidnings-
artiklar, bocker, TV, rundvandringar, utstéliningar och rekonstruktioner! Blir klyftan for
vid mellan professionella och allméanhet sd 6ppnar man for pseudovetenskapliga fantas-
terier. Det behovs inte fler akademiska pamfletter och djupsinniga artiklar, utan mer for-
medling till, och med, allménheten. Dessvarre vill mycket fa experter skriva for andra
an de ndrmaste kollegerna. Det & fortfarande inte meriterande att popularisera. Men
skall fantasterierna kunna motverkas behdver vi arkeologer och historiker som &r bade
goda beréttare och sakligt trovardiga.

Anakronismer, statistik, avvikelser och falsifier barhet

Erling Haagensens bocker om tempelriddarna och den heliga geometrin pa Bornholm
har for mig aktualiserat fyra principiella invandningar som ocksd i varierande omfatt-
ning kan gélla de 6vriga exemplen inom genren heliga landskap. Invandningarna gdller:
1) anakronismer; 2) statistik; 3) avvikelser; 4) falsifierbarhet.

Anakronismer

Forst och framst: & idéerna dver huvud taget rimliga med tanke pa var kunskap om
tiden? Ar det troligt att péven, storméastaren och drkebiskopen enades om en hemlig
strategi for korstagen som omfattade uppforandet av magasinskyrkor pa geometriskt be-
stamda platser pa Bornholm? Nej, det |ater rétt |angsokt. Att man kande till och anvande
geometri &r vakant, t.ex. fran Romarriket och fran de danska trelleborgarna. Men &r det
sannolikt att tempelriddarna under medeltiden var sa bevandrade i lantméteri att punkter
som Jerusdlem i det Heliga landet, Rennes-le-Chéteau i Frankrike och @sterlars pa
Bornholm kunde placeras pa vissa givna avstand fran varandra? Nej! Eller ar det rimligt
att det norska prasterskapet med bistand av kelter formadde 1&gga ett gigantiskt penta-
gram Over de norska fjdlen med linjer vidare dver havet till Faréarna och till Gotska
Sandon? Negj, rent nonsens! Generellt, & den dverordnade planl&ggningen och lantméte-
riet sannolika? | de flestafallen — ngj!

Statistik

Maojligheten att missbruka eller dvertolka statistiska ssmmantréffanden & utmarkt be-
skriven av matematikern Martin Gardner i antologin Fads and Fallacies in the Name of
Science. | en artikel om pyramidologin skriver han: ”Om man tar itu med att méta upp
en sa komplicerad byggnad som pyramiden, har man snart till hands ett 6verflod av
olika langder att leka med. Om man har tillrackligt talamod att jonglera med dem pa
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olika sétt, kan man vara saker om att komma fram till manga siffror som sammanfaller
med viktiga historiska data eller siffror ur naturvetenskaperna. Eftersom man inte &r
bunden av négra regler skulle det sannerligen vara besynnerligt om detta sokande efter
'sanningar’ i pyramiden inte ledde till avsevarda framgéngar.”**

Pa samma sétt & det mojligt att hitta ”intressanta’ linjer, vinklar och avstand mellan
kyrkor i Jylland, biskopsstadernas kyrkor, mellan kyrkorna pa Bornholm och mellan
fornlamningarna i Ostergétland. For med bara ett fétal punkter Oppnar sig manga kom-
binationsmajligheter.

Avvikelser

Mjligheten att skapa ordning i det forflutna 6kas markant genom anvandning av sma
ad hoc-hypoteser: ligger gravhogen eller kyrkan inte exakt dar den borde i geometrin sa
var avsikten sakert att den skulle ha legat dér. Nar Rikard Holmberg inte hade belégg
for ett kloster i 6stra Lund, sa kunde det enligt hans mening "ifragasattas om inte ett s&
dant planerats av arkebiskopen”.** Alla Bornholms kyrkor tycks inte beh6va passa in i
geometrin. Haagensen lyckas passain 12-13 av 6ns 15 romanska kyrkor i systemet. Lik-
som tre av fem uddar i det bornholmska pentagrammet inte markeras av heliga platser,
utan ligger ute i Ostergon, sa & de bornholmska klocktornen inte kubiska, som de
borde vara. Men de kan ju vara ombyggdal Och ligger kyrkorna inte precis i geometrin
dér de borde (t.ex. Ny kyrka och Ols kyrka), kan de vara "flyttade”. Slutligen tanker
Leif Sahlqvist sig andrade granser nér grupper av hogar och "kors” inte 6verensstammer
med haradsgranserna — vilket de borde enligt hans teori. Finns det saledes redan statis-
tiskt sett manga mojligheter att bygga system, sa okar de har mot oandligheten.

Falsifierbarhet

Avsdlutningsvis har hypoteserna om heliga landskap ofta en sadan karaktér att de varken
kan bevisas eller motbevisas, varken goras sannolika eller osannolika. Hypoteserna & sa
formulerade att de undandrar sig en egentlig falsifiering. Resonemanget kan vara halt
och undanglidande. Franvaron av kallor blir bara ett argument for att motet, strategin
eller geometrin har hemlighdllits. Det & omajligt att bevisa att det inte holls ett hemligt
mote i Clairvaux. Det kan inte uteslutas att tempelriddare har besokt Bornholm. Det kan
inte motbevisas att arkebiskopen dvervagde ett klosterkors i Lund. Och varken anti-
kvariskt eller praktiskt & det mgjligt att kontrollera om det ligger en skatt gémd i en
krypta under koret i @sterlars kyrka.

Visioner och skepsis

Beteckningen ”hypotesernas utmarker” upptrader néar nya forskningsresultat uppfattas
som ytterst tvivelaktiga. Orden mer @n antyder kritik. Men att ndgot ligger utei hypote-
sernas utmarker kunde ocksa vara en hedersbetygelse, for det & har vid yttersta gransen
for det etablerade som ny kunskap kan erdvras. Det & hér nya fragor, perspektiv, meto-
der och kéllor kan undersokas for att godkénnas eller forkastas. Utan Gverraskande hy-
poteser kommer forskningen blott att upprepa det vé kanda.

De heliga landskapen har gett mig anledning att formulera frégor om forhallandet
mellan arkeologi och pseudoarkeologi. Harifran |oper tréden oundvikligen vidare till
mera fundamentala fragor kring var vetenskapssyn. Néar jag inledde med att citeraen ju-
rist och filosof, engelsmannen Francis Bacon, skall jag har ocksa avsluta med en annan
besl&ktad filosof som sammanfattar nagra grundldggande synpunkter.

Den Osterrikiska filosofen Karl R. Poppers kritiska rationalism innebar att vetenska-
pens kunskap & en forbrukningsvara® Vetenskapens resultat & hela tiden provisoriska
— hela tiden pa vag mot en ouppnaelig sanning. Vidare betyder den kritiska rationalis-
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men att vetenskapen inte kréver nagon formell kompetens. | princip kan allalagga fram
djérva hypoteser och kritisera dem. Just den oskolade amatdren kan ha de basta forut-
séttningarna for att se saker med friska 6gon, for amatdren &r inte bunden av etablerade
forestallningar. Men samtidigt fordrar kreativitet djup kunskap.** Det nya, oavsett om
det &r vetenskap eller konst, skapas mot en bakgrund av mangérig inlérning.

Det finns en lang tradition av att odla identiteter inom och mellan discipliner, institu-
tioner och arbetsplatser. Av en "sdump” rangordnas da den egna utbildningen, hallning-
arna, erfarenheterna, traditionerna och arbetet som Overlégsna "de andras’. Det & en
mansklig och lattgenomskadad strategi. Men med behov av bade visioner och skepsis i
vetenskapen finns det utrymme for bade visionarer och skeptiker. De kompletterar var-
andra. Och da ytterst fai praktiken kan leva upp till Poppers ideal om skarpa forsok pa
falsifiering av egna modosamt frammejslade idéer, & det utmarkt att andra bade kan
och vill utféra arbetet. Vi behover alltsa bade-och, bade visionadrer och skeptiker, bade
teoretiker och empiriker.*
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