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54  Debatt

Det som sker idag dr att vi inte fir nigon moj-
lighet att ta fram visentlig ny kunskap. Bristen
pé resurser gor att vi oftast befaster gamla upp-
fattningar, och da kan man verkligen ifrigasitta
arkeologins berittigande. Visst dr det bra att fa
okad kunskap om en viss fornlimning, men bade
filtdokumentationen och fynden ska vil inda
anvindas for att fora forskningen framét i ett
storre perspektiv, med djupare insikter om vad vi
undersoker.

En nationell samordning som tar upp dessa
frigor kan vara en losning, men under alla om-
stindigheter maste vi fi tillrickliga resurser for
att bedriva en ansvarsfull arkeologi.

I jimforelse med den allminna kostnadsok-
ningen har vi i reella tal en neditgiende kostnads-
spiral inom arkeologin. Den méste brytas, och
det kan nog bara ske genom att Riksantikvarie-
imbetet dndrar sina foreskrifter pa nytt — eller att

det sker som Petersson och Ytterberg nimner, med
politiska beslut och att Kulturminneslagen ind-
ras. I forlingningen méste vi atergé till ett system
som gor det mojligt att griva upp och bearbeta
material p ett antikvariskt ansvarsfulle sicc. Dér-
med skulle arkeologin i Sverige kunna utvecklas
vidare istillet for att urholkas pa kompetens.
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Vi behover tydliga regler for bevaring/aterbegravning

av minskliga [imningar

Under det gngna artiondet har minskliga [im-
ningar i museisamlingar diskuterats oftare dn forr.
I forsta hand dr det media som aktualiserat fra-
gan, inte vi yrkesverksamma sjilva. Urbefolkningar
frin skilda delar av virlden, inklusive samer, har
begirt dterlimnande av minskliga kvarlevor. Aren-
dena har vanligen vickts av etniska eller religiosa
grupper. Ocksa bland studenter har det funnits
intresse for dessa frigor (t.ex. Lovgren 1994; Ras-
musson 2008; 2009). Denna artikel omfattar en
undersokning av hur besluten om aterbegravning
fattats, av vilka argument som anvints och av om-
fattningen av aterbordade limningar. Men fram-
for allt argumenterar vi hir for att Sverige be-
hover tydliga nationella regler for bevaring/ &ter-
begravning av skelett och kranier.

Hir skall inledningsvis ocksd nimnas att vi i
Sverige ofta visar skelett i museiutstillningar. I
ett internationellt perspektiv dr detta numera
inte sd vanligt. Vi menar dock att svenska museer
i huvudsak skall fortsitta med detta (fig. 1; jfr Ire-
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gren 2004 ). Museiminnens internationella sam-
manslutning ICOM poingterar professionalitet,
takt och respekt for berorda grupper i sddana
sammanhang (ICOM, punkterna 4.3 och 4.4).

Tillséitt en utredning som i Norge och Finland

Vi har i media, framfor allt under dren 2005 till
2007, pliderat for att en nationell utredning skall
tillsiteas for att foresld hur terbegravningsiren-
den skall kunna fa dels en striktare, dels en mera
allsidig behandling. (Vi skriver hir »&terbegrav-
ning» fastin det for individer i anatomiska och
etnografiska samlingar kan vara frigan om en
primir begravning.) Administrativ praxis i Sve-
rige fér sidana drenden ir idag oklar, vilket ir
otillfredsstillande. Vi menar att det ir en friga
sdvil om ritessikerhet for enskilda och organisa-
tioner som om ett myndighetsansvar for histo-
risk kunskap inom kulturminnesvard, universi-
tet och departement. [ uppdraget for en sddan ut-
redning bor ocksd ingd de anatomiska samlingar-



Fig. 1. Skelett frin regalskeppet Vasa, utstillda
i Vasamuseet i Stockholm. Foto Asa Sommar-
strom 2010.

—Skeletons from the wreck of the 17th centu-
ry mano'war Vasa.

nas pedagogiska och vetenskapliga virde och an-
vindbarhet, sirskilt inom rittsmedicin och ve-
tenskapshistoria.

En annan friga som bor belysas dr den férva-
ring som for nirvarande skots av forsamlingar in-
om Svenska kyrkan (tab. 1, nr 4, 5; hinvisningar
fortsittningsvis till tabellens undernummer). Vil-
ket musealt ansvar kan kulturminnesvirden kra-
va av dessa? Vem kontrollerar, och hur évervakas
lopande, tillginglighet och bevarandemiljo for
skeletten i Visterds (kommunal férvaltning, nr
2) och i Killa 6dekyrka (nr 5)? Skulle arkeologer
kunna tinka sig att 6verlita motsvarande ansvar
for artefakefynd pd kommuner eller férsamlingar?
Vi har nyligen erfarit att man i Ostergotland har
borjat diskutera att inritta ett »vilsignat maga-
sin» (jfr Iregren 1981) for bevaring av medeltida
och efterreformatoriska minniskoben i stiftet
(muntl. medd. Gunnar Nordanskog, Linképings
stift). Tidigare vinde sig de centrala kyrkliga re-
presentanterna mot sidana tankar, eftersom de
ekonomiska frigorna di inte var losta.

I Norge och Finland har brett sammansatta
kommittéer utrett hur samiske skelettmaterial
skall férvaltas och férvaras (Soderholm 2002). I
Finland tog rektor for Helsingfors universitet ini-
tiativ till en sidan utredning. I kommittén ingick

representanter for arkeologi, teologi, rittsmedi-
cin, medicinhistoria, paleontologi och den juri-
diska fakulteten samt antikvariska myndigheter
och utbildningsdepartementet. Bide i Norge och
Finland har fragan 16sts i samforstind (Univer-
siteteti Oslo 2000). I Finland har de samiska sam-
lingarna direfter tillforts det stora samiska mu-
seet i Enare.

En liknande modell, dir skilda vetenskapliga
discipliner medverkar i utredningsarbetet, borde
kunna tillimpasi Sverige. Kommittén borde dock
fa ett bredare uppdrag. Det vore viktigt att fore-
sld 1osningar ocksa for t.ex. de historisk-anato-
miska samlingarna; dessa har idag inte det skydd
som arkeologiska fynd omfattas av (jfr nr 13).
Anatomiska samlingar utgdr ocksa historiska do-
kument. De skildrar bide vetenskapshistoria och
livsvillkoren for minniskor i det forflutna. De
svenska reglerna borde ocksd formuleras s att de
ticker skilda forhéllanden och olika etniska grup-
per. I anatomiska samlingar som forvaltas av
Lunds Universitets Historiska Museum ingar
t.ex. dven individer med svenskt ursprung. Dessa
borde sjilvfallet tillforsikras samma generella
behandling som aboriginer eller samer.

Frigor kring vem/vilka som kan bli legitim
mottagare av minniskolimningar bér man dven
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56 Debatt

ta stillning till i utredningen. Vem som forvaltar
minskliga bensamlingar ir ocksé av stor vikt att
belysa. I Norge ansvarar den samiska kulturmiljo-
forvaltningen for den Schreinerska samlingen som
utgor en del av en storre anatomisk samling. Den
samiska urbefolkningen i Norden miste garan-
teras rittigheter. Men hur skall man forfara med
limningar i museer av judar, romer, tornedals-
finnar och andra; grupper som ocksa tillhér den
svenska nationen? Kan man skapa ett musealt
rdd med representanter fran skilda etniska/kul-
turella grupper? Till vilken instans skall det i sa
fall knytas?

Slutligen méste finansieringen av vetenskap-
lig bearbetning och publicering 16sas. Vil utbil-
dade osteologer finns att tillgd: bide i Lund och i
Stockholm har man startat osteologisk uppdrags-
verksamhet i universitetens regi, vilket borgar
for kontinuitet och hog kvalitet.

Dagens lagstiftning och regelverk

I Sverige bevaras ett mycket stort humant osteo-
logiskt material, sett ur ett internationellt perspek-
tiv, i museer. Detta har sin grund dels i fornminnes-
lagstiftningen  (Kulturminneslagen 1988:950),
dels i en omfattande infrastrukturomvandling
under senare drtionden vilken ledde till en stor
mingd arkeologiska utgrivningar.

I den svenska lagstiftningen nimns gravar,
gravfilt, kyrkogérdar, ruiner och andra fornlim-
ningar dir man férvintas kunna finna minskligt
material. Dessa platser ir skyddade av Kultur-
minneslagen — om de ir varaktigt évergivna (jfr
Trotzig 1995). Vi menar dock att lagstiftningens
formuleringar ibland kan vara problematiska,
eftersom skelettmaterial inte nimns explicit (Ahl-
strom et al. i tryck). Medeltida gravar pd en kyrko-
gird i bruk har idag ett skydd enbart genom
Griftefridslagen (nr 4).

I avvaktan pi preciseringar har manga forsokt
att fortydliga andemeningen i lagstiftningen.

*  Ett forsta forsok gjordes 1983 dd Rai-SHM
publicerade rapporten Ombhindertagande, for-
varing och dterbegravning av forntida och medel-
tida skelettmaterial (Underrittelser 1983). Det
centrala i skriften ar att vetenskapligt virde-
fullt osteologiskt material bor bevaras for
framtiden.
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*  Ett seminarium genomférdes vid linsstyrel-

sen i Malmé och resulterade i publikationen I
Adams barn ... (Iregren & Redin 1995). Vid
seminariet deltog representanter for kyrkan,
centralt och lokalt, arkeologer, osteologer
och en filosof. Publikationen redovisar tyd-
ligt argument bade frin bevarandesidan och
frin dem som onskar dterbegravning.

Ett mote med temat » Vad skall vi med gam-
la manniskoben? En arkeologisk debatt om
samlingar, vetenskaplig forskning och &ter-
begravning» arrangeradesi Lund hosten 2005.
Seminariet foranleddes av att ett kranium ur
universitetets anatomiska samling hade ter-
begravts samma ar. Kraniet kom sannolikt
fran en judisk person (jfr JO dnr 2955/2005).
I samband med motet holls en paneldebatt
med temat » Ar repatriering och aterbegrav-
ning rimligt?». Tyvirr finns ingen publika-
tion frin motet.

Stockholms stadsmuseum har utarbetat rike-
linjer for tillvaratagande av skelett (Svedberg
2006). Museet redovisar att dterbegravning
dels har skett av limningar fran kolerakyrko-
gardar och dels av omrort skelettmaterial fran
kyrkogardar. Aven ben frin vildokumenter-
ade gravar har gravlagts igen, t.ex. frin Klara
kyrkogard, efter en oversiktlig osteologisk
analys. Vad giller minskliga limningar frin
kyrkor deklareras att eventuella 6verenskom-
melser om aterbegravning skall goras fore un-
dersokning.

Tab. 1 dterger ettantal fall av beslut kring minsk-
liga limningar frin LUHM och SHM. Ocksi
icke-museal férvaring av skelettmaterial har hir
beaktats. Diremot ingér fi drenden som inte full-
foljts till beslut eller aterlimnande (jfr Lovgren
1994). Som framgar av tabellen finns tvé olika
kategorier av organisationer, férsamlingar och
sammanslutningar som begirt att fi minnisko-
ben ur museisamlingar. Den storsta gruppen ba-
seras pa samhorighet utifrdn etniskt ursprung.
Stater har agerat pd ursprungsbefolkningars vag-
nar, t.ex. Australien (tabell nr 12) och Nya Zee-
land (nr 15). Andra initiativ stammar frin Ha-
waii (nr 14), frAn samebyar (nr 7, 9, 10, 13), samt
Judiska forsamlingen i Malmé (nr 11). Situatio-
nen i Sverige ir i dessa fall paverkad av interna-
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Nuvarande status

s underkikar
bevarade vid
Umed universitet.

Bevaras inom
Visteras stads
foérvaltning.
Tillgingliga for
forskning.

Analyserat pa nytt.
Svara skador pa
skeletten

(During & Kvaal
2000). Négra
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pa Vasamuseet.

I1ador, tillgingliga
for forskning.
I1ador, tillgingliga
for forskning.

I LUHM:s magasin.
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samma fornl.

I plastlador under
golvet i kyrkan.

Bevaras vid SHM.

Be§ravd pa

Judiska begravnings-
platsen i Malmao.
Overlimnade i
Lund 2008.

Regeringsbeslut
(juli -o9

om overlimnande
till Sametinget.

Repatriering
foreslagen.

Repatriering
foreslagen.

Tab. 1. Minniskoben férvaltade av svenska kulturhistoriska museer, aktuella f6r dterbegravning.
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tionella rorelser och forhdllningssite (jfr Nilsson
Stutz 2008).

Svenska kyrkans roll

De drenden som berdr etniska grupper ir relative
nya. Tidigare kom kraven oftare frin kyrkliga for-
samlingar (nr 3, 4, 5, 6, 8). Artiklarna i Iregren &
Redin 1995 kan ses som inlidgg i diskussionen
med Svenska kyrkan, vars foretridare ocksa be-
reddes plats i antologin. Landsbygdsforsamlingar
har ofta ett nira férhéllande till sina medeltida
kyrkor och till de dir begravda. Den religiosa
skillnaden mellan katolicism och protestantism
tycks inte spela nigon stérre roll. En skarpare
grins dras i stillet mellan férkristna och kristna
gravliggningar. Forkristna gravliggningar har
aldrig uppmirksammats i Sverige pd samma sitt
som de kristna, si vitt vi vet. Engagemanget for
medeltida gravar mirks t.ex. i Bonderups for-
samling i Dalby utanfér Lund. Arendet 6verkla-
gades i flera instanser och gick dnda upp till
regeringen for beslut (nr 6; jfr Iregren 2003).
Regeringen fastslog att museal férvaring var det
bista for skelettmaterialet.

I ett femtiodrsperspektiv dr det inte manga
irenden som aktualiserats i forhédllande till alla de
kyrkogédrdar och kyrkor som undersokts arkeolo-
giskt (Redin 1991). Vi menar att detta beror pa att
Sverige idr starkt sekulariserat. Hir dr ocksd den
generella utbildningsnivin si hog att ménga fore-
drar att fi ny kunskap om tidigare generationer
framfor att dterbegrava skelettmaterial och dir-
med undandra frin dem vidare undersokning.

Vem beslutar om dterbegravning?
Nir vi granskar tabell 1 framstar kulturminnes-
vardens organisation som splittrad vad giller ater-
begravningsirenden. Beslut har fattats vid uni-
versitet, linsstyrelse och museum. Inom Rai och
SHM har riksantikvarien respektive museidirek-
toren fillc avgoranden. Vi har nu ocks8 erfarit att
linsmuseer i Norrland forbereder motsvarande
beslut vad giller gravmaterial av samiskt usprung.
Nir det giller arkeologiska material som for-
varas pa museer har det tydligen inte varit sjilv-
klart vem som skall besluta och pé vilken nivi.
Vad giller kontakter med frimmande linder och
utlindska organisationer ir det dock numera
kutym att beslut fattas av regeringen. Detta har
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slagit igenom efter undertecknad Iregrens och
Selbergs overklagande (jfr JO dnr 2955/2005) av
ett beslut fattat av rektorn i Lund, om utlim-
nande ur museisamlingar (jfrnr 11, 12,15). Efter-
som samlingarna utgor vart gemensamma kul-
turarv kan férvaltande myndigheter inte avhin-
dasig delar av dessa, utan méste 6verlimna dren-
det till Sveriges regering.

Argument for dterbegravning
Ettvanligt argument f6r aterlimnande av skelett-
material ur arkeologiska samlingar ir att utgriva-
ren lovade detta vid undersékningen (nr s, 7).
Detta idr ett memento om bittre utbildning i his-
torisk osteologi for arkeologer och om forsiktighet
med att for snabbt avge 16ften i en filtsituation.
Angiende delar av anatomiska samlingar som
vardas av kulturhistoriska museer har framfor
allt mottagarnas legitimitet granskats av utlim-
naren (nr 12, 14). SHM poingterade i drende nr
13 dven att omhindertagande av kraniet inte in-
gar i museets forvaltningsuppdrag, eftersom det
hirror frin en anatomisk samling. T drende nr 14
framholls att fynden inte stammar frin museets
geografiska samlingsomrade. I bada dessa fall ir
det svart att invinda mot argumenten.

Argument mot dterbegravning

Det finns fall dir terbegravning ir forsvarbar av
etiska skil, och ibland ocksi av vetenskapliga.
Men frigan skall sjilvfallet prévas och behand-
lingen bor vara konsekvent frén fall till fall.

1. Huvudargumentet mot dterbegravning ir att
man undandrar de minskliga limningarna
fran vidare forskning. Ingen osteologisk stu-
die kan nagonsin bli slutférd eller né slutgilti-
ga resultat. En population av déda individer
kan studeras om och om igen och ge ny kun-
skap. Nya hypoteser formuleras och nya me-
toder utvecklas. Ett typiskt exempel pé detta
ir skeletten frin den medeltida kyrkogirden
vid Visterhus i Jimtland. Denna samling har
varit féremal for en dterbegravningsdiskus-
sion. Nils-Gustaf Gejvall publicerade 1960
en banbrytande studie med breda och inno-
vativa perspektiv. Nu har dock vidare under-
sokningar, inte ovintat, kunnat ta fram bety-
dande ny kunskap (Iregren et al. 2009).



Genom dterbegravning gir mojligheten
att ta fram sidan ny historisk kunskap for-
lorad. Resultaten frin det s.k. Sérsamiska pro-
jektet gav innevéinarna i det sorsamiska om-
ridet ny forstielse for den tidiga bosittning-
en dir (Zachrisson et al. 1997). Frigan om
samernas sydliga utbredning hade varit mycket
kontroversiell, men genom projektets under-
sokningar foll viktiga pusselbitar pa plats. Utan
de bevarade skeletten frin gravarna pa Vi-
vallen i Hirjedalen i SHM och utan de stora
samiska samlingarna pd Oslo universitet hade
prosjektet inte kunnat klarligga den biolo-
giska bakgrunden for de tidigmedeltida mén-
niskorna pa Vivallen (Alexandersen 1997;

Iregren 1997).

Vi konstaterar till vir forvaning att skelett-
material som dterbegravts sillan har fitt gen-
omgd ndgra omfattande moderna osteolo-
giska analyser. Detta ir sirskilt anmarknings-
virt eftersom osteologin varit nira linkad
med arkeologin sedan slutet av 1960-talet.
Den dr ocksd en egen universitetsdisciplin.
Detir sjilvfallet kulturminnesvardens ansvar
att se till att en vetenskaplig bearbetning och
bred dokumentation sker fore gravliggning i
de fall en samling - av nagot skil- skall dter-
begravas. Individerna frin regalskeppet Vasa
(nr 3) var exempelvis inte publicerade vid
gravliggningen. For flera andra skelettsam-
lingar har bara enkla rapporter skrivits (nr 4,
5). Ibland ir de analyserade endast av studen-
ter (nr 8).

Ett viktige allminvetenskapligt argument ir
att resultat maste kunna kontrolleras av kol-
leger. Vid aterbegravning gors alltsd avkall
fran denna viktiga princip.

I de fall dir skelett grivs ner i jorden kommer
de tafonomiska processerna att piskynda
nedbrytningen avsevirt (jfr Magnell 2008).
For benen fran regalskeppet Vasa har det
visat sig att bara de 26 &r under vilka de for-
varades i plastsickar i en krypta pd ett avgo-
rande sitt minskade den kunskap som kunde
utvinnas ur dem (During & Kvaal 2000). I
dag visas, glidjande nog, nagra individer for
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Fig. 2. Ansiktsrekonstruktion av skelett B, » Beata», i
Vasamuseet i Stockholm. Foto Asa Sommarstrom
2010. —Facial reconstruction of one of the dead from
the Vasa.

besokande i Vasamuseet tillsammans med an-
siktsrekonstruktioner (fig. 2).

5. Sist men inte minst vill vi piminna om vart
folkbildande uppdrag. Allminheten har ett
mycket stort intresse for arkeologi och osteo-
logi. Landets museer har manga besokare och
utgrivningar lockar otaliga dskddare. Det
finns dirfor ett demokratiskt stod, menar vi,
for att fortsitta att beritta bide gruppers och
individers livshistoria med hjilp av de minsk-
liga skeletten.

Slutord

Vi anser att moderna och mera detaljerade rike-
linjer for den museala hanteringen av minskliga
limningar behovs i Sverige. De bor faststillas pa
nationell niva efter att alla berorda discipliner
och etniska/religiosa grupper har yttrat sig. De
utredningar som foregatc SHM:s beslutsforslag
till regeringen i flera samiska drenden (nr 9, 10,
13) kan ses som en serids start pi en nationell
utredning av dessa frigor.
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