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Kristina Jennbert
Arkeologiska institutionen

Vada stenildersméinniska?
Undervisning om genus och arkeologi

Under flera 4r har jag provat olika former av undervisningsmetoder i arkeologi-
utbildningen. Fbljande rapport utvdrderar en metod och tar sin utgdngspunkt i ett
undervisningstillfille som handlar om genus och arkeologi. Syftet med undervisningen
- #r att vicka intresse for genusfrigor och Ska medvetenheten om jamstilldhetsfrigor,
men ocksé att f& studenterna att frstd problem i anslutning till arkeologisk tolkning.
Kénsperspektivet gor det mdjligt att problematisera sjilva #mnet arkeologi. En av
grundidéerna med undervisningen &r att pa ett tidigt stadium i arkeologiutbildningen
integrera genusperspektiv i arkeologin for att synliggora den stora betydelsen genus har
fSr hur vi uppfattar ménniskor som levde for linge sedan. Ett dvergripande syfie med
arkeologiutbildningen, menar jag, 4r att skapa goda méjligheter for studenterna s att de
kan reflektera och kritiskt véirdera sitt kursinnehéll och for att de skall kunna utveckla

sin fSrmiga att belysa och granska vér egen samtid. Arkeologi ér till sin karaktidr bade
samtidshistorisk och politisk.

Tink pé en stenidldersmiinniska!

Arkeologi handlar om att tolka och finna minniskor bakom fynden, och vi skapar en
massa forestillningar om det forgdngna, For att tydligt markera problematiken med
arkeologisk tolkning anvinder jag mig av bilder. Eftersom arkeologin har vuxit fram
under ling tid finns det alltsedan 1800-talet gravyrer, mélningar och teckningar av
minniskor som levde under den furhistoriska tiden. Bilderna illustrerar att den
visteuropeiska etnocentrismen och androcentrismen i mycket hég grad ocksd préiglat
uppfattningar om ménniskor i ett avldgset forflutet.

Vid det forsta undervisningstillfillet pA en av de fSrsta delkurserna av arkeologi-
utbildningen inleder jag ganska abrupt med att be studenterna tinka pd en
stendldersminniska. Jag forespeglar inte vad som kommer att f5lja, utan strivar efter ett
Sverraskningsmoment. Efter ett par minuters tystnad ber jag studenterna att svara pa
mina frigor genom att utan betéinketid striicka upp en hand. Min firsta frdga giiller om
det var en man som fbrst kom i tankarna, Med vildigt mycket fniss stréicker ca 95 % av
studenterna upp sina hinder. Och n#ir jag frigar vidare har resterande personer i nigra

fall tinkt pA en kvinna, nigon har inte téinkt pA kon ver huvudtaget, och en elier annan
har ocksa téinkt pa barn.

Min nista fraga blir vad det 4r for en sorts man som kom i tankarna. Efter en stunds
tystnad ldgger jag pa en over-head (fig. 1) och undrar om det 4r en liknande man, som
man hade tinkt pd. Aterigen mycket fiss, och utan att kriva svar inser alla att detta

synliggbrande av de inre tankarna 4r avsléjande for genusfrdgor men ocksd vilka
svérigheter som det finns med arkeologiska tolkningar.




Fig. 1: Stenaldersmdnniska (Dagens Nyheter 1985-09-01)

Ett annat tema som foljer och som jag lagger fram p4 likartat sitt som fregdende tema
handlar om familjebildningar, Efter inledande diskussioner kring forestillningar om
familjer himtade frin studenternas egna erfarenheter visar jag en gravyr av en
stendldersfamilj som 4r gjord p& 1860-talet (fig. 2). Familjen bestar av pappa, mamma
och tre barn. Mannen stir upp och lutar sig mot en klippa, han spanar langt bort i fj4rran
— vad tanker han p4? Kvinnan 4gnar sig &t barnen. Hon sitter ned och ammar

minstingen. Kvinnan och barnen ér ligre placerade i kompositionen och bildar en egen
enhet,

Fig. 2: Stendldersfamilien anno 1870 (efter Figuier 1870)



Hundra &r senare har inte bilden dndrats pa nagot radikalt sétt (fig. 3). Bilden fran 1970
talet visar samma komposition som 100 &r tidigare. Men mannen tittar nu ner pa
kvinnan och barnet. Som en f6ljd av okad kunskap bar den modernare familjen sydda
skinnkldder och inte pélsar.

Fig. 3: Stendldersfamiljen anno 1970 (efter Brinch-Petersen 1980)

P4 liknande sitt som med den forsta inledande frigan om stendldersménniskan fSljer
déirefter en diskussion om vilka uppfattningar vi i var samtid, och speciellt naturligtvis
arkeologer, har om familjebildningar i det avldgset f5rflutna. Ett tema handlar om vilka
f5rebilder som finns i vr samtid om hur familjer levde tillsammans under stenéldern,
Det sprider sig en igenkéinnande glidje nér i det nirmaste samtliga nérvarande nickar &t
exemplen Barna Hedenhis och Familjen Flinta. De bada tecknade serierna #r riktade
bade mot barn och vuxna, och ger en alldeles forfirande konservativ syn pd hur man
kan uppfatta méinniskor under stendldern.

Tidens uppfattningar skapar forntidens miénniskor. Genom bildkompositioner
framtrider kvinnor och mén pi olika sétt under olika forhistoriska perioder. Dessa
bilder #r resultatet av konstnérens tolkning av arkeologens och samtidens uppfattningar
av minniskor. Det #r dirfor bide roande och avsltjande for bide studenter och lérare ait
gemensamt studera bilderna for att se hur de forhistoriska kvinnorna och ménnen
framtréider under olika historiska tider.

En annan friga som jag tar upp i samband med det fSrsta undervisningstillféllet &r
jamstalldhet. Det handlar da inte enbart om dagens situation utan jag tar utgdngspunkt i
en arkeologihistorisk tillbakablick. Manliga arkeologer har dominerat och dominerar
fortfarande arkeologimnet. Véra bilder och vér kunskap om det fSrgingna hinger
naturligtvis samman med synen pi de olika kénen. Det finns en relation mellan
arkeologins tolkningar och de varierande utbildningssituationerna som funnits for
pojkar och flickor, mén och kvinnor. Arkeologin knyts till politisk samhllshistoria,
likasa till nutida forhallanden. Lite provokativt frgar jag bland annat om det i vér



samtid finns jimstilldhet mellan konen. Vid flera tillfillen menar en del av studenterna
att visst finns det jamstéildhet. Ett av skilen som ges #r att “sadant har ju hallit pd sedan
jag var liten”. Men som Karin Widerberg papekar, 4r méanga av dagens unga studenter
uppvixta med jimstalldhetsideologer (Widerberg 1998) och det paverkar naturligtvis i
hog grad insikt och medvetenhet. I ett &mnesperspektiv dr dessa erfarenheter oerhdrt
nyttiga att ta del av, bade for den yngre och &ldre generationen.

Kan man gora sa hiix?

Undervisningsformen upplevs bide av mig som l4rare och av studenterna som mycket
positiv, eftersom den befrimjar undervisningsklimatet i seminarierummet och lyfter
fram aliménminskliga frigor av allehanda slag. Genom att exemplifiera genus och
arkeologi med den avligsna stendldern kommer det tydligt fram hur samtidens
vérderingar sammanfors med tolkningar av det forgdngna. Utan linga fSreldsningar
leder diskussionerna fram till insikter om de egna forvintningama och
stdllningstaganden om genusfrigor och arkeologins tolkningsproblematik. Kanske #r-
grunden till detta att de flesta ménniskor har ett igenk#nnande perspektiv pa genus och
jémstilldhet. Detta har Karin Widerberg explicit utvecklat till att studenterna skriver

erfarenhetshistorier, och kopplar samman dessa med ett generationsperspektiv
(Widerberg 1998:711).

Diskussionen i samband med bilderna brukar vara livliga och kiinsloladdade, och jag
har ibland med stora anstréngningar dragit diskussionerna i de riktningar jag tnskat. En
central friga handlar ju om genus och en annan om arkeologins tolkningsproblematik.
Genusperspektiv hjélper hér till att visa hur samtidens vrderingar styr vara tolkningar.
En av de storsta svarigheterna har emellertid varit att strukturera diskussionerna, vilket
sannolikt beror pd att det just &r virdeladdade och kinslomissigt svara frigor att
analysera. Man vill f3 deltagarna dit man vill, samtidigt som man inte vill forringa nagot
uttalande frdn deltagarna. Anna Wahls artikel var dirfr en befriande ldsning, och
hennes modell dver Molnet (Wahl 1996) visar en sympatisk metod att littare kunna
fanga flera aspekter av feministisk forskning.

Jag skulle vilja anvinda Anna Wahls modell om feministisk forskning for att
karaktdrisera arkeologisk forskning. Forskning, politik och ideologi #r begrepp som
naturligtvis ocksd #r aktuella for arkeologin. Okunskap, missforstind, forestillningar

om feminism inklusive anti-feminism préglar arkeologisk forskning i lika hog grad som
feministisk forskning.

Bilder fran stendldern 4r tacksamma att arbeta med i undervisningssituationer, eftersom
myten om stendldersvilden 4r s3 vil frankrad i modernitetens medvetande. Det finns
emellertid lika enastiende bildframstéllningar frdn andra tidsperioder. Arkeologins
tolkningar héinger samman med samtidens virderingar om genus och jimstilldhet. Detta
hinger ocksd samman med arbetsviltkor for manliga och kvinnliga arkeologer och den
emancipatoriska rorelse som forst i mitten av 1900-talet gjorde det mdjligt for kvinnor

att professionellt arbeta med arkeologi. Det 4r i dessa sammanhang som de arkeologiska
tolkningar skall séttas in.

Det &r dessa tolkningar och forestillningar om det forgangna som vi i vr samtid har att
sldss emot. Det 4r ddrfor betydelsefullt att genusperspektiv kommer in tidigt i den
arkeologiska utbildningen. Genusperspektivet integreras i arkeologiutbildningen och det
finns inga separata kurser i genusfrigor. Med ett kritiskt tinkande om ménniskor, bade
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min, kvinnor, barn, unga och gamla, finns det méjligheter fr en fullvirdigare bild av
ménniskors livssituationer under olika tider. Konsroller och den manliga dominansen
inom arkeologin avspeglas i de bilder som framtonar genom arkeologins historia.
Subtilt avstinder bilder och sprék ett budskap om en manlig dominans.

Undervisningen om genus och arkeologi bygger pd integration. Det forsta
undervisningstillfillet som jag lyft fram i rapporten kan struktureras bittre. Framforallt
kan diskussionerna tydligare styras i riktning mot reflektioner kring sambanden mellan
genus, arkeologi och jimstélldhet,

Binda samman tridar

Internatdagarna och det fSljande rapportskrivandet har givit mig méjligheter att
utvirdera och reflektera kring min inledande undervisning i arkeologi. Man kan kanske
kalla mitt undervisningsfSrfarande fr en kénsviickande pedagogik, som ocksj
problematiserar #mnet arkeologi pa olika s#tt. Den tar utgéngspunkt i studenternas .
forvintningar och instillningar bade till genus och till jimstilldbet i vir egen samtids
vardag, men ocksd i forhallande till vad studenterna har for uppfattning om vad
arkeologin handlar om. Under kommande kurser kommer undervisningen tydligare att
bygga pé:

- Overraskningsmoment
- erfarenhetshistoria
- Molnet modellen
Kristina Jennbert dr docent och
universitetslektor i arkeologi
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