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olkhemmet och systemskiftet

olkhemsdebatter.

bebatt,éns logik

av ett genomtinkt och planerat
ar det fréimst omiténdigheter-
? Finns det dverhuvudtaget
ett system”ait” forindra eller konstruerar
man systémet i samma Sgonblick som man
-birjar forandra? Ar det s att forandringar
genererar. motstind som definierar ett sys-
“fem forst sedan man inlett foréndringsarbe-
‘tet? Qch samlas de spridda motstanden till
¢t forsvar som i samma dgonblick kan tin-
kas som ett system hotat av f6randring?
7 Alltsd: Fanns det s k folkhemmet nar det
Ppastods. vara i funktion eller uppstod det
som systern forst sedan en annorlunda poli-
Jetts?
h.hur &r det med systemskiftet ~ vad
kulle ‘det vara utan det sk folkhemmet?
iIbland fir jag Tor mig ati det dr de politiska
rafter som phstdr sig vilja
: Sysi ) i-gfterhand uppfunnit det
S5 sk folkhemnmet daror alt de behover en
-~ fixpunkt for-sitt'Sk systemskifte (mojligen
- Utan att varg medvétna om det). Jag undrar
Ocksd ibland om de som molsitter sig det
sk systemskiftet " déltar i efterhandskon-
struktionen for att ha ndgot att sitta i det
sk systernskiftets stalle. .

.

Fyra folkhemsdebatter
Desda frigor-uppstar niir jag Hiser boken
Sfstemskifte. Kyra folkhemsdebatter, vilken
; tier i Dagens Nyheter och Af-
-tonbladet-under. 1992-93 som initierades av

lainen. it .
i -Det roliga, dessa debatter ar att sk-
da'vad som hander néir man ger fan i tidsan-
dan. Det gjorde -p3-sitt -och vis Antman,
Greidg Lappalainen. De brot mot den
om etablerats under senare 3r
riade 1ala-om -jmlikhet -och- demo-
minga konventionella 8ron 4r detta
mjeliga_slagord. frin en gingen tid. Men
: |- dessa de konventionella — en i och for sig
i miirklig efike(t.'men radikala #r de ju inte
t + Jingre - bestar av skilda element frin hoger
[“ochvinster... .
i- - HOgerminnens dngest infor jamlikheten
I oth demokratin forklids numera i en liten-
I hetsromantik som malar suggestiva bilder av
i illa_vii illaforetaget-och-lo-
|, kalsamhiillet —"allt -sammanbundet av en i
det. nérmaste religids forestillning om kon-
+ kurrensmarknaden - diir sidana pétagliga
féreteelser som Volvo och ABB inte riktigt
hdr hemma. De f.d studentviinstermi
daliga samveten’ Vet att de en ging pa all- -
i+ var trodde ‘attstatssocialismen var en poli-
isk 16shing -atl-dromma_om, har forbytts i
shat. som”ofta wt6vas genom filoso-,
danteri ‘och teoretisk clitism.
om ‘yanligt {orenas dessa disparata ele-
Tit ' gemensamma rysningar dver "sossar- -

. na’,den‘enda politiska kraft till vinster om -

* mitten’som i Sverige trots allt lyckats astad-
: komma nigot mer &n fraseroch harklyveri-

er, Orenas siikert ocksa ay att de alltid
4 bordet; pengar pd banken och

:Hogermannen tar sin religiosa forestall.

allvar att de Janserar den som alternativ till

- den sk svenska modellen, vilken i litenhets-
romantikens viirld framstar som det organi-
serade ‘samarbetet mellan det stora kapita-
3 det, de stora facl foreningarna och storebror
aten - De {d termiinnen har inte sam-

skapar brist pa nyanséf B

Greider och Tomas

ning om kofikurrepsmarknaden pa sé story -

det péistods vara i funktion eller uppstod det . ¢ |7 "5

°m forst sedan en annorlunda politik /{
s2 Deessa frigor vill Anders Persson
diskutera sedan han list boken Systemskiften.

ma naiva tro pi marknaden, utan ir mer in-
tresserade av att viirna om den lilla ménnis-
ka som hotas av en statlig organiserad social
ingenjorskonst. Antman, Greider och Lap-

" palainen ser i motsats till detta staten — 4t-

minstone den sveriska — som en garant for
demokrati och jimlikhet. '

Debattens logik regisserar

Det dr hir som debattens logik borjar fe- '

‘gissera debattorerna. Logiken dr mycket en-
kel: A har en standpunkt som 4r motsatsen

till Bs, déirfor 4r alla A och Bis stind- -

punkicr. varandras motsatser. I detta kon-
kreta fall blir det ungefiir sA hir: Eftersom
Greider m 1 anser aut jimlikhet 4r det abso-
Jut viktigaste och f6resprakarna for det sk
systemskiftet har den motsatta uppfattning-
en, tenderar Greider m fl att okritiskt tycka
om allt det som systemskiftarna inte tycker
om. Det omviinda giiler naturligtvis ocksd,
Forvisso siger Greider & Lappalainen i
sin inledande artike! att vad det giller ir att
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finna en formel som riddar oss frin bade
marknadens och statsbyrikratins “oin-
skrankta herravilde utan att samhiilet loses
upp i iskall egoism”. Detta &r den tredje
stdndpunkten i debatten mellan forespraka-
re av det s k folkhemmet och systemskiftare
och i mitt tycke den enda rimliga. Men i
synnerhet Greider lyckas inte hélla fast den
tredje stdndpunkten sirskilt lange, vilket
formodligen till stor del forklaras av de
mothugg han far. I synnerhet lyckas Géran

A Rosenberg- triffa. lagvattenmirket nér han

tillskriver  Greider uppfattningar som 4t
minstone jag inte kan finna stod for, men
vad viirre dr: Rosenberg formar inte se det s
k systemskiftet som ett politiskt-ideologiskt
skifte, utan hinger helt och hallet upp det
pé den ckonomiska krisen. Han siger att vi
inte har rdd med vilstdnd och det tycks helt
ha undgitt honom att det faktiskt finns en
hel del av dem som vill skifta system, som
anser alt t ex arbetslosa inte bor leva i vil-
stdnd — alldeles oaysett orsaken till deras ar- _
“betsloshet. Detta 4r ju inte frimst en ekono-
misk, utan en moralisk, friga.

Greider blir tyvirr ett offer for debattens
logik och lyckas inte uppratthdila tredje-
stindpunktsambitionen, tex nir han okri-
tiskt forsvaraR den gamla folkhemspoliti-
ken. Som jag ser det forblindas han av den
fulla sysselsattningen och glsmmer bort att
vi lever i ett s3 endimensionellt samhiille att
loncarbete 4r en forutsattning for méannis-
kovirde: I stéllet for att téinka sambandet
mellan lonearbele och ménniskovirde pd
ett annat satt, hiller Greider fast vid den
gamla formeln dir vigen till allas mannisko-
viirde ir en omviig via allas lénearbefe.

Debatterna som #terges i boken ir klar-

gorande pAd manga sitt och Gunilla Thor-
grens inledning Jir oss en del som-system- [

skiftets vigar. Men trots det kan jag inte rik- "
. ligt frigbra mig fran frdgan: Miste man il E
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ska folk kiftet?

for att hata sy

Anders Persson

Peter Antman (red): Systemskifte, :
Fyra folkhemsdebatter, £

b3
Har de politiska krafter som péstar sig vilja skifta system i efterhand uppfunnit det s
sitt s k systemskifte? Deltar de som motsitter sig detta s ifte i handsk
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