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ABSTRACT

I slutet av kriget 1 Bosnien-Hercegovina (som varade mellan 1992 och 1995) hade
279 000 minniskor mist sina liv och mer &n tvd miljoner ménniskor hade
tvangsforflyttats eller ldmnat landet. Alla parter undertecknade efter kriget ett avtal
om tvasidigt atervindande, dvs. alla flyktingar skulle dka tillbaka till sina hem. I
praktiken blev det en komplicerad process.

Denna rapport kan betraktas som en fordjupning av min
kandidatuppsats om en grupp etniskt rensade bosnienmuslimer och bosnienkroater 1
Ljubija, en stad i nordvistra Bosnien, som &tervént till samma stad efter kriget i1 f.d.
Jugoslavien, och min magisteruppsats dér jag analyserar perspektivet hos dem som
tillbringade hela krigstiden i Ljubija och fortfarande bor kvar dér. Syftet med
rapporten &r identifiera och analysera uppfattningar om brott i Bosnien under och
efter kriget samt beskriva i vilken man inblandande parter i en konflikt kan forlata
varandra eller forsonas.

Den empiriska delen av uppsatsen bygger pa observationer i Ljubija,
tidningsartiklar fran omradet samt fjorton intervjuer. I analysdelen diskuteras det
empiriska materialet med utgangspunkt frdn Durkheims syn pd kriminaliteten i
samhdllet, ett vi-och-de-tinkande (sdsom Zygmunt Bauman beskriver det) samt med
hjalp av Nils Christies begrepp “det idealiska offret” och Georg Simmels syn pa
forsoning. Kénslor under filtarbetet diskuteras.

Studien visar att det som uppfattas som brott kan variera beroende pa krig,
fred, segrare och offer. Den normupplosning som framtrddde i Ljubija under kriget
verkar bilda nya grupperingar och mellan dessa har konflikter och fiendskap uppstétt
aven efter kriget. Konkurrensen om offerrollen efter kriget framtridde mellan olika
grupperingar. Gamla forbrytelser sétter sin priagel pa de intervjuades berittelser och

krigets normupplosning dr néstan alltid framtradande.

Nyckelord: Bosnien, krig, brott, normuppldsning, offer, gdrningsmén, forlatelse,
forsoning.
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INLEDNING

De nya former av krig som borjade efter kommunismens fall verkar ha ersatt det
klassiska mellanstatliga kriget. Svaga stater har blivit av med det krigsmonopol som
de haft genom sina krigsmaskinerier; monopolet kan tas dver av paramilitdra aktorer
som oftast opererar endast pa den lokala nivan. Civila blir ménga génger en direkt
maltavla for krigshandlingarna.! Ett exempel pa ett sidant krig &r kriget i
Jugoslavien.

Fran 1945 till 1991 levde ett antal grannfolk gemensamt i ett land som
kallades Jugoslavien. Det fanns skillnader mellan de jugoslaviska folkslagen.
Slovener och kroater &r katoliker, serber och makedonier édr ortodoxa, bosnier och
albaner dr vanligtvis muslimer. I Jugoslavien fanns ocksa judar, romer och flertalet
inom ovan ndmnda nationaliteter kallade sig “jugoslaver”. Landet styrdes av Josip
Broz Tito, som bevarade sin auktoritet genom att forena skrdmsel och hot med
uppmaningar om “broderskap och enighet”.? Historien om konflikter och vald mellan
de etniska grupperna under andra virldskriget® undanhélls planmissigt och Tito
gjorde sitt bésta for att forhindra att ndgon sérskild etnisk grupp kom att behérska den
federala statens institutioner. Denna strategi hade en viss folklig legitimitet.*

Tito dog 1980. Den kommunistiska eliten som fyllde vakuumet efter
Tito forstod att hans bortgang och kommunismens nedgéng kravde att de fann ett nytt
sprak for att vinna mottagande hos folk.” Jugoslaviens politiska och nationella
identitet hiarstammade frdn en Tito-ledd partisankamp under andra virldskriget, en
relativt liberal politisk struktur (jamfort med andra kommunistiska stater) samt fran
landets internationella stdllning nagonstans mellan 6st och vést. Berlinmurens fall och
kalla krigets slut medforde att inneborden i den jugoslaviska identiteten bdrjade
ifragasittas.’ Det resulterade i en eskalerande framvixt av etniskt grundad

nationalism 1 alla delrepubliker i Jugoslavien. Politiska ledare i de jugoslaviska

! Kaldor (2002), s. 81; Hoglund (2004), s. 46; Schulz (2004)s. 111.

? Ignatieff (1999), s. 41.

3 P4 Jugoslaviens territorium pagick andra virldskriget under perioden 1941 till 1945,
* Ignatieff (1999) s. 41.

> Ibid. s. 43.

% Schulz (2002), s. 75.



republikerna borjade stéilla krav pa att bilda sjilvstindiga stater och de etniska
minoriteterna i respektive republik borjade undra vem som nu ska frsvara dem.’

Jugoslaviens sonderfall blev borjan pa en rad krig och konflikter som
kom att beteckna &rhundradets avslutning. Det borjade i Slovenien 1991 déar kriget
pagick 1 tvd veckor. Sedan foljde kriget om Kroatien, nira foljt av kriget i Bosnien.
Ar 1998 borjade kriget om Kosovo och efter det foljde kriget i Makedonien ar 2000.

Bakgrunden for denna rapport ar kriget i Bosnien och Hercegovina (se
karta i bilaga), eller rdttare sagt efterkrigssamhillet i Bosnien. Man kan betrakta
denna rapport som en fortsittning och fordjupning av mina kandidat- och
magisteruppsatser.

Min kandidatuppsats (Basic 2004) handlade om en grupp bosniska
flyktingar som blivit utsatta for etnisk rensning av bosnienserbiska soldater under
kriget i Ljubija® (jag aterkommer strax till begreppet etnisk rensning). Flyktingarna ir
bosnienmuslimer och bosnienkroater till sin etnicitet. Efter kriget har de kommit
tillbaka till Ljubija, en stad som nu kontrolleras av bosnienserber och som ar fylld
med bosnienserbiska flyktingar som rensats etniskt av bosnienmuslimer och
bosnienkroater i andra delar av Bosnien. I min magisteruppsats (Basic 2005) har jag,
utifran mitt empiriska material, analyserat en annan synvinkel i samma problematik,
ndmligen en version berdttad av dem som tillbringade hela krigstiden i Ljubija
(bosnienserber och ett fatal bosnienmuslimer och bosnienkroater). Den sociala
verkligheten dr mangsidig och de i konflikten inblandade grupperna har vanligtvis
olika synpunkter pé ett och samma skeende.

Kriget i Bosnien-Hercegovina dgde rum fran den 6 april 1992 till den 12
oktober 1995 da en vapenvila trddde i kraft med representanter frdn USA som
medlare. Nér det s.k. Dayton-avtalet undertecknades i november 1995 hade 279 000
manniskor dott (de flesta civila) och omkring tvad tredjedelar av befolkningen

fordrivits frén sina hem, antingen till andra stater eller inom landet.’

7 Ignatieff (1999), s. 42-45.

¥ Ljubija 4r en ort i nordvistra Bosnien (tillhér kommunen Prijedor; se karta i bilaga). Innan kriget
hade Ljubija cirka 15 000 invanare som bodde i tvd administrativa delar (Mjesne zajednice). Ovre
Ljubija var etniskt mixat och i Nedre Ljubija bodde mestadels bosnienmuslimer.

? Kaldor (2002) kap.3.



Genom att pa nytt granska mitt empiriska material'’, med nya glaségon,
upptickte jag tendenser som visar att tillvaron i efterkrigs-Ljubija tycks vara praglad
av de forbrytelser som begicks under kriget samt de brott som begés dagligen efter
kriget. Det som sérskilt vickte mitt intresse ar markeringar i materialet som pekar pa
en framtrddande konkurrens om offerrollen 1 ett efterkrigssamhélle. I denna studie,
som alltsd ar en fortsdttning och fordjupning av mina uppsatser ska jag forsoka
utifrdn mitt empiriska material fordjupa mig 1 efterkrigsproblematiken med

utgangspunkt i relevanta kriminologiska teorier

Syftet och fragestallningar

Syftet med den rapporten dr att utifran mitt empiriska material forsoka identifiera och
analysera uppfattningar om brott i Bosnien under och efter kriget. Jag vill ocksa
beskriva i vilken man inblandande parter i en konflikt kan tinkas forlata varandra
eller forsonas, samt vilken roll tidigare forbrytelser spelar i en sddan eventuell

process.

Mina fragestéllningar ar:
Vilken uppfattning om forbrytelser under kriget har boende i Ljubija?

Vilken uppfattning om kriminalitet i efterkrigssamhéllet har boende i Ljubija?

Disposition

I kapitlet Historisk overblick diskuterar jag det historiska skeendet i Bosnien-
Hercegovina och Ljubija, under och efter kriget, som jag anser dr av vikt for dagens
befolkning i Ljubija. I avsnittet Metod skildrar jag det metodologiska angreppssitt
och material som jag anvént. I kapitlet Teoretiska utgangspunkter avhandlas nigra for
denna studie angeldgna begrepp, som till exempel det idealiska offret och forsoning. 1
avsnittet Krigets rester analyserar jag infallsvinklar som de intervjuade sjdlva

uppfattar som viktiga ndr de beréttar om forbrytelser under kriget i Bosnien samt

' Jag gjorde tva filtarbeten i Bosnien i mars respektive november 2004 med sammanlagt 14
intervjuer, observationer och dokumentanalys (se kapitlet “"Metod”).



deras uppfattningar om kriminalitet efter kriget. Studien avrundas med kapitlet

Avslutning. Har dtervinder jag till mitt syfte och diskuterar mina resultat.



HISTORISK OVERBLICK

Som jag ndmnde i1 min magisteruppsats, skulle man kunna sdga att efter
kommunismens fall framstod vérlden som mer sammanlidnkad &n ndgon géng tidigare
och pd samma gang som mer delad. Delanty (2000) definierar kulturglobaliseringen
som ett mdte mellan kulturformer till f6ljd av rummets minskade betydelse. Detta kan
leda till en kulturs sammansméltning med en annan, och tillkomsten av en universell
kultur, men det kan dven uttrycka sig genom valdsamma konflikter."" En av manga
sddana valdsamma konflikter som skulle kunna betraktas som ett resultat av
globaliseringen efter kommunismens fall dr kriget i Bosnien. Jugoslavien, ett land
som en gang definierade och forsvarade en samhillelig gemenskap med hjélp av yttre
granser, forsvann med kommunismens fall och det resulterade i ett blodigt krig.'? De
krig som borjade efter kommunismens fall utspelar sig ofta inom specifika stater;
aktorerna dr en eller flera grupper inom en stat. De politiska malen handlar ofta om att
kriva makt pd basis av traditionella identiteter, sdsom etnicitet, “stam” eller

religion. '

Bosnien-Hercegovina fore och under kriget
Som jag beskrev i mina tidigare uppsatser, var Bosnien-Hercegovina en av de etniskt
mest uppblandade republikerna i forna Jugoslavien. I enlighet med folkrakningen
1991 var den etniska fordelningen i Bosnien 43,7 procent bosnienmuslimer, 31,4
procent bosnienserber och 17,3 procent bosnienkroater. Cirka sju procent var
jugoslaver, romer eller judar (totalt levde 4,4 miljoner ménniskor i landet). Fore
kriget var alla dessa grupperingar pa nigot sitt sammansmaélta, i synnerhet i de storre
stdderna dér giftermal mellan ménniskor med olika religids dvertygelse var Vanliga.14
I november 1990 genomfordes de forsta demokratiska valen och partier
som foretrddde de olika nationella grupperna fick 70 procent av rosterna. Dessa

partier var SDA (Demokratiska aktionspartiet; foretradesvis muslimer), SDS

"Delanty (2000), s.138-143.

12 Schulz (2002), s. 75; Aggestam (2004), s. 12-15.
1 Kaldor (2002), s. 81; Aggestam (2004), s. 12-15.
' Kaldor. kap 3.



(Serbiska demokratiska partiet) och HDZ (Kroatiska demokratiska unionen).
Partiernas retorik priglades av nationalism."

En rapport frdn FN som bland annat analyserar inledningen av kriget i
Bosnien visar att bosnienserberna och bosnienkroaterna, uppbackade av Serbien'
respektive Kroatien'’, haft etnisk rensning som politiskt mal. En etnisk rensning
syftar till att ta kontroll 6ver ett omrade genom att gbra sig av med samtliga som
tillhoér en annorlunda identitet. Mélet for etnisk rensning dr en fordrivning av en
befolkning genom massmord, massfordrivning, systematiska massvaldtikter',
massakrer och koncentrationsldger. Etnisk rensning innefattar ockséd en rad andra
tekniker, saisom ekonomisk och juridisk diskriminering som syftar till att gora livet
omdjligt for den utsatta befolkningen. Krigforingen riktar direkt in sig pa de civila,
dvs. pa den grupp som har en annan etnisk identitet.'” En typisk etnisk rensning var
erdvringen av Srebrenica i juli 1995 som genomfordes av bosnienserbiska armén. Da
massakrerades mer dn 7000 civila bosnienmuslimska mén och unga pojkar under fem
dagar efter att forst ha &tskiljts frén kvinnor och mindre barn.*

Den bosniska regeringen, som styrdes av bosnienmuslimer, hade som
mal att forsvara Bosnien-Hercegovinas territoriella oberoende samt det etniskt och
religiost blandade samhéllet. Eftersom bosnienmuslimerna utgjorde majoriteten 1
landet men saknade egen armé nir striderna brot ut hade de mest att forlora pa en

etniskt grundad delning.*'

Bosnien och Hercegovina var ett typiskt exempel pa en svag stat efter
kommunismens fall och den blev en resurs om vilken rivaliserande grupper krigade.
Forutom de reguljéra trupperna under kriget i Bosnien fanns tre typer av irreguljira
styrkor: paramilitira organisationer, utlindska legotrupper och lokala polisgrupper
forstirkta med vipnade civila.”> Soldaterna till de irreguljira grupperna rekryterades

1 fangelser och ur olika grupper av fotbollssupportrar, de utbildades i1 hemliga

" Ibid. s. 42, 43.

16 www.un.org/icty/plavsic/trialc/judgement/index.htm, 050501.

17 www.un.org/icty/blaskic/trialc1/judgement/index.htm, 0505201.

'8 Svendsen (2001) s. 271-272, Hoglund (2004), s. 45.

1 Tgnatieff (1999), s. 103-149.

2% www.un.org/icty/krstic/TrialC1/judgement/index.htm, 040220 och Schulz (2002), s. 42.
?! Kaldor (2002) kap. 3.

22 Kaldor (2002), s. 55-68.
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armélokaler och fick den bésta vapenutrusningen fran den reguljdara armén. Illdaden
som de utforde utgjorde minga ginger en medveten militir strategi som de

genomforde i berusat eller drogpéverkat tillstand.*

Den internationella inblandningen var i Bosnien och i alla konflikter i
forna Jugoslavien genomgripande och dgde rum bade pa den officiella nivan och pa
det civila planet. Kriget blev placerat i centrum for mediernas uppmérksamhet och for
freds-, hjilp-, och ménniskorittsorganisationer. Inom det forna Jugoslavien stélldes
stora forvéntningar pa det internationella samfundet. Fér manga méanniskor i Bosnien
hade ordet Europa en mystifik ton, det likstilldes med ett civiliserat handlande och ett
medborgerligt synsitt som opponerade sig mot nationalismen.** Det som sedan hinde
var att folk 1 Bosnien blev djupt besvikna och deras besvikelse vixte ytterligare under
bosnienserbernas erdvring av Srebrenica som pad den tiden ansdgs vara en av FN
skyddad zon. Virldssamfundet misslyckades i ménga anseenden i Bosnien d4ven om

freden som uppstod 1995 aldrig kunde ha forverkligats utan internationell paverkan.

Kriget i Bosnien-Hercegovina pagick frén den 6 april 1992 till den 12
oktober 1995 da en vapenvila trddde i kraft med representanter frdn USA som

2
medlare.?

Nér Dayton-avtalet undertecknades i november 1995 hade 279 000
manniskor dott och omkring tvé tredjedelar av befolkningen fordrivits fran sina hem,
antingen till andra ldnder eller inom landet. De mainskliga réttigheterna krénktes
systematiskt och i stor omfattning under kriget, med massakrer, koncentrationsléger,
tortyr och systematiska massvaldtikter.”® Manga ovérderliga historiska monument

forstordes.

Bosnien-Hercegovina efter kriget

Som jag ndmnde 1 mina tidigare uppsatser blev Bosnien-Hercegovina en sjdlvstindig
stat sammansatt av tva entiteter efter Dayton-avtalet 1995. Federationen och
Republiken Srpska (Serbiska republiken). Avtalet innebar att Bosnien skulle fungera

som en stat, men pd samma gang skulle den delas upp i en bosnisk-kroatisk

2 Ignatieff (1999), s. 103-151; Schulz (2002), s. 114.
* Kaldor (2002), s.68.

% Schulz (2002), s. 13.

*6 Kaldor (2002), kap. 3.
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federation och en delvis sjélvstindig serbisk republik. Enheterna beviljades ritt till
speciella relationer med Kroatien respektive Serbien. Enligt avtalet skulle flyktingar
ha rétt att dtervédnda till sina forkrigsbostider. Parterna skulle avstd frén trakasserier,
hot, diskriminering och forfoljelser.”’

En extrem ekonomisk kris drabbade Bosnien-Hercegovina efter kriget
och omvirlden satte snabbt igang olika hjélp-program. Malen med programmen var
att ta bort alla flaskhalsar hos infrastrukturen, fa igéng sjukhusen, skolorna och
bostadsmojligheterna samt se till att de mest utsatta fick en levnadsstandard som
motsvarar existensminimum. Mellan 1995 och 2001 pumpades bistdnd in i landet
men utan nagon egentlig kontroll av vart pengarna tog viagen. Rykten om korruption 1
landets ledning har gjort att bistindet minskats.**

Den nya etniska kartan dver landet 4r mycket mindre integrerad nu én
fore kriget. Det har skett en mirkbar isolering grupperna emellan.” Bosnienserber
utgor till 94 procent befolkningen av Serbiska Republiken, likasa &r befolkningen 1
Federationen till 97 procent bestdende av bosnienmuslimer och bosnienkroater. Den
etniska grupp som é&r fattigast &r den bosnienserbiska befolkningen i Republiken
Srpska och den bosnienmuslimska befolkningen i Federationen.™

Bosnien och Hercegovina har 1 dagsldget ett gemensamt pass, ett
betalningsmedel, enhetliga nummerplédtar och flera gemensamma institutioner, som
tullen och det nationella parlamentet. Men vid sidan av dessa resultat av Dayton-
avtalet ar frdnvaron av samverkan mellan entiteterna mérkbar. Skolsystemet, polis,
till och med mobiltelefon-niten &r sdrlagda efter etniska linjer. Bosnienserber,
bosnienkroater och bosnienmuslimer dr fortfarande djupt segregerade och alla etniska
grupper har fortfarande sina egna arméer.”'

Enligt manga é&r freden 1 Bosnien-Hercegovina enbart héllbar pa grund
av de ca 30 000 soldater som finns i de internationella fredsstyrkorna (SFOR) runt om

1 landet. P4 samma gang finns ett stort antal andra organisationer i landet som &r

" Shulz (2002), s. 155.

% Maslesa (2001), s. 286-296.
¥ Basic (2004, 20005).

30 Petritsch (2002), 5.374-394.
3! Ibid. 5.67-190.
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verksamma med frigor angdende demokrati och ménskliga rattigheter, ekonomisk
dteruppbyggnad, polisvisendet och dtervindande av flyktingar.*

I dagens Bosnien-Hercegovina dr bosnienkroater, bosnienserber och
bosnienmuslimer fortfarande uppdelade. Ménga skolor i landet dr segregerade och
manga krigsforbrytare sitter kvar pad sina poster inom polisen och den lokala
administrationen. Krigstidens oligarki fortsidtter att dominera ekonomin och
korruptionen i ekonomin dr genomtringande. De ultranationalistiska partierna som
eldade pé kriget pd 1990-talet finns fortfarande och de har vunnit mark den senaste
tiden, detta trots att nya liberala partier vuxit fram.>> Radovan Karadzi¢ och Ratko
Mladi¢* som anses vara huvudansvariga for bla. Srebrenica massaker ér fortfarande
pé fri fot och i1 Serbiska republiken kan man stota pa gatuforsiljning av trojor med
deras bild samt supporttexter sd som “Zivot Damo, Ratka ne damo” (Livet offrar vi

men Ratko dverger vi inte).

Etnisk rensning i omradet kring Ljubija®

Malet for kriget 1 Bosnien hade att gora med hur landet skall definieras i1 termer av
nationalitet. Territorium var en viktig friga under kriget i Bosnien. Aven om
mélsittningen for kriget var att f4 kontroll Over ett territorium far man kénslan av att
syftet inte var skapande av stodstrukturer i samhillet utan snarare forstorelse av
samhdllet. Ljubijas fall under kriget i Bosnien kan exemplifiera detta.

Som jag skrev i min kandidatuppsats, gjorde kriget entré 1 Ljubija 1
bdrjan av sommaren 1992 nir bosnienserbiska soldater 6vertog kontrollen dver den
lokala forvaltningen i Prijedor utan védpnat motstind frdn bosnienmuslimsk och
bosnienkroatisk sida. En kort tid efter detta tog bosnienserberna makten i Ljubija.
Flera byar i1 Ljubija-omréade (t. ex. Hambarine, Brisevo, Kozarac och Bis¢ani) beskots

med serbiskt artilleri samtidigt som SDS-anhéngare genom media spred propaganda

* Ibid. s. 49-64.

33 Petritsch (2002); Basic (2004, 2005).

3 Karadzié var bosnienserbernas politiska ledare under kriget och Mladic var Gverbefelhavare i
bosnienserbernas armén under kriget.

% Historiken blir kanske nagot enssidigt inriktad pa bosnienserbenas did, beroende pa att Ljubija
hamnade i deras hénder. I ett annan studie (av ett annat samhélle) hade bosnienkroatiska och
bosnienmuslimska agerande kunnat uppméarksammas mer.

12



om “muslimska och kroatiska krigsforbrytelser mot serber” for att frambringa

panik.*®

Efter maktskiftet 1992 forsvarades livet for bosnienmuslimer och
bosnienkroater i Ljubija-omradet stegvis. De sparkades fran sitt arbete, fick ingen
tillgang till sjukvarden; deras telefoner stingdes av och de forbjods att motas i1 storre
grupper dn fyra personer. Med tiden pdborjades dodandet av icke-serbiska invénare 1
Ljubija; de fordes till koncentrationsldger (tex. Omarska och Keraterm), kvinnorna
valdtogs och egendom plundrades. Misshandel och tortyr forekom dagligen pé
polisstationen i centrum och pa fotbollsstadion (som fungerade som militdrpolisens

hogkvarter). Icke-serber kunde dven attackeras pa Gppen gata.>’

Den bosnienserbiska militdren hade listor over framstidende personer,
till exempel lokala ledare, intellektuella, SDA-medlemmar och formdgna som
arresterades, ranades och avrittades. Hus och kulturella byggnader som moskéer och
katolska kyrkor plundrades, bridndes ned eller springdes i luften. Med tiden
upprittades den s& kallade “Byrdn for befolkningsutbyte” genom vilken
bosnienmuslimer och bosnienkroater kunde dverge sin egendom och tvangs erligga
stora summor for att f4 ge sig av. Som resultat av den etniska rensningsstrategin och
pa grund av systematiska overgrepp och ridsla tog néstan alla bosnienmuslimer och
bosnienkroater i Ljubija-omréadet till flykten mellan 1992 och 1995, Den etniska

rensningen av detta omrade var fullbordad.*

36 Se FN:s rapporter: www.un.org/icty/stakic/trialc/judgement/index.htm
www.un.org/icty/kvocka/trialc/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/tadic/trialc2/judgement/index.htm, www.un.org/icty/banovic65-
1/trialc/judgement/ban-sj031026e.htm, 050501 och Kolonic (2004) s. 20-29.

37 www.un.org/icty/stakic/trialc/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/kvocka/trialc/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/tadic/trialc2/judgement/index.htm, www.un.org/icty/banovic65-
1/trialc/judgement/ban-sj031026e.htm, 050501 och Kolonic (2004) s. 20-29.

3* De f4 bosnienmuslimer och bosnienkroater som stannade kvar i Ljubija blev slavarbetare i en
“arbets-grupp” och anvéndes av den bosnienserbiska armén och privatpersoner. Négra stred ocksa pa
bosnienserbisk sida.

3% www.un.org/icty/stakic/trialc/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/kvocka/trialc/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/tadic/trialc2/judgement/index.htm,
www.un.org/icty/banovic65-1/trialc/judgement/ban-sj031026¢.htm, 050501

och Kolonic (2004) s. 20-29.
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http://www.un.org/icty/tadic/trialc2/judgement/index.htm
http://www.un.org/icty/banovic65-1/trialc/judgement/ban-sj031026e.htm

Man skulle kunna ténka sig att malet med etnisk rensning i Ljubijas fall
vore att skapa ett etniskt rent territorium dér enbart bosnienserberna skulle leva. Just
detta omréde dr ként for sina mineralrikedomar. Det finns gott om jadrnmalm, kol,
kvarts och lera for tegelstensbrdnning och mineralrikt vatten. De flesta invanarna
arbetade fore kriget i gruvor dir det utvanns jirnmalm.* Man skulle alltsd kunna
forestélla sig att allt detta skulle betraktas som en resurs som var viktig for de
bosnienserbiska soldaterna men sa var det inte. A//a industriella kapaciteter som fanns
inom detta omrdde plundrades och forstordes av de bosnienserbiska soldaterna.

Strategin liknade inplantering av rddsla och hat i samhallet.

% www.rzrljubija.com 050501 och Kolonic (2002) s. 15-19.
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METOD

Inom vetenskaplig forskning finns det olika sétt att samla in empiriskt material. Det
kan ske med kvantitativa eller kvalitativa metoder eller med kombinationer av de
bédda. I likheten med mina tidigare uppsatser har jag valt att anvéinda mig av kvalitativ
metod.*!

Enligt Kvale (1997) kan man genom kvalitativa metoder fa en djupare
forstaelse av det man utforskar samt skildra det sammanhang som de undersokta
fenomenen omfattas av. Metoden kénnetecknas i regel av nirhet till den kélla man
hdmtar sin information ifrdn. Gubrium och Holstein (1997) beskriver en version av
kvalitativ metod som att forskaren strdvar efter att vara i hdndelsernas centrum.
Forskaren skall befinna sig nédra forskningssubjektena sa att denne har mojlighet att
vara insatt 1 deras sociala vérld och skildra den. P4 samma ging 4r det inte meningen
att 4stadkomma en alldeles for stor ndrhet, utan halla sig pé visst avstdnd fran det man
studerar. Risken dr annars stor att forskaren blir en del av det han studerar. Forskaren
pa faltet forvintas placera sitt engagemang och sina kinslor inom parentes men
ménga ganger ir det svart att gora.

I mitt fall upplevde jag svérigheter med att placera mina kénslor inom
parentes pa grund av jag har tillbringat de forsta 22 &ren av mitt liv i Ljubija (jag ar
nu 32 4r); jag upplevde borjan av kriget som en medlem av de etniska grupper som
etniskt rensades fran staden. Jag var medveten om och mentalt forberedd infor detta
innan jag borjade med mitt arbete. A andra sidan kan kinslor bli ett viktigt foremal
for analys, da kénslorna enligt Gubrium och Holstein dr erfarenhetens djup. Detta
géller 1 synnerhet de studerades kénslor. Genom att empatiskt studera olika varianter
av deras interaktion kan kanske vissa kénslor littare formedlas fram.*

Till denna studie har jag samlat in material med hjélp av tre tekniker:
observationer och intervjuer pa plats 1 Ljubija i nordvédstra Bosnien samt
dokumentanalys. Kéanslor (glddje, hat, rddsla) var manga ginger framtrddande och

denna “informationskélla” har jag delvis anvént i min rapport. Under mitt senaste

*! Jag har dock anvint kvantitativa data i form av statistik (t.ex. dver befolkningssammansittning,
valresultat och liknande) for att pa detta sétt ge en bakgrund till mina kvalitativa studier.

> Gubrium och Holstein, kap. 2.

* Ibid. kap. 4.
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faltarbete 1 Ljubija (hosten 2004) fick jag veta fran en av mina informanter om att ett
rykte spritt sig forra gdngen nér jag besokte Ljubija (i mars 2004), ett rykte om att jag
1 sjdlva verket spionerade istéllet for att gora ett féltarbete. Ordet “spionera” har en
negativ laddning i ett efterkrigssamhille och detta gjorde att jag blev orolig.** Under
min ndst sista dag 1 Ljubija (hdsten 2004), dd jag besdkte en massgrav i nirheten av
Ljubija, blev jag uppmérksammad av en informant att folk i Ljubija pratar om att jag
spionerar”, “frdgar for mycket” och att det finns en reserverad plats for mig i den
massgrav som jag besokte” (Filtanteckningar). Den rddsla som jag kidnde da kan
jamforas med den rddsla som jag kinde under sommaren 1992 nir den etniska
rensningen 1 Ljubija pagick for fullt. Min sista dag under mitt senaste féltarbete
stannade jag kvar i Prijedor dér jag av sikerhetsskil dvernattat alla nétter under mina
resor. Kénslan av hot och ridsla upplevde jag under bada filtarbeten trots franvaron

av nagon direkt fysisk eller verbal attack (jfr Lundberg 2001, s. 133-135).

Intervjuer

Nar Kvale beskriver kvalitativa intervjuer fragar han sig retoriskt: ”Om man vill veta

2% Det var

hur méanniskor uppfattar sin vérld och sitt liv, varfor inte prata med dem
det som jag gjorde i Ljubija. [ mars och november ménad 2004 intervjuade jag fjorton
personer. De intervjuade utgors av tva kvinnor och fem mén som alla tillbringande
hela kriget i Ljubija samt tre kvinnor och fyra man*® som alla atervént till Ljubija
efter kriget. Sex av alla intervjupersonerna ér bosnienserber, tre dr bosnienkroater och
fem bosnienmuslimer. Elva av intervjupersonerna bor i Ovre Ljubija och tre i Nedre®’
Ljubija.

Intervjupersonerna kontaktades av mig personligen, med en forfragan
om de var villiga att delta 1 denna studie. Intervjupersonerna blev fullt ut informerade

om vad som var planerat. Samtliga fick information om att de garanterades

anonymitet och att de nir som helst kunde avbryta sin medverkan. (Namnen pa

* 1 en krigssituation ar det vanligt att en spion avrittas.
# Kvale (1997), s. 9.

% En bor numera i ett visteuropeiskt land.

7 Se fotnot nr. 8.
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intervjupersoner och andra personer som ndmns under intervjuer dr fingerade 1
uppsatstexten).

Alla intervjupersoner stillde upp for att bli intervjuade men rédslan,
bland de som bor i Ovre Ljubija, var framtriidande. Under intervjun kunde man héra

uttalande som:

Den frimsta medaljen i Srpska republikens armé fick endast Gligo® och av ingen
annan dn Karadzi¢ sjilv. Han var i det mest elitistiska forbandet i Rep. Srpskas armé.
Ndir de kom till Ljubija da sket alla pa sig. Sdg inte ndgot till honom for dd dédar han
mig. (Milanko)®

om de fick reda pd vad jag siger till dig skulle de doda mig (Gara )™
sdg inte till nagon att vi pratade. Man far ldtt en bomb genom fonstret hdr (Bela)

mina grannar skulle doda mig om de visste vad jag sdger till dig (Rada)

Rédslan som fanns under sjdlva intervjun vickte en obehaglig kdnsla hos mig. Fragan
som slog mig var: kommer jag att vara ansvarig for om ndgonting hinder dem i
framtiden? Allt detta sdg jag som ett etiskt problem men ocksd som de intervjuades

sétt att markera att det vi pratade om var angelédget och kénsligt.

Bandspelare anvéindes vid alla intervjuer och intervjupersonerna gav
tillatelse till detta. Intervjuguiden utformades men den anvéndes inte s& mycket under
intervjuerna, det var snarare fore intervjuerna som den kom till anvdndning for att
repetera de viktigaste omradena som jag ville berora under sjdlva samtalet. Jag har
som intervjuare forsokt stéilla 6ppna fragor som skall stimulera berdttande. Samtidigt
har jag ibland kommenterat det dmne som berittas, stillt f6ljdfrdgor och stundtals
avbrutit intervjupersoner. Gubrium och Holstein (1997) bendmner detta som en aktiv
intervju, dar intervjuaren upptrader i rollen som en samtalspartner.”!

Mina intervjuer behandlar tiden under och efter kriget i Bosnien.

Intervjupersonen och dennes erfarenhet och upplevelse star i centrum, medan jag

* Gligo #r fingerade namn pa en gemensamt bekant.

% Se presentationen av intervjupersonerna i Basic 2005.
>0 Se presentationen av intervjupersonerna i Basic 2004
>! Se dven Wisterfors (2004), s. 19.
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forst och framst dgnade mig at att lyssna. Enligt Riessman (1993) ér narrativa
studier beroende av den rollfordelningen. Det som ytterligare kdnnetecknar narrativ
analys dr dess hansyn till variation, dvs. mojligheten att berdtta om en och samma
hindelse pd mer dn ett séitt. Det beror inte bara pa att minniskor tolkar olika
upplevelser och hdndelser olika utan att manniskor omges av ett verkligt liv som gor
att de forvintar sig ndgonting fran sin omgivning och att omgivningen i sin tur
forvintar sig ndgonting av dem.”” Ytterligare en relevant friga i detta sammanhang ar
knuten till sanningsvdrdet av en berittelse. Om en och samma héndelse kan beskrivas
pa olika sitt innebér det svarigheter att bedoma om den &r sann eller inte. Narrativa
forskare har for vana att se pd en berittelse som en egen bit av verkligheten. Istillet
for att gora en bedomning om en berittelse dr sann eller inte, utgdr man frén att
berittaren konstruerar en verklighet i sin berittelse. ™

Enligt Gubrium och Holstein intresserar sig dven etnometodologiska
studier for hur den sociala varlden konstrueras. Det viktiga f6r etnometodologi ar
inte att forklara vad en social vérld &r, utan hur den blir till. Etnometodologi anser att
tal och interaktion konstruerar den sociala vidrlden istéllet for att direkt reflektera pé
vad den sociala verkligheten egentligen dr. Etnometodologerna betonar vérldens
utformande utifran dess medlemmars interaktion och medlemmarnas tolkning av
denna interaktion.’* Bade berittandet och analysen av beréttandet kan betraktas som
en meningsskapande aktivitet. Under intervjun interagerar beréttaren och lyssnaren,
dvs. de tilldelar olika objekt betydelse™. Senare nir jag studerade berittelsen i form
av en utskrift, gjorde jag ytterligare en betydelsetilldelning, men denna gang var den
inte inriktad till beréttaren utan till det empiriska materialet. Att interagera med
materialet pa nytt (innan jag valde att skriva rapporten) upplevde jag som
problematiskt men iven intressant. Varfor? A ena sidan hade jag svért att befria mig
frin det gamla sittet att se pa problematiken sa som jag beskrev i mina gamla
uppsatser. A andra sidan forvanades jag dver att jag under tidigare granskning av

materialet missat tendenser som pekar pa att tillvaro i efterkrigs-Ljubija tycks vara

52 Wisterfors (2004), s. 21; Johansson (2005), s. 15-36; Riessman (1993), s.64.
>3 Wisterfors (2004), s. 21; Johansson (2005), s. 15-36; Riessman (1993), 5.22.
> Gubrium och Holstein, kap. 3.

> Charon (2001), kap. 4.
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praglad av de forbrytelser som begicks under kriget samt de brott som begés dagligen
efter kriget.

Berittelser ar tolkande, eftersom de forsoker forklara véarlden, men att
de i sin tur dven maste tolkas. Det material som en narrativ forskare samlar in talar
inte for sig sjilv. Det som &ar viktigt att podngtera dr att en tolkning alltid &r
ofullstidndig. Den syftar till forstéelse av det som péstas snarare dn att kontrollera om
detta 4r sant eller inte.”® De tolkningarna av berittelsen som jag ska presentera i detta
arbete skall inte uppfattas som en definitiv representation av verkligheten. Sdsom
Gubrium och Holstein papekar kan verkligheten ses som méngsidig, varje tolkning &r
i grunden oavslutad.”’

De flesta intervjuer varade mellan 45 och 60 minuter och genomfordes
pa bosniska. Transkribering av materialet gjordes pd bosniska, vanligtvis samma dag ,
for att ge goda forutsittningar for att dokumentera och kommentera viktiga detaljer.
Efter analysen av det transkriberade materialet Gversattes relevanta delar av
intervjuerna av en auktoriserad tolk (viss Oversittning dr dven gjord av mig sjilv).
Hjélpen jag fick av tolken uppfattade jag som nddvindig for att minimera risken for

mojligt bortfall av betydelsefulla intervjucitat i dverséttningen.

Observationer

Observationer av den sociala virlden dir det sociala livet beskrivs i detalj dr en av
grunderna for sociologiskt kunskapssamlande.® Enligt Einarsson och Chiriac (2002)
utgoér grunden for direkt observation ett antagande om att det for vissa syften dr bast
att iaktta det som hénder nir det hinder. Fordelen med direkt observation &r att det
knappt finns ndgon tidsfordrdjning mellan handelsen och forskarens registrering. Det
betyder att forskaren kan samla in data i reella situationer i1 deras naturliga
omgivningar. Detta forutsétter i sin tur att observatdren dr pa plats och kan genomfora

en observation.” Arbetssittet som jag anvinde under filtarbetet i Ljubija liknar till

%6 Riessman (1993), s. 22; Johansson (2005), s. 15-36.

T Wisterfors (2004), s. 23; Johansson (2005), s. 15-36; Riessman (1993), 5.22-23; Gubrium och
Holstein, kap. 5.

*¥ Emerson, Fretz, Shaw (1995), s. 2-16; May (2001), s. 178-211.

> Einarsson och Chiriac (2002), s. 24.
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sin natur etnografisk forskning dér forskare studerar ménniskor i deras vardag.
Kraven for en etnograf ar bland annat att féltarbetet genomfors en ldng tid (flera
ménader) och det kravet, & ena sidan, uppfyller jag inte (jag var i Ljubija tvd ganger
under sammanlagt tvd veckor). A andra sidan har jag tidigare vixt upp och bott i

Ljubija under 22 &r och har relativt stor kinnedom om samhillet och dess invanare.®

Observationerna som jag gjorde i Ljubija dokumenterade jag for det
mesta genom att memorera de hidndelser och iakttagelser som jag uppfattat som
viktiga under dagen. Pé kvéllen skrev jag ned det som jag uppfattade som viktigt och
gjorde om det till en lislig text.®’ Att direkt skriva ner allt jag sig och héorde under
observationerna for att pa sa sitt minimera fordrojningen mellan héndelse och
registrering fann jag dock for det mesta vara svart. Anledningen till det var den
konstanta riddsla som jag kidnde under tiden i Ljubija. Detta kan ocksa ha paverkat
uppsatsens resultat genom att man riskerar att i efterhand sortera bort vissa handelser
eller episoder. A andra sidan kunde jag genom observationerna dokumentera

atminstone nagot av vardagslivet i en stad priglad av krig och flyktingskap.

Observationerna genomfordes for det mesta pd Ljubijas caféer,
busshéllplatser, i bussarna, i centrum och pa marknaden under tvd veckors tid, mars
respektive november manad 2004. Jag forsokte dolja observationen genom att inta en
plats i gruppen som studerades. Den dolda observationen grundas pa att
gruppmedlemmarna inte vet om att de observeras eller medverkar i ndgon studie.
Observationen har sin kraft just i att den &r dold och péd sa sitt kan registrera
ageranden som annars kan vara svira att finga upp.®> Mot bakgrund av att gruppen
som jag observerade inte var klart begriansad utan av l19sare form skulle man kunna
forestilla sig att det alltid var forhédllandevis létt att dolja min roll. S& var det
emellertid inte alltid. For det forsta spreds ett rykte® om mig som forsvérade mina
mojligheter att dolja min roll. For det andra blev det tydligt att jag under min vistelse
i Ljubija avvek frdn miljon, dels pd grund av min kladstil, dels pa grund av min

allménna roll som framling i ett litet samhille. Kldderna som jag anvidnde under min

% Emerson, Fretz, Shaw (1995), s. X1V,

* Ibid. S. X.

62 Einarsson och Chiriac (2002), s. 26.

5 Ryktet gillde mitt “spionage”, som jag beskrev ovan.
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vistelse 1 Ljubija var nya och kopta i Sverige. Klddesplaggen som man kunde se pa
Ljubijas gator var vanligtvis gamla (ofta kldder som kunde kopas i Bosnien fore
kriget) och smutsiga (emellertid finns det invdnare som anvdnde moderna och dyra
kladesplagg). Min allménna roll som frdmling i Ljubija tog form genom de blickar
som jag fick under vistelsen (nyfikna som tittade pa mig, de flesta ungdomar). I ett

litet samhélle kdnner alla varandra och de flesta kdnner inte mig.

Dokumentanalys

Som jag ndmnde i min magisteruppsats, kan dokumentanalys innefatta olika
dokument, allt frn bilder och tidningar till statistik. Dessa dokument &r till for att for
forskaren redogdra om nagonting denne inte har varit med om, inte sjilv upplevt.
Dokumentanalys dr ett bra komplement for en deltagande observation da det kan
utoka forstdelsen for det observerade. Forskarens uppgift &r att finna likheter eller

skillnader mellan det dokumentet beskriver och 6vrigt insamlat material.**

De dokument som analyserades i min studie var dagstidningar som
kunde kopas i Ljubija och Prijedor under tiden jag var dir. Tidningarna &r
publicerade béde i Federationen och Serbiska Republiken, vilket jag anser vara
viktigt pga. skillnaden 1 journalistisk rapportering beroende pd om tidningen hor
hemma i Federationen eller Serbiska Republiken. I Dnevni Avaz (en federal tidning)
laste jag till exempel om en massgrav som nyligen hade upptickts 1 nidrheten av
Ljubija och jag gjorde en observation pad plats, men ingen tidning i Serbiska
Republiken eller Serbien tycks ha publicerat dessa uppgifter. Enligt May ingér varje
dokument i en social kontext. Forskaren bor ndrma sig texten genom att forsoka
forstd den kontext i vilken den skrevs. Efterdt kan man anvinda sddan kunskap

tillsammans med andra killor, till exempel observationsstudier eller intervjuer.®’

% May (2001), s. 212-238.

% May (2001), s. 232.
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I min studie har jag alltsd utnyttjat teknikerna intervju, observation och
dokumentanalys. Under bearbetningen av materialet gjordes en tematisering for att
lattare finna monster och inbdrdes skillnader. Tematiseringen utgick fran studiens
syfte: att forsoka identifiera och analysera uppfattningar om brott. De teman som jag
lyfter upp 1 analysen dr en abstrahering av de vanliga &mnen som &dterkom under

intervjuerna och observationerna.
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TEORETISKA UTGANGSPUNKTER

Durkheims syn pa kriminaliteten i samhallet

Enligt Durkheim lever alla individer under sociala fakta och ett kollektivt
medvetande. Sociala fakta kan definieras som gemensamma kollektiva sétt att tinka
och handla. Detta forhéallande ar svart for individen att fordndra, eftersom
forhallanden av denna typ regleras utanfor individen med hjilp av yttre tvang®. Ett
kollektivt medvetande bestar av en totalitet av delade kénslostyrda handlingar som
uppstar genom interaktion ménniskor emellan. Durkheim menade att detta var nagot
som stod utanfor individen men att det and& kunde paverkas.®’

En krigssituation paverkar det kollektiva medvetandet i ett samhdlle, till
exempel genom att individen inte l4ngre begrinsas av forkrigstidens moralregler och
auktoriteter. Detta samhéllstillstdnd gir under bendmningen normupplésning, ett
begrepp som vissa sociologiska teoretiker anvinder att forklara varfor individer
bérjar bega brott.*® Den normupplésning som framtridde under kriget kan ses som
inbyggt i det kollektiva medvetandet bland invanarna i Ljubija. Ett kollektivt
medvetande kan dndras men formodligen tar detta sin tid i ett efterkrigssamhélle.

Emile Durkheim sag brott och straff som en sammanhingande del av
frdgan om solidaritet och samhillets sammanhéllning. Den moraliska ordningen 1 ett
samhélle har ett fundamentalt virde enligt honom eftersom individer ar bade
integrerade 1 och reglerade av samhdllet. Integration sdg Durkheim som ett sdtt att
knyta individen till samhillet genom sammanhallning, solidaritet och ritualer.
Reglering sdg han som en tvingande kraft som binder individen till normer genom lag

och sanktioner.®’

Durkheim definierade ett brott som en handling som krianker starka och
bestimda kollektiva medvetandetillstand. Detta betyder att handlingar ar brottsliga

genom att de krinker siddana virden och normer som &ar viktiga for den sociala

5 Johansson, Miegel (1996) s.38; Durkheim (1895/1964).

57 Sverre (1995) s. 46; Durkheim (1893/1964).

% Collen, Lilly, Ball (2002), kap. 3 och 4.

% Collen, Lilly, Ball (2002), .72, 73; Durkheim (1897/1983), s. 203-214.
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enigheten.”” Vad giller straffet ligger Durkheim vikt vid hdmndens roll och
straffandets rituella natur. Enligt honom bestar straffet av “en affektiv reaktion av
olika grad av intensitet som samhaéllet utdvar genom en institution som riktar sig till
dem av dess medlemmar som har brutit mot vissa "uppforanderegler’.””' Si linge
brottsligheten ligger pa en “normal” niva kan man, utifran Durkheims synsitt pa brott

och straff forenklat sdga att:

Brott och straff ar &andamalsenligt foér samhaéllets integration.
Durkheim menar att straffet “framkallas” av brottet vilket verifierar kollektiva
uppfattningar, forestidllningar och kénslor och pé det séttet den sociala
sammanhallningen. Man ska pépeka att det inte &r brottet i sig som har denna
funktion utan straffet som ett svar pa brottet.”> Brott krinker vitala virden i ett
sambhélle och straffet &r en reaktion pd en sddan krinkning vars uppgift dr att forstirka
den moraliska ordningen. Enligt Durkheim sa ar straffet inte riktad till brottslingen
utan till "oss andra” det vill séiga de som bevittnar skidespelet.”” Vi som askédare ska
standigt vara pdminda om vilka normer som rider i ett samhélle, genom det straff
som utdelas. Straffet kan uppfattas som en ritual dédr brottslingen utpekas och
bestraffas.”* Laglydiga far di en chans att verifiera sin tro pa en moralisk ordning

dvs. de far chansen att visa sin solidaritet med andra och med hela samhallet.

Ett samhélle utan brott skulle uppfinna nya brott (det
kontrafaktiska pastaendet). Ett kontrafaktiskt pastiende ir ett pstiende som strider
mot sakernas tillstdnd, i det hir fallet pastaendet “detta samhélle rymmer inga brott”.
Durkheim menar att detta pastaende under alla omstdndigheter dr orimligt. En viss
brottsniva dr 1 sjdlva verket normal och att ett brottsfritt samhélle dr otidnkbart.
Durkheim menar att det finns tvd anledningar till detta: for det forsta, om alla i dag
vanliga brott forsvann skulle sambhillet konstruera nya. Det kollektiva
medvetandetillstindet skulle da frambringa fordomandet av gérningar som

ursprungligen beddémdes med storre mildhet. Som en konsekvens skulle

70 Lindgren (1998) s. 20; Durkheim (1893/1964), s. 80.
! Lindgren (1998) s. 21; ; Durkheim (1893/1964), s. 96.
72 Lindgren (1998) s. 21; Lukes, Scull (1984) s. 15-30.
3 Collins (1992) s. 110.

™ Collins (1992) s. 110.
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brottsligheten i en viss form forsvinna for att ateruppstd i annan form.” For det
andra kan man inte tdnka sig ett samhélle dér alla individer dr s& paverkade av det
kollektiva medvetandetillstdndet att samstimmigheten mellan det kollektiva och

individuella 4r si komplett att ett brottsfritt samhlle skulle kunna skapas.”

Brott kan vara funktionella i férhallande till sociala
forandringskrav. Enligt Durkheim har brottet, indirekt, men ibland till och med
direkt, en formaga att ge grund till social fordndring och i enlighet med det &r
brottslingen bérare av framtidens moraluppfattningar.”” Under ett krig ar det inte
sdllan brottsligt eller i alla fall illojalt att ange en krigsforbrytare eller desertera, i
efterhand blir det snarare foredomligt. 1 det fallet kan vi sdga att “brottslingen”

(angivaren eller desertoren) i en viss tid blir birare av framtidens moral.

Vi och de

Enligt Zygmunt Bauman (1992) behdver varje grupp i ett samhille som forsoker
bevara en viss livsstil en motgrupp, en sa kallad utgrupp. Utgruppen ir i sjdlva verket
ingruppens fiktiva motsats. Grupperna upplever sig vara varandras motsats 1 normer,
attityder och beteenden. Vi star for den grupp dit en viss individ tillhér. Det som
hinder i denna grupp anses vara nagonting forstdeligt eftersom han eller hon &r
bekant med det och vet hur man ska bete sig for att kdnna sig hemma. Ingruppen ses
som individens naturliga hemvist ddr man trivs och dit man atervinder med en kénsla

av littnad.”

De star for en grupp individer som personer i Vi inte kan ha forstéelse
for eller inte kan identifiera sig med. Respektive grupper kan inte eller vill inte forsta
varandras normer, attityder, beteende eller regelsystem och det i sin tur skapar
motséttningar. I ingruppen kan man forvinta sig bli bemétt med varme, hjilp nér det
behovs, skydd och kamratskap. Har har man en tillvaro under samma villkor,

obehdriga stots ifrdn, samtidigt som man forsoker gora sin individuella stillning

7 Lindgren (1998) s. 21; Durkheim (1895/1964).

76 Collen, Lilly, Ball (2002) s.73, Durkheim (1897/1983).
7 Lindgren (1998) s. 22.

78 Bauman (1992), s. 53-55.
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starkare med hjilp av de sérskilda symboliska uttryck som dr gemensamma for
gruppens medlemmar. Genom att skapa symboler for sin grupp frambringar
medlemmarna en sorts egen virld, dir de kan kédnna sig tryggare. P4 samma géng

hjilper symbolerna dem att hantera omgivningens pétryckningar emot gruppen.”’

En utgrupp ar den fiktiva motpolen som ingruppen ér i behov av for sin
identitet, for sin sammanhéllning och kinslomissiga trygghet. Det samarbete som
finns inom ingruppens grianser har manga ginger som villkor att vdgra samarbeta

med motstandare.*

Det idealiska offret och den idealiska garningsmannen

Enligt Nils Christie dr “idealiskt offer” en person eller kategori av individer som nér
de drabbas av brott littast far en legitim status som offer. Enligt det synsétt har det

idealiska offer ett slags offentlig status som t.ex. “hjilte” eller "krigsforbrytare”.*!

For att ett offer ska kunna rdkna med maximal offerstatus maste offrets
relation till gérningsmannen uppmérksammas med nagra kdnnetecken. Offret skall
vara svagt (sjuka, gamla, barn...), ha ett respektabelt d&rende och en hederlig avsikt
nir brottsangreppet intraffar; befinna sig pa rétt plats vid rétt tid (inte kunna kritiseras
for det); gdrningsmannen ska vara stor och ond; girningsmannen ska vara okdnd och
sakna relation till offret samt offret ska ha ett visst inflytande for att kunna hédvda sin

offerstatus.®?

Idealiska offer behdver och “’skapar” idealiska gidrningsméin. Han eller
hon forvéntas vara stor, elak och ominsklig. Den idealiska gérningsmannen &r en
varelse p4 avstand. Han eller hon ér en frimling som inte ses som ménsklig, ** kanske

ett slags utgrupp med Baumans termer.

7 Ibid.

8 Ibid.

81 Christie (2001), s. 47.

% Ibid. s. 48-50.

% Christie (2001), s. 59; Christie (2004), s. 92-100.
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Forsoning

Enligt Georg Simmel (1908/70) dr forsonlighet en primér kinsloattityd som syftar till
att avsluta en kamp i samma omfattning som eventuell stridslust syftar till att halla
den vid liv. I de fall dir en strid slutar pa annat sitt &n som grym logisk foljd av
maktforhallandena, dr vanligtvis denna helt enkla och ologiska forsonlighetstendens
med 1 spelet. Forsonligheten &r ndgot helt annat dn svaghet eller gudomlighet, social
moral eller kirlek till de drabbade, menar Simmel. Den sammanfaller inte ens med
fredlighet (som undviker kampen fran borjan); forsonligheten framtriader just efter att

kampen avslutats.**

Det viktigaste elementet i en fOrsoningsprocess dr forlatelse som
Simmel forklarar som ett byte av kdnslor hos ménniskor. Kidnslan av antagonism,
fiendskap och konflikt ger plats for kdnslan av sammansmaltning, frindskap och
fredlighet. Enligt Simmel dr det mycket sdllan som vi, med lite vilja, inte kan forlata
och forsonas.*> Aven Magnus Berg, som studerat forsoningsprocesser i Namibia,
papekar att forsoning handlar om hur forbrytare och offer blir av med sina roller och
for varandra visar sitt ritta jag”. Forsoning &r enligt honom forbrytarens vidjan om
forlatelse och offrets inre kamp for att kunna acceptera den. For att den processen
skall lyckas krévs ett grundldggande antagande eller en tro pd att det i varje ménniska

finns ett samvete och ett grundliggande métt av humanitet.*®

Berg péapekar dven att forsoningspolitik ofta dr oklart och allméint
formulerad. Den bestar vanligtvis av tva nivder. Den forsta roér ekonomiska och
administrativa omstdndigheter. Den grundas forst och fridmst pa den aktuella
regeringens eller regimens insatser. Den andra nivan dr mera relaterad till
forsoningens mentala sida. Hér saknas vanligtvis institutionell grund och ménniskor
ar pa grund av detta 1 hog grad utlimnade till sin egen forméga att féorsonas med det

forflutna.®’

8 Simmel (1908/70), s. 124-125.
% Ibid. s. 125-126.

% Berg (2004), s. 124.

¥ Ibid. 136.
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Nils Christie (2004) diskuterar betydelsen av de monument som byggs
efter ett krig och de olika symboliska utryck som monumenten belyser. Han
problematiserar dven betydelsen av sanningskommissioner och internationella
tribunaler for forsoning (sdsom i Haag). Christie menar att internationella domstolar
genom att straffa skyldiga for krigsbrott “dédar” sjilva ideologi® som ligger bakom
forbrytelsen. Enligt honom kan man, i vissa fall*®, fa ett béttre forsoningsresultat om
man anvénder sig av en sanningskommission istéllet for att lagligt straffa de skyldiga
som individuellt utpekas som krigsforbrytare (gérningsmidn som beskrivs som

ickemanniskor eller monster).”

Simmel skriver ocksa om oforsonlighet, vilket han ocksd ser som en
emotionsform i behov av ett yttre forhallande for att aktualiseras. Det ségs att den
som inte kan glomma olika hdndelser inte heller kan forlata, dvs. inte forsonas
fullstindigt. Detta skulle formodligen kunna tolkas som den mest hemska
oforsonlighet eftersom varje skél till dess motsats (forsoning) dr forsvunnen ur
individens medvetande.”’ Det kan resultera i himndbegir hos inblandade parter som
1 sin tur aldrig kan fungera som grund for ett réittvist samhélle. Det vore meningslost

att byta ett ont system med ett annat ont system, skriver Berg.”*

Manschettbrottslighet

Enligt Edwin Sutherland dgnar sig dven individer i samhillets 6vre socioekonomiska
skikt &t kriminella gérningar och den kriminaliteten skiljer sig fran den traditionella (i
de liagre socioekonomiska skikten) pa grund av de bestimmelser och administrativa

rutiner som samhéllet praktiserar gentemot gérningsménnen.”

¥ Christie menar att under Niinbergrittegdngarna (efter andra virldskriget da tyska nazistiska ledare
var anklagade) var den nazistisk ideologin som démdes och straffades genom straff som enskilda
inblandade individer fick.

% Christie menar en ideal situation for en sanningskommissions verksamhet utan ekonomiska och
politiska problem eller storningar som hindrar kommissionens arbete.

% Christie (2004), s. 92-100.

°! Simmel (1908/70), s. 129-130.

2 Berg (2004), s. 81.

% Lindgren (2000), s. 103; Sutherland (1949), s. 9.
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Sutherlands forklaring av orsakerna till manschettbrottslighet bestar pa
individuell nivd av den process han kallar sdrskiljande tillhorighet. Han pastir att
brottsligt handlande lérs in i sédllskap med individer som definierar sédant handlande
som formanligt och i avskiljande frdn individer som uppfattar det som ofordelaktig.
Enligt honom beter sig, 1 en viss situation, en person kriminellt om fordelaktiga
uppfattningar dverviger i forhdllande till de ofdrdelaktiga.®® Nar det giller de
samhéllsforhdllanden som skapar och ger spridning at manschettbrottslighet antyder
Sutherland frdnvaron av normer samt normkonflikter mellan grupper vars beteende

star i motsatt forhallande till varandra.”

I fortsittningen kommer jag att anvidnda och utveckla dessa teoretiska
utgangspunkter: Durkheims syn pa kriminaliteten i samhillet, Baumans syn pa “vi
och de”, Christies analys av “det idealiska offret”, Simmels analys av forsoning och
oforsonlighet och Sutherland analys av “manschettbrottslighet”. Det jag framst
kommer att uppmirksamma &r hur gruppen som jag valt att studera markerar olika
problematiska situationer (som de uppfattar som kriminella) samt hur

forsoningsprocesser utspelas pa féltet.

% Lindgren (2000), s. 142-148.
% Ibid.

29



KRIGETS RESTER

Att leva “med kriget i huvudet”

I Ljubija lever minnen och ouppklarade tvister fran kriget kvar i méanniskors
medvetanden. Flera av de intervjuade bosnienserberna sdger att den politiska
ledningen i Serbiska Republiken under kriget lovade sina soldater en uppdelning av
de etniskt rensades egendomar, det vill sdga bosnienmuslimernas och
bosnienkroaternas egendomar. Om krigstiden i Ljubija berittar Sveto, Radovan och

Milanko:

Sveto: Karadzi¢ lovade att varje furir skulle fa 1000 kvadratmeter mark efter kriget.
Vems mark? Vems mark fdar du bara ta? De (bosnienserbiska soldater) dédade dgarna
till marken pi Hambarine®*, nu har sonerna eller dottrarna kommit och dtertagit
marken. Det dr helt sanslost, loftet dr helt grundlost men folk dr som dom dr. Hur ska
jag kunna fa ndagot som tillhér ndagon annan, det dr hans, inte mitt. Det finns ndgon
réttvisa, nagon dom. (...) Kriget i Ljubija var "Gud frdlse en”, som overallt annars.
Jag vet, jag kommer ihdg. Ndr det smdllde da tog jag och min bror vart pick och pack
och forsokte daka till Slavonien dir det var eldupphor, sa att vi skulle slippa gora saker
mot vdrt folk som man dd var tvungen att gora. Exempelvis fingsla, forhora och
dumbheter, ja det dr det. Resten av kriget tillbringade jag i rekognoseringsenheten i
43:e Brigaden 1 Bataljonen. Klassiskt, krig som krig.

Radovan: Under kriget var jag konstant rddd. Min mor dr gift med en muslim och hela
tiden var jag rddd for vad de kunde géra mot mor, styvfar mina tvd systrar... Du vet ju
sjilv hur det var dd, allt var tokigt. Alla hade det svart dd sdrskilt minoriteterna.
Kriget visade att vi inte dr sadana som vi forestiller oss. Bréder och vinner, det
visade sig att vi ldngtat sd pd att fa hoppa pa varandra och ta strupgrepp pd
varandra, vi som tills igar festat och druckit tillsammans. Hur kunde allt delas upp sd
over en natt, varifran allt detta hat? Det fanns i mdnniskorna, media och TV de satte
bara fart pa det... Riktiga serber(fran renodlat serbiska miljoer) utférde inga
krigsforbrytelser, de fran stan som varit vinner med muslimerna, det var de som
skulle upp till bevis ndr serberna tog makten. De som déptes som 35-daringar de var
vdrst (... )Faktum dr att vi alla dr skitstoviar, vi har sdtts tjockt men vixt glest. Det
svaraste har varit att forbli en hederlig mdnniska. Frdgan dr om jag behdllit mina
obesudlade héinder om jag inte varit sjuk. Jag hade tvingats. For familjens skull sd
hade jag inte trakasserat folk i Nedre Ljubija men jag hade blivit tvingad att géra det
mot folk i de omgivande byarna. Antingen sa hade jag stridit eller sd hade jag fort folk
till ldgren eller sd hade jag omkommit men obesudlad hade jag inte forblivit.

Milanko: ...alla som stdllt till med skit: Mili och en massa andra har flytt men det finns
en massa kvar hdr. Det dr omdjligt for muslimer och kroater att dtervinda hit och leva
samman med dessa forbrytare. I storre stider dr det kanske mdjligt men inte hdr. Man
vet i detalj vem som gjort vad och vem man kan och vem man inte kan hdlsa pa. (...)

% En by mellan Ljubija och Prijedor.

30



Infor mina 6gon sd forde de bort Dugi frdn hotellet. Skyldiga var Milorad och Sveto.
(...) jag grit som ett barn.... (...) 1992-93 sd var det Dragan, Sveto® och Raka som
styrde och stdllde, de var gudar. De gjorde som de ville, jag forstir bara inte att dom
inte blir arresterade av ndgon nu?

En sadan politik (etnisk rensning och dess foljder) hade en viss legitimitet under
kriget kan man tdnka sig. Bosnienserbernas politiska ledning hade férmodligen som
mal att etniskt rensa bosnienmuslimer och bosnienkroater frdn Ljubija och detta
genomfordes. Radovan och Sveto i citaten ovan papekar att det fanns ett visst tvang
under kriget att vara med och delta under sjidlva hindelsen. Bada beklagar andras
handlande under kriget och forsoker pdvisa att de inte var med till fullo (Sveto
papekar att han var tvungen och Radovan &ar tacksam att han var sjuk nér
bosnienserberna tvingades till att genomf6ra etnisk rensning). Milanko vill distansera
sig fran aktuella handelser och han markerar sina kénslor (”jag grit som ett barn”) for
att understryka sin avsky for detta som de andra gjorde. Det faktum att Sveto sdger
”det dr helt sanslost” och Radovan allt var tokigt” kan tolkas som moraliska
markeringar, det vill sdga de intervjuades sitt att formulera indignation &ver
forhéllandena och diarmed formulera ett slags kollektivt medvetande som de anser
vara krinkt eller kanske helt raserat.

”Det svéraste har varit att forbli en hederlig minniska” sdger Radovan
och det kan ses som ett forsok att lyfta upp sin distans fran aktuella handelser under
kriget men ocksd som sitt att markera normupplésning som framtridde och
”svarigheter” att 1 en siddan situation handla i enlighet med den gamla moraliska
ordningen. Intervjuade bosnienmuslimer och bosnienkroater berdttar om héndelserna
1992, ofta och i kombination med andra samtalsamnen. Laki, som dr bosnienmuslim,

sdger nir han pratar om grundskolan i Ljubija:

Ljubijas lokala forvaltningssekreterare dr cCetnik®® och nér jag fragar honom om en
aktivering av Nedre Ljubijas skola fragar han mig var jag befann mig under kriget?
Slaktade jag serbiska barn och gamlingar? Det var de som gjorde det. Du sdg du var
hér... Det hdr dr inte 1992, temat dr ett annat, det dr skolan jag pratar om papekar
jag. Du frdgar mig vem jag skot pd, vem skét du sjdilv pd undrar da jag? Ska vi prata
om kriget da hamnar vi slagsmdl, men det dr kanske det han vill. Kriget hinde och dr
nu forbi, ldt oss nu prata om hur vi ska samleva. (...)Ljubija och Prijedor har av det

°7 Se presentationen av intervjupersonerna i Basic (2005).
% »Cetnik” dr bendmningen pa serbiska soldater som under andra virldskriget stred pa Tysklands sida.
Begreppet kan vara nedséttande for serber om en icke serb anvénder den.
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internationella samfundet forklarats vara ett “svart hdl” eftersom det i Prijedors
kommun finns flest registrerade och anklagade krigsforbrytare. Allt fran smdfiskar till
de riktigt stora som kommunordforande Staki¢, polisledningen och ledarna for ligren
Keraterm och Omarska® .

Lakis forklaringssitt av kriget i Ljubija gar ut pa generalisering av skuld (”det var de
som gjorde det”). Tvang finns inte 1 hans resonemang och han ser en sammanhallen
grupp som genomforde etnisk rensning. Genom att betona “slaktande av barn och
gamlingar” vill Laki markera den normuppldsning som i hans 6gon framtradde i
Ljubija nér kriget borjade. Durkheims menar att brott i ett samhélle framkallar
straffet vilket verifierar och forstarker den kollektiva uppfattningen, forestdllningarna
och kénslorna och dédrigenom den sociala solidariteten. Ett extremt exempel pa stark
sammanhéllning bland dem som utdelar straff har vi i ett fall som jag delvis
bevittnade'® under kriget i Ljubija. En polis under tiden fore kriget (bosnienmuslim
till sin etnicitet) utpekades av serbisk propaganda som ansvarig for en attack riktad
mot bosnienserbiska soldater. Soldaterna jagade honom i ndgra minader och nér han
tillfangades, 1 skogen, dodade de honom direkt. Hans doda kropp fraktades till
Ljubija och kastades fran en lastbil ut pa ett centralt torg dar det samlades hundratals
bosnienserbiska soldater, civila, kvinnor och barn. De sk&t i luften och jublade
samtidigt som de sparkade pé hans ddda kropp.

I bosnienserbernas 0Ogon var ’polisen” en avvikare som inte
respekterade rddande normer (eller rddande normupplosning, beroende pa vems
perspektiv man intar) och som skulle straffas. Straffet utdelades, folket deltog forst
indirekt (mentalt) och sen ocksd direkt genom hela denna ceremoni som uppfyller
samhéllssystemets begéir av att bevara den aktuella sociala ordningen. Andra
folkgrupper i Ljubija kunde se detta exempel som en krigsforbrytelse. Det kollektiva
medvetandet fore kriget kunde ju inte acceptera en avréttning mitt i skogen, heller
inte att man sparkade pd ndgons doda kropp mitt i stan. Under kriget, ddremot,

tjidnade hédndelsen till att stdrka en sammanhdllning. Man ska pdpeka att det inte dr

% Se FN rapporter: www.un.org/icty/stakic/trialc/judgement/index.htm.
www.un.org/icty/kvocka/trialc/judgement/index.htm.
www.un.org/icty/tadic/trialc2/judgement/index.htm.
www.un.org/icty/banovic65-1/trialc/judgement/ban-sj031026e.htm.
www.un.org/icty/stakic/trialc/judgement/index.htm 050501.

1% Jag bevittnade delen som utspelas i Ljubijs centrum.
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anklagelsen fran den bosnienserbiska propagandan som ar betydelsefull utan straffet
(som utdelades) som svar pd brottet; det var det som gjorde att sammanhéllningen

starktes.

Om det ovan nidmnda exemplet &dr ett brott, d& har vi ett lige dir
brottsligheten 6kade dramatisk 1 en viss folkgrupp. Vad hinder da? Collins menar att
om brottsligheten 6kar dramatisk organiseras den och da far vi brottslighet som norm

i ett samhiille.'”!

I detta fall uppstod nya avvikare och nya brott, till exempel att vigra
delta i krigets valdsutovning. Gamla samhéllsnormer forkastas och nya normer trader

fram.

Under krigets normupplosning sker vissa brott som kan vara antingen
brott mot krigets norm, t ex att deserterar eller inte stilla upp pd den egna arméns
eller propagandas sida, eller brott mot krigets lagar som krigsforbrytelser (massmord,
valdtakt eller liknande). Brott mot krigets lagar kan uppfattas som egentligen
ambivalenta, bade tillaitna (relativt) och otillitna och fordomda (framfor allt 1
efterhand). Med andra ord betyder kategorin “’brott” olika saker beroende pa om det
ar krig eller inte och vem som har segrat eller anser sig ha segrat samt vem som
uppfattas som offer respektive forévaren.

Samtal om fOrsoning efter kriget i Bosnien — eller oforsonlighet —
handlar inte om fel som gjordes i historien utan borjar vanligtvis med att den
intervjuade beréttar om hdmnd och hat. Sveto beskriver en hdndelse i en mattaffar i

. . . 102
Ljubijas centrum och i Kozarac'*:

Sveto: Typen som dodade en man i affiiren dér uppe hos Age'”. Han gdr in och frdgar
honom: har du druckit ur din 61? Jo, det har jag svarade han varpd typen tar fram en
pistol och skjuter honom i huvudet. Han gick sen ut och butiksbitrddet forsokte fly men
han sade till henne: du behover inte fly, ring polisen for jag har gjort mitt. Han satte
sig att vdnta pad polisen utanfor affiren som tog vapnet ifran honom ndr de kom fram.
Det pratas om att hans syster under kriget vdldtagits av den mannen i Sanski Most.
Goran : Det handlar om flyktingar'" eller?

Sveto: Han som blev dodad var det. Han som dédade honom hade letat efter honom
och funnit honom till slut. Likadant sa dodade en muslim en serb i en lokal i Kozarac
och sa drog han till Sanski Most, de fann honom aldrig. Ndr detta vaknar till liv, ndr

1% Collins (1992) s. 115-118.

12 Ett samhille i nirheten av Ljubija.

19 »Hos Age” ir slang for en av forkrigstidens affirsigare i Ljubija.
1% Det handlade om tva serbiska flyktingar varav en bodde i Ljubija.

33



folk skakat av sig trycket kommer de att komma ihdg att den personen dodade min far,
bror, morbror. Med tiden kommer mycket att komma fram. Folk grivs fortfarande
fram, man letar. Nér allt rdknas samman och sa ser man personen kéra forbi i sin bil
och man ser sin déde brors barn.

Det som beskrevs av Sveto visar hur efterkrigstiden laddas med krigsérens betydelse;
man ser en person “kora forbi 1 sin bil” och identifierar denna person med dennes
gamla illdad. En bild av oforsonlighet mélas upp. I ovan nimnda citat ger Sveto dven
en bild av att krigstidens “normalitet” nu betraktas som forbrytelser. “Nér folk skakat
av sig trycket” kan & ena sidan tolkas som att man “skakar av sig” ett kollektivt
medvetande (fran krigets tid) och forsoker &teruppritta ett annat, priaglat av
efterkrigstid snarare dn krig. A andra sidan kan man utifrin Sveto uppfatta
efterkrigets tid som tiden dd hdmnd och rester frdn krigets normupplosning
fortfarande ar narvarande och véntar pa att vakna till liv”’, som han séger.

Det Sveto beskriver visar ocksé en av konsekvenserna av att Bosnien ar
delat efter kriget. Entitetsdelningen dr i manga avseenden en fast indelning; den som
begir en valdshandling i Serbiska Republiken kan f4 en fristad i Federationen.
Tidningar som jag granskade skriver om samma sak i forhdllandet mellan
Federationen och Serbiska Republiken. Samtidigt gestaltar Svetos historier alltsa
ménniskors oforsonlighet. Hat och himnd, som direkt resultat av krigen, ndmndes

under mina intervjuer. Milanko berittar:

Milanko: 1992 var Rade inte hdr, han var i Tyskland. Dragan och han var vinner.
Dragan kom till Rades fordldrar, stal deras pengar och forde bort Rades bror Zuti.
Forst misshandlade han honom, sedan forsvann Zuti utan ndgra spdar. Rade har
berdttat for mig att Dragan inte kommer att leva till dlderdomen.

Goran: Var finns den hdr Dragan nu da?

Milanko: Ndgonstans utanfor, han hdller sig gémd i sin by. Till Ljubija vagar han sig
inte eftersom mdnga liksom Rade kommer dit helt obehindrat.

Goran: Finns det ndgon information om Zuti?

Milanko: Man vet att han var i Keraterm'” och att Dragan dkte dit och forde ut
honom igen. Sedan dess vet man inget om honom. Sjéarna ddr vi badar, (Adamusa
och Tomex) vid gruvan, dr fulla av lik. De dricker sig fulla pa krogen och borjar
prata, tusentals har slingts i ddr. Sjon dr djup, over 100 meter, vem skulle nu kunna
dyka ddr och fa upp alla. Jag mar daligt av det, de tar pa sig uniformen och dker till
byarna och vdldtar och dodar kvinnor. Det dr inte bara Dragan utan dven Sveto och
Milorad och en massa andra. Hur sover dom nu, oroar dom sig for sina barn?

195 K eraterm var ett koncentrationsliger i Prijedor (se ”Historiskt bakgrund”).
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I det ovan ndmnda citatet kan man iaktta att konflikten beskrivs i1 ganska
personifierade termer (det &r Dragan, Sveto , Milorad m fl.) och kanske pd grund av
detta i ganska oforsonliga termer. Himndlystnad tar tydligast form som en konkret
historia eller en konkret dramatik.

Utifrdn Durkheim synsétt kan vi sdga att detta som hidnde i Ljubija
under kriget gav en grund till social fordndring och 1 alla brottsliga handlingar som
hinde under kriget gjorde att framtidens moral bildades. I Ljubijas fall kan etnisk
rensning som genomfordes 1992 ses som en brottslig handling som efter kriget
stoppades, reglerades och pé detta viss har man skapat grund for en annan framtida
moraluppfattning och givit sitt bidrag till en positiv samhéllsutveckling. Samhillet
efter kriget kan inte bli vdrre &n samhéillet under kriget. Problemet som finns
fortfarande i Ljubija &r att mycket av den normuppldsning som framtriddde under
kriget tycks finnas kvar fortfarande inbyggt i méanniskor. Hos de intervjuade

framtrader en beklaga over detta, vilket i sig utgdr en moralisk aktivitet.

Boenienmuslimernas och bosnienkroaternas atervandande

Som jag beskrev 1 min kandidat uppsats dtervinde bosnienmuslimer efter kriget till
Nedre Ljubija forsta gdngen i mitten av 1997. Besoket pad gravplatserna gjordes pa
den sa kallade martyrernas dag, det vill siga den andra dagen efter Ramadan'®.
Bosnienkroater kom ocksa forsta gingen till Ovre Ljubija under allhelgonahelgen den
1 november 1997. 1 bada fallen var det tre, fyra bussar fulla med besokare. Det
verkar som om dagen for forsta besoket valdes noggrant for att visa virdet av gamla
gravar, men man kan ocksd uppfatta att dven vérdet av de bosnienmuslimer och
bosnienkroater som dddades i Ljubija under kriget markerades. Hér framhiver
besokarna dven sin vilja att & ena sidan markera sin etniska identitet genom att visa en
kontrast i forhéllandet till bosnienserberna i Ljubija och & andra sidan markera att de
ar har nu och att de vill dtervinda till sina hem. En Vi och De- delning grundad under
kriget dr kvar och stark ndrvarande. Varje grupp ar for sig och griansdragning mellan

de ar framtradande.

106 Ramadan &r muslimernas fastemanad.
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Atervindandes sikerhet och eskort garanterades av tjeckiska SFOR vars
bataljon var stationerad i Ljubija, IPTF (Internationella FN-polisen) som var
stationerad i Prijedor och den lokala polisen (Srpska Republikens polis) i Ljubija.'"’
Att SFOR och IPTF skulle hjdlpa de dtervindande var allmint kidnt men ett viktigt
symboliskt inslag var aktiverandet av den lokala polisen i hela den processen. Genom
det gavs en positiv signal till de som planerat att tervinda och en negativ signal till
bosnienserber som gjorde sig skyldiga till krigsforbrytelser under kriget och nu
obstruerade atervandandet. Ridslan hos dtervdndarna var tydlig men allt skedde utan
nigra allvarliga incidenter. Intervjupersonerna som var med berédttar om sina

upplevelser:

Mile: Man sade inget till varandra. Vi var tysta... Serberna kunde inte komma i
nédrheten av oss. Vi var i Ljubijas centrum och den forsta halvtimmen var vi rddda men
sedan gick det éver. Rddslan fanns fran bérjan... men det blev inga problem.

Bela: Ranka och Anka (tvd vininnor till den intervjuade) blev helt kritvita, jag fragade
dem vad det var med dem och de svarade att hir kommer Laic. Han hade valdtagit
dem massor av ganger under kriget. Jag frdgade honom vad han ville och han svarade
att han kommit for att héilsa pd sina grannar. Jag berdttade det for polisen och de
kérde ivig honom. Far dt helvete ditt jivla svin, vem dr det du ska komma och hilsa
pd... (Bela dr upprord och “riktar sig” till Laic)

Laki: Personligen var jag inte rddd. Jag var inte ett svin som de (bosnienserberna),
inte ens i kriget, det dr de som borde vara rddda och skimmas. De dodade oskyldiga,
kvinnor och barn det gjorde inte jag. Serberna dodade och plundrade. Man vet vem
som inte finns ldngre. Laic kom for att hdlsa, (svordom)... Han hade slagit folk,
mérdat... tvingat Pasic att dra en héstvagn istdllet for hésten. Den héir Pasic var med
ddr i folkmassan och hade en pistol, jag var rddd for att han skulle déda honom
(Laic). Man kan ju inte kontrollera allt, det var obehagligt och sd fanns det manga
barn med. Det fanns serber som jag umgdtts med fore kriget som kommit for att triffa
mig dd. Det var de tillsammans med polisen som korde ivig Laic.

I ovanndmnda intervjuer lyfter intervjupersonerna fram sin etniska identitet genom att
framstélla sig som offer och genom det avskilja sin grupp fran bosnienserberna. Mile
forklarar att dtervdndarna var rddda och att bosnienserberna inte kunde komma i
nirheten av dem (idealiska offren med Christie termer). Bela och Laki anmaérker att
det dr bosnienserberna som valdtog kvinnor, dddade och misshandlade i Ljubija
under kriget. Bosnienmuslimernas och bosnienkroaternas offer kédnsla har en viss

grund. De var relativt svaga under kriget och dven nu under deras besok. De har

107 petritsch s.116.

36



kommit for att besoka sin bostadsort varifrdn de etnisk rensades under kriget och de
har, for att l&nad Christies ord, ett respektabelt drende 1 Ljubija nir brottsangreppet
hénde (under kriget). Ingen kan kritisera de att de var i Ljubija 1992 eller nu pa besok
efter kriget.

Atervindandet till Ljubija var en problematisk process eftersom hela
orten var full av bosnienserbiska flyktingar som nu bodde i bosnienmuslimska och
bosnienkroatiska hus och ldgenheter. Detta var okénda individer for forkrigstidens
boende i Ljubija och detta faktum underlittade atrvindarnas framtriddande 1
offerrollen. Enligt Laki och Tuki organiserade sig bosnienmuslimer i Sanski Most i
flyktingforeningen Sanas vinstra strand” (Sana &r en flod i1 nordvéstra Bosnien) och

dér planerades atervindandet. Tuki berittar:

Vi tinkte: ska vi? Visst ska vi, spontant men egentligen organiserat, man vdgade inte
sdga att det var organiserat. Mitt hus och alla andras, allt var upptaget. Vi gick till

Hegic¢'”® till ett tomt gammalt ruckel som det regnade in i eftersom taket tagits bort,

men det var stort. Av det internationella samfundet fick vi hjdlp i form av madrasser
och plastpresseningar, fran Sanaborna, forskingringen i Sverige och svenskar. Det
blaste in fran alla hall, det var ju tidig var.

”Spontant” dtervindande av bosniska flyktingar under 1998 var wvanligt
forekommande.'® Folk som ville tillbaka till sina hem kunde inte vénta lingre. Tidigt
pa véren 1998 étervinde en grupp bosnienmuslimska flyktingar till Nedre Ljubija.'"
De bosatte sig i ett gammalt hus utan tak och det huset bendmndes som
mottagningscentret. De var cirka tio familjer och nagra ensamstdende. Bland de
atervindande fanns barn och spiddbarn, gamla och sjuka men d@ven méan som stridit
under hela kriget och som hade vapen med sig. Den idealiska offerrollen forutsétter
en svaghet men dven en styrka att kunna hidvda sin offerstatus; bosnienmuslimer och
bosnienkroater lyckades med detta i viss man. Som vi ser i citatet ovan fick de hjilp

och genom det ocksa erkdnnande i sitt offerroll av omvérlden (i det hdr fallet

Sverige).

"% En del av Nedre Ljubija, i bergen.
' Petritsch, s. 146.
"0 1P Tuki, Laki och Arko.
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SFOR och den lokala polisen patrullerade runt mottagningscentret i
Nedre Ljubija varje dag. Enligt Arko var polisbefdlet Lado frdn Ljubija en av dem
som har storst fortjénst i att atervindandet lyckades. Han var mycket skicklig pa att
improvisera och hitta 16sningar pa olika problem. Arko beréttar om de forsta dagarna

1 Ljubija efter atervindandet:

Serberna brukade samlas kring detta vart enda hus i Hegici for att demonstrera. Nér
Lado kom med bara tvd egna mdn rdckte det med att han viskade nagot till tva-tre
mdn i folksamlingen for att den skulle uppldsas efter bara ett par minuter.

Arko gjorde en symbolisk markering av vidrde genom att visa att Serbiska
Republikens polis var med 1 atervindarprocessen. Intervjupersonerna framstéller
Lado som en viktig ndstan karismatisk person som var aktiv i processen. Han
uppfattades som ndgon som var pd bosnienmuslimernas sida. Det blev brak manga
ginger mellan dtervindare och bosnienserber och dd fick den lokala polisen och

SFOR komma for att lugna massorna. Laki nimner detta:

Pa St. Peters dag samlades de (bosnienserberna) kring kyrkan och brdnnvinssnacket
var alltid: vi gar upp i bergen och pryglar turkarna (nedsdttande term for en
bosnienmuslim). De kom och sd blev det brak. Men... det var obehagligt ibland...

En idealisk offerroll krdver en idealisk gérningsman som forvéntas vara stor och ond
(Christie 2001). Under kriget i Ljubija konfronterades bosnienmuslimer och
bosnienkroater med “brottslingar”, som ndmndes i1 foregdende kapitel, som framstod
som stora, elaka och oménskliga. Det som emellertid gor att de inte var ideala som
brottslingar var det faktum att de var inte okdnda for sina offer. De var grannar som
bodde pad samma ort och det fanns en relation mellan offret och forévarna. Under
atervindande till Ljubija fordndrades relationen mellan de inblandade 1 viss man.
Ljubija var fullt med serbiska flyktingar som kom under kriget. De bodde i de
iterviindandes hus och ligenheter och saboterade 4terviindandet. A ena sidan har vi
giarningsminnen (ovanndmnda serbiska flyktingar) som under atervindande tilldelas
en roll som aktdrer pa avstand, frimlingar i samhillet. A andra sidan har vi offer som
fick hjdlp och erkdnnande (av omvérlden, SFOR och den lokala polisen), vilket
gjorde att det ideala 1 sjilva begreppet forsvann. Bosnienmuslimer och

bosnienkroater var inte ldngre “svaga”.
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Med hjilp av pétryckningar fran internationella aktorer bdrjade
bosnienmuslimer och bosnienkroater 4tervdnda till Ljubija. Bosnienserbernas
atervindande till Federationen gar dock fortfarande langsamt. Den utvecklingen har
gjort att folk i ett litet samhille som Ljubija grupperas i tre skikt. En grupp bestar av
bosnienserber som fore, under och efter kriget varit bosatta 1 Ljubija (Ljubijabor).
Sedan har vi gruppen med bosnienserber som kom till Ljubija som flyktingar under
kriget 1 Bosnien och Kroatien (alltsa flyktingar) och till slut har vi gruppen som bestér
av bosnienmuslimer och bosnienkroater som etniskt rensades frdn Ljubija och efter
kriget atervinde dit (atervindande). Lana, som dr bosnienkroat men hela tiden bodde

1 Ljubija, berdttar om denna problematik:

Ett problem dr ocksa att de som dtervinder har pengar — flyktingarna dr bara botten
och detta skapar en avgrund. Hat uppstdar, men inget tinker pd vem man egentligen
borde hata: dtervindaren eller politikern som inte gett mig ndgot fast jag krigat for
Serbiska Republiken. Folks medvetande mdste fordndras, de (serbiska flyktingar) som
stannat kvar hir mdste borja se Ljubija som sitt eget Ljubija, dom kan dtervinda hem
(till Federationen eller Kroatien) men vill inte och samtidigt vill de inte bli Ljubijabor
utan de vill forbli fordrivna personer som ska dtervinda hem.

Har talar Lana om att ’folks medvetande maste fordndras” och det kan ses som ett
tecken pé att det faktiskt finns mianniskor som beklagar intolerans och nationalism for
att istéllet onska sig ett annat “medvetande”.

Grupperna som nu finns i Ljubija forefaller relativt sammansmaélta och
samarbete samt interaktion mellan dem finns. Individer som bor i dagens Ljubija
pratar med varandra nédr de triffas pa gatorna och i kaféer (Féltanteckningar).
Fordelningen mellan “vi” Ljubijabor, “de” flyktingar''' och “de” dtervindande''
tycks for det mesta utspela sig pd en symbolisk niva. Till exempel &r for Ljubijabor
bade flyktingarna och de atervindande grupper som nidmns i ett negativt
sammanhang. A ena sidan vill flyktingarna inte assimilera sig och med tiden har de
kommit att utgéra majoriteten 1 Ljubija vilket 1 sin tur gor att Ljubijaborna pressas att
folja deras normer och virderingar. A andra sidan har de som aterviint (alltsd

bosnienkroater och bosnienmuslimer) en béttre ekonomisk situation én Lubijaborna

och det skapar avund frdn Ljubijaborna sida.

"' Med detta menas bosnienserbiska flyktingar som bor numera i Ljubija.
"> Med detta menas bosnienmuslimer och bosnienkroater som aterviént till Ljubija efter krigsslutet.
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Att fa sin egendom tillbaka

Som jag beskrev 1 min kandidat uppsats, ville bosnienmuslimer och bosnienkroater
som atervinde till Ljubija (och dven de som bodde utomlands) fa tillbaka sina
egendomar via ministeriet for aterforing av egendom: hus, ldgenheter, skogar,

jordbruksmarker. Beslutet for ppnande av ministeriet for aterféring av egendom togs

113 114

pa riksniva. Ministeriet fanns 1 Prijedor och enligt intervjupersonerna
obstruerade de forsta tvd ministrarna atervdndandet och de byttes ut av en
internationell ombudsman. Samtidigt fanns bosnienserber som i den ekonomiskt
déaliga situationen som radde efter kriget tog tillfillet att “glomma” etniska
motséttningar och tjina pengar. Rada och Gara beréttade om den tiden da de kimpade

for att 4 tillbaka sin egendom och ger tva versioner av detta:

Jag kom till Prijedor och pd ministeriet for dtervindande sokte jag tillstand for
dterforing av mitt ldgenhet. Jag hade kidmpat for det i tva dar. Jag bodde i Kroatien och
kdmpade for det. Férst ville de inte sldppa in mig pa ministeriet, de provocerade mig,
svor...Ndr jag fick tillbaka Idgenheten tillbringade jag tre dagar i Ljubija och
forsékte att kasta ut honom som bodde i den. Han ville inte gd ut. Senare betalade jag
200DM (cirka 1000 kr) till Rade Milun (en fore detta polis som nu agerar pd eget
hand) for att kasta ut honom (Rada)

I ministeriet har de svurit dt mig massor av ganger. De sa till mig: Vart ska du? Bo
med dina egna i federationen! Ndr jag fick beslut (om att fa tillbaka min Ildgenhet),
ville flyktingen inte ldmna ldgenheten...han hotade att déda mig... Rade Milun sa till
mig" ge mig 400 DM (cirka 2000 kr) sa fixar jag det.. Han kastade ut honom. (Gara)

Den tredje ministern pa ministeriet for aterforing av egendom i Prijedor blev tvingad
av det internationella samfundet och hon borjade aterlamna all egendom som
bosnienmuslimer och bosnienkroater gt fore kriget. Bosnienserberna som hade
kontakter och som var intresserade av pengar engagerade sig pé féltet for att hjilpa
atervindare som i de flesta fall hade en bra ekonomi. Atervindare hade pengarna men
det de saknade var kontakter som skapades under kriget och direkt efterdt. Fran mina
egna erfarenheter, frin fore krigets tid, kan jag sdga att i Jugoslavien fanns en

tradition av att ge nagon gava och dirmed paskynda ett administrativt drande.'"> Man

'3 Petritsch s.144-149.
"4 1 aki, Tuki, Bela, Gara, Rada.
'3 Se dven Wisterfors (2004), s. 36-41.
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kan tinka sig att kontakter 1 ett korrumperat efterkrigssamhélle behovs och att det 1
Ljubijas fall skapades ett samarbete mellan fore detta fiender just pd grund av detta.
Pé ett sadant sdtt gjorde sig bada parter skyldiga till brott, bdde krigsforbytelsernas
offer (som gav muta) och krigsforbrytelsernas forovare (som tog muta). Hur ett offer
dven kan bli en forovare kan vi se 1 nésta citat. Rada, som dr bosnienkroat, beréttar

om sina upplevelser 1 Kroatien:

Agaren kom och dtertog sitt hus. Han ville kasta ut mig. Jag sade till honom: vart ska
jag gd? Han som bor i min ldgenhet i Ljubija vill inte ldmna den. Han (dgaren av
huset) kom senare med polisen (den kroatiska polisen) och kastade ut mig. Senare fick
jag en sdng i ett tillfilligt center for flyktingar. Dér befann jag mig tills jag dtervinde
till Ljubija.

Har berittar Rada om att ndgon tog hennes ldgenhet och att hon har “tagit” nagon
annans hus. Hir aterfinner vi bade brott och dtervindande i ett och samma fenomen.
For att alla ska kunna komma till sina forkrigsbostdder och pé sé sitt skapa rittvisa,
verkar det behovas en kedjereaktion som gor att alla under kriget upptagna lagenheter
och hus blir lediga i ett visst moment och det dr det som &r svart att astadkomma.
Resultatet blir en serie “brott” som vart och ett tycks kunna motiveras eller
neutraliseras (utifrdn aktorens perspektiv) i1 termer av att det aterstiller tidigare
“brott”: jag tar det som tidigare var mitt eller som borde vara mitt.

Avundsjukan hos dagens Ljubijabor ir ibland framtridande. Aldre som
atervint till Ljubija ses som individer som har gott om pengar och som inte behover
tanka pd om maten ska ricka till for dagen. Yngre som kommer pa besok (vanligtvis
under sommaren) ses som folk som “kommer frdn paradiset” och antas finansiera de
som éatervéint till Ljubija. Ljubijaborna anser att dessa besdkare lever ett lyxliv

utomlands. Ljubo, som é&r flykting i Ljubija, berittar:

Vet du vad jag inte tycker dr ok hdr? Mdnga mdnniskor har fordrivits hdrifrdn, det dr
ett faktum. Mdnga har stannat kvar ocksd. De som stannade kvar har inga pengar att
képa loss sina ldgenheter for och de som finns utomlands de har rdad att fd loss sina
ldgenheter som de sedan sdljer for 30 000 mark. De semestrar hdr och tjdnar dven
pengar under tiden. Var finns rdttvisan i det, jag skulle konfiskera allt (dtervindarnas
egendom). Om du inte finns i ldgenheten under ett dr sd ska du ut. Hdir mdste man
vara i ldgenheten under vintern for dr man inte det sd gdr vattenledningarna sonder.
Hur ska man dd kunna fa ersdttning?
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I ovan ndmnda citat visar Ljubo upp avund och dven distans gentemot dem som under
kriget tvdngsforflyttades fran Ljubija. Han tillhr samma drabbade grupp fran kriget
men valde att stanna kvar i Bosnien och han gor ansprik pa egendom fran dem som
bor utomlands. Enligt honom gor denna egendom att rika blir dnnu rikare, dvs. att de
som behandlades oréttvist fortfarande behandlas orittvist. Nar vi kommit sa langt 1
diskussionen kan vi stilla oss fragan: vem &r offer i den héir situationen? Redan
tidigare har vi pdpekat att ”det ideala” har forsvunnit under atervéindningsprocessen.
Numera har vi forutom aterviandare dven Ljubijabor och flyktingar som kan uppfattas
som och gora ansprék pa att vara offer. De &r fattiga, svaga och minst sagt beroende

av de ekonomiska medel som aterviandande har.

Att atervanda och overleva

Hus och lagenheter som de dtervindande fick tillbaka var plundrade. Arko och Rada

beskriver situationen sa hér:

Allt var smutsigt, plundrat, allt var nerslitet frdan husen, bara viggarna var kvar. Det
saknades fonster, dorrar, tak, kakelplattor i kék och badrum, mobler, parkettgolv.
Bara viggarna fanns kvar. Moskén var borta, inte ens grunden stod kvar, de gamla
grannarna fanns inte kvar, det var bara serber omkring en. Det var inte samma stad,
allt var annorlunda och fordndrat till det viirre. (Arko)

Ndr han kastade ut honom dkte jag till Kroatien for att organisera flytten. Ndr jag
kom tillbaka var allt borta: dorrar, fonster, badrum. Han som bott i ldgenheten hade
tagit allt... (Svordom) (Rada)

Atervindandet till plundrade hus och ldgenheter kunde framkalla en kinsla av
identitetsforlust hos bosnienmuslimer och bosnienkroater. Mobler kan bli en del av
ens identitetsutrustning men dven smd prylar som till exempel handarbeten och sma
prydnadssaker. Gara berdttar om sitt forsta besok hos en av sina bosnienserbiska

grannar:

Hon har mitt kok, mina mattor och mitt knyppleri (svordom) men det spelar ingen roll,
hon dr hungrig nu...jag har allt nu pengar, pension, ldgenhet 1/1 (Gara menar att hon
dger ligenheten till 100 procent, ingen manadshyra betalas) . Hennes man fragade
mig for ndgra dagar sen om jag kan lana honom lite pengar (svordom).
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Nastan alla intervjuade atervindare tilldelade betydelse till distinktionen mellan sig
sjdlva och bosnienserberna. Den vanligaste relationen mellan é&tervéindare och
bosnienserber ér “jag lyckades, jag har pengar - de dr smutsiga och hungriga”. Man
kan tinka sig att genom att de upplevde en identitetsforlust under kriget och dven
under dtervdndandet till de plundrade husen och ldgenheterna sa uppratthaller och
forstirker de sin vi-kdnsla genom dessa distinktioner gentemot bosnienserberna.
Enligt dtervindande fran Nedre Ljubija fanns det ett motstdnd hos
bosnienserberna i Nedre Ljubija. Atervindare beskots, bomber placerades ut,
provokationer och fordémanden var vanliga. Laki beskriver att etniska konflikter kan

markeras pé olika sitt:

Till pask sa gick den ortodoxa processionen genom Donja Ljubija med hdstvagnar.
Nir de sdg att vi inte reagerade sd skot Lazo (en bosnienserb som Laki kinner) fran
Ljeskare (by i ndrheten av Ljubija, ddr en majoritet av invanarna dr bosnienserber)
med sitt automatgevdr mot imamens hus. Polisen reagerade. Den grabben gick sedan
runt och provocerade igen och dd arresterade SFOR honom och man fann kokain hos
honom och vapen och springmedel i hans hem. Vad skulle han ha det till? Han
brukade komma varje kvill och skjuta och provocera.

Ovan ndmnda citat visar hur de etniska konflikterna markeras genom symboler.
Syftet med skjutandet under processionen var formodligen inte att likvidera imamen,
det kunde man ha forsokt vilken kvall som helst. Syfte var istdllet att symboliskt
markera for de dtervdndande att de nu dr 1 Serbiska Republiken och att det nu ar
bosnienserber som styr i Ljubija. Aven moskén som holl pa att dteruppbyggas
riggades vid ett tillfdlle med mycket sprangmedel, men formodligen oproffsigt sé
skadorna blev minimala.''® Det symboliska virdet hos méalen for attackerna &r stort
for bosnienmuslimerna pa grund av attackerna riktades mot religiésa symboler som
kan ses som en viktig del av deras etniska identitet.

Viktigt att papeka 1 detta sammanhang &r intervjupersonernas
forhéallningssatt till datid, nutid och framtid. Viardet av detta som hénder nu, i Ljubija,
kan 1 sammanhanget séttas i relation till det som hdnde da (1992) och som kommer

att hinda 1 framtiden som symbolisk styrs och péverkas av historiska skeenden. Det

16 [P Tuki och Laki.
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uttrycktes av intervjupersoner bade med positiv och negativ laddning. Arko beréttar

nir jag fragade om han upplevde ndgot bra nir han atervéinde:

Inget trevligt, man var visserligen hemma men det..... Kdnslorna blir sd blandade.
Fran borjan tror man att livet kommer att bli som tidigare men sedan ser man att det
inte blir sa. Det dr en bra kinsla ndr man ser att Laic ddljer sin blick ndr man
passerar honom pd gatan.

Vad betyder det att Arko ar njd med att Laic ddljer sin blick nidr de mots 1 Ljubija?
A ena sidan misstrostar Arko: det kommer inte att bli som tidigare. I hans 6gon tycks
den moraliska ordningen raserad. A andra sidan formulerar han en viss hoppfullhet,
som svar pad min frdga om han upplevde ndgot bra. Att Laic skims for gamla
girningar blir i Arkos perspektiv ett tecken pa att den moraliska ordningen kanske

trots allt kan restaureras eller inte helt har forstorts.

Samhallsmoral i efterkrigstid

Ljubija ar ett samhiélle dir fattigdomen och eldndet ér stort. En vanlig syn i Ljubija dr
folk som vélter sopcontainers for att hitta mat. De flesta som bor i Ljubija i dag
saknar pengar. Jarngruvan och fabrikerna ir inte igdng. Ljubijas kaféer ar fulla, folk
sitter ddr men knappt nagon dricker nagonting (fdltanteckningar). For att beskriva hur
familjer, dir en medlem eller ingen arbetar, klarar av att overleva berittar Lana, som

ar bosnienkroat i sin etnicitet och som har bott i Ljubija hela krigstiden:

Folk dter plittar. Varje mdnad sd kostar elen cirka 30 mark'’, sophimtning och
vatten 20 mark, det dr 50 mark vilket betyder att man har 150 mark kvar av lonen.
Hundrafemtio mark rdcker inte for att féda en familj pd fyra personer i en mdnad.
Folk sparar in pd allt, dven mat. Dagstidningar dr en lyx, mdnga har aldrig sett en
dator. Att umgds med vinner, middagar, det existerar inte. Det dr sant som normala
mdnniskor sdtter virde pd. Skolan ska betalas i Bosnien, bickerna kostar mellan 200
och 300 mark per ldsar och barn. Allt kostar i skolan, nu vill de dven att man ska
betala for uppvirmningen eftersom skolan inte har ndgra pengar. Gymnasieeleverna
betalar sjdlva sitt manadskort till Prijedor pd 35 mark... Man far inte bli sjuk hér for
da ryker hela lénen. Likarbesok kostar 150 till 200 mark.

I ovannidmnda citat forsoker Lana beskriva den problematik som finns i de sociala

relationerna i Ljubija efter kriget. Bristen pa pengar, fattigdomen och oréttvisorna i

"7 Valutan i Bosnien-Hercegovina heter konvertibel mark (KM). 1 KM motsvarar ca 5 kr.
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Lanas berdttande ger en pessimistisk syn pd utvecklingen och symboliserar
samhdlleligt sonderfall. Den ekonomiska situationen har &ven gjort att barns
mojligheter att fylla sin dag efter skolan minskar och det uppfattas av Lana och
Milorad (Milorad é&r gift med Lana) som en av de viktigaste anledningarna for 6kad

kriminalitet 1 Ljubija. Lana beréttar:

Barnens mdjligheter dr obefintliga, tiderna har férdndrats, man har inte lika mycket
som forut. Barnen mognar fortare nu bdde psykiskt och fysiskt, men det saknas ett
samhdlle som kan stotta dem. Tidigare var det normalt att barn i 12-drsdldern lekte
kurragomma men nu hdller de varandras hdnder som pojkvin och flickvin. Allt har
rubbats... Det dr kanske pd grund av det visterlindska systemet som nu kommer hit...
Forut sa hade vi fordldrar som kunde ge oss ndgot och ett samhdlle som hade ndgot,
nu finns inte detta. Nu dr folk sd tyngda av pengaproblemen, eftersom de inga har, de
arbetar mycket och har ingen tid for barnen. Alla har bara tid for sig sjdlva.
Kriminaliteten finns overallt. Skolan dr virdelds, virdegrunderna har rubbats...

Begreppet “det vésterlindska systemet” (som ndmns i citatet ovan) uttrycktes
vanligtvis 1 positiva sammanhang under intervjuerna men denna géng nimndes det
som ndgonting bristfilligt som skapar problem (’det dr kanske pd grund av det
vésterlindska systemet som nu kommer hit”). Radande ekonomi och pengar som
fordldrarna inte har skapar glapp mellan barns krav och fordldrars och samhillets
mojligheter. Fordldrarna i Ljubija vet inte vad deras barn ska hitta pa efter skolan.
Enligt Lana har barnen inga mdjligheter till fritidsaktiviteter i Ljubija ndr hemlixan
har gjorts. Dér finns inga foreningar, sport, videospel etc. Barnen vistas dirfor pa
gatan frdn morgon till kvéll. (Féltanteckningar) I fortsdttningen dramatiserar Lana
dven begreppet kriminalitet genom att pastd att den finns Gverallt, som ett slags
osynlig fiende. Moralens formuleras i1 kontrast till den upplevda normuppldsningen:
“kriminaliteten finns dverallt”, ”virdegrunderna har rubbats”.

Alla intervjuade upplever att samhillet fordndrats markant efter kriget.
Det som en gang varit ordnat dr forsvunnet och det har skapats nagot som &ar oordnat.
Det kommunistiska system som Jugoslavien hade tidigare lyfts upp som nagonting
stabilt, som ett system med bdde bra och daliga regler. Radovan och Mile é&r

upprorda:

Radovan: Det enda som jag gillar och ogillar dr att polisen inte har ndgot
bemyndigande... I Ljubija har det aldrig tidigare forekommit ndgra droger, nu dr
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varannan narkoman. Polisen kan frdga dem ndgot och de ber honom fara dt helvete.
Om polisen skulle sla till dem sd forlorar han sitt jobb. Pd min tid sd kunde de sld en
sonder och samman men dd respekterade man ocksd lagen. Det mdste finnas ndgon att
vara rdadd for. Nu har ungarna vapen med sig till skolan, en polis mdste finnas pd
skolan. Det som vi behdver igen dr Titos Goli Otok (En 6 i adriatiska havet som var ett
okant fangelseldger under Titos tid; namnet betyder ”Den nakna 6n”).

Mile: Fore kriget fanns det tvd narkomaner registrerade (i Ljubija) och de var
tablettmissbrukare. Grds (hasch) var ndgot som vi bara sdg i de amerikanska filmerna
och hade man blivit ertappad med det sa hade man fatt epitetet "nationell fiende”. Det
finns massor av knarkare, mest haschmissbrukare. Eftersom grdnsen till Federationen
finns i ndrheten sa dr omradet vdl ldmpat for odling. Polisen har runt sjon och i
skogen hittat planteringar, i grdnszonerna som ingen kontrollerar planteras det.

Enligt Milorad ar narkotika en ny problematik i Ljubija. Ett stort antal ungdomar
anvénder narkotika och det skapar stora problem med stolder och ran. Mot bakgrund
av den enorma fattigdomen i Ljubija kan man inte undvika fragan: Vem kan ranas 1

en fattig stad? Av vem kan man egentligen stjdla? Milanko ger svar pa den fragan:

Inte ens Gud vet det. De stjdl allt de kommer over. De hugger ner skog och sdljer tre
kubikmeter ved for 60 mark, for det far de ett halvt gram heroin. (...) Det odlas pd
grinsen mellan entiteterna. De kommer hit och ranar banken och dker sedan till
Sanski Most och man kan inte rora dem. Det finns inget samarbete mellan entiteterna.

Enligt mina intervjupersoner har nya regler och nya lagar uppstétt efter kriget som
ingen respekterar. Lagarna som stiftas géller inte alla utan bara ett litet antal
ménniskor. Den normuppldsning som framtridde under kriget kan ses som inbyggt i
det kollektiva medvetandet bland invénarna i Ljubija. Ett kollektivt medvetande kan
andras men detta dr formodligen det som ar svart att géra 1 Ljubija. Det kollektiva
medvetandet byggs pa deras delade kinslohandlingar som de skapat i interaktion med
varandra och det som skapats vid krigsupplevelser har kommit att dominera. Det dr
just detta kollektiva medvetande som tycks vara det storsta problemet i Ljubija.
Befolkningen tillhor olika etniska grupper och agerar i solidaritet med sin egen grupp
och fir respons genom upplevelsen av en stark gruppkénsla. Normer som varit
aktuella under kriget har blivit svarforanderliga.

Denna nya kultur i Ljubija fOrsoker man inte stdvja enligt

intervjupersonerna. Mile beklagade detta:
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Polisen skulle aldrig arrestera ndgon for detta... For tjugo dr sedan visslade jag hogt
i centrum och fick ett batongslag for det, nu stjil folk fran polisbilarna. Det finns
mdnga ungdomar och inget arbete, massor av droger och en missbrukare mdste
stjdla...

Genom sitt yttrande markerar Mile normuppldsningen. Intervjupersonerna upplever
att samhillet inte dr intresserat av ordning och forbéttringar. De som styr i Ljubija &r
de samma som styrde under kriget. Enligt Laki, Mile och Bela erbjod sig Osterrikiska
stider att renovera alla gamla byggnader i Ovre Ljubija, som byggdes av dsterrikarna
1916, med eget kapital och eget folk sa att byggnaderna inte forfoll. De styrande
antog inte erbjudandet. De ville ha pengar sé att de sjdlva skulle gora det. Italienarna
ville 16sa sopproblemet med egna medel''® men de styrande gick inte med pa det med

motiveringen att det var italienare som erbjudit sig.

Man far ta det man kan, det man blir erbjuden. De dker vidare nu, Kosovo,
Afghanistan, de visste inte hur de skulle utnyttja hjdlpen. Banja Luka (stad i
nordvistra Bosnien med reformvdnligt styre) ddremot borjar allt mer likna Zagreb
(Kroatiens huvudstad) nu (Mile)

Normuppldsningen i Ljubija markerades i intervjuer genom antaganden om att
mojligheten for en béttre situation finns men att individer som nu bor och styr i
Ljubija inte vill ha ndgon fordndring. Det kollektiva medvetandet som skapats vid
krigsupplevelser kan uppfattas av vissa som fordelaktig och det gor att
normuppldsningen som framtrddde i Ljubija under kriget fortfarande dominerar. Det
ar 1 kontrast till denna uppldsning som man i mitt material formulerar beklaganden

och fordomanden.

Fragan som vi kan stilla oss nu dr om héndelserna i Ljubija kan vara intressanta for
visteuropéer. Om man for stunden byter glasdgon kan svaret bli ja. Det
kontrafaktiska pastdendet som Durkheim diskuterar kan ha betydelse for en
vasteuropé som till exempel dr pd besok 1 Bosnien. Varfér? Han eller hon skulle fa
tillféllet att reflektera over det relativt banala i manga normer som finns i hans eller
hennes samhille. Durkheim menar att om alla i dag vanliga brott férsvann skulle

samhéllet konstruera nya. Det kollektiva medvetandetillstaindet skulle da frambringa

"'® En container kostar cirka 5000 kr, vilket 4r en stor summa i detta samanhang.
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fordomandet av gérningar som ursprungligen bedomdes med storre mildhet. I nagon
mén hinder detta 1 Visteuropa. Om vi forestéller oss att vi som turister befinner oss
nagonstans i Bosnien eller Kroatien och handlar mat eller kldder, kan vi vid ingdngen
till affdren se forbudsskyltar som talar om att det dr forbjudet att ta med sig vapen in i
affaren. Forbudsskyltar finns dven 1 Sverige, men det som &r forbjudet att ta med in 1
affaren hér dr glass och skateboard och ibland hundar. Om man jimfor Sverige med
ett land som nyligen varit 1 krig kan svenska forbud uppfattas som en bagatell men
det aktuella samhillet formulerar utifran sitt kollektiva medvetandetillstind det som

ska forbjudas och uppfattas som brott.

P& motsvarande sétt kan intervjuade i denna undersokning iaktta en
fordndring av normer nér forkrigstid, krigstid och efterkrigstid jamfors, sdsom 1 Miles

beskrivning:

For tjugo ar sedan visslade jag hogt i centrum och fick ett batongslag for det, nu stjdl
folk fran polisbilarna.

Ljubija fore kriget och fore-efter-perspektivet hos de intervjuade &r ett intressant tema
1 sig. Det intressanta dr att uppmirksamma de jimforelser intervjupersonerna gor
mellan d& (ndr man fick batongslag for banala saker) och nu (ndr man inte har nadgon

respekt for polisen) vad det géller brott och straff.

Att vara rik efter kriget

Enligt mina intervjupersoner bildade individer som har blivit rika under kriget 1
Bosnien en ny minoritet efter kriget medan resten av invdnarna lever under enorm
fattigdom. Man far kénslan av att ordttvisor och tendenser till anarki efter kriget gjort
att det rader en allmén hopploshet 1 Ljubija, vilket tycks gora invanarna oférmogna
att planera sina liv. De anser sig inte kunna tidnka framét, de ser inget ljus i slutet av

tunneln. Sveto, Ljubo och Lana beskriver situationen s hér:
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Sveto: Ndgonstans sd mdste det brista for sd hdr kan det inte hdlla pd lingre. Den
som inte krigat har blivit rik under kriget och den som i slutet av kriget krupit upp ur
skyttegraven stdr nu och hugger ved dt den forre for tio mark per dag.

Ljubo: Det har lett till ett negativt urval... sdg inte att jag har sagt dig detta, med ett
negativt urval menar jag att det dykt upp folk som i sina liv aldrig varit instdllda pad att
goéra ndgot virdefullt i ett samhdlle. Arma sjdlar som genom att rana lyckats berika
sig under kriget. De intelligenta hdlls fortfarande dt sidan. Skolan dr ingen garanti...

Lana: Den som har en universitetsutbildning sdljer varor pa torget och folk med
endast grundskola sitter pd funktionspositioner och omsdtter miljoner. Barn som lever
i detta samhdlle blir inte stimulerade att ldsa vidare. De tinker: Varfor skulle jag? De
ser hur bra det gdtt for de andra. Familjen har forlorat sitt virde, utbildning. Skrdipet
har ndtt toppen och de normala mdnniskorna har forsvunnit (...)Vi mdste hitta
tillbaka till ett normalt spar men dven staten, som den ser ut, pdverkar detta. Jag
arbetar for 100 euro och en bankanstdilld kan forsnilla 2 miljoner och inget hdinder.
Folk dr forbittrade pa grund av sddant men dr oformégna att géra ndgot. De sdger:
gd och résta! Men vem ska man résta pa? Det dr samma banditer hela hogen.

Med en dos av riddsla berdttade Ljubo om de som i det forra systemet var kriminella
(eller pé grinsen till kriminella) som nu har ekonomiskt makt och styr. Ingenjorer
som jag personligen kinner och som fore kriget jobbade i jarngruvan griaver nu
kanaler (faltanteckningar). Under ett sammantrdffande pa torget uppfattade jag det
som att de undvek mig eftersom de skdms. Alla intervjupersoner har under sitt
berédttande om oréttvisor efter kriget forsokt betona skillnaden mellan sig och de som
blev rika under kriget. Genom att gora en sadan distinktion vill de framstélla sig som
fattiga men é&rliga. Ofta har det kommit fram under intervjuer att de visserligen hade
mojlighet att bli rika under kriget men, sdger de med avsky, de ville inte. ’Skréipet”
(som Lana sdger i ovanstdende citat) ses av mina intervjupersoner som a ena sidan
nagonting som de infe dr och inte vill bli, en tydlig "utgrupp” med Baumans termer.
A andra sidan framstir mina intervjupersoner som “ekonomiska offer”, laglydiga
individer som inte ville berika sig under kriget genom att “rdna” civila. Radovan ger
en version av detta nédr vi pratade om privatisering av fore detta statliga foretag i

Bosnien:

Privatiseringen fungerar pa sd sdtt att folk med kontakter koper foretag billigt, sdger
upp arbetarna och sdljer byggnader och maskiner. Alla vinner pd det utom arbetarna.
Ljubija har inte en chans om inte gruvan éppnar.

Som jag nimnde 1 min magisteruppsats, dr ett vanligt bekymmer pa alla féretag som

privatiserats efter kriget 1 de forna Jugoslaviska staterna radslan for hur det ska g till.
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Ekonomisidorna i de tidningar som jag granskade var fullproppade med artiklar om
misstdnkt ekonomisk svindel som skett under privatiseringen och som skotts pa
samma sétt som Radovan beskriver i citatet ovan. Hans beskrivning av den formen av
kriminaliteten &r ett exempel pa manschettbrottslighet i Sutherlands termer.
Forklaringen av orsakerna till manschettbrottslighet ligger pa den process Sutherland
kallar sdrskiljande tillhorighet. Det dr svart att veta sdkert om detta stimmer med
sociala forhallanden i Bosnien men man kan misstdnka att de som har blivit rika
under kriget (Som Ljubo séger: ”Arma sjélar som genom att réna lyckats berika sig”)
larde in sitt kriminella handlande i séllskap med individer som definierar sadant
handlande som formanligt (dvs. de som blev rika pd samma sétt). Visligen beréttar
man inte om inldrning men intervjupersonerna pédpekar att de (som “berikade sig
under kriget”) &r manga och att de gynnar varandra. Franvaron av normer och
normkonflikter mellan grupper under och efter kriget kan ha stort betydelse for
spridning av den typen av kriminalitet. Om den kategori av brott kommer att minska
eller 6ka 1 sin intensitet i Bosnien i framtiden &r svart att veta men Radovan fGreslar
en radikal 16sning pa problemet nér jag fragar honom vad han skulle goéra om han

hade makt i Ljubija nu:

Radovan: Jag hade fingslat alla. Jag vet precis vem som dr tjuv hdr. Jag bor ju hdr
och har under hela kriget vetat allt, vem som gér vad och hur. (...) Vi har pratat om
det mesta. Det viktigaste dr att de som gjort sig skyldiga till krigsforbrytelser fingslas.
Densamma Milojica som var SDS ordférande 1992 borde sitta bakom galler. Han dr
ansvarig for allt som skedde (under 1992), det hade inte gdtt utan honom.

Goran: Och var finns han nu da?

Radovan: Han har en fin position i Banja Luka. De dr banditer hela hégen de ser efter
varandra. Vinta bara tills Dodik'"’ tar tag i dem.

I citatet ovan ger Radovan en enkel 16sning pd den ekonomiska brottsligheten 1
Bosnien (”jag hade fiangslat alla. Jag vet precis vem som é&r tjuv hidr) men samtidig
markerar han att problematiken &r stor och svartloslig nir han sdger “att banditer ser
efter varandra”. Igen har vi en situation diar en aktuell verklighet laddas med

betydelse fran datidens hdandelser och sannolikt styr vigen till framtiden.

"% Reformvinlig politiker i Serbiska republiken.
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Att bygga ett monument och férsonas
Under mina observationer sig jag folk i militdrklider pa Ljubijas kaféer och i1
centrum. Det kan frambringa minnen hos de dtervindande fran tiden mellan 1992 och
1995. 1 Ovre Ljubijas centrala park byggdes ett stort monument (ett kors, cirka fem
meter hogt) for bosnienserbiska soldater som stupat under kriget och denna symbol
kan ses av de dtervindande som ett monument for de krigsforbrytare som plégat dem
under kriget (filtanteckningar, IP Gara). Samtidigt finns inget monument for de
bosnienmuslimska och bosnienkroatiska civila som dodades i Ljubija under kriget.
Man kan ténka sig att réttsskipning dr ett viktigt inslag for ett samhélle efter kriget.
Nils Christie diskuterar betydelsen av ett monuments olika symboliska utryck. Ett
monument kan pa olika sitt framfora kunskap om olika skeenden. I ett
efterkrigssamhélle symboliserar ofta ett monument offerskap och lidande under
kriget; korset 1 Ljubija har likheter med detta pdstdende. For en utomstaende person
(till exempel pd besdk i Ljubija) konstrueras verkligheten pa ett sddant sitt att
bosnienserberna i Ljubija hamnar i offerrollen.

Som jag skrev i min kandidat uppsats, under min vistelse 1 Ljubija (mars
2004) gjorde Haag-tribunalens domare ett besok pa platser dir misstdnkta
krigsforbrytelser genomforts under kriget i Prijedor (lokal tidning: Kozarski Vjesnik,
040319). I Nedre Ljubijas kaféer frambringade det glddje och ménga diskussioner. I
Ovre Ljubijas kaféer skapade besoket ocksd diskussioner men pa ett annat sitt:
besdket skapade oro och nistan panik bland bosnienserberna (filtanteckningar)'®’.
Nils Christie menar att internationella domstolar genom att straffa skyldiga vill
”doda” sjdlva ideologin som ligger bakom forbrytelsen. Det dr ndgonting som pagar i
Haag bland annat under réttegdngen mot Jugoslaviens expresident Slobodan
Milosevic, diar man den forsta juni 2005 visade en videofilm frdn en massaker under
hindelserna 1 Srebrenica. Filmen visar medlemmarna av milisgruppen
”Skorpionerna” som transporterar misshandlade frén en lastbil till en avréttningsplats
(dar flera doda redan ligger), unga mén som senare avrittas med skott pa nira hall.

Personen som filmar hindelsen sager till dem som genomfor dédet att skynda pa med

120 Se fotnot nr. 8.
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avrittningar pa grund av videokamerabatteri “som haller pa att d6”.'' Det som

pagéar pa Haag-tribunalen &r ett forsok att skingra eller forinta den ideologi som
legitimerade sddana hindelser och detta sprids och paverkar Bosnien fortfarande.
Video-filmen sags samma dag i Bosnisk TV (federation och Serbiska republiken) och
Serbisk TV och efter det greps elva serbiska milismdn 1 Serbien och Serbiska
Republiken 1 Bosnien. Nigra dagar senare framtrdder i samma TV-kanaler en
mamma till en sjuttondring som var forsvunnen efter hindelserna i Srebrenica 1995
och som finns med pa video-filmen (han filmas hela tiden under transporten fran

lastbilen till stillet ddr han avrittas).

Man kan diskutera om de som drabbades av brott under kriget (det vill
sdga de som Overlevde, som till exempel mamman till sjuttonaringen som avréttades)
befinner sig i en brytningspunkt i en forsoningsprocess i Bosnien. Ar forsoning
mojligt bara om de drabbade forlater sin bodel? Tyvirr ar det inte s& enkelt. Det finns
en annan sidan av saken ocksid. Man maéste pd nagon sitt paverka dven de som med
berdm till de girningsmén som genomfor didden (Skorpioner) tittar pd Srebrenica-
filmen (som nidmns ovan). Den sidan av myntet i dagens Bosnien finns och
framtrader tydligt ndr man observerar en forsiljning av support-trojor for Karadzi¢
och Mladi¢ (féltanteckningar). Det som av ménga uppfattas som krigsbrott kan av

andra uppfattas som hjiltegirning.

Girningsman som manga ginger beskrivs som icke médnniskor eller
monster verkade under kriget i Bosnien och deras ideologi (fast Haag-tribunalen
forsoker bekdmpa den) lever fortfarande och forsvérar troligen forsoningsprocessen.
Det kan illustreras med en hindelse som jag antecknade under fdltarbetet. En kvéll 1

ett kafé skojade tva personer med varandra i berusat tillstind. De sade bland annat:

Jag svdr vid det heliga korset att jag dr kung i Ljiubija och att balije (nedsdttande term
for bosnienmuslimer ) och sokci (nedsdttande term for bosnienkroater) kan (svordom).
Om vi hade gjort det pa rdtt sett 92 skulle vi inte ha en moské i Nedre Ljubija i dag...

"2 TV Hajat, Nezavisna televizija Bosne i Hercegovine, BN, Televizija Srbije, Televizija Crne Gore
(050601, 050602, 050603, 050604).
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Gamla goda tider kommer tillbaka. Arbetsgrupper kommer dter att va’ aktuella
(Fdltanteckningar)

Personerna sitter pd ett kafé, 4r 1 berusat tillstind och deras krogdiskussion dr mélad
med ett ideologiskt och dven moraliskt innehall. Moskén lyftes som en symbol for
bosnienmuslimskt atervdndande och sitts i relation till den etniska rensning som
utfordes pé fel sitt, enligt personen. ”Arbetsgruppen” namndes ocksa, det vill sdga
det tvangsarbete som de bosnienmuslimer och bosnienkroater som stannade kvar i
Ljubija tvingades till for bosnienserbiska arméns och privatpersoners rikning. Man
kan utifran detta tolka att en viss avundsjuka visar sig pa grund av den nya
konkurrens som nu finns pa filtet. Under kriget var vissa bosnienmuslimer och
bosnienkroater slavar, nu dr de medtévlare pa féltet. I flera av intervjuerna konstaterar
de intervjuade att den etniska rensningen under kriget gjordes till fordel for dem som
inte ldngre bor i Ljubija och att det som hénde 1992 &r deras fel. Radovan och Sveto

utrycker det pa foljande sitt:

Radovan: De hdr frdan Nedre Ljubija har det litt, de har dtervint med pengar och de
har fitt donationer for att reparera sina hus. Gino'” borde vara serberna tacksam
eftersom han aldrig haft en san bil annars.

Sveto: ...folk som varit (militirt) aktiva tidigare dr det fortfarande. Jag har varit i
Kozarac och i Biscani och tagit mig ett glas, jag hor vad folk pratar om. Det har gatt
9-10 dr men for mig ser det fortfarande ganska firskt ut. De sdger samma sak igen.
Om det kommer att ga dver med tiden? Det vet jag inte!

Ovan ndamnda citat avspeglar svarigheten i att klart definiera offerskap efter kriget 1
Bosnien. For Radovan &r de som har det daligt ekonomiskt och kommer att lida hela
sitt liv offer, och Sveto anklagar bosnienmuslimer frdn Kozarac och i Bis¢ani som
skyldliga for det som hdnde 1992. Hatet som fanns tidigare tycks fortfarande finnas,
om in i nedtonade former. Fragan &r bara om det hatet kan tidndas igen, en frdga som
ocksa de intervjuade stiller sig och reflekterar 6ver. Sveto forsoker forklara hur kriget

i Bosnien skulle kunna borja igen:

122 Smeknamn pa en bekant som fore kriget bodde i Nedre Ljubija och numera i ett visteuropeiskt
land.
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Vi dr ett folk som féljer stridsropet, vi vet inte vem som ropade men ndgon gjorde det
och vi foljde efter som far. "Framdt”, allihopa framdt och sa blev det ett minfdlt. Sa
har det varit inte bara de senaste tio aren utan 50 eller 100 eller 1000 aren, bara Gud
vet hur mdnga krig som forts hdr de sista 1000 dren bara for att ndagon sa “Framat”.
Nu sd har nagon sagt att det far vara nog, vi vill inte mer, men bara tills nagon sdger
“Framat” igen.

Mojligheter for forsoning

Reconciliation is a slow process. We cannot forget, but we must learn from the past.
Only if Bosnia heals will it be best prepared to take advantage of its seat at the table
of the family of European nations.'*

Som jag skrev i min magisteruppsats, skulle ett tinkbart férsoningsrecept for Bosnien
kunna vara att alla sétter sig ner och berdttar om det som hint for att det inte ska
hidnda igen. For att géra detta méste alla som gjort sig skyldiga till forbrytelser under
kriget erkdnna detta. Det virsta vore att forsoka tysta ner det som varit, vilket somliga
gor. Exempel pa det hittar vi i tidningarna. I alla federala tidningar som jag granskade
finns artiklar om en bosnienserbisk sanningskommission som skrev en rapport dar
man for forsta gdngen erkdnner att bosnienserbiska soldater genomforde en massaker
1 Srebrenica. I samma tidningar rapporteras om en massgrav som hittades i nirheten
av Ljubija. Lokaliteten heter Gamla Kevljani och fram till den dag dé jag utforde
observationer pad platsen har man gravt upp 560 kroppar. Enligt personalen som
jobbar med utgrivningarna &r kropparna rester av bosnienmuslimska och
bosnienkroatiska civila som dodades pa olika platser 1 Prijedors kommun under 1992.
For att gommas undan forflyttades kropparna efter kriget till den aktuella platsen,
Gamla Kevljani. I tidningar som publiceras i Serbiska Republiken och Serbien finns
inga artiklar om de tva ovanndmnda forhallandena. Man kan kanske ha forstaelse for
tidningar 1 Serbien som inte publicerar sddana nyheter men man kan undra varfor
Kozarski Vjesnik, som publiceras i Prijedor i Bosnien och ér ett veckomagasin, inte
publicerar den informationen. Gamla Kevljani ligger cirka en mil fran Prijedor. Kan
de som deltog i forbrytelserna erkdnna det och be sina offer om forlatelse? Den
allménna situationen i Bosnien nu &r sadan att man kan prata om allting, &ven om jag

uppfattade det som att 6ppenheten ocksa kan vara farlig. Mildrad konstaterar:

12 Harland (2001), s.23.
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Kriget har ju hént och jag beskyller inte nagon for ndgot men jag tycker om att prata
med folk om det. Det behover inte vara ett tabubelagt tema. Men herregud, det har ju
héint och nu dr det over. Om jag gjort ndgot mot ndgon sa borde jag std till svars for
det. Formodligen skulle jag inte sova sd gott och 6nska mig bort hérifrdan.

Réttvisan ar for krigets offer ett av de viktigaste villkoren for forsoning i Bosnien
efter kriget. Manga krigsforbrytare sitter hiktade av Haag-tribunalen for forbrytelser i
f.d. Jugoslavien men manga andra dr fortfarande pa fri fot. For att uppnd forsoning
kréavs forlatelse och det verkar som om det skulle vara léttare att forlata en som sitter i
fangelse for sina ogérningar. Radovan dr upprord men hans resonemang liknar

Harlands:

Radovan: Den forsta uppgiften som mdste utféras, om man vill ha forsoning, dr att
stdlla krigsforbrytarna infor rdtta. Min egen salig far hade fdtt ta sin dom om han
mordat ndagon civilperson, arkebusering eller fingelsestraff. Vem ger oss rdtten att
vdldta nagons syster och mor eller morda ndgon. Straffen som utdoms i Haag dr ett
skamt. Det stimulerar bara till nya illddd. En dom pd tio dr omvandlas till sex dr for
gott uppforande. Utan rittvisa och da menar jag verklig rittvisa och med
nationalistiska partier kan det inte bli ndgon férsoning. Men vi kan leva. Skiten mdste
rensas bort, den har flutit upp till ytan, man har kunnat se vem som gjort vad.

Terrible crimes have been committed during the war in Bosnia and Herzegovina.
Many of those who committed horrendous crimes remain at large. However it is
important that justice is not only done, but also that it is seen to be done."**

Forsoning bygger pa att réttvisa (is seen to be done”) eller p4 Durkheims och Collins
1dé om att straffet maste bli synligt for alla och envar, att det maste visas upp som i en
ceremoni eller ett skddespel. Samtidigt menade Christie ndt annat. Enligt honom kan
man, i en ideal situation fa ett béttre forsoningsresultat om man anvinder sig av en
sanningskommission istéllet for att straffa de skyldiga som individuellt utpekas som
krigsforbrytare.

I dagens Bosnien dr det manga exempel som motverkar idén om
forsoning och fredlig samlevnad. Som jag beskrev i min magisteruppsats har
sportsidor i flera tidningar som jag granskade beskrev med beklagande (dven upprort)
tonfall en hdndelse under fotbollskampen i Banja Luka mellan fotbollslagen Borac
och Celik'*. En Borac-supporter sprang ut fran publiken och anfoll en Celik-spelare,

av “etniska” anledningar. Matchen avbrots och polisen rusade in och tolv Borac-

12* Harland (2001), s.22.
123 Borac ir ett fotbollslag fran Banja Luka dvs. fran den Serbiska Republiken och Celik ér ett
fotbollslag fran Zenica dvs. fran Federationen.
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supportrar skadades. Varken spelaren eller den attackerande supportern var med i
kriget; de var for unga dd. Sddana héndelser kan producera en ond cirkel som gor att
Boracs spelare inte vdgar 8ka till Zenica. I ett sddant exempel har vi tvd nivéer av
samma problematik. Sjdlva hdndelsen som visar skarp nationalism och ett beklagande
eller en upprordhet 6ver den, som visar pa att det finns en publik (eller att tidningen
rdknar med en sddan publik) som inte gillar skarp nationalism. Tva sidor av samma
mynt skulle man kunna séga, den ena bekréftar och ”lever av” den andra.

Borjan av kriget i Jugoslavien visade att fotbollsarenorna var en av de
viktigaste skddeplatserna for den viixande nationalism som resulterade i kriget. Aven
rekrytering av medlemmar till de paramilitira trupperna, som under kriget gjorde sig

126 e o
Tio ar efter

okdnda for krigsforbrytelser, genomfordes ur supporterklubbar.
krigsslutet 1 Bosnien kan man ifrdgasdtta om det inte ar for tidigt for mellanetniska
fotbollskamper med de anhidngare lagen har som skapar allt séddant. Enskilda
individer 1 Bosnien ér fortfarande djupt influerade av nationalismen vilket gor att det
som vissa upplevde under kriget flaggas till vardags och paverkar de som i stor sett
inte har ndgon personlig erfarenhet av kriget. Det forsvarar forsoningsprocessen i
Bosnien bade pd den institutionella och individuella nivan. Man kan sdga att vissa
framsteg gors pa den institutionella nivan (som gripande av elva milisman som jag
nidmnde ovan) men individuellt &r det svérare; kanske pd grund av att bada nivaerna

ar sammankopplade i Bosnien. Ljubo ger sin version om hur foérsoning &r mgjlig i

Bosnien:

Men helt drligt, om man dngrar sig drligt och alla stdiller sig till svars for sina
handlingar, jag for mina, du for dina och den tredje for sina och vi alla ber varandra
om ursdkt, men det mdste komma fran hjdrtat och med tdrar, dd kanske det skulle
kunna ske en forsoning. Man ska inte férséka med ndagra stora centraliseringar utan i
stillet ldgga over dnnu mera makt pd det lokala planet eftersom folk kinner varandra
bdttre ddr. Politikerna gor allt som vdstlinderna sdger till dem att géra, och
vdstldnderna gor det dom gor. Detta kommer inte att kunna hdlla pad i all odndlighet,
det skapas ett motstdnd hos folket vilket ir det storsta problemet. Anger frin alla tre
sidorna, for en kan inte vara skyldig till kriget om inte den andre ocksa medverkat. De
mdste ha blivit osams med varandra for hade dom inte blivit osams sd hade man inte
skapat krig.

126 Schulz (2002), s. 114.
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Ljubos version genomsyrar en dubbelhet 1 mojligheten for férsoning. Han betonar
individernas kdnsloméssiga engagemang i forsoningsprocessen (“det maste komma
frén hjartat och med térar”’) och dmsesidigheten i denna process (”anger fran alla tre
sidorna...”). Detta kombineras till en bild av den politiska framtid som Bosnien borde
kunna ha.

Alla mina intervjupersoner pipekade att en forsoning, efter kriget i
Bosnien, inte kan ske sd ldnge de nationalistiska partierna sitter vid makten. SDA,
SDS och HDZ ses som skyldiga for kriget och alla andra politiska partier med
epiteten “serbiska”, “’kroatiska” eller ’bosniakiska” beskrivs med negativ laddning. 1
Ljubija har SDS efter tolv ars styre forlorat makten i de kommunala valen den 2
oktober 2004 vilket enligt Radovan inger hopp bade for ett bittre liv och for

forsoning:

Ddrfor dr jag for Dodik och SDP (Partiet for demokratiska fordndringar). Dodik tar
vara pa alla folks rdttigheter i Serbiska Republiken. Om vi dr korrekta mot
muslimerna hdr sd kommer dven de att vara korrekta mot serberna i Federationen. En
stor illgdrning har utforts och fortfarande sa finns den propagandan. SDS och
Radikala partiet sdger inte i sitt program att du ska dka till Nedre Ljubija och doda
den som dtervint, men man vill gora det ndr man dr klar med ldsningen (av
partiprogrammet).

I ovan ndmnda citat pekar Radovan pa det efterkrigshat som dagligen tycks influera
ménniskor 1 Bosnien. I SDS och de radikalas partiprogram kan man enligt honom inte
lasa ut nationalismens extrema former men Radovans poédng ér att det som finns 1
programmet skulle kunna resultera i ett sddant tdnkande. Man vill ”déda den som
atervant”. "Forsonligheten framtrader just efter att kampen avslutats™ for att anknyta
till Simmel man vad hdnder om man inte anser sig ha avslutat kampen? Da blir
formodligen forsoning svart.

Ar dé en forsoning mdjlig i Bosnien? Den frigan skall jag lta vara
Oppen. Den kan inte besvaras i1 en kort rapport som den hir. Tendensen som kan
mirkas utifrin mina intervjuer dr att flera av mina intervjupersoner (Ljubijabor)
beklagar andra serbers (i deras syn destruktiva) nationalism, dvs. de forsoker lyfta
blicken ovanfor sin egen etniska tillhorighet och istéllet tala om samhéllet i sin helhet.
Destruktiv nationalism uppfattas ofta som tillhdrande de andra. Avslutningsvis vill

jag citera en gammal man som jag traffade i Gamla Kevljani:
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Nationalismen &r en god tjdinare men en hemsk hérskare... héar hérskar
nationalismen... fortfarande.
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AVSLUTNING

De nya former av krig som borjade efter kommunismens fall verkar ha ersatt det
klassiska mellanstatliga kriget. Svaga stater har blivit av med det krigsmonopol som
de haft genom sina krigsmaskinerier och monopolet togs ofta dver av paramilitéra
aktorer som oftast opererade endast pa den lokala nivan. Civila &r manga ganger en
direkt méltavla for krigshandlingarna i sddana krig. Ett sddant krig som borjat efter
kommunismens fall dr kriget 1 Bosnien. Liksom alla vipnade konflikter framkallar
dven dessa flyktingar som blir drabbade under sjédlva konflikten och som vanligtvis
aterviander till sina hem efter kriget. Dir hemma moéter ménga génger de
atervindande sina fore detta fiender.

Min kandidatuppsats handlade om bosnienmuslimer och bosnienkroater
som blivit utsatta for etnisk rensning av bosnienserbiska soldater under kriget i
Ljubija, en stad i nordvistra Bosnien. Efter kriget har de dtervént till Ljubija som nu
kontrolleras av bosnienserber. I min magisteruppsats har jag undersékt en annan
synvinkel 1 samma problematik, ndmligen en version berdttad av dem som
tillbringade hela krigstiden 1 Ljubija. Den sociala verkligheten dr méngsidig och de 1
konflikten inblandade grupperna har vanligtvis olika synpunkter pd ett och samma
skeende.

I denna studie, som alltsd ar en fortsittning och fordjupning av min
kandidat och magisteruppsats har jag forsokt utifrén mitt empiriska material
identifiera och analysera uppfattningar om brott i Bosnien under och efter kriget. Jag
ville ocksa beskriva i vilken man inblandande parter i en konflikt kan tinkas forlata
varandra eller forsonas, samt vilken roll tidigare forbrytelser spelar 1 en sadan
eventuell process.

Den normupplésning som framtradde under kriget kan ses som inbyggt
i det kollektiva medvetandet bland invénarna i Ljubija; det lyfts fram och beklagas
ofta av de intervjuade. Ett kollektivt medvetande kan &dndras men detta é&r
formodligen det som dr svart att géra 1 Ljubija. Det kollektiva medvetandet byggs pa
deras delade kénslohandlingar som de skapat i interaktion med varandra och det som
skapats vid krigsupplevelser har kommit att dominera. Om livet i Ljubija ndgon gang

ska kunna aterga till det "normala” &r nistan omojligt att sdga. Det svara ér att veta
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vad som kan betecknas som “normalt” i ett efterkrigssamhéille. For vissa dr det
“normala” forkrigstiden men for vissa édr det kanske inte. Befolkningen tillhor olika
etniska grupper och agerar i solidaritet med sin egen grupp och far respons genom
upplevelsen av en stark gruppkénsla. Normupplosning som framtrddde kriget har
blivit svarforanderliga.

Under krigets normupplosning sker vissa brott som kan vara antigen
brott mot krigets norm, t ex att desertera eller inte stélla upp pd den egna arméns eller
propagandas sida, eller brott mot krigets lagar som krigsforbrytelser (massmord,
valdtakt eller liknande). Brott mot krigets lagar kan uppfattas som egentligen
ambivalenta, bade tilldtna (relativt) och otillitna och fordomda, framfor allt 1
efterhand. Sjélva kategorin “brott” betyder olika saker beroende pd om det &r krig
eller fred och vem som har segrat eller anser sig ha segrat samt vem som lyckades
uppna offerstatus.

Franvaron av normer och normkonflikter mellan grupper under och
efter kriget kan ha stort betydelse for spridning av b la. ekonomisk brottslighet 1
Bosnien. Intervjupersonernas sociala vérld tycks genomsyras av beskrivningar av hur
samhéllet har fordndrats till det sdmre och det som ndmndes som nytt &r extrem
fattigdom, 0kad kriminalitet och vissa tendenser till anarki. De nya lagar som stiftats
efter kriget upplevs som riktade mot en majoritet av fattiga invanare och inte mot den
minoritet av rika som dykt upp. Genom en sddan framstillning gor mina
intervjupersoner en distinktion mellan de sjélva och samhéllet som helhet som antas
utveckla pé ett sadant sidtt. Om manschettbrotslighet kommer att expandera eller at
minska 1 Bosnien dr svart att forutse men tendenser vissa att den form av
kriminaliteten finns i landet och att berdttarna uppméarksammade orittvisor som &r
anknutna till ekonomisk brottslighet) i Bosnien (fatiga som deltog i kriget kontra rika
som berikade sig genom att rana civila.

Om forldtelse och forsoning skulle vara mdojlig 1 Bosnien efter kriget ar
nédstan omojligt att sdga. Ytlig sett dr det svart att forsta varfor de inblandade parterna
inte gor det som verkar vara sa enkelt. Varfor kan inte alla som gjorde sig skyldiga
till illdad 1 Bosnien under kriget be sina offer om forlatelse och forsdka gottgéra

dem? Den friga som foljer dr formodligen 4nnu svérare. Ar krigsoffren villiga att
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forldta sina bodlar? Det dr formodligen beroende av vilka krigsforbrytelser de
drabbades av under kriget. Troligtvis dr det lattare att forlata en 6rfil som en civil fick
av en soldat under en pagdende etniskt rensning i jimforelse med ett dodat barn under
samma hdndelse. Manga géanger foredrar inblandade parter i Bosnien tystnad och
glomska framfor en forsoning grundad péd sanning. Kampen maste avslutas innan
forsoning sker. I Bosnien tycks finnas stromningar som uppfattar Dayton-avtalet som
ett uppehéll i sjdlva kampen snarare @n en avslutning? D4 blir forsoning formodligen
svért.

Oforsonligheten i Ljubijas fall beskrivs vanligtvis ndr det handlar om
personifierade konflikter (t.ex. Dragan kontra ndgon annan), man hatar t ex. nagon
person som gjort nigot fruktansvirt mot en anhorig. Brott 1 ett samhélle och straff
kan uppfattas som funktionella for samhéllet dvs. vi som dskédare ”behdver” dem. De
har en nédvandig funktion for den sociala sammanhallningen. Det som pagar i Haag
ar ett forsok att skingra krigstidens ideologi, vilket i sin tur fOrvintas oka
samanhallningen hos alla i Bosnien. Om de domda 1 Haag kommer att uppfattas som
offer riskerar dock forloppet att bli det motsatta. Detta kan visserligen ocksd oka
samanhéllningen i samhéllet men i en riktning som kan gora att ofdrsonlighet
forstarks mellan grupper, inte tonas ned.

Vad det giller offreskapsfragan 1 Ljubija kan man sdga att alla vill
framstilla sig som offer men att olika faktorer gor att alla dr pd vég att forlora den
statusen. Aterviindande genom att for omgivningens erkiinnande och hjilp, Ljubijabor
genom att de fortfarande skuggas av skeende fran 1992 och flyktingar genom att de
framstélls som frdmlingar och passar i rollen som ideala gérningsmin. I materialet
kan man utldsa en framtridande konkurrens om offerrollen. Detta kan reproducera en
viss oforsonlighet eftersom den héller det kollektiva medvetandet och
griansdragningar som spelades ut sa tydligt och makabert under kriget vid liv. Kamper
utspelar sig ofta mellan vi och de. Forsonlighet underforstar att dessa polariseringar
tonas ned, eller att nya polariseringar bildas (t.ex. vi i Bosnien kontra de i vdst).
Samtidigt kan man mérka vissa tendenser i Ljubija som maélar en positivare bild som

t.ex. Lanas papekande att ”folks medvetande maste fordndras™.
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Det som &r viktigt att uppmarksamma ar att min undersokning utspelar
sig pd en mindre ort. Saker och ting kan forstds vara annorlunda 1 de storre stiderna
samt 1 olika delar av Serbiska Republiken och Federationen. Samtidigt visar min
studie dtminstone en del av den sociala verkligheten i Bosnien, och sannolikt pekar
den ut nigra allmidnna tendenser.

For sociologer dr det av stor betydelse att analysera sddana skeenden
och kartligga de faktorer som ger upphov till konflikter. Historien ar full med
exempel pé enorma samhallsfordndringar under olika brytningstider. Kommunismens
fall 4r en av dessa brytningstider som resulterade i en mingd valdsamma konflikter.
Den sociala utvecklingen efter en brytningstid dr svar att forutsdga. Darfor ar det
viktigt att studera historien, det som hédnde i1 det forgangna, for att fa forstaelse och

forbereda sig for det som eventuellt kan hinda ocksé i framtiden.
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Tidningar:
Kozarski Vjesnik (040319, 041105) - Den lokala tidningen i Prijedors kommun.

Glas Republike Srpske (041103; 041106; 041107; 041109) — Dagstidning. Publiceras
i Serbiska Republiken.

Vecernje Novosti (041108; 041109) — Dagstidning. Publiceras 1 Serbien.

Kuriren (041109) — Dagstidning. Publiceras 1 Serbien.

Dnevni Avaz (041101; 041109) — Dagstidning. Publiceras 1 Federationen.
Oslobodjenje (041109) - Dagstidning. Publiceras i Federationen.

Nezavisne Novine (041109) - Dagstidning. Publiceras i Federationen.

Dnevni List (041109) — Dagstidning. Publiceras i Federationen.

Jutarnje novine (041109) — Dagstidning. Publiceras i Federationen.

TV kanaler
TV Hajat (050601, 050602, 050603, 050604).

Nezavisna televizija (050601, 050602, 050603, 050604).
BN (050601, 050602, 050603, 050604).
Televizija Srbije (050601, 050602, 050603, 050604).

Televizija Crne Gore (050601, 050602, 050603, 050604).
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