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Juridiska fakultetsstyrelsen, som ar remissinstans rdérande
rubricerade betdnkande, far harmed avge féljande yttrande,
som utarbetats av docent Hans Henrik Lidgard.

Kartellbekdmpningsutredningen |amnar i delbetdnkandet férslag
betraffande villkor och former for nersattning av
konkurrensskadeavgift, 6kat sekretesskydd, kriminalisering och
rattegangskostnader i konkurrensarenden.

Utredningens  forslag om  villkor  fér  nersattning av
konkurrensskadeavgift ar val avvagda, Overensstammer med
internationell praxis pa ett till svenska forhallande anpassat
satt. Fakulteten instimmer med utredningens forslag. Samma
galler utredningens instélining till foérstarkt sekretesskydd i
konkurrensarenden.

Fakulteten vill dock med anledning av dessa kommentarer
understryka att detaljeringsgraden i den svenska
konkurrensratten nu ar sadan att standiga lagandringar
erfordras. Sedan tillkomsten av 1993 ars lag har redan ett
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stort antal mer eller mindre omfattande lagandringar
genomfoérts. Med hansyn till de aterkommande forandringar
som genomfors av administrativ praxis i EG-ratten kan
forandringsarbetet for svenska rattsvidkommande forvantas bli
omfattande &ven i framtiden. Dessa aterkommande &ndringar
urholkar lagens normbildande funktion och skapar osakerhet
bland sa val experter som de som har att folja lagen i
praktiken. Det kunde darfor finnas anledning att Gvervaga om
viss materia inte borde oOverféras till kungobrelse eller
delegeras till konkurrensverket att styra Over genom
tildmpningsforeskrifter. Villkoren for nedsattning av
konkurrensskadeavgift kunde Ilampligen bli foremal fér sadan
utmonstring.

Betraffande rattegangskostnader menar fakulteten att det finns
anledning att acceptera de principer som galler i EG-
processen fullt ut. Huvudregeln ska vara att tappande part i
alla sammanhang ska ersatta motparten for dess
rattegangskostnader. Denna regel lagger ett stort ansvar pa
saval myndighet som enskilda parter och tvingar parterna att
noga Overvaga sin talan. Av betdnkandet framgar till exempel
att myndigheten genomgaende forefaller att  Overskatta
omfattningen av den konkurrensskadeavgift som kan vara
tillamplig pa ett visst drende. Nersattning av beloppen skulle
mojligen innebara ett minskat antal overklaganden och darmed
innebara processekonomiska besparingar.

Utredningen har natt slutsatsen att det saknas anledning att
kriminalisera konkurrensratten. Fakulteten delar inte
utredningens uppfattning pa denna punkt. Allvarliga
konkurrensbegransningar i form av Overenskommelse om pris,
produktionskvotering och marknadsdelningskarteller, men &ven
anbuds och bojkottkarteller fér tankarna till brottsbalkens
bedrageribestdmmelser - &ven om brottsbalksreglerna inte
anses tillampliga normala pa affarsforfaranden. Det anses
saledes inte straffbart att tillskansa sig fordelar i
affarsrelationer, som kanske skulle kunna vara tveksamma i
privata forhallanden. | konkurrenssammanhang &r dock denna
invandning tveksam. | allménhet &r det tredje man och inte
part som drabbas av de vidtagna atgarderna  och
konsekvenserna kan ur ett samhallsperspektiv vara mycket
stora.



De skal utredningen anger mot kriminalisering balanserar
darfor enligt fakulteten inte behovet av att bestdmt lagféra
konkurrensbegransande Overtradelser. Inte minst EG-
kommissionens tillslag mot svenska foretag under senare ar
visar att behovet av en skarpt instdllning ar motiverat.
Normbildning genom kriminalisering torde Overensstdmma med
allman rattskansla, utvecklingen i konkurrensrattligt ledande
lander, som utredningen f.6. presenterar pa ett alltfor
summariskt satt och férhindra det stétande i att féretag idag
kompenseras sig for hoga konkurrensskadeavgifter genom
hogre priser pa marknaden.

Lundafakulteten foreslar  att  fragan aterremitteras till
utredningen foér fornyat Overvdagande, men med klargérande att

utredningen ska foresla system for kriminalisering av allvarliga
Overtrddelser av konkurrensratten.

Enligt delegation

Hans Henrik Lidgard
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