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Abstract

This thesis studies the subject on how disabilities are written about in Swedish
politics, the programs of the seven parties in the parliament are studied. The thesis
is divided into two parts; where the first part is a content analysis to see how often
disability are mention in each programme. It differs between one (the Left Party)
and 33 times (the Christian Democrates). This first part also works as a backround
to the second part of the study. This part of the thesis is built upon a discourse
analysis. The study includes the same, seven party programmes, which are
analysed in order to bring out the leading discourse when it comes to disability
and politics in the Swedish parliament. Politcal rights (in general) is the biggest
discourse found and, the second and third largest discourses found are about work
opportunities and health care. The discourse analysis results focus on how the
rights of disabeled are outspoken in the seven parties programmes. They are most
often spoken about as a group that need more rights, and have the right to not be
discriminated.

Nyckelord: funktionshinder, riksdagspartier, réttigheter, diskursanalys, kvantitativ
innehéllsanalys
Antal ord 9866
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1 Introduktion

Jag har ldnge varit intresserad av utanforskap, vem som skapar utanforskapet, hos
vem makten ligger géllande utanforskapet och fragor som ror hur latt/svart det ar
att ta sig forbi eller bortom sitt eget utanforskap. Att uppsatsen har kommit att
handla om funktionshinder borjade pa en paddeltur i somras. En kompis till mig
undrade vad jag skulle skriva uppsats om, jag sa att jag kom tillbaka i tankar om
utanforskap. Hon frdgade di om jag visste varfor det finns sa fa funktionshindrade
1 politiken och idén var f6dd; att jag aldrig hade reflekterat 6ver det tidigare!

Min forkunskap om funktionshindrade ir relativt liten. Jag har, mig veterligen,
ingen anhorig eller kompis med funktionshinder. For ett par ar sedan satt jag i en
styrelse, for LSU — Sveriges ungdomsorganisationer, bland annat tillsammans
med en tjej fran Unga Rorelsehindrade, genom henne forstod jag vilka hinder som
maste Overvinnas varje dag, saker som vi “normalstérda” (som hon uttryckte det)
tar for givet fungerar. Men jag méiste hdvda att den mesta kunskap jag har om
funktionshindrade bygger pa vad jag sett pa tv, hort i radio och lést 1 tidningar.

Min forsta tanke med uppsatsen var att géra en analys av hur partierna
muntligen uttrycker sig 1 frigan om funktionshinder, detta genom djupintervjuer
av foretrddare for de sju partierna. Nidr jag sokte efter tidigare forskning och
andras uppsatser for att se vad som tidigare hade studerats fann jag inte sarskilt
mycket. Men det jag fann var en uppsats, forfattad hér vid Lunds universitet och
statsvetenskapliga institutionen for tvd ar sedan, som gav sig an problematiken
enligt ovan nimnda metod. Darfor har jag valt en annan utgdngspunkt, da jag tror
att fragan om funktionshinder och politik kan undersokas pa mer &n ett intressant
tillvigagéngssitt.

1.1 Tillvagagdngssatt och avgrinsningar

Jag har valt att gora en tvadelad undersokning av de sju riksdagspartiernas
program. Den storsta delen dr diskursanalytisk, men ”[v]ad som &r mojligt ar att ta
in element fran andra perspektiv &dn just de diskursanalytiska i forskningen”
(Winther Jorgensen — Phillips 2000 s.10). Det dr precis det jag gér genom att ta in
kvantitativ innehallsanalys som jag anvénder till bas for diskursanalysen. Jag
kommer forutom att anviinda den som en bas gora en kortare analys enbart med
hjidlp av innehéllsanalysen. Delarna kommer att presenteras mer utforligt i
respektive kapitel.

Undersokningen dr baserad pa de sju riksdagspartiernas partiprogram. Alla
partier kallar inte sjdlva sina program just for partiprogram, diremot har de alla



ett (eller tvd) samlande dokument med sina asikter. Dessa dokument kommer 1
uppsatsen alltid att refereras till som partiprogram eller endast program.

De sju riksdagspartier dr idag centerpartiet (c), kristdemokraterna (kd),
folkpartiet (fp), moderaterna (m), miljopartiet (mp), socialdemokraterna (s) och
vansterpartiet (v). Jag kommer att i mojligaste man anvdnda mig av hela deras
partinamn, men vid upprikningar av flera partier har jag valt att anvdnda deras
respektive forkortning.

De olika partiprogrammen é&r vildigt olika langa, det &r klart léttare att fa med
mer och skriva mer omfattande 1 ett program pa 73 sidor (kd) &n 1 ett pa 22 sidor
(s). I analyserna som jag utfor av programmen tas ingen hénsyn till hur 1dnga pro-
grammen &r. Det &r partierna sjdlva som valt langd och omfattning. Hirmed inte
sagt att det ett lingre program ar ett battre program, ett kortare program kréaver en
storre noggrannhet om hur varje mening formuleras.

Jag kommer genomgéende att anvéinda mig av begreppet funktionshinder och
har darmed valt bort handikapp. Handikapp utgar fran en person som inte ar
funktionell 1 vart samhille, medan funktionshinder utgér fran att samhillet inte
fungerar optimalt for alla personer. Alltsd en visentlig skillnad 1 betoning.
Begreppet handikapp kommer dock in i texten, genom citat. Jag kommer inte att
dgna uppsatsen at att utrona var granserna for funktionshinder gar.

Det framsta skilet till att jag valt partiprogrammen och inte ndgra andra
politiska texter &r att texterna dr skrivna for att sammanfatta de olika partiernas
inriktningar for en bredare massa. De r till for vemsombhelst att ldsa, vid intresse.
Aven om programmen i sig vildigt sillan anviinds for att fatta politiska beslut
eller ens som underlag till detta, si spelar de en viktig roll. Det &r i programmen
som partierna definierar sig sjdlva och sin omvérld. Med tanke pé uppsatsens tids-
och utrymmesbegrinsningar har jag ansett textmassan vara tillracklig.

En annan visentlig frdga att besvara ar varfor just de sju riksdagspartiernas
program. Det finns tva texter som jag anser viktiga, som jag valt bort. Det forsta
ar Sverigedemokraternas program, som jag anser vara intressant dd detta parti
ligger néra fyraprocentsspdrren (till riksdagen). Begrdnsningen &r gjord for att
riksdagspartierna ger uppsatsen en tydlig avgrinsning. Vad jag dven valt bort ar
Alliansens handlingsprogram om cirka 100 atgidrdspunkter som lades fram infor
valet 2006. Det ér ju till mangt och mycket den politik som faktiskt fors i Sverige
idag. Varfor jag valt bort programmet handlar om att jag vill at de olikheter som
finns hos partierna. Det &r trots allt, fortfarande sju partier 1 var riksdag. En analys
av partiprogrammen ger uppsatsen bredd och storre djup, till skillnad frdn vad en
analys av Alliansen hade gett. Vad Alliansen hade med 1 handlingsprogrammet
var saker partierna kunde enas om, annat kan tinkas ha uteldmnats. Det som
presenteras i respektive partiprogram handlar ju om all politik ett parti avser att
fora.

Uppléagget av uppsatsen borjar med en bakgrund till varfor studiet av grupp ar
av intresse. Sedan gar jag over till ett ndgot mer okonventionellt upplidgg dér jag
presenterar metod och teori i samma stycke for min kvantitativa innehéllsanalys, i
samma kapitel utfor jag sedan en kortare analys. Jag har valt att gora sd hir
eftersom hela detta kapitel — forutom att std som en egen analys — ocksé spelar en
betydande roll som bakgrund till den senare analysen. Sa, dérefter presenterar jag



ett kapitel med metod och teori for diskursanalysen. Analysen hartill star for sig
sjdlv 1 ett eget kapitel.

1.2 Kort om empirin

Sa vitt jag forstétt frin partiernas hemsidor sé dr partiprogrammen inte ndgot som
skrivs nytt varje ar, utan med ldngre intervaller. Moderaterna har en variant dér
man skapat ett mer langsiktigt dokument, som kallas idéprogram och ett
kortsiktigare, kallat handlingsprogram. Jag har i uppsatsen valt att ta med de bada
programmen och behandla de som ett dokument i mina analyser. Eftersom
idéprogrammet inte innehdll nagra av de begrepp jag sokte efter (se presentation
av begreppssokningen ldngre fram), sd géller sidnumreringen for handlings-
programmet (di taget fran Moderaternas hemsida och via den Oppnat i pdf-
format). Socialdemokraternas program ar tryckt i AS-format, vilket ger en annan
sidnumrering i A4-format. Jag har l4st programmet genom en pdf-fil, vilket ger
A4-formatsnumrering, déarfor dr det denna sidnumrering och inte den som
aterfinns pd sidorna i1 programmet som hénvisningarna i uppsatsen &r till.
Vinsterpartiet dr det partti med nyast program, frdn 2008, folkpartiet och
moderaterna skrev sina ar 2007. Miljopartiets kommer fran 2005. Aldst ér de tre
programmen fran 2004, centerpartiets, kristdemokraternas och socialdemokrat-
ernas program.

Jag har valt bort att dgna ett eget kapitel at empirin, dd den bestar av de citat
fran partiprogrammen som handlar om funktionshinder. Istéllet har jag valt att
anvianda alla citat som finns i analyskapitlet, det blir alltsd enbart dar som de
kommer att presenteras.

De sju texterna (partiprogrammen) som utgdr empirin dr varandra ganska lika.
Alla partier tar upp frdgor inom omradena: skola, vard, vilfard, ekonomi, arbete
och milj6 bland annat. Ytterligare en beroringspunkt dr diskriminering av olika
slag. Vad som framst skiljer sig at &r vilka 16sningar som presenteras pd olika
problem.

1.3 Syfte och fragestillning

Syftet med uppsatsens diskursiva analys dr att se vilka diskurser som kan anses
vara rddande i1 en riksdagspolitisk diskursordning som ror sig kring funktions-
hinder. Jag vill alltsd ta reda pa hur funktionshindrade skrivs om av de sju
riksdagspartierna.

Jag syftar ocksa uppsatsen till att, genom den kvantitativa innehéllsanalysen,
visa hur uppdelningen kring omndmnandet av funktionshindrade skiljer sig mellan
partierna. Samt att visa hur omndmnandet av funktionshindrade skiljer sig/liknar
omnidmnandet av andra grupper som anses vara diskriminerade.



Utifran mina syften blir fragestillningen som foljer den relevanta:

e Hur skiljer sig omnidmnandet av funktionshindrade, i rena tal, mellan
partierna? Hur ofta omnidmns funktionshindrade jamfort med andra
grupperingar?

e Vilken diskurs kan anses vara den rddande 1 diskursordningen? Vilka
diskurser star i strid med denna? Vilka sociala konsekvenser blir foljderna av
den radande diskursordningen?



2 Gruppen som studieobjekt

I detta kapitel kommer jag att motivera varfor jag valt en grupp som studieobjekt,
samt presentera de tankebanor som hela studien vilar pa. Alltsd en bakgrund, &r
det tinkt som, och inte en del av den teoretiska ram jag sedan anvinder for att
utfora analysen. Jag utgar framst fran Ulf Mdrkenstams och Iris Marion Youngs
tankar. Morkenstams resonemang har jag hdmtat frdn hans doktorsavhandling
(1999) som handlar om samer, likadant studerar Young framst etniska minoriteter,
men &r ocksa intresserad av intersektionella studier (2002). Eftersom det inte finns
nagon specifik teoribildning kring funktionshindrade som studieobjekt i politiken
utgédr resonemanget istéllet frdn ovan ndmnda teoretiker. Ofta handlar deras texter
om varfor det dr viktigt att studera gruppen, si trots att teorierna inte dr byggda for
gruppen funktionshindrade finns det ménga element som ar relevanta for
gruppstudier generellt.

2.1 Morkenstam och Young om gruppstudier

Nir det talas om minoritetsgrupper handlar det om att de bor ha samma réittigheter
som alla andra medborgare eller motsatsen, att de bor ha nagon form av sirskilda
rittigheter (t.ex. Habermas 1994 1 Morkenstam 1999 s. 7). Det rader stor enighet 1
fragan om att alla individer ar lika virda och ocksé bor behandlas lika. Daremot
rader det “’stor oenighet i fragan varfor vissa grupper ska behandlas annorlunda 4n
majoritetens medborgare, vilket d&ven far implikationer for frdgorna hur och for
vilka” (Morkenstam 1999 s. 8). En del i1 utgdngspunkten for studier av grupper ér
“att sérrdttigheter kan bryta de maktrelationer som uppritthélls genom
dominerande samhélleliga forestédllningar” (ibid.).

”Individer som efterstravar olika méal med sina liv &r beroende av vissa
grundldggande nyttigheter for att dessa mal ska kunna uppnés. Avgorande for
mojligheten att forverkliga den egna livsplanen &dr samhéllets grundliggande
struktur, det vill sdga centrala politiska, ekonomiska och sociala institutioner.
Dessa institutioner fordelar nimligen nyttigheter och styr dirmed varje individs
samhillsposition och utsikter” (Rawls 1971 s. 62ff och 1993 s. 257ff i
Morkenstam 1999 s. 9). Nér institutionerna fordelar dessa nyttigheter gors det ofta
med grupper som utgéngspunkt, till exempel; kvinnor far rosta; heterosexuella fér
gifta sig; medan homosexuella fir ingd partnerskap. For att kunna paverka
institutionerna krivs dé ofta gruppens hjdlp for att individen ska na fram med sitt
budskap.

”Att fortryck ar strukturellt medfor, enligt Young, att det i ett rittighetsbaserat
samhille inte dr individuella egenskaper som motiverar fortryck och inte sirskilda



individer som fortrycker. Det dr naturligtvis en viss kvinna som utsétts for
sexualiserat vald, en sérskild svart person som utsétts for rasistiskt vald, men
dessa fortryckande handlingar utfors av ndgon av annat kon eller annan hudfarg.
Fortryck sker i egenskap av grupptillhorighet. Déarfor bor ocksa grupper vara det
primira analysobjektet” (Young 1990 s. 45 i Mérkenstam 1999 s. 32). “Aven
frivilliga sammanslutningar och foreningar konstituerar delvis individers identitet,
men sociala grupper skiljer sig frdn sddana di de inte innesluter samma grad av
frivillighet vad giller mgjligheten att bli medlem eller ldmna gruppen. Sociala
grupper existerar fore de enskilda medlemmarna i den och foreskriver ett sétt att
leva, en identitet som inte alltid &r sjdlvvald. Det som gor att vi kan tala om
sociala grupper dr att det mellan enskilda medlemmar existerar delade
erfarenheter, virderingar, historia, kidnslomissiga band och nitverk som skiljer
dem frdn andra. Det medfor dock inte att individer inte kan 6verskrida sin sociala
grupptillhorighet, ha flera grupptillhorigheter, eller att en grupp kan arbeta for att
omdefiniera meningen och normerna for den. Grupper och grupptillhorigheter ar
fordnderliga och ska forstds som sociala konstruktioner, de har ingen ’verklig’
essens” (Young 1990 s. 172 1 Morkenstam 1999 s. 32). Morkenstam sammanfattar
Youngs resonemang genom att konstatera att tillhorigheten i1 gruppen é&r
nodvindig for sjilvrespekt, samtidigt som den &r orsaken till att sjilvrespekten
krianks (Morkenstam 1999 s. 33).

Young diskuterar ocksa hur olika grupper tangerar varandra — det vill sdga
intersektionalitet (Young 2002 s. 122), och hur ingen enskild representant kan tala
for ndgon grupp, eftersom det finns alltfor manga intersektionella relationer bland
individer, nagot sadant skulle forutsitta att personen som representerar ndgon
slags underordning eller identifierar sig med de representerade, att hon eller han &r
nirvarande for dem i deras frdnvaro (Young 2002 s. 123).

2.2 De los Reyes och Mulinaris intersektionalitetssyn

Intersektionalitet vill ifrdgasédtta “bindra och fixerade kategoriseringar som
kvinna/man, invandrare/svensk, infodd/utlinning [vilka] innebdr ett
osynliggorande eller fornekande av andra identitetsskapande faktorer och andra
erfarenheter av fortryck™ (de los Reyes — Mulinari 2005 s. 126f). Intersektionalitet
vill ocksd sammanlidnka och artikulera. Detta genom att ha “fragmententerade
identiteter och vérldsbilder till en naturlig utgdngspunkt for den vetenskapliga
konstruktionen och i forlangningen for vara reflektioner om omvérlden, véra
tolkningar av andra ménniskors handlingar och vért forhdllningssatt till
omgivningen” (de los Reyes — Mulinari 2005 s. 127). Utdver detta vill
intersektionalitet ocksd “lyfta fram institutionella sammanhang istéllet for redan
stigmatiserade grupper. [...] Fokus for intersektionella maktanalyser é&r
sammanldnkningar mellan samhéllets strukturer, institutioner och aktorer” (de los
Reyes — Mulinari 2005 s. 128). Dock finns det saker som kan stélla till det for den
intersektionella analysen, risken att forstirka den stigmatisering som drabbar
underordnade grupper i samhéllet (de los Reyes — Mulinari 2005 s. 129). En sista



sak som de los Reyes och Mulinari beskriver som karakteristisk for
intersektionalitet dr det “alteritetstinkade som utmanar hegemoniska rdster. Vad
hinder ndr diskurserna &ndras och problemformuleringen ifragasitts?” (de los
Reyes — Mulinari 2005 s. 129) Forfattarna ser en “nddvindighet i att formulera
alternativa beréttelser som utmanar rddande uppfattningar om makt (etc.),
kunskap och erfarenhet” (de los Reyes — Mulinari 2005 s. 130). ”Att lyfta fram
alternativa roster &r darfor inte bara en viktig del 1 en intersektionell
forskningsstrategi utan synliggor ocksa mojligheterna att formulera motberittelser
som kan omvandla den etablerade ordningen” (de los Reyes — Mulinari 2005 s.
130).

Forfattarna, liksom jag, anser att intersektionalitet behdvs i1 “en alltmer
svirfdngad verklighet, dir traditionella kategorier som klass, kon och ’ras’ och
nation haller pa att forlora sitt innehdll” (de los Reyes — Mulinari 2003 s. 23).
Forfattarna “ser pé intersektionalitet som ett teoretiskt perspektiv som tvingar oss
att se pa verkligheten med nya 6gon och far oss att ifragasdtta for given kunskap
om den sociala ordningen vi lever i” (ibid.).

2.3 Uppbyggnad av studien

Studien jag kommer att genomféra grundar sig i resonemanget ovan, om
gruppstudier. Det jag velat visa med detta kapitel dr hur tankarna kring att studera
grupp/er ser ut hos nigra av vara nutida forskare. Vad jag daremot inte haft tid
eller utrymme till &r att sitta gruppen funktionshindrade i korsning med annan
grupp, till exempel kon 1 en lidngre analys. En kortare jamforelse med andra
grupper gor diaremot 1 kapitlet Kvantitativ innehdllsanalys.

“Diskursteori dr teoretiskt stark nédr det géller analys av gruppbildning och
kollektiv identitet” menar Laclau och Mouffe (Winther Jorgensen — Phillips 2000
s. 139). Déarfor har jag valt diskursteori som min huvudsakliga teori, men jag har
valt att bygga en nagot bredare ram &n sa och ldgger dérfor till den kvantitativa
innehallsanalysen som en grund for diskursanalysen att sta pa.



3 Kvantitativ innehallsanalys

Precis som ovan kort beskrivet kommer jag hér att presentera teorin och metoden
for den kvantitativa innehdllsanalysen 1 samma stycke. Efter det kommer jag att
gé direkt pd en kortare jimforelse av de sju texterna.

3.1 Teori och metod

Den kvantitativa innehéllsanalysen anvinds for att ’skapa overblick over storre
material och kunna ge underlag for jimforelse” (Bergstrom — Boréus 2005 s. 84).
Formen av analys anvdnds for undersokningar av partiprogram bland annat
(Essiasson et.al. 2003 s. 221). Inriktningen dr lamplig for att finna monster 1 storre
material. Kan ocksd anvéndas till grovsortering av material (Bergstrom — Boréus
2005 s. 45). Jag vill komma &t bada dessa aspekter. Att finna monster blir en bra
grund for diskursanalysen, likvdl som grovsorteringen. Genom att géra den hir
analysen har jag ju redan hittat alla citat ddr funktionshindrade pa ett eller annat
vis ingar och det dr 1 dessa citat som diskursanalysen kommer ha sitt avstamp.

Som kritik mot den kvantitativa innehéllsanalysen har bland annat framforts att
alla aspekter inte kan rdknas eller métas, att inriktningen ldmpar sig daligt for
analys av det outtalade, till exempel outsagda forutsattningar for debatten och det
underforstddda i1 texter. Inriktningen for ocksd bort intresset fran sadant i
materialet som man inte pd forhand bestdmt sig for att notera och att den &r
okédnslig for det sammanhang 1 vilket de rdknade enheterna befinner sig
(Bergstrom — Boréus 2005 s. 85). Kritiken kommer jag inte runt i detta kapitel,
men eftersom studien kompletteras med en bredare undersékning i och med
diskursanalysen anser jag mig komma nagot sd nir torrskodd i land. Uppsats-
studien anser jag forst vara komplett ndr bada analyserna dr genomforda.

For att hitta svaret pa fragan varfor just kvantitativ innehdllsanalys &dr av
intresse gick jag till Krippendorff, som ir en av de mest namnkunniga i genren. Sa
hir skriver han: “[l]ike all research techniques, its purpose is to provide
knowledge, new insigths, a representation of ‘facts’, and a practical guide to
action. It is a tool.” (1980 s. 21). Kort beskriver Berstrom och Boréus metoden
som en analys “dér négot inslag i texter rdknas” (2005 s. 44). Den forsta fragan
att stélla sig 4r vad som kan riknas eller métas 1 detta slags analys? Och svaret dr,
snart sagt vad som helst i texter. Forekomsten av vissa ord eller uttryck,
metaforer, argument av en viss typ eller hur ofta en speciell foreteelse ndmns.
Materialet kan studeras pa flera olika sitt. Krippendorff menar ocksé att i vilken
enahanda notering kan bokstiver ridknas, ord eller meningar (Krippendorff 1980 s.
22). Jag har valt att rdkna ord i mina texter, &ven om de hela meningar vissa ord
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stdr kommer att std i centrum senare 1 uppsatsen sa ar det orden jag i denna del
fokuserar pd. Ett av manga analytiska mal som Krippendorff presenterar gar ut pa
att hitta monster och relationer i materialet som bara ogat inte sé létt upptacker
(Krippendorff 1980 s. 109). Vad jag vill komma &t i min undersdkning handlar
om nagra av ovan nidmnda ting. Jag vill titta pd forekomsten av vissa ord och
uttryck, samt se hur ofta funktionshindrade omndmns i texterna. Vad texten sdger
vill jag givetvis ha reda pa, men den fragan kommer att ldmnas ddrhén i1 denna
analys fOr att tas upp 1 min kvalitativa analys istéllet.

Analysen kan goras manuellt eller med hjdlp av en dator. Manuella analyser
har den fordelen att mer komplicerade tolkningar kan goras (Bergstrom — Boréus
2005 s. 44f). Fordelen med datoriserade analyser dr att mycket stora textmingder
kan behandlas (Bergstrom — Boréus 2005 s. 45). Jag har valt att gora ett
mellanting, dér jag anvént en dator att ha texterna 1 men gjort radkningen manuellt,
dé materialet inte varit av ndgon enorm storlek.

3.2 Genomforande

Vad man viljer att rdkna bestdms av forskningsfridgan (Bergstrom — Boréus 2005
s. 86). Nu dr den kvantitativa analysen bara en del av min uppsats, s den kommer
enbart att ge en del av svaret pa uppsatsens fragestillning.

De tvd begreppen jag frimst kommer att titta pa dr fumktionshinder och
handikapp. Jag kommer att gora en datoriserad version av begreppsrikning. Jag
har laddat ner alla partiprogrammen i pdf-format, och anvénder ordsoknings-
verktyget som finns 1 programmet for att genomfora berdkningen. Den hittar
forsta ordet sjélv, sedan hittar datorn ett ord 1 taget genom att man trycker pa
tangenten enter. Alltsd har jag réknat antal ord for hand, men gjort det med hjilp
av ett datorprogram. Sokningen ar gjord i tvd omgingar med vardera en
kontrollrdkning. De tva sokningarna, en for varje av de tva begreppen, jag har
anvint funktionshind samt handikapp. Jag har valt dessa obestimda (och
ofullstindiga) bojningar av orden da datorn letar upp alla bojningar av ordet, alltsa
har det varit onddigt att sjélv skriva in alla méjliga och omdjliga bojningar nér jag
gjort sokningarna, eftersom jag vill at alla gdnger begreppen finns med.

Varje kvantitativ innehdllsanalys vird namnet brukar till slut ocksd omfatta en
sa kallad reliabilitetstest som &r en slags betygssittning pa undersdkningens
kvalitet och noggrannhet. Testet genomfors genom att den som kodat materialet
efter en tid, denne gér sjélv igenom en mindre del av materialet en gang till. Ju
hogre procentandel overensstimmande kodningar desto hogre/bittre reliabilitet
(Essiasson et.al. 2003 s. 231). Huruvida 75, 85 eller 95 procent Overens-
stimmande kodningar dr bra eller mindre bra maéste anpassas till den aktuella
variabelns “’svérighetsgrad” (ibid.). Eftersom min textmassa &r liten i samman-
hanget sd har jag valt att gora hela genomsokningen (begreppsrdkningen) tva
génger. Overrensstimmandet var 100 procent, vilket gjorde att ytterligare
kontrollrdkningar valdes bort.
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Jag har dven valt att gora en jamforelse med andra grupper och begrepp som
hor andra grupper till, det vill sdga hur ofta forekommande dessa andra begrepp ér
1 jamforelse med funktionshind och handikapp. Jag har valt att fokusera pa tre
grupper utover funktionshindrade i denna del, det dr genus/kén som en grupp,
HBT(0Q) som en andra och invandrare/etnicitet’ som en tredje. Andra vanligt
forekommande grupperingar som vanligen omndmns 1 uppridkningar av i
partiprogrammen har varit religion och élder. Dessa tvd ar svarare att gora
sOkningar efter (sdrskilt i kristdemokraternas program dér religion d&ven omnidmns
som en virdegrund), varfor jag valt att utelamna dessa.

3.3 Presentation av resultatet

Den kvantitativa innehéllsanalysen gav ganska intressanta resultat, i den mening
att det skiftade vildigt mellan partierna hur frekvent anvdndandet av begreppen
handikapp och funktionshind fanns med i texterna. Det ar efter hur ménga génger
de tva begreppen sammanlagt forekommer 1 varje partiprogram jag har gjort
denna forsta sammanstéllning. Vért att notera fran inledningen av uppsatsen ér att
moderaterna har ett handlingsprogram och ett idéprogram. Jag korde sdkningen 1
bdda dessa program men fann ingen anvindning av nagotdera begreppet i
idéprogrammet, varfor det fortsattningsvis handlar om deras handlingsprogram 1
uppsatsen. Innan presentationen av hur begreppsanviandningen ser ut hos partierna
vill jag visa ldngderna av programmen. Detta for att kunna gora en mer djupodlad
analys lidngre fram.

Tabell 1.
(©) (fp) (kd) (m) (mp) (s) v)
a) 31 39 55 30 52 19 35
b) 32 42 73 31 53 22 38

Tabellen visar i kolumn a) partiprogrammens langd dér endast brodtextens sidor
riknas, 1 b) visas partiprogrammens ldngd nir forséttsblad, innehéllsforteckningar,
register och dylikt rdknas med.

Det &r svart att jaimfora sidantal i programmen (olika textstorlekt och typsnitt),
och den hir tabellen dr inget jag vill ldgga ndgon storre vikt vid, men det &r
intressant att se hur olika l&nga programmen &r. Nagot som kan vara vért att ha 1
bakhuvudet i den fortsatta 1dsningen, sdrskilt av diskursanalysen.

Naér jag har gjort korningarna utkristalliserar sig tre grupper att dela in partierna
1. Till den forsta gruppen rdknas vénsterpartiet och centerpartier, vilka ndmner de
bada begreppen en respektive fyra gdnger. Mellangruppen nimner begreppen atta

! Etnicitet anvinds i partiprogrammen for att beskriva icke etniskt svenska personer. Alltsa ett begrepp som i
sammanhanget dr néra knutet till invandrare och invandring.
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ganger (s), 12 ganger (fp) och 13 ganger (m). De partier som omndmner
funktionshindrade flest gédnger dr miljopartiet och kristdemokraterna som vardera
tar upp begreppen 27 ginger. I den hir sammanstillningen har jag alltsd slagit
thop de bada begreppen (funktionshind och handikapp) till en grupp. Hur skiljer
sig anvdndandet av begreppen mellan partierna om vi tittar pa begreppen var for
sig? Tre av partierna, ndmligen (c), (v) och (s) anvdnder enbart funktionshinder-
begreppet. De Ovriga fyra anvdnder dven handikapp 1 ndgon form, moderaterna
gor det en géng, miljopartiet gor det tva génger, folkpartiet tre och
kristdemokraterna sex ganger.

Tabell 2.
(©) (fp) |(kd) |(m) |(@mp) |(s) (v)
funktionshind | 4 9 21 12 25 8 1
handikapp 0 3 6 1 2 0 0
summa 4 12 27 13 27 8 1

Tabell 2 anger hur manga ginger partierna anvinder respektive begrepp 1 sina
partiprogram, och summan av anvidndningen av de badda begreppen.

Spannet pd hur manga ganger begreppen anvénds ér till synes mycket brett. Ett
begrepp som enbart tva partier anvander sig av dr funktionsnedsittning, varfor jag
valt att uteldmna det tidigare. Detta begrepp anvinds av kristdemokraterna (fem
ginger) och miljopartiet (en ging). Jag gjorde denna sokning péd det kortade
funktions-ned, for eventuellt finga upp liknande ord.

3.4 Funktionshinder 1 jimforelse med andra grupper

For att se hur frekvent begreppen funktionshindrad och handikappad anvidnds har
jag valt att stilla upp en tabell med andra grupper som mer eller mindre ofta
rdknas upp 1 programmen. Som ovan ndmnt har jag valt att soka efter
HBT/homosexu/sexuell identitet, genus/kon, etni/invand forekommer. Jag har gjort
sOkningarna som ovan, med ett ord i taget, parti for parti. Begreppen har jag
liksom ovan forkortat, for att finga eventuella bojningar av dem.

Tabell 3.

(© [(p) [(kd)|(m) |(mp) |(s) |(V)
Sfunktionshind/handikapp 4 12 27 |13 |27 8§ |1

kon/genus 11 |11 |7 |11 |35 |23 |30

HBT/homosexuell/sexuell
1dentitet
etnicitet/invandring
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Héar syns tydligt hur fokus skiljer sig mellan partierna. Det ar alltsa inte bara
funktionhinder som varierar i forekomst mellan partierna. (c), (mp) och (v)
omndmner gruppen genus/kon flest ganger. (fp) och (s) omndmner etnicitet/
invandring flest ginger. (m) omndmner HBT/homosexualitet flest gdnger, medan
(kd) som enda parti skriver mest om funktionshinder. En sammanrikning over
partigranserna visar att genus ndmns flest ginger, ndmligen 128, HBT ndmns
minst, 52 ganger, medan etnicitet ndmns 93 ganger och funktionshinder 92
génger. Det som forvdnade mig mest var inte hur minga génger funktionshindrade
omndmndes, utan att HBT omndmndes sd fi ganger jamfort med de andra
grupperna.
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4  Diskursanalys

Jag kommer i detta kapitel borja med ett stycke ddr jag ringar in diskursanalysens
fokusomrade utan att ga ndrmre in pa specifika teoretiker. Dérefter har jag ett
stycke dér jag formar ett ramverk till just min analys. Slutligen sammanfattar jag
kort hur jag avser att anvanda kapitlet 1 den stundande analysen.

4.1 Diskursanalys som teori och metod

Diskurser dr specifika sitt att prata om och forsta virlden eller en del av vérlden
(Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 7). Diskursanalyser kan se vitt skilda ut,
bade rent teoretiskt och badde metodiskt. Men det finns en dverlappande punkt,
som 1 princip alla inriktningar stéller upp pa och det dr idén om att véra beréttelser
1 olika sociala sammanhang foljer flera monster i1 spraket. Diskursanalys dr sedan
ett eller flera slags analyser av dessa monster (ibid.).

Diskursanalyser syftar till att visa vilka objektiva myter om samhillet som
finns 1 sprékliga handlingar. En vég att studera detta ar att se hur en del myter
framstir som objektivt sanna och andra myter framstdr som omdjliga (Winther
Jorgensen — Phillips 2000 s. 47). Inriktningarna kritisk diskursanalys och
diskurspsykologi hdvdar ménniskor ar slavar under spraket samtidigt som de ar
dess hirskare (Barthes 1982 1 Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 24). Kritisk
diskursanalys och diskurspsykologi framldgger bade en teoretisk grund och
metoder for analys av fordnderliga diskursiva praktiker, dér alla som anvinder
spraket deltar i aterskapandet och omvandlingen av diskurser och ddrmed i social
och kulturell fordndring (ibid.).

Enligt Foucault kan inte makten enbart ses som nigot negativt med fortryck
som enda uppgift, utan maste ses som ett fruktbart ndtverk som finns i hela
samhillet (Foucault 1980b s. 119 i Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 20). Aven
om funktionshindrade manga génger inte syns bland makthavarna s& betyder inte
det att gruppen inte har makt!

Foucault menar att betydelse och betydelsefullt handlande skapas inom
diskursen och hur diskursen visar pd hur kunskap representeras under en viss
historisk period. En diskurs visar alltid pa de maktrelationer som finns, den &r
aldrig ett neutralt medium for samtal, den som har kontroll 6ver diskursen har
ocksé kontroll over diskursens deltagare (Foucault 1980 i Petersson — Robertsson
2003 s. 17). Det har kommer att bli en viktig utgangspunkt min stundande analys.
Diskursen &r utsatt for flertalet asikter, nya tolkningar och nya definitioner, vilket
gor att den hela tiden omformas (ibid.).
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En gemensam ndmnare hos diskurser som Winther Jorgensen och Phillips tar
upp 4r att det gar att se pd diskurser som sociala monster av betydelsefixeringar
som star i ombytliga forhallanden till varandra. En diskurs dr saledes ett bestamt
sdtt att tolka virlden eller delar av vérlden (2000 s. 136). En del av syftet med
diskursanalyser kan sdgas vara att beskriva olika diskurser och redogéra for vilka
omriden de tdcker, hur de var och en ger betydelse it virlden, var det rdder 6ppen
kamp mellan olika framstéllningar, och vilka sjdlvklarheter som de olika
diskurserna dr eniga om (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 138). Vad
diskursanalysen inte &r till for dr att komma “bakom” diskursen, att ta reda pé vad
ménniskor verkligen menar (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 28). De tre
sistnimnda grejerna dr sddant som jag kommer att bira med mig 1 formandet av
mitt ramverk; att diskurs dr ett bestimt sd#f att tolka vérlden, att kartldgga
diskurser och vilka omraden de ticker samt att finna ut vad det dr som &r sd
sjalvklart att det gar att kalla det rddande diskurs.

4.2 Mitt diskursanalytiska ramverk

En diskursanalytisk ram kan byggas pé flera olika sitt, men viktigt dr att de olika
delarna fungerar thop sa att teorier och metoder som tas med inte strider mot
varandra (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 131).

Bortvalt 1 den hér studien ar den strikt lingvistiska formen av diskursanalys,
samt Faircloughs kdrna i sina studier, att gora jamfOrelser over tid for att se
forandring 1 diskurserna, detta till formén for en nagot bredare analysform, dar det
star att finna en tydlig definition av vad som &r den rddande diskursen. Jag har
ocksa valt bort Foucaults arkeologi- och genealogitankar.

Att gora skillnad pa diskurs och diskursordning kommer for mig att bli
avgorande 1 analysen. Den klassiska definitionen av diskursordning dr som en
entydig fixering av betydelsen inom ett bestimt omrade (Winther Jorgensen —
Phillips 2000 s. 134). Forfattarna vill formulera sambandandet mindre hart,
nidmligen att en viss diskursordning kan vara knuten till en bestdmd institution
men att det dr en empirisk frdga (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 134). Sa
kan det vara i den hir undersokningen jaimfort med annan empiri. Jag har inte haft
mojlighet att underséka huruvida min diskursordning ar knuten just till min empiri
eller om samma diskursordning stdr att finna dven pa andra stéllen. Detta &r inte
heller nagot jag kommer att fordjupa mig i.

Fairclough menar att diskursordningen kan ringa in ett avgridnsat antal
diskurser som strider i samma terring” (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 34).
Jag kommer att inrikta mig pa de diskurser som strider inom den diskursordning
som utkristalliseras i analyen.

Diskurser existerar alltid 1 konflikt med varandra, och didr en diskurs ér
dominerande kommer det att finnas nagra platser dér den i hogre grad é&r
allenarddande och andra platser dir den 1 hogre grad ifrdgasitts av konkurrerande
diskurser (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 151).
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Genom att sétta en diskursordning som ram for sin undersokning kan man
alltsd for det forsta ringa in en grupp diskurser for analys. For det andra kan man
genom att se vad det rader strid om och vad som tas for givet. [...] For det tredje
kan man se pa fordelningen av diskurser inom diskursordningen. Alla har inte
samma tillgang till alla diskurser (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 135).

Laclau och Mouffes diskursteori anser att diskursen konstruerar den sociala
varlden 1 betydelse och att betydelsen aldrig kan 1dsas fast pd grund av sprékets
grundldggande instabilitet. Ingen diskurs dr en sluten enhet; diskursen omformas
snarare stiandigt 1 kontakten med andra diskurser. Nyckelord i deras teori &r
diskursiv kamp. Olika diskurser — som var fOr sig representerar ett bestamt sitt att
tala om och uppfatta den sociala vérlden — kdimpar hela tiden mot varandra for att
uppnd hegemoni, alltsd for att lasa fast sprakets betydelser pa sitt eget satt
(Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 13).

Med hjélp av spréket skapar vi representationer av verkligheten, som aldrig
bara ar speglingar av en redan existerande verklighet — representationerna bidrar
till att skapa den. Det betyder inte att verkligheten inte finns; betydelser och
representationer ar nog sa verkliga. Den fysiska vérlden finns ocksa, men den far
bara betydelse genom diskurs. Vart tilltrade till verkligheten gar genom spraket
(Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 15).

Man ska arbeta med det som faktiskt har sagts eller skrivits for att undersoka
vilka monster det finns 1 utsagorna — och vilka sociala konsekvenser som olika
diskursiva framstéllningar av verkligheten far. Det dr just sjdlvklarheterna man dr
ute efter att avsloja [min kursivering]. Man &r intresserad av hur vissa utsagor helt
“naturligt” blir accepterade som sanna och andra inte (Winther Jorgensen —
Phillips 2000 s. 28).

Nedan foljer ndgra av Morkenstams diskussioner, som dr gjorda utefter en
studie om samer. Allt i studien gér inte att plocka in i den hir uppsatsen, men
nedanstiende tankar anser jag vara mycket intressanta dven for mitt &mne.

Offentlig svensk politik kring samer kan analyseras genom att politikeromradet
betraktas som en diskurs — ett system av sprékliga utsagor som hélls samman och
avgransas av utsagor som tillhér samma system (Mdrkenstam 1999 s. 52). Precis
samma avgransning ser jag som mdojlig ndr det giller politiken som fors om
funktionshindrade.

Politiken kring samer begrdnsas och formas i en generell mening av den
samhdlleliga strukturen och 1 en sndvare bemairkelse av den allménna politik som
fors. Samtidigt utgdr dock offentlig svensk samepolitik en distinkt diskurs som
ordnar kunskap pé ett specifikt sitt. Begrepp, utsagor och forestillningar hanger
inom politikomrddet samman pa ett visst sétt, vilket innebér att en diskursiv logik
etableras som verkar bdde mdjliggorande och begransande for politisk handling. 1
detta ssmmanhang dr det viktigt att notera att diskurser inte ar (forut)bestimda av
och enbart ett uttryck for samhéllets sociala struktur, utan fordndras genom de
aktorer som dr en del av den (t.ex. Wittrock — Wagner 1996 s. 91-92 i
Morkenstam 1999 s. 52). Har ser vi hur ett monster klargors, vad som ar 1ampligt
att ta med 1 analysen fOr att studera en viss grupp. Sattet att bedriva studien anser
jag vara overforbart till att studera funktionshindrade som grupp som omskrivs i
den offentliga svenska politiken.
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Vad som édr en legitim handling regleras dven av vem som talar varifran och
hur det kan talas. Pierre Bourdieu menar att “ur rent spraklig synvinkel kan vem
som helst sidga vad som helst och den menige soldaten kan beordra sin kapten att
’skura muggen’. Men ... [e]ftersom det i brist pd erforderlig auktoritet inte kan
vara en handling, blir ett sddant uttalande bara ord; det reproduceras till tomt
buller, barnlighet eller galenskap” (1984 s. 49 i Mdorkenstam 1999 s. 53). Att i
analysen utréna vad som inte gir att siga om funktionshindrade blir ett ndrmast
omdjligt uppdrag, istéllet kommer jag att fokusera pd vad som sdgs — alltséd vad
som idag dr tillatet att siga om gruppen.

Liksom diskurser begrinsas av den sambhilleliga strukturen, &r naturligtvis
samhilleliga maktforhdllanden betydelsefulla for hur diskurser utformas och vad
som far genomslag i demokratin. Att exempelvis gruppen samer definieras pé ett
visst sitt skapar bade ett kunskapsobjekt som reglerar vad politiken kan handla
om och tillerkdnnas samer en viss subjektsstatus och subjektsposition som avgor
vilket legitimt politiskt handlingsutrymme samer tillerkénns 1 egenskap av att vara
samer. Den identitet som konstitueras dr bade mojliggérande och begrinsande for
offentlig politisk handling, samtidigt som den for gruppen kan vara bade
frigorande och fortryckande, dd den definierar gruppens legitima handlings-
utrymme (Morkenstam 1999 s. 54). Annu ett resonemang som Morkenstam for
kring samer som &r applicerbart pa gruppen funktionshindrade.

En maéngperspektivistisk ram kan 1 storre utstrickning ta hédnsyn till ett
omrades komplexitet och se det ur olika synvinklar (Winther Jorgensen — Phillips
2000 s. 141). Jag har som till synes, skapat en sadan ram, dar flera perspektiv
inkluderas. Jag kommer dven att ta in ett aktdrsperspektiv i min analys, ndgot som
ar mycket ovanligt, kanske till och med icke-existerande, inom diskursomradet.
Tanken att ha med ett aktdrsperspektiv véxte fram da jag sdg en skillnad mellan
de partierna som skriver om funktionshinder ofta och de som skriver om
funktionshinder mer séllan.

4.3 Sammanfattning

Detta kapitel syftar till, att ge en hjdlp 1 den kommande analysen, att se hur
makten Over diskurserna ser ut. Det syftar dven att vara som hjélp till att se vad
som triader fram 1 partiprogrammen gillande funktionshinder. Ett hjdalpmedel blir
detta kapitel d& jag i analysen dmnar kartldgga identitetskonstruktionerna som
finns kring funktionshindrade, att soka efter diskursspecifika begrepp som reglerar
relationerna mellan utsagor i1 diskurser. Jag vill genom denna teoretiska bakgrund
till analysen édven skilja pa diskurser genom det sitt som relationen mellan individ
och samhille framstills pd. Detta genom en fraga som jag vill besvara i analysen;
vilka bilder av individen (subjektet) samt relationen mellan individ, stat och
samhiélle konstrueras i texterna? Fortydligat kan sdgas att resonemanget i detta
kapitel (bland annat) vill lyfta fram Morkenstams resonemang dar fokus ligger pa
att belysa relationerna mellan rdttigheter och forestdllningar om en specifik grupp
(Bergstrom — Boréus 2005 s. 355).
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5 Analys och diskussion

Hir har jag samlat alla citat frin partiprogrammen som har med ndgot av
begreppen funktionshinder, funktionsnedsdttning eller handikapp. Jag har gjort
sokningarna efter citaten som finns nedan med begreppen i singularis och i
obestimd form, for att fanga alla bodjningar. Dessutom har jag ldst alla
partiprogram tva ganger for att finga upp om jag skulle ha missat nigot i den
tidigare kvantitativa sokningen. Jag ar fullt medveten om att jag inte anvénder
hela texterna och kan dirfor inte svara pé eller analysera det som skrivs utdver
bitarna om funktionshinder 1 partiprogrammen. Analysen gors alltsd enbart pd
valda delar av partiprogrammen, eftersom diskursanalysen inte sidger sig vilja
komma bakom texten, att hitta ndgot 1 det dolda utan att istdllet hitta det
sjdlvklara, anser jag att tillvigagangssittet stimmer vil Overens med min
teoretiska ram. Trots begridnsat utrymme har jag valt att presentera alla citat med
ndgotdera av de tre begreppen ovan, som jag funnit i texterna, dd jag anser de alla
vara intressanta delar 1 helheten. Diskursordningen jag utgar ifran ar den svenska
riksdagspolitiska kring funktionshinder.

5.1 Utokade rittigheter for funktionshindrade

Av alla citat jag hittade, handlade de flesta av dessa fragan om utdkade réttigheter
for funktionshindrade (och andra grupper). I dessa citat ar alltsd funktionshindrade
bara en av flera grupper som bor (f4) ndgot mer. Vad utokade réttigheter innebar
definieras néstan alltid, men hur dessa réttigheter ska uppnas ar nagot mycket mer
diffust. For att gora analysen nagot mer ldttoverskddlig har jag delat in citaten i
mindre grupper.

5.1.1 Definitioner

I detta stycke har jag samlat citat som ror definitioner av funktionshindrade, etik
och andra frigor som inte ryms i de nedanstaende kategoriseringarna.

Okade méjligheter till tidig upptickt av sjukdomsanlag med utsorterande syfte, kan
leda till att minniskor virderas olika. Det géller inte bara det anlagsbiarande
méinskliga embryot eller fostret utan 4ven dem som lever i samhéllet med just dessa
sjukdomar eller funktionshinder. Fosterdiagnostik ska vara i livets tjdnst
(Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 26).
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Langt ifran alla funktionshinder &r synliga.( Kristdemokraternas partiprogram 2004
s. 27).

I Sverige har vi ett aktivt ndtverk for funktionshindrades réttigheter och en aktiv
samepolitik (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 25).

Psykiskt funktionshindrade &r en sérskilt utsatt grupp. Deras funktionshinder &r inte
alltid synliga och konkreta och den lagstiftning som finns brister i forhéllande till
deras sirskilda behov (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 27).

5.1.2 Raitten att bli behandlad som en jamlike

Forsta gruppen citat handlar om rétten att bli behandlad jdmlikt eller att slippa bli
diskriminerad. Det handlar om alltid om flera grupperingar 1 samhaillet, dar
funktionshindrade bara &r en.

Grundlagen ska dven sdkerstélla att ingen diskrimineras p& grund av kon, alder,
funktionshinder, etniskt ursprung, religion, sexuell identitet, politisk eller annan
askadning, nationellt eller socialt ursprung, ekonomisk eller social stéllning
(Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 12).

Lagstiftningen om hets mot folkgrupp bor breddas och inkludera fler grupper én i
dag, exempelvis funktionshindrade och transpersoner (Miljopartiets partiprogram
2005 s.30).

P4 samma sitt som det finns konventioner om kvinnodiskriminering och
diskriminering pa grund av etnicitet inom FN bor det ocksa upprittas konventioner
om diskriminering pa grund av funktionshinder och sexuell ldggning (Miljopartiets
partiprogram 2005 s. 30).

Hir visar Kristdemokraterna och Miljopartiet tydligt hur diskriminering ska
undvikas, genom ett viktigt politiskt instrument, ndmligen lagstiftningen (och
mojligheten att internationellt skriva en konvention).

Denna jamlikhet giller samtliga ménniskor oavsett dlder, etnicitet, tro, utseende,
sexuell laggning, asikt, funktionshindrade eller kon (Moderaternas partiprogram
2007 s. 4).

Vi arbetar for ett samhélle som é&r fullt tillgdngligt for funktionshindrade, jamstaillt
mellan kdnen och ickediskriminerande avseende etnisk bakgrund, livsadskddning,
sexualitet och &lder (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 3).

Det behovs ocksa en forstaelse for att det finns flera maktordningar som samspelar
med varandra. Dessa bygger pa faktorer som kon, etnicitet, funktionshinder,
religion, sexuell laggning och alder (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 30).

Sexuell laggning, funktionshinder eller alder dr andra faktorer, som for de enskilda
individerna kan betyda direkt utanforskap eller att livsvalen begrinsas, bade i det
personliga livet, det offentliga livet och yrkeslivet (Socialdemokraternas
partiprogram 2004 s. 10).

Kon, funktionshinder, sexuell ldggning, etnicitet, lder, utbildning och bostad sétter

upp villkor for vem som har makten i samhillet (Miljopartiets partiprogram 2005 s.
25).
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Valen underordnas individens tillhorighet till en viss grupp, bestdmd av klass, kon
eller etnicitet, av funktionshinder, alder eller sexuell laggning (Socialdemokraternas
partiprogram 2004 s. 13).

Full sysselséttning &r ett socialt likavdl som ekonomiskt mal.[...] Den stirker
strdvandena att bryta konsrollsmonster, etniska fordomar och diskriminering genom
att bryta udden av de utsorteringsmekanismer, som pé en svagare arbetsmarknad tar
over hdnsynen till kunnande och kompetens och sorterar bort manniskor pa grund av
kon, etnisk bakgrund, alder eller funktionshinder (Socialdemokraternas partiprogram
2004 s. 16).

Alla miénniskors lika vdrde innebdr att diskriminering pa grund av kon,
funktionshinder, sexuell laggning eller konsidentitet, alder, hudfirg, kulturell eller
etnisk bakgrund, religion etc., aldrig kan tolereras (Vinsterpartiets partiprogram
2008 s. 15).

Den hér gruppen citat foljer det som pévisades 1 forsta gruppen, forutom att hér
finns det inga incitament om vad som behdver goras for en fordndring av
diskrimineringen eller ojamlikheten. Virt att notera édr att Véansterpartiets enda
citat om funktionshinder hamnade 1 den hir kategorin. Fortfarande dr citaten
mycket generella i1 sin hallning, lika vdirde, maktordningar, ett samhdlle som dr
fullt tillgingligt &r nagra av formuleringarna. I nedanstiende citat preciserar
partierna de rattigheter de anser att funktionshindrade har rétt till.

Teknikens mojligheter ska anvdndas for att Ooka delaktigheten och vidga
yttrandefriheten. Det behovs aktiva insatser for att alla ska kunna delta i demokratin
pa lika villkor. Det kan gilla exempelvis sprakliga minoriteter eller funktions-
hindrade (Centerpartiets partiprogram 2004 s. 13).

Infor planbeslut ska konsekvensbeskrivningar goras, fraimst for hur planen paverkar
de minsta, de dldsta, funktionshindrade och var livsmiljé (Kristdemokraternas
partiprogram 2004 s. 38).

Stat och kommun bor foregd med gott exempel bland annat dé det géller att anstilla
méinniskor med funktionshinder, dldre arbetskraft, invandrare och personer som ir i
behov av rehabilitering (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 50).

Det 4r angeldget att kommunernas overgripande boendeplanering uttryckligen
beaktar behoven hos de éldre och hos personer med funktionshinder (Moderaternas
partiprogram 2007 s. 13).

Dessutom bor all skolpersonal fa kontinuerlig utbildning om funktionshinder,
jamstilldhet, antirasism, mobbning och situationen for homo-, bisexuella och
transpersoner (HBT-kompetens) (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 14).

Resurserna som gér till idrotten ska i forsta hand kanaliseras till ungdoms- och
breddidrotten. Dit rdknar vi bland annat idrott for funktionshindrade, korpidrott och
motionsidrott (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 18).

Mainniskor med komplexa véardbehov som funktionshinder, kroniska sjukdomar,

neuropsykiatriska problem eller missbruk ska ges samma mojligheter som andra att
fa psykiatrisk hjdlp (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 49).
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I citaten ovan visas bdde vad partierna vill fordndra och hur de vill forédndra, for
funktionshindrade. Mélen &r att f4 funktionshindrade att delta i demokratin pé lika
villkor, att hansyn ska tas vid planbeslut (boendeplanering), att idrotten ska satsas
pd och att all skolpersonal ska fa utbildning om funktionshinder. Citaten
innehéller ocksé forslag pa hur dessa mal ska uppnds, kommuner ska anstélla fler
funktionshindrade, konsekvensbeskrivningar ska goras, teknik ska vara ett medel,
utbildningar och resurser ska ges. Men vad som ocksa dr gemensamt for citaten
(forutom mal och medel) &r att de alla handlar om minst ytterligare en grupp
forutom funktionshindrade. Réttigheterna ska alltsa delas med nagra andra.

Vidare kommer nu en grupp citat som fortfarande handlar om nagon mer grupp
an funktionshindrade. Mélen é&r tydliga, men inte lika breda som tidigare.
Rittigheter visas med vad som ej dr lika konkret sur de ska uppnas. Foljdfragor
som uppstar nér foljande ldses dr; vad for insatser?; vem ska utses att definiera
funktionshindrades 6nskemél?; hur ska detta genomf6ras?

Insatser for att fler ska kunna delta pé lika villkor 6kar friheten for exempelvis sjuka
eller funktionshindrade (Centerpartiets partiprogram 2004 s. 10).

Arbetslosheten bland invandrare, ungdomar, handikappade och langtidsarbetslosa
kréver sdrskilda insatser (Folkpartiets partiprogram 2007 s. 30).

Public service ska tillhandahalla en allsidig och relevant nyhetsféormedling liksom ett
brett och hogkvalitativt kulturutbud som inte bara tillgodoser majoritetens
preferenser utan ocksa till exempel etniska minoriteters och funktionshindrades
behov och 6nskemal (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 28).

Denna vision innebir att allt samhéllsbyggande ska ske utifran ménniskans behov av
de sma gemenskaperna. [...]Sérskild hdnsyn maste ocksa tas till de dldre och till
funktionshindrade. (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 38)

Ett stort arbetsmiljoproblem i Sverige &r diskrimineringen. Diskriminering drabbar
bland annat kvinnor, funktionshindrade, dldre och méinniskor med utldndsk
bakgrund (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 23).

Det dr en politik som stdttar och stoder de psykiskt funktionshindrade och de
psykiskt sjuka. (Socialdemokraternas partiprogram 2004 s. 14).

Arbetsmarknaden och utbildningssektorn har nyckelroller for att bryta savil
klassmonster som ojamlikheter betingade av kon, etnicitet och funktionshinder
(Socialdemokraternas partiprogram 2004 s. 14).

Sarskilt viktigt 4r samarbetet vid vard av ménniskor med kroniska sjukdomar eller
funktionshinder och langtidssjuka dldre (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 48).

Nedan gar att ldsa om rittigheter som géller just funktionshindrade, andra grupper
riknas for forsta gangen inte upp tillsammans med funktionshindrade. Hir handlar
det oftast om rétten till ett aktivare liv och/eller mer/storre frihet. Forst star de
citat dir det inte finns ndgon plan for hur rittigheterna ska kunna uppnés.

Funktionshindrade nekas ménga ganger den praktiska mdjligheten till delaktighet
(Centerpartiets partiprogram 2004 s. 12).
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Det maste till exempel vara sjilvklart att man tar hinsyn till funktionshindrades
behov av god tillginglighet vid utformningen av offentliga inrdttningar,
anldggningar och informationssystem. Likasd maste utbudet av kultur- och
fritidsaktiviteter ocksa vara tillgingligt for personer med funktionshinder. I detta
sammanhang maste sirskild uppméarksamhet dgnas &t barn med funktionshinder
eftersom de séllan kan hdvda sina réttigheter sjdlva med samma kraft som de vuxna
(Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 27).

Trafiksystemet ska givetvis utformas sd att den kan nyttjas av ménniskor med
funktionshinder (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 46).

Det overgripande malet for ménniskor med funktionshinder dr lika rattigheter,
skyldigheter och mdjligheter. Vi har uppfattningen att det i huvudsak &r samhéllet
som skapar handikapp (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 26).

Graden av handikapp é&r inte statisk, utan ar snarare en foljd av samhillets
beredvillighet och formaga att g& ménniskor med funktionshinder till motes.
Funktionshindret blir i sjdlva verket ett handikapp for den enskilde forst ndr
samhdllet inte formar att kompensera bristerna (Kristdemokraternas partiprogram
2004 s. 27).

Nedan foljer alltsa citat, som liksom ovan, handlar om funktionshindrade och inga
andra grupper. Skillnaden mot ovan ar att hér ges tydligare exempel pd hur olika
rittigheter ska kunna uppnds. Lagar dr &nnu en gang ett viktigt hjdlpmedel, men
dven annat, som boendeanpassning tas upp.

Det kan gilla till exempel funktionshindrades tilltrdde till offentliga lokaler eller ratt
till en anpassad boendemiljo (Centerpartiets partiprogram 2004 s. 23).

Miénniskor med fysiska och psykiska funktionshinder skall kunna leva ett
sjdlvstandigt liv. Handikappolitiken skall utgd frdn FN:s standardregler om
funktionshinder. Tillgédngligheten méste dka genom att lokaler, kommunikationer
och utemiljoer handikappanpassas. De som till foljd av funktionshinder har
vasentligt hogre levnadsomkostnader maste fa& ekonomiskt stod (Folkpartiets
partiprogram 2007 s. 16).

Manniskor med funktionshinder riskerar att i olika sammanhang bli negativt
sarbehandlade. Detta &r diskriminering och kan aldrig tolereras. Som yttersta ram for
arbetet for funktionshindrades réttigheter behdvs darfor en lagstiftning mot
diskriminering (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 27).

Men arbetet for funktionshindrade fér inte begrinsas till atgdrder som forhindrar
negativ siarbehandling; dven insatser som dr kompensatoriska minskar betydelsen av
funktionsnedsittningen och &r darfor nédviandiga. Hér handlar det om att minska
ménniskors handikapp i samhéllet. En viktig ledstjdrna i detta avseende &r FN:s
standardregler for att tillférsékra ménniskor med funktionshinder delaktighet och
jamlikhet (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 27).

Det ar befogat att anvédnda lagstiftningsinstrumentet for att underlétta situationen for
de funktionshindrade. Det bor finnas en rittighetslag for funktionshindrade vilken
skapar forutsittningar for goda levnadsvillkor (Kristdemokraternas partiprogram
2004 5.27).

Lagstiftningen ska stilla krav pa tillgdnglighet, inklusive rétt att krdva ombyggnad

och ritt for handikapporganisationer att Overklaga plan- och byggirenden
(Miljopartiets partiprogram 2005 s.27).
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Grunden maste vara att bygga pa det som ar friskt och att man ser att &ven personer
med funktionshinder vill och kan leva ett aktivt och deltagande liv. Samhéllet ska
vara tillgingligt for alla minniskor med s& kallade dolda funktionshinder. Det
innebdr att dyslektiker, synskadade och minniskor med ett intellektuellt
funktionshinder ska kunna ta del av offentlig information. Eloverkénsliga ska ha
rattigheter som andra funktionshindrade och kunna delta i samhéllslivet. Kommuner
och landsting som inte uppfyller uppsatta mal for tillgédnglighet ska riskera kdnnbara
sanktioner. Lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade, LSS, 4r en viktig
rattighetslagstiftning som ger funktionshindrade mdjlighet att delta i samhéllet pa
lika villkor (Miljopartiets partiprogram 2005 s.27).

I hela stycket ovan framhélls att diskrimineringen av funktionshindrade maste
forsvinna, samt att olika slags réttigheter (ibland speciella rittigheter for gruppen)
maste inforas for att funktionshindrade ska kunna leva ett jamlikt liv.
Grupperingen 1 delkapitlet ovan vill jag 4n en gang poidngtera, handlar om
lattoverskadlighet. Nedan presenterar jag sérskilt tva réttigheter som tas upp oftare
an andra, av ndstan alla partier. Det fOrsta &r rétten till sysselséttning, det andra &r
ratten till vard.

5.1.3 Riitten till sysselsittning

Det hér stycket handlar om funktionshindrades ritt till arbete och att vara en del
av arbetslivet. I stycket redovisas ocksé citat som handlar om hur skolan bor vara
utformad och ritt till hjdlp i1 skolan. Alltsa citat om sysselsittning.

Datortekniken skall foras in tidigt i skolan och anvdndas s& att &ven
funktionshindrade kan dra storsta mdjliga nytta av den (Folkpartiets partiprogram
2007 s. 10).

Barn med funktionshinder méste fa tillgang till den hjdlp som behdvs.[...] Samspelet
mellan skola, sjukvard och andra resurser ska bygga pa en helhetssyn pa barnet som
individ, inte enbart pa funktionshindret (Miljopartiets partiprogram 2005 s. 27).

Sarskolans verksamhet har stor betydelse for att hjdlpa forstandshandikappade barn
till ett sjdlvstandigt liv och mojlighet att delta i samhéllet pa likvédrdiga villkor
(Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 31).

Béde en lagstadgad ritt att vélja skola for barn med funktionshinder och ett riks-
gymnasium for synskadade ungdomar med multifunktionshinder bor inrdttas

(Moderaternas partiprogram 2007 s. 13).

Det dr ocksa angeldget att vuxna forstdndshandikappade ges mojlighet till utbildning
och vidareutveckling (Kristdemokraternas partiprogram 2004 s. 31).

Kommunen ska ha som mal att alla med funktionshinder ska fa ett arbete eller
sysselsdttning utifran sina kvalifikationer (Miljopartiets partiprogram 2005 s.27).

Magjligheten for funktionshindrade att komma in pa arbetsmarknaden, antingen som
anstéllda eller i eget foretag, ska forbattras (Moderaternas partiprogram 2007 s. 7).

Genom avskaffad medfinansiering i sjukpenningen 6kar mojligheterna for personer
med funktionshinder att hitta en arbetsgivare och en anstillning. Med flexibla
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lonebidrag och andra stodformer kan personer med funktionshinder fa arbete pa den
reguljdra arbetsmarknaden (Moderaternas partiprogram 2007 s. 13).

En politik for jadmlikhet handlar om ett samhille dir funktionshindrade p&d samma
satt som andra ses som kompetenta och sjélvstindiga medborgare, med samma ratt
till ett aktivt och sjdlvstindigt liv, till arbete och eget boende och till full
rorelsefrihet i samhéillet (Socialdemokraternas partiprogram 2004 s. 14).

Den som &r funktionshindrad ska ha stod att leva ett sjalvstandigt liv och att gora sin
insats i arbetslivet (Socialdemokraternas partiprogram 2004 s. 15).

Tekniska mojligheter att anpassa arbetsplatserna till ménniskor med funktionshinder
ska tas till vara fullt ut (Socialdemokraternas partiprogram 2004 s. 16).

5.1.4 Ratten till vard

Manga personer med funktionshinder stir ndra staten i och med att de ofta
behover vard pa regelbunden basis, vilket vi fér ta del av genom f6ljande citat.

Vilfardspolitiken skall dels forebygga ohilsa och funktionshinder dels genom en vl
fungerande véard, omsorg och rehabilitering ge manniskor moéjligheter till ett vardigt
liv (Folkpartiets partiprogram 2007 s. 13).

Uppsokande verksamhet till hemmaboende patienter och till vissa grupper med
funktionshinder bor utvecklas (Folkpartiets partiprogram 2007 s. 15).

Manniskor med svara funktionshinder maste ha ritt till en personlig assistent som de
sjdlva har valt. Lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade och annan
rattighetslagstiftning for funktionshindrade skall stirkas (Folkpartiets partiprogram
2007 s. 16).

Personer med psykiska funktionshinder till f61jd av psykisk sjukdom bor erbjudas
stod av personliga ombud (Moderaternas partiprogram 2007 s. 12).

Miénniskor med funktionshinder har inte sérskilda behov men behoven behdver
tillgodoses med sérskilda medel. Stodet till personer med psykiskt och fysiskt
handikapp ska vara méngsidigt och anpassas till vad varje person behéver. Genom
att genomfora en statlig hjdlpmedelsgaranti far personer med funktionshinder
mojlighet att sjilva vilja hjdlpmedel inom ramen for en behovsprovad budget. Varje
person med funktionshinder ska erbjudas ett boende anpassat till hans eller hennes
behov och mdjligheten till ett aktivt liv ska frimjas (Moderaternas partiprogram
2007 s. 13).

5.2 Diskussion

Hur avgransar man en diskurs? Hur avgor man var en diskurs upphdr och en
annan borjar? (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s. 136). Att finna ett tydligt slut
och en tydlig borjan av en diskurs ser jag i det ndrmsta som en omojlighet, sirskilt
dd jag i mitt teoretiska och metodiska ramverk stéllt mig bakom tanken att en
diskurs aldrig kan lasas fast. Den dr framforallt rorlig over tid.

25



Diskursordningen som jag sett vixa fram under arbetets gang ar den riksdags-
politiska kring funktionshinder och den avgrinsas vid den politik som fors (vad
som ingér) — mot vad som inte ingar. Gransdragningen blir i exakthet mycket svér
att gora da formodligen nagot parti, s ndr som dagligen, kompromissat bort en
fraga respektive lagger till en frdga pd dagordningen. Sirskilt nu nédr Alliansen
styr och De rodgrona héller pa att kompromissa fram en gemensam politik.

Jag har ju utgatt ifran en sérskild diskursordning, som jag anser innehaller tre
tydliga diskurser som alla strdvar efter att bli den rddande, men ddr den om
rattigheter (generellt sett) dr den dominerande. De tva icke-rddande diskurserna ar
de tva delstycken jag lyft fram tidigare i1 det hér kapitlet, alltsa sysselséttning och
vard. Givetvis star diskurserna 1 konflikt med varandra, aven om det skulle kunna
gé att ticka in vard- och sysselséttningsdiskurserna i rittighetsdiskursen. Allt
handlar ju egentligen om réttigheter, s varfor har jag di valt att bryta loss vard
och sysselséttning frin réttigheter? Det handlar om tva saker, det forsta &r att de
partier som har fé citat om funktionshindrade 6verhuvudtaget alltid har med négot
citat om generella rittigheter. Darfor anser jag det vara viktigt, och darfor blir min
resultat ocksd ndgot aktorsknutet, for det hédr giller framst vinsterpartiet och
centerpartiet. De har fa citat, men har béda citat med som faller inom diskursen
generella réttigheter. Att jag bryter ut just vird och sysselsdttning har grunden 1
den kvantitativa innehéllsanalysen. I delen dir jag tittade pa hur andra gruppers
representation ser ut i partiprogrammen slog det mig att det en sak som de utvalda
grupperna inte har gemensamt. For funktionshindrade star (néstan alltid) i nira
kontakt med vérden, ingen av de andra grupperna behdver denna specifika
rittighet, den &r sdrskild for just gruppen funktionshindrade. Just dérfor stér
varddiskursen ocksd 1 konflikt med réttighetsdiskursen, for rattighetsdiskursen ar
inte specifikt for funktionshindrade. Sysselsittningsdiskursen finns det ett
liknande resonemang kring, trots att invandrare manga ganger ocksa kan ha svart
att hitta arbete, sd kan en invandrare g& i samma skolor som alla svenskfodda.
Alltsa var det skolbiten (som anses kridva speciella satsningar fran samhéllet) som
gjorde att delen med sysselséttning lyfts ut att skapa en egen (mot)diskurs.

I ovan nimnda exempel rader det alltsé strid mellan diskurserna om vilken som
ska vara den rddande. Men vad dr det d4 inom diskursordningen som tas for givet?
Jag hivdar att diskursen om mer réttigheter tas for given. Den dr mest ofta anvand
och spretar enormt. Alla partier talar om att funktionshindrade bor ha mer
rittigheter och storre frihet, men vad det innebédr i praktiken réder det, for det
forsta, oenighet om. Det stir ofta om mél som skulle uppnés, som storre rorlighet,
hur denna storre rorlighet ska ges de funktionshindrade talas det ddremot inte lika
mycket om. Alla partier dr trots det eniga om att funktionshindrade behdver fa
storre rittigheter. Jag vill inte hdvda att det &r enbart daligt att prata om
rittigheter, men det som bér emot &r att det talas om att funktionshindrade ska ges
rattigheter. Som en passiv grupp som till och med behover hjélp till och med for
att kdnna storre frihet.

Sa vilka dr dé sjélvklarheterna som diskursanalysen visar, niar det handlar om
funktionshinder 1 partiprogrammen? Jag anser att en sjdlvklarhet som skrivs om
och om igen dr att mer réttigheter dr battre och att mer hjélp &r battre. Jag vill dra
det sa langt som att sidga att partiprogrammen passiviserar funktionshindrade 1 sitt

26



sétt att skriva. Och dé handlar det genast inte om att gruppen ar passiv, utan da vill
jag tillbaka i en tankegéng som presenterades i inledningen. Att det &r gruppen
som omtalas (fortrycks), men det dr individen som kridnks. Men da blir logiskt
foljdresonemanget av detta ett annat dilemma som jag ocksd ndmnt tidigare, att
inte ndmnas 6verhuvudtaget hade varit daligt for gruppen (ndgon som inte syns —
finns inte), men att nidmnas pa samma sdtt om och om igen &r inte heller
konstruktivt for gruppen. Gruppen finns ju inte egentligen, hade sambhillet
fungerat smartfritt for alla individer sd hade gruppen per automatik upplosts.
Denna diskussion blir ocksa mitt huvudsakliga svar pé, vilka sociala konsekvenser
den rddande diskursordningen ger.

Flera olika perspektiv ger olika former av insikt inom ett omrdde och
tillsammans skapar det en bredare forstaelse (Winther Jorgensen — Phillips 2000 s.
10). Utsagorna som naturligt blir accepterade 1 diskursordningen ar de om att fler
rittigheter behovs. Jag hade inte lika tydligt hittat detta om det inte vore for mina
bada analysdelar.
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6 Slutsatser

Fokus har handlat om att finna vilka diskurser som finns i den givna
diskursordningen. Jag fann tre stycken tydliga siddana, rittighetsdiskursen som
den rddande, virddiskursen samt sysselséttningsdiskursen som alla star i konflikt
med varandra, 1 strdvan att uppnd hegemoni. Diskursordningen é&r den
riksdagspolitiska kring funktionshinder. Det jag fick fram av den kvantitativa
innehdllsanalysen dr att funktionshinder omnédmns oftare an HBT, men mer sillan
an genus/kon och ungefar lika ofta som invandrare/etnicitet. Sa trots att jag anser
gayrorelsen vara en stark grupp, med medlemmar i alla samhéllskategorier si
ligger fortfarande denna grupp efter ndr det handlar om hur ofta de olika
grupperna omnamns i partiprogrammen.

6.1 Forslag till vidare forskning

Hur ser begreppsforidndringen kring funktionshinder ut dver tid, ndr begreppet
funktionshinder tog &ver fran det tidigare rddande handikapp? Har det tidigare
ocksé funnits andra begrepp som varit rddande? Precis som min studie skulle detta
kunna goras genom en kvantitativ studie som foljs av en diskursanalys. Da skulle
framforallt en diskursanalys som fokuserar pa spriklig fordndring vara intressant,
dér skulle Foucaults tankar vara det som teoriramen byggs upp kring.

Trots att min uppsats dr sprungen ur en intersektionalistisk tankebana har jag
inte haft mojlighet att géra en intersektionell studie, det skulle daremot vara
mycket intressant att se resultatet av en sddan. Dér funktionshinder moter
etnicitet, genus och HBTQ; vad 4r kiarnpunkterna 1 dessa mdten?

Materialet som jag nu utgétt ifran har varit strikt politiska, med intentionen att
vara det. Annat material som dr intressant att undersdka dr medierapportering,
samt det material som de olika organisationer som samlar funktionshindrade
skriver. Likasa dr intervjuer av nyckelpersoner i dessa rorelser mycket intressanta
for en kompletterande bild. Eller for att visa motségelser till den bild jag har sett
resultat av.
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