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Abstract

This essay constitutes a qualitative case study about democratization theory and
the middle class in Russia. This is a very important case to study, especially
because of the geographic position of the country as well as the economic
importance Russia has as a part of the G8. In the essay the author seeks to answer
the question whether the lack of a significant middle class in Russia can be a part
of the explanation to the absence of a well functioning democracy in the country.
Several democratization theories are presented. The most important being Ruth
Berins Collier’s theories about ins and outs plus the elite- or working class as the
initiator of democratization processes. Amongst the other theories presented
economic theory as well as theory emphasizing communication is mentioned.

These theories are then applied to the Russian case, from the perspective of the
middle class. Furthermore the author draws the conclusion that the not yet fully
developed middle class of Russia can constitute an explanation as to why the
country is not a democracy today. This is because of the strict ruling by the
government but also because of the significance democratic questions has to the
public.
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1 Inledning

I Svenska Dagbladet den 29 februari i ar kunde man ldsa en artikel som utgick
ifran en intervju med ett ungt, ryskt par som beskrevs som en del av den nya,
medelklassen (www.svd.se'). Artikeln behandlar deras syn pa Ryssland och den
ryska demokratin, och deras intryck av det egna samhéllet skiljer sig till stor del
markant fran de internationella dsikter som finns om landets utveckling. Paret gav
en mycket positiv bild av Ryssland dar manga ekonomiskt sett har det béttre idag
dn man ndgonsin haft forr. Baserat pd det som framkommer 1 artikeln kan man
undra hur det kommer det sig att det finns en siddan dissonans mellan
medborgarna i ett land och internationella forskare. Denna fragestdllning vickte
mitt intresse for den ryska medelklassen. Finns det nagon egentlig medelklass i
Ryssland som é&r vérd att tala om eller gor de stora inkomstskillnaderna och de
gamla sovjettraditionerna att en eventuell bourgeoisie inte kan utvecklas? Hur
paverkar det i sa fall landets demokratiniva? D& Ryssland ér ett land av betydande
storlek dr det tdmligen troligt att dess utveckling kan influera méanga andra
nationer som pa ett eller annat sitt dr beroende av Ryssland, sdsom exempelvis
Ukraina och de post-sovjetiska staterna 1 Kaukasus. Detta i sin tur gor att den
ryska demokratinivan blir av global signifikans och ett &mne vél vért att studera.

1.1 Syfte och fragestillning

Syftet med uppsatsen &r att undersdka hur nirvaron respektive franvaron av en
stark medelklass paverkar demokratinivdn i en stat. For att kunna uppna detta
syfte har jag valt att gora en fallstudie om Ryssland vilket jag menar &r ett vildigt
intressant land att studera ur detta perspektiv. Samtidigt som landets situation ar
unik kan det ge oss en inblick i hur ett flertal post-sovjetiska, men dven andra,
staters demokratiska utveckling kan komma att se ut. Valet att studera Ryssland
baseras dels pa ett personligt intresse men dven pa det faktum att nationen idag ar
en av Sveriges och Europeiska Unionens mest patagligt icke-demokratiska
granne. Hur paverkar detta vér relation till Ryssland? Detta &r speciellt intressant
med tanke pa landets starka ekonomiska tillvixt. Leder i sin tur denna tillvaxt till
uppkomsten av en betydande medelklass eller finns den redan? Ar det denna
eventuella medelklass som kommer att starta eller har startat en
demokratiseringsvag i landet?

"http://www.svd.se/nyheter/utrikes/artikel 925991.svd, 2008-02-29
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Jag kommer att genomfora studien med stdd av olika teorier rorande
medelklassens betydelse for demokratinivan 1 ett land, 1 det avseendet kommer
Ruth Colliers bok “Paths Toward Democracy” att vara vigledande, dock skall
dven andra forskares meningar om dmnet redogoras for. Ingen normativ ambition
foreligger och jag har darfor valt en empirisk fragestillning vilket innebdr att jag
kommer att undersoka problemet som det &r och inte hur det bor vara. Dock
kommer jag i slutet av uppsatsen kort diskutera chanserna for att en demokratisk
utveckling 1 Ryssland ar trolig eller ens mojlig inom den nidrmaste framtiden. Jag
vill understryka att jag med uppsatsen inte har for avsikt att ge en komplett bild av
samtliga  komplikationer som finns inom ramen f6r Rysslands
demokratiseringsprocess. Dock onskar jag inte underminera min egen forskning
och syftet med skriften dr att ge en tillforlitlig bild av medelklassens roll 1 dagens
Ryssland.

Min fragestéllning lyder:

Kan franvaron av en stark medelklass i Ryssland utgéra en del av
forklaringen till landets bristande demokratinivd?

Jag hoppas att 1 uppsatsen kunna styrka tesen om att medelklassen spelar roll vad
géllande demokratinivén 1 ett land och att Ryssland idag inte har en tillrackligt
stark medelklass som genom olika aktioner kan fa landets ledande politiker att
genomfora mer demokrativénliga reformer.

1.2 Teori

Jag tror inte att det finns ndgot enkelt och entydigt svar pa den fragestéllning som
framforts, dock hoppas jag kunna ge en tdmligen djupgéende forklaring till den
komplexitet som finns i det ryska samhéllet samt hur detta pdverkar landets
medelklass. Sjélvklart finns det andra forklaringar for landets bristande
demokratinivé, vilka kortfattat kommer att redogdras for, men fokus kommer att
ligga pa medelklassen och dess roll i samhéllet.

Primért s4 kommer jag, som tidigare ndmnts, i teoridelen utgé ifrdn Ruth Berins
Colliers bok “Paths Toward Democracy” som behandlar just medel- och elit-
respektive arbetarklassens roll vid demokratiseringsprocesser i olika ldnder under
olika tidsepoker. Collier tar upp ett flertal tillvigagingssitt genom vilka ett land
kan demokratiseras och for diskussioner kring detta samt redogor for vilka aktdrer
som dr de som primért sitter igdng demokratiseringsprocesser. Da jag studerar
medelklassen vilka i Colliers virld rdknas som skiljt fran arbetarklassen men dock
samhorande med elitklassen kommer jag fridmst att fokusera pd det hon kommit
fram till dd man talar om en demokratisering som initieras uppifrdn och ned. For
detta har Collier utvecklat sju olika skeendemdnster vilka kommer att redogdras



for 1 tur och ordning och sedan appliceras pd det ryska fallet. Jag kommer dven
kort att redogora for andra idéer vad géllande demokratiseringsteori och vad som
kravs for att ett lands styrelseskick skall kunna fordndras. Av dessa dr ménga
inriktade pa just medelklassens roll for ett lands demokratiska utveckling.

For att detta skall kunna genomforas dr det nddvéindigt med grundliggande
definitioner 6ver vad som skall rdknas som demokrati, demokratiseringsprocess
samt medelklass. Aven hir kommer Colliers bok till anvindning och d& hennes
teorier kring de olika stegen i en demokratiseringsprocess. Aven Juan Linz och
Alfred Stepans fem arenor kommer att redogodras for i avseende att definiera
begreppet demokrati. Vad géllande medelklassen sa kommer den bli svérare att
definiera. D4 jag valt att se pd de demokratiseringsprocesser som skett uppifran
och ned menar jag att man inte enbart kan se till inkomstnivaer hos en
samhéllsgrupp utan att detta maste kombineras med exempelvis utbildningsnivé
och andra sociala faktorer.

Uppsatsen kommer vara upplagd sa att jag forst presenterar de olika teorier som
jag ndmnt 1 foregdende stycke for att sedan presentera fallet Ryssland och
applicera de teorier som kan vara ldmpliga for att forklara de ryska
hindelsemonster som kan anses vara av vikt for uppsatsen. Jag kommer dven att
se till internationella aktorer och deras roll 1 den ryska demokratiutvecklingen. Jag
kommer att anvéinda mig av ett blandat aktors- och strukturperspektiv da jag anser
att bada dessa dr av vikt for uppsatsen. I Ryssland kanske aktorsperspektivet ar
mer centralt &n 1 andra ldnder da den tidigare presidenten Vladimir Putin de
senaste aren har kontrollerat och styrt den ryska utvecklingen med en timligen
fast hand. Dock kan detta komma att &ndras om man har en stark motpol som
skulle kunna utgdras av en medelklass som 1 sig dr ett resultat av landets struktur.
Eftersom min fragestéllning dr beroende av bada dessa synsitt dr en kombination
av de tva perspektiven oundviklig.

1.3 Metod och material

Jag har, som tidigare ndmnts, valt att géra en fallstudie om medelklassen i
Ryssland och dess eventuella signifikans for demokratinivén i landet. Jag anser att
en fallstudie dr den bist ldmpade studieformen for den typ av frigestdllningen
som jag har presenterat. De teorier som framstills 1 det foregaende kapitlet &r de
som framst kommer att anvdndas vidare i uppsatsen och jag har for avsikt att
ytterligare fordjupa mig i dem som jag anser vara av storst vikt for mitt &mne. Da
Ryssland édr ett relativt speciellt och unikt fall & min mening inte att producera
nagon form av forklaringsmodell som sedan kan appliceras pd andra fall, &ven om
jag tror att Rysslands utveckling kan pdminna om andra nationers.

Kaillorna som redogors for i uppsatsen utgors endast av sekundarmaterial. Jag har
inte tagit kontakt med ryska medborgare eller ryska institut 1 Sverige for att soka



svar pa min fraga utan har letat 1 vetenskapliga artiklar och dylikt for att finna det
jag soker. Colliers bok dr den ledande i teoridelen dé det &r hennes slutsatser jag
baserar mycket av min forskning pa. I analysdelen dér jag mer ingdende fokuserar
pa fallet Ryssland anvinde jag mig dock av sévil vetenskapliga artiklar som
bocker skrivna av statsvetenskapliga forskare samt webbaserade kéllor. Det har
dock varit tamligen problematiskt att finna fullstidndigt aktuella artiklar, vilket kan
utgora ett problem. Som exempel kan ndmnas en artikel ddr man analyserar
valresultatet efter valet &r 2004 vilken jag till viss del anvénder som grund for att
tolka valresultatet 1 &r da rostsiffrorna i1 det ndrmsta var identiska. Annars menar
jag att de kéllor som jag har anvént mig av har varit relativt partiska, om &n nagot
mer orienterade mot en vésteuropeisk demokratityp, samt vdl underbyggda. Da
jag dr medveten om det eventuella problemet med inaktuella kéllor anser jag mig
trots allt vara kapabel till att arbeta runt problemet och mgjliggora en aktuell och
korrekt analys av min fragestéllning.



2 Demokratiseringsteori

Det finns ett ordkneligt antal olika demokratiseringsteorier som presenterats av
olika forskare genom aren. Dock finns det lika ménga teorier som motbevisar,
eller fokuserar pd andra faktorer 4n just de tidigare presenterade. Detta inte minst
da man talar om medelklassens roll for demokratiseringsprocessen. Det existerar
teorier som menar att en medelklass dr nédvéindig for en demokratisk utveckling
samtidigt som manga vidljer att istdllet centralisera arbetarklassens,
kommunikationens eller den ekonomiska tillvéxtens roll. Jag kommer i denna del
av uppsatsen forst att redogora for de definitioner av uttryck som frekvent
kommer att anvindas i uppsatsen och sedan att fokusera pd Colliers slutsatser
kring demokratiseringsprocessen. Dock kommer jag dven att belysa andra, till viss
del med Collier relaterade, teorier som jag anser kan vara anvindbara for att
uppna en djupare forstaelse for det ryska fallet.

2.1 Definitioner

For att fortydliga mina avsikter med nidstkommande avsnitt kommer jag nedan att
fora korta resonemang om definitionerna av demokrati, demokratiseringsprocess
samt medelklass.

2.1.1 Demokrati och demokratisering

Vad kénnetecknar en demokratiseringsprocess och en demokrati och hur kan man
definiera uttrycken pa ett sitt som kan vara applicerbart pd det ryska fallet? For att
definiera demokratiseringsprocesser viljer jag att anvdnda mig av definitionen
utvecklad av Anders Uhlin som sdger att demokratisering kan ses som “the
creation, extension and practise of collective deiscion-making based on the
principles of popular control and political equality” (Uhlin 2006: 18). Detta
skulle kunna tolkas som forekomsten, eller kanske snarare uppkomsten, av allmén
rostrétt, dock men ar jag att det dven inkluderar att medborgarna begagnar sig av
denna rostritt och deltar i val som skall vara fria. Man skall dven ha rétt till att
uttrycka sin politiska stdndpunkt exempelvis vid demonstrationer och genom en
fri media. Detta leder oss in pa definitionen av demokrati. For att hélla
definitionen relativt enkel, samtidigt som den fér bibehalla ett visst djup anvinder
jag mig av Linz och Stepans definition av en konsoliderad demokrati vilken bestar
av fem arenor som samtliga dr beroende av varandra. Dessa arenor utgérs av civil
society, political society, rule of law, state bureaucracy och economic society.



Civil society 1 Linz och Stepans mening innefattar grupper och rorelser som é&r
oberoende av staten, political society utgdrs av bestdmmelserna kring hur
statsapparaten skall fungera medan rule of law innebér att konstitutionen inte kan
dndras utan en majoritet och att medborgarna pd det viset skall uppleva en
trygghet. Med state bureaucracy menas mojligheten for staten att organisera sig
for invanarnas bésta, formégan att kunna tillhandahélla de grundldggande
rattigheter som exempelvis garanteras 1 en Kkonstitution. Den sista arenan,
economic society, dr idén om att en demokrati inte kan utgoras av vare sig en
planekonomi eller en ren marknadsekonomi utan att man maste ha en blandning
av de tu (Linz, Stepan 1996: 7 ff.). For att sammanfatta kan man siga att
demokratiseringen dr vdgen mot den demokrati som i1 denna uppsats definieras
med stdd av Linz och Stepans teser.

2.1.2 Medelklass

Hur definierar man en medelklass? Miter man endast inkomstnivaerna hos en
grupp eller bor andra faktorer sdsom utbildningsnivé och kulturella erfarenheter
dven de vigas in? Bendmningen medelklass dr extremt svdrmétt och utgdr dven ett
subjektivt uttryck. I denna uppsats kommer termen medelklass att anvidndas i en
relativt bred mening. I de kéllor som anvédnds i uppsatsen forekommer savél
termen medelklass som bourgeoisie, 4ven om det finns en viss nyansskillnad
mellan de tvd avser jag att bruka de bdda som om de stod for likvirdiga
innebdrder. Aven om inkomstfordelningar, medelloner och dylikt kommer att
redogdras for i analysdelen kommer den medelklass som talas om &ven baseras pa
det som skrivs om medborgarnas utbildningsnivéd, yrkesval samt kulturella
erfarenheter 1 form av utlandsresor och dylikt. Tyvérr finns inte exakta siffror for
samtliga av dessa foreteelser men det framgar tydligt 1 manga av de kéllor som
anvéinds hur pass utbredda dessa fenomen dr i Ryssland. En mer precis eller exakt
definition av termen medelklass kommer saledes icke att presenteras vidare utan
en mer allméin definition dr det som kommer att vara géllande.

2.2 Ruth Berins Collier

Collier ger i sin bok frdn 1999 en 6vergripande syn pa hur dvergangsprocesserna
till demokrati skett i ett flertal linder under tvd olika tidsperioder. For att
mojliggora detta har hon isolerat tre sé kallade dimensioner av demokratisering.
Dessa dr klass, tidigare inkludering samt aktionsarena (Collier 1999: 19).
Klassdimensionen delas in i medel- och elitklass samt arbetarklass da hon menar
att medelklassen traditionellt sett i Europa och Sydamerika rdknas in i eliten.
Detta kan anses vara en utmanande idé, dock korrekt om medelklassen samarbetar
med eliten. Eliten i sin tur kan definieras som en grupp av individer som utdvar
makt baserad péd de resurser, sociala eller ekonomiska, som de kontrollerar tack
vare sin status (Hughes et al. 2002: 397). Med den andra dimensionen, tidigare



inkludering, menas sa kallade ins och outs, det vill sdga vad gruppernas roller var
i relation till den tidigare regimen. Aktionsarenan innefattar dven den tvé delar dér
Collier talar om mobilisering 1 form av protester men d&ven om den négot lugnare
reforminitieringen som tar sig uttryck i Overldggningar och forhandlingar, inte
séllan mellan elit-ins och ledare for prodemokratiska samfund och organisationer
(ibid. f.). Collins har utvecklat sju olika definitioner for demokratiseringsprocesser
ovanifran for sdvél historiska som relativt ndrliggande fall vilka samtliga kort
kommer att redogoras for nedan. De kommer att f bibehdlla sina bendmningar pa
originalspraket d& de dr nagot svaroversatta.

2.2.1 Historiska fall

Middle-sector democratization: Demokratiseringsprocess initierat av liberala
alternativt republikanska grupper frdn de mellersta sektorerna, som exempelvis
den traditionella bourgeoisien. Dessa var dock exkluderade frin de beslutande
rummen och uttryckte dirfor sin illvilja emot detta genom att forsoka driva
igenom en politisk agenda med krav pad demokrati och oftast dven allmén rostrétt,
foretradelsevis avsedd for mén (Collier 1999: 34).

Electoral support mobilization: 1 denna definition av demokratiseringsprocessen
ar det den beslutande eliten, de sd kallade ins, som startar demokratiseringen
genom att mobilisera bonde- och arbetarklasserna genom allmén rostrétt for mén.
Genom att gora detta trodde man sig kunna vinna fortroende och behélla sina
fordelaktiga positioner (Collier 1999: 54 1.).

Joint projects: Skiljer sig nagot frin de andra tva dd det dr ett gemensamt
beroende mellan arbetar- samt elitklassen som leder till en demokratisering. Bada
grupperna utgdrs av ins och man har dven en blandning av de tva aktionsarenorna
och anvinder sig savil av mobilisering i form av protester som av mer fredliga
forhandlingar (Collier 1999: 77). Detta forutsétter en vél organiserad arbetarklass,
dock behover detta inte nddvéndigtvis ta sin form 1 ett starkt socialistiskt politiskt
parti utan kan dven ta sin form i sammanslutningar baserade péd yrkestillhorighet
(ibid. f.).

2.2.2 Nirliggande fall

Destabilazation and extrication: Detta kan ndrmast beskrivas som en
demokratiseringsprocess som framtvingats genom arbetarklassens protester, det
vill sédga en regimférandring som sker pa grund av den mer fysiskt mobiliserande
aktionsarenan (Collier 1999: 112).

Transition game: 1 fall som dessa finns det en viss beroendestdllning mellan elit-
och medelklassen samt arbetarklassen da den bestaimmande eliten till viss del



initierat en begynnande demokratiseringsdvergang som sedan ytterligare forstérks
av en samlad arbetarklass anstrdngningar (ibid.).

Parallel tracks: Regeringarna i denna typ av demokratiseringsprocesser har redan
en utarbetad plan for hur Overgingen skall ga till och arbetarklassens
patryckningar kan ha lett till en dkad vilja att fullfolja de planer man framlagt,
dock dr detta inte till fullo bevisat (ibid.).

Interelite game: Da man talar om denna typ &r det, som namnet antyder, en
process som leds av olika elitgrupper i samhaéllet och arbetarklassen har lite eller
ingenting med skeendena att gora. Collier talar om att ldnderna tidigare haft en
tradition av “oligarchic electoralism” och att detta f0ljts av svaga
regeringsbildningar vilket mojliggjort den kamp mellan samhillets eliter som
sedan kom att leda till 1andernas demokratisering (ibid.: 156).

Vad har di Colliers forskning for signifikans for denna uppsats? Aven om de
olika beteendemonstren som presenterats inte gar att direkt applicera pa fallet
Ryssland sd kan grundidén bakom dem, med frdgan om klass, ins respektive outs
samt aktionsarena vara av vikt for en korrekt analys. Detta dr vésentligt for att
kunna bereda en korrekt analys av en stat, dven 1 de fall dir en
demokratiseringsprocess inte dr i fokus. Dock ar de viktigt att, som Collier sjilv
menar, vinda sig mot mer omfattande politisk-ekonomiska forklaringar om man
skall lyckas klargora en demokratiseringsprocess (Collier 1999: 197). Dérfor
viander vi oss nu emot demokratiseringsteorier dir fokus ligger mer pa de
ekonomiska aspekterna.

2.3 Ekonomiskt inriktade teorier

D4 man talar om medelklassens mdjliga mobilisering dr det idag oundvikligt att
dven ndmna ekonomiskt kapital och hur det eventuellt kan paverka en
demokratiseringsprocess. I dagens globaliserade vérld utgér handel &ver
nationsgréinser, och ddrigenom forflyttning av ekonomiskt kapital, en viktig del av
den samhalleliga funktionen. Jag kommer nedan kort att redogéra for nagra olika
asikter géllande detta d& jag menar att det kan komma att vara av stor vikt for
uppsatsen, inte minst da jag fokuserar pad en eventuell medelklass som kan ha
uppstétt mycket tack vare ekonomisk tillvéxt.

Det finns, bland ett flertal, tva olika skolor som jag viljer att presentera. Dessa dr
Washington consensus view och Evolutionary-institutionalist perspective. Det
som dr gemensamt fOor perspektiven &r att regeringens roll begrinsas till att
garantera personlig sdkerhet och dganderitten. Négot simplifierat kan man &ven
sdga att den priméra skillnaden mellan perspektiven ér ifran vilken grupp man far
sitt stod. Washington consensus far sitt stod fran dgare till privata foretag medan
Evolutionary-institutionalist har stod fran den nyligen privatiserade, det vill sdga



den tidigare offentliga, sektorn men dven fran den breda medelklassen (Roland
2001: 34). Av dessa tva teorier bendmns evolutionary-institutionalist perspektivet
som den mer mjuka av de bdda d& man inte bara inser behovet av att liberalisera,
stabilisera och privatisera utan d&ven menar att detta maste ske i samforstdnd med
beaktande av berdrda staters forutsattningar (ibid.: 49). Forfattaren menar dock att
det som dr gemensamt for teorierna dr det som bor ses som primért. Han pekar pa
skillnaderna mellan centraleuropeiska staters demokratiseringsprocesser och anser
att dessa beror pd ldndernas mdjlighet att garantera dganderitten och att lagar
efterfoljs (ibid.: 43).

Just dganderitten och en garanti att ett lands lagar efterfoljs dr de mest frekvent
aterkommande faktorerna dd man ldser om denna typ av teoribygge. Bland annat
skriver Claus Offe att den politiska reformen bestar av just dessa komponenter
men att dganderdtten bor breddas och istdllet bendmnas civila rattigheter. Han
menar att man inte kan inféra den ena faktorn utan den andra ty da skulle den sa
kallade politiska kapitalismen inte kunna verka vilken &r en nédvéndighet. Detta
kan dven leda till ett maktmissbruk fran den politiska elitens sida om faktorerna
inte &r skiljda at och oberoende organ kan kontrollera och pé sa sétt garantera att
reglerna efterlevs (Offe 1996: 43 f.). Ett av de viktigaste argumenten for att man
ska ha stark kontroll over dganderdtten dr for att garantera investeringars sikerhet,
utan det foljer ingen ekonomisk tillvixt, vilket enligt manga &r en primir
forutséttning for demokrati (Bellin 2000: 181).

2.4 Ovriga demokratiseringsteorier

Vad finns det da kvar for olika aspekter av demokratiseringsprocessen och hur
anvinds dessa pa ett visentligt sitt? Det som jag kommer ta upp nu dr mindre likt
de mer renodlade teorier som presenterades i foregdende avsnitt utan redogor
snarare for olika tankesitt som &r relaterade till demokratiseringen av en stat. Vad
kréavs for att en stat skall kunna demokratiseras, vad dr demokratisering egentligen
och hur kan de olika synerna pd medelklassens roll i processen se ut?

For att kunna foréndra ett odemokratiskt system krévs vissa forutsédttningar. Man
maste ha ndgon chans att paverka den styrande eliten. Detta kan bendmnas
politiska mdjligheter. For att begagna sig av en vildigt sndv definition av detta
kan man sdga att mojligheterna bestar av tre olika komponenter. Dessa ar den
relativa 6ppenheten eller slutenheten hos den tidigare politiska regimen, nirvaron
eller franvaron av allierade bland eliten samt statens mdjlighet och vilja att
anvinda sig av patryckningsmedel emot demokratiseringsforesprakare (Uhlin
2006: 31). Detta kan liknas vid ndgra av Colliers tankar som dven de gick i
banorna om elittillhorighet samt den tidigare regimens vilja respektive ovilja till
kompromiss. Just kommunikationen, eller snarare mdjligheten att kommunicera
med den styrande eliten for dem som Onskar dr grundliggande. Denna



kommunikationsmdgjlighet kan grunda sig i en gemensam forstiaelse for den yttre
virlden. Exempelvis bor de hysa likartade vérderingar, se samma grupper och
individer som fiender, fa samma koppling mellan olika politiska stimuli och ha en
liknande tro om morgondagen och landets fortsatta utveckling. Kort sagt méste en
viss gemensam grund foreligga for att man skall kunna kommunicera 6ver savil
klass- som partigrinser och kommunikationen i sin tur stir till grund for
utvecklingen av en social och politisk identitet (Miller et al. 1995: 2 f.). Andra
forskare papekar vikten av en gemensam vérdegrund, men ndmner dven faktorer
sdsom geografisk placering, hur nidra man befinner sig andra demokratiska stater,
historia, kultur och tidigare statsskick (McFaul 2002: 238). Vissa menar att det
finns en positiv korrelation mellan just nédrheten till visterlandska demokratier och
statsskick, dock kan detta endast goras gdllande i samband med andra faktorer och
tolkas utefter dessa resultat (ibid.: 241 ft.)

Hand 1 hand med Colliers idéer om ins och outs gar den av Guillermo O’Donnell
och Philippe Schmitter utvecklade teori som behandlar hard-liners respektive soft-
liners samt moderates respektive radicals. De foregaende utgdr hér eliten i den
gamla regimen medan de sistnimnda finns bland de nya rorelserna, eller
utmanarna i samhéllet. Man menar att det foreligger kausala samband mellan hur
demokratiseringsprocessen gar till och hur pass stabil eller langvarig den nya
regimen blir, detta brukar bdra bendmningen path dependence (McFaul 2002:
216). Oftast brukar man siga att vilmenande forhandlingar mellan soft-liners och
moderates dr den kombination som O0kar mdjligheten for demokratisk framgéng
(ibid.). En jamn maktdistribution mellan den gamla regimen foretrddare och de
nya utmanarna dr icke Onskvdrd. Ty om man har det tenderar valdsamma
sammandrabbningar att leda till fordndring vilken séllan blir stabil eller langvarig.
Istéllet skall man uppmuntra till diskussion och kompromiss for att uppnd den
demokrati som ar 6nskvérd (ibid.: 235).

Ett citat frdn Aristoteles lyder; “democracies are safer and more permanent than
oligarchies, because they have a middle class which is more numerous and has a
greater share in government” (Kurzman, Leachey 2004: 940). Ar medelklassens
roll 1 en demokrati darigenom befédst? Vad finns det for syner pd medelklassens
betydelse for fordndringsprocesser? Vissa menar att medelklassen dr kidrnan som
stabiliserar samhillet. Den forkroppsligar manga av de attribut som ér onskvirda
for en samhillsfordndring. Detta kan till exempel bero pa deras hogre
levnadsstandard baserad pd en hogre utbildning, bittre tillgdng till sjukvéard och
andra forméner vilka leder till en Okad efterfrigan pa politisk frihet och
dirigenom demokrati, ndgot som skett i1 tidigare demokratiseringsprocesser (ibid.,
Gill 1998: 307 f.). Om en stats medelklass dr den grupp som kontrollerar en
betydande del av landets ekonomiska resurser dr det sant sasom Barrington Moore
siger om “No Bourgeoisie, No Democracy” (ibid.: 309 {f.)? Stodjer sé
medelklassen alltid en demokratisk utveckling? Enligt Moore sjilv stodjer
medelklassen historiskt demokratiseringsprocessen endast da de kénner sig
underldgsna en fortryckande landbesittande klass medan Gregory Luebbert menar
att medelklassen dr prodemokratiska dd de inte kdnner sig hotade fran vanstern
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(Kurzman, Leachey 2004: 939). Dietrich Rueschemeyer och hans forskare, som &r
starkt Overtygade om arbetarklassens framstaende roll vid
demokratiseringsprocesser, menar att det &r arbetarna som fOrutsitter en
demokratisk utveckling men att detta beror pa nivan av kapitalistisk progression i
landet (ibid.). Aven om Moore och Rueschemeyer et al. kan tyckas std 1angt ifran
varandra ideologiskt sd finns det tre faktorer vars signifikans de bada ar dverens
om. Dessa ar:

”1) Democracy is neither an evolutionary necessity nor a conjunctural
outcome, rather it is the product of struggle in which social forces play a
central role.

2) Interest, not enlightenment, drives regime change.

3) Among the ponopoly of interests that animate people politically,
material interests trump all others” (Bellin 2000: 177).

Vad man kan dra for slutsats av detta dr att enligt Bellin s& agerar savil
medelklassen som arbetarklassen frimst ur ett sjilvintresse, vilket jag anser inte
nddvéndigtvis behover sdga emot de tidigare teorierna. En annan foreteelse som ar
viktig att beakta i dessa sammanhang dd man studerar teorier baserade pa éldre
fall av demokratisering dr skillnaden mellan ditidens och nutidens krav pa hur
demokratierna skall utformas. Ty hiri finns icke obetydliga skiljaktigheter varav
den formodligen framsta bestdr i att idag sd dr allmén rostritt en sjélvklarhet
vilket inte alls var det under tidigare demokratiseringsprocesser (ibid.: 182,
Collier, Adcock 1999: 549).
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3 Analys

Nedan foljer analysdelen av uppsatsen dér fallet Ryssland kommer att presenteras
ndrmare. De teorier som framstéllts 1 foregaende avsnitt kommer att anvdndas som
forklaringsmodeller till den ryska utvecklingen och dven om samtliga inte &r
direkt applicerbara pa det valda studieobjektet kan delar av teorierna verka for en
djupare forstéelse for det som skett i Ryssland efter Sovjetunionens fall. Hur har
den ryska utvecklingen tett sig? Har en medelklass kunnat fa féste i landet efter
kommunismens och planekonomins fall? Hur ser ryssarna sjidlva pa landets
mojligheter att en dag bli demokratiskt? Samtliga av dessa fragor avser jag att
besvara samtidigt som jag soker efter svaret pd den frigestdllning péd vilken hela
uppsatsen dr baserad pa, det vill sdga utan medelklass, ingen demokrati?

3.1 Ryssland och dess politiska historia

Att Ryssland idag ar ett komplext land med ett styrelseskick som knappast kan
rdknas som en fullvirdig demokrati dr for manga en sjdlvklarhet. Hur kom
Ryssland att bli ett land som idag beskrivs som odemokratiskt? Finns det
forklaringar till detta i landets historia? En sak som beskrivits som den kanske
viktigaste forklaringsfaktorn vad gillande Rysslands, och i viss mén dven hela
Osteuropas, svarigheter med att forma en demokrati av den visterlindska typen ir
det faktum att ménga av dessa lidnder aldrig haft en egentlig demokrati (Uhlin
2006: 21). Det historiska ryska ledarskapet har exempelvis gétt frin tsarstyre via
kommunistisk auktoritér stat till dagens semi-auktoritira styre. Det ryska folket
har alltsd inte sdrskilt stor erfarenhet av att leva i en demokrati och det &r saledes
mycket mdjligt att man inte & medveten om vad ett sddant styre innebar i
realiteten.

Man kan identifiera borjan till slutet for Sovjetunionen under 1970-talet da
samhéllskritiska roster borjade horas runtom i unionen (Gill, Matkwick 2000: 19).
Dessa utgjordes frimst av dem som d& var medelalders och inte i vuxen alder
hade upplevt oktoberrevolutionen eller revolutionen 1930. Bakgrunden till deras
missndje kan sparas till det faktum att de var utbildade, vilket manga i détidens
Sovjet var, men att de trots detta upplevde sig arbeta pa platser dir de inte fick
prestera pa en sa pass avancerad niva som de var utbildade for samtidigt som man
ansag att manga av statens mén berikade sig sjilva pa arbetarnas bekostnad (ibid.
f.). De reformer som sedan skulle f6lja berodde till stor del pa de strukturella
problem som under denna tid fanns i Sovjet. Dessa inkluderade bland annat en
kringlig byrékrati vilken fick svart att implementera dess uppgifter pd grund av
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infrastrukturella problem. Dock var kanske det storsta problemet den forsvagade
ekonomin vilken forvaltades av den sa kallade nomenklaturan vilket innebar att
den skottes av politiker (ibid. ff.). Nar sa sedan Mikhail Gorbachev introducerade
Sovjetunionen for sitt politiska program vilket inkluderade de berdmda glasnost
och perestrojka drdjde det inte ldnge forens véasterlindska foretag fick in sin forsta
fot pa den sovjetiska marknaden, vilket kan anses vara en av de viktigaste
anledningarna till Sovjetunionens fall (ibid.: 37). Under tiden som ekonomin
utvecklades, icke nodvéndigtvis alltid till det béttre, sattes den folkliga
mobiliseringen igang och under tidigt 1990-tal var protester och manifestationer
vanliga samtidigt som en rad nya, oberoende, partier grundades (ibid.: 83). Detta
ledde s& sméaningom till Boris Yeltsins maktovertag, vilken av minga anses vara
den som starkt bidragit till att forma Ryssland till det som landet &r idag. Det var
manga som hade positiva forvéntningar om vad som komma skulle fér Ryssland
under den nédrmaste tiden efter Sovjetunionens fall. Till exempel sd visar
empiriska undersékningar pa att den ryska bestimmande eliten var betydligt mer
véinligt instdlld till reformer, grundldggande demokratiska principer och
marknadsekonomi dn den stora massan var (Miller et al. 1995: 14). Dock sdg man
en fordndring i detta synsitt, 1 alla fall fran Yeltsins sida, under presidentvalet
1996. Opinionsundersdkningarna infor detta val var inte till Yeltsins fordel och
han anvinde sig d& av media for att paverka de ryska medborgarna till att rosta pa
honom. Medierna var sedan en tid tillbaka dgd, och darigenom styrd, av ett fatal
personer och organisationer, vilka litade pd att regeringen gav dem privilegier
sdsom exempelvis fortur till att kopa tidigare statliga bolag samt skatteldttnader.
Detta verkade till Yeltsins fordel och han vann valet med en stor majoritet (Gill
1998: 320 ff.).

Hur beskrivs da Yeltsins styre i1 efterhand? Vissa menar att detta ndrmast kan
liknas vid en aterging till det tsarsamhille som en géng existerade. Detta dr pa
grund av att parlamentet har en mycket begrinsad auktoritet samtidigt som
presidenten ofrdnkomligen innehar en mycket stark maktposition (Trenin 2005:
2). Da Yeltsin ldamnade over makten till Vladimir Putin pdminner det mycket om
hur Putin nyligen 14t Dimitri Medvedev ta Over presidentposten. I ndgot
romantiserade ordalag kan det beskrivas som en monarki dar kungen lamnar 6ver
styret till sin dauphin (ibid.). Aven om Yeltsin var den som lade grunden till
dagens Ryssland sé ér det Putin som format landet till dagens ldge, darfor kommer
den resterande delen av analysen framst att fokusera pé det som skett under Putins
tid som president.

3.2 Ryssland idag

Hur ser det ryska samhéllet ut idag? Kan man se en utveckling mot ett mer
vistinfluerat samhélle eller lever ménga av de gamla traditionerna och
varderingarna kvar? Jag kommer forst att redogora for det mer allminna laget i
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Ryssland for att sedan gd vidare och nédrmare presentera det politiska ldget i
landet.

Enligt Freedom House klassas Ryssland idag som ett ofritt land
(www.freedomhouse.org?). Detta beror till stor del pa den okade kontrollen av
media som regeringen, mycket pa initiativ av Putin, infort. Idag finns till exempel
knappt nagon fri media och den media som nér ut till den stora massan &r strikt
granskad (ibid.). Aven de val som héills i landet kritiseras och man menar att de
inte moter de internationella standardmatten som finns for demokratiska val
(McFual, Petrov, 2004: 27). Detta i sin tur leder till frigan huruvida den ryska
ledningen &r mer intresserad av att sitta kvar vi makten &n att halla fria val. Just
demokratinivdn och Oppenheten, dven det som bendmns glasnost, dr ett av de
problem som Claus Offe menar finns i Ryssland. Detta kommer att tas upp
nidrmare 1 nidstkommande avsnitt. De andra tva utgors dels av de ekonomiska
faktorerna, dven kallat perestrojka, sasom dganderdtten och investeringsfragor,
dels av territoriella aspekter sdsom gransdragningar och dylikt (Offe 1996: 35).
Den sistndmnda kanske framst beror Tjetjenien och kriget som fors ddr men man
kan @ven se hur Ryssland anvinder sin storlek och sitt inflytande for att kunna
paverka andra stater 1 ndromradet som till exempel Ukraina och Vitryssland. Den
ryska ledningen dr kdnd for att anvinda hot om att exempelvis kraftigt hoja
priserna pa naturgas eller helt sluta med leveranser for att fa igenom sin politiska
agenda.

Trots att minga forutspatt en dyster framtid for landet s& dr den ryska ekonomin
starkare dn nagonsin. Enligt Viarldsbanken har den genomsnittliga disponibla
inkomsten oOkat fran 179,4 USD 2003 till 497,4 USD under de fOrsta nio
manaderna av 2007 och under den sistndmnda perioden var det en procentuell
okning pa 12,9 procent. Detta skedde samtidigt som arbetslosheten under samma
period minskade fran 8,6 till 6,3 procent (www.worldbank.org.ru®). Dock har
landet vissa problem med inflation, vilken 14g pé cirka 10 procent under 2007,
detta har kraftigt okat priset pa basvaror vilket lett till att huvuddelen av
befolkningen blivit nodgad att ldgga en storre del av sin inkomst pa denna typ av
varor. Trots detta dr de utlindska investeringarna manga och omfattande och
verkar s fortsétta att vara under de nirmaste aren (ibid.). Dédremot dr problemen
med korruption i landet véldigt stor och det har uppskattats att ryska affarsidkare
betalar cirka 316 miljarder USD i mutor varje ar (Trenin 2005: 3). Aven
inkomstfordelningen 1 Ryssland ar vildigt ojimn och den fortsétter att utvecklas i
den riktningen vilket diagrammet Over landets inkomstfordelning nedan visar
(Goldman, 2006: 325).

“http:// www.freedomhouse.org/template.cfm?page=47&nit=366&year=2005, 2008-04-27
3 http://siteresources.worldbank.org/INTRUSSIANFEDERATION/Resources/RER15_Eng.pdf, 2008-04-27
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Siffror visar pa att 22 personer i stora drag dger 40 procent av den ryska nationella
ekonomin (Trenin 2005: 4). Detta utgdér sjélvklart ett stort problem for
utvecklandet av en medelklass, ty om det inte finns négot ledigt kapital att tillga
blir det svart for en eventuell medelklass att basera sina rittigheter pa detta.
Vidare kommer den ryska staten dven mdta vissa demografiska problem da
befolkningen &ldras allt mer och man rdknar med att inom de ndrmaste femton
aren sd kommer andelen i arbetsfor alder i populationen att minska med tio
procent (www.worldbank.org.ru’). Den demografiska utvecklingen kan antas ha
ett flertal olika forklaringsfaktorer. Bland dessa kan nidmnas fler skilsméissor, fler
sjdlvmord och sjdlvklart att farre barn f6ds (Ruchkin 2000: 60). Vad vidare kan
sdgas om de problem som finns inom perestrojkaomradet vilket innefattar de mer
ekonomiska aspekterna av statsstyret sd kan man i den ryska forfattningen tydligt
se att dganderitten pa pappret skall vara skyddad. I §35 forsta punkten kan man
ldsa “Rdtten till privategendom garanteras i lag” (Soderberg red. 1998: 1377).
Detta antyder att 4ganderitten till fullo respekteras, huruvida detta stimmer eller
icke later vi vara osagt da det finns andra réttigheter i forfattningen som inte alltid
garanteras av staten vilket skall bevisas senare.

Om vi vidare diskuterar dagens ryska samhélle kan man konstatera att det finns fa
NGO:s 1 landet och att dessa oftast har véldigt lagt fortroende hos befolkningen
samt att detta dven giller for nybildade politiska partier (Birjukov 1998: 120).
Olika civila rorelser har bland de ldgsta procentuella medlemsantalen 1 hela
virlden (Uhlin 2006: 57). Daremot s har ryssarna hogt fortroende for vénner,
familj och utbildningssystemet (Diuk 2004: 61). Just f{Ortroendet for
utbildningssystemet kan forklaras med att fore revolutionen 1917 s& var 80
procent av ryssarna analfabeter medan man dérefter fick allmin skolplikt och
okade laskunnigheten avsevirt (Razgon 1998: 47).

Man kan dven se en asiktsdissonans mellan de unga i samhéllet och den &ldre
generationen. Enligt en undersdkning fran 1996, som jag dock anser bor tas med
en nypa salt, s& har ungdomens moral forfallit (Ruchkin 2000: 63). Enligt
undersokningen s4 dr unga mer vinligt instdllda till  mutor,
bekvamlighetsdktenskap, prostitution och stold. Dock visar andra, nédgot mer
nyligen genomforda undersdkningar pé flera intressanta iakttagelser. Dar péstds
att unga i Ryssland &r mer vénligt instéllda till marknadsekonomi 4n sina dldre
motsvarigheter men dven att ju yngre man dr desto mer vilvilligt instdlld & man

* http://siteresources.worldbank.org/INTRUSSIANFEDERATION/Resources/RER 15_Eng.pdf, 2008-04-27
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och att den exakta motsatsen finns vad géllande &sikterna om Sovjet (ibid.: 65f1.).
Kan detta vara en del av forklaringen till de framgangsrika etableringarna av
internationella foretag pa den ryska marknaden? Aven om Freedom House rankar
Ryssland lagt sa verkar utlindska foretag se en annan bild. Exempelvis kan
ndmnas att IKEA nu har 12 varuhus i landet samt att fler dr pa planeringsstadiet
samt att McDonald’s har 103 restauranter i Ryssland varav en i Moskva ér den
som har den storsta omséttningen 1 hela virlden (www.ikea.com,
www.mcdonalds.com®). Aven om dessa siffror inte kan vara gillande som bevis
for att Ryssland har, eller kommer att {4, en positiv demokratiseringsutveckling sé
kan de ge en indikator pa hur den nya generationen ryssar ser pa omvérlden med
nagorlunda nya 6gon och dven anammar négra av grundpelarna for visterlandsk
nutidskultur och konsumtion. Detta kan i globaliseringens tidevarv endast ses som
nagonting positivt efter att Rysslands medborgare under Sovjetunionens ar stod
utanfor och inte hade ndgon inverkan pa den internationella marknaden péd grund
av den av staten forda politiken (Mendras 2001: 487).

3.2.1 Det politiska liget

I Ryssland sa &r onekligen presidentmakten mycket stark och Vladimir Putin har
under sina ar vid makten koncentrerat mycket av den tidigare regionala makten till
Kreml och Moskva. Forsvarare av detta menar att dessa atgérder vidtagits som ett
forsok att stivja den utbredda korruptionen ute i1 landet medan kritiker anser att
det &r ett forsok till att ytterligare stirka presidentmakten och darigenom forsvaga
parlamentets makt. Vilket av dessa pastdenden, om nagot, som dr sanning later vi
vara osagt. Dock ar det tydligt att Putin &r omattligt populédr i Ryssland och att
hans ar vid makten inte nddvéandigtvis ar sé patvingade det ryska folket som man
kan bli inspirerad till att tro. D& den nya presidenten Dimitri Medvedev ér relativt
ny pa sin post kommer hans styrelsesétt inte ndrmare att ndmnas utan fokus
kommer att ligga annorstédes.

Vad gillande valresultaten i Ryssland bade for arets val och tidigare val sa talar de
ett tydligt sprak. Putin, och idag Medvedev, dr de med oslagbart storst andel roster
i procent vilket visas med diagrammet nedan (www.russiavotes.org”).

> http://www.ikea.com/ru/ikny_splash.html, 2008-04-20, http://www.mcdonalds.com/countries/russia.html,
2008-04-20
6

http://www.russiavotes.org/president/presidency_result.php?S776173303132=46ec38c9b28a98a9%fe2c13blcf3es
80c, 2008-04-19
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Valen till Duman har liknande resultat dir Putins parti Enade Ryssland fick 64,3
procent av rdsterna i valet i december 2007 (www.russiavotes.org’). Dock méste
man péminna sig om att valen, som tidigare ndmnt, enligt internationella
organisationer inte alltid gar rétt till och att valfusk ar tdimligen utbrett. Detta dr en
asikt som delas av mdnga ryssar och enligt en undersokning som Levada Center
gjorde i oktober 2007 trodde 39 procent av ryssarna att valen var manipulerade
och 42 procent trodde att de var sd till fordel for Enade Ryssland (ibid.®). En
annan viktig aspekt som bor tas 1 atanke dr det faktum att valdeltagandet ar valdigt
lagt. I arets presidentval deltog 69,7 procent av de rostberéttigade och i valet till
Duman forra dret deltog 63,71 procent (ibid.”). Har séledes inte ryssarna nigon
mojlighet att gora sin rost hord i valen och finns det mojligheter till att avsétta
politiker vid makten? Det tycks 1 alla fall vara sa att detta 4r mdjligt 1 de regionala
valen. Enligt en studie genomford av Andrew Konitzer sa tenderar ryska viljare
att beromma effektiva regionala ledare genom att lata dem sitta kvar medan de
ineffektiva straffas genom att avsittas. Detta tyder pa att véljare i alla fall har en
viss del att sdga till om vad giller deras framtida politiska styre. Dock ar det
mdjligt att detta forsvinner om den centraliseringsprocess som Putin satte igang
kommer att fortgd (Hanson 2007: 794). Men dé det finns stark bevisning for att de
regionala byrékraterna och lokala industrimagnaterna var de som forhindrade en
effektiv post-sovjetisk statsbildning kan man fd en okad forstaelse till varfor
Putins regering har forklarat aterbyggnaden av den ryska staten som sin centrala
malséttning (ibid.: 798).

Grundldggande demokratiska fri- och réttigheter finns, som tidigare nidmnts,
garanterade i1 den ryska forfattningen. I denna kan man finna exempel pa garantier
for asikts- och yttrandefrihet, §29, grundlaggande méanskliga réattigheter, §18, samt
likhet infor lag och domstol, §19 (Soderberg 1998: 133 ff.). Hur pass vél dessa
efterlevs kan ifradgasittas. Géllande rittsapparaten kan anses att den inte &ar
tillrackligt utvecklad och att manga av de lagar som finns pa papper inte tillimpas
1 reella situationer vilket sjdlvklart leder till legitimitetsproblem vad gillande den
lagstiftande forsamlingen och de rittsliga organen (Konstantinov 1998: 55f.). Som
exempel kan ndmnas att forfattningsdomstolens beslut inte &r tvingande for andra
grenar av makten och att de mest grundldggande demokratiska institutionerna inte
fungerar tillfredsstillande (Sergejev 1998: 124).

7 http://www.russiavotes.org/duma/duma_today.php, 2008-04-19

® http://www.russiavotes.org/duma/duma_vote_preferences.php, 2008-04-19
? http://www.russiavotes.org/president/presidency _result.php,
http://www.russiavotes.org/duma/duma_today.php, 2008-04-19
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De liberala och mer reformvénliga partierna har stora svarigheter 1 dagens
Ryssland. Detta kanske framst beror pd den ldga tilliten till politiska partier, da
frimst nya siddana och andra civila organisationer (Diuk 2004: 63). I en
undersdkning svarade endast 13,3 procent att de litade pé politiska partier (Astrom
2007: 99). Inte minst gor sig dessa problem synliga nédr det handlar om
rekryteringen av unga medlemmar. Detta leder i sin tur till att unga fir svart att
representeras i folkvalda organ sdsom parlament. Irina Khahamada, som ansags
som ung i valet 1993 och som stillde upp som sjélvstindig presidentkandidat i
valet 2004 ger en méalande beskrivning av detta:

“"How did I get in to politics? I won the 1993 elections. There was a
banker and an official running against me, and I beat them without
‘administrative resources’, without any money.... In 1995, I already
understood that it was necessary to negotiate, that I couldn’t just
Jjump in it again. In 1999, it was even more complicated. And now,
whether you negotiate or not, nobody from the street will get into
parliament. That’s it. State power has shut the door.” (ibid: f.)

Denna utveckling kan 1 framtiden utgoéra storre problem &n idag da den
demografiska fordndringen i landet ytterligare kan komma att forsvéra situationen
for unga, vilka ofta dr de som utgor oberoende kandidater. Trots detta verkar en
fullstindig tillbakagéng till ett styre utan val inte vara aktuell. Ty flera
undersdkningar visar att en stark majoritet av ryssarna anser att deras ledare skall
tillsattas vid allménna val (McFaul, Petrov 2004: 29).

3.3 Den ryska medelklassen

Under Sovjettiden var den sé kallade nomeklaturan det som nérmast kan beskrivas
som medelklass i dagens bemérkelse. Det var de som under 1980-talet, da
Gorbachev introducerat glasnost och perestrojka som riktlinjer for fortsatt styre,
forsokte berika sig sjdlva pa satens bekostnad genom att influera de styrande mot
en mer vistorienterad politik vilket var relativt framgéngsrikt till en bdrjan
(Mendras 2001: 491 f.). For att lyckas med bedriften att oka sitt eget kapital var
kanske dganderdtten den punkt som stod hdgst pa agendan (Gill, Markwick 2000:
206). For om inte dganderitten kunde garanteras och sédkerstillas fanns ingen
anledning till anstringning for att forviarva exempelvis fabriker och dylika
investeringar som pa sikt kunde komma att inbringa kapital till dess dgare.
Séledes nér dganderitten var inskriven 1 forfattningen startade en form av spontan
privatiseringsvag (Gill 1998: 312). Denna ledde till att nomenklaturan genom sina
fordelaktiga kontakter lyckades transformera tidigare statliga dgarskap till privata
och da se till sa att det var de sjdlva som blev de nya dgarna, och dérigenom dven
de nya mottagarna av eventuella framtida avkastningar (ibid.). Dock har denna
kanske nagot hastigt genomforda privatisering lett till dispyter 6ver egendom och
det &r inte ovanligt med meningsskiljaktigheter mellan den reella och den lagligt
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rattmdtiga dgaren. Detta 1 sin tur har i manga fall lett till ineffektiv anvéndning av
produktionsverktyg samt uttomning av ekonomiskt kapital (Sitnikov 2000: 79).
Trots detta dr nomenklaturan alltsa en del av det som idag av ménga anses utgora
den ryska medelklassen, dock finns tva andra, d&ven de mycket tydliga grupper
vilka anses tillhora medelklassen. Man kan pésta att den ryska klasstrukturen ar
tamligen unik och i stort bestér av tre delar. Dessa delar utgors av den lilla eliten
bestdende av nomeklaturan, ett massivt proletariat som inkluderar savil hogre
tjdnstemdn sdsom ldkare och advokater som egenfOretagare vars levnadsvillkor
kan te sig vildigt olikartade men den gemensamma faktorn dr underlédgsenheten
gentemot nomenklaturan (Hanson 2007: 799 f.). I klasstrukturen finner man dven
de som forsorjer sig pa kriminell verksamhet som utgér en egen grupp. Denna
inbegriper bade de mer smaskaliga kriminella som exempelvis de som handlar pa
svarta marknaden men dven de mer tyngre brottslingarna som far sitt leverbrod
fran utpressning och till och med mord (ibid.).

Efter Sovjets fall fanns vissa mojligheter till att starta egna foretag och en ny,
ekonomiskt istéllet for administrativt baserad, relativt kopstark klass véxte fram.
Detta skedde dock fridmst 1 storstadsregionerna och den typiske
medelklassindividen 1 denna grupp dr en yngre man, boende i eller i ndrheten av
en storstad med eftergymnasial utbildning (Gill, Markwick 2000: 240). Under
tiden efter Sovjetunionens fall var det kanske frimst de handelsrelaterade jobben
som fick ett uppsving, bdde i popularitet men dven i 16nenivd. Manga valde dven
att soka sig till den kraftigt expanderande bankvérlden med dess diverse
finansinstitut (Gill 1998: 314). Dock si ér det fortfarande ndgot av en utmaning att
handla med och 1 Ryssland. Ménga av svarigheterna beror sjdlvklart pd den
utbredda korruptionen i landet men dven den komplexa skattelagstiftningen och
det fragila finansiella systemet gor affdrer i Ryssland tdmligen riskfyllt (ibid.
317). Det finns siffror som visar att endast 10 till 15 procent av den ryska
bruttonationalprodukten kommer ifran sméforetag medan motsvarande siffra i
USA och Visteuropa sillan understiger 50 procent (Goldman 2006: 325).

Den sista gruppen i det som kan anses utgéra den nya, ryska medelklassen,
bestdende av de kriminella, dr otroligt svar att fa fram fakta om. De utgor ett
samhillsskikt som inte gérna skyltar med sin verksamhet och darfor finns inga
korrekta siffror betrdffande deras kopkraft och gemensamma kapital. Det enda
som finns att tillgd ar uppskattningar och rena gissningar vilka inte kommer att
redogoras for 1 denna uppsats (ibid. 315).

Hur dr det d& med de unga ryssarna? De som aldrig riktigt upplevt ett
kommunistiskt styre och som enligt undersokningar skulle vara mer
reformvinliga &n den é&ldre generationen. Kan de anses bilda en del av
medelklassen? Om inte annat sa har den ryska ungdomen onekligen varit
studieobjekt for manga forskare sedan Sovjetunionens fall. De brukar kallas for
den fria generationen och inkluderar savél individer i de Ovre tonaren upp till
personer 1 30-arsaldern. Vad dessa studier kommit fram till &r att denna grupp
torde vara hyfsat stark och saledes kunna paverka den ryska politiken (Diuk 2004:
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60). Till exempel s& utgjorde de yngre medborgarna mer &n en fjardedel av de
rostberéttigade 1 valet ar 2004 (ibid.). Om denna grupp nu skall antas vara mer
reformvinlig s& visade sig det inte i valresultatet samma ar. Aven om man starkt
kan ifrdgasidtta hur valen gar till kan det tyckas att ett eventuellt starkt stod for de
mer liberala partierna torde ha visat sig pa ett tydligare vis trots de oftia valen. Ar
saledes den ryska ungdomen s& vinligt instdllda till liberalisering och
demokratisering som man vill tro? Nar de blir tillfrdgade sa visar det sig att de
tenderar att virdesitta saker sdsom rétten till ett arbete, ett hem och en utbildning
framfor politiska rittigheter sdsom yttrande- och rorelsefrihet (ibid.: 62). Detta
kan jimforas med Maslows behovstrappa vilken sdger att ménniskans instinkt &r
att forst garantera de basala behoven sasom bostad och mat innan man kan borja
uppfylla de mer existentiella behov som de politiska rittigheterna utgér. En
tolkning av detta kan ge resultatet att den unga ryska medelklassen forst behdver
koncentrera sig pé att samla ihop mer kapital for att sékerstélla den sociopolitiska
stabilitet som dr nodvandig for en fortsatt demokratisering (ibid.: 65). Nadia Diuk
uttrycker detta pa foljande sitt:

"While it is true that young people are more open, have access to more
information, and are generally more wordly than their parents, this has
not — or not yet at any rate — translated into a deeply held commitment to
the basic values of human rights, tolerance, and constitutional liberalism.
In fact, the hardboiled pragmatism evident among young Russians suggest
that they will keep voting on the basis of their economic interests”. (ibid.)

Ett faktum &r dock de unga i dagens Ryssland har det béttre stillt ekonomiskt dn
nagonsin tidigare. Detta dr sdrskilt tydligt i storstadsregionerna sasom Moskva
och St Petersburg. I dessa stdder uppger cirka en tredjedel av den nya
generationen att de har en 1on som motsvarar en genomsnittlig medelklasslon
vilken 1 sin tur anses ligga runt medellonen i landet (ibid.: 60). Detta kan tyda pa
att unga personer har lattare att ta till sig och anpassa sig till de ekonomiska
reformerna som skett i landet vilket i framtiden kan gynna utvecklingen av en mer
utbredd medelklass.

Men om man forvintar sig att i framtiden se en vidareutveckling och utbredning
av den ryska medelklassen méste man klargora hur pass stor del av befolkningen
som idag utgdr medelklassen. D& man ridknar in sdvél nomenklatura-bourgeoisien
som de egna fOretagarna, de hogre tjanstemidnnen och den del av den yngre
befolkningen som har en disponibel inkomst motsvarande en genomsnittlig
medelklasslon, hur stor del av den ryska populationen kan anses tillhora
medelklassen? Enligt Russian Academy of Science sd rdknas mellan 5 och 24
procent av befolkningen sasom medelklass (Goldman 2006: 323). Dock sa baseras
dessa siffror inte enbart pd inkomst utan dven pad andra faktorer sdsom den
personliga uppfattningen om den egna klasstillhérigheten. Detta i sin tur kan leda
till en snedvridning i resultaten dd det anses vara politiskt korrekt att tillhora
medelklassen och savél de som 1 realiteten ekonomiskt och pa andra sétt befinner
sig under medelklassen som de som befinner sig dver kan anse sig tillhora
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medelklassen (ibid.). En forklaring till den stora skillnaden i procentandel kan
alltsd finnas 1 detta beteendemdnster. Dock sé dr det ett faktum att &ven om man
tar 1 Overkant och pastar att 24 procent av befolkningen skall rdknas som
medelklass sa utgdr detta inte en lika stor del som i de flesta vistlinder dir
medelklassen oftast dr den storsta samhéllsgruppen. Kan detta vara en del av
forklaringen till Rysslands bristande demokratinivd? Detta kommer att undersokas
1 ndsta avsnitt dia de olika demokratiseringsteorierna som redogjordes for 1 ett
tidigare kapitel kommer att appliceras pa det ryska fallet.

3.4 Medelklassen och demokratiseringsteori

De teorier som presenterades i foregédende kapitel vilka bland annat innefattade
Colliers tre dimensioner av demokratisering samt hennes definitioner Over
demokratiseringsprocessen, ekonomiska teorier, politiska mojligheter vad
géllande etableringen av en demokratisk stat samt teorier kring vilka intressen
som styr utvecklingen mot demokrati. Jag kommer att ta upp teorierna var for sig
for att sedan se hur, om det ens 4r mojligt, man genom att applicera dessa pé det
ryska fallet far en djupare forstdelse for anledningar till att landets
demokratiseringsniva inte dr lika hog som i andra post-sovjetiska stater.

Det forsta som kan paverka initieringen till en demokratiseringsprocess och som
tas upp 1 detta avsnitt dr de politiska mdjligheterna, frigan om en gemensam
viardegrund samt landets allménna attribut vilka kan vara signifikanta. De
politiska mojligheterna innefattar Oppenhet hos tidigare regim, ndrvaro av
allierade bland den styrande eliten samt statens vilja att anvénda
patryckningsmedel mot demokratiforesprakare (Uhlin 2006: 31). Av det som 1
denna del av uppsatsen framkommit om Ryssland sa kan man dra slutsatsen att
Oppenheten hos den tidigare regimen, i detta fall styret frin det kommunistiska
Sovjet, inte var sérskilt utbredd och att folket hade mycket lite, eller ingen, insyn i
den politiska verksamheten. Dagens medelklass i Ryssland tycks inte heller ha sa
vildigt mycket kontakt med den styrande eliten och kan dirmed inte ha allierade
ibland dem, speciellt inte pd nationell nivd. Dock har det visats att man pa
regional niva har en mdjlighet att paverka valresultat vilket torde resultera i en
mer utbredd kommunikation mellan politiker och viljare (Hanson 2007: 794). Har
kan dven O’Donnell och Schmitters teori om hardlliners och softliners respektive
radicals och moderates vara av intresse. Ty enligt dem baseras i minga fall av
lyckade demokratiseringsprocesser pa forhandlingar och samtal mellan softliners
och moderates, vilka i det ryska fallet skulle representeras av liberala politiker
samt eventuellt en driven medelklass (McFaul 2002: 216). Aterigen blir di
diskussionen om kommunikation mellan ledare och massan aktuellt och aterigen
konstateras att nagon sddan form av kontinuerligt diskussionsforum idag inte
finns.
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Niar det sedan géller statens vilja att anvdnda patryckningsmedel mot
demokratiforesprékare, som i Ryssland kan Gversdttas med regimkritiker, dr det
tydligt att man inte drar sig for att lata oliktdnkandes asikter ga ohdrda. Detta gor
man bland annat genom att stinga ned regimkritiska tidningar och hysa politiska
fingar (www.freedomhouse.org). Gillande den gemensamma vérdegrunden finns
det forvisso likartade virderingar kring exempelvis de yttre hoten men i de
nationella fragorna finns det en viss dissonans vilket inte minst kan bero pa en
bristande kommunikation. Detta i sin tur kan forklaras med de mycket hért
kontrollerade medierna som inte kan rapportera fritt om aktuella hiandelser eller
utgdra forum for en debatt mellan foresprakare fran olika politiska hall (ibid.). Nar
man talar om vikten av faktorer sdsom geografisk placering, kultur och tidigare
statsskick som forklaringar till ett lands demokratinivd sd dr det ryska fallet inte
det troligen mest ldmpade for en demokratisk utveckling (McFaul 2002: 238).
Aven om man har en geografisk placering dir méinga av grannlinderna i vist ir
stabila demokratier sa gransar Ryssland till mycket stor del till auktoritéira stater.
Ryssland har heller aldrig, som tidigare ndmnts, varit en demokratisk stat utan
man har gatt frin tsarstyre via kommunistisk diktatur till dagens semiauktoritira
statsskick. Samtliga av dessa komponenter leder till slutsatsen att vad géller de
politiska mdjligheterna for medelklassen, eller for del delen hela den ryska
befolkningen som inte utgérs av den styrande eliten, att pdverka den nationella
utvecklingen at ett mer demokratiskt hall dr dessa mycket sma. Dock kan man till
viss del paverka den politiska situationen och utvecklingen i de regionala valen,
men sd lange som makten dr sa pass centrerad till Moskva som den dr idag, ar
dven dessa mojligheter ytterst begransade.

Nér man sedan talar om de ekonomiska teorierna som finns, vilka i uppsatsen
representeras av Washington consensus- samt evolutionary-
institutionalistperspektiven, visade det sig att det primdra for bada synsitten var
en garanti av dganderétten samt de civila réttigheterna (Roland 2001: 43 ff.). Som
har visats 1 tidigare avsnitt sa garanteras savél basala civila réttigheter och
dganderitten i den ryska forfattningen (Soderberg 1998: 133 ff.). Dock kan man
starkt ifragasitta till vilken grad de tillimpas i reella situationer, som tidigare
ndmnts sa har Ryssland problem med att garantera sina medborgare
grundldggande rittigheter sasom yttrande- och tryckfrihet. Déaremot visar den
fortsatt starka trenden av utlindska investeringar i landet att omvérlden, i form av
internationella fOretag accepterar, eller kanske snarare anpassar sig till, de
forutséttningar som rader i landet. For den delen av befolkningen som betecknas
som medelklass torde utlindska investeringar vara av godo, eftersom de medfor
arbetstillfallen samt en mdjlighet att konsumera och i ménga avseenden efterlikna
de visterlandska ldnder dar demokrati rdder. Dock méste dven de basala friheterna
garanteras fOr att man pa ett mer patagligt sitt skall kunna legitimera sina egna
rattigheter.

Vidare presenterades dven tva olika skolor, dir den ena representerades av Moore
som menar att en medelklass dr nddvéndig for demokratiseringsprocessen. Samt
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den andra som representeras av Rueschemeyer som anser att det dr arbetarklassen
som utgor grunden for ett stabilt demokratibygge. Dock har de bada synsétten tre
likadana antaganden. Dessa dr att demokratin inte dr en nodviandig evolutionér
utveckling utan beror pé sociala krafter, intresse och inte upplysning &dr det som
driver regimforandring samt att materiella intressen dr Overldgsna alla andra
(Bellin 2000: 177). Det forsta antagandet kan bevisas med det ryska fallet dd man
inte foljde den prodemokratiska utveckling som man tycktes vara inne pa under
tidigt 199-tal utan snarare vdnde sig mot ett mer auktoritért styrelseskick. Detta
tyder pé att en demokratisk utveckling inte alls dr nddvédndig utan snarare nagot
som foljer av beslut som fattas och atgdrder som vidtas. Nér det sedan giller de
tvad sistnimnda antaganden, sa dr de tdmligen likartade och faller bra in i
instdllningen hos den ryska medelklassen. Som vi har sett tidigare i uppsatsen sé
ligger det primédra intresset hos gemene man i den ryska befolkningen inte 1 att
demokratisera landet utan snarare i att, sd kallat, vinta ut dagens semi-auktoritdra
regim och under tiden tillskansa sig en storre ekonomisk valfard.

Colliers teori, vilken upptar en stor del av teoridelen, baseras pa tre dimensioner
av demokratisering samt sju demokratiseringsdefinitioner. De tre dimensionerna
utgors av klass, tidigare inkludering samt aktionsarena. Klasserna delas in 1 tva,
elitklassen vilken bestar av medel- och elitklassen samt arbetarklassen. Tidigare
inkludering innefattar ins och outs och med aktionsarena menas typen av atgérder,
aktioner, som vidtas for att initiera demokratiseringsprocessen (Collier 1999: 19).
Om man skall definiera den ryska medelklassen utefter Colliers dimensioner sa
hamnar gruppen i elitklassen dven om gruppen inte har ndgon reell politisk makt.
Vad giller inkludering vid tidigare regimer maste gruppen ridknas som outs da i
princip ingen forutom de ledande politikerna kunde anses vara ins i tidigare
styrelseskick. Dock riknas idag den véldigt védlbargade sa kallade oligarkiklassen
som ins, men till den rdknas knappast den medelklass som studeras i denna
uppsats. Problematiken med appliceringen av Colliers dimensioner pa den ryska
medelklassen mérks forst id den sa kallade aktionsarenan. Som tidigare ndmnt i
detta avsnitt sa finns ingen egentlig kommunikation pa nagot plan mellan
medelklassen och den bestimmande politiska eliten, mycket beroende pa
regimens ovilja gentemot oliktdnkande, vilket bland annat visar sig i de ofria
valen, samt den censurerade median. Man kan forvisso tinka sig en viss form av
kommunikation, och dédrigenom forhandling, pa en regional niva, dock ej pa den
nationella nivan. En kraftig mobilisering av medelklassen har heller inte kommit
till stdind och medborgarna verkar, som tidigare sagt, mer intresserad av
ekonomiska @n av demokratiska fragor.

Eftersom det inte dr tydligt vilken aktionsarena som kommer att vara géllande vid
en eventuell demokratiseringsprocess initierad av den ryska medelklassen, ar det
svért att applicera nagon av Colliers demokratiseringsdefinitioner pa fallet. Dock
menar jag att det som kan komma att bli aktuellt i just det ryska fallet 4r antingen
en middle-sector democratization eller ett inter-elite game. Den forstndmnda
innebér att en liberal medelklass i samhéllet, som dock ridknas som outs, genom
forhandling initierar en demokratiseringsprocess (Collier 1999: 34). I Ryssland ar
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detta ett relativt troligt utfall, dock méaste som sagt medelklassen forst tydligt
bestimma aktionsarena. Inter-elite game ddremot dr det en kamp mellan
elitgrupper som startar demokratiseringsprocessen efter en tid med svaga
regeringsbildningar (ibid.: 156). Detta &r ett mojligt, men dock icke sdrskilt troligt
utfall 1 Ryssland dels eftersom regeringen knappast kan betecknas som svag och
dels eftersom makteliten i landet &r vildigt polariserad.
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4 Sammanfattning och slutsats

Ryssland ér ett oerhort komplext land med ménga olika aspekter som behdver
viagas in vid denna typ av arbete. Jag har med min uppsats knappast lyckats
kartldgga alla de problematiska perioder, men ocksa positiva utvecklingar som
landet genomgatt under perioden efter Sovjetunionens fall. Den genomsnittlige
ryske medborgaren har onekligen fétt det battre stillt ekonomiskt samtidigt som
den tidigare presidenten Vladimir Putin har centraliserat makten allt mer, utokat
den statliga kontrollen av media och gjort landet, eller kanske snarare fortsatt i
den riktning som Yeltsin paborjade, till en semi-auktoritért styrd stat. Med den
ekonomiska utvecklingen foljer utlindska investeringar och borjan till vad som
kan kallas en medelklass. Denna bestar framst av den tidigare nomenklaturan,
egenforetagare och tjinstemdn samt kriminella.

I uppsatsen har olika teorier om demokratiseringsprocesser, frimst de som
initieras av medelklassen, presenterats. Dessa har sedan applicerats pa det ryska
fallet for att se om landets medelklass kan ha ndgon effekt pa demokratinivan. Det
mest patagliga som framkommit i1 uppsatsen dr att de sd kallade politiska
mdjligheterna att paverka landets styre dr mycket sma om inte obefintliga och att
kommunikationsvdgar 1 princip saknas mellan den styrande eliten och den
vixande medelklassen. Jag har dven visat att den ryska medborgaren framst &r
intresserad av att forbéttra sin egen ekonomiska situation och tycks ha en
instéllning om att vinta ut den semi-auktoritdra regimen istéllet for att agera och
forsoka att initiera en demokratiseringsprocess pa eget bevag. Nir sa sedan
Colliers tre dimensioner om demokratisering applicerades pd den ryska
medelklassen blev det uppenbart att det som framst saknas dr en aktionsarena.
Medelklassen idag har varken mojlighet till att férhandla och kommunicera med
de ledande politikerna eller att pA mer uppenbara sitt protestera mot den
nuvarande regimen.

Min fragestéllning i inledningen lydde; ”Kan franvaron av en stark medelklass i
Ryssland vara en del av forklaringen till landets bristande demokratinivd?”.
Svaret pd denna frdga maste bli ja. Ty den ryska medelklassen utgdr idag en inte
sarskilt stor del av befolkningen vilket kan forklara avsaknaden av aktioner. Om
den ekonomiska utvecklingen fortsdtter i samma takt som den gjort hittills sa
kommer storleken pa denna grupp att 6ka och utvecklingen kan komma att se
annorlunda ut. Dock kommer nog detta att ta lang tid och en stabil demokrati i
Ryssland ligger tio, kanske tjugo ar fram i tiden. Personligen &ar jag dock
Overtygad om att vi en dag kommer att ha en demokratisk granne Oster om
Finland och jag tror att medelklassen kan komma att bli den grupp som initierar
utvecklingen. Vst maste i detta fall foregd med gott exempel och inte exkludera
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Ryssland pd grund av dess nuvarande brist pd demokrati. En av de viktigaste
uppgifterna for vést dr att nd ut till de unga, den s& kallade fOrsta fria
generationen, som dr de som 1 framtiden skall styra Ryssland och kanske leda in
det pd mer demokratiska védgar. Det skall bli intressant att se hur det
presidentskifte som skett tidigare 1 & kan komma att paverka den ryska
utvecklingen. Dock skall man nog inte hysa allt for hoga forvéntningar om en
omvélvande politik dd Vladimir Putin fortfarande innehar en mycket viktig
maktposition inom den ryska politiken. Den positiva ekonomiska utvecklingens
fortsdttning dr dven den en mycket viktig aspekt i den eventuella ryska
demokratiutvecklingen, men dven en grundliggande foréndring i befolkningens
tankesétt gentemot demokrati maste ske. Jag haller med Marshall Goldman d& han
sager:

"High incomes alone, for example, are not enough to assure that a middle
class will stand up to arbitrary acts by the government”
(Goldman 2006: 322).

Detta dr tydligt i samtliga fall av demokratisering men fir kanske en extra viktig
innebord for just det ryska fallet. Huruvida en demokratisering av den
visterldndska typen i Ryssland dr mojlig eller inte aterstar att se. Kanske far vi om
nagra ar se en helt ny typ av demokrati? Det enda som med sdkerhet gér att sdga
ar att den ndrmaste framtiden i Ryssland kommer bli mycket spdnnande att folja.
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