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Abstract

This essay in historical archaeology deals with cultural-historical values of buildings and in
this case the old train- and ferrystation in Helsingborg. The building has from the day of its
opening in 1898 been exposed to threats of demolition since its original purpose was as a
temporary building with intension of being replaced within a couple of years. After having
seen two World Wars, eventhough Sweden never participated, and the ferrytraffic with its ups
and downs the station was an important part of Helsingborg. All the ferrytraffic over the strait
to Denmark was handeled by the old train- and ferrystation untill 1955, when a competative
ferrycompany was built close to the old station. After a hundred years of service the old
station was closed down when a new station was built 1 Helsingborg in 1991 with the
intension of gathering all travelers in one building. When you determine the cultural-historical
value of a building you go through different kind of criterias which then determines the level
of protection. The old train- and ferry station hasn’t got the highest level of protection but is
regarded as a buidling with particually high value by the construction law. After reviewing
records from the municipal executive board, city council, construction committee, and
cultural committee together with articles and a questionnaire an answer started to emerge.
The building, today, is functioning as a nightclub, The Tivoli, which arauses more questions.
Is an activity dependent on a building? In this case the results say yes. The majority claim that
The Tivoli wouldn’t be The Tivoli without the building. The old train- and ferry station has
according to both municipal and citizens of Helsingborg, a high emotional value and the

majority definetly wants to preserve the building in it’s rightfull environment.
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1. Inledning

Denna D-uppsats 1 historisk arkeologi kommer frimst att behandla kulturhistorisk virdering
och hur den kan tolkas och anvidndas. Som exempel anvdnder jag mig av den gamla
angfirjestationen i Helsingborg. Byggnaden invigdes 1899 och ritades av Folke Zetterwall,
son till domkyrkoarkitekten Helgo Zetterwall. Den gamla stationen har genom sina 110 ar
kontinuerligt varit nagon form av motesplats genom en rad olika verksamheter. Tropikariet
med sina djur, ungdomsstiftelsen Varvets verksamheter, Nordens Dykfirma och nattklubben
The Tivoli har sedan stationsverksamhetens slut 1991 delat pa byggnaden. Idag 4r endast The
Tivoli hyresgéster. Byggnaden har alltsa, bade idag och igar haft en stor betydelse for
helsingborgarna 1 form av just en motesplats. Det finns dock ett problem. Byggnaden

uppfordes som ett provisorium och har dnda sedan dess tillkomsttid hotats av rivning.

1.1 Syfte och problemstillning

Syftet med min uppsats dr att se hur den kulturhistoriska vérderingen tolkas av antikvarier,
kommunpolitiker och helsingborgare. Ett andra syfte dr att undersoka pa vilka grunder en
byggnad kan virderas. Jag vill da ocksa undersoka angfarjestationens virde och hur de olika
intressenterna virderar byggnaden och om det handlar om byggnadens virde eller ocksa
verksamheten. Utifran detta blir mina problemstillningar:

- Hur tolkar de olika intressenterna viarderingen av angfirjestationen i Helsingborg?

- Vad betyder angfirjestationen for helsingborgarna?

- Vad har angfirjestationen for kulturhistoriskt virde?

1.2 Material och metod

Mitt material kan delas upp i tva delar. Den forsta delen behandlar den kulturhistoriska
varderingen dir jag anviander mig av publicerat material. Den andra delen bestar av material
som visar antikvariernas, kommunpolitikernas och helsingborgarnas asikter i form av
tidningsartiklar fran dagstidningen Helsingborgs Dagblad (HD), protokoll och motioner fran
kommunfullméktige, kommunstyrelsen, byggnadsndmnden och kulturnimnden. Jag anvinder

mig ocksa av webbsidan www.savethetivoli.se, samt en enkit. Nagra av de dldre artiklarna,

planlosningar samt vissa protokoll frain kommunen har jag hamtat ur Helsingborgs museums

arkiv.



Min metod gar ut pa att granska material angdende férjestationen. Materialet bestar fraimst av
tidningsartiklar och offentliga sammantridesprotokoll diar jag visar pa motiveringar och
asikter gjorda av antikvarier, kommunpolitiker och Helsingborgs invanare. 1 en
enkidtundersokning undersoker jag hur helsingborgare stiller sig 1 debatten om
angfirjestationens bevarande. I enkiten stills fragor rorande angfirjestationen och det finns
utrymme for de svarande att skriva fritt om vad de tycker. Jag vill gidrna veta aldern pa dem
som svarar med tanke pa dagens verksamhet som bedrivs i byggnaden da olika aldersgrupper
kan uppfatta byggnaden olika. Vill ungdomar bevara byggnaden pa grund av byggnaden i sig
eller pa grund av verksamheten som bedrivs didr? Ar verksamheten verkligen beroende av
byggnaden? Jag viljer att dela ut denna enkit pa tva arbetsplatser i Helsingborg, Nordea och

Avdelning 33 pa Helsingborgs Lasarett, dir jag vet att aldrarna dr varierande.

1.3 Forskningshistorik

”Kulturarvet kan sdgas utgoras av de traditioner och virden som vi medvetet eller omedvetet
overtar fran tidigare generationer. Det dr bade materiellt och immateriellt. Dess innehall dr
oppet och dynamiskt och paverkas stindigt av tidsmdssigt och socialt skiftande vdirderingar”

Kulturmiljopropositionens definition av kulturarvsbegreppet (Blank 2003: 16).

Riksantikvarieimbetet, ldnsstyrelserna, ldnsmuseerna, statens kulturrad samt Sveriges
kommunfoérbund har deltagit i projektet Agenda Kulturarv som avslutades arsskiftet
2003/2004. Projektet paborjades 2001 och hade som syfte att tillsammans med det omgivande
samhdllet fornya inriktningen pa kulturarvsarbetet samt dess demokratiska forankring och
slagkraft (Agenda kulturarv programforklaring 2004: 3). De samtal som frimst forts 1
projektet var delaktighet och demokrati diar malsdttningen har varit att fa fram en brett
forankrad programforklaring (Agenda kulturarv slutrapport 2004: 8). Programforklaringen dr
fraimst till for dem som jobbar med kulturarv och historia vid Riksantikvarieimbetet,
lansstyrelserna och lansmuseerna, och projektet menar att det dr dessa institutioner som ska
utvecklas och deras samarbete med andra (Agenda kulturarv programforklaring 2004: 3).
Citat: ”De viktigaste vardarna av kulturarvet dr inte vi, det dr allmdnheten”

(Agenda kulturarv programforklaring 2004: 17).

Under 2002 har projektet Delaktighetsmdlet bedrivits i Vistergotland. I en rapport fran 2003

skriver Ylva Blank, projektets drivkraft, att dess syfte har varit att underséka om och hur den



overgripande malsittningen for allas forstaelse, delaktighet och ansvarstagande for
kulturmiljon har paverkat drendehandliggningen. Malséttningen har da varit att l1amna forslag
till lénsstyrelsen om hur dess arbete och metoder kan forindras och forbittras vid
hansynstagande till allmédnhetens forstaelse och delaktighet i kulturmiljoarbetet. Dess resultat
ska kunna bli en hjélp till ldnets arbete inom Agenda Kulturarv och lidnsstyrelsens egen
verksamhetsutveckling (Blank 2003: 3). I ett antal intervjuer som ligger 1 grund for denna
rapport menar flera personer att det finns ett behov att utveckla dokumentationen och den
kulturhistoriska varderingen inom kulturmiljovarden. De menar ocksa att den kulturhistoriska
varderingen ar en kdrnfraga gillande delaktighet dar kulturmiljovarden har tolkningsforetrade.
Den kulturhistoriska dokumentationens utvecklingsbehov ligger i kulturmiljovardens formaga
och oformaga att formedla kunskapen och argumentera for sina fragor. De intervjuade
framhaller att kulturmiljovarden enbart beskriver det materiella och att detta sedan ligger till
grund for virderingen. De vill se fler dimensioner i beskrivningarna inom kulturmiljovarden,
bade materiella och immateriella egenskaper vilket stimmer bra Overens med

kulturmiljopropositionens definition av kulturarvsbegreppet.

Cornelius Holtorf har skrivit om diskussionen kring principer och forvaltningsmetoder i
Tyskland, mer kind 1 Tyskland som Denkmalpflegediskussion. 1 denna diskussion stills
fragor om statens inblandning i kulturarvsfragor diar det markeras att invanarna ska ha mer att
sdga till om (Holtorf 2007: 33f). Holtorf drar paralleller till Sverige och Projektet Agenda
Kulturarv men menar att projektet inte levt upp till sina syften. Etnologen, Birgitta Svensson,
menar att Agenda kultur arv dr ett bra exempel pa hur staten brottas med att behalla makten

over allminheten (Holtorf 2007: 50f).

Vid Goteborgs universitet pagar just nu ett projekt vid Cefos (Centrum for forskning om
offentlig sektor), Delaktighetens landskap: Tillgdnglighet och inflytande inom
kulturarvssektorn. Ansvarig for projektet dr Annelie Sjolander Lindqvist och projektet
innefattar perioden 2006-2009. Syftet med projektet dr att undersoka pa vilket sitt olika
grupper forstar och tolkar delaktighet och hur denna delaktighet uttrycker sig i
kulturvardsinsatser. I fokus for projektet star farjestationen i Helsingborg samt kdrnkraftverket
i Barsebick och Protea Village i Sydafrika. Dessa byggnader och omraden befinner sig just nu
i en diskussion kring dess bevarande. Projektets utgangspunkt ligger i att foérhandlingar och
kontroverser om kulturarv kan ses som en dynamisk process dir olika gruppers méten och

deras respektive uppfattningar, argument och mal bidrar till processen.



Axel Unnerbéck har 1 sin skrift ” Kulturhistorisk virdering av bebyggelse” fran 2002 lagt fram
ett varderingssystem vilket ska fungera som riktlinje 1 processen for vardering av byggnader
och byggnadsmiljoer. Skriften vinder sig fraimst mot fackméan som vid en virdering maste
kunna argumentera for beslut vid bevarandefragor och dven kunna ge rad och riktlinjer vid
vard och underhall. Unnerbicks skrift vixte fram i en tid da det behovdes storre tydlighet i

den kulturhistoriska varderingen (Unnerbick 2002: 5).

Joakim Thomasson har i skriften ”Drottninghég och Dalhem — platser att vara stolt over”
fran 2005 behandlat dmnena ursprung och identitet. Thomasson menar att platsen gor
ménniskan och att ménniskan gor platsen. Han menar ocksa att identitet &r summan av platsen
och minniskorna. Joakim Thomasson behandlar tva bostadsomraden i Helsingborg,
Drottningh6g och Dalhem, vilka uppkom i samband med miljonprogrammet pa 1960-talet.
Bostadsomradena betraktas och har betraktats som negativa och daliga i det offentliga
medvetandet. Men forfattaren vill framhdva bostadsomradena som platser man kan vara stolt

over och att minniskor och platser hinger ihop och dr 0msesidigt beroende av varandra

(Thomasson 2005: 8).

Bevarandekommittén tog ar 2002 fram ett bevarandeprogram for Helsingborgs stadskirna.
Syftet har varit att sprida kunskap om byggnader och dess kulturhistoriska virden till
fastighetsdgare och boende och pa sa vis ©ka intresset for bevarande och vard
(Bevarandekommittén 2002: 3). I bevarandeprogrammet dr farjestationen och omradet Norra
hamnen virderad som sdrskilt betydelsefull och férjestationen skyddas genom Plan- och
bygglagen kap 3:12 § vilket innebar att byggnaden inte far forvanskas pa grund av sitt
kulturhistoriska, miljoméssiga varde samt ur den konstnirliga synpunkten (Plan- och

bygglagen kap 3:12 §).

Patrik Kumlin har i1 en historik dver firjestationen 1 Helsingborg haft som syfte att framhéva

stationen som motesplats bade igar och idag (Kumlin 1997: 3).

Hosten 2006 skrevs en C-uppsats i konstvetenskap angaende firjestationen i Helsingborg.
Forfattaren, Gabrielle Fredriksson, har haft som syfte att undersoka vad som framforts 1
debatten kring farjestationens vara eller icke vara. Hennes fragestéllningar var:

— Vilka argument har forts fram i frigan om att bevara respektive riva Angfirjestationen?

— Vilka ord har anvints? Har spraket nagon betydelse i sammanhanget?



Fredriksson kommer fram till att sprak och uttryck kan ha betydelse en byggnads vara eller
icke vara men att det inte dr avgorande da manga olika faktorer spelar in. Hennes analys visar
pa att vissa grupper sitter historia fore utveckling medan andra grupper gor tvirtom.
Helsingborgarna sjidlva har ocksa olika synpunkter pa detta dar manga vill virna om det
historiska Helsingborg istéllet for att fornya och utveckla. Men andra vill inte ha kvar
angfirjestationen pa grund av dess utseende och vill att staden ska vara och forbli en modern
stad (Fredriksson 2006: 23f). Fredriksson menar att val av sprak och uttryck spelar stor roll i

en debatt men att den inte dr avgorande da manga faktorer spelar in (Fredriksson 2006: 23).

Min uppsats liknar till viss del Gabrielle Fredrikssons da vi anvint liknande eller samma
kdllor men viktigt dr det att betona att hennes tyngdpunkt ligger i argument och sprak medan
min tyngdpunkt ligger i den kulturhistoriska viarderingen. Min uppsats tar bland annat upp den
antikvariska och kommunpolitiska virderingen av férjestationen samt byggnadens betydelse
for stadens invanare. Gabrielle Fredrikssons uppsats anser jag kan vara till hjélp vid vérdering

da hon undersoker uttalanden och val av sprak, formellt och oformellt och dess betydelse.

2. Angfﬁrjestationen i Helsingborg

Helsingborgs forandring fran lantlig priaglad hantverks- och handelsstad till en snabbt vixande
handels- och industristad har sina rotter i tva viktiga forutsittningar, hamnen och jarnviagen
(Schonbeck 2000: 37). Hamnen bestod av endast en brygga fram till 1832 da den forsta
skyddade hamnen byggdes. Den inre hamnen tillkom 1863-1867, den sodra hamnen 1879 och
den norra hamnen 1891. Ar 1865 kom jidrnvigen och fran den nya centralstationen utgick den
forsta banan soderut mot Landskrona. Banan anslots via Billeberga till stambanan. Ar 1875
tillkom en bana vilken gick 6sterut mot Héissleholm och 1885 tillkom dnnu en vilken gick via
Angelholm, Halmstad till Goteborg. Den senare banan fick 1898 sin egen jirnvigsstation,

Angfﬁrjestationen (Schonbeck 2000: 37f). (Se karta, bilaga 2)

Angfirjestationen, eller firjestationen, skulle bli en temporir 15sning till “bangérdselindet”
och sedan rivas nir man visste hur jirnvagen skulle dras genom staden (Ulfsparre 2005: 113).
Byggnaden ersatte ett dldre firjeldge fran 1892 och skulle endast sta kvar ett par ar. Detta gor

angfirjestationen till Sveriges dldsta provisorium (Kumlin 1997: 4f).



Stationshuset, vilken dr byggd i nationalromantisk och fornnordisk inspirerad stil, dr inte
typisk skansk utan arkitekten, Folke Zetterwall, har hamtat sin inspiration ifran norra Sverige.
Detta gjorde att byggnaden var ett mérkligt inslag i Helsingborgs stad mellan hamn och
tegelhus (Ulfsparre 2005: 113f). Planritning for rumsindelningen under de forsta aren finns i

bilaga 3.

Forsta virldskriget medférde minskat resande 6ver sundet da kraven pa in- och utresandet
skdrptes. Anmiélningssedlar infordes 1916 didr resendren fick fylla 1 fullstdndiga
personuppgifter. Kolbrist i kombination med minfara i Oresund under mellankrigstiden hade
ocksa svara verkningar pa farjetrafiken. Andra virldskriget skulle senare ha dnnu storre
verkningar pa firjetrafiken da den drogs ner och ibland dven slutade ga helt. Tagtrafiken stod
dock fortfarande stark, inte minst under andra véarldskriget da den sa kallade permittentrafiken
mellan Tyskland och Norge gjorde firjestationen till ett resecentrum for ca tva miljoner tyska
militdrer (Kumlin 1997: 23ff). Efterkrigstiden medforde passfrihet mellan de nordiska
landerna vilket 1 sin tur sedan ledde till 6kad trafik over sundet (Ulfsparre 1992: 138).

All firjetrafik Helsingborg-Helsingor gick fram till 1955 via Firjestationen. Men det aret
etablerades ett annat konkurrerande foretag vid namn Linjebuss AB, LB, 1 Helsingborg. LB
byggde upp en ny firjeterminal i sodra hamnen. Sa smaningom blev dér en viss statusskillnad
mellan LB-ldget och Firjestationen med dess farjor. Det ansags finare att aka fran LB-l4get
diar barnfamiljer, pensiondrer och andra lugna, vilstidade passagerare samlades. Pa
farjestationen ansags det mest vara bus och vandalisering. Arskostnaderna for vandalisering
pa firjestationen gick upp mot en miljon. Men sa var ju ocksa farjestationen en métesplats

med bade farjeforbindelse, jarnvig och hamntorgets busstrafik (Kumlin 1997: 38).

1991 invigdes den nya centralstationen 1 Helsingborg, Knutpunkten. Helsingborg hade redan
1985 undertecknat det sa kallade bangardsavtalet, vilket innebar att all tagtrafik skulle utga
fran en och samma plats. Firjestationens dagar var ddrmed riknade. Den 10 juni flyttades
tagtrafiken och stationens personal o6ver till nya Knutpunkten. Farjorna fortsatte att ga fran
firjestationen fram tills den 4 november. Sedan var stingningen ett faktum (Kumlin 1997:

40).



Fortsatt motesplats

Efter farjestationens tag- och firjetrafik stingdes ner har byggnaden fortsatt vara ett centrum
for aktiviteter. An idag kan den gamla stationen ses som en mdtesplats. Efter att stationen
stangdes ner 1991 har den dnda fungerat som en plats for liv och rorelse. Fram tills idag har

lokalerna delats mellan olika verksamheter.

1994 flyttade Tropikariet in i byggnaden (Kumlin 1997: 42), efter atta ar flyttade
verksamheten ut da lokalen inte rdckte till (muntlig uppgift Tropikariet). 1995 tog en
dykfirma plats 1 byggnaden, Nordisk dykning (Kumlin 1997: 43). Det &r oklart nédr firman
stangde och flyttade dar ifran. Stiftelsen Varvet hade ldnge lokaler i byggnaden vilka ordnade
kurser och bedrev en ungdomsverksamhet vid namn Pir 16. Dar ingick ocksa ett café, Kafé
Kamel (Kumlin 1997: 42f). Varvet lades ner vintern 2004, da kommunen tog &ver och
“Piren” ersattes med ett nytt café, Café Angféirjan (HD 7 april, 2005). 1996 flyttade
nojesverksamheten The Tivoli in. Till en boérjan hade nattklubben endast den gamla
vinthallen och den gamla restaurangen till sitt forfogande (Kumlin 1997: 43) men idag har de
tillgang till hela byggnaden (HD 8 februari, 2008).

Fiarjestationen har byggts till flertal ganger under aren.

1902 — Tullvisitationshuset byggs till.

1910 — Tillbyggnad pa tullvisitationshuset, takfoten hojdes och en rad fonster sattes in pa dvre
plan.

1918 — Tillbyggnad for toaletter.

1927 — Ombyggnad av vénthallen.

1930 — Perrongen pa baksidan av stationen fick tak.

1952 — Nya fonster kring entrén. Nytt skirmtak mot firjeldget.

1973 — Restaurangen tillbyggs med veranda.

1978 — Lanterninen técks med papp.

1987 — Gangbro ut till farjorna.

1991 — Stationen upphor att fungera som station for bade tag och firjor.

1996 — Renovering av fore detta tagexpeditionen till f6ljd av brand.

1998 — Tillaggsisolering.

(Kristina Skarvik, byggnadsantikvarie pa Helsingborgs museum, 1 ett PM till

bevaringskommittén februari 2001)
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Pa 2000-talet har ett par forandringar gjorts i det yttre.

Tropikariets lokaler revs 2003 frimst pa grund av dalig kvalité, och Tomas Nordstrom,
ordforande i Helsingborgs kommunstyrelse 2002-2006, framhaller till HD att den delen av
byggnaden inte dr varderad som virdefull 1 bevarandeprogrammet (HD 2003-08-22).

Byggnadsnimnden beslutade 2004 att bevilja rivning av den sa kallade vinylbaren i den Gstra
delen av byggnaden. Den tidigare expeditionsbyggnaden som ldg mot det nuvarande rivna

tropikariet blev ocksa beviljad att rivas (Byggnadsnidmnden, sammantradesprotokoll 2004-03-

23).

I samband med rivningen 2004 togs ocksa drendet angaende aterstillning av fasaderna upp.
Bygglov beviljades for denna aterstillning (Byggnadsnidmnden, sammantriddesprotokoll 2004-

03-23).

3. Kulturhistorisk virdering

"Med kulturhistoriska virden avses materiella och immateriella foreteelser som pa ett
sdrskilt sdtt fungerar som kdlla till berdttelser om mdnniskans historia. De kulturhistoriska
virdena kan utgoras av savil enskilda objekt som helhetsmiljoer. Ett bevarande forutsditter
att utpekade kulturhistoriska spar och karaktirsdrag dr sikerstdllda, vardade och hdavdade” .

(Riksantikvarieambetet, rapport 2007: 6, s. 11)

Tanken med kulturhistorisk viardering ar att kunna bevara, skydda, dokumentera och varda en
byggnad eller bebyggelsemiljo pa ett dndamalsenligt sdtt. Varderingar har skiftats med tiden
och skiftar fortfarande. De etablerade antikvariernas bakgrund och utbildning kan rymma

subjektiva inslag vilket 4r en oundviklig f6ljd (Unnerbéck 2002: 11).

Lagar och skyddsformer

Statligt Byggnadsminne

Den hir sortens byggnadsminne star regeringen for ndr det giller beslut.
Riksantikvarieimbetet kommer med forslag pa byggnader och anldggningar och star sedan
ocksa for vard och tillsyn. De statliga byggnadsminnena involverar sirskilt byggnader som

berittar om Sveriges och den statliga forvaltningens historia. Exempel pa byggnader och
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anldggningar ir; regerings- och domstolsbyggnader, broar, forsvarsanlaggningar, kungliga

slott och fyrar (www.raa.se). Eftersom angfirjestationen dr kommunégd har den inte ritten att

bli ett statligt byggnadsminne.

Byggnadsminne

Det dr ldnsstyrelserna som beslutar vilka byggnader och anldggningar som blir
byggnadsminnen och star sedan for dess tillsyn. Liansstyrelserna kan ta egna initiativ till
byggnadsminnesforklaring men vem som helst kan vicka fragan och komma med forslag.
Genom kulturminneslagens 3: e kapitel kan Ildnsstyrelserna forklara byggnader och
anldggningar som byggnadsminne. Det kan handla om bostadshus savidl som
industrianldggningar, parker och broar. Agare till ett byggnadsminne kan ansoka om bidrag

vid eventuell restaurering da antikvariska 6verkostnader kan uppsta (www.raa.se).

Byggnadsminnets innebord

Begreppet ”byggnadsminnesforklaring” ar ett juridiskt verktyg som brukas for att skydda den
bebyggelse som ldnsstyrelserna valt ut genom kulturminneslagens tredje kapitel.
Skyddsbestimmelser forklarar sedan vad som far goras och inte far goras i skyddsomradet for
byggnadsminnesforklaringen. Bestimmelserna giller dven vard- och underhallsatgirder. Ett
byggnadsminne ir inte bara skyddat enligt lag utan for med sig ett okat symbolvirde.
Lansstyrelsen har som ansvar att ha tillsyn dver byggnadsminnena men det ir fastighetsdgaren
ansvarar for bebyggelsens vard och underhall. Bidrag kan sedan delas ut av
riksantikvarieambetet vid underhall, renovering eller renovering av bebyggelsen. Ur bade
praktisk och ekonomisk synpunkt dr det viktigt att en byggnadsminnesforklaring forekommer
1 samstammighet mellan fastighetsidgare, Lansstyrelse och andra berérda parter. Bebyggelsens
taxeringsvirde fordndras 1 stort sett inte av byggnadsminnesforklaringen men en sdrskild
virderingsregel kommer att gélla vilket innebdr att markvérdet forsvinner och rdknas in 1
byggnadsvirdet. Taxeringsvirdet blir dock inte ldgre pa grund av detta (Liansstyrelsen
Jamtlands ldn).

Fiarjestationen i Helsingborg ar virderad enligt Plan- och bygglagen kap 3:12 § och ar alltsa
inte forklarad som byggnadsminne. Detta beror pa, enligt Thomas Romberg vid Lansstyrelsen
i Skane Lin, att byggnaden inte uppfyller de krav som stills pa en byggnad for att fa den
forklaringen. Firjestationen har blivit ombyggd for mycket och saknar det viarde som gor

byggnaden “synnerligen mérklig” (Romberg, T. Muntlig uppgift 2008-02-08). Stationshuset
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har inte alltid varit klassad som en ~’3:12-byggnad” da lagen tilltradde 1987. Dirfor skiljer sig
virderingen mellan 1985- och 2002 &rs bevarandeprogram Sver Helsingborgs stadskiirna. Ar
1985 var det byggnadslagen fran 1947 och byggnadsstadgan fran 1959 som gillde och
varderingen av angfarjestationen 16d:

"Byggnader av sa stort lokalt och miljomdssigt virde att de bor bevaras pa ett
kulturhistoriskt godtagbart scitt” (Bevaringskommittén 1985: 85). Bevaringsprogrammet
menar ocksa att byggnader med denna vérdering avses q-mirkas (Bevaringskommittén 1985:
82). Programmet beskriver ocksa hamnomradet dir firjestationen tillhér som sdrskilt viktigt

for upplevelsen av Helsingborg som en stad med historia”.

”3:12- Byggnad”

Kommunen kan uppritta skyddsbestammelser for en byggnad eller byggnadsmiljo med
kulturhistoriskt virde. Detta kan goras i detaljplan eller 1 Oversiktsplan enligt plan- och
bygglagen kapitel 3:12 § (Unnerbick 2002: 37);

"Byggnader som dr sdrskilt virdefulla fran historisk, , kulturhistorisk, miljomdssig eller
konstndrlig synpunkt eller som ingdr i ett bebyggelseomrade av denna karaktdir, far inte
forvanskas” (Plan- och bygglagen kap 3:12 §).

Skydd giller for bade interior och exterior och dgaren kan ansoka om bidrag vid underhall
(Unnerbéck 2002: 37). Enligt bevarandeprogrammet fran 2002 har angfirjestationen blivit
virderad som just en ’3:12-byggnad” (Bevaringskommittén 2002: 181). Programmet visar
ocksa att hamnomradet 4r av riksintresse for kulturmiljovarden och har en stor betydelse for

Helsingborgs identitet” (Bevaringskommittén 2002: 24f).
K- och g-mirkning

I kommunala planeringar kan byggnaders och bebyggelsemiljoers kulturvarde skyddas mot

forvanskning genom begreppen k- och g-mérkning (www.helsingborg.se).

K-mdrkning
Med k-mirkning menas de varsamhetsbestimmelser vars regler forklarar att en fordndring 1
en byggnad eller miljo ska ske varsamt sia att de utpekade karaktirsdragen bevaras

(www.engelholm.se).
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q-mdrkning
Med g-méarkning menas de skyddsbestimmelser vars regler siger att vissa utpekade delar eller
egenskaper hos en byggnad eller milj6 inte far dndras eller tas bort. De ska ocksa underhallas

pa ett visst sitt (www.engelholm.se).

Unnerbicks virderingssystem

Jag har valt att presentera Axel Unnerbacks metod for kulturhistorisk virdering da hans

system ar bra klarlagt och lattforstatt.

Nir man ska virdera en byggnad eller en bebyggelsemiljo finns ett virderingssystem vilket
for objektet genom tre steg (Unnerbick 2002: 21). I steg ett identifierar man grundmotiven for
det som talar for ett bevarande. Grundmotiven kan vara ett eller flera och kan variera 1 styrka
men ofta finns det en kriterie som dr dominant (Unnerback 2002: 21). I steg tva sorteras
grundmotiven in i tva grupper, dokumentvirde och upplevelsevirde. 1 gruppen
dokumentvirde tittar man framst pa kriterier baserade pa historisk kunskap. Det bor nimnas
att dessa egenskapers virde ér helt beroende om beddmarens kunskap och inriktning och kan
diarfor fordndras med tiden. Gruppen upplevelsevirde behandlar byggnadens estetiska,
upplevelsemdssiga och socialt engagerande egenskaper. Denna grupp innefattar byggnadens
arkitektoniska virde, det konstnérliga viardet och patina (Unnerbdack 2002: 21). Patina &r spar
av aldrande, som ger byggnaden ett aldrat utseende. Det kan till exempel vara oxidation eller
notning (Unnerbiack 2002: 80). Denna grupp innefattar ocksa miljovirde och
kontinuitetsviarde. Upplevelser dr subjektiva, och beror helt och héllet pa vem som bedomer

och darfor bor denna beddmning ske 1 storre grupp (Unnerbick 2002: 21).

Nista steg 1 virderingssystemet dr bearbetning. Med andra ord bearbetas den grundliggande
virderingen. I den hir delen av systemet tittar man pa motiv som #r forstarkande och
overgripande (Unnerbédck 2002: 24). Byggnaden behandlas hédr gentemot nya kriterier som
kvalitet, autenticitet, pedagogiskt virde, séllsynthet och representativitet. Det kulturhistoriska
virdet bedoms sedan ur ett nationellt, regionalt och lokalt perspektiv (Unnerbick 2002: 24).
En byggnad som fortfarande ir 1 autentiskt skick 4r mer vérd att bevara 4n en byggnad som
byggts om. Men om en byggnad tydliggodr ett historiskt forlopp, finns argument for ett
bevarande (Unnerbdck 2002: 22). En byggnad som &r unik och/eller mycket séllsynt har ett
hogt bevarandevirde. Kriteriet sdllsynthet betyder att alla byggnader byggda tidigare 4n ar
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1900, 1 ursprungligt skick, har ett hogt bevarandevirde. Men det géller, 1 andra sammanhang,
att belysa de viktiga byggnaderna istillet for de unika eller udda (Unnerback 2002: 22). Citat:
”Den unika byggnadens speciella kvaliteter far inte forvanskas; det typiska i den

representativa byggnaden eller byggnadsmiljon far inte utplanas” (Unnerback 2002: 22).

I det tredje och sista steget i1 virderingssystemet sammanstills grundmotiven med de
forstirkande och Overgripande motiven for att fa fram en sammanvidgd motivering
(Unnerbick 2002: 25). Man borjar da med att hitta huvudmotiv bland grundkriterierna, vilket
kan vara ett eller flera. Ytterligare grundmotiv ldggs till vilka kan vara av varierande styrka.
Till sist dr det mojligt att ldgga till ett forstdrkande och dvergripande motiv (Unnerbick 2002:
22ff). Det ar viktigt att det framgar vilket motiv som viger tyngst da det blir det motiv som
vigleder den fortsatta hanteringen av byggnaden (Unnerbdck 2002: 22). Detaljeringsgraden
for en byggnad eller byggnadsmiljos viarde kan variera beroende pa dess syfte. En byggnad,
som redan dr skyddad och ska genomga en restaurering eller ombyggnad, har da genomgatt en
mer ingaende virdering i motsatts till en kommunal dversiktsplan dér viarderingen gjorts mer
oversiktlig, metodiken for virderingen dr dock densamma (Unnerbédck 2002: 22). En byggnad
som anses vara virdelos idag kan i framtiden anses ha ett kulturhistoriskt vérde. Det visar pa
att viardering dven varierar i tid. Bedomningen av virdet beror ocksa pa olika egenskaper sa
som erfarenhet, intresseinriktning och omdoéme. Det ar viktigt att en viardering diskuteras i en
storre grupp med bred erfarenhet och kompetens (Unnerback 2002: 22). Efter den
sammanstillda viarderingen viljer man vilken ambitionsniva byggnaden ska tillhora. Det finns
fyra ambitionsnivaer for en byggnads bevarande. Med andra ord bestimmer nivan hur stark
bevarandekravet ska vara (Unnerbick 2002: 27). Man kan ocksa sidga att varje ambitionsniva i
teorin svarar for en skyddsform (Unnerbédck 2002: 36). En byggnad med hogt kulturhistoriskt
viarde behover ett skydd som 4r i samma niva som vardet. De hér fyra nivaerna ska didremot
inte ses som en lasning utan &r till hjalp for precisering vid bevarandearbetets mal och

atgdardsprogram (Unnerback 2002: 27).

Niva 1

Detta dr den hogsta ambitionsnivan och har dirmed hogsta prioritet. Nivan kan gélla en hel
byggnad eller till exempel ett enskilt rum, en arkitektoniskt vardefull fasad eller en
byggnadstekniskt marklig konstruktion. Byggnaden eller de ovannidmnda alternativen har ett
hogt autentiskt virde och innebir ett musealt bevarande. Nivan innebdr ocksa konservering

och skydd som byggnadsminne enligt lag. Byggnaden ska vara vialdokumenterad sa att det ger
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ett komplett underlag vid restaurering eller rekonstruktion vid skada. Forskningen behover
dven den ett fullstindigt underlag da en byggnad helt och hallet forstorts (Unnerbiack 2002:
271f).

Niva 2

Bevarandekraven i denna niva dr inte en utgangspunkt som i niva ett men ar savil styrande
vid atgiardsval. Byggnaden ska skyddas antingen som byggnadsminne eller enligt plan- och
bygglagen. Dokumentationen ska vara tillrackligt utforlig att en tydlig bild ges av byggnadens
karaktir, utseende, konstruktion och dess kulturhistoriskt virdefulla egenskaper. Det ska
ocksa finnas ett underlag for stillningstagande for byggnadens vard och forvaltning. Vid

reparationer eller dylikt ska man sikta mot ett aterstdllande av byggnaden genom att anpassa

byggnadsteknik och materialval (Unnerback 2002: 271f).

Niva 3

I den hir nivan ar inte bevarandekravet styrande men det kulturhistoriska virdet ska ses som
en positiv tillgang. Byggnaden &r hir skyddad genom plan- och bygglagen eller motsvarande.
Den hir nivan innehaller ofta inte bara enskilda byggnader utan ocksa byggnader som utgor
en del i en miljo. Byggnaden far da genomga moderna fordandringar och utbyggnader sa ldnge
dess virde som del i helheten inte dventyras. Det moderna byggmaterialet maste dock vara
lampligt for byggnaden for att inte skador ska uppsta. Dokumentationen bor visa att

byggnaden dr en del i ett sammanhang, en helhet (Unnerbick 2002: 27ff).

Niva 4

Den hir ambitionsnivan kraver inga specifika bevarandeatgiarder utover det som beslutats.
Den stiller inte heller specifika krav pa att dokumentationen ska vara precis. Information
finns 1 form av miljoregler och beskrivningar i oversiktsplaner av ldansstyrelser, lansmuseer
och kommuner (Unnerbzck 2002: 27ff). Kravet pa varsamhet styrs enligt plan- och bygglagen
kap. 3: 10 §; “Andringar av en byggnad skall utforas varsamt sd att byggnadens
karaktirsdrag beaktas och dess, byggnadstekniska, historiska, kulturhistoriska, miljomdssiga

och konstndrliga virden tas tillvara” (Plan- och bygglagen kap. 3: 10 §).

Ambitionsnivan bestimmer hur byggnaden eller byggnadsmiljon ska bevaras, dokumenteras

och vardas (Unnerback 2002: 25). Virderingen ska sedan redovisas.
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Unnerbacks virderingssystem.

Hir bedoms vilka
grundmotiv som dr aktuella

Hir vdgs eventuella forstarkande
motiv in och bypgnadens kultur-
historiska vidrde bedoms natio-
nellt, regionalt och lokalt

IDENTIFIKATION e BEARBETNING

GRUNDMOTIV FORSTARKANDE /
OVERGRIPANDE MOTIV

1. Dokumentvarde 2. Upplevelsevdrde * Kvalitet * Sillsynthet

(historiska egenskaper)

= byggnadshistoriskt vérde

= byggnadsteknik-
historiskt véarde

= patina

= arkitekturhistoriskt varde

» samhallshistoriskt varde

= socialhistoriskt varde

= personhistoriskt varde

» teknikhistoriskt viirde

pie olika mativen sammanstalls till
en sammanvigd motivskrivning

= Autenticitet, dkthet
» Pedagogiskt vérde, tydlighet

(estetiskt och socialt
engagerande egenskaper)
» arkitektoniskt varde

= konstnarligt virde

* patina

» miljdskapande vdrde

= identitetsvarde

» kontinuitetsvarde

= traditionsvérde

= symbolvirde

Har tar man stalining till hur starkt bevarande-
motivet skall havdas och hur byggnaden skall
dokumenteras och virdas

* Representativitet
(regionalt, regionalt, lokalt)

Har dverfir man resultatet av den
kulturhistoriska varderingen | praktisk

handling for att tilgodose bevarande-
rnialet

VARDERING

VAL AV AMBITIONSNIVA = i

KOPPLING TILL UPP-
FOLINING AVSEENDE
— skyddsform

— dokumentation

— vdrd

—_—
FOR BEVARANDE, DOKU-
SAMMANVAGD
MENTATION
MOTIVERING OCH VARD
* HUVUDMOTIV

{det dominerande grundmotivet)

* YTTERLIGARE GRUNDMOTIV

* FORSTARKANDE /
OVERGRIPANDE MOTIV

(Unnerbick 2002: 24f)
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4. Analys

Min analys kommer att vara indelad 1 tre delar. I den forsta delen redogor jag for vilket
kulturhistoriskt virde gamla angfirjestationen i Helsingborg har enligt antikvarierna. Del tva
innefattar en redogorelse for kommunpolitikernas virdering och motiveringar och en tredje
del behandlar helsingborgarnas virdering med hjdlp av enkétresultat, kommentarer 1

Helsingborgs Dagblad, HD samt www.savethetivoli.se vars syfte har varit att gora en

namninsamling fOr firjestationens bevarande.

4.1 Firjestationens kulturhistoriska viarde enligt antikvarierna.

Pa uppdrag av kommunfullmiktige i Helsingborg boérjade bevarandekommittén 1999 att
arbeta med ett bevarandeprogram for Helsingborgs stadskirna och har som syfte att fungera
som ett redskap 1 kommunens planering. Vid bygglovhantering och 1 planeringsprocesser ska
bevarandeprogrammet framhidva och redovisa stadskidrnans arkitektoniska och
kulturhistoriska virden. Bevarandeprogrammet ska ocksa sprida kunskap om bebyggelsen och
dess virden bland bade fastighetsdgare och boende och pa sa sitt 6ka intresset for vard och
omhindertagande som i sin tur leder till ett 6kat kulturhistoriskt virde (Bevarandekommittén
2002: 4). Bevarandekommittén bestar av fem ledamoter diar ordforande utsetts av
kommunstyrelsen, tva ledamoter utses av byggnadsnimnden samt tva av kulturnimnden
(Bevarandekommittén 2002: 3). Bevarandekommittén har sedan tagit hjdlp av
byggnadsantikvarier, stadsantikvarie, bitrddande stadsarkitekt, planchef och exploateringschef

for att sammanstélla programmet (Bevarandekommittén 2002: 3).

Norra hamnen, som innefattar farjestationen, benimns som en sirskilt vardefull stadsmiljo dir
viardena dr kopplade till de fa kvarvarande resterna som finns kvar och som i sin tur visar
hamnens betydelse for staden. Hamnen har en kulturhistorisk struktur vilken har ett samband
med dess fristaende och till viss del osammanhédngande bebyggelse fran olika tider. Man bor
darfor fortsétta varna om dess offentliga karaktér sa vil som den kvarvarande heterogeniteten
1 hamnomradet (Bevarandekommittén 2002: 24). Citat:

”Hamnen i Helsingborg dr av riksintresse for kulturmiljovarden och har en stor betydelse for

Helsingborgs identitet” (Bevarandekommittén 2002: 25).
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Den kommunigda férjestationen har i1 bevarandeprogrammet blivit virderad som “sérskilt
viardefull bebyggelse” enligt plan- och bygglagen kap. 3:12 § (Bevarandekommittén 2002:
181). Detta betyder att byggnaden genom en g-mirkning kan skyddas fran exempelvis
rivningshot (Bevarandekommittén 2002: 5). Bortser man fran den tillbyggnad som tillkom i
Ost pa 1970-talet (finns inte kvar idag) och den nyare fordndrade firgsattningen med vita
enklare snickerier dr byggnaden i gott skick. Den paminner oss om hamnens och trafikens
betydelse for staden. Axel Unnerbidck ndmner, som jag tagit upp 1 tidigare kapitel, 73:12-
byggnader” att det dr upp till kommunen att bestamma vilket slags skydd som ska gilla vid
denna paragraf i plan- och bygglagen kap. 3:12 § (Unnerbdck 2002: 37). Han menar ocksa att
”3:12-byggnaderna” tillhor ambitionsniva tva och att det kulturhistoriska vérdet &r styrande

(Unnerbiack 2002: 36).

Redan pa 90-talet var det tal om en eventuell rivning av férjestationen da ett nytt museum
planerades. En tidningsartikel i HD frdn 1990 vittnar om en oro for rivning da forslag lagt
fram angaende ett nytt museum pa platsen for firjestationen. Den davarande museichefen
Svante Eriksson menade att “den nuvarande férjestationen dr genom sitt utseende och sin
rumsliga utformning oldmpligt att inga i ett nytt museum...” och att ”ur klimatsynpunkt kan
en sa gammal byggnad av denna karaktir och konstruktion vara svar att hantera for att skapa
en god och konstruktiv miljo at publik och museiféremal. Av dessa skil bor farjestationen

rivas” (HD 1990-03-13).

Samma ar, 1990, gjordes en skiss, av Goran Segergren, pa hur ett museum, som Svante
Eriksson lagt fram som forslag, skulle kunna se ut, nagot som kulturnimndens ordférande
Erik Persson (s) var mycket nojd med. Det var dock splittrade tankar om skissen da
kulturnidmnden 1 stort tyckte det liknade ett varuhus vilket gjorde dem besvikna (HD 1990-02-
24).

I oktober 1990 kommenterade ldansantikvarien Carin Bunte situationen om ett museum pa
farjestationens tomt. “Farjestationen &r i stort sett var enda tréstation, vildigt tidstypisk och
givetvis av stort Kkulturhistoriskt virde”, sdger Bunte. Men hon menar ocksa att en

museibyggnad prioriteras i det har sammanhanget och att stationen far ge vika om den inte

passar in (HD 1990-10-02).
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I en artikel ur Helsingborgs Dagblad fran 2005 diskuteras firjestationens eventuella rivning
och att Lansstyrelsen dar den myndighet som eventuellt kan sitta stopp for planerna. De
centrala delarna av Helsingborg &r klassade som riksintresse vilket star under Lansstyrelsens
bevakning och en av motiveringarna lyder “Den sedan 1800-talet successivt utbyggda
hamnen och jdarnvigen med tillhorande byggnader som visar pa funktionen som viktig hamn-
och jarnvigsstad”. Lansstyrelsen menar att, om kommunen vill riva férjestationen, kan denna
upphidva denna plan om de anser att riksintresset skulle ta allvarlig skada. Thomas Romberg
vid Léansstyrelsen i Skane forklarar att firjestationen inte haller som byggnadsminne da for
manga forandringar har skett och att det darfor i slutinden dr Helsingborgs kommun som
maste bestimma sig for vad som ska hinda med byggnaden. En forflyttning ser han heller inte
som ett alternativ. Det senare argumentet delar dven stadsantikvarien Karin Gustavsson. Hon
menar ocksa att farjestationen symboliserar ’porten mot kontinenten” och att byggnaden ir ett
Helsingborg i koncentrat som alla kan relatera till genom dess tidigare verksamhet savil som
dess nuvarande funktion. Gustavsson sidger ocksa till HD att verksamheten 4r en enorm

tillgang for staden med ett brett utbud bland de kulturinstitutioner som delar Norra hamnen

(HD 2005-08-22).

4.2 Farjestationens kulturhistoriska virde enligt kommunpolitikerna

Fragan om ett kongresscenter har diskuterats vid hamntorget sedan hosten 2003 (HD 2004-

12-08) och ett rivningshot alternativt forflyttning faller pa farjestationen.

Moderaternas Joakim Andersson séger till tidningen HD, 2007;

” Rivning dr inget alternativ for oss i femklovern. Det emotionella och historiska vdirdet for
Helsingborg dr stort. Vi vill bevara byggnaden, men inte nodvindigtvis pa den platsen. Om
medborgarna vill gora ndagot annat av platsen far vi ta upp en diskussion om vart vi ska flytta
byggnaden. Men om medborgarna vill ha Angfiirjestationen kvar sditter vi inte oss emot det.
Jag kan dock halla med om att den inte dr sa vacker nu med kulorta lampor och stora skyltar.
Men byggnaden fyller sin plats och bor bevaras i ursprungligt skick” (HD 2007-10-07).
Andersson menar ocksa att det 4r en miss att man inte insett byggnadens kulturhistoriska
virde for helsingborgarna (HD 2007-10-07) Socialdemokraternas Bengt Larsen menar ocksa i
samma artikel att man inte tdnkt rora firjestationen utan vintar pa majoritetens forslag och

fattar ett beslut utifran det.
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Sammantridesprotokoll fran byggnadsnimnden, kommunfullmiktige, kommunstyrelsen och
kulturnamnden, fran 2005 och 2006, vittnar om ett sérskilt intresse fran vinsterpartiet och
miljopartiet vilka menar att byggnaden borde utgéra ett byggnadsminne enligt
kulturminneslagen. En omrostning vid kommunfullmiktiges sammantride 2006-04-26 visar
att 56 ledamoter av 64 rostat ja for en ansdokan om byggnadsminnesforklaring av
farjestationen. Som jag namnde tidigare sa uppfyller dock inte byggnaden de kriterier som &r
avgorande for en byggnadsminnesforklaring, enligt Linsstyrelsen 1 Malmo, och darfor har

ansOkningar avslagits.

For att sammanfatta kapitlet framgar det, av resultatet av min undersokning, att majoriteten av
kommunens politiker och partier ar Overens om att farjestationen har ett hogt kulturhistoriskt
virde och vill helst undvika rivning. Femklovern dr dock inte helt frimmande for alternativet
om forflyttning av byggnaden (HD 2008-01-15). Under kommunstyrelsens sammantriade
2008-02-13 lades drendet fram ater igen. Ordférande i kommunstyrelsen, Peter Danielsson
(m), lade fram forslaget pa att bilda en arbetsgrupp med uppdrag att fore sommaren 2008
arbeta fram ett beslutsunderlag till kommunfullmiktige for ett inriktningsbeslut angaende
anvindningen av  farjestationen och dess tomt. Detta beslut beviljades

(sammantridesprotokoll, kommunstyrelsen 2008-02-13).

Gabrielle Fredriksson har papekat i sin C-uppsats precis det som gar att urskilja i mina egna
undersokningar, att de olika intressenterna fokuserar pa olika saker. Fredriksson menar att
politikerna fokuserar pa tomten (Fredriksson 2006: 23). Mina undersokningar visar pa att
politikerna viljer att 1 forsta hand ndmna att byggnaden ar den viktiga delen 1 debatten. Men
eftersom de sedan talar om att en forflyttning av byggnaden inte dr omojlig, menar jag att man
da automatiskt viljer bort byggnaden och fokuserar pa tomten. Fredriksson menar ocksa att
anledningen till politikernas oenighet kan bero pa att deras ideologiska virderingar ar olika

(Fredriksson 2006: 24).

4.3 Firjestationens virde enligt helsingborgarna

Enkiaten

Syftet med en enkét har varit att undersoka firjestationens betydelse for helsingborgarna. Jag

valde att skicka enkiten till tva arbetsplatser, Nordea pa Kullagatan i Helsingborg samt
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avdelning 33 pa Helsingborgs Lasarett. Arbetsplatserna har anstillda med varierande alder,
vilket jag tycker dr viktigt da byggnadens betydelse, pa grund av detta, kan vara olika. Med
det menar jag att det dr sannolikt att den yngre generationen ser byggnadens verksamhet idag
som den storsta faktorn till dess bevarande, medan den dldre generationen sannolikt minns
stationen som en del av det dldre Helsingborg innan staden forandrades pa 60-talet. De olika

aldrarnas uppfattning kan darfor spela roll i byggnadens virdering.

Huvudfragan jag stillde var:

— Var star Du i debatten Riva/bevara férjestationen?
Sedan bad jag dem forklara anledningen till deras svar och om det berodde pa byggnaden i sig
eller pa verksamheten eller kanske bada. Enkiten kan ses i bilaga ett.
Jag skickade ut 50 enkiter och fick tillbaka 50 svar med en klar majoritet for bevarande.
Konsfordelningen har varit jimn med 26 kvinnor och 24 mén. Aldrarna striicker sig fran 23 ar

och upp till 61 ar.

I tabellen nedan ses personer vilka varit FOR ett bevarande av firjestationen.

20-30 ar 31-40 ar 41-50 ar 51-65 ar Summa
Kvinnor 5 4 6 10 25
Min 9 6 4 1 20
14 10 10 11 45

I tabellen nedan ses personer vilka varit FOR rivning av byggnaden.

20-30 ar 31-40 ar 41-50 ar 51-60 ar Summa
Kvinnor 1 1
Min 2 1 1 4
2 2 1 5

Precis som jag misstinkte har aldern en stor inverkan pa motiveringen om farjestationens
framtid. Personerna i de tva forsta aldersgrupperna tyckte framst att byggnaden ska bevaras pa
grund av den verksamhet som bedrivs dir idag, det vill sdga nattklubben och “kulturcentrat”
The Tivoli. De tva sista aldersgrupperna menar snarare att byggnaden &r en viktig del av
Helsingborgs historia men att verksamheten 4r bra och varierande for alla aldrar och dér finns

ett brett kulturellt utbud, t.ex. i form av konserter och ”’sta-upp kvillar”.
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Av de 50 personer som svarat pa enkiten anser endast fem personer att byggnaden borde
rivas. Personerna menar att byggnaden i sig inte har nagot virde och att man bor utnyttja
tomten pa bittre sitt. De tycker dven att verksamheten som bedrivs dir kan flytta till annan
plats. Majoriteten &r for ett bevarande av firjestationen, bade byggnaden i sig och dagens

verksamhet.

Jag har inte haft mojlighet att gora en storre enkédtundersokning och dr medveten om att den
inte uppfyller krav pa representativitet, men jag har valt att ha med den i alla fall, for att den

visar en antydan till vad helsingborgarna 1 allménhet tycker.

Tidningsartiklar och www.savethetivoli.se

Denna sista del 1 min analys har jag gjort med hjélp av tidningsartiklar och kommentarer 1
Helsingborgs Dagblad. En annan viktigt kélla har varit en hemsida vilken gjordes ar 2006.
Syftet med hemsidan har varit att upphovsmannen, 21-arige Glumslévsbon Markus Lovdell,
vill bevara The Tivoli pa dess befintliga plats i Norra hamnen. Har handlar det om att framst
bevara verksamheten, men ocksa att denna verksamhet &r helt beroende av byggnaden. Under
2006 var det 1745 personer som skrev pa namnlistan upphovsmannen till hemsidan lagt upp.
Pa hemsidan visas kommentarer som gjorts av dem som skrivit sitt namn pa listan. Hemsidan
visar endast de senaste 100 kommentarerna som gjorts och det dr tydligt att 99 av dessa ir for
att ha kvar byggnaden pa grund av verksamheten som bedrivs idag (The Tivoli). Men
samtidigt menar dven kommentatorerna att det inte vore The Tivoli om inte sjdlva byggnaden
fanns kvar. Det dr dock sannolikt att de personer som skrivit pa listan &r i aldrarna 20-30 och

att det da dr mojligt att personerna inte kan relatera till byggnadens historia.

Tva stycken artiklar i HD fran 2007 uttrycker bade for- och motargument till bevarandet av
farjestationen. De personer som valt att stilla sig mot ett bevarande menar bland annat att
byggnaden ir en skamfldack for staden, att det 4r ett riktigt krakslott som blivit bade nerpinkat
och nerspytt vecka efter vecka, att den norrlindska arkitekturen inte &r tilltalande hér nere 1
Skane och att firjestationen vicker minnen fran permittentrafiken under andra véarldskriget
dar svenska officerare godhjirtat pratade med de tyska. Andra kan tdnka sig att flytta pa
byggnaden och bygga nagot nytt och visionirt pa tomten (HD 2007-10-09). De som dédremot
vill bevara byggnaden menar att firjestationen dr en stor och stark del av var historia i

Helsingborg och att byggnaden har en udda stil med bra verksambhet.
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Under hosten 2007 fick dven helsingborgarna sédga sitt. Etthundra personer fick under tre
tillfallen traffas och till slut ldgga fram sina forslag. I en artikel fran 2008 skriver HD att
lasarna efter att ha fatt ’tycka till”, i oktober foregaende ar, menade att farjestationen ska sta
kvar. Efter att kommunen lit helsingborgarna fa siga sitt under hosten 2007, framgick det
ocksa dir tydligt att byggnaden ska bevaras diar den star. Joakim Andersson (m) sédger att
Helsingborgs medborgares stdd dr stort och menar att det dr viktigt att se firjestationen 1 sitt
riatta sammanhang (HD 2008-01-05). I ett tidigare citat ur HD fran 2007 menar didremot
Andersson att femkldvern inte varit frimmande for att flytta byggnaden till annan plats, vilket

visar att helsingborgarnas argument paverkat kommunpolitikerna.

Den 11 juni 2008 har femklévern kommit fram till ett beslut, av vilket det fortfarande inte helt
framgar vad som kommer att hinda med farjestationen och dess tomt. Femklovern har nu lagt

fram Onskemal for vad de vill ska hianda nere i Norra Hamnen:

#Firjestationen blir kvar inom omradet men kanske inte pa sin nuvarande plats och

Hamntorget ska bli bilfritt.

#Den nuvarande p-platsen bakom stationen ska helst rymma en kongressanldggning med

kontor och kanske bostider, restaurang, affirer...

#Det som byggs diar ska markera porten till Helsingborg. Femklovern vill ha nagot som

sticker ut och far gidrna vara hogt.

#Och sist, men inte minst - staden ska inte ligga en krona pa projektet. Den som ska

exploatera omradet for ta byggnotan (HD 2008-06-11).

For att sammanfatta helsingborgarnas och kommunpolitikernas samt antikvariernas

motiveringar vill jag borja med att ldgga fram deras intressen. Enligt enkditen,

tidningsartiklarna och www.savethetivoli.se 4r en klar majoritet av helsingborgarna dverens
om att bevara farjestationen, om dn av olika anledningar. Den yngre generationen kan relatera
till byggnaden som den ser ut idag och vill darfor frimst bevara dess verksamhet The Tivoli.
Den ildre generationen relaterar till byggnaden som den sag ut nar de var yngre da den
fortfarande fungerade som stationshus och har darfor sina minnen fran den tiden. Men trots

det sa haller 4anda majoriteten med om att verksamheten som bedrivs dir idag fungerar bra.
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Kommunpolitikerna framstar ocksd genom artiklarna och dven métesprotokollen vara for ett
bevarande dven om de inte helt 4r frimmande for en forflyttning av byggnaden. Fran en annan
synvinkel anser jag dock att man bor understryka att, om kommunpolitikerna vill bevara den
kommunigda farjestationen sa behovs ingen byggnadsminnesforklaring, da det ar upp till

kommunen vad som ska hinda med byggnaden och den mark den befinner sig pa.

5. Resultat

Min huvudfraga har varit — Hur tolkar de olika intressenterna virderingen av
Angfirjestationen i Helsingborg? Med underfrigorna — Vad betyder angfiirjestationen for
helsingborgarna samt Vad har firjestationen for kulturhistorisk vérde. Efter att ha gatt igenom
motioner och sammantriadesprotokoll fran kommunstyrelsen, kommunfullmiktige,
kulturndmnden och byggnadsndmnden samt resultat av min enkdt, tidningsartiklar samt

www.savethetivoli.se har jag nu kommit fram till ett resultat.

Kommunens intentioner att fa farjestationen forklarad som byggnadsminne har varit flera och
tyder da pa att byggnaden har ett hogt emotionellt virde och har stor betydelse for
Helsingborg. Den styrande femklovern har ocksa uttryckt sig i Helsingborgs Dagblad om att
de inte haft tanken pa att riva byggnaden men dr dock inte helt frimmande for tanken om

forflyttning till annan plats.

Resultatet fran min enkét och med hjalp av kommentarer som gjorts av enskilda personer i
HD samt webbsidan visar ocksa pa att en klar majoritet vill ha kvar firjestationen och att den
ska sta kvar pa sin plats. Det &dr sannolikt att ungdomar och personer som har en anknytning
till stadens uteliv helst av allt vill behalla verksamheten The Tivoli, som bedrivs i dess
lokaler, men det tyder dndd pa att just denna verksamhet dr beroende av byggnaden da
majoriteten inte kan se The Tivoli pa annan plats 4n just inuti den gamla férjestationen. Bade
kommunen och helsingborgarna menar att byggnaden har ett hogt virde men ocksa

verksamheterna som bedrivits dir och bedrivs dér 4n idag.

En annan viktig aspekt anser jag vara det faktum att farjestationen under sina 110 ar fungerat
pa samma sitt under alla sina ar, det vill sdga i egenskap av motesplats, dven om den inte dr

lika Oppen som den var forr ndr ménniskor samlades dir for att resa. Idag dr de flesta av
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aktiviteterna inte gratis men det hindrar inte helsingborgarna for att besoka byggnaden vid
dess nojessammanhang. Det dr en sannolik anledning till varfor det viackts sd manga kénslor

kring bevarandefragan. Enligt enkétresultatet, kommentarer i HD och www.savethetivoli.se

kan jag tyda att den dldre generationen minns firjestationen som en motesplats 1 form av just
tag- och firjestation och den yngre generationen som centrum for musik och fest.
Firjestationen far darfor ett hogt emotionellt viarde savial som kulturhistoriskt vilket gor
byggnaden dnnu mer speciell.

Enligt ldnsstyrelsen uppnar inte fdrjestationen de  kriterier som  krdvs  for
byggnadsminnesforklaring och har genomgatt sa pass stora forandringar att det inte kan
forklaras som byggnadsminne. Kulturhistoriskt védrde dr inte ett absolut begrepp utan &r
stdndigt 1 forandring 1 och med omvirldens fordndringar och politiska krav. Istillet for att se
till de kriterier byggnaden inte uppfyller bor man istillet se till de kriterier som den istéllet
uppfyller. Utgar man fran Axel Unnerbicks metoder att viardera en byggnad framgar det att
byggnaden har ett hogt kulturhistoriskt varde. Unnerbécks virderingssystems grundmotiv for
en byggnads virdering innehaller ocksa en del kriterier. Bland dom kriterierna ingar
traditionsvarde, symbolvirde, identitetsviarde, miljoskapande virde och socialhistoriskt virde.
Jag menar att enligt de resultat jag fatt fram med hjilp av kommunens och helsingborgarnas
kommentarer visar att farjestationen har alla dessa kvalitéer, 1 varierande styrka.
Traditionsvardet ligger 1 féarjestationens (byggnadens) egenskap av motesplats. Stationen har
ocksa ett visst symbolvirde da den under manga ar var det forsta man stétte pa i Helsingborg
som resendr. Det menar dven Karin Gustavsson da hon namner Stationen som en symbol for
’porten till kontinenten”. Det miljoskapande virdet 4r ocksa befintligt da byggnaden ingar i
en virdefull hamnmiljo. Firjestationen har ocksa ett visst socialhistoriskt virde i form av
samlingslokal, aterigen som motesplats. Det virde som viger tyngst anser jag vara
identitetsviardet. Unnerback skriver sa har, citat; “Olust infor rivningar och andra
genomgripande miljofordndringar bottnar i kdnslan av att bli berovad ett virde som man har
personliga relationer till” (Unnerbéack 2002: 89). Om man ser till projektet Delaktighetsmalet
bor man snarare undersoka féarjestationens immateriella egenskaper. Dessa egenskaper kan ses
1 form av ett hogt emotionellt viarde och precis som Joakim Thomasson menar 1 sin skrift
(Drottninghog och Dalhem — platser att vara stolt 6ver), hor mianniskor och platser thop och

skapar tillsammans en identitet.

26



Eftersom férjestationen dr kommunigd &r det 1 sin tur upp till Helsingborgs kommun att
komma fram till ett beslut angaende byggnadens bevarande men att flytta farjestationen ur sin

kontext anser antikvarierna inte ska komma pa tal.

6. Sammanfattning

Nir férjestationen 1 Helsingborg invigdes 1898, var det i form av ett provisorium. Byggnaden
var till en borjan planerad att rivas efter ett par ar for att ersittas med en lampligare 16sning,
aren gick och kvar stod firjestationen. Trots att byggnaden &r ett provisorium var den
pakostad med vackra tridekorationer och vinthallens kristallkrona. Firjestationen dr en
trabyggnad 1 fornnordisk stil och blev (och dr fortfarande) ett mérkligt inslag bland stadens
tegelhus. I och med forsta virldskrigen minskade resorna 6ver sundet. Bristen pa kol och den
minfara som riddde i Oresund, gjorde det svért for firjetrafiken att Aterhimta sig under
mellankrigstiden. Andra varldskrigen var sedan ett nytt nederlag for farjetrafiken da den
emellanat 1ag nere helt och hallet. Trots det att Sverige inte var inblandat i kriget fick
farjestationen och Helsingborg kidnna pa dess verkningar. Nidrmre tva miljoner tyskar
transporterades till Norge, 1 och med permittentrafiken, genom Helsingborgs férjestation.
Efter andra viarldskriget kom det att ga bra for stationen igen da den ansvarade for all
transport over sundet, till Helsingér. Men 1955 bildades ett nytt farjebolag i sodra hamnen
som kom att bli en tuff konkurrent. Firjestationen med dess tag- och firjetrafik var i bruk
fram till 1991 da den nya stationen, Knutpunkten, stod fiardig. Efter stingning Oppnades
portarna pa nytt for ungdomsverksamheten Pir 16, Tropikariet, dykfirman “Nordisk dykning”
och firjestationen har forblivit ett centrum for liv och rorelse, en motesplats. Sedan 1996 har
nattklubben The Tivoli sina lokaler i byggnaden och 2008 tog verksamheten Gver hela

stationshuset.

Kulturhistorisk virdering dr inte ett absolut begrepp utan 4r mer som en riktlinje for att veta
hur en byggnad eller byggnadsmiljo ska vardas och tas tillvara. Axel Unnerbdck har i sin
metod gjort ett varderingssystem (se kap tre) vilket visar kriterier byggnaden ska uppfylla {or
att na en viss ambitionsniva och didrmed ett kulturhistoriskt viarde. Virderingen kan sedan leda
till olika skydd enligt lag sa som, statligt byggnadsminne, byggnadsminne och skydd enligt
plan- och bygglagen. Vad giller farjestationen i1 Helsingborg menar Lénsstyrelsen att
byggnaden inte uppfyller kraven for att bli forklarad som byggnadsminne. I Helsingborgs

stadskéirnas bevarandeprogram framstills farjestationen vara en byggnad av sirskild vérdefull
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bebyggelse enligt plan- och bygglagen 3:12 § “Byggnader som dr sdrskilt virdefulla fran
historisk, , kulturhistorisk, miljomdssig eller konstndrlig synpunkt eller som ingar i ett
bebyggelseomrdde av denna karaktdr, far inte forvanskas” (Plan- och bygglagen kap 3:12 §).
Farjestationen dr ocksa en del av en sirskild vérdefull miljo, Norra Hamnen. Enligt
Unnerback ska dessa 73:12-byggnader” vara av ambitionsniva tva och alltsa ar det

kulturhistoriska virdet styrande.

Det ir ingen tvekan om att Firjestationen genom aren har varit, och sa fortfarande, dr en
vardefull byggnad for Helsingborg och dess invanare. Kommunen och den styrande
femklovern vill undvika rivning till varje pris men &r inte helt frimmande for en forflyttning
till annan plats. Kommunstyrelse och fullmiktige har vid flera tillfdallen ansokt om
byggnadsminnesforklaring pa partiernas initiativ. Enligt mitt resultat fran enkédten samt

tidningsartiklar och www.savethetivoli.se har byggnaden hogt emotionellt viarde 1 form av

motesplats. Majoriteten virnar om byggnaden 1 sig 1 kombination med dess verksamhet och

menar att 1 det har fallet dr verksamheten helt beroende av byggnaden.

Med tanke pa att alla intressenter reagerat pa diskussionen kring firjestationens bevarande &r
det mojligt att man maste inkludera fler parter d4n bara kommunen och Linsstyrelsen vid
byggnadens virdering och dess framtid, precis som Agenda kulturarv, Cornelius Holtorf och

projektet Delaktighetsmalet diskuterar kring delaktighet och demokrati f6r invanarna i staden.

Byggnaden 4r kommunidgd och kommunpolitikerna har klargjort att de vill ha byggnaden
kvar. Da anser jag att det inte behOvs en byggnadsminnesforklaring for att skydda
farjestationen, det gor kommunen automatiskt nér de stéller sig mot en rivning, for precis som
Thomas Romberg sidger till HD 2005 sa handlar det i slutindan om att kommunen maste
bestimma sig angaende firjestationens framtid. Skulle politikerna didremot bytas ut i

framtiden bor diskussionen tas upp pa nytt.

Agenda kulturarv, projektet Delaktighetsmalet och Cornelius Holtorf for en diskussion om
vem det dr som ska vara delaktig 1 virderingar av byggnader. Jag anser att en byggnad som
farjestationen i Helsingborg, pa grund av dess sociala faktorer, bor virderas av savil fackmén
som invanarna i staden. Detta tycker jag att Helsingborgs kommun gjort da de wvarit
intresserade av vad helsingborgarna har haft att siga angaende bevarandet av byggnaden.

Skulle ddremot kommunen vilja flytta pa byggnaden skulle det vara att ga emot majoriteten
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av helsingborgarnas onskemal. Dessutom maste byggnaden ses i en kontext som innefattar
hela tomten och inte bara byggnaden. Jag menar att det kulturhistoriska virdet minskar om en

forflyttning sker. Det maste alla parter ha i tankarna om ett sadant beslut skall diskuteras.
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Artiklar fran Helsingborgs Dagblad

Foljande artiklar ur Helsingborgs Dagblads néttidning &dr senast besokta 2008-06-11.

2003-08-22 Rivning trots allt pa firjestationen
http://hd.se/helsingborg/2003/08/22/rivning_trots_allt faerjestationen/

2005-08-22 Ldnsstyrelsen kan stoppa planerna
http://hd.se/helsingborg/2005/08/22/1aensstyrelsen_kan stoppa_planerna/

2007-10-07 Roster om Fiirjestationen

http://hd.se/helsingborg/2007/10/07 /roester-om-faerjestationen/

2007-10-09 Riv eller flytta Fiirjestationen!
http://hd.se/helsingborg/2007/10/09/en-del-vill-riva-eller-flytta-aer/

2007-10-09 Ror inte Fiirjestationen!
http://hd.se/helsingborg/2007/10/09/roer-inte-faerjestationen/?flik=senaste?2

2008-01-05 Fdirjestationen ska leva vidare
http://hd.se/helsingborg/2008/01/05/faerjestationen-ska-leva-vidare-2/

2008-06-11 Ldge for debatt om kongressanldggning
http://hd.se/helsingborg/2008/06/11/laege-foer-debatt-om/

Foljande internetsidor dr besokta senast 2008-06-10

Sammantridesprotokoll

Kommunstyrelsen 2008-02-13
http://62.119.92.42/diabas/download.asp?id=526C61B33E9DB44C35FE63AF874DOSFFE7C
BE3D86F92FDD400F223686AB4887D2033DA9D1C263ACACACEC42D0D861A9B20E9
ABF69368F700

Kommunfullmiktige 2006-04-26
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http://62.119.92.42/diabas/download.asp?1d=404BEF80FB36A7CB7A4CBF5B4193F69B795
76C6232C619CASEEES813BC85663B801F591BB69370FD70D8B80ASCI3CBCI9A169E2
33C0087CI1E84

Byggnadsnimnden 2006-04-26
http://62.119.92.42/diabas/download.asp?1id=45DA37EEA6DA72CCCF2B4AED4DFD37056
33E03ED388A8835D17BSCCD256837E1BA728806A9F346036659395449285DFF4722951
7606DA4F

Motion angaende bevarande av angfirjestationen. 2005-12-07. Dnr 00440/2005
http://62.119.92.42/diabas/download.asp?id=866155AB6FF5403EA19E6AEA0461925A4410

CECAEESF54615162093FFA75A9CS51ATSEASOE9C991AAEDDC423F7894886F3CB2528
75267A0EE

Interpellation till kommunstyrelsens ordforande angaende angfirjestationen.
http://62.119.92.42/diabas/asp/download.asp?DSN=0&i1d=F3BBB7D773AAAQ07CDDFF6563

6A494E771AB8CAB43677FBD77EFC38F6D2FA36C99C135CFF4428CES16BSECI55EC
CD48D9E4D0OA19FAS3D75BA

Svar pa interpellation till kommunstyrelsens ordforande angaende angfirjestationen,
dnr 563/2006. Fran FP
http://62.119.92.42/diabas/asp/download.asp?DSN=0&id=4 A986DDFC4F59452E25805EA3

A994A03A7140034F7052A1E87FABFESC4A271CFI000E775E43C1D666B37AAE6FA2B
1E4C2F983E86E176ESE2

Internetreferenser (besokta senast 2008-06-11)

www.savethetivoli.nu

www.helsingborg.se

www.engelholm.se

Plan- och bygglagen

www.riksdagen.se
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Liansstyrelsen Skane Lin

www.m.lst.se

Information om byggnadsminnesforklaring. Linsstyrelsen Jimtlands Lan (besokt senast 2008-
06-10)

http://www.z.1st.se/NR/rdonlyres/990C59ED-D3FE-4369-B524-
8C11BA3CC365/0/Informationsblad.pdf

Agenda Kulturarv (besokt senast 2008-06-10)
http://ux-ra

kmsap?2.raa.se/opencms/export/agendakulturarv//dokument/Arkiv/Programforklaring/Slutver.

PE.pdf (programforklaring)

http://ux-ra-

kmsap?2.raa.se/opencms/export/agendakulturarv//dokument/Arkiv/Slutver.slutrap1.pdf

(slutrapport)

Delaktighetens landskap: Tillginglighet och inflytande inom kulturarvssektorn (besokt
senast 2008-06-11)

http://www.cefos.gu.se/forskning/delaktighetsland/

Delaktighetsmalet i linsstyrelsepraktiken av Ylva Blank (besokt senast 2008-07-12)
http://www.raa.se/publicerat/delaktighetsmalet.pdf

Arkiverat material, Helsingborgs Museum

PM till bevaringskommittén februari 2001 fran Kristina Skarvik, byggnadsantikvarie
Helsingborgs museum.

Sammantridesprotokoll, Byggnadsnimnden 2004-03-23

Tidningsurklipp fran Helsingborgs Dagblad
1990-02-24 Goran Segers Jobb var bra

1990-03-13 Bevara Angfiirjestationen!
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1990-10-02 Bygg vid fiirjestationen!

1990-10-02 Gor museum av fdrjestationen
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8. BILAGOR

Bilaga 1 - Enkiiten

Hejsan!

Jag heter Caroline Lundberg och laser historisk arkeologi i Lund. Jag skriver just nu
min D-uppsats vilken behandlar kulturhistoriskt virdering dir jag anvinder gamla
angfirjestationen, hir i Helsingborg, som exempel. Mina fragor i uppsatsen ér:

- Vad betyder fiirjestationen for Helsingborg?

- Vad har angfirjestationen for kulturhistoriskt virde?
Jag ber dirfor er viinligen att svara pa nagra fragor som kan hjilpa mig att na ett

bittre svar pa min fraga.

Tack for Din medverkan!
Med Vanlig Halsning

Caroline Lundberg

MAN O KVINNA O Alder

1. Anda sedan angfiirjestationen byggdes 1898 har det statt infor rivningshot. Det pagar
stindigt debatter om byggnadens overlevnad och dirfor undrar jag var Du star i

debatten.

RIVA? O

BEVARA? [

2a. Om Du kryssade i rutan for RIVA, motivera girna!
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2b. Om Du kryssade i rutan for BEVARA, var det pa grund av byggnaden i sig eller pa

grund av verksamheten (The Tivoli) eller kanske bada? Motivera giirna!

3. Om Du har fler tankar om angfirjestationen ar Du vilkommen att skriva ner dem

hir nedan! (Frivilligt)
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Bilaga 2.

Karta i nord-sydlig riktning Over Helsingborgs stadskdrna med jdrnviagsspar utritade.

Angféirjestationen ar inringad uppe till vénster.
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(Bildreferens: Schonbeck 2000: 174)
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Bilaga 3
Planritning 6ver rumsindelning under Angfirjestationens forsta ar. Tyvirr finns ingen biittre

bild fran materialet da alla dr kopierade.
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(Bildreferens Kumlin 1997)
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