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Abstract

This thesis is based on the conception that class is relevant. The thesis discusses
class relevance and consciousness of class amongst personal at the department of
social welfare in Lund.

I have studied different theories of class from Karl Marx, Max Weber and Pierre
Bourdieu. The study’s empirical survey is based on interviews with the personal
at the department of social welfare in Lund. Then I have applied their view on
class on models based on the theories mentioned above.

Out of my analysis I can draw the conclusion that the consciousness of class is
high and that the applied models matches the interviewed personal. An important
aspect is that class perspective is bound to class. Those who define themselves as
middle class have a class perspective with a higher rate of individualism than
others.
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Forord
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Jag vill dven tacka min handledare Ylva Stubbergaard for bra handledning. Jag
maste ocksa tacka Thomas och Jonas for uppmuntran och givande diskussioner
under arbetets gang. Slutligen vill jag sidnda ett extra stort tack till Katarina. Tack!

Denna uppsats ér tilldignad min dotter Jannica.



1. Inledning

Det ir relevant att tala om klass. Klass dr ett centralt samhéllsvetenskapligt
begrepp och for att forsta samhillet fullt ut och for att forsta varfor individer
handlar som de gor maste man forsta problematiken och komplexiteten kring
klass. Klass &r centralt i forstaelsen av samhdillet.

Med en okad generell levnadsstandard har klassamhillet fordandrats (Ahrne 2000:
66). Men klassamhillet har fordndrats, inte forsvunnit. Detta dr viktigt att forsta.
Klassamhillet #r inte detsamma idag som det var under industrialismens intag.
Det har idag tagit en ny skepnad. Virlden har fordndrats och med det
klassamhadllet.

Andelen som anser att klassklyftorna har 6kat sedan 1990-talet har blivit fler visar
en undersokning (Cigéhn 1999: 1211f). Folk upplever att klassamhillet finns hér.
Det ir inte borta. Klass handlar inte bara om ekonomisk situation utan sa mycket
mer. Det dr uppvéxtmiljo, utbildning, familjesituation, konsumtionsmonster,
forekomsten av socialt ndtverk, boendesituation, med mera. Klass dr en komplex
variabel.

Forskning kring klass &r vanlig inom sociologin. Den dr dock mindre vanlig inom
statvetenskapen, vilket dr synd, for missar man klassperspektivet sa missar man
mycket av forstaelsen av samhillet. Denna uppsats ér ett forsok att lyfta klass som
begrepp dven inom statsvetenskapen.

Eftersom klass och de motsittningar klasskillnader skapar dr drivande krafter i
samhdllsutvecklingen &r klass viktigt for att forstd vad som hidnder, och varfor.
Klassamhillet i sig och de foréndringar det intar dr faktorer som styr och paverkar
samhdllet och dess utveckling.

Den klasstillhorighet och den socioekonomiska situation man befinner sig i styr
ens handlande och de val man gor i livet. Det finns samband, starka samband,
mellan klass och hur vi agerar (Karlsson 2005). Klasstillhorighet paverkar
virderingar, uppfattningar om verkligheten, fritidsintressen och matvanor. Med
mera. Aven kirleks- och vinskapsrelationer #r klassbundna (Wright 2000: 95ff).
Vi dras mot de vi kan identifiera oss med och se oss sjdlva i.

Klass spelar roll och dr mer avgérande idag dn igar, skriver utbildningsprofessorn
Allan Ornstein 1 sin nyutkomna bok Class Counts. Det finns en arbetarklass och
det dr den som producerat allt av virde. De har byggt allt fran pyramiderna till
skyskraporna (Ornstein 2007: 3). Marx kallade dem for proletidrerna men Ornstein
kallar dem massan eller ’vanligt folk”. Klass dr en metafor for exploatering och



det kan vara dirfor det inte gidrna talas om klass. Det ger en politisk approach
(Ornstein 2007: 3). Men det fordndrar inte samhillets uppdelning. Klassamhillet
finns dér oavsett om vi diskuterar eller blundar for det.

Det finns klara samband mellan ekonomisk bakgrund och att utbilda sig och ldsa
vidare pa universitet. Den hogre utbildningsnivan leder i sin tur till hgre inkomst
(Ornstein 2007: 101 ff). Det utbildningssystemet vi har idag konserverar saledes
klasstrukturen, menar Ornstein. Och det dr meningen. Ornstein hidvdar att
utbildningssystemet dr utformat for att bevara och inte fordndra
samhaéllsstrukturen. Den sociala mobiliteten ér inte alls stor, skriver Ornstein. Man
foljer sina fordldrars fotspar, helt enkelt. Det dr inte ldtt att bryta sociala monster.
Utbildningssystemet cementerar klasstrukturen (Ornstein 2007: 139). Lirare vill
ofta gérna tro att utbildning 6kar mobilitet. Men det ir fel. Det finns dven politiker
som sdger att klassresan borjar i klassrummet. Men sa dr det inte. De med
akademisk bakgrund utbildar sig och de utan gor det inte (Ornstein 2007: 186).

Sociologen Dietrich Rueschemeyer, som ar verksam vid The Watson Institute for
International Studies pa Browns universitet i Providence, forskar pa samband
mellan kapitalism och demokrati, utifran klass. Demokratin har alltid vdxt fram
genom paverkan av arbetarklassen, som &r den klass som har mest att vinna pa en
demokratisering. Den klass som har makten har allt att forlora pa en
demokratisering och dérfor uppmuntrar den inte utvecklingen utan snarare
tviartom, gor allt for att bromsa den (Rueschemeyer 1992: 57 f¥).

Okade Kklyftor #r ett hot mot demokratin (Ornstein 2007: 185ff, 212ff).
Kapitalismen har socialdarwinistiska drag och slar ut minniskor. Vi har inga
problem att acceptera att kommunismen dr odemokratisk, men vi vigrar se att
dven kapitalismen &r det (Ornstein 2007: 80). Ett demokratiskt samhélle kan inte
ha for stora klyftor och inbyggda intressekonflikter mellan medborgarna, utan
makt och resurser maste vara nagorlunda jaimnt fordelade. Det dr dérfor ett feodalt
samhille dér en liten del dger jorden och dir alla andra &r beroende av dess frukter
aldrig kan vara en demokrati, eftersom maktrelationerna da dr sa ojamna
(Rueschemeyer 1992: 41).

Vad som é&r och bestimmer klasstillhorighet rader det olika uppfattningar om. Vad
som dr klass och vad som ir konsekvenserna av klass #r ocksa en central
fragestillning. Klass som begrepp fylls med den innebord det uppfattas vara.
Diskussionen kring klass skapar inneborden av klass ( Jmf Butler 2005: 97).

Filosofen Sir Francis Bacon (1561-1626) ir tillskriven det klassiska citatet;
kunskap dr makt. Bacon menade att den som har kunskap har makt genom
valfrihet och inflytande. Filosofen och idéhistorikern Michel Foucault (1926-
1984) menade att kunskap ¢r makt, snarare dn att de som behdrskar kunskapen
har makt. Det vill sdga att det som bestimmer innebdrden av ett begrepp — som
klass — dr det som #r makt. Det klassperspektiv som ménniskor pa beslutsfattande
positioner har, och de som kontrollerar diskursen har, blir det radande. De
bestimmer vad som dr och vad icke-dr. Det dr makt, enligt Foucault. Det som
bestimmer inneborden av begreppet dr dir makten Over diskursen finns.
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Kunskapen ger inte individen nagon makt utan utovar makt over individen
(Foucault 2003: 137ff). Det finns i alla diskurser en sanningsregim som bestar av
maktrelationer som formar och reglerar innehallet i ett begrepp (Alvesson 2000:
54). Detta gor det intressant att studera vad som sdgs om klass och hur klass
uppfattas.

1.1 Syfte och fragestillningar

Mitt syfte med denna uppsats dr att studera synen pa klass och medvetenheten
kring klass bland personal pa Lunds Socialforvaltning. Pa vilket sdtt dr detta
intressant? Varfor dr dessa personers syn pa klass intressant och relevant?
Nirbyrakrater och tjanstemén inom Socialforvaltningen &dr personer med makt
over minniskors liv. De har befogenhet att fatta beslut som &r livsavgorande for
manniskor, och da framforallt for manniskor med sma eller inga resurser att
paverka sin egen livssituation. Darfor blir det intressant att studera vilken syn pa
klass som uttrycks och hur medvetenheten kring klass som samhillsvetenskaplig
variabel dr hos dem som jobbar pa Socialforvaltningen.

Hur dr medvetenheten kring klass bland de som jobbar pa Lunds
Socialforvaltning ?

Pa vilket sdtt dr klassperspektivet nérvarande i det dagliga arbetet?

Vilken syn pa klass dr det som uttrycks?



1.2 Avgridnsning

Jag har intervjuat atta anstillda pa Lunds Socialférvaltning. De &r pa inget sitt
utvalda for att representera personalen i stort. Det har aldrig varit min ambition
eller en del i syftet med uppsatsen. De dr utvalda for att de jobbar dir och bara det
1 sig gor deras uppfattning kring klass intressant.

Namnen pa de som var intresserade av att bli intervjuade och deltaga i min studie
fick jag av Lotta Green Dahlberg pa Lund Socialférvaltning. Jag bestimde mote
med var och en via e-post. Vissa ville se fragorna i forvdg andra inte. Jag fragade
och de valde detta sjdlva. Jag ser i efterhand inga skillnader pa svaren utifran
detta.

Intervjuerna/samtalen varade mellan 45 minuter och 1 % timme styck. De
bandades med fickbandspelare.



2. Metod

Det finns olika riktningar inom samhéllsvetenskaplig metod och det &r
fragestéllningen som avgor valet av metod (Backman 1998). Det finns normativ
metod som &r starkt dominerande inom nordamerikansk samhéllsforskning samt
inom psykologin. Stravan ir att med kodifiering soka och forsta regelbundenhet.
Manga marxistiska verk har normativ metod ddr man studerar grupperingar och
anviander ekonomiska och strukturella forklaringar baserade pa normativa
forestillningar (Alvesson: 2000: 38). Det finns dven tolkande forskning som
intresserar sig for de meningsaspekterna och livsaspekterna och som ser det som
det centrala i all social tillvaro. Bada dessa traditioner &dr intressanta ur mitt
forskningsperspektiv. Sedan finns det kritisk-teoretisk forskning. Detta ar ett
forskningsperspektiv som jag anser ligger min uppsats ndarmast. Kritisk-teoretisk
forskning ser de sociala institutionerna som historiska skapelser som formats
under tid av kamp och dominans. En dominans som doljer meningsfulla
konflikter. Detta &r en tradition som ser sociala institutioner som politiska miljoer,
vilket gor att generella teorier om samhillet och speciellt teorier som ror
beslutsfattande blir extra viktigt att studera (Alvesson: 2000: 41). Detta dr en
forskningstradition som vill visa pa makt och dominans och hur vissa sociala
konstruktioner av verkligheten gynnar vissa intressen, medan andra alternativa
synsitt doljs och misskdnns. Om detta dominansforhallande upphévs kan
konflikterna mellan olika intressen blottldiggas och oppet diskuteras och 16sas pa
ett battre och mer rittvist sétt (Alvesson 2000: 41). Den kritiska forskningen vill
visa pa dissensus ' for att skapa diskussion. Att soka dissensus #r ett
forskningsforhallande mot den radande ordningen. Detta skall inte likstdllas med
enighet och oenighet, utan som olika sétt att framstilla enighet och oenighet, samt
bevarande och rubbande av en viss radande ordning. (Alvesson: 2000: 30). I fokus
star falskt medvetande, systematiskt forvrangd kommunikation, rutiner, samtycke,
samforstand och en normalisering som skapar sdrintressen som hindrar méanniskor
att verkligen forsta verkligheten. Inom kritisk samhillsvetenskaplig metod finns
det tva olika strommingar. Dir en aktualiseras i postmodernistiska verk. Den &r
inriktad pa att ifragasitta etablerade samhillsordningar, ideologier, dominerande
forestédllningar. Den andra stromningen 4r en kvantitativ tolkande forskning som
soker forstaelse for sociala institutioner och vardagslivets mikropraktiker genom
empiriska studier. Kritisk forskning syftar till att rubba den radande sociala
verkligheten och ge impulser till frigorelse mot det som hindrar ménniskor att fritt
fatta beslut. Ofta med fokus pa klass, senkapitalism och Overflodssamhille
(Alvesson: 2000: 7ff). Ingen av stromningarna dr homogen utan de gar in i
varandra och innehaller i sin tur olika stromningar.

1 Motsats till konsensus.



Det kan uppfattas som kritisk teori uttrycker en typisk vénsterradikal position och
kan saledes enbart vara en riktning som intresserar de med dessa bojelser. Men sa
behover det inte vara. Forvisso dr forskare som anvénder kritisk teori i manga
avseenden vinsterradikala och en kritik mot det etablerade sambhillet finns dér 1
forskningsarbetet. For den som uppfattar det realiserade samhillet som det goda
sambhillet finner nog ringa mening i kritisk teori (Alvesson, Skoldberg 1994: 199).
Men for att hivda motsatsen krivs knappast en vinsterradikal hallning. Bara ett
kritiskt tdnkande.

For att uppfylla syftet och svara pa fragestillningarna har jag valt intervjuer som
metod. Det hade gatt att gora frageformulér for att 16sa uppgiften, en kvantitativ
undersokning. Det hade #ven gatt att gora vélstrukturerade enkitfragor till
intervjuerna. Vilstrukturerade intervjuer gar att kvanta. Det dr den vanligaste och
typiska metoden inom samhéllsvetenskapen (Alvesson 2000: 82). Men jag menar
att man da Konstruerar situationer och studerar dem snarare #n den faktiska
verkligheten. Den kvantitativa synen pa vetenskapsteori styrs av stridvan och tron
pa objektiviteten. Det vill sdga att det finns en objektiv verklighet som gar att
studera. Det tror jag inte. Som samhaéllsforskare &r jag en del av verkligheten som
jag studerar. Den egna livshistorien spelar in. Virderingar och erfarenheter fran
vardagen spelar in och priglar sittet att tdnka kring forskningsimnet. Virlden &r i
sig obestimd och den bestims genom minniskors intressen och vart sitt att
forhalla oss till den. Statistik och data far bara en mening i ett sammanhang. Det
ar svart att hivda att objektiviteten dr ett centralt viarde i samhillsveteskaplig
forskning (Alvesson 2000: 73). All data ar tolkande och det gar inte att uppna
kunskap om verkligheten som ir frikopplad fran det subjekt som skapar
kunskapen (Alvesson, Skoldberg 1994: 51) Den édr alltid konstruerad mot en
bakgrund av de personliga, kulturella, ideologiska och sprakliga referensramar vi
biar med oss. Det giller att tolka och reflektera over den data som insamlats.
Reflektion ir att ta ett steg bakat fran tolkning och tolka sina egna tolkningar. Att
reflektera Over sitt eget perspektiv och att stélla sin egen auktoritet som uttolkare 1
sjalvkritisk belysning (Alvesson, Skoldberg 1994)

Sa jag viljer en kvalitativ undersokning. Den metod jag anvdnder mig av ir
kvalitativ forskningsintervju.

En kvalitativ forskningsintervju ir en intervju vars syfte dr att erhalla beskrivningar
av den intervjuades livsvirld i syfte att tolka de beskrivna fenomenens mening
(Kvale 1997: 13).

En av samhillsvetenskapens mest anvinda metoder dr att fraga och samtala med
ménniskor (Esaiasson 2007: 257). Och det svara dr att formulera fragorna. Som
man ropar far man svar som det heter. Det giller att gora Oppna fragor dir
intervjupersoner sjilva kan lidgga fokus pa det som var och en tycker &r viktigast.
Samtalsintervjuundersokningar ger goda mojligheter att registrera svar som &r
ovintade. Det ger ocksa en mdjlighet till uppféljningsfragor (Esaiasson 2007:
283). Forskarens uppgift dr att forstd virlden som intervjupersonerna sjilva
upplever den. Fragorna ska inte vara talande frageformuldr. De ska vara 10st
strukturerade och Oppna for vad intervjupersonen tycker ér relevant och viktigt att
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fokusera pa. Forskningsintervjun skall betraktas som en scen for samtal snarare dn
redskap for insamling av data (Alvesson: 2000: 83). Jag ska forsoka komma at
intervjupersonernas tankegangar och kénslor kring klassproblematiken genom att
stilla fragor om den och lata dem beritta fritt (Jmf Eneroth 1989: 102). Vissa
fragor &r inte forutbestimda utan dr foljdfragor som faller sig naturligt pa grund
av samtalets utveckling.

Mina intervjufragor har varit 16st strukturerade. Jag har virvat breda teoretiska
fragor kring klass med mer specifika fragor om klass och vardagsarbetet pa
Socialforvaltningen. Detta for att kunna kategorisera in de forestdllningarna om
klassbegreppet som uttrycks. Som analysredskap anvinder jag mig av idealtyper.
Nir man gor sina idealtyper skall man utga fran sitt syfte och sina
fragestillningar. Idealtyperna skall vara utformade sa att de kan anvindas for att
uppfylla syftet och svara pa fragestillningarna (Beckman 1995: 98). Begreppet
idealtyper forknippas med Weber. Det var han som lanserade och utvecklade
analysverktyget. Idealtyper dr en tankekonstruktion och inte en modell av
verkligheten. Detta &r viktigt att tdnka pa. Generaliseringar kan goras och maste
goras for att fortydliga skillnader mellan olika perspektiv. Nagon given mall finns
inte utan forskaren har stor frihet att skapa det analysinstrumentet sa det passar
syftet (Bergstrom 2005: 177). Att gruppera in data i konstruerade idealtyper som
ar skapade likt karikatyrer dr en fantasirik kvalitativ datasammanstéllningsmetod
och den dr anvéndbar nér vi soker forstaelse for ménniskor, ting och fenomen
(Eneroth 1989: 149).

Kan man generalisera kvalitativa resultat? Det beror lite pa vad man menar med
att generalisera (Alvesson, Skoldberg 1994: 39ff). Om jag enbart tittar pa monster
som jag ser i intervjuerna och riknar upp dem sa finns naturligtvis inget som talat
for att de &r allméngiltiga och generella for alla som jobbar pa socialférvaltningen.
Men det ar inte heller min ambition. Min ansats dr att visa att de forestéallningar
om klass som jag hittar finns bland personal pa Socialforvaltningen i Lund och &r
intressanta att diskutera, problematisera och analysera bara dirfér. Detta dr
manniskor som i sitt arbete moter utsatta méanniskor med sma resurser och detta
enbart gor deras klassperspektiv intressant.

Kritisk teori arbetar tolkande. Jag intresserar mig for meningsnivan och vill ge
innebord och betydelse at fenomen och uttryck jag hittar. Det naturliga och
sjdlvklara skall diskuteras och problematiseras (Alvesson, Skoldberg 1994: 211).
En bra tolkning tvingar ldsaren att ténka till — och tanka om (Alvesson, Skoldberg
1994: 212). De skall séledes i viss mening bekrifta ménniskors forestdllning men
ocksa utmana och problematisera dessa.

Jag har valt att gora idealtyper pa marxistiskt klassperspektiv, weberianskt
klassperspektiv och pa Bourdieus klassperspektiv. Detta for att dessa dr klassiska
modeller for att forklara klass och for att de jag intervjuat haller sig inom dessa tre
perspektiv.

Jag har gjort tre fragor for att skilja mina idealtyper at (Se figur 1). Vad skapar
samhdllsklasser? Vad avgor klasstillhorighet? Finns det en social rorlighet?
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Enligt det marxistiska klassperspektivet dr det kapitalismen som skapar
samhillsklasserna. Det &r stidllningen 1 produktionen, det vill sdga huruvida man
tjanar sitt uppehille pa andras arbete eller sitt eget. Den nutida marxistiska
teoretikern Erik Olin Wright har utvecklat den marxistiska klassteorin och lagt till
tre olika kontrollstadier som paverkar klasstillhorigheten. Det ér huruvida man har
kontroll over kapital och investeringar, kontroll over produktionsmedlen samt
kontroll 6ver arbetskraften. Men det ar stillning i produktionen som paverkar
klasstillhorigheten mest. Rorligheten mellan samhillsklasserna dr obefintlig.
Klasstrukturen dr cementerad. Att byta klass, att gora en klassresa, tar flera
generationer. Du kan fordndra forutséttningarna for dina barn, men du kommer
alltid sjilv att var fast i den klass du fods in 1.

Enligt det weberianska klassperspektivet dr det arbetsmarknaden som skapar
samhillsklasserna. Det dr den status och stillning ens yrke har i samhillet som
avgor klasstillhorighet. Det ar fullt mojligt att byta klass, genom utbildning och
genom att Oka sin attraktionskraft pa arbetsmarknaden.

Enligt Bourdieus klassperspektiv dr det relationerna mellan individerna 1
samhdllet som skapar samhillsklasserna. Vart forhallande till varandra i samhéllet
skapar grupperingar som vi sedan bendmner samhillsklasser. Det som avgor
klasstillhorighet dr den méangd av tre sorters kapital Bourdieu har satt upp. Det dr
ekonomiskt kapital, socialt kapital samt kulturellt/symboliskt kapital. Den sociala
rorligheten mellan klasserna sker hela tiden. Det kan ske genom utbildning och att
man byter och fordndrar sin livsstil.

Marx Weber Bourdieu
Vad skapar Kapitalismen Arbetsmarknaden Relationerna mellan
samhillsklasser? individerna i samhillet
Vad avgor Stéllningen 1 Status och stillningen Det 4r ekonomiskt
klasstillhorighet? produktionen pa arbetsmarknaden kapital, socialt kapital
samt
kulturellt/symboliskt
kapital
Finns det en social Nej Ja, genom utbildning Ja, det kan ske genom
rorlighet? och att oka sin utbildning och att man
attraktionskraft pa byter och foérdndrar sin
arbetsmarknaden livsstil

Figur 1: Idealtyperna
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3. Teori

Samhillet har fordndrats mycket sedan klassbegreppet i dess davarande form
introducerades av Karl Marx (1818-1883). Var 6kade levnadsstandard har gjort att
klassamhdllet kan uppfattas otydligare nu. Den direkta svilten &r borta och vi har
alla fatt vara demokratiska rittigheter under 1900-talet. Men motsittningarna
mellan arbete och kapital dr de samma. Intressekonflikterna i samhillet finns kvar
men de dr mer skymda nu och fér ibland pekas ut for att vi ska se dem.

Marx skrev aldrig en heltickande klassteori, vilket man hade kunnat tro eftersom
det var han som introducerade klassbegreppet. Marx klassteori dr sammanflédtad
med hela Marx teoretiska arbete. I det kommunistiska manifestet konstaterar
Marx tillsammans med Friedrich Engels (1820-1895) att samhiillet dr uppdelat i
tva klasser - kapitalister och proletirer (Engels, Marx 1973). Relationen dem
emellan dr exploatering och utsugning.

Det kapitalistiska samhillet har skapat och krdver samhillsklasser for att fortsétta
existera (Engels, Marx 1973). Klass dr, enligt Marx, ménniskans materiella
existensvillkor (Boglind, Eliason, Manson 2005: 89). For att kunna forsta och
analysera Marx klassteori maste man forstd den materiella historieuppfattningen .
Marx menar att alla stora historiska skeenden kan forklaras med materiella
faktorer. Detta till skillnad fran materialismens motsats idealismen som betonar
idéer och aktorers inverkan pa den historiska utvecklingen. Enligt den
materialistiska historieuppfattningen drivs samhillsutvecklingen framat av
motsdttningar 1 samhillet som bottnar i intressekonflikter mellan klasserna. En
forstaelse av dessa intressekonflikter mojliggjorde for Marx att uttala sig om
samhilles framtida utveckling. Materialismen anser att bara det som minniskan
kan uppfatta med sina sinnen verkligen existerar och att idéer endast &r
aterspeglingar av verkligheten i mianniskornas hjérnor.

Det &r inte medvetandet som bestimmer livet, utan det dr livet som bestimmer
medvetandet. Enligt det forsta synsittet utgar man fran medvetandet som den
verkliga individen, enligt det andra, som motsvarar det verkliga livet, utgar man fran
det verkliga levande individerna sjdlva och betraktar medvetandet som deras
medvetande (Marx 1995: 146).

Marx ser samhillsklasserna — proletidrer och kapitalister — som produkter av
kapitalismen. Proletidren maste silja sin arbetskraft pa en marknad och detta gor
honom till en vara bland andra. Detta for att arbetskraften utsitts foér samma
konkurrens som alla andra handelsvaror. Aven kapitalisten dr en produkt av
kapitalismen. Kapitalisten agerar och handlar som hon gor pa grund av att

2 Oxfordprofessorn i politisk teori Gerald Allan Cohen har skrivit boken Karl Marx historieteori - ett forsvar.
Det &dr en mycket bra bok om den materiella historieuppfattningen.
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kapitalismens marknadsmekanismer driver henne till det. Kapitalisten dr ocksa
fange och determinerad av systemet, enligt Marx.

Det finns flera marxistiska teoretiker som utvecklat Marx klassteori. En av dem ir
Nicos Poulantzas (1973-1979). Poulantzas var en grekisk/fransk sociolog och
filosof. Poulantzas menar att stillningen i produktionen styr klasstillhorigheten
men det dr inte enbart den som bestimmer den (Poulantzas 1997: 13).
Samhillsklass skall ses som den totala samhilliga praktiken, det vill siga den
totala samhilliga arbetsdelningen som inbegriper dven de ideologiska och
politiska forhallandena. Poulantzas menar att forutom stéllning i produktionen
finns det en underordning i politiskt och ideologiskt avseende. Arbetarklassen dr
mentalt underordnad den borgliga samhillsklassen. Poulantzas talar dven om ett
mellanskikt, en medelklass. For att definiera den sa skiljer Poulantzas pa
produktivt och icke-produktivt arbete. For att tillhora arbetarklassen maste du
utfora ett produktivt arbete, menar Poulantzas. Produktivt arbete &dr det arbete som
skapar merviarde och nytt kapital och ingar i exploateringen. Hir giller det att
halla isdr produktivt arbete med nodvindigt arbete. Produktion av helt onodiga
lyxprodukter dr produktivt arbete (Poulantzas 1977: 176). Det icke-produktiva
arbetet dr det intellektuella arbetet. Det betyder att de som siljer sin arbetskraft
och arbetar med intellektuellt arbete inte &dr arbetarklass, enligt Poulantzas. Han
kallar dem smaborgare. Smaborgare ér saledes 1ontagare men inte arbetare. Vid
samhdllskonflikter kan smaborgare stilla sig pa arbetarklassens sida men det gor
dem inte till arbetarklass, precis som de inte blir borgare de ganger de intar en
borgerlig klasstandpunkt. Smaborgare &r exploaterade av kapitalet genom att de
tvingas silja sin arbetskraft till hogstbjudande men r alltsa @nda inte proletérer.
Jag vill med detta visa att Poulantzas klassteori dr problematisk som marxistisk
teori och har fatt kritik fran andra marxistiska teoretiker.

En av dem som kritiserat Poulantzas klassteori &dr den amerikanska
sociologprofessorn Erik Olin Wright. Wright har forskat pa klass i flera decennier
och har skrivit manga bocker i dmnet. Wright utgar ocksa fran den klassiska
marxistiska klassteorin med analysen av kapitalismen - med exploateringen
mellan arbetarklass och kapitalister. Men vad Wright gor dr att han fordjupar och
lagger till flera dimensioner i klassteorin. Han menar att det finns olika
kontrollstadier som dven paverkar klasstillhorigheten (Wright 1978: 31ff).

e Kontroll dver kapital och investeringar
e Kontroll éver produktionsmedlen
e Kontroll dver arbetskraften

Detta #r tre kontrollstadier som paverkar klasstillhorigheten, menar Wright.
Kapitalistklassen innehar kontroll 6ver samtliga tre kontrollstadier. Arbetarklassen
har inte kontroll 6ver nagot av stadierna. Men det finns mellanskikt som har det
och deras klassposition blir mer tveksam. Wright kallar det for “motsédgelsefulla
klasspositioner” (Wright 1978: 87ff). Det dr personer som exempelvis inte dger
produktionsmedlen men som i sin yrkesroll har kontroll och kan paverka dem.
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Exempelvis likare och advokater har ocksa “motséigelsefulla klasspositioner”. De
forsorjer sig pa att silja sin arbetskraft precis som arbetarklassen men har
betydligt mer kontroll Over sin arbetssituation och sin arbetsmiljo. De har
kunskap, expertis och fardigheter som efterfragas pa arbetsmarknaden. Detta ger
dem egenmakt och mdjligheter att paverka sin livssituation pa ett sitt som inte
arbetarna har (Wright 2000).

Det finns  samhillsforskare som  talar om  klassamhillets  dod.
Sociologiprofessorerna Jan Palulski och Malcolm Walter (1996) menar i sin bok
The death of class att klass enbart kan ses som ett historiskt fenomen. Det &r inte
relevant att tala om klass idag, menar de. Men detta ir en standpunkt de &r relativt
ensamma om att ha, i alla fall pa forskarniva. De menar att klass inte ar ett
anvindbart begrepp nér vi vill forsta samhillet idag. Klass dr enbart en forlegad
kollektiv etikettering som inte &dr aktuell 1 dagens individualiserade vérld.
Klassbegreppet har lyfts till en ikon och har utnyttjats i politiska syften, att
kritisera kapitalismen, av den intellektuella och politiska vinstern, menar Palulski
och Walter. De menar att klass &r en historisk parentes under det industrialiserade
samhillet. Men det samhillet finns inte lingre och det nya globaliserade och
individualiserade samhillet dr inget klassamhille (1996: 22ff). Det gar inte ldngre
att forsta och forklara handlingsmonster utifran klass, menar Palulski och Walter.
De ser allt kollektivt tinkande som &verspelat och passé. Och anser att vi enbart
skall utga fran individen for att forsta samhillet. Det finns ocksa forskare som
menar att globaliseringen medfort att det vixt fram en ny klass. Richard Florida
(2006) talar om den kreativa klassen i sin bok Den kreativa klassens framvdixt.
Vart samhille dr idag inte beroende av naturresurserna (Florida 2006: 73) utan
dagens samhille byggs pa miansklig intelligens, kunskap och kreativitet (2006: 9).
Den grupp som driver samhillsutvecklingen kallar Florida for den kreativa
klassen. Det dr vetenskapsmin, konstnirer och designers bland annat. Florida gor
ingen komplett klassteori utan han bara menar att de gamla sittet att se pa klass &r
forlegade och talar om denna nya klass, som enligt honom utgér 25-30 % av
befolkningen i europeiska i-ldnder (Florida 2006: 10).

Den amerikanska filosofiprofessorn Nancy Fraser (2003) har funderat och
studerat varfor det inte diskuteras klass 1 samma utstrickning nu som forut. Det
finns och har alltid funnits en kamp for jamlikhet men den har bytt fokus, menar
Fraser. Den har bytt fokus fran klass och ekonomisk fordelning till en kulturkamp
om erkdnnande av minoriteters rattigheter. Nar det géller jimlikhetskampen har
det skett en historisk forflyttning fran traditionell socialdemokrati till de nya
sociala rorelserna. Hdar menar Fraser att de senare har en mer vidgad syn pa
politik. Men fokuseringen pa identitetspolitik har lett till en forsummelse nér det
giller kampen for omfordelning och utjamning av resurserna i sambhillet.
Klassperspektivet har blivit lidande pa grund av kampen for erkdnnande.

Fraser beskriver vilfardsstaten som en historisk klasskompromiss for att lugna de
upproriska  arbetarrorelserna.  Vilfirdsstaten resulterade sedan 1 ett
masskonsumtionssamhélle som bara skenbart tyglade de sociala konflikterna.
Fraser menar att intressekonflikterna finns kvar. Konflikten mellan arbete och
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kapital finns kvar. Men det dr nu erkdnnandet som idr kravet och inte
omfordelning. Aktorer och foresprakare for denna kulturella véndning forutsatte
att identitetspolitiken skulle samverka med kampen for socioekonomisk jamlikhet.
Inte sld ut den. Men sia har inte skett, menar Fraser. Det radande
millenniumskiftesruset med en hegemonisk nyliberalism tryckte undan allt som
talade om klyftor. Fraser menar att det dr dérfor vi talar mindre om klass idag.

I det senkapitalistiska vélfardssamhillet utgor debatten om behov ett viktigt inslag
i den politiska debatten (Fraser 2003: 95). Exempelvis diskuteras huruvida och i
vilken utstrickning staten skall tillgodose medborgarnas behov. Vinstern menar
att staten bor tillgodose fordldrars behov av  barnomsorg, medan
socialkonservativa framhidver barns behov av sina foréldrars (lds: mammors)
omsorg, och hdgern menar att marknaden och inget annat tillfredstiller behoven
bist. Att tala om behov har inte alltid varit centralt 1 visterldndsk politisk kultur.
Det har varit réttigheter och intressen som varit centrum for den politiska debatten
(Fraser 2003: 96) En kombination av en behovsdiskurs och en rittighetsdiskurs
samt en intressediskurs dr ett av de utmirkande dragen i den senkapitalistiska
politiska kulturen ( Fraser 2003: 96). Ar behovsfokuseringen en omforskjutning i
grinserna mellan den politiska, den ekonomiska och den privata livssfiren? Ar det
tecken pa att den politiska sfiaren haller pa att vidgas eller snarare att nya fenomen
av makt och social kontroll haller pa att kolonisera den? Denna forindring kan
ocksa vara svaret pa varfor vi inte diskuterar klass, eller gor det i mindre
utstrackning idag. Klass ar en alltfor kollektiv term i var individualiserade virld.
Kampen for erkidnnande blir 1 slutet av 1900-talet den paradigmatiska formen for
politisk konflikt (Fraser 2003: 175). Krav pa erkdnnande av olikhet ersitter
gruppidentitetens klassintresse. Kulturell dominans ersétter exploatering som den
grundldggande ordttvisan. Och kulturellt erkdnnande ersitter socioekonomisk
omfordelning som botemedel mot orittvisa och som mal for den politiska kampen
(Fraser 2003: 175).

Omfordelning-erkdnnade-dilemmat ar ett reellt dilemma, menar Fraser. Det finns
inget bra teoretiskt sitt att 16sa eller upplosa det pa (2003: 210). Det man kan gora
ar att minimera konflikten mellan omfordelning och erkénnande och i de fall det
gar driva bada samtidigt. For klasserna &r inte upplosta. Klasskillnader och
klassmotsittningar finns och klyftorna okar.

Max Weber (1864-1920) bygger sin klassteori, precis som Marx, pa analysen av
kapitalismen. Vad Weber har gjort dr att han lagt till ytterligare variabler vilket
gor att den kan uppfattas som mer utvecklad och mer komplex dn Marx. Weber
ser dgandet av kapital och stédllningen i produktionen som en variabel bland andra.
Weber ldgger till status och kunskap som han menar styr klasstillhorigheten
(Weber 1983). Status #r bostadsforhallande, yrke, sprak, klddstil bland annat.
Detta 4r variabler som Marx menar dr konsekvens av klass, medan Weber menar
att de har inflytande pa klasstillhorighet utan att var identiska med den. Hér gar en
skiljelinje mellan Marx och Webers klassteori.

Weber riktar sitt fokus pa arbetsmarknaden i samhillet. Den yttre sociala
stiallningen och ens status i samhillet dr avgorande for vilken klass man tillhor,
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menar Weber. Och individens inre liv. Med individens inre liv, menar Weber, den
kontroll individen har Gver sin livssituation och sin egen prestationsformaga.
Weber betonar mojligheten att byta klass. For Weber dr klasstillhorighet
foranderligt.

Weber sitter upp tre faktorer som klasstillhdrigheten dr beroende av (1983:210).
¢ Den materiella forsorjningen
¢ Den yttre sociala stidllningen
¢ Individens inre liv

Pierre Bourdieu (1930-2002) menar, likt Weber, att de ekonomiska variablerna ar
att jimstédlla med andra variabler for att bestimma klasstillhorighet. Bourdieu
utgar fran sin vetenskapsteori som han kallar relationell nér han talar om klass.
Relationerna #r det frimsta och det vi ska studera om vi vill forsta individen och
samhdllet. Han anvidnder begreppet habitus for det som forenar en grupp och en
sambhillsklass (Bourdieu 1995: 18ff). Detta dr den generella egenskapande princip
som omvandlar vara handlingar till en enhetlig livsstil.

Bourdieus klassteori bygger pa ett weberianskt snarare dn ett marxistiskt
klassperspektiv. Bourdieu dr mycket kritisk mot den marxistiska forestidllningen
att klassbegreppet ir en konstant som inte kan foridndras. Klass dr tvirtom mycket
fordnderligt, menar Bourdieu. Klass fordndras och dessa fordndringar aterspeglas i
samhillet (Bourdieu 1987: 13). Klass bestdms inte av stdllningen i1 produktionen
utan det dr andra faktorer som styr. For Bourdieu dr det de sociala relationerna
som dr avgorande for klasstillhorighet (1987: 6). Bourdieu ser klass genom
samhillet och menar att det inte gar att studera klass pa individbasis. For pa
individniva dr klass bara ett utryck. Klass definieras av relationer och da kan vi
inte studera och forsta klass genom att titta pa en individ.

Bourdieu talar om tre sorters kapital som avgor stidllningen i samhillet (1986:
243ff).

e Ekonomiska kapital
e Socialt kapital
e Kulturellt/symboliskt kapital

Ekonomiskt kapital dr 16n och férmogenhet. Socialt kapital dr det sociala néatverk
man har runt sig. Om man har inflytelserika kontakter och relationer.
Kulturellt/symboliskt kapital dr den utbildning och den kunskap man har. Enligt
Bourdieu, sa forklarar kulturellt/symboliskt kapital den livsstil vi har. Och vart
sprak och upptradande, klddstil, musiksmak, vad vi dter, och sa vidare. Detta leder
till en samhorighet inom den klass man tillhér men ocksa till ett framlingskap till
de andra sambhillsklasserna. Ett hogt kulturellt/symboliskt kapital oOkar
anpassningsformagan infor olika sociala situationer och detta gor att

17



forutsiattningarna att lyckas i1 samhillet oOkar, menar Bourdieu. De tre
kapitalsorterna ger ett totalkapital som bestimmer din klasstillhorighet (1995: 17).

Bourdieu ser inte kulturellt/symboliskt kapital som en foljd av socioekonomisk
situation, som Marx hade hidvdat. Han ser kulturellt/symboliskt kapital som en
autonom variabel. I Bourdieus virld kan individen sjdlv paverka och styra sin
klasstillhorighet.
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4. Analys

Jag intervjuade tre min och fem kvinnor som arbetar inom olika delar av
Socialforvaltningen i Lund.

Alla har varit mycket tillmotesgaende och intresserade av fragestéllningarna i min
uppsats.

Ingen av de intervjuade fornekade eller ifragasatte samhillsklasserna existens.

I stort sett alla intervjuade ursiktade sig med att de inte kunde eller har list
klassteori pa vildigt lange. De var inte ajour med den senaste forskningen pa
omradet och de hade inte ldst de klassiska teorierna sedan universitetsstudierna.
Men samtliga var tillrickligt kunniga for att kunna svara pa mina fragor och
utveckla resonemang kring klass och dess konsekvenser for individ och samhiille.

4.1 Vad skapar samhallsklasser?

Vad som skapar samhillsklasser var den fraga flest hade problem att svara pa. Har
blir svaret ofta att klassamhillet reproducerar sig genom att barn foljer i sina
forildrars fotspar. Aven att olika utbildningsnivaer skapar samhillsklasser. Aven
att makt skapar samhillsklass. Den ojimna fordelningen av makt i samhillet dr
orsak och skapar klasserna, resonerar en av kvinnorna. Skall jag kategorisera in
den dominerade forestillningen utifran de svar jag fick blir det Bourdieus
relationistiska forklaring till klassamhillet uppkomst som dominerar. En kvinna
har en strikt marxistisk syn och menar att det &r de ekonomiska férhallandena som
skapar samhillsklasser.

4.2 Vad avgor klasstillhorighet?

For att kunna besvara denna fraga behovs det klargoras vilka samhéllsklasser som
finns i dagens Sverige och vad som skiljer dem at. Den dominerade
forestillningen bland de jag intervjuat dr att medelklassen dr den stora klassen
som de flesta svenskar ingér i. Utdver det finns det en liten 6verklass och en liten
utsatt underklass. Detta dr den vanligaste beskrivningen jag far. Det &r bara tva av
intervjupersonerna, en man och en kvinna, som nidmner arbetarklassen som
samhdllsklass. Bade dessa menar att arbetarklassen #r den storsta klassen i dagens
samhille. Aven de menar att det finns en liten 6verklass, en medelklass och en
utsatt underklass. Kvinnan tilligger att de sa kallade underklassen i sjidlva verket
ar en del av arbetarklassen, men bara lite simre rustad.
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Pa fragan vad som skiljer samhillsklasserna at — tydliga klassmarkorer — ndmner
alla faktiskt spraket. Vart sitt att tala och att uttrycka oss ar helt centralt for hur vi
uppfattas. Att kunna ta till sig information och att ta till vara pa sina rittigheter &r
en annan klassmarkor som aterkommer. Att ha koll pa vad som hinder i virlden,
det vill sdga att ha formaga att salla i nyhetsflodet. Klddstil dr ingen klassmarkor,
anser alla. Jag fragar specifikt om detta. Det kan till och med vara lite hippt och
trendigt att kld sig lite sunkigt. Tandstatus dr pa vég tillbaka som klassmarkor,
sdger tva av kvinnorna jag talar med. Ekonomi och faktiska levnadsforhallanden
patalas naturligtvis ocksa. Pa fragan vad som avgor klasstillhorighet dr svaren
Bourdieudominerande. Bourdieus uppdelning av vara resurser i ekonomiskt
kapital, socialt kapital och kulturellt/symboliskt kapital dr den forklarningsmodell
som sammanfattar intervjupersonernas svar bést. Att den ekonomiska realiteten
ocksa styr klasstillhorighet ndmns av i stort sett alla. Men den patalas inte som
extra tung av nigon. Den #r en faktor bland andra helt enkelt. Aven
forestillningar som kan tolkas weberianska nimns. Men jag ser en Overvigande
dragning at Bourdieus klassteori.

4. 3 Finns det en social rorlighet?

Alla, utom en kvinna, menar att man kan byta klass och gora en klassresa.
Kvinnan som menar att man inte kan byta samhéllsklass resonerar marxistiskt nir
jag ber henne forklara. Klass dr sa mycket mer dn yrke, ekonomisk standard och
status. Klass dr social bakgrund och det har format en sa pass mycket att man inte
kan komma ifran det. Klass dr grundliggande virderingar och det foljer en livet
ut. Man kan gora karridar och fa det bittre ekonomiskt. Man kan fa bittre
levnadsstandard och fordndra och forbéttra forutsdttningarna och oka
valmojligheterna for sina barn, visst. Men man ér alltid sjélv fran den klass man &r
uppvixt i. Ett marxistiskt resonemang.

En man som jag intervjuar har ett Bourdieuistiskt resonemang. Han berittar om en
kille pa universitetet som byter ut sin forortssvenska mot rikssvenska och borjar
umgas i universitetskretsar och blir en del av den kulturen. Och pa sa sitt byter
han klass. Vad killen i1 berittelsen gor dr att han fordndrar sitt sociala kapital
genom sitt nya umgidnge och sitt kulturella/symboliska kapital med
universitetsstudierna och sprakforiandringen. En Bourdieuistisk klassresa.

De 6vriga menar ocksa att klassresor &r fullt mojliga. Ett par exemplifierar detta
med sina egna livshistorier om hur de bytt klass och jobbat sig upp. Andra beréttar
om studiekamrater och @ven klienter * de haft som jobbat sig upp och bytt klass.
For att byta klass dr utbildning det centrala i deras berittelser. Att fa ett nytt och
bittre arbete med hogre 16n som ger status och bittre sjdlvkénsla. Att man far
pengar och en bittre ekonomisk situation dr en del i klassresan. Det weberianska
resonemanget att utbildning ger bittre jobb, som hdojer ens status och fordndrar

3 Klient ir ett begrepp som anvénds for dem som é&r i kontakt med socialférvaltningen. Brukare &r ett annat
begrepp som anvénds. Jag anvinder klient.
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ens liv - dr att byta klass - dr genomtydligt bland de jag intervjuar. Detta dr det
dominerande synsittet nédr jag ber dem forklara hur man byter klass, efter de sagt
att det dr fullt mojligt. Detta dr ett synsdtt som ldgger ansvaret for
klasstillhorigheten pa individen sjélv. Ett idealistiskt perspektiv som utgér fran en
fornuftstro och en rationalitet hos individen.

Vilken syn pa klass dr det som uttrycks och hur dr medvetenheten kring klass som
samhdllsvetenskaplig variabel hos de som jobbar pa socialforvaltningen som jag
talat med? Medvetenheten dr mycket hog kring klass. Alla jag talat med kan
diskutera och problematisera samhallsfragor utifran klass.

Ska jag sammanfatta de forestidllningarna som uttrycks kring klass bland de jag
intervjuat sa blir det sahir; En kvinna ir konsekvent marxistisk i sina svar. De
andra hoppar runt lite teoretiskt. Detta dr varken fel eller pa nagot sitt konstigt.
Nir vi stills infor teoretiska fragestillningar med olika infallsvinklar blir svaren
latt sa. Resonemangen skiftar mellan Webers rationalitetsbaserade klassperspektiv
till Bourdieus kultursociologiska och relationsfokuserade klassperspektiv. Klass dr
en komplex variabel att diskutera. Alla vet vad klass dr, trots att vi inte alla
ganger dr overens om just vad klass egentligen dr. Det finns mycket kénsla och
politiska undertoner i begreppet. Klass som begrepp ér inte gangbart, sdger en
man jag intervjuar. Man kommer ingenstans i diskussionen om man anvéander
begreppet klass. Vi far anvidnda andra ord om vi ska diskutera samhillsskillnader,
menar han.

Jag fragar vilken klass eller socialgrupp deras klienter har. Alla utom en kvinna
svarar att de kommer fran alla samhillsklasser och socialgrupper. Det finns en
Overrepresentation av fattiga ménniskor. Fattiga pa alla sorters resurser. Dér finns
dven en Overrepresentation av psykiskt sjuka och av missbrukare av olika slag.
Invandrare &r ocksa overrepresenterade inom vissa delar av socialforvaltningens
arbetsfilt. Men alla samhillsklasser dr representerade bland socialforvaltningens
klienter. Men, som sagt, en av de jag triaffar motsitter sig denna beskrivning av
verkligheten. Hon menar att denna beskrivning dr en chimir. Minniskor fran
overklassen och Ovre medelklassen hamnar inte som klienter pa
socialforvaltningen. Och detta &dr absolut inte for att de inte har sociala problem
utan av andra anledningar. De har andra sociala nitverk som fangar upp dem. Hon
beskriver dven en sorts skam, de skdms for att blanda in socialforvaltningen. Detta
gor att det inte sker. Fasaden maste hallas ren, sdger hon. Vi tror ofta att vi dven
har professorernas barn hir men det har vi inte, sdger hon.

Pa fragan om huruvida klassamhillet alltid bor bekdmpas eller om
socioekonomiska skillnader kan vara en nddvéndig drivkraft blir utlaggningarna
ofta tillkranglade och motsigelsefulla. Men hamnar oftast i att klassamhillet bor
bekdmpas och att det bor finns socioekonomiska skillnader for att motivera oss.
Detta &r naturligtvis ingen litt fraga att ta stdllning till. Den &r i grunden filosofisk
och grundas i ens individsyn och huruvida vi har en fri vilja och graden av den.
Men den &r intressant att stilla for att forsta synen pa vad som motiverar oss i vart
handlande. En kvinna menar dock att samhillsklyftorna alltid bor bekdmpas och
betvivlar att socioekonomiska skillnader fungerar som drivkraft i realiteten.
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Det finns samhillsforskare som menar att samhillet idag #r sa pass fordndrat med
globalisering och individualisering att klassteorin, som vi kédnner den idag, dr
forlegad och maste goras om. Det finns ocksa samhillsforskare som menar att
klassamhillet ar pa vidg bort, och dven i vissa fall att den redan dr historia.
Samtidigt det finns andra som hidvdar att klyftorna &r storre dn tidigare och att
klass dr mer relevant dn nagonsin. Jag ber intervjupersonerna att positionera sig
och beritta hur de ser pa saken. Samtliga menar att klassamhillet dr en realitet
idag. Flera av dem upplever édven att skillnaderna dkat mellan grupper i samhéllet.
Tva kvinnor berittar att de fatt in nya grupper som hamnat i en ekonomisk
ohallbar situation sedan regeringsskiftet 2006. Det &r framforallt tidigare
sjukskrivna personer som nu inte far vara sjukskrivna lingre som blir klienter pa
socialforvaltningen. De klarar inte av att arbete, eller far inget arbete, och far pa sa
sitt inte pengar till mat och hyra. Individer som tidigare levt pa marginalen men
som klarat sig faller nu igenom och hamnar pa socialférvaltningen.
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5. Slutdiskussion

Dagens samhillsdebatt kring klass dr obefintlig, menar de jag talar med. De
ganger det diskuteras klass anvinds oftast inte begreppet klass. Andra
bendmningar som anvinds &r socialgrupp, LO-kollektivet och sa vidare. Klass &r
inte ett gangbart begrepp. Klass uppfattas politiskt och dven gammalmodigt. Trots
att de alla menar att klass &r relevant sa menar de flesta att begreppet inte &r
jattebra ldangre. Det har kommit nagra skonlitterdra verk under senaste tiden med
klass i fokus, siger tva av kvinnorna. Det #r en del av samhillsdebatten.
Samhillsdebatt kan foras pa manga fronter. I stillet for klass diskuteras
identitetspolitik, konsskillnader och etnicitet, bland annat menar de jag intervjuar.

Huruvida klass dr en central ordning som dr dverordnad andra ordningar som
skapar hierarkier i samhillet, som exempelvis kon, etnicitet och sexualitet
diskuterar vi ocksa. Det finns de som hidvdar att klass #r helt centralt och en
viktigare variabel, och andra som menar att den ar en samhéllsordning bland de
andra. En man och en kvinna menar att etnicitet har blivit en klassmarkor i vissa
fall och att det pa sa sétt gar in i vart annat.

Webers och Bourdieus klassperspektiv dr de dominerande hos de jag triffar pa
Lunds Socialférvaltning. Varfor dr det si? Ar det skapat av socialforvaltningen
och den kultur som rader dar? Nej, det tror jag inte. Men de bekriftas sdkert av
klimatet som rader dir och av det dagliga arbetet. Ar det individer med en viss
individsyn och uppfattning om samhillet som soker sig till arbetsplatser som inom
socialforvaltningen? Det tror jag. Det gar att se socialférvaltningens
samhdllsarbete som ett politiskt arbete. Att hjdlpa ménniskor och att arbeta med
att uppratthalla och skapa en balans i samhillet. Det attraherar en viss typ av
ménniskor att fa jobba med sadant. De kinner att de gor nagot viktigt. De kan
gora skillnad. For en viss typ av ménniskor &r detta en jétteviktig aspekt ndr man
viljer yrke. Det dr en ménniska med en viss typ av individsyn och syn pa
samhdllet. En ménniskosyn som ir positiv dr nddvindig, annars hade drivkraften
forsvunnit. En syn att tingens ordning inte kan foriandras och att minniskor i
grunden dr onda hade varit omdjlig att forena med det dagliga arbetet. Det maste
finnas en syn att méanniskor kan fordndras och kan foridndra sin livssituation. Jag
tror att Webers och Bourdieus uppfattningar dr dominerande pa grund av detta. De
har en samhillssyn och en individsyn som bygger pa forestillningarna om att
virlden &r idealistisk. Att vara marxist eller ha del av vissa marxistiska
uppfattningar dr pa inget sitt det samma som att ha en negativ mianniskosyn. Men
som marxist ser man hela samhillet som en orsak till de problem
socialforvaltningen &r satta att 16sa. Samhillet sjdlv skapar de klyftor och den
utslagning som finns och det gar inte att 16sa inom ramen for dagens samhille.
Utan hela samhillet maste fordndras i grunden for att 16sa problematiken. Hela
vart sitt att forvalta naturen och hela produktionssystemet maste stillas om fran
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vinstmaximering till att bli behovsstyrt. En marxist ser inte att socialférvaltningen
kan fordndra utan snarare lindra, lappa och laga sar och revor, som snart rivs upp
igen. En marxist menar att dessa motsittningar dr inbyggda i det kapitalistiska
systemet.

5.1 Hur dr medvetenheten kring klass bland de som
jobbar pa Lunds Socialforvaltning?

Hos dem jag triffat och talat med dr den hog. Den ér till och med mycket hog. De
ar teoretiskt medvetna trots att de tror att de inte dr det. De kan bade teoretisera
kring klass och anvédnda klass som variabel i faktiska exempel. De dr mycket
medvetna om att klasstillhorighet ger oss olika forutsittningar.

5.2 Pa vilket sitt dr klassperspektivet narvarande i det
dagliga arbetet?

I den man det anvidnds sa anvinds det endast som ett verktyg for att ldsa av
personen och anpassa samtalet efter den. Socialférvaltningen insatser ma vara
kollektiva 1 sin storhet men nir det giller det dagliga arbetet dr arbetet
individbaserat. De ser till individen i det dagliga arbetet. Hur ser denna speciella
situation ut for just denna individ? Hur ser denna individs forutséttningar ut? Hur
ser omgivningen och livssituationen ut for detta barn eller for denna ungdom?
Nodvindigheten av att se till individen betonas manga ganger av dem jag talar
med. Medvetenheten om klass kan endast anvindas som ett ramverk och for
forstaelse, inte rent praktiskt i det dagliga arbetet.

5.3 Vilken syn pa klass 4r det som uttrycks?

Det dr en blandning mellan Webers rationalitetsbetonade klassperspektiv med
betoning pa individens formaga att ta kontroll 6ver sin egen prestationsférmaga
och gora rationella val, och Bourdieus kultursociologiska och relationsfokuserade
klassperspektiv. En kvinna menar att klass dr ekonomiska forhallanden och social
bakgrund. En hédr i sammanhanget avvikande och marxistisk hallning. Hon
antyder dven en arbetarbakgrund och berittar att hennes fordldrar ofta talar om
klass. Detta bekriftar dven det monster jag ser, det vill sdga att dven
klassperspektivet dr klassbundet. De som ser sig sjdlva som medelklass har ett
individbaserat klassperspektiv och de som ser sig som arbetarklass har ett mer
kollektivistiskt klassperspektiv.
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Ett individbaserat klassperspektiv ligger mycket pa den egna individen. Dir
avgors klassposition av faktorer som individen styr Over sjdlv. Detta
klassperspektiv passar en medelklass som ser sig sjdlva som ansvariga for sin
egen framgang och livssituation. Detta klassperspektiv kan vara problematiskt om
socialarbetaren inte vet att dennes klient oftast har ett helt annat sitt att se pa
virlden. Dir en teoretisk rittighet exempelvis att skaffa sig en
universitetsutbildning inte i sig betyder en faktisk mojlighet. Prat om mojligheter
och utmaningar ir inte mottagligt for en person som kidnner sig last i sin
livssituation. Jag har sjdlv arbetarbakgrund och &ar den forsta i min slikt och
bekantskapskrets som ldser pa universitet. Mitt val har mots av mycket skepticism
och jag har fatt forklara och férsvara mig manga ganger. Kommer man ifran en
medelklassmiljo sa ér det, om inte sjdlvklart, sa i alla fall naturligt att utbilda sig.
Men hos de flesta dr det mest naturliga att inte gora det. Pa en klasshomogen
arbetsplats blir klassperspektivet bekriftat av miljon och den kultur som rader dar.
Detta leder till ett falskt medvetande om vad klass dr. Det skapas en konsensus om
vad klass dr och detta blir till en sanning. Men detta dr ingen sanning. Det &r inte
sant for alla. For klienterna dr sanningen om klasstillhorighet nagot helt annat.
Deras klassperspektiv ser annorlunda ut. Den faktiska verkligheten skapar ens
medvetande och detta gor att klassperspektivet ocksa blir klassbundet.
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7. Bilagor

Bilaga 7.1 Respondenter

Lotta Green Dahlberg, Utvecklingsledare pa Socialférvaltningen i Lund
Inger Froman, Avdelningschef pa Avdelning Barn & Familj.

Karin Obeck, Avdelningschef pa Avdelning Ungdom & Familj.

Bengt Selander, Enhetschef for Tonarsboendet.

Karin Lindgren, Ungdomspedagog pa Avdelning Ungdom & Familj.
Rosshan Reddy, Ungdomspedagog pa Avdelning Ungdom & Famil;.

Anna Lindstrom, Socialsekreterare pa Avdelningen for ekonomiskt bistand.

Markus Westergren, Ungdomspedagog pa Hasslanda.
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Bilaga 7.2 Intervjuguide

En presentation av dig. Beritta om dina arbetsuppgifter, din utbildning, och sa
vidare.

Vilken klass eller socialgrupp har de som ir era klienter? Ar det individer frn alla
samhillsklasser?

Bemoter du ménniskor olika beroende pa klasstillhorighet? I sa fall hur?

Kommer de som hamnar snett alltid fran ldgre samhillskikt? Har exempelvis
medelsklassen andra sociala skyddsnit som fangar upp dem? Eller ir det de facto
sa att medelsklassen har mindre social problem?

Ar samhillsklasser med nodvindighet av ondo? Kan socioekonomiska skillnader
vara en nodvéndig drivkraft i samhillet?

Hur syns klasstillhorighet? Beskriv nagra tydliga klassmarkorer.

Hur ser du pa klassamhdillet idag? Det finns samhillsforskare som menar det &r pa
vig bort, samtidigt som de finns andra som hévdar att klyftorna &r storre dn
nagonsin. Vad anser du?

Hur ser du pa dagens samhillsdebatt kring klass?

Fods man in 1 fordldrarnas klass? Eller vad avgor vilken klass man hamnar 1?
Hur ser du pa sa kallade klassresor? Kan man byta klass? I sa fall hur?

Vad édr att ha makt dver sin livssituation?

Hur ser du pa individernas personliga ansvar, ndr det géller sociala problem,
skulder, kriminalitet och s& vidare? Ar man alltid ansvarig for sina handlingar?

Ar Kklass en ordning bland andra, eller 4r den verordnad? Med andra ordningar
menar jag exempelvis kon och etnicitet.

Vad skapar sambhillsklasser? Agandet? Ar det arbetsmarknaden?
Utbildningsnivan? Ar det en naturlig ordning? Beror det pa hur vil individen
utnyttjar sina resurser?

Vilka klasser finns det?
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