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This essay is a historiographical analysis of the picture of the transition period between the Bronze
and the Iron Ages in Greece presented in A. M. Snodgrass' The Dark Age of Greece and V. R. d'A.
Desborough's The Greek Dark Ages. These handbooks have had a significant influence on their
field of study ever since their completion in the early 1970's but have become increasingly criticized
over the past few decades.

I find that the two authors share a similar view on when the important events of the period occur,
and what the outcome is, but that they have different theories on the background causes and on how
to define the Greek Dark Age.
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* Morkertidsalder — jag har anvint begreppet ”(den grekiska) morkertidsédldern™, en modifikation
av den Oversittning som anvinds 1 Wikander & Wikander (2003, s. 59), for att beskriva den period
som Snodgrass och Desborough refererar till som “the (Greek) Dark Ages”. Det dr viktigt att
podngtera att detta begrepp inte ticker en tidsperiod som avgrinsas av allmént accepterade artal,
utan att forfattarna anvinder termen pd ndgot olika sitt. Jag har satt termen inom citationstecken dér
den 1 ursprungstexten tydligt har ifrigasatts som anvéndbart begrepp.



1. Inledning.

1.1. Syfte och fragestillning.

Syftet med denna uppsats dr att sammanstélla och analysera den bild av den grekiska “morka
tidséldern” som maélas upp i A. M. Snodgrass 1971 och V. R. d’A. Desborough 1972. Anledningen
till att detta &dr vetenskapligt intressant dven idag &r att dessa bada verk fortfarande dr bland de mest
kompletta dversikterna av tidsperioden, och att de déarfor svarligen kan undvikas vid forskning pa
omradet, men samtidigt borjar bli alltmer fordldrade i takt med att nya storskaliga fynd frén
tidsperioden gors. Jag vidareutvecklar detta resonemang 1 uppsatsens bakgrunds- och
forskningshistorikdelkapitel.

Det kan vid en forsta anblick anses egendomligt att denna uppsats skrivs inom ramarna
for amnet forhistorisk arkeologi, ndr den berdr en tidsperiod som 1 Sverige vanligtvis behandlas av
dmnet antikens kultur och samhéllsliv. Min motivering till att den trots detta bor klassificeras som
just en uppsats 1 forhistorisk arkeologi dr att tidsperioden i fradga dr en historields period for
Grekland. D4 klassisk arkeologi som disciplin &r att klassificera som en historisk arkeologi innebér
detta att forskare for att studera den grekiska "morka tidséldern" anvénder sig av teoribildningar och
arbetsmetoder som ofta ligger nirmare forskning inom fOrhistorisk arkeologi dn de vanligaste
forskningsomradena inom klassisk arkeologi.

Uppsatsens tva fragestéllningar ar:

e Hur motiverar forfattarna sin syn pa perioden som mork?

e Ar bilderna som framkommer i de bida verken enhetliga eller finns det
skillnader?

1.2. Material.

Jag har anvint mig av de delar av A. M. Snodgrass The Dark Age of Greece (1971) och V. R. d'A.
Desboroughs The Greek Dark Ages (1972) som behandlar de moment jag nedan presenterar i mitt
metodavsnitt. Vid sidan av de bdda verk som utgdr uppsatsens huvudmaterial har jag anvint J.
Whitleys Style and society in Dark Age Greece (1991) och 1. S. Lemos The Protogeometric Aegean
(2002) till mitt bakgrunds- och forskningshistoriska avsnitt. Ett flertal andra verk hade varit mycket
anvindbara om inte detta avsnitt av utrymmesskil hade varit begriansat, da de framforallt hade
kunnat ge en jimnare bild av kdllmaterialets successiva 0kande och hur detta pdverkat tolkningen
av perioden. For att ge intresserade ldsare en mojlighet att fordjupa sig presenteras nagra av dessa
verk 1 en bibliografi i slutet av uppsatsen. Utdver ovan ndmnda verk anvindes dven C. Wikander &
O. Wikanders Antikens historia (2003), J. G. Pedleys Greek art & archaeology (2002) samt P.
James Centuries of darkness (1991) till ordférklaringar samt i framtagandet av en modell 6ver
morkertidsélderns periodindelning.



1.3. Metod och avgrinsning.

For att komma at uppsatsens fragestéllning har jag stéllt tre metodfragor till huvudlitteraturen:

Vilka bakomliggande orsaker presenteras till den "morka tidsdldern”?
Hér redogdrs for forskarnas beskrivning av bakomliggande orsaker till den mykenska
civilisationens nedgang och det hiandelseforlopp forfattarna malar upp kring forfallet.

Vad for killmaterial anvinder sig forfattarna av i sina tolkningar?

Uppsatsen nidrmar sig denna fraga fran ett antal olika vinklar. Den soker dels beskriva vilket
kéllmaterial som ligger till grund for verken i stort, dels lyfta fram hur en del typer av kdllmaterial
tillméts storre virde 1 tolkningsarbetet @n andra. Slutligen beskrivs hdr dven kortfattat hur
forfattarna stéller sig till kéllmaterialet som helhet, och dé sérskilt muntliga traditioner och skriftligt
material.

Hur tolkas perioden?

Har presenterar jag tva olika men samverkande perspektiv: for det forsta hur forfattarna beskriver
och ser pa hiandelseforloppet under morkertidsaldern, och for det andra hur de utifran dessa bilder
ser pd morkertidsdldern som helhet. Var perioden verkligen mork, varfor/varfor inte?

Dessa tre fragor besvaras for varje verk i uppsatsens analyskapitel i delavsnitten "Bakomliggande
orsaker", "Kéllmaterial" och "Tolkningar". Till viss del flyter svaren pa dessa fragor ihop, men da
resultaten sammanfattas och jamfors i den avslutande diskussionen bor inte 1dsaren forlora den roda
traden av detta skil. I en introduktionstext till analyskapitlet lyfts &ven de bada forskarnas kontakt
med varandra fram.

Av utrymmesskdl behandlar uppsatsen nistan uteslutande endast de bada forfattarnas
generella bilder av den grekiska vérlden eller om situationen i Attika. Stora delar av verken tar upp
regionernas ofta skilda utvecklingsmonster i stor detalj, och dessa avsnitt har foljaktligen anvénts
mycket sparsamt 1 mitt arbete. Uppsatsen kommenterar dock nér forfattarna menar att de regionala
skillnaderna ar sa patagliga att de kan ha en betydelse for tolkningarna.

Ett annat problem i avgrinsningen av arbetet dr att Snodgrass i sitt verk behandlar en
tidsperiod som stracker sig fran 1200-talet till 700-talet f.Kr. medan Desborough endast har
ambitionen att behandla tiden mellan 1125 och 900 f.Kr. Vad géller 1200- och 1100-talen innefattar
Desboroughs verk dock en tillrdckligt omfattande och tydliggorande introduktion om dessa sekel att
en jamforelse mellan forfattarna dr hogst mojlig. 800- och 700-talen behandlas ddremot bara i detalj
av Snodgrass, varfor jag endast kortfattat redogér for hans syn pd dessa arhundraden. Att helt
uteldmna dess bada sekel av avgriansningsskél hade varit av betydligt storre skada for jimforelsen
av de bada verken dn att behandla dem, vilket blir tydligt i uppsatsens avslutande diskussion.



1.4. Bakgrund och forskningshistorik.

I delkapitlet bakgrund och forskningshistorik presenterar jag forst en modell som sitter in de
tidsmarkeringar Snodgrass och Desborough anvidnder sig av i en forenklad kronologisk tabell.
Artalen dr ungefirliga och redogérs for nidrmare under analyserna av respektive forfattares verk,
men kan fungera som en orientering 1 tid for ldsare av uppsatsen. Denna tabell innehaller dven tva
andra periodiseringar som referens: en dldre kronologi som bygger pa keramiska stilar samt den
periodindelning J. G. Pedley anvinder sig av 1 Greek art & archaeology (2002, s. 29, 109). Att jag
har valt att anvénda dessa tva kronologier beror pa att Desborough och Snodgrass vid olika tillfallen
anvinder sig av savédl keramiska indelningar som beteckningarna LH III B och C. Alla
periodiseringar grundar sig pé kéllmaterial frdn det attiska omradet och det kan papekas att
forfattarna har separata indelningar for andra grekiska omraden.

Pedley 2002 Desborough 1972 Snodgrass 1971 *
1400,
LH A
1300 Mycenaean period | Mycenaean period
LH Il B y P y P Mykensk
1200
LHIIC
1100
Early Dark Ages Submykensk
1000 Dark Age .
Late Dark A
ate Dark Ages Dark Age Protogeometrisk
900
800 Geometric period Geometrisk
700 Greek renaissance

* Periodisering hidmtad ur P. James Centuries of Darkness (1991, s. 158) och som, enligt James, har
anvints av bland annat Desborough i hans verk Protogeometric pottery fran 1952.

Vid sidan av denna modell forsoker jag pa en Oversiktlig niva sétta in Snodgrass 1971 och
Desborough 1972 i ett forskningshistoriskt sammanhang genom att hir nedan presentera dels en
gemensam syn mellan huvudforfattarna och senare forskare pa dmnesomradet som mycket
expansivt, och som en effekt den gemensamma pessimism som praglar den egna forskningens vérde
1 ett ldngre tidsperspektiv. En andra podng med min historik &r att utveckla uppsatsens syfte genom
att dels visa att de tvd verken fortfarande efter ver tre decennier inte kan bortses ifran da de har fatt
en speciell och svarrubbad stillning inom dmnesomradet, dels att allt skarpare kritik under senare
ar har borjat riktas mot de teorier Desborough och Snodgrass presenterade.

Desborough (1972, s. 11f) forklarar varfor oversiktsverk har kommit forst kring 1970:
tio ar tidigare hade de varit otillrdckliga pa grund av bristen pa kunskap. Han tror samtidigt att 4ven
dessa verk kan vara nagot for tidigt utgivna, och att de ddrmed troligtvis &r fordldrade redan
omkring 1980. Snodgrass (1971, s. viii) for resonemanget vidare genom att bland annat konstatera
att ny bevisning uppdagas i mycket hdgt tempo.

Vetskapen om att det hoga tempo i vilket nya och omtumlande upptickter gors for
“morkertidsaldern” dr patagligt nirvarande dven langt efter Snodgrass och Desborough nedtecknar



dessa sjélvkritiska pastaenden. J. Whitley (1991, s. xv) beklagar sig till exempel 1 sitt forord dver att
han varit tvungen att utelimna en stor del av en analys av Knossos ur sitt verk, da det kommit till
hans kdnnedom att resultaten av en ny utgrdvning i omrédet ndstan omedelbart skulle gora hans
analys foraldrad.

I. S. Lemos menade ar 2002 1 introduktionen till The Protogeometric Aegean (s. 1) att det var ldnge
sedan en omfattande studie av det egeiska omradets arkeologi under perioden fran det mykenska
palatssystemets kollaps till de tidiga grekiska stdderna foretogs, ndgot som av forfattaren delvis och
indirekt forklaras av att perioden dnnu vid denna tid ofta refereras till som den grekiska
morkertidsédldern. Detta hidnger samman med att Snodgrass och Desboroughs bocker frén tidigt
1970-tal fortfarande ar tidsperiodens viktigaste handbocker. En viktig orsak till att sd &r fallet, trots
den pessimistiska bild som Desborough hade av sina egna tolkningars framtida betydelse, ér enligt
Lemos att blotta kvantiteten av de arkeologiska upptickterna omojliggdr att en liknande studie
genomfors tre decennier senare.

Lemos begrénsar till exempel sin studie till den protogeometriska perioden, ca 1050/25
till 900 f.Kr. och finner det dven nddvindigt att utelamna det véstra grekiska fastlandet och Kreta
fran studien for att kunna fardigstilla den. Ett av de nya ron som Lemos presenterar som argument
for varfor nya studier dr nddvindiga ér att en del framsteg som har trotts intrdffa under 700-talet
f.Kr. har visat sig inledas redan 200 ar tidigare. Till exempel gar det nu att se att det forekom
betydande kontakter mellan samhéllen inom den grekiska vérlden och dven med omraden utanfor
densamma langt tidigare &n forskare har antagit. En annan viktig upptickt dr att bosattningar under
”morkertidsaldern” har varit permanenta och langt mer komplexa dn vad tolkningarna fran 1970-
talet har gjort géllande. En slutsats som Lemos presenterar utifran dessa ron dr att karaktarsdrag
som vi ldngre fram 1 uppsatsen kommer att se att Snodgrass och Desborough sammanlidnkade med
tidsperioden, som isolering och stagnation, inte ldngre kan anses vara riktiga (Lemos 2002, s. 1f).



2. Analys.

Innan uppsatsen gér nidrmare in i sin analys av de enskilda verken dr det ldmpligt att diskutera
relationen mellan Desborough och Snodgrass. Det kan anses sjdlvklart att tvd brittiska forfattare
som skriver tvé sa lika men samtidigt for sin tid originella verk, vilka dessutom ges ut inom loppet
av ett ar fran varandra, hade néra kontakt, och detta ir inte nagot som fornekas av forfattarna.
Tvértom tackar de tva forskarna varandra i sina respektive forord:
"My indebtedness to Dr A. M. Snodgrass will be clear from the Introduction and
elsewhere in the book: engaged in research along similar lines to mine, he has allowed me to

make full use of his ideas, and has rescued me from occasional misapprehension and error"
(Desborough 1972, s. 5)

"Here I can only re-emphasize my obvious debt to the work of other scholars in this and other
fields, and pay particular tribute to those colleagues who have generously imparted their
wisdom in discussion as well as through their writings - Mr Vincent Desborough [...]"
(Snodgrass 1971, s. viii)
Ett tydligt exempel pa Desboroughs forsknings betydelse for Snodgrass ér den senares starka
beroende av Desboroughs tolkningar av keramik (Snodgrass 1971, s. 28).

2.1. A. M. Snodgrass The Dark Age of Greece.

For att underlitta 14sningen av delkapitlet har endast sidhdnvisningar specificerats i parentesnoterna.
Alla sidhinvisningar for kapitel 2.1. ér till The Dark Age of Greece (Snodgrass 1971).

Huvudsyftet med Snodgrass verk ar att utrona hur livet egentligen sag ut i Grekland mellan 1000-
och 700-talen f.Kr (s. 360). I boken tolkas dock dven héndelser fran 1200- och 1100-talen f.Kr.

2.1.1. Bakomliggande orsaker.

Enligt Snodgrass intrdffade en mer eller mindre samtida forstorelse av flera mykenska platser och
overgivande av andra vid slutet av LH III B (slutet av 1200-talet f.Kr.). Han ser fyra mojliga
forklaringar till denna forstorelsevdg: en invasion dér ett eller flera anfallande folk slar sig ner i
Grekland, en invasion dér de istillet drar sig tillbaka, inhemska uppror mot de mykenska hirskarna
eller naturkatastrofer. Forfattaren menar att alla dessa mojliga forklaringar har aspekter som talar
for och emot dem. Snodgrass menar till exempel att det bor gé att hitta arkeologiskt material som
stodjer traditionerna om krig mellan organiserade anfallare och forsvarare vid de tider traditionerna
pastar om dessa ska kunna anses ha ndgonsomhelst troviardighet. Han avfirdar vidare
naturkatastrofer, uppror och en sjdinvasion som troliga huvudforklaringar. Snodgrass verkar sjilv
mest luta mot att inhemsk aggression dr den viktigaste forklaringen, men menar att avgorande
beldgg saknas (s. 304-313).

En andra storningsvag intriffade 1 slutet av 1100-talet, eller period LH III C. Tecknen
pa véld 1 detta andra skede dr mycket mindre &dn for den stora forstorelsevigen, men Snodgrass
forklarar samtidigt att det ar den enda andra moéjliga tiden for en storskalig immigration vid sidan av
slutet pa 1200-talet f.Kr. (s. 313).

Den mykenska civilisationens nedgéng var, trots vagen av forstorelse, en utdragen
process (s. 360). En del mykenska samhillen 6verlevede pé sina ursprungliga platser medan andra
flyttade. Alla anpassade sig dock forr eller senare till fordndrade forutsattningar, &ven om denna



anpassning ofta intriffade mer dn 100 ar efter den stora vigen av katastrofer. Det gar att se klara
tecken pa osdkerhet, men dven pa att mykenarna klarade att halla ut i denna osdkerhet en viss tid,
utan att forlora sin konst och sitt hantverk (s. 361-363). Ingenstans hittas ett tydligt kulturellt brott
efter en forstorelse — ndr en plats vil byggs upp igen préglas den snarare av kontinuitet (s. 311f).

Det ovan beskrivna hidndelseforloppet fick dock, enligt Snodgrass tolkningar av
kdllmaterialet, drastiska konsekvenser. Ett exempel dr en tydlig och omfattande minskning av
antalet bosittningar mellan 1200- och 1000-talen f.Kr. (s. 364f) I anslutning till detta menar
Snodgrass att aren av mykensk tillbakagdng maéste ha medfort en drastisk avfolkning.
Befolkningsminskningen kan endast till liten del forklaras av emigration fran Grekland, och enligt
forfattaren beror den istéllet pd en ekonomisk katastrof. Han formildrar dock ordvalet genom att
forklara att denna katastrof yttrar sig som en over 200 &r lang process. Under denna period kan
befolkningen 1 omradet ha minskat med 75%. En sddan befolkningsminskning maste ha foranletts
av extremt déliga levnadsforhdllanden, resonerar Snodgrass, och varit orsaken till att fardigheter
och viktiga kunskaper om jordbruk och teknologi férsvann (s. 365-367).

2.1.2. Kéllmaterial.

Huvudparten av kéllmaterialspresentationen har i The Dark Age of Greece samlats i bokens fem
inledningskapitel. Snodgrass dgnar ett forhdllandevis langt avsnitt, 20 sidor, at att kommentera och
problematisera olika former av skriftliga kéllor, genealogier och muntliga traditioner. De andra fyra
kapitlen é&r till stor del dr fokuserade pa arkeologiskt material: "2. The regional pottery-styles", "3.
The chronology of the Early Iron Age in Greece", "4. The Grave" samt "5. Iron and other metals".
Det kan vara onskvirt att hiar gora ett par fortydliganden. Som framgar nedan har Desborough en
mer omfattande indelning av kéllmaterialet, medan Snodgrass till exempel behandlar bade jarn
utifrin ett spridnings- och tillverkningsperspektiv och jarnforemal i kapitlet om metaller. Det tredje
kapitlet handlar om skapandet av en kronologi, och det kéllmaterial som star till forskares
forfogande for ett sddant projekt. Har har den attiska keramiken en central roll, men Snodgrass
ndmner dven olika former av skriftliga kéllor (s. 113). Kapitel 2 och 5 &r storst, med en omfattning
av omkring 85 sidor var, medan kapitel 3 4r omkring 30 sidor och kapitel 4 knappt 60 sidor. Storst
fokus, utifrdn fordelningen av sidutrymme liggs med andra ord pa keramik och metallféremal.

Kapitlet om skriftliga och muntliga killor inleds med en problematisering av de forsta
bevarade forfattarna: Homeros och Hesiodos. De beskriver bada en "heroisk tidsalder", eller
"generation" 1 Hesiodos fall. Snodgrass erkdnner att det dock 1 dessa verk snarare ror sig om den
allménna och tidlosa uppfattningen om att det var béttre forr &n om en tydlig bild av den mykenska
tiden och den efterfoljande morka tidsdldern (s. 2f). Han papekar att de tidiga poeterna visserligen
ligger mycket nidrmre i tiden &n de forsta bevarade grekiska prosaforfattarna, men det &r de senare
som dr mest anviandbara i1 sOkandet efter beligg for huruvida det funnits en morkerperiod. Ett
exempel bland de senare, som Snodgrass uppenbarligen till viss del anvénder sig av dr Herodotos.
Snodgrass menar att denna forfattare gor flera isolerade observationer som ér till stor relevans for
The Dark Age of Greece, till exempel att de stider som i forntiden var stora nu dr smé, och att de
stdder som nu dr stora var sma forr, samt att Homeros och Hesiodos inte kan vara mer dn hogst 400
ar dldre dn han sjilv (s. 5).

Vid sidan av antika forfattare finns det dven ett skriftligt material bestdende av
slakttavlor, genealogier, som Snodgrass menar skulle kunna innehalla viktig kunskap (s. 11). Ett
problem med genealogierna dr tendensen bland senarelevande greker att flytta kiinda héndelser 1 tid
till den post-heroiska aldern for att fylla det tomrum som annars skulle uppsta hér (s. 14). Istillet for
att pd grund av detta avfarda de grekiska genealogierna som ren efterhandskonstruktion forsoker
Snodgrass dock omtolka dem utifrdn utgangspunkten att mer trovirdiga delar av sldkttraden ar
riktiga, och att det stora problemet hdr snarast har varit overséttningen av generationer till artal (s.



376).

Slutligen ndmns dven muntliga traditioner, som ofta handlar om migrationer. Det finns
en stark syn pa ett gemensamt ursprung och pa att folkvandringar huvudsakligen dger rum inom det
grekiska omrddet. I dessa sammanhang ndmns tre folkgrupper: aeoler, joner och dorer. Snodgrass
menar att eventuell evidens for migrationer med detta i dtanke bor gé att kunna hittas genom
dialektforskning (s. 299). Han konstaterar dock att forestéllningen om tre lingvistiskt och rasméssigt
skilda folk verkar felaktig (s. 303).

Kapitlen om det arkeologiska materialet inleds med en diskussion om forsdken att skapa
en kronologi utifrdn keramik (s. 24f). Snodgrass varnar for att enbart forlita sig pa keramik i
uppréttandet av kronologier, dd detta ger en missvisande bild. Han menar till exempel att
morkertidséldern inte slutar med en ny keramisk period (s. 28). Stort fokus dgnas pa just
keramikens funktion i1 skapandet av kronologi, och mindre pd keramiken som arkeologiskt
kéllmaterial fOr att siga ge mer konkreta svar om perioden. I mindre utstrackning vivs dock detta
anvindningsomrdde av keramiken in 1 andra kapitel. Ett exempel dr hur Snodgrass anvénder
keramik for att visa att fredlig kommunikation férekom under LH III C i centrala och Ostra
Medelhavsomradet (s. 324).

Arbetet uppges starkt forlita sig pa gravplatser, dd@ material frdn bosdttningar och
helgedomar till stora delar saknas for flera grekiska omrdden. Detta ser Snodgrass som en stor
nackdel, d@ han menar att det inte gér att skaffa sig en balanserad bild av en civilisations materiella
kultur utan dessa bada senare typer av platser. Forfattaren pekar dock dven pa flera fordelar med
graven som arkeologiskt kdllmaterial: det gér att hitta gravar for individer frdn alla samhaéllsklasser
och "raser" (s. 140), ostorda gravar ger arkeologer en i stort sett direkt inblick 1 antiken samt att
gravar har hog Overlevnadsfrekvens jimfort med till exempel bosittningar. I samband med att
Snodgrass diskuterar gravar ndmns dven andra former av kéllmaterial som har anknytning till
gravplatser, som skelettmaterial (s. 184).

Avsnittet om metaller behandlar, som uppsatsen tidigare kort nimnde, jirnhantverkets
spridning, problematiserar overgangen fran brons till jirn genom att presentera en hypotes om
bronsbrist (s. 237-239) och &dgnar ett stort antal sidor &t regionala skillnader 1 bland annat
metallforemélsforekomster. For den del av kapitlet som técker 700-talet f.Kr. finns separata rubriker
for fibulor och nélar, rustningar samt vapen (s. 268-275). Snodgrass anvinder metall som ett viktigt
arkeologiskt kdllmaterial for att tolka sent 1000-tal och 900-talet £ Kr. som han, baserat pd bristen
pa guldféremal och andra prestigevaror tillverkade utanfor Grekland, ser som en tid av isolation och
stagnation (s. 246-248).

Det skriftliga och muntliga kdllmaterialet har 1 detta avsnitt av uppsatsen fatt en vil stor
plats jamfort med det arkeologiska materialet i forhallande till det utrymme det tilldelats i
Snodgrass verk. En forklaring &r att forfattaren problematiserar detta material 1 langt storre
utstrdckning dn det arkeologiska. Sammantaget &dgnas en mycket stor del av Snodgrass verk dock at
presentation av det arkeologiska killmaterialet, och den storsta vikten ldggs for huvudparten av
kapitlen pé regionala skillnader.

2.1.3. Tolkning.

I The Dark Age of Greece inledning presenterar Snodgrass fem till sex karaktérsdrag som vanligen
anvinds for att beskriva den post-mykenska perioden:

* en befolkningsminskning som é&r klart urskiljbar och kanske forodande

* en forsamring eller forlust av vissa helt materiella fardigheter

* en liknande forsdmring eller forlust av vissa mer “upphdjda” fardigheter. Skrivkunnighetens
forsvinnande ar ett exempel



* en forsdmring av levnadsstandard och kanske dven den totala rikedomen

» generell strypning av kontakter, bade kommersiella och 6vriga, med folk utanfor det egeiska
omradet och dven 1 viss médn inom det

* (en eventuell framvaxt av akut osékerhet)

Snodgrass menar att det inte rdder nagon tvivel om att det ror sig om en morkerperiod om alla dessa
pastdenden kan bevisas vara karaktiristiska drag for perioden (s. 2). D4 han berittar att en av hans
utgdngspunkter &dr just uppfattningen att den grekiska civilisationen genomgick en sann
morkerperiod, dven sett med den dilevande befolkningens dgon (s. viii, baksidestext) maste en
ambition med verket dven anses vara att visa att dessa faktorer har varit viktiga inslag under
perioden. Han pastér visserligen att de antika grekerna sjilva inte anvinde indelningen mykensk tid
— morkerperiod — arkaisk tid for att beskriva sitt forflutna, men menar vidare att bara for att ingen
forfattare kopplade samman perioderna pa detta sétt betyder det inte att de inte kénde till eller
trodde pa en morkerperiod (s. 1).

Vid sidan av detta finns dven en annan Overgripande teori, och det &r att den
tillbakagang som Snodgras ser i materialet har orsakats av helt inhemska faktorer och inte pa grund
av immigration eller liknande effekter (baksidestext). Vagen av forstorelse efterfoljdes av en tid av
isolering, ddr Cypern var den sista ldnken mellan de grekiska samhéllen som 6verlevde och vérlden
utanfor. Inom Grekland brét kommunikationen i det ndrmaste samman (s. 368).

Samtidigt fanns det fortfarande styrka kvar i en del grekiska samhéillen. Snodgrass
anvinder den joniska migrationen under 1000-talet f.Kr. som ett viktigt argument for att det
fortfarande gick att foreta sig storre projekt, &ven om han samtidigt podngterar att det rérde sig om
migrationer av individuella grupper ledda av enskilda aristokrater. Till skillnad frén tidigare fanns
det inte langre ndgon bakomliggande statsmakt som innehade rollen som organisator. Vid sidan av
detta vixte betydande regionala skillnader mellan nigra relativt avancerade och aktiva omraden och
resten av landet fram (s. 373f).

Kommunikationen fick fart igen bade inom Grekland och med 6stra Medelhavsomradet
omkring 900 f.Kr. (s. 330f) Denna kommunikation var dock dnnu smaskalig — langt ifrdn den stora
vagen av handel, resor och liknande till utomgrekiska omraden som inleddes pa 700-talet f.Kr. (s.
332) Under andra halvan av 900-talet f.Kr. skedde dven andra fordndringar i Greklands mer
lattillgangliga omraden som tillsammans kan pastas utgora slutet pa den "riktiga" morkertidsaldern.
Det gér att se littnader av manga av de symptom som Snodgrass associerar med morkertidséldern,
som avfolkning, metallbrist, arkitektonisk och konstnirlig fattigdom, isolering och de stora
regionala skillnaderna. Denna process stannar dock delvis av och gar endast ldngsamt framét under
800- och forsta halvan av 700-talen f.Kr. (s. 402)

Kontrasten till andra halvan av 700-talet f.Kr. 4r dock mycket skarpare &n vad den ar
mellan denna period och den tidigare, morkare perioden (s. 413). Det sker en intensifiering av
kolonisation 1 visterled, kontakter med folk i Europas inland upprittas och det gar att se en
dramatisk 6kning av kontakter med dstra Medelhavsvirlden och Mellanostern (s. 336). Ett resultat
av dessa fornyade kontakter dr aterinforandet av ett skriftsprak vid eller kort efter 750 £.Kr. (s. 350f)
Detta andra brott &r sa starkt att Snodgrass anvénder begreppet "den grekiska renédssansen" for att
beskriva forloppet (s. 416). De viktigaste tecknen pd detta brott 4r enligt forfattaren att den grekiska
véarlden aterigen borjar utvecklas som en enhet istdllet for som regioner som var fallet under
mellanperioden samt kontakten med Mellandstern. Det senare menar han dr det tecken som mer én
ndgot annat signalerar slutet pd morkerperioden. Att Snodgrass anvinder just ordet renédssans

innebdr sammanfattningsvis att han konstaterar att mellanperioden fOrtjdnar just beteckningen
"morkerperiod" (s. 339, 436).



2.2. V. R. d'A. Desboroughs The Greek Dark Ages.

For att underlitta 14sningen av delkapitlet har endast sidhdnvisningar specificerats i parentesnoterna.
Alla sidhénvisningar for kapitel 2.2. &r till The Greek Dark Ages (Desborough 1972).

Desboroughs ambition &r att i sa stor utstrickning som mojligt komma at hiandelser eller en bit av
atmosfiaren av den grekiska morkertidsaldern for att pa sa sdtt kunna se varfor den mykenska
civilisationen gick under och varfoér den pa morkerperioden foljande civilisationen uppstod (s. 12).

Boken tidcker en period som stricker sig fran ca 1125 till ca 900 f.Kr. Desborough
forklarar att det gér att argumentera for att Grekland befann sig i en morkerperiod fram till mitten
av 700-talet £ Kr., men menar att det finns ett starkt och 6kande material som visar att tiden efter
900 f.Kr. priglas av okat vilstand, expansion och framsteg (s. 11).

2.2.1. Bakomliggande orsaker.

Desborough menar att det gér att se tecken pd de kommande problemen pd samma stillen som vi
hittar indikationer pd vilstdnd. Ett exempel dr de massiva befdstningsmurar som restes kring
palatsen under eller i anslutning till 1200-talet. Forfattaren drar av detta slutsatsen att atminstone
fastlandsmykenarna inte kénde sig sékra under denna period (s. 18f).

De riktigt allvarliga katastroferna drabbade det grekiska fastlandet kort fore 1200 f.Kr.
Ett antal bosittningar forstordes, varav en del tillhorde periodens viktigaste. Langt ifran alla
bosittningar drabbades av detta 6dde, men uppenbarligen hade det en psykologisk effekt som
resulterade 1 att en mycket stor andel av 1200-talsbosittningarna dvergavs. Desborough beskriver
hur antalet kdnda boséttningar 1 sydvistra Peloponnesos pd 1200-talet &r omkring 150, ett antal som
pa 1100-talet £.Kr. har minskat till 14. Han menar att siffrorna méste tolkas med viss forsiktighet,
men att de 4nda visar pd en drastisk befolkningsminskning. Det poédngteras dock dven att denna
drastiska fordndring inte innebar den mykenska kulturens fall, utan att denna fortfarande &terfinns i
1100-talsboséttningarna (s. 19f). All befolkningsminskning i de utsatta omradena kan vidare inte
forklaras av att minniskor dog, en stor del av avfolkningen berodde troligtvis istéllet pd emigration
till bergigare omraden 1 Grekland eller till Kreta och Cypern (s. 20).

Végen av forstorelse och massflykt skulle lattast kunna forklaras av en eller flera storre
invasioner. Desborough problematiserar detta genom att konstatera att den naturliga f6ljden av en
invasion 4r att erOvrarna slar sig ner i omradet, och att det inte finns nagra spar av detta. Han
presenterar tva alternativa 16sningar: lokala uppror, antingen av ett undertryckt folk eller av ett
kungarike mot ett annat, eller omfattande naturkatastrofer, i form av till exempel torka, epidemier
och eldsvador. Aven om Desborough inte utesluter mdjligheten att dessa bada faktorer kan ha
paverkat forloppet menar han att de inte har varit de viktigaste drivkrafterna (s. 21f).

Desborough drar slutsatsen att den mest troliga forklaringen till hindelseforloppet dock
ar just en eller flera invasioner, dir det invaderande folket har dragit sig tillbaka fran Grekland efter
en kort tid. Denna bild bygger till viss del pd muntliga traditioner, som berittade om en rad
folkforflyttningar inom Grekland vid den hér tiden, men framforallt pa det arkeologiska material
som Desborough har haft att tillga (s. 22f).

Efter denna invasion beboddes omrddet fortsatt av mykener, men det byrdkratiska
systemet och kommunikationen inom och utom Grekland maste till stor del ha kollapsat, vilket
bland annat resulterade i stark decentralisering och i forlusten av ett skriftsprak. Det forekom dock
regionala skillnader. En del omrdden Gvergavs nistan fullstindigt medan samhillen 1 andra
omréden troligtvis bibeholl kontakterna med varandra, men inte lingre samarbetade som under den
mykenska perioden (s. 25).

Desborough sammanfattar tolkningen med att det mycket vdl dr mojligt att den



mykenska civilisationen hade kunnat aterhdmta sig om den tid som f6ljde pé forstorelsevagen hade
varit lugn och fredlig, men att osékerheten fortsatte under hela 1100-talet (s. 24). Senare 1 verket
menar han dnda att det forekom en kort andningspaus pd 1100-talet f.Kr. innan en forstorelsefas
liknande men mindre omfattande dn den forsta intrdffade mot slutet av arhundradet (s. 106).

2.2.2. Killmaterial.

Desborough édgnar tva kapitel av boken &t att kommentera killmaterialet. Kapitlet om det
arkeologiska materialet dr indelat 1 underrubrikerna bosdttningar, gravar, kultplatser, keramik,
klader och klddaccessoarer, rustning och vapen samt metaller. Det andra kapitlet berér muntliga
traditioner.

I avsnittet om bosittningar (s. 261-5) lyfts aspekten att mycket fa bosittningar har
hittats fram, men Desborough diskuterar d&ven problemet att det inte gér att veta hur stor procentuell
andel av bosdttningarna som har upptickts och hur storleken och brister pa forsvarsmurar ska
tolkas. Avsnittet avslutas av att forfattaren forsoker dra slutsatser om valet av platser att bygga
boséttningar pd utifran det monster som kan ritas upp over funna platser.

Gravar forklaras av forfattaren vara ett viktigt kéllmaterial till verket. Desborough
beréttar att storre delen av de kunskaper han anvénder sig av i sin tolkning av den grekiska morka
tidsdldern bygger pa just gravplatsmaterial, 1 brist pa ett tillrdckligt material fran till exempel
boséttningar och kultplatser. Desborough ser dvergangen fran flerpersons- till enkelgravar som ett
viktigt skiljetecken mellan den mykenska och den submykenska kulturen. Forfattaren ger ett par
olika teorier till vad dvergdngen beror pa, men den han menar ar mest trolig dr att en migrationsvag
frdn nordvéstra Grekland fort med sig sederna (s. 135, 266-277).

Kultplatsmaterialet ar mycket litet, och det material som har hittats kan i flera fall vara
vanskligt att tolka, menar Desborough, da det i ménga fall rér sig om morktertidsdldersmaterial pa
platser som vi forst for senare tider med ndgon sdkerhet vet har varit kultplatser. Det som indikeras
av de platser som vi vet mer om ar att det gér att hitta kontinuitet 1 kulten mellan mykensk och
submykensk tid. Vidare konstaterar forfattaren, med viss sdkerhet, att de gudar som tillbads under
perioden till stor del &r samma gudar som dven senare greker tillber (s. 278-287).

I avsnittet om keramik (s. 288-293) diskuterar Desborough de tva anvdndningsomraden
som detta material har for hans tolkningsarbete. Dels dr det, som vi redan har sett, en grundstomme
1 arbetet med att skapa en kronologisk sekvens, och dels ett kidllmaterial for att komma at radande
forhallanden vid den tid da foremalet skapades. Keramiken utgér det tveklost viktigaste
kéllmaterialet till den morka tidsdldern i Desboroughs verk, da det vid sidan av ovan ndmnda fem
sidor utgor stommen 1 hans 6ver tvdhundra sidor ldnga avsnitt om morkertidsdlderns tvé faser.

Vad giller klader konstaterar Desborough att det inte finns ndgot bevarat material, som
till exempel statyer eller skriftliga kéllor, som kan ge oss en bild av hur kldderna sig ut under
morkertidséldern. Det som finns bevarat dr istéllet dréktnalar av metall och andra liknande rester.
Aven detta material dr dock si smaskaligt att Desborough endast sparsamt anvinder det i sina
tolkningar (s. 294-305).

Han befinner sig i en liknande svarighet betrdffande rustningar, d4 han utifrén det
kéllmaterial han har att tillgd konstaterar att vi inte kan veta mer &n att hjdlmar och skdldar
anvindes. Situationen dr nagot béttre for vapen, men dnda sa bristfillig att Desborough varnar for
att dra alltfor generella slutsatser. Han menar att det patraffade materialet visar pd ett mykenskt
ursprung, men att det dven finns nya inslag. Forfattaren foreslir att detta dr ett resultat av att
mykenska eller blandade samhéllen, med bade mykener och nykomlingar, 6verlevde in i den tidiga
morkertidséldern och att det fanns kontakter med 6stra Medelhavsomrédet (s. 306-312).

Den sista kategorin arkeologiskt material Desborough presenterar dr metaller. Han ser
avsaknaden av guldforemal i stora delar av Grekland under morkertidsdldern som ett starkt beldgg
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for teorin att omraden var isolerade frin tidigare guldhandelskontakter. I detta avsnitt argumenterar
Desborough dven for en brist pa brons, ett annat tecken pa isolering fran omvérlden, genom att visa
att jarn under perioden 1025-950 f.Kr. ndstan fullstdndigt ersatt brons 1 verktyg och andra praktiska
foremal 1 flera grekiska omraden (s. 313-318).

Slutligen kommenterar Desborough anvidndandet av muntliga traditioner som mdjligt
kdllmaterial genom att konstatera att en av f4 saker vi kan vara sdkra pd &r att senarelevande
skrivkunniga greker hade liten eller ingen kunskap om morkertidsaldern. Detta stdllningstagande
hinger samman med Desboroughs tolkning att morkertidsédldern upphorde ca 900 f.Kr. (se nedan),
vilket skulle innebdra ett tidsglapp pa dver hundra ar fran att en ny period inleds till skrivkonstens
aterinforande 1 Grekland. Vid sidan av detta dr de tidigaste bevarade forfattarna, Homeros och
Hesiodos, inte intresserade av mellanperioden mellan deras egen tid och den heroiska tidsélder
deras verk behandlar. Desborough tittar dérefter ndrmare pa 400-talets f.Kr. stora historiker
Herodotos och Thukydides och drar slutsatsen att det bland historiker vid den hér tiden inte ens ar
kéant nar Homeros och Hesiodos levde, varfor han menar att det dr svart att motivera att de skulle
kunna anvindas som killor for morkertidséldern, som intrdffade dnnu léngre tillbaka i tiden. En
forklaring som Desborough ser till varfor de antika historikerna &dr sd svdra att anvénda &r att de
forsoker skapa genealogiska samband mellan den egna perioden och den "heroiska" &ldern, dér
kdllmaterial for sddana projekt inte har existerat (s. 321-5).

Sammanfattningsvis gir det med andra ord att konstatera att Desboroughs analys av
denna period baseras nistan fullstindigt pa arkeologiskt material, da forekomsten av samtida
inhemska skrifter &r véldigt osannolik och da eventuella sddana i vilket fall som helst uppenbarligen
inte fanns att tillgd for senarelevande greker. Det som finns kvar &r istdllet muntliga traditioner, som
Desborough visserligen menar inte bor forkastas, men som samtidigt inte kan utgoéra en trovérdig
bas (s. 11).

2.2.3. Tolkning.

Desborough definerar morkertidsélderns borjan som den tidpunkt da den foregdende tidsélderns
viktigaste karaktirsdrag helt och odterkalleligt har forlorats. Detta intrdffar inte 6ver hela det
mykenska omradet pa en och samma géng, menar forfattaren. Overgdngsfasen kan inte heller vara
katastroferna vid slutet av 1200-talet f.Kr., d4& den mykenska kulturen tydligt Gverlever och till viss
del aterhdmtar sig en langt efter dessa hiandelser (s. 29).

Niér en 0verging vil sker dr det 1 centrala Grekland den nya kulturen, den submykenska,
forst vaxer fram (s. 29). Hér infoll brottet med den mykenska perioden omkring 1125 f.Kr. Som en
foljd av detta brott 6vergavs en rad gamla bosittningar 1 omradet, vilket ldmnade ett stort tomrum
(s. 339f). De typologiska serier som Desborough anvédnder for att tidsbestimma den submykenska
tiden (som han refererar till som "the early Dark Ages") visar att perioden slutar omkring mitten av
1000-talet f.Kr. (s. 30)

Den sena morkertidsaldern ("the late Dark Ages") infaller enligt Desborough mellan
mitten av 1000-talet £ Kr. och omkring 900 fKr. Denna grins giller dock inte storre delen av
Grekland, och Desborough har funnit det nddvandigt att anvdnda en annan indelning for framforallt
Kreta. Vindningspunkten mellan det som Desborough kallar den tidiga och den sena
morkertidséldern ar skapandet av den protogeometriska keramiken 1 Athen. Denna hidndelse foregds
av en annan viktig vandning: aterupptagandet av kontakter mellan det submykenska omradet och
omvdérlden, och da sérskilt Cypern, och inférandet av jdrnet genom denna ateruppdppnade kanal.
Detta forlopp beskrivs dock som kortvarigt och kontakten med dstra Medelhavsomridet forloras
efter en kort tid aterigen (s. 133, 340f).

Desborough konsterar att skillnaderna mellan bdrjan och slutet av den sena
morkerperioden dr uppseendevickande stora. I mitten av 1000-talet f.Kr. 4r endast ett par regioner,
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Kreta och det submykenska huvudomradet ndgotsénir stabila, medan resten av det egeiska omradet
var starkt underbefolkat. Kommunikation inom Grekland och med omvirlden existerade pa manga
héll knappt alls. Vid 900 fKr. hade de regionala skillnaderna till stor del suddats ut,
kommunikationen inom Grekland hade tagit fart och det ska, enligt Desborough, ha funnits en
generell stamning av framsteg och stabilitet (s. 349).

Med hjélp av liknande material och argument som han anvénder for indelningen av den
tidiga morkertidsaldern konstaterar Desborough att &ren kring 900 f.Kr. markerar slutet pd den
protogeometriska perioden i Athen och inledningen av den geometriska perioden (s. 133).

Desborough summerar den grekiska morkertidsaldern med att det var en tid av
kontraster och fordndring; for att karaktirisera perioden anvidnder han ledord som nedgéng,
vitalisering, osékerhet och stabilitet. Han malar upp en bild av sma byar, dir invdnarna saknar
forsvar, livet dr forhallandevis primitivt och dér skrivkonst och egna traditioner saknas. Ett viktigt
karaktirsdrag for perioden dr enligt Desborough migrationerna och det stindiga orosmoment att
kunna behdva konkurera om utrymme som boséttningar ddrmed utsattes for. Detta, konstaterar
forfattaren, leder fram till en bild av en liten och deprimerad befolkning, men han menar att bilden
ar missvisande och enbart kan gélla den tidiga morkerperioden. Byarna kunde lingre fram i
tidsaldern visa upp imponerande kontaktndt och fungerade ofta i stort sett som sjdlvforsorjande
stiader (s. 352-4).

I verkets avslutningsfras konstaterar Desborough att mycket uppnaddes under de tva
arhundraden han behandlar, och att allt inte var morkt, men att tidsperioden dndé gor sig fortjént av
bendmningen morkertidsilder. Vid 900 f.Kr. var Grekland som helhet till slut redo att 1imna denna
period och dess karaktdrsdrag bakom sig (s. 355).
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3. Avslutande diskussion.

3.1. Jamforelse.

Forfattarna presenterar i stort sett samma fyra mojliga forklaringar till en fOrsta forstorelsevag,
Snodgrass tror dock mer pd inhemsk aggression medan Desborough menar att det rér sig om
invasioner dir det invaderande folket har dragit sig tillbaka efterat. I ovrigt beskriver de bada
forfattarna ett snarlikt héndelseforlopp med tvé storningsvégor, den forsta och storre i slutet av
1200-talet f.Kr. och den andra hundra &r senare. Enligt bdde Snodgrass och Desborough beskrivs
processen som utdragen, och priglad av mykensk kontinuitet langt efter palatsen forstors. I bada
verken ndmns dven en omfattande befolkningsminskning och drastisk minskning av antalet
boséttningar. Snodgrass ser befolkningsminskningen som huvudanledningen till att en rad viktiga
kunskaper forsvann, medan Desborough istillet kopplar samman detta med det byrdkratiska
systemets fall till f6ljd av ovan ndmnda invasioner.

Det finns en stor skillnad i hur kdllmaterialet presenteras. Desborough diskuterar kéllmaterialet 1 tva
klart urskiljbara kapitel, medan Snodgrass presenterar storre delen av killmaterialet 16pande i
verket. Detta ror sérskilt presentationen av det arkeologiska kdllmaterialet. Bada forfattarna har
fristdende kapitel om muntliga traditioner, men enbart Snodgrass ser genealogier som en mojlig
kdlla. T tolkningen av de muntliga traditionernas anvéndbarhet kan vi se en av de tydligaste
skillnaderna mellan de bada forfattarna. Snodgrass dgnar stor moda at att forsdka hitta angreppssatt
som mojliggdr anvindandet av detta material, medan Desborough forkastar det.

Det arkeologiska kéllmaterialet utgor grunden i bdda verken, och sérskilt stort utrymme
dgnas savil 1 The Dark Age of Greece som 1 The Greek Dark Ages at keramik, dess roll i
upprittandet av en kronologi for morkertidsdldern samt de stora regionala skillnaderna som
patraffats. Gravplatser utgor ett annat viktigt kdllmaterial for bade Snodgrass och Desborough.
Forfattarna anvinder snarlik argumentation for varfor gravarna ér si viktiga. Framforallt framhévs
bristen pa bosdttningar och kultplatser som en viktig faktor. Avslutningsvis ticks metaller och
metallféremdl in i bdda bdockerna, och dven detta material tolkas pa liknande sétt av de tva
forfattarna. Detta giller sidrskilt tolkningen av avsaknad av guldféremal som ett tecken pé att
Grekland till stor del var isolerat kring 1000 f.Kr.

Savial Desborough som Snodgrass mélar upp en bild av att situationen ljusnar i delar av Grekland 1
slutet av 900-talet f.Kr. Snodgrass beskriver denna tid som slutet pa den "riktiga" morkertidsaldern,
men anvénder trots detta fortsatt bendmningen for att beskriva perioden fram till det han kallar "den
grekiska rendssansen". Kopplingen till dldre historieskrivnings syn pa medeltiden ar tydlig, sarskilt
dé forfattaren beskriver flera brott mot tidigare tidsperioder. Desborough &r forsiktigare, och
beskriver snarare utvecklingen som gradvis. Han menar dock att tiden kring 900 f.Kr. dr det faktiska
slutet pa morkertidsdldern, nagot som han argumenterar genom att ta fiste pd att regionala
skillnader har borjat minska.

Anledningen till att Snodgrass inte drar ett streck som markerar slutet for
morkertidsédldern pa samma stélle som Desborough ér att han istillet tar fasta pa den utveckling som
sker kring 750 f.Kr., den ovan nimnda grekiska rendssansen. Ddr han hundrafemtio ér tidigare ser
en kort period av hastig utveckling som darefter till stor del stannar av innebér detta andra brott
inledningen pa en betydligt lingre och mer omfattande framéatmarsch. Enligt Snodgrass &r det forst
kring mitten av 700-talet f.Kr. som de regionala skillnaderna kan anses ha upphort och Grekland
aterigen har borjat utvecklas som en enhet.
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3.2. Slutsats.

Hur motiverar forfattarna sin syn pa perioden som mork?

Snodgrass anvinder en punktlista med olika karaktirsdrag som kopplas samman med
morkertidséldern. Vid sidan av detta argumenterar han dven for sin teori om att &ven den population
som levde under morkertidsdldern sdg denna som mork, men denna argumentering blir aldrig
framtrddande 1 verket. Istillet dr det just den ovanstaende listan med karaktdrsdrag som Snodgrass
genom hela arbetet forhaller sig till och i bokens slutskede ar det dessa karaktdrsdrag han anser sig
antingen direkt ha kunnat se eller &tminstone ana med hjélp av kéllmaterialet och en rad teorier.

For Desborough dr synen pé tidsperioden som mork inte lika sjdlvklar som den dr for
Snodgrass. Det dr inte enbart en tid av nedgang utan dven en fordndringens och kontrasternas tid.
Han delar inte Snodgrass syn pa Grekland som befolkat av en liten och deprimerad population,
atminstone inte for den senare morkerperioden. Desborough argumenterar dock trots detta for att
den nedgéng, osdkerhet, befolknings- och samhéllesminskning och forlust av viktiga fardigheter
som skrivkonsten gor att perioden fortjanar beteckningen "morkertidsélder".

Ar bilderna som framkommer i de bida verken enhetliga eller finns det skillnader?

Vid en noggrannare genomldsning av de tvd bockerna ér det tydligt att forfattarna har utbytt tankar,
teorier och formodligen dven ldst delar av varandras pagaende arbeten. Detta ar viktigt att ha i
atanke d& det kan forklara hur de tva forskarna vid flera tillfdllen nar fram till i stort sett samma
slutsatser utifran ett liknande material.

Den kanske tydligaste skillnaden mellan de bidda verkens bild av morkerperioden ror
frdgan hur linge denna period varade. Forfattarna ar 6verens om att den inleds mot slutet av 1100-
talet . Kr. men ddr Desborough placerar slutet pé tidsdldern vid ca 900 f.Kr. menar Snodgrass att
den varar dnda till mitten av 700-talet f.Kr. Detta visar sig vara mer av en definitionsfraga dn en
skillnad i synen pa hindelseférloppet — synen pé forloppet delas i stora drag av forfattarna. Aven
om det endast ror sig om en definitionsfraga far indelningen dock konsekvenser. En anledning till
att Snodgrass faster storre tilltro till skriftliga kéllor &n vad Desborough goér kan mycket vél vara att
de ligger 6ver hundra ar narmare 1 tid till hans definition av mdrkertidsaldern dn vad som éar fallet
for Desboroughs definition.

En sammanfattande slutsats &dr att redogorelserna for hdndelseforloppet 1 stora drag ér
mycket snarlikt, och att detsamma vid flera tillfdllen géller de bada forfattarnas tolkningar av olika
hiandelser. Samma typer av kéllmaterial, arkeologiskt sdvil som litterdrt, anvénds och tolkas oftast
pa liknande sétt, utom vad géller vdrderingen av de muntliga traditionerna. Bilderna av
morkertidséldern skiljer sig markant endast i tvad punker: synen pa vad som orsakade den stora
forstorelsevdgen i slutet av 1200-talet f.Kr. och i tolkningen av nér det grekiska omradet dverbyggt
de regionala skillnaderna och aterigen borjat rora sig framat som en enhet, vilket bada forfattarna
definierar som slutet pa den grekiska morkertidsaldern.
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