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Abstract

This study explores the notion of class and social inequality as expressed in the
Swedish election campaign of 2006 and in the reception of the Swedish
conservative party as a “worker’s party”. Inspired by Fairclough’s critical
discourse analysis I have carried through an investigation of the debate. My
sources consists in a collection of articles, mainly editorials and contributions to
the debate, from a selected number of Swedish newspapers.

I found that an explicit discussion about class, or use of the concept as such, was
largely absent. In cases where the concept occurred it was often used in a purely
descriptive sense or dismissed as outdated. Furthermore, I have drawn the
conclusion that the traditional understanding of class is being challenged by a
discourse which aims at establishing a new understanding of social inequality as
lack of paid work.

I take my point of departure in the belief that class continues to be one of the most
important bases of social inequality. Furthermore, I believe that political
articulation is a prerequisite of identification of common interests and, hence,
collective struggle. From this perspective I have underlined that the absence of a
discussion about class is problematic.

Keywords: class, ”nya” moderaterna, election campaign of 2006, “utanforskap”,
ideology
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1 Inledning

Utgdngspunkten for den hér uppsatsen ar att det gér att tala om en dubbel ndrvaro
och fidnvaro av klass' i den svenska politiska debatten. Jag menar att klass &r
franvarande pa sa sitt att klass som begrepp inte ldngre forekommer i det géingse
politiska samtalet’. Det 4r ocksd allmint vedertaget att klassrostandet minskat i
Sverige och att allt farre ménniskor identifierar sig som arbetarklass. Istillet dr
den allminna uppfattningen att en allt storre delen av befolkningen numera tillhor
en bred medelklass och har ungefir samma intressen. Samtidigt menar jag att
klass dr ndrvarande pa sa sétt att klasstillhorighet fortsétter att ha betydelse for hur
ménga ménniskor rostar. Politiska partier identifieras ocksé fortfarande i hog grad
med olika klassintressen.

I denna uppsats dr jag intresserad av att undersoka hur klass diskuteras och forstas
1 det politiska samtalet i dagens Sverige. Min utgangspunkt kommer att tas dels i
bemdtandet av de nya” moderaternas dels 1 den senaste valrorelsens debatt om
social ojamlikhet. Moderaternas profilering som ett “arbetarparti” &r enligt min
mening ytterst intressant eftersom den inte stimmer 6verens med forestillningen
att klass blir allt mindre viktigt. Tvirtom; den tyder pa att klass och forestdllningar
om klass fortfarande strukturerar det svenska politiska systemet. Valet att
profilera sig som det “nya arbetarpartiet”— som endast dr begripligt i relation till
det “gamla” arbetarpartiet— blir d& ett medvetet forsok att utmana
socialdemokratins dominans hos arbetarvéljare. Min hypotes &r att debatten om
klass blev sérskilt uttalad just under valrérelsen 2006 eftersom Moderaternas
omprofilering tvingade socialdemokratin pad offensiven. Valdebatten &r vidare
intressant fran ett klassperspektiv eftersom den debatt om utanforskap” som
dominerade denna kan ses som ett forsok att etablera en ny syn pd social
ojamlikhet.

"I uppsatsens teoriavsnitt kommer jag att diskutera definitioner av klass. Inledningsvis vill jag
dock klargora att jag anser att klass har flera olika komponenter. Min uppfattning &r att klass
existerar som en objektiv kategori genom att det kapitalistiska systemet skapar grupper som
forhaller sig till produktionen pé olika sitt. Jag anser dock att denna forstaelse av klass bor skiljas
fran en mer substantiell forstaelse eftersom en sadan forutsétter att ménniskor ocksé identifierar sig
som tillhérande olika klasser. Det finns saledes savil en objektiv som en subjektiv komponent nér
man talar om klass.

* Jag vill understryka att jag inte menar att klass som begrepp helt forsvunnit frén den politiska
debatten; detta motbevisas inte minst av att ett av vara riksdagspartier, Viansterpartiet, har en
politik som tydligt utgér fran ett klassperspektiv och ocksa explicit anvinder begreppet. Den
generella trenden &r dock att begreppet uppfattas som nagot forlegat.



2 Syfte och fragestillning

Uppsatsens syfte dr att undersoka forstdelsen av klass och social ojamlikhet 1 den
svenska politiska debatten’. Jag har en kritisk utgéngspunkt och vill med denna
studie problematisera och utmana fOrestdllningen om klass som ett forlegat
begrepp4. Min utgingspunkt dr att klass fortfarande &r en av de viktigaste
strukturerande principerna bakom systematisk ojimlikhet. Jag avfardar dirmed de
teoretiska stromningar som under de senaste decennierna fOort fram tesen att
arbetarklassen kraftigt minskat i storlek och att det numera dr andra former av
ojdmlikhet som priglar samhéllet. Jag anser tvirtom att det svenska samhaillet
fortfarande &r ett klassamhille och att ménniskors levnadsvillkor starkt praglas av
deras klasstillhorighet. Samtidigt dr jag medveten om att klassamhéllet fordndrats
och jag tror att en anledning till att forestdllningar om klassbegreppets irrelevans
fétt ett sddant genomslag dr en forlegad forstéelse av klass lever kvar. I uppsatsen
resonerar jag darfor over fordndringar i klasstrukturen och kring hur klass kan
teoretiseras 1 forhallande till andra maktstrukturer.

Ett underliggande syfte med uppsatsen dr ocksd just att diskutera och
problematisera klassbegreppet. Min studie &ar delvis en reaktion mot den
oproblematiserade bild av minskat klassrostande som ofta ges i statsvetenskaplig
forskning. Jag &r kritisk till att diskussionen om minskat klassréstande bygger pé
en tveksam operationalisering av klass’. Vidare menar jag att det r problematiskt
att hdnsyn inte tas till sambandet mellan politisk identifikation och de alternativ
som erbjuds av politiska aktérer. Jag hivdar att den minskande
klassidentifikationen (inte minst arbetarklassidentifikationen) delvis &r ett resultat
av att klass inte diskuteras i den politiska debatten. Eftersom jag &r dvertygad om
att en diskussion om klass, och politisk mobilisering med bas 1 klass, dr nddvéandig
om strukturella oréttvisor ska kunna utmanas uppfattar jag detta som ett problem.
Min kritiska ansats handlar darfor delvis om att argumentera for vikten av att
analysera samhéllet utifran ett klassperspektiv.

3 Jag vill understryka att syftet med den hir studien inte &r att genomfSra nigon form av
undersokningar kring hur den faktiska klasstrukturen i Sverige ser ut. Jag tar istdllet min
utgdngspunkt i den mingd forskning, svensk sdvdl som internationell, som konstaterar att
klassamhaillet fortfarande &r en realitet. I min forskningsdversikt samt i min teoretiska genomgang
kommer jag att erbjuda mer fordjupade diskussioner om min syn pa klass.

* Jag menar att det narmast rader konsensus kring att klass som begrepp ér forlegat och i stort sett
saknar forklaringvérde i dagens samhéille. Denna uppfattning ar enligt min mening spridd inom
savél politiken som akademin.

> I min forsknings6versikt kommer jag att utveckla detta resonemang.



Jag ar séledes intresserad av att kritiskt undersdka och analysera forstaelsen av
klass och social ojamlikhet i svensk politisk debatt. Jag har valt att ta min
utgangspunkt 1 mottagandet av moderaternas omprofilering samt i
valrorelsedebatten 2006. Studien vigleds av den konkreta fragestéllningen:

-Vilka forestdllningar om klass och social ojdmlikhet kan urskiljas i mottagandet
av de nya moderaterna” och i valrérelsedebatten 20067

2.1 Disposition

I ndsta avsnitt presenterar jag mitt material och min tidsmissiga avgransning.
Darefter foljer en presentation av den metod, kritisk diskursanalys, jag valt att ta
min utgangspunkt i. I detta avsnitt redogdr jag ocksa for skillnaden mellan
ideologi och diskurs och diskuterar hur jag forhaller mig till dessa bada begrepp.
Det dérefter foljande avsnittet dr en forskningsoversikt i vilken jag kritiskt
diskuterar svensk forskning om klass. Avsnittet behandlar bl.a. forédndringar i
klassrostning och klasstruktur och hur dessa kan kopplas till varandra. Detta
avsnitt foljs upp med en presentation av mina teoretiska utgdngspunkter. Hir
redogdr jag for klassbegreppet och olika teoretiska ingéngar till detta. Jag klargor
ocksa hur jag ser pd klass och hur jag avser anvinda mig av begreppet. Jag vill
understryka att detta avsnitt framforallt ar till for att redogéra for mitt
forhéllningssitt till klass och vilken betydelse jag lagger 1 de begrepp jag sedan
aterkopplar till i analysen. Detta innebér att en del resonemang av teoretisk natur,
men mer direkt kopplade till analysen, introduceras forst i analysdelen.
Analysdelen, som foljer efter presentationen av uppsatsens teoretiska ramverk, ar
uppdelad i tre olika delar. Dessa relaterar till olika aspekter av forstielsen av klass
och social ojamlikhet i den svenska debatten. Efter analysdelen foljer slutligen en
avslutning 1 vilken viktiga podnger summeras och slutsatser dras. Uppsatsen
innehéller ocksé en engelsk sammanfattning.



3 Material

Mitt primirmaterial utgdrs av debatt- och ledarartiklar eftersom jag utgar frén att
det framfGrallt dr hiar den politiska debatten fors eller kommenteras under en
valrorelse. Vidare har jag valt att inkludera ett antal artiklar som publicerats 1
tidningarnas nyhetsdel som analyser”. Slutligen har jag valt att ocksa gé igenom
tva av de valdebatter som sdndes i SVT infor valet; den s.k. Duellen mellan Goéran
Persson och Fredrik Reinfeldt samt den avslutande partiledardebatten. Det
huvudsakliga materialet kommer dock att vara skriftliga kéllor i olika former. Jag
har utgatt fran tva avgransade tidsperioder:

Period 1: 23 augusti-13 september 2005
Period 2: 17 augusti-17 september 2006

Period 1

Néar Moderaterna samlades for partistimma 1 augusti 2005  skulle
partimedlemmarna for forsta gangen tycka till om de fordndringar som den nya
partiledaren Fredrik Reinfeldt genomdrivit sedan han valdes tvd ér tidigare. |
samband med detta kommenterades och analyserades partiets omprofilering ocksa i
svensk media. Jag har valt att gd igenom det som skrivits pd nyhets- och ledarplats i
en rad svenska tidningar samt de debattartiklar som publicerats 1 anknytning till
stimman. Materialet har samlats in genom sokningar pa ordet “moderaterna” i de
tva storre svenska databaserna Mediearkivet och PressText. En svaghet 1 mitt
material ar att moderaternas fordndringsprocess inleddes redan innan partistimman
2005; snarare dn att utgéra inledningen kom stimman att bekrifta den profil som
Reinfeldt successivt arbetat fram. Detta innebédr att den initiala reaktionen pé
omprofileringen kommit tidigare och det dr darmed mojligt att den kommenterats
mer utforligt i samband med detta®.

Period 2

Den andra perioden inleds en manad innan valdagen och stracker sig fram t.o.m.
denna. I denna period har jag valt ut ett antal debatt- och ledarartiklar som pa ett
eller annat sétt berdr frdgor om klass eller social ojdmlikhet frdn ndgon vinkel. Jag
har valt att utgd fran sex tidningar varav tva &r landstickande kvillstidningar, tre

6 Jag menar dock att det ar sannolikt att det gar att hitta ett antal perspektiv pa moderaternas
forandringsarbete under denna koncentrerade tidsperiod eftersom det &r troligt att stimman
kommenteras pé ledarplats i svenska tidningar.



ar ledande morgontidningar 1 Sveriges tre storsta stdder och en &r en veckotidning
utgiven av LO. De sex ir; Aftonbladet, Dagens Nyheter, Expressen, Gdoteborgs-
Posten, LO-tidningen samt Sydsvenska Dagbladet. Jag valde medvetet att utga
fran bade morgon- och kvillstidningar eftersom dessa har olika karaktir och deras
innehall till viss del skiljer sig at. Vidare vill jag understryka att valet att endast
inkludera en tidning med socialdemokratisk ledarsida snarast beror pa hur det
svenska medielandskapet ser ut. Aftonbladet &r i nuldget den enda tidningen med
bred spridning som har en socialdemokratisk ledarsida och det finns en stark
underrepresentation av viansterblocket i mediala sammanhang. Detta var ocksa
anledningen till att jag valde att inkludera LO-tidningen i mitt urval trots att detta
ar en tidning av ndgot annorlunda karaktar.

Utover nyss ndmnda primarkéllor har jag ocksd anviant mig av sekundérkallor 1
form av tidigare forskning om den svenska klasstrukturen och dess betydelse for
politisk identitet och politisk handling. Delar av dessa presenteras under avsnitt 5;
Forskningsoversikt. Dessa sekundérkéllor blir viktiga eftersom jag har en
ideologikritisk ansats och mitt syfte gir utover att endast granska sjdlva debatten
om klass.



4 Metod

Man kan grovt sett skilja mellan tva typer av kvalitativ textanalys med grund i det
syfte som analysen har. Den forsta typen av analys handlar om att pa olika sitt
systematisera, klassificera och begripliggora en text medan den andra formen av
analys handlar om att kritiskt granska innehéllet i en text. Savil ideologikritik som
diskursanalys hamnar i den andra, kritiska, kategorin (Esaiasson et al. 2004:235).
Eftersom jag har en kritisk ansats med denna studie dr det sdledes en av dessa
metoder som blir aktuell. Ideologikritik dr en metod som syftar till att lyfta fram
samhdlleliga konflikter genom att undersoka hur dessa &terspeglas i en text.
Diskursanalys som metod tar sin utgangspunkt i uppfattningen att spraket formar
verkligheten och syftar till att undersoka grianserna for det samhélleligt acceptabla
och ”normala” med utgéngspunkt i texter. Bdda metoderna tar séledes sin
utgangspunkt i text 1 syfte att kritiskt granska samhaéllet 1 vidare bemérkelse (ibid).
Den huvudsakliga skillnaden mellan de bada metoderna ligger i de
vetenskapsteoretiska utgdngspunkter som de baseras pa.

4.1 Ideologibegreppet

Det gar att gora en distinktion mellan tvd olika forstielser av ideologi; den
vanligare, mer vardagliga, forstéelsen av ideologi 4r som nigon typ av idésystem.
Jag kommer hér istéllet att fokusera pa den andra forstaelsen av ideologi i vilken
ideologi ges en sndvare betydelse och en specifik funktion byggs in i1 sjdlva
begreppet (Bergstrom & Boréus 2000:149-50). Ideologibegreppet har en ldng och
komplicerad historia och har anvénts med en rad olika betydelser. Jag avser hér
endast redogdra for den marxistiska forstaelsen av ideologibegreppet men redan
denna rymmer en rad olika motstridiga synsitt. Marx tydliggjorde aldrig sin syn
pa ideologi och olika texter ger en motsédgelsefull bild av hans anvindning av
begreppet vilket 6ppnat upp for langtgaende diskussioner och olika tolkningar.

Sociologen Jorge Larrain har argumenterat for att det &r verklighetens
motsdgelsefulla karaktdr som utgor utgdngspunkt i Marx forstaelse av ideologi.
Ideologi é&r ett resultat av samhéllets arbetsdelning och medfoljande
klasskonflikter och ska ses som en forutsittning for “the functioning and
reproduction of the system of class domination”. Ideologin fyller denna funktion
eftersom den doljer de verkliga relationerna mellan klasserna genom att
bortforklara dominans och underordning. Det &r viktigt att understryka att Marx
sag ideologi som en oundviklig konsekvens av samhilleliga forhallanden snarare
dn som medvetna forsék att vilseleda. Ideologin fungerar i den dominerande



klassens intressen eftersom den legitimerar klasstrukturen, och den sociala
strukturen generellt, men det innebér inte att den medvetet produceras av denna
klass (Larrain 1979:45-47). Detta kan kopplas till Marx generella pastdende att
medvetande inte dr oberoende av materiella forhallanden. Marx positionerade sig
mot den idealistiska verklighetsuppfattning som dominerande under hans samtid
och understrok att médnniskors medvetande formas av den verklighet de lever i
(ibid:38-39).

Aven Michéle Barrett har skrivit om marxismens ideologibegrepp. Hon menar att
den definition av ideologi som det réder nagorlunda konsensus om é&r
”mystification that serves class interests”. Samtidigt pekar hon, liksom Larrain, pa
att de olika formuleringar av ideologi som hittas i Marx texter gett upphov till
debatt 1 den marxistiska traditionen. Olika marxister som i1 Marx efterfoljd
teoretiserat ideologi har i varierande utstrickning byggt vidare pd hans negativa
ideologitradition. Delar av den marxistiska traditionen har ocksa distanserat sig
fran denna och alltmer kommit att teoretisera ideologi i form av politiska projekt
kopplade till olika grupper. Den viktigaste skiljelinjen gir enligt Barrett kring
huruvida man ska betrakta ideologi pa ett kritiskt eller neutralt sitt’. Det forra
innebér att man ser ideologi som per definition &r kopplat till forvrangning av
verkligheten medan den senare innebir att ideologi ses som ett uttryck for ett
historiskt medvetande (Barrett 1991:157). I samband med att poststrukturalismen
fick ett genomslag inom kritisk teoribildning har ideologibegreppet, och inte
minst de sanningsansprak som kan kopplas till det, alltmer uppfattats som
problematisk. Detta kommer jag att diskutera ndrmare i ndsta avsnitt.

4.2 Frén ideologikritik till diskursanalys?

Kritisk ideologianalys, eller ideologikritik, d&r en metod med stark koppling till
den s.k. negativa ideologitraditionen. Ideologi kopplas explicit samman med makt
och metoden har en kritisk ambition dér inslag i en dominerande ideologi jAmfors
med en yttre verklighet. Tanken i denna tradition &ar sdledes att ideologi ska
begripliggoras och “avslgjas”. Eftersom grunden i ideologianalysen ar kopplingen
mellan text och verklighet medfor metoden ett dubbelt projekt; i en forsta fas
analyseras texten pd en manifest niva och i en andra fas gors en underliggande
nivd synlig genom att texten placeras i ett sammanhang. Denna andra fas
inbegriper en undersokning av en materiell kontext utanfor texten (Bergstrom &
Boréus 2000:155-57). Just att relatera text till kontext &r det gemensamma drag
som forenar olika typer av ideologikritiska textanalyser (ibid:165).

7 Jag kan se for- och nackdelar med bada dessa angreppssitt. Jag delar uppfattningen att den
kritiska synen, som likstéller ideologi med forvrangning av verkligheten, kan vara problematisk
samtidigt som jag anser att den denna tradition har en kritisk potential som &r viktig att ta tillvara.



Ideologianalys baseras sdledes pa en uppdelning mellan text och (en objektivt
existerande) verklighet. Under de senaste decennierna har dock sjélva mojligheten
att prata om en sadan verklighet, som existerar oberoende av sprak och oberoende
av vem som tolkar, utmanats. Enligt Bergstrom och Boréus kan diskursbegreppets
utbredning inom samhéllsvetenskapen delvis tolkas som en reaktion mot det
vetenskapsteoretiska synsitt som uppfattar forestéllningar som aterspeglingar av
yttre materiella forhdllanden (ett synsdtt som dominerar inom idé- och
ideologianalys). Diskursanalys avfardar saddana uppfattningar och sitter sjélva
spraket 1 centrum for analysen. Spraket ses inte ldngre som ett redskap for att
aterge verkligheten utan istdllet betonas hur spraket bidrar till att forma denna
eftersom idéer forutsétter ett sprdk for att kunna uttryckas. I diskursanalyser
skiftas vidare fokus fran relationer mellan grupper till diskursiva relationer
(ibid:221). Inom delar av den diskursanalytiska traditionen avfirdas
ideologibegreppet helt; Michel Foucault konstaterar exempelvis att begreppet ér
problematiskt da det “always stand in virtual opposition to something else which
is supposed to count as truth”. Foucault &r sdledes kritisk till begreppet eftersom
det implicerar att det finns en ”sann” tolkning av verkligheten. Han menar att
fokus istillet bor skifta mot hur “effects of truth are produced within discourses
which in themselves are neither true nor false” (Foucault citerad i Barrett
1991:123).

Jag uppfattar det som att det finns en problematisk underforstddd tanke om
utveckling bakom manga presentationer av dessa bada metoder. Diskursanalys
diskuteras da som en sjdlvklar efterfoljare till ideologianalysen som i sin tur
bygger pd forlegade premisser. Ett sddant resonemang &ar enligt min mening
felaktigt och valet mellan de bada metoderna hénger istéllet samman med
vetenskapsteoretiska utgdngspunkter®. Jag anser att det 4r viktigt att
uppmirksamma att ideologianalys &r mojligt att kombinera med synsittet att
spraket spelar en mer produktiv roll i vér forstaelse av verkligheten.

Jag ar tveksam till poststrukturalistisk teori i den utstrdckning denna helt avfardar
en koppling mellan sprak och materialitet och eftersom jag &r overtygad om att
det finns en sddan koppling lutar jag istillet mot att foredra ideologianalys. Fragan
om sprak och dess relation till den materiella virlden dr dock komplicerad och det
finns en problematik i att ménga poststrukturalistiska teoretiker har en helt annan
forstaelse av “verkligheten”. Barrett pekar pa att Laclau och Mouffes diskursteori
ofta utsatts for oréttvis kritik d& kritikerna missforstdr deras pastdenden om att
diskurs inbegriper savél sprikliga som icke-sprakliga fenomen och understryker
att diskursbegrepp handlar om betydelse. Hon anser att diskursbegreppet inte ar
nagot hot mot en “ontologisk verklighet” eftersom:

¥ Skillnaden ligger, enligt min tolkning, i att ideologikritiken har en kritisk realistisk grund medan
diskursanalysen har en socialkonstruktivistisk grund. Detta innebér att den centrala skillnaden &r
epistemologisk och ligger 1 huruvida de anser att det gar att nd sann kunskap om verkligheten.
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they do not dispute referential materiality (‘the discursive character of an object does
not, by any means, imply putting its existence into question’) but insist that the
meaning of physical objects must be understood by apprehension of their place in a

system (or discourse) of socially constructed rules (Barrett 1991:76)

Jag menar dock att uppfattningen att vi aldrig kan né kunskap om den materiella
verkligheten eftersom denna alltid forstds genom diskurser 1 sig dr problematisk.
Om man hérdrar det innebdr detta ocksd att det blir omojligt att stdlla olika
utsagor om denna emot varandra vilket leder till en form av relativism. Eftersom
jag har en kritisk teoretisk utgadngspunkt uppfattar jag detta som problematiskt.

I lingvistikern Norman Faircloughs kritiska diskursanalys har jag dock funnit en
diskursteori som kombinerar synséttet att spraket har en central betydelse for var
tolkning av vdrlden med en uppfattning om att det trots detta gar att géra utsagor
om denna vérld. Jag menar att Faircloughs projekt &r intressant eftersom det
kombinerar diskursteori med uppfattningen att det de facto finns maktrelationer
och en ojdmlik fordelning av ekonomisk och politisk makt. Det finns séledes
skillnader mellan mer poststrukturalistiskt influerade forstaelser av diskursanalys
och Faircloughs. En avgorande skillnad dr att han ser diskurs som en social
praktik som bdde konstituerar och konstitueras av den sociala virlden till skillnad
frdn exempelvis Laclau och Mouffe som menar att diskurs endast fungerar
konstituerande (Winther Jorgensen & Phillips 1999:67-68). I det f6ljande avsnittet
avser jag ndrmare presentera Faircloughs diskursteori.

4.3 Faircloughs kritiska diskursanalys

En grundldggande utgangspunkt i Faircloughs diskursteori dr att spraket bor
forstdis som en form av social praktik. Han understryker det dialektiska
forhéllandet mellan sprék och samhélle och avfardar uppfattningen att spraket kan
ses som ndgot utomstaende. Sprak &r istéllet en del av samhdllet; Fairclough
poangterar att:

linguistic phenomena are social phenomena of a special sort, and social phenomena
are (in part) linguistic phenomena (Fairclough 2001:19).

Att sprékliga fenomen har en social karaktér kan enligt honom exemplifieras med
att manniskor talar, lyssnar, skriver eller ldser pa sitt som bestdmts socialt och
som har sociala effekter. Samtidigt dr han noga med att understryka att relationen
mellan sprék och samhélle inte ska uppfattas symmetriskt och att sprék bara &r en
aspekt av det sociala; medan alla sprakliga fenomen dr sociala s dr inte alla
sociala fenomen sprakliga (ibid).

Fairclough argumenterar vidare for att det finns en koppling mellan sprék och
makt. Han menar att:
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The way in which orders of discourse are structured, and the ideologies which they
embody, are determined by relationships of power in particular social institutions,

and in society as a whole (2001:26).

Faircloughs uppfattning om samhallet har tydliga kopplingar till marxistisk teori
dd han menar att:

The way in which a society organizes its economic production, and the nature of the
relationships established in production between social classes, are fundamental

structural features which determine others (ibid).

Relationerna mellan klasserna har sin grund i den ekonomiska produktionen men
genomsyrar hela samhéllet. Enligt Fairclough vilar den kapitalistiska klassens
makt pd att dess formdga att kontrollera statsmakten samt centrala sociala
institutioner sasom utbildning, lag, religion, media och familjen (2001:27)’.
Fairclough anser att det gar att géra en distinktion mellan:

the exercise of power through coercion of various sorts including physical violence,
and the exercise of power through the manufacture of consent (2001:3).

Ideologi ér enligt honom “the prime means of manufacturing consent” (ibid).
Fairclough menar att praktiker och diskurser som uppritthaller ojamlika
maktrelationer fungerar ideologiskt. Dessa kan ha sitt ursprung i den dominerande
klassen men har over tid naturaliserats si att de framstdr som universella.
Ideologisk makt dr siledes detsamma som ’power to project one’s practices as
universal and ‘common sense’” och den bor ses som ett viktigt komplement till
ekonomisk och politisk makt (2001:27).

Samtidigt dr det viktigt att uppmérksamma att Fairclough anser att forhallandet
mellan struktur och diskurs &r dialektiskt. Han menar att diskurs bédde bestims av
och péaverkar sociala strukturer samtidigt. Detta innebdr att diskurs bidrar till
social kontinuitet eller fordndring och diarmed att diskurs kommer att spela en
viktig roll i kampen om makt. Samma forhallningssatt préglar hans syn pé social
praktik; denna ses inte som en avspegling av en verklighet som existerar
oberoende av den utan som en aktiv relation gentemot verkligheten som bidrar till
att fordndra denna (2001:30-31).

? Fairclough fokuserar sérskilt pa relationen mellan olika samhillsklasser. Samtidigt understryker
han att maktrelationer inte kan reduceras till klassrelationer da det exempelvis gér att identifiera
maktrelationer mellan mén och kvinnor och mellan olika etniska grupper (Fairclough 2001:28).
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Fairclough anser att maktrelationer alltid ar relationer karaktériserade av kamp 1
vilken sociala grupper med olika intressen star mot varandra'®. Spréket dr centralt
1 denna kamp (2001:28-29). Ideologisk kamp dr en form av social kamp som i det
hidr sammanhanget blir extra intressant eftersom denna till storsta delen é&r
spraklig. Den &r:

not only in language in the obvious sense that it takes place in discourse and is
evidenced in language texts, but also over language. It is over language in the sense
that language itself is a stake in social struggle as well as a site of social struggle
(2001:73).

Fairclough understryker vidare den viktiga roll som spréklig kamp spelar inom
politiken. Han syftar d& pa hur olika partier stindigt forsoker etablera sin diskurs
som den naturliga” (2001:75).

Det huvudsakliga syftet med kritisk diskursanalys &r att kartlagga samband mellan
sprak och social praktik. Fokus ligger pa hur diskursiv praktik bade kan
upprétthdlla den sociala ordningen och bidra till social forandring. Rent konkret
fokuserar metoden pa en kommunikativ hdndelses (detsamma som ett fall av
sprdkbruk) tre dimensioner som 1) text (exempelvis tal, skrift eller bild), 2)
diskursiv praktik (d.v.s. produktion och konsumtion av texter) och 3) social
praktik. I en konkret diskursanalys av en kommunikativ héndelse ska alla tre
dimensionerna berdras. Detta innebdr att man forst ska analysera textens
egenskaper, dérefter de produktions- och konsumtionsprocesser som dr forbundna
med den och slutligen den bredare sociala praktik som den kommunikativa
héndelsen ér en del av. I sjélva textanalysen riktas fokus mot textens formella drag
(sdsom vokabulér, grammatik och sammanhang mellan satser) medan analysen av
den diskursiva praktiken handlar om att kartligga hur en textforfattare bygger pa
existerande diskurser och genrer for att skapa en text samt pa hur textmottagare
anvinder desamma i sin tolkning av texten. Slutligen resoneras kring huruvida
den diskursiva praktiken reproducerar eller utmanar den befintliga
diskursordningen och dirmed vilka konsekvenser den har for social praktik
(Winther Jorgensen & Phillips 1999:74-76).

I min analys kommer jag att ta min utgdngspunkt i Faircloughs teori. Jag vill dock
understryka att jag av utrymmesskél inte kommer att genomfora en analys med
alla de steg han foreskriver. Istidllet kommer jag att analysera en utvald grupp
texter i svensk media i hopp om att dessa ger en bild av hur forstielsen av klass i
den svenska politiska debatten ser ut. Min ambition dr sedan att kontrastera den
syn pé och forstéelse av klass som kan utldsas ur texterna med den forstielse som
kritisk teoribildning och forskning férser mig med.

' Han argumenterar exempelvis for att “class struggle is a necessary and inherent property of a
social system in which the maximization of the profits and power of one class depends upon the
maximization of its exploitation and domination of another” (Fairclough 2001:28).
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5 Forskningsoversikt

Studier av klass inom den statsvetenskapliga disciplinen har fokuserat pa hur
klassamhéllet manifesteras i1 det politiska systemet. Forskningen har framforallt
fokuserat pa den s.k. klassréstningen; dess fordndring Over tid och skillnader
mellan olika ldnder. Som klassrostare rdknas de viljare 1 “arbetarklassen [som]
rostar socialistiskt och [de] personer i medelklassen [som] rostar borgerligt”.
Sverige har historiskt sett haft en hog grad av klassrostning vilket har forklarats
med att det dr ett kulturellt och etniskt homogent land dédr det ér
klassmotsittningar (i viss grad dven motséttningen mellan stad och landsbygd)
som utgjort den viktigaste sociala motséttningen (Oskarson 1994:212). 1
diskussioner om partisystemens uppkomst hidnvisas ofta till en teori som
utvecklats av statsvetarna Lipset och Rokkan. Deras tes dr att de ursprungliga
politiska partierna var ett resultat av sociala konflikter pa fyra olika omraden;
centrum-periferi, stat-kyrka, bondesamhélle-industriellt samhélle samt kapital-
arbete. Konflikterna pd dessa omraden resulterade i politiska partier med olika
social bas och ligger till grund for partisystemen i Viastvirlden. Beroende pa vilka
konflikter som dominerade vid demokratins genombrott har de politiska partierna
och systemet utvecklats pd skilda sétt i olika lander (Erlingsson i Erlingsson et al
2005:149-51).

Sedan 1960-talet har dock klassrostningen stadigt minskat 1 Sverige. Maria
Oskarson, som skrivit en avhandling om klassrostande i Sverige, konstaterar att
detta till viss del beror pa att samhillets sociala struktur fordndrats. Hon
argumenterar for att en mindre grupp viljare tillhor de klassméssigt homogena
grupper som utgor klassrostningens kdrna” samtidigt som allt fler “befinner sig i
klassméssigt svarbestdmda positioner” (1994:214). Statsvetare har ocksé forklarat
nedgédngen med att andra skiljelinjer dn klass blir allt viktigare for viljarna.
Successivt har intresset for klass och klassrostning ocksd minskat och idag ar det
andra aspekter som star i centrum for forskarnas intresse.

Diskussionen om den minskade klassrostningen och ett minskat intresse for klass
inom statsvetenskapen #r dock inte en isolerad foreteelse. Aven inom sociologin,
som haft klass som ett centralt studicobjekt, kan man se ett minskat intresse.
Forestéllningen att klass dr ett forlegat begrepp ér 1 sjélva verket si utbredd att
manga av de studier och antologier om klass jag ldst infor skrivandet av denna
uppsats inleds med ett klargorande fran forfattarnas sida diar de motiverar varfor
de Overhuvudtaget intresserar sig for klass. Det dr dock viktigt att skilja mellan
den teoretiskt respektive empiriskt orienterade forskningen hir. Andrew Milner
har konstaterat att det finns en skiljelinje hiar och att “theoretical debates have
been almost entirely immune to empirical considerations”. Milner anser att den
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postmoderna reaktionen mot klass i sjdlva verket varit av en “aggressively
"theoreticist’ character” och bortsett frdn de studier som visar att klass fortsitter
ha betydelse (Milner 1999:12). Faktum &r ocksa att det finns en rad studier i en
svensk kontext som visar att klass fortsdtter att vara viktigt for hur ménniskor
identifierar sig sjdlva och sin livssituation. Sociologen Lena Karlsson, som forskat
kring ménniskors subjektiva klasstillhorighet, konstaterar att svenskar i hogsta
grad [anser] att det existerar klasser, kan klassplacera sig sjdlva och anser att
viktiga demokratiska omréden, som makt och inflytande, inte dr jimnt fordelade
mellan olika klasser i det svenska samhéllet” (Karlsson 2005:193). Likasa finns
det fragetecken kring hur stor fordndringen av klassrostningen dr om man tar
hansyn till viktiga fordandringar i klasstrukturen.

Maria Oskarson utgér i sin avhandling fran att forandringarna i klassrostningen
maste analyseras pa fyra olika plan; det strukturella/sociala (klasstrukturen),
strukturella/politiska (den politiska strukturen; partiernas forhallningssitt till
klassmotséttningar), individuella/sociala (medvetenhet hos befolkningen om att
det finns klasser samt identifikation med en viss klass) samt den
individuellt/politiska (subjektiv klasstillhorighet har betydelse for dsikter, partier
identifieras utifran klassintresse) nivan. Oskarson understryker att det racker med
fordndringar pa en av dessa nivéer for att klassrostningen ska fordndras (Oskarson
1994:213). 1 detta sammanhang &r det viktigt att uppmirksamma det eventuella
sambandet mellan artikulationen av klass och klassrostning. Séren Holmberg och
Henrik Oscarsson, verksamma vid statsvetenskapliga institutionen vid Goteborgs
universitet, konstaterar i sin bok om véljarbeteende att:

sociala skiljelinjer maste organiseras politiskt for att de skall kunna ha négra effekter
pa viljares partival. Sociala ojamlikheter och gruppidentiteter behdver aktivt
politiseras av politiska aktorer. Det kan inte uppstd ndgot starkt samband mellan
social position och partival om inte sociala intressemotsittningar forst ocksa

politiseras av politiska partier och organisationer (2004:51).

Jag menar att denna aspekt &r viktig om man vill forstd den minskade
identifikationen med arbetarklassen. Studier av ménniskors klassidentifikation har
visat att allt farre identifierar sig som arbetarklass. Sociologen Goran Cigéhn som
forskat pa omradet har konstaterat att en Oppen frdgemetod (dédr respondenterna
fritt far ange klassidentifikation) tenderar att overskatta medelklassidentiteten'’
medan en fast frdgemetod (ddr respondenterna ges fasta alternativ) ger ett mer
stabilt resultat. Cigéhn menar att en anledning till att minniskor inte léngre
identifierar sig som arbetarklass ar att sjdlva uttrycket forsvunnit fran den
vardagliga sprdket och inte existerar som “ett kollektivt fenomen for méinga
manniskor”. Han hénvisar till att detta delvis hdnger samman med att

"' Cigéhn noterar att respondenterna hir ofta delade in samhillet i tre klasser; Gverklass,
medelklass samt underklass. I denna indelning placerade sig sedan manga arbetare som medelklass
(Cigéhn i Cigéhn et al 2001:13).
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“klasskampspolitiken och —retoriken” forsvunnit fran den politiska dagordningen
och ersatts med mer neutrala begrepp som “lontagare”. Ytterligare en aspekt som
lyfts fram &r det faktum att arbetarklassen ofta associeras med manuella arbeten
eller arbeten inom tillverkningsindustrin vilket far till foljd att exempelvis
underskoterskor inte betraktar sig sjdlva som arbetarklass. Slutligen pekar Cigéhn
pa det faktum att vilfardens utveckling gor en del tveksamma till identifikationen
med arbetarklassen. Han syftar da pa att dagens arbetarklass har det béttre jamfort
med tidigare generationer och att medelklassen darfor blir den “naturliga
referensen” (Cigéhn 1 Cigéhn et al 2001:12-15).

I en kritisk diskussion om klassrostning dr det ocksa viktigt att uppmirksamma att
operationaliseringen av klass inte dr helt sjdlvklar. Beroende pd hur man delar in
befolkningen 1 olika klasser kommer man ocksé till olika slutsatser i fraiga om
klassrostningens nivaer. Debattoren Goran Greider har uttryckt kritik 6ver just hur
klassindelningen i den offentliga statistiken frdn SCB gors. Han menar att det s.k.
socioekonomiska indelningen (SEI) utgdr fran “fyrkantiga” definitioner vilket
resulterar i ”odynamiska indelningar som inte sdger nagot om maktfordelningen i
samhéllet”. Greider &r kritisk till att arbetarklassen enligt dessa definitioner endast
utgdr 35% av befolkningen och menar att siffran egentligen dr betydligt hogre
(Greider 1998:35). Denna kritik delas av sociologerna Goran Ahrne, Hedvig
Ekerwald och Hékon Leiulfsrud. De konstaterar 1 sin bok Klassamhdllets
fordndring att:

Grundldggande fordndringar i produktionsprocessen och i ndringsstrukturen har gjort
att 1930-talets uppdelning mellan ’arbetare’ och ’tjdnstemén’ inte léngre

Overensstimmer med den aktuella klassbilden.

Enligt Ahrne et al. innefattar dagens arbetarklass dven en stor grupp tjdnstemén
om man valjer att definiera arbetarklass utifran brist pa makt och kontroll
(1995:40). Karlsson ir inne pa ett liknande resonemang d& hon apropa tesen om
arbetarklassens forsvinnande konstaterar att:

Forestillningen ter sig tdmligen svarmotiverad i ljuset av att arbetsforhéllandena i
framforallt de yrken som dominerar bland de ldgre tjinsteménnen visar pd4 manga
likheter med dem vi férknippar med arbetarklassen (d v s lag grad av autonomi och

lag kontroll 6ver den egna arbetssituation) (Karlsson 2005:3).

Jag delar denna kritik och menar att diskussionen om den minskade
klassrostningen behdver nyanseras. Oskarson konstaterar i sin avhandling att de
tvd huvudsakliga anledningarna till att klassrostandet minskar dr att arbetarna i
lagre utstrackning rdstar pa det socialistiska blocket samt att tjdnsteménnen 1
hogre utstriackning rostar pa detsamma (1994:54). Medan den forsta av dessa bada
tendenser utan tvivel innebdr minskad klassrostning dr den andra mer tveksam.
Med bakgrund i det resonemang som fors ovan gar det att argumentera for att
delar av tjanstemédnnen egentligen tillhor arbetarklassen och ddrmed &r dven deras
rostning pa det socialistiska blocket klassrostning.
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6 Teoretiska utgangspunkter

Syftet med det hédr avsnittet dr att skissera studiens teoretiska ramverk. Jag
presenterar och diskuterar hér olika aspekter av och synsitt pa klass och hur jag
forhaller mig till dessa. Jag inleder med en diskussion om definitioner av klass
och dessas for- och nackdelar. Denna f6ljs upp av en del som diskuterar den
klassiska tradition i vilken Marx och Weber utgdr sjdlvklara utgdngspunkter.
Diérefter foljer en del som jag valt att kalla “nya interventioner”. Denna del
behandlar fyra inbordes olika teoretiker som pa olika sitt bidragit till en fornyelse
av den teoretiska debatten om klass. Nista avsnitt tar upp det skifte fran
klassmedvetande till klassidentitet som 4gt rum och vad detta har for betydelse.
Direfter diskuteras den intersektionella utmaningen och hur klass kan analyseras 1
relation till andra maktordningar. Genomgangen avslutas med en kortare text i
vilken jag redogor for hur jag avser anvinda mig av teoriramen i analysdelen.

6.1 Definitioner av klass

I en presentation av den teoretiska debatten om klass dr det viktigt att
uppmérksamma att klass som begrepp anvédnds inom en rad olika projekt. Det ar
centralt inom marxistisk teori och har haft stor betydelse for politisk teori och
praktik. Samtidigt dr begreppet ocksa centralt inom den vetenskapliga disciplinen
sociologi. Teorier om klass har séledes en komplex spridning med kopplingar till
savil akademin som den politiska arenan. I denna teoretiska genomgéing blandas
teorier av bada dessa slag; detta kan uppfattas som problematisk men jag menar
att det dr oundvikligt dd det alltid funnits en diskussion mellan dessa tvé
traditioner.

Enligt Andrew Milner ar klass, i sin mest “uppenbara och okontroversiella”
betydelse, ett sitt att referera till en grupp eller kategori inom ett
klassifikationssystem. Den mer sociologiska betydelsen av klass refererar daremot
till en:

social group, conceived as located within a hierarchical order of unequal such
groups, the identity and membership of which is primarily determined by ‘economic’

considerations such as occupation, income and wealth” (Milner 1999:1).

Rosemary Crompton papekar 1 sin introducerande bok till klassbegreppet att klass
anvénds pa en rad olika sitt i olika sammanhang och menar att detta dr en killa till
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oklarheter 1 samtida debatter om stratifiering. Hon menar att det, grovt férenklat,
gér att prata om tre olika betydelser: 1) ”Klass” som prestige, status, kultur eller
livsstil, 2) “Klass” som strukturerad ojdamlikhet (relaterad till innehav av
ekonomiska- och maktresurser samt 3) “Klass” som faktiska eller potentiella
sociala och politiska aktorer (Crompton 1998:11-12). Det finns betydande
skillnader mellan den mer vardagliga och den vetenskapliga anvéndningen av
klassbegreppet likvdl som mellan olika teoretikers anvidndning. Vetenskapliga
discipliner skiljer sig vidare &t i sin anvindning av begreppet samt i sina
metodologiska angreppssitt 1 studiet av detta.

Det dr vanligt att gora en distinktion mellan objektiva och subjektiva definitioner
av klass. Den objektiva klasstillhorigheten definieras som en yttre indelning som
ar beroende av en individs yrke och position i1 arbetslivet. Den subjektiva
klasstillhorigheten definieras som klassidentitet och handlar om vilken klass
individen sjélv identifierar sig med (Karlsson 2005:10). Den svenska sociologen
Stefan Svallfors gor en distinktion mellan de som utgér fran en objektiv position
och de som utgir frdn vad han bendmner en kommunitir ansats. Svallfors ar
kritisk till de kommunitira ansatserna, vilka ser klasser som “definierade av social
gemenskap och gemensamma vérldsbilder”, eftersom den forstaelse av klass de
foresprékar enligt honom innebér en alltfor stor insndvning av begreppet. Istdllet
for att bygga in den typ av gemenskap som betonas i den kommunitéra traditionen
1 sjdlva definitionen av klass argumenterar han for att det dr mer fruktbart att se
denna som ett mdojligt "resultat av klassrelationer”(Svallfors 2004:22).

Jag menar att denna diskussion till viss del kdnns irrelevant eftersom valet att utga
fran en objektiv respektive subjektiv definition till stor del hdnger samman med
vad man &r intresserad av att undersoka. Jag utgér fran en forstaelse av klass som
ett objektivt faktum i betydelsen att det kapitalistiska systemet skapar grupper
som forhaller sig till produktionen pé& olika sétt. Jag anser sdledes inte att
medlemmarna i en klass med nddvandighet behover identifiera sig som en sédan
for att det ska gé att tala om en objektivt existerande grupp. Detta ska dock inte
tolkas som att de existerar som grupp i mer substantiell bemirkelse eftersom detta
forutsatter identifikationsprocesser.

6.2 Den klassiska traditionen

Det ar framforallt tva klassiska teoretiker vars namn dr forknippade med studier
av klass; Karl Marx och Max Weber. I detta delavsnitt avser jag kort presentera
deras syn pa klass och diskutera de huvudsakliga skillnaderna och likheterna dem
emellan. De teorier som utvecklats av Marx och Weber har flera gemensamma
drag och de priglas bada av sin levnadstid med den framvixande industrialismen.
Det finns dock betydelsefulla skillnader mellan de bdda; inte minst i deras syn pa
sin uppgift och syftet med teoretiserande. Enligt Crompton bor Marx snarare
betraktas som en politisk aktivist &n akademiker. Weber & andra sidan var 1 forsta
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hand intresserad av vetenskap och foresprikade en samhéllsvetenskap fri fran
virderingar (Crompton 1998:25;32).

Karl Marx utvecklade med historiematerialismen en teori om sambhéllets
utveckling som stéller produktionen i centrum. Marx menade att det var mojligt
att klassificera ménskliga samhillen med utgdngspunkt i deras ekonomiska
system. Ekonomiskt system ska hér forstés i en relativt bred bemérkelse och syftar
till de sétt som arbetskraften organiseras for att producera viarde. Marx ansag att
det var olika produktionssdtt 1 olika samhéllen som gav upphov till olika former
av klassojamlikhet. Varje samhille préiglas alltsd av en specifik form av
ojamlikhet som hinger samman med hur produktionen organiseras. Marx menade
vidare att indelning i1 klasser varit kinnetecknande for alla hittillsvarande
samhdllen; relationen mellan de exploaterande och exploaterade klasserna har
dock sett olika ut beroende pa produktionssitt. Det kapitalistiska samhaéllet
definieras av konflikten mellan bourgeoisie och proletariat och den underliggande
idé om samtycke som skiljer denna fran tidigare produktionssétt (Milner
1999:17). Marx nojde sig inte med att konstruera en teori som forklarar
utvecklingen historiskt sett; han gjorde ocksd ansprdk pa att kunna fOrutse
hindelser som skulle komma att intrdffa i framtiden. Denna aspekt av Marx
tankande har gjort att en del avfdrdat hans teorier eftersom teorin helt enkelt inte
stimt Overens med den historiska utvecklingen.

De teorier om klass som utvecklades av Max Weber har inte haft samma
betydelse for politiska rorelser som Marx. Webers inflytande inom sociologin kan
dock knappast underskattas. Enligt Crompton skiljer sig Webers forstaelse av
klass fran Marx pa tre avgorande sétt. For det forsta ser Weber klass som en
reflektion av “life chances” pa marknaden medan klass for Marx ar grundat i
exploatering och dominans inom produktionsforhallanden. For det andra delar
inte Weber Marx (historiematerialistiska) antagande om att klass &r drivkraften 1
den historiska utvecklingen. Slutligen sa ser Weber, till skillnad frdn Marx, inte
klassaktion som ndgot oundvikligt; klasser forstas istdllet som mojliga
utgéngspunkter for gemensamma aktioner (Crompton 1998:35).

I Webers forstielse dr klass i praktiken identisk med position pd marknaden.
Dirav foljer ocksa att klasser ar historiskt specifika sociala grupper vars existens i
sig forutsdtter existensen av marknadsekonomi. Detta for med sig en mojlighet att
identifiera ett odndligt antal klasser eftersom det i1 princip kan finnas lika ménga
klasser som det finns inkomstnivéer i ett samhélle. Detta angreppssitt skiljer sig
tydligt frdn det marxistiska; eftersom detta identifierar klass med utgédngspunkt 1
den relation som finns till produktionen kan det med nddvéndighet endast finnas
en begrinsad mingd klasser. Detta innebdr ocksd att de klasser som kan
identifieras 1 en weberiansk klassanalys kommer att vara betydligt mindre &n de
marxistiska (Milner 1999:66-67).
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6.3 Nya interventioner

I detta avsnitt avser jag kortfattat introducera tre olika teoretiska projekt som
enligt min mening varit av central betydelse i diskussionen om klass. De tva forsta
av dessa &r uttalat marxistiska och utvecklar den teoretiska forstdelsen av ideologi
och klassmedvetande inom denna tradition. Det tredje &ar ett forsok att diskutera
klass inom ramen for ett poststrukturalistiskt projekt.

6.3.1 Gramsci

Den italienske marxisten Antonio Gramsci dr en av dem som bidragit till att
utveckla den marxistiska teorin under 1900-talet och brukar réiknas som en av de
viktigaste fOretrddarna for den marxistiska stromning som bendmns
“humanistisk™.

Gramsci var kritisk till den dikotoma uppdelning mellan bas och overbyggnad
som var karaktdristisk for (ekonomistisk) marxistisk teori. Enligt honom forde
denna uppdelning med sig att den betydelse som kultur och ideologi har for
reproduktionen av klassamhillet underskattades. Gramsci understrok vikten av att
se kulturen som en arena for kamp och betonade att denna &r vare sig dr opolitisk
eller en direkt avspegling av den dominerande klassens ideologi. Begreppet
hegemoni @r centralt for hans tdnkande och betecknar den process genom vilken
samtycke till den egna underordningen skapas hos underordnade klasser
(Crompton 1998:43). Hegemoni syftar pa “those processes by which a system of
values and beliefs supportive of the existing ruling class permeates the whole of
society”. Hegemoni ska séledes forstds som en form av konsensus, ofta i form av
”sunt fornuft”, som fungerar i den dominerande klassens intresse (Milner
1999:49). Gramscis diskussion om hegemoni ér av central betydelse eftersom den
for med sig att den politiska kampen delvis forflyttas till nya arenor. Crompton
betonar att Gramscis teori implicerar att “winning the struggle of ideas is as
important to the ‘class struggle’ as are economic and political struggles”
(Crompton 1998:43).

6.3.2 Althusser

Louis Althussers dr en av de teoretiker som vid sidan av Gramsci fatt stor
betydelse for utvecklingen av den marxistiska teorin. I likhet med Gramsci har
han ocksd utgjort en influens inom den poststrukturalistiska traditionen.
Althussers teoretiska projekt skiljer sig dock avsevirt frdn Gramscis vilket jag
kommer att aterkomma till.

Althusser ar mest kdnd for sin teoretisering av ideologi och den funktion det fyller
1 samhillet. Han utvecklade Marx analytiska distinktion mellan bas och
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Overbyggnad till en mer sofistikerad teori som bygger pa tre samhélleliga nivaer:
den ekonomiska, politiska och ideologiska. De politiska och ideologiska nivierna
ses hidr som relativt autonoma och reduceras inte till effekter av den materiella
basen (d.v.s. ekonomin). Althusser rdknas som strukturalist och sdg historien som
en ’process utan subjekt” dir individer endast fyller funktioner inom en struktur.
Subjekt dr i1 enlighet med ett sddant synsitt endast en effekt av ideologi; sjédlva
syftet med ideologi dr just att konstituera individer som subjekt (Milner 1999:41-
43). Ideologi definieras av Althusser som ett representationssystem som syftar till
att dolja samhdllets reella relationer. Ideologi representerar siledes en forvrangd
kunskap om samhéllet (Winther Jorgensen & Phillips 1999:22). Althusser
betecknar den process genom vilken individer tar upp subjektspositioner
interpellation (Milner 1999:41-43). Interpellation &r “den process varigenom
spraket konstruerar en social position for individen och darmed gor henne till ett
ideologiskt subjekt”. Althusser utgar frdn att méanniskor accepterar de
subjektpositioner de tilldelas och utesluter 1 stort sett mojligheten for ménniskor
att motsétta sig dessa (Winther Jorgensen & Phillips 1999:22).

Detta dr ocksd grunden till den stora skillnaden mellan Althusser och Gramsci;
medan den senare ser hegemoni som ett tillstaind skapat genom medvetna aktorers
praktik ser den forra ideologi som en struktur. Hegemoni dr dérfor i Gramscis
forstaelse oppen for utmaning da denna av princip aldrig ar obestridd utan forstas
som en instabil jimvikt (Milner 1999:50). Althusser har ocksa fatt utstd kraftig
kritik for att underskatta mojligheter for minniskor att fordndra. Likasa har en del
pekat pa att det inte gér att prata om en enhetlig ideologi som styr allt. Kritiker har
istillet betonat att det finns en mangfald av diskurser och att detta innebér att
ménniskor ofta interpelleras till ett flertal (ofta motsdgelsefulla)
subjektspositioner. Slutligen har kritik riktats mot Althussers forstaelse av
ideologi som i sig implicerar att det finns en sanning som det dr mojligt att na
insikt om (Winther Jorgensen & Phillips 1999:23-24).

6.3.3 Laclau & Mouffe

Ernesto Laclau och Chantal Mouffe har utvecklat en diskursteori som fétt ett stort
genomslag. Deras teoretiska projekt har beskrivits som ett forsok att forena tva
teoretiska  traditioner; den  marxistiska och den  strukturalistiska/
poststrukturalistiska (Winther Jorgensen & Phillips 1999:32). Laclau och Mouffe
har tagit intryck av savdl Gramsci som Althusser men till skillnad frén dessa
forkastar de (den marxistiska) uppfattningen att det existerar objektiva grupper.
De anser att denna uppfattning &r essentialistisk och argumenterar for att grupper
alltid skapas 1 diskursiva processer. Eftersom Laclau och Mouffe forkastar
forekomsten av objektivt existerande grupper gér det enligt dem inte heller att pa
forhand avgora vilka grupper som kommer att vara politiskt relevanta (ibid:40-
41). Gruppbildning uppfattas istéllet som en “reducering av mojligheter” som
bestar i att vissa aspekter av individers identitet framhdvs medan andra ignoreras.
Kérnan 1 denna process bestér i skapandet av ett “andra” som gruppen identifieras
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1 forhallande till. Vidare, understryker Laclau och Mouffe, konstitueras grupper i
det ogonblick da “nagon talar om eller till en grupp eller pa en grupps vignar”
(ibid:51-53). Deras teoretiska position utesluter sidledes en koppling mellan a ena
sidan klassposition och & andra sidan diskursiva eller ideologiska projekt (Milner
1999:53).

Laclau och Mouffes teoretiska projekt dr intressant dd de erbjuder en teori som
kombinerar en poststrukturalistisk forstdelse av identitet och gruppbildning med
ett tydligt konfliktperspektiv. Detta mojliggor for en diskussion om klass dven i de
fall dennas objektiva existens som ett ontologiskt faktum forkastats. Aven om jag
inte till fullo delar den poststrukturalistiska forstdelse av grupper och identitet som
praglar Laclau och Mouffes teoretiska projekt sd anser jag att deras diskussioner
om hur identitet konstitueras dr anvdndbar. Min kritik mot teorin grundas i att jag
tenderar att anse att det finns en viss koppling mellan en materiell verklighet och
sprak. Jag dr darfor overtygad om att det behdvs en dubbel forstaelse av grupp-
och identitetsprocesser didr man ser dels till social positionering dels till
identitetskonstruktion.

6.4 Fran klassmedvetande till klassidentitet

Historiskt sett har diskussionen om klassmedvetande nistan uteslutande handlat
om huruvida arbetarklassen, i linje med Marx teorier, skulle utvecklas fran en
klass i sig” till en klass for sig”. Den stora skiljelinjen i debatten 1ag mellan de
som sag klassmedvetenhet som en oundviklig f6ljd av kapitalismen (marxister)
och de som menade att huruvida ett klassmedvetande utvecklades var beroende av
historiskt specifika omstdndigheter (icke-marxister). Idag har dock studier av
klassmedvetande en bredare ansats dd de inte lidngre exklusivt fokuserar pa
arbetarklassen (Devine & Savage 1 Devine et al 2005:4-5).

Sociologen Floya Anthias understryker sambandet mellan uppdelningen 1 “’klass 1
sig” och “klass for sig” och begreppet falsk medvetande som anvindes som
forklaring till varfor klasser inte utvecklades till en “klass for sig”. Falskt
medvetande anvindes for att beteckna tva olika fenomen; dels att en klass
utvecklar en “felaktig” klassidentitet (d.v.s. en klassidentitet som inte stimmer
overens med de objektiva intressen klassen tilldelas i marxistisk teori) dels att den
inte utvecklar ndgon klassidentitet 6verhuvudtaget. Begreppet baserades siledes
pa en koppling mellan objektiv social position och medvetande (Anthias i Devine
et al. 2005:38). Idag avfardar ockséd manga sjélva idén om falskt medvetande med
hénvisning till att den bygger pé en essentialistisk forstdelse av klass. Kritiker har
ocksé pekat pa att begreppet r elitistiskt da det forutsétter att vissa manniskor har
en klarare forstaelse av verkligheten &n andra.

Parallellt med att den teoretiska diskussionen om klassmedvetande utvecklats har
det skett ett sprakligt skifte och sjdlva begreppet medvetande, som tidigare stod i
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centrum for teoretiserande av klass, har allt mer kommit att ersittas av identitet.
Detta skifte hénger delvis samman med den poststrukturalistiska teoretiska
interventionen och handlar inte endast om &ndrat sprakbruk utan ocksd om en
fordndrad syn pé individer och gruppers identiteter. Patrick Joyce har
argumenterat for att den feministiska teoriutvecklingen varit av central betydelse
for den fordndrade teoretiseringen av klass. Han syftar d& pad den forindrade
forstéelse av identitet som introducerats i feministisk teori med influenser fran
poststrukturalistisk teori. Denna utmanar den traditionella forstaelsen av identitet
som nagot relativt stabilt och sammanhéngande; istdllet understryks att identitet ar
nagot flyktigt och komplext och att alla ménniskor samtidigt har ett flertal
motstridiga identiteter. Joyce argumenterar for att det dr den post-strukturalistiska
forstaelsen av sprak som varit av central betydelse i detta skifte. Denna reducerar
inte sprak till en enkel avspegling av en yttre vérld som existerar oberoende av
spréaket; istéllet betonas den centrala betydelse spraket har for sjdlva forstaelsen av
varlden vilket far betydelse for hur man forstar identitet.

Poststrukturalismen ifrdgasédtter den oproblematiserade relationen mellan
observator och det som observeras ddr det senare anses vara del av en yttre
verklighet. Detta far betydelse for forstaelsen av klass (eller genus) pa sa sitt att
kopplingen mellan begrepp och en oberoende verklighet ifragasitts. Detta leder
till att en ny typ av fraigor hamnar pé dagordningen och att diskursen om klass och
dennas historiska tillkomst stir i centrum snarare dn sdkandet efter en objektivt
existerande klasstruktur. Fran poststrukturalistisk synvinkel ar klass en diskursiv
och historisk skapelse som essentialiserats och reifierats sa att den uppfattas som
en realitet (Joyce 1995:5-8).

6.5 Den intersektionella utmaningen

Ett av de mest centrala dragen i den marxistiska traditionen dr synen pa samhallet
som konfliktfyllt. I den klassiska marxistiska teorin dr det den (i det kapitalistiska
sambhillet) inneboende konfliktfyllda relationen mellan arbete och kapital som star
1 centrum for analysen. Idag dr de flesta Gverens om att detta inte dr den enda
konflikt som préglar samhillet vilket har resulterat i en rad forsok att teoretisera
samspelet mellan olika former av social ojamlikhet.

Den traditionella forstdelsen av klassmedvetande priaglades onekligen av en rad
problematiska antaganden och forenklingar. Den feministiska sociologen Joan
Acker har pekat pa att klass, 1 sin mer traditionella forstéelse, belyser Vita méns
ekonomiska erfarenheter (Acker 2006:1). Acker menar att det finns en rad
problem med denna traditionella forstéelse; déribland att klass och kapitalism
konceptualiseras som strukturer och processer opaverkade av genus och “ras”.
Hon argumenterar vidare for att teorier om klass inte tar tillrdcklig hdnsyn till den
roll ”masculine and white privilege” spelat for utvecklandet av samtida
klassrelationer (ibid:5).
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Intersektionalitet, som begrepp och perspektiv, har under de senaste aren fatt ett
bred spridning. I en svensk kontext har begreppet introducerats ganska nyligen
med ambitionen att “’tillhandahéll[a] en teoretisk ram for att analysera hur makt
konstitueras utifrdn socialt konstruerade skillnader som &r inbdddade i varandra
och som forindras 1 skilda rumsliga och historiska sammanhang”.
Intersektionalitetsbegreppet synliggdér hur olika positioner konstituerar varandra
och skiljer sig didrmed fran manga tidigare forsok att teoretisera flera
maktordningar samtidigt (de los Reyes et al. 2003:25). Sociologen Floya Anthias
anser att intersektionalitet innebdr att se etnicitet, genus och klass som:

crosscutting and mutually reinforcing systems of domination and subordination,
particularly in terms of processes and relations of hierarchisation, unequal resource

allocation and inferiorisation” (Anthias i Devine et al. 2005:36).

Intersektionalitetsperspektivet for med sig en mer komplex forstaelse av identitet
och Oppnar upp for en forstaelse av varfor individer hamnar i motsigelsefulla
identitetspositioner eftersom de positioneras olika i olika strukturer (ibid:36-37).
Anthias poédngterar att det dr viktigt att skilja mellan social position och social
positionering diar den forra relaterar till konkret position i1 forhéllande till
ekonomiska, kulturella och politiska resurser medan den senare relaterar till hur
individer artikulerar, forstdr och interagerar med dessa positioner (ibid:33). Jag
uppfattar det som att Anthias hir goér en anvidndbar distinktion mellan den
objektiva existensen mellan olika grupper och hur dessa grupper uppfattar sig
sjdlva. Denna distinktion dr central for att kunna forsta varfor olika grupper inte
nddvandigtvis utvecklar ett gemensamt medvetande.

Anthias menar vidare att det finns tva olika sétt att se pa intersektionalitet. Det
forsta angreppssittet innebér att man utgar fran de intersektioner som manifesteras
1 ménniskors liv beroende pa deras positioner i forhallande till genus, “ras”, klass
och andra sociala kategorier. Detta angreppssétt dr empiriskt orienterat och har
inget storre forklaringsvirde. Det andra angreppssittet innebér att man utdver att
kartlagga ojamlikheter forsoker forsta de processer som ger upphov till dem vilket
ar ett betydligt mer komplicerat projekt (ibid:33). Anthias och Nira Yuval-Davis
har apropa sambandet mellan klass och rasifieringsprocesser'> pekat p4 att det ér
relativt enkelt att empiriskt konstatera ett sddant samband 1 relation till ojimlikhet
(Anthias & Yuval-Davis 1992:62). Detta yttrar sig bland annat i att rasifierade
grupper tenderar att vara dverrepresenterade i arbetarklassens ldgsta skikt. Det dr
didremot svarare att klarldgga orsaken till detta fenomen da det har sin grund i en
sammanvévning av kapitalism och rasistiska strukturer.

"> Rasifiering ir ett begrepp som anvinds for att beteckna den process varigenom ménniskor
rangordnas  utifrdn explicita och/eller outtalade kategoriseringar som grundar sig i en
essentialistisk méanniskosyn. Begreppet “ras” behover inte nddvindigtvis forekomma for att
kategoriseringen ska grunda sig i en forestdllning om vésensskilda och oférénderliga skillnader
mellan grupper (Molina & de los Reyes i de los Reyes et al 2003:295-96).
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Jag delar uppfattningen att klass alltid dr konat och rasifierat och att det darfor
inte gar att analysera klass utan att ta hinsyn till andra former av strukturell
underordning. I denna studie ligger dock fokus pé hur klass diskuteras och forstas
1 den svenska politiska debatten. Detta innebér tyvirr att jag endast har mojlighet
att f6lja upp kopplingar mellan klass och andra strukturella maktordningar i den
man dessa ocksd diskuteras 1 debatten.

6.6 Slutkommentarer

Detta avsnitt har syftat till att skissera ett teoretiskt ramverk och min ambition har
varit att lyfta fram aspekter som dr av vikt for forstadelsen av den kommande
analysdelen. Jag vill hdr en sista gdng understryka den forstielse av klass som jag
forsokt lyfta fram under diskussionens gang.

I teorigenomgingen har jag understrukit att klassbegreppet har sin grund i
ekonomiska forhédllanden. Samtidigt har jag lyft fram skillnaden mellan en
objektiv och subjektiv dimension av klass. Denna distinktion &r central for att
forsta studiens syfte, diskussion och slutsatser. Jag har dterkommande redogjort
for min uppfattning att klass existerar i en objektiv bemirkelse och detta &r ett
underliggande antagande for denna studie. Samtidigt &r dven den subjektiva
klassdimensionen av central vikt for denna studie d& min undersokning i
forlaingningen handlar om att kartligga mdjligheten till  subjektiv
klassidentifikation 1 Sverige. I teoriavsnittet har jag darfor ocksa redogjort for
teoretiska diskussioner om klassmedvetande och identitet. Slutligen har jag
presenterat teorier som erbjuder forklaringar till hur underordning upprétthélls
med hjilp av ideologi.
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7 Analys

Syftet med denna studie ar att undersoka forstdelsen av klass och social
ojamlikhet i den svenska politiska debatten. Jag har en ideologikritisk ambition'
och ett underliggande syfte ar att kritiskt granska den politiska debatten med
utgangspunkt 1 den betydelse den har for bibehédllandet av sociala ojdmlikheter.
Som jag tidigare redogjort for tar jag min utgangspunkt att klass forblir en av de
viktigaste strukturerande principerna i samhéllet som skapar ojamlikhet.

Analysdelen dr uppdelad i tre olika avsnitt; 7.1 Sociala skiljelinjer och konflikter,
7.2. Klass som begrepp samt 7.3. Debatten om utanforskapet”. 1 dessa avsnitt
analyserar jag olika aspekter av forstdelsen av klass 1 den svenska politiska
debatten. Det fOrsta avsnittet fokuserar pd moderaternas omprofilering och hur
denna kan forstds utifran ett klassperspektiv. Den andra delen ligger fokus pa
sjdlva anviandningen av begreppet klass i de fall detta forekommer. Hér diskuteras
ocksa hur andra begrepp kommit att anvindas som substitut for klassbegreppet. I
det tredje avsnittet analyseras den diskussion om utanforskap som fordes i
samband med den senaste valrorelsen. Anledningen till att jag valt att ga in pé
denna ndrmare dr att den enligt min mening &r ytterst relevant fran ett
klassperspektiv. Den borgerliga argumentationen om utanforskap handlar om att
etablera en sambhillelig skiljelinje som inte baseras pad den traditionella
klassindelningen. “Utanforskapet” har istdllet lanserats som en ny form av
klassamhille; dér skiljelinjen gar mellan de som har och inte har ett arbete.
Debatten om utanforskapet dr darfor minst sagt relevant om man ér intresserad av
att analysera forestédllningar om klass.

' Mitt primarmaterial utgérs, som jag tidigare podngterat, av tidningsartiklar. Jag kommer dock att
utdver detta anvinda mig av sekunddrmaterial som pé olika sétt &r relevant for att belysa min
frégestillning. Detta hinger samman med min ideologikritiska ansats som bygger pa en ambition
att knyta samman text och kontext. Detta &r forklaringen till att en del resonemang av mer teoretisk
natur redovisas hér och inte i teoriavsnittet liksom till att jag refererar till debattskrifter som inte
presenterats under materialdiskussionen.
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7.1 Sociala skiljelinjer och konflikter

7.1.1 Partier som representanter for klassintressen

I min forskningsoversikt redogjorde jag for att det svenska politiska systemet
karakteriserats av den hoga klassréstningen som under ldng tid gett stabilitet at
systemet. Den hoga klassrostningen forklaras ofta med att en social skiljelinje,
klass, 1 Sverige 0verskuggat andra konfliktlinjer. Den svenska politiken har darfor
préaglats av en tydlig hoger-vinster dimension och tva tydligt avgriansade politiska
block. Denna blockpolitik har till viss del luckrats upp med tiden och olika partier
har forsokt introducera andra politiska dimensioner men trots detta priglas det
politiska systemet dock 1 stor utstrickning av tva politiska block som star mot
varandra.

Det ursprungliga svenska partisystemet med fem partier konsoliderades under
1930-talet och partierna kunde vid denna tidpunkt enkelt placeras in pad en
vinster-hoger skala. Arbetarrorelsen var samlade i1 det socialdemokratiska partiet
och i1 viss mén i kommunistpartiet medan bonderna skapat bondeforbundet.
Moderaternas foregdngare hogerpartiet hade sitt huvudsakliga stod bland
“stddernas borgare och foretagsidkare”. Folkpartiet & andra sidan hémtade
framforallt sitt stod i folkrorelserna (Oskarson 1994:36-37). De svenska partierna
har 1 relativt hog utstrickning behdllit sin sociala bas dven om véljarstodet
successivt blivit mindre homogent. I valet 2002 rostade 56% av industriarbetarna
och 54% av de Ovriga arbetarna pd socialdemokraterna medan endast 5%
respektive 7% i samma grupper rostade pd moderaterna. Aven i gruppen ligre
tjdnstemdn var stodet for socialdemokratin betydligt storre, 47%, jamfort med
stodet for moderaterna som 14g pa 10%. Moderaternas kérnviljare hittas istéllet 1
grupperna hogre tjanstemdn (21%) och smaforetagare (36%) (Holmberg &
Oskarsson 2004:58). Moderaterna har historiskt sett haft en stdmpel som de
vilbdrgades politiska foretrddare vilket fort med sig véldigt svagt stod fran
arbetarklassvéljare. Jag menar att det dr utifran denna kontext som moderaternas
omvandling maste fOrstds. Nidr moderaterna profilerar sig som det “nya
arbetarpartiet” dr det ett medvetet forsok att locka viljare frén arbetarklassen och
bryta socialdemokratins dominans i denna grupp.

Per-Anders Forstorp och Brian Palmer har konstaterat att den stereotypa bilden av
en moderat dr en “vilbdrgad person som huvudsakligen vill ha l4gre skatt och &r
misstinksam mot det socialdemokratiska samhélle som arbetarrérelsen byggt
upp” (Forstorp & Palmer 2006:26). I sin debattbok George W. Reinfeldt drar de
paralleller mellan moderaternas omprofilering och det republikanska partiet under
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ledning av George W. Bush'®. Forfattarna menar att det finns tydliga likheter
mellan den s.k. extreme makeover som moderaterna genomgétt under Reinfeldts
ledning och George W. Bushs makeover infor presidentvalet 2000. Den senare
syftade till att profilera republikanerna som USA:s nya arbetarparti och den
sjdlvklara representanten for landets vita arbetarklass (ibid:8). Forstorp och
Palmer menar att de “nya” moderaterna ir ett projekt som liksom republikanernas
syftar till att locka viljare bland ’lag- och medelinkomsttagare” (ibid:92).

Liknande resonemang kan ocksd ses i det mediala mottagandet av de “nya”
moderaterna. Sydsvenskans reporter Olle Lonnaeus konstaterar exempelvis att:

Moderaterna har ofta beskyllts for att vara ett rikemansparti. Reinfeldt har &nda sedan han
valdes till ordforande for tva ar sedan gjort sitt bésta for att tvitta bort den stimpeln. Pa sé
satt skiljer han sig fran sina foretrddare (2005-08-24).

Ett liknande resonemang fors i GP dér Fredrik Tenfdlt som menar att den nya
profilen i praktiken handlar [...] om riskeliminering, att inte ldmna blottor till
socialdemokraterna, att inte mojliggdra nagon skrdmsel med hogerspoket eller
mobilisering 1 motstandarleden” samtidigt som mycket av den gamla politiken
finns kvar (2005-08-29). Kvdillsposten konstateras att Reinfeldt “vinder [...] sig
rakt over det politiska spektret for att fanga upp frustrerade socialdemokrater”
(2005-08-26).

Arbetaren som politiskt subjekt har historiskt sett kopplats samman med
arbetarrorelsen i1 bred bemérkelse. Nar moderaterna nu lanserar sig sjilv som det
“nya” arbetarpartiet ska detta dock inte tolkas som att man forsoker positionera
sig som ett parti for arbetarklassen. ”Arbetarparti” ska i1 detta fall snarare tolkas
som att moderaterna dr ett parti for “arbete” och for de som “arbetar”.
Moderaternas “arbetare” syftar inte pd samma grupp som socialdemokraternas
“arbetare”. Moderaternas forsok att profilera sig som ett parti for “arbetare”
handlar dock inte bara om att ta Over ett annat partis profil; det handlar om att
fordndra sjdlva forstéelsen av klass och om vilka samhélleliga skiljelinjer som ar
relevanta.

Jag anser att de “nya moderaterna” dr ett tydligt ideologiskt projekt som handlar
om att forskjuta sjdlva forstdelsen av klass och skapa nya sambhilleliga
konfliktlinjer. De analyser som publicerats pa ledarplats under den tidsperiod jag
valt forhaller sig dock inte till det faktum att den moderata omprofileringen har en
tydlig klassprofil och de &r av en mer ytlig karaktédr. Detta hinger troligtvis delvis
samman med den politiska firg som Overvdger pd ledarsidorna; eftersom

' Forstorp och Palmer #r dock noga med att poingtera att de inte anser att de bada politikerna &r
identiska utan endast vill lyfta fram likheter i frdga om ”politikens innehall och foérpackning”.
Framforallt, understryker de, handlar det dock om att uppmérksamma att férandringen &r ytlig och
i bada fallen snarare handlar om “’kosmetiskt utanpaverk™ (2006:13-14).
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majoriteten av Sveriges dagstidningar har en borgerlig ledarsida si finns det en
overvikt av kommentarer som bemdter Moderaternas omprofilering fran ett
borgerligt perspektiv. En av de grundldggande utgdngspunkterna for denna studie
ar att det svenska samhillet ar strukturerat efter klass och att det siledes &r indelat
1 olika grupper med konflikterande intressen. Jag &r vidare dvertygad om att dessa
grupper 1 olika utstrackning representeras av olika politiska partier. I ett sddant
sammanhang ter sig moderaternas omprofilering for mig ideologisk da den
handlar om att skapa konsensus kring en politik som missgynnar arbetarklassen.

7.1.2 De “nya” moderaterna som ideologiskt projekt

Min genomgang av ledarartiklar som publicerats i anslutning till partistimman
visar att majoriteten dr Gverens om att moderaterna genomgatt en omfattande
fordndring. DN gor bedomningen att “det som just intrdffat i moderata
samlingspartiet dr inget annat &n revolutionerande” (2005-08-30). I Helsingborgs
Dagblad argumenteras for att det “faktiskt har skett en ideologisk omsvingning i
de nya moderaterna” (2005-08-28) och 1 GP patalas att “under de tva ar Reinfeldt
suttit som partiledare har moderaterna foréndrat bdde framtoning och instdllning i
en rad fragor” (2005-08-26). De flesta dr Overens om att en faktisk forandring dgt
rum samtidigt som kontinuiteten i politiken understryks. Sven-Ake Olofsson
konstaterar exempelvis pa ledarplats 1 Helsingborgs Dagblad att Moderaterna
fordndrats pa ett “drastiskt sétt” men att i mangt och mycket dr det taktiken som
omprovats och gamla strategiska mal ligger fast” (2005-08-24). Bland de
borgerliga skribenterna dvervédger uppfattningen att moderaternas fordndring &r
reell. En del anser dock inte att den ar helt 6vertygande; 1 Sydsvenskan konstateras
exempelvis:

Men alldeles dvertygande dr det inte nér partiledaren forsékrar att han foretrader
landets nya "arbetarparti". Eller nir vice ordféranden Gunilla Carlsson stolt
forkunnar att hon gatt och blivit "kollektivavtalsfantast" (2005-08-27).

Fran det socialdemokratiska partiet dr reaktionerna mer kraftiga. I samband med
den moderata stdmman publicerades debattartiklar undertecknade av
socialdemokratiska ministrar i en rad svenska tidningar. I samtliga av dessa
utpekas moderaterna som ett fortsatt hot mot vélfirden och kontinuiteten i
politiken understryks. Berit Andnor patalar i GP den 25 augusti att valet foljande
ar kommer att vara ett vigval som star mellan en socialdemokrati som forsvarar
en generell vélfird som ett sétt att “omfordela mycket pengar mellan hog- och
laginkomsttagare™ till skillnad frdn moderaterna som pa sikt vill infora ett
selektivt vilfardssystem. Andnor hdvdar vidare att alla utom “hoginkomsttagare”
kommer att forlora pd moderaternas politik. Ytterligare en infallsvinkel bidrar
Britt Bohlin och Bosse Ringholm med da de i en gemensam debattartikel i
Sydsvenskan patalar att ’politiken dr densamma som tidigare, men retoriken ar
ny”. Fokus i artikeln ligger pa att Reinfeldt &r opélitlig och att véljarna inte vet var
de har de ’nya” moderaterna:
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Men det &r en seglats under falsk flagg. Infor viljarna latsas Fredrik Reinfeldt kasta
gammal ideologisk barlast 6verbord, men i andra sammanhang bedyrar han att den
finns kvar /../ Fragan dr vilken Reinfeldt som avslutar moderatstimman. Den
"vénsterback" som med ny retorik och taktiska skenretrétter framtrader i medierna,
eller den "hogerback" som ldgger de konkreta forslagen i riksdagen och som
erkdnner att den ideologiska kompassen och systemskiftet ligger fast? (2005-08-26).

En mer explicit kritik riktad mot moderaterna som representanter for arbetarna”
kommer frén Ingvar Carlsson pd DN Debatt under valrdrelsen. I sitt debattinldgg
lyfter han fram sin skepsis mot forsoken att “framstidlla moderaterna som ett
arbetarparti”. Carlsson menar att partiet inte dr ett trovérdigt sddant da:

Hela deras ekonomiska politik bygger pd tanken att okad sysselsdttning kraver
forsdmrade arbetsvillkor pé stora delar av just arbetarnas arbetsmarknad. Forslagen
betyder sammantaget att ojdmlikheterna i arbetslivet véxer. Inget verkligt
arbetarparti skulle formulera en sddan politik (2006-09-05).

Tanken att moderaternas politik inte gynnar arbetare understryks dven av Goran
Greider som i en debattartikel i Sydsvenskans hivdar att:

den borgerliga alliansens forslag att sinka a-kassan [dr] en rejél system-skiftesfraga,
eftersom det kraftfullt forskjuter makt fran 16ntagare till arbetsgivare (2006-09-16).

Denna asikt delas av de tre socialdemokratiska debattorerna Christer Persson,
Stefan Carlén och Daniel Suhonen som i debattboken Atta dr med Reinfeldt
argumenterar for att den moderata fornyelsen framforallt ska forstds strategiskt
och att malet dr ett systemskifte. Forfattarna ar kritiska till den mediala
granskningen av det moderata fornyelsearbetet och menar att det saknats en
”sammanhdllen granskning av vad deras forslag gir ut pa”. De driver tesen att
hogerpolitiken 1 sjdlva verket stérkts trots de “retoriska vénstersvingarna” och att
méilet med den nya politiken dr att “med smé, om &n bestdmda steg ligga om
kursen s att en ny samhillsmodell tar form bakom hornet” (Persson et al. 2006:9-
10). Persson, Carlén och Suhonen bygger sin argumentation pa att den s.k.
svenska modellen byggs upp av tre hornpelare. Den forsta av dessa dr den hoga
fackliga organisationsgraden och det regelverk som styr forhdllandena pa
arbetsmarknaden. Den andra &r det obligatoriska och generella social-
forsdkringssystemet baserat pa principen om inkomstbortfall. Den tredje och sista
hornpelaren &r att grundldggande vilfardstjanster (sdsom barnomsorg, skola,
dldreomsorg och sjukvard) finansieras via skatter och utfors i offentlig regi
(1ibid:20-22). Slutsatsen att vi talar om ett systemskifte baseras pa forfattarnas
tolkning att den moderata politiken utmanar samtliga tre grundpelare:

De politiska forslagen kan var for sig lata blygsamma, men vi menar att de

tillsammans r tillraickliga for att kndcka den svenska modellen. /.../ Genom att

kraftigt sénka a-kassan och fordyra fackligt medlemskap rubbas maktbalansen pa
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arbetsmarknaden till kapitalets fordel. Genom privatiseringar och forsdmringar av
socialforsékringarna slds det kitt som solidariskt haller samman samhéllets grupper
sonder. Medelklassen borjar se om sitt hus. Breda véljargrupper far inte ldngre
tillrdckligt skydd, legitimiteten minskar och ett samhélle med mer privata 16sningar
vaxer fram (ibid:15).

Forfattarna menar att alliansens politik 1 forldngningen syftar till att bygga en
“borgerlig hegemoni” (ibid:118). Jag delar denna beddmning och menar att
moderaternas omprofilering till det ’nya arbetarpartiet” 1 forldangningen syftar till
att forskjuta den politiska debatten och de samhélleliga konfliktlinjerna.
Hegemoni ér i Gramscis tdnkande knutet till den kamp som fors pa den kulturella
och politiska arenan over tolkningsforetrdde. Sverige har historiskt sett priglats av
en motsigelsefull’® socialdemokratisk hegemoni déir det har funnits en bred
folklig uppslutning kring den (nationella) skattefinansierade generella
valfardsstaten och det dr denna socialdemokratiska hegemoni som nu utmanas.

7.1.3 Fran konflikt till samforstand

I den medierapportering jag gatt igenom fran moderaternas partistimma 2005
framkommer det tydligt att det finns en bild av att moderaterna foréndrats kraftigt.
Men vilka dr da dessa fordndringar och hur kan man forklara dess rotter? I sitt
inledningstal pd partistimman 2005 beskrev Reinfeldt det uppdrag han fatt sahér:

Uppdraget jag fick var att restaurera moderaterna efter en svar valforlust, att fornya
och utveckla moderaterna i en ny tid och att utveckla moderaterna utifran de
utmaningar som de minniskor som lever i  Sverige upplever.
Min uppgift var att vara sjilvkritisk, vinda pa alla stenar och véga utmana
gamla sanningar. Jag har gjort precis detta (Pressmeddelande (m) 2005-08-26).

Sammanfattat kan man siga att den nya moderata politiken skiljer sig fran den
gamla pa flera avgorande omraden. Kraven pa skattesdnkningar har tonats ner och
partiet betonar att de anser att det ska finnas en offentligt finansierad
valfardssektor. Vidare har man pa ett vildigt patagligt sétt fordndrat sin instéllning
till fackféreningsrorelsen och driver inte langre krav pa ldngtgdende fordndringar
av arbetsritten. Det rader dock viss oenighet kring hur moderaternas omvandling
ska forstds; inte minst borgerliga debattorer har skiftat i sina omdémen da man
Omsom talat om en faktisk fordndring dmsom om strategi.

"> Jag menar att den socialdemokratiska hegemonin &r motsigelsefull pa s sitt att den ir ett
reformistiskt projekt och bygger pé en historisk kompromiss dir kravet pa en annan ekonomisk
ordning &vergetts och ramarna for det marknadsekonomiska systemet inte utmanas.
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Reinfeldt &r i sitt tal noga med att podngtera att det moderata forandringsarbetet
tagit sin utgdngspunkt i ’vara egna idéer, 1 véra rotter” och att "véldigt mycket av
den framtida moderata idéutvecklingen [gar]| att finna i1 véar egen historia”
(Pressmeddelande (m) 2005-08-26). Han avfardar bestdmt alla anklagelser om att
partiets fornyelse dr inspirerat av liknande projekt utomlands och é&r istdllet man
om att fora fram budskapet att fornyelsearbetet drivits fram av en genuin vilja att
formulera politik med utgéngspunkt i manniskors vardag. Detta dr logiskt med
tanke pa att diskussioner om att man hémtat inspiration fran andra ldnder stor
moderaternas nya profil. Anklagelser om att man kopierat andra partiers
framgangsprojekt implicerar att man skulle ha resonerat strategiskt i syfte att
rOstmaximera och na nya viljargrupper och detta stimmer inte 6verens med det
budskap som moderatledningen vill sénda ut.

I debatten kring moderaternas nya profil aterkommer dock stindigt kopplingar till
just andra politiska partier och deras fornyelsearbete. En parallell, som i viss
utstrdckning kan kopplas till partiets val att kalla sig ’nya” moderaterna, &r den till
New Labour i Storbritannien. Denna aterkommer i en rad olika artiklar; ett
exempel dr Aftonbladet som konstaterar att Reinfeldts profilering av moderaterna
som “nya” som en “anspelning pa Tony Blairs forvandling av det brittiska
labourpartiet” (2005-08-26). Ytterligare ett exempel dr Expressen som menar att
”de nya moderaterna” bor betraktas som en “’klar anspelning pad Tony Blairs "New
Labour’ i Storbritannien” (2005-08-26). Detta dr en uppfattning som dven delas av
Svenska Dagbladet:

Avsikten dr forstés att leda tankarna till Storbritannien och New Labour. Precis som
Tony Blair pad 1990-talet fornyade ett forstelnat och nederlagsmarkt vénsterparti, ar
Fredrik Reinfeldt i fird med att gora ett hogerparti med trovirdighetsproblem
véljarndra och valbart (2005-08-26).

Ovanstaende citat, som hdmtats frin tidningar med varierande politisk profil, visar
att det rader viss samstdmmighet kring att moderaternas férvandling knappast kan
ses som ett isolerat fenomen. De liknelser som gors mellan partiet och New
Labour i samband med stimman ar dock relativt ytliga och begrinsar sig ofta till
just liknelser i anvindandet av "nya” som en markering att man inte lédngre &r
samma parti. Jag menar dock att det finns mer substantiella likheter mellan de
bada partiernas fornyelsearbete. Det finns sjélvklart betydande skillnader mellan
dessa bdda partier; 1 moderaternas fall handlar det om ett utpraglat hogerparti som
vill omprofilera sig for att nd ut till mittenvéljare medan det i New Labours fall
handlar om ett socialdemokratiskt parti som vill bredda sin viljarbas genom att
rora sig i socialliberal riktning. Det finns dock paralleller att dra eftersom det 1
bada fallen handlar om att vinna nya véljargrupper genom att profilera sig som ett
mittenparti.

I viss utstrackning kan man ocksé tala om att det &r samma synsétt pd samhaillet
som praglar bada partierna. Norman Fairclough understryker i boken New Labour,
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New Language hur ett av de viktigaste dragen 1 partiets forvandling é&r
fokuseringen pa samforstand:

The focus is upon Britain as a whole, as a national community. The divisions and
inequalities that have been the primary reference point for centre-left politics in the
past virtually disappear- as do the trade unions /.../ The political discourse of New
Labour is inclusive and consensual- it tries to include everyone, there are no sharp

internal divisions, no ‘us’ versus ‘them’, no enemies.

Han menar att den s.k. "Tredje Vdgen” préglas av ett slags "bdde-och-tdnkande”
dir teman som tidigare uppfattats som oforenliga, exempelvis “foretagsamhet”
och “rittvisa”, forenas i en och samma politik. Budskapet ar att det gér att skapa
en politik som star dver tidigare konflikter mellan vénster och hger'® (Fairclough
2000:34).

Jag menar att denna fokusering pd samforstdnd ocksa kan iakttas i moderaternas
nya retorik. Reinfeldt & numera noga med att pétala att moderaterna inte ar
motstandare till den skattefinansierade vilfarden. Oenigheten ligger enligt honom
endast 1 att partiet inte anser att verksamheten behdver utforas i1 offentlig regi
(Ljunggren 2006:168). Detta bottnar enligt min mening i en ambition att tona ner
konflikter och olikheter. Reinfeldt missar aldrig ett tillfdlle att tala om den styrka
som finns 1 vélfdrdsstaten som idé samtidigt som han riktar kritik mot
verksamhetens faktiska utformning. I den TV-sinda Duellen'” konstaterar
Reinfeldt exempelvis att:

Svensk socialdemokrati har ju varit stolt 6ver den nordiska vélfardsmodell som
ocksé jag kénner vildig stolthet 6ver. Men jag tycket att den inte idag klarar alla sina
uppgifter. Det dr for fA som jobbar, drivkrafterna for att arbeta har blivit for svaga
(Duellen 2006-09-10).

Drag av samma retorik kan ocksa iakttas i de ledarartiklar jag analyserat; héar
understryks  stindigt att skillnaderna mellan socialdemokraternas och
moderaternas vélfardspolitik numera inte ar sérskilt stora. Ett exempel pa detta ar
Falu Kuriren som hiavdar att:

Alla partier anser numera att en stor offentlig sektor ska utgéra basen for vard, skola och
omsorg. Alla dr ocksd Gverens om att tjénsterna ska betalas solidariskt, efter formaga, via

skatt. Efter moderatstimman stér det ocksé definitivt klart att det finns en stor enighet om den

' Fairclough ar dock kritisk till denna uppfattning och argumenterar for att New Labours projekt
inte bara handlar om att sammanfo6ra element fran olika politiska diskurser eftersom man kan se en
”covert revision of on what is on this account the socialdemocratic side of the combination”. Detta
eftersom det ocksé sker en forskjutning av sjdlva forstaelsen av vad som utgdr sociala rittvisa
(Fairclough 2000:34).

7 Vid samtliga tillfillen som jag citerar pastienden som gjorts i Duellen bestar dessa av mina egna
utskifter av debatten.
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svenska arbetsmarknadsmodellen. Kollektivavtal ska gélla och i storsta mojligaste man ska

arbetsmarknadens parter skota sina egna angeldgenheter via forhandlingar (2005-08-29).

Hir tonas skiljelinjerna mellan partierna ner och skribenten betonar att alla
egentligen dr Gverens om sjdlva ramarna. Hos andra skribenter framstills den
borgerliga alliansen ndrmast som vélfdrdsstatens rdddare eftersom de vdgar se och
atgirda de problem som socialdemokratin blundar for. Ett exempel aterfinns 1 GP:

De flesta, ocksé alliansens ledare Fredrik Reinfeldt, 4r ense om att mycket i Sverige
fungerar vil. Socialdemokraterna skall ha all heder av det. Det finns dock allvarliga
tillkortakommanden: Arbetslosheten &r alldeles for hog och inom Goran Perssons

gamla "mantraomraden" vard, skola, omsorg finns stora brister (2006-09-17).

En stark kritiker av brittiska New Labour och det teoretiska projekt partiet
representerar dr Chantal Mouffe. Hon anser att det dr problematiskt att klass som
begrepp i en brittisk kontext kommit att erséttas av begreppen inkludering och
exkludering:

By redefining the structural inequalities systematically produced by the market in
terms of ‘exclusion’, one can dispense with the structural analysis of their causes,
thereby avoiding the fundamental question of which changes in power relations are
needed to tackle them (Mouffe 2005:62).

Vidare menar Mouffe att sjdlva bilden av samhéllets klasstruktur fordndrats och
att:

Society is viewed as basically composed of middle classes; the only exceptions are a

small elite of the very rich on the one side and those who are ‘excluded’ on the other

(ibid).

Hon menar att denna forstaelse hinger samman med synsittet att samhéllet inte
langre &r strukturerat utifrdn ojamlika maktrelationer. Mouffes kritik dr relevant
ocksa i1 en svensk kontext eftersom det finns viktiga paralleller mellan New
Labour och de "nya” moderaterna. Bortsett fran den fokusering pa samforstand
som forenar partierna finns det likheter ocksa i sittet att framstélla samhéllets
skiljelinjer. Det skifte till en diskurs som talar om “exkludering” kan ocksa iakttas
i Sverige. 1 valrorelsen kom den stora debatten att kretsa kring det s.k.
utanforskapet och detta kan forstds som en svensk variant av exkludering da det
finns likheter mellan hur exkludering har begripliggjorts i en brittisk kontext och
det sitt utanforskapet lanserades av borgerliga debattorer. Detta kommer jag att
aterkomma till senare i uppsatsen.
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7.2 Klass som begrepp

7.2.1 Anvindningen av klassbegreppet

I det material jag gétt igenom forekommer sjdlva ordet klass” eller néirstdende
ord sasom ’klasspolitik” och “’klassmedvetande” vid ett litet antal tillfallen. Vid
de tillfillen de forekommer dr det framforallt i socialdemokratin nérstdende
tidningarna Aftonbladet och LO-tidningen. 1 de fall da klass anvédnds &r det ofta
som ett deskriptivt begrepp som refererar till vissa grupper i samhéllet. Samtidigt
implicerar det samtidigt en underliggande forstdelse om att samhéllet &r indelat i
klasser. Det gér att finna flera exempel pd en sddan anvandning i Affonbladet. 1 en
betraktelse 6ver moderaternas viljarstod resoneras exempelvis kring huruvida en
“urban medelklass” kan stodja partiet (2006-08-22). I en annan artikel talas om
den “6vre medelklassen” (2006-09-03). Denna mer deskriptiva anvidndning
aterkommer ocksa i tidningar med borgerlig ledarsida. DN talar exempelvis vid ett
tillfille om gruppen “6vre medelklass” i anslutning till en diskussion om den
utbredda privata tjanstesektorn i USA (2006-09-15).

Aftonbladets anvindning av klassbegreppet dr vid andra tillfillen tydligt kopplat
till en teoretisk forstdelse av samhéllet som ojdmlikt. I en artikel kritiseras
diskussionen om utanforskap:

Utanforskap har alltid funnits i Sverige och det har alltid varit en social och
ekonomisk fréga /.../ Fortfarande dr en politik som bryter klassklyftor det mest
effektiva vapnet for att bekdmpa ojdmlikhet (Aftonbladet 2006-08-22).

Tidningen &r ocksd tydliga med att klassperspektivet fortfarande ar relevant da
man i en annan artikel skriver:

Socialdemokratin ropar att "alla ska med". Det forpliktigar. Klassperspektivet méste
finnas med hela tiden, dverallt (Aftonbladet 2006-09-09).

Ytterligare ett exempel &r den kritik mot Maud Olofsson som framfors pa
ledarplats i samma tidning. Hir konstateras att dennas “skojfriska budskap ar
laddat av ett entydigt klassperspektiv, hennes sociala horisont ar foretagarens”.
Skribenten drar ocksad slutsatsen att “valen avgdrs dnnu 1 allt vésentligt av
politikens vénster-hogerdimension. For dem som minns kallas det klasskonflikter”
(2006-09-03).

Att den mer traditionella forstéelsen av klass inte helt forsvunnit fran den politiska
debatten ar ocksé tydligt om man ldser LO-tidningens ledarsida manaden innan
valet. I en artikel riktar ledarskribenten Martin Lindblom kritik mot moderaterna
och deras profilering som ett ’arbetarparti’:
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Det ar just dessa arbetare som moderaterna vill ge sig pd. Moderaterna marknadsfor
sig med enastdende hyckleri som ett “nytt” arbetarparti. Retoriken borde vara
lattgenomskadad. Sanningen &r ju att moderaterna star for en mer arbetarfientlig
politik &n partiet vagat gora pd mycket linge. Att med arbetslosheten som piska
tvinga fram 16nesénkningar dr den allra rdaste formen av klasspolitik (2006-08-18).

Samtidigt som klassbegreppet alltsd fortfarande forekommer ar det viktigt att
understryka att det inte spelar en central roll 1 debatten. Framforallt dr det inte
sarskilt vanligt forekommande 1 borgerlig media och i de fall det faktiskt anviands
ar det 1 historiska referenser eller ironiska betraktelser.

7.2.2 Klass som ett forlegat begrepp

Det dr symptomatiskt att dad klass som begrepp Overhuvudtaget diskuteras péd
ledarplats i en borgerlig tidning &r det for att doma ut det som forlegat. Ett
exempel pd detta dr ndr Malin Lernfelt i GP avfardar boken Tala om kiass.
Artikeln avviker frdn det Ovriga materialet eftersom den inte har nigon direkt
koppling till valrorelsen eller den aktuella politiska debatten men &r intressant
eftersom den dr nagot sa sdllsynt som en explicit diskussion om klass. Det synsétt
som presenteras av Lernfelt kan vil ocksa antas sammanfalla med ménga andra
borgerliga debattorers. I artikeln presenterar Lernfelt sina svarigheter att “kopa
bilden av att det tidiga nittonhundratalets klasskillnader skulle bestd”. Hon
konstaterar att:

Det jag ldrt mig sedan barndomen &r att det som rdknas &r vad man gor av de
mdjligheter man far. Oavsett var man befinner sig i livet. Det enda som dr tabu &r att
sitta och gnélla Over att man inte har saker, som man mycket vdl kunna fa om man
anstrangt sig lite (GP 2006-09-05).

I Lernfelts varld &r det synonymt att vilja diskutera klass och att gnilla. De som
pratar om klassklyftor vill bara bortforklara egna misslyckanden. Lernfelt anser
att klass ar ett forlegat begrepp som visserligen varit relevant en gang i tiden, da
det fanns “fattiga médnniskor som svalt och [...] yrken och utbildningar som var
stingda for den som inte hade rétt stamtavla eller en kappsick full med pengar”,
men inte idag i “individualismens tidevarv”. Lernfelt stéller sig frdgande till hur
man skulle definiera arbetarklassen idag och menar att det inte &r meningsfullt att
prata om klass da “individer ror sig [...] mellan olika positioner i samhéllet”. Hon
drar slutsatsen att:

Skall man 6verhuvudtaget tala om klass i dag s& ar det for att synliggéra nya tiders
underklass. Den bestér inte av metallare som bor i radhus, jobbar pa Volvo och har
en widescreen-tv. Utan den utgdrs av en grupp som av olika anledningar hamnat
utanfor arbetslivet och samhaéllet i stort. Ménniskor som lever pa sjukpenning utan att
fa mojlighet till rehabilitering. Eller flyktingar och invandrare som lever i
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segregerade fOrorter utan vare sig, jobb, utbildning eller tillgang till vart

gemensamma sprak svenska (GP 2006-09-05).

Lernfelts uppfattning att den nya skiljelinjen i samhillet gar mellan de som
befinner sig innanfor och utanfor arbetslivet ér 1 sjidlva verket oerhort spridd om
man ser till det material jag gétt igenom och i ndsta avsnitt kommer jag att
aterkomma till den. Jag vill dock &terknyta till uppfattningen att klass anses
forlegat. Den socialdemokratiska debattéren Goran Greider pekade redan 1998 i
sin bok Arbetarklassens aterkomst pa att ordet arbetarklass uppfattas pa detta sitt:

Den som idag anvinder ordet arbetarklass i en politisk debatt eller i ett vardagligt
samtal for att peka pa nagot avgorande forhallande i samhaéllet riskerar att motas av

oforstaende blickar, avfardanden och till och med forakt.

Greider menar att arbetarklassen anses hora hemma 1 ett “svunnet
industrisamhaélle” och att denna uppfattning inte heller rubbas av vdxande sociala
klyftor. Dessa diskuteras istéllet 1 termer av “underklass” och “fattiga” (eller for
att dra en parallell till valrorelsen 2006; “utanforskap”). Greider lyfter ocksa fram
den inkonsekvens som priaglar diskussionen om klass:

Markligt nog &r det inte alls problematiskt att anvinda ordet medelklass. Det klingar
sjdlvklart. Den som uttalar ordet medelklass i ett resonemang avkrivs inte ndgra
sociologiska definitioner och tvingas inte till de alltmer komplicerade distinktionerna
om vilka yrkesgrupper som hor till vilken klass; det tas som den naturligaste sak i
vérlden att majoriteten av befolkningen forvandlats till nadgon sorts medelklass
(Greider 1998:15-16).

Just denna bok av Greider avfirdas pa ledarplats i DN under valrorelsen med
argumentet att:

Goran Greider tdnjer sociologisk statistik till det yttersta for att visa hur
arbetarklassen omfattar en konstant andel av befolkningen. Han vill verkligen att
proletariatet ska komma igen (DN 2006-09-03).

Budskapet i denna artikel dr aterigen att klassamhallet fordandrats avsevért och att
arbetarklassen minskat i omfattning. I DN understryks vid ett annat tillfdlle att det
kommer att vara svart for socialdemokraterna att ”appellera till klassolidaritet 1 ett
samhélle som blir alltmer individualiserat” (2006-09-06). I ytterligare en ledare
avfiardas GoOran Perssons insats 1 en av valdebatterna med att han “anvinder
marxistisk klasskampsretorik™ vilket underforstétt ar forlegat (2006-09-12).

I min forskningsoversikt diskuterade jag kort den debatt som forts Over
klassamhéllets fordndring. Jag poéngterade dir att mycket av diskussionen bottnar
i skilda synsitt pd hur klass ska operationaliseras. Beroende pa hur man véljer att
definiera olika klasser s& kommer dessa ocksé att bli olika stora och att detta ar
mer dn en teknisk frdga synliggors inte minst av ovanstdende diskussion. Olika
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aktorer har ett intresse av att under- respektive Overviardera arbetarklassens
storlek.

7.2.3 Substitut for klassbegreppet

Klass som begrepp dr relativt frinvarande i den politiska debatten men det innebér
inte att de idéer som ar forknippade med begreppet ocksd ar frdnvarande.
Tvértom; i takt med att klass som begrepp forsvunnit har det ersatts med en rad
mindre laddade ord som har en innebord med likartade implikationer. Detta
innebdr inte bara ett skifte i sprakbruk eftersom olika ord dr kopplade till olika
politiska diskurser.

Goran Greider dr en av de starkaste kritikerna av arbetarklassbegreppets
forsvinnande frdn den politiska debatten. Hans kritik bottnar i dvertygelsen att
ordval spelar roll och att det finns en anledning till att arbetarklass som begrepp
overgetts till formin for underklass. Enligt honom é&r detta begrepp att foredra
eftersom det till skillnad fran arbetarklass dr ”ofarligt” da det dr “berdvat all den
potentiella handlingskraft och de politiska 16ften om en mer rittvis virld som
begreppet arbetarklass var uppladdat med” (Greider 1998:16). Greiders argument
ar att de politiska implikationerna av olika kategoriseringar skiljer sig at. Det har
inte minst en avgdérande skillnad huruvida man kategoriserar majoriteten av
befolkningen som arbetar- eller medelklass. Eftersom identifieringen av
arbetarklassen som kollektiv ar kopplat till ett politiskt vansterprojekt som syftar
till social omfordelning och rittvisa far det politiska konsekvenser att erkénna
respektive forneka existensen av en arbetarklass.

Underklass dr dock bara ett av de begrepp som kommit att ersétta
arbetarklassbegreppet. I det material jag analyserat gér det att finna en rad
formuleringar som enligt min mening bygger pa underliggande forestéllningar om
klass. Fran socialdemokratins, och inte minst fackféreningsrorelsens, sida dr det
vanligt att anvinda begreppet “lontagare” och jag menar att detta fungerar som en
form av substitut for ett klassbegrepp. Lontagare dr en bredare kategori én
arbetarklassen samtidigt som det dr ett mindre laddat ord. Samtidigt implicerar
begreppet fortfarande en viss konfliktdimension. Detta blir tydligt om man ser till
anvandningen av begreppet i LO-tidningen:

Alliansens attacker mot a-kassan handlar alltsd inte bara om att komma &t de
arbetslosa. Avsikten dr att komma at alla 16ntagare (2006-08-18).

Nér LO-tidningens ledarskribent Martin Lindblom konstaterar att alla 16ntagare”
stdr under attack frdn moderaternas menar jag att ordet lontagare i viss mén
anvinds som en synonym till arbetarklass. Det dr knappast troligt att Lindholm
med lontagare avser alla som arbetar eftersom det inkluderar grupper som inte
nddvandigtvis forlorar pd moderaternas politik. Min tolkning finner ocksé stod 1
ett senare citat frin samma tidning:
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Att med arbetslosheten som piska forsimra for alla lontagare ar klassisk
hogerpolitik. Moderaterna dr idag mer arbetarfientliga dn de varit pa lang tid.
(2006-09-01).

Politik som slir mot 16ntagare konstateras hér vara arbetarfientlig vilket innebér
att de tvd orden ndrmast anvinds synonymt.

”Lag-" respektive “hoginkomsttagare” ar ytterligare tva ord som anvénds for att
beteckna samhdélleliga positioner. Dessa diskuteras som skilda kollektiv med olika
intressen da de presenteras som vinnare och forlorare i samband med olika
politiska reformer. Det ndrstdende ordet “ldgavlonade” forekommer ocksd i
debatten. ”Utsatta” ar ett annat begrepp som aterkommer i debatten. Ett exempel
pa detta dr en debattartikel i Aftonbladet ddr Gudrun Schyman argumenterar for
battre villkor for “ekonomiskt utsatta barn med ensamstaende fordldrar” (2006-
08-17). Ett generellt drag dr ocksa just att lyfta fram specifika grupper istillet for
att prata om klass. Man hénvisar istillet till sjukskrivna, arbetslosa eller
“ensamstaende mammor”. Detta kan uppfattas som problematiskt fran ett
klassperspektiv eftersom det frikopplar underordnade grupper frén ett
sammanhang dér deras underordning kan forstés.

Den borgerliga term for sociala skiljelinjer som etablerades under valrorelsen var
“utanforskap” och denna anvidndes konsekvent av borgerliga debattorer. I nésta
avsnitt avser jag fordjupa mig 1 just detta begrepp genom att diskutera dess
bakgrund, implikationer samt genom att dra paralleller till den politiska debatten 1
Storbritannien.

7.3 Debatten om “utanforskapet”

7.3.1 Arbetsloshet som utanforskap

Den friga som fullstindigt kom att dominera valrérelsen var den fortsatt hoga
arbetslosheten. Den borgerliga alliansens beskrivning av denna som utanforskap’®
fick ett enormt genomslag och etablerades som en neutral verklighetsbeskrivning.
DN menar att det 4r den moderata partiledarens fortjénst:

'8 Utanforskap som begrepp ér inte nagon neutral term for arbetsloshet. Detta framgér ocksa vid en
jamforelse mellan olika tidningar dé det blir tydligt att begreppet framforallt anvdnds av borgerliga
debattorer.
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Men en sak fortjinar Reinfeldt mer 4#n nigon annan berdm for. Anda sedan han
valdes till ordférande for moderaterna hosten 2003, har han konsekvent talat om
utanforskapet pa den svenska arbetsmarknaden och om behovet av en politik for
arbete (2006-09-16).

Reinfeldt har profilerat sig starkt pd frigan om utanforskapet som utmalats som en
produkt av den socialdemokratiska politiken. Aterkommande diskuteras det
dessutom som ett uttryck for att socialdemokraterna forsoker gomma
arbetslosheten 1 olika former av atgéirder:

Det har funnits en véildig ambition hos denna regering att sdga att vi har lag
arbetsloshet och végen till denna 14ga arbetsloshet har varit att placera ut vildigt
ménga manniskor i utanforskap, i1 ersittningsforsorjning eller i arbetsmarknads-

politiska atgarder som gor att de inte ser arbetsldsa ut (Duellen 2006-09-10).

Pa borgerliga ledarsidor upprepades alliansens retorik och budskapet att
socialdemokratin var ansvarig for— och gjorde allt for att dolja— en situation av
massarbetsldshet hamrades in i manniskors medvetanden'®. T de ledarartiklar jag
gatt igenom aterkommer stdndigt skribenterna till det katastrofala ldget pa
arbetsmarknaden:

Varje dag ar det mer &n en miljon svenskar som inte gar till arbetet. Regeringen har -
trots draghjdlp fran en ovanligt kraftig konjunkturuppgang - visat sig plagsamt
oformdgen att stimulera sysselséttningen (Sydsvenskan 2006-09-05).

Borgerliga debattorer uppmérksammar det faktum att arbetslosheten forblir hog
trots hogkonjunktur. De riktar dock ocksd kritik mot sjdlva sdttet att méta
arbetsloshet. Under valrorelsen kom just statistik att bli en stridsfrdga och
borgerliga debattorer understrok att den verkliga siffran 6ver hur ménga som stod
utanfor arbetsmarknaden var betydligt hogre dn den offentliga. Per T Ohlsson
hidvdar exempelvis 1 Sydsvenskan att regeringen hénvisar till “friserad statistik”
och att arbetslosheten i sjdlva verket snarare dr 8,5% an 4% (Sydsvenskan 2006-
09-10). GP gar dnnu lédngre och konstaterar att:

Och da ar anda 7,4 procents arbetsloshet bara en liten del av det svenska
utanforskapet som, maétt i arbetsloshet, sjukskrivning och fortidspension, hamnar
ndra 20 procent (GP 2006-09-02).

I LO-tidningen riktas krittkk mot just denna beskrivning av ldget pa
arbetsmarknaden:

T en debattartikel i DN den 17 september 2006 argumenterar forskaren Kent Asp for att det var
alliansens verklighetsbild som priglade media. Han menar att inte minst den negativa
rapporteringen om sysselséttningsldget troligtvis gynnade alliansen.
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Att moderaterna inte drar sig for dylika knasigheter ska vi kanske inte forvanas dver.
Men att Sveriges storsta morgontidning lanar sig &t simpel demagogi vittnar om att
tidningens fp-politruker foraktar sina ldsare sd till den milda grad att de tror sig
kunna dra till med vilka osanningar som helst. For det &r vad det ror sig om. For att
komma upp i sé& hoga arbetsloshetstal som moderaterna och DN gor méste de rikna
alla studerande i vuxen alder, alla svart sjuka, alla gravt handikappade och alla
hemmafruar som arbetslosa (2006-09-01).

Samtidigt forsvarades ldget for den socialdemokratiska ledningen av att den kritik
som fordes fram av borgerliga partier och debattdrer i viss utstrickning liknade
den som framfordes av kritiska roster inom den egna rorelsen. Ett exempel pa
saddan kritik dr den debattartikel i DN som undertecknats av socialdemokraten
Sten Johansson. Han gar hér till angrepp mot Goran Persson och konstaterar att
regeringen gett en “missvisande bild” av arbetslosheten da denna stigit under hela
den mandatperiod man suttit vid makten. Johansson menar att misslyckandet har
sin grund i ett av regeringen genomdrivet systemskifte och en blind tro pa
marknadskrafterna. Han argumenterar for att ansvar borde utkrdvas av den
sittande regeringen men konstaterar dérefter att detta inte kan goras genom att
rosta pa valets huvudalternativ; den borgerliga alliansen eftersom vi d& far en
regering som styr efter en mycket vérre ekonomisk doktrin” (2006-09-14).

Historiskt sett har bekdmpandet av arbetslosheten uppfattats som en central
uppgift for socialdemokratin och dérfor har regeringen haft svart att svara pa
kritiken; dven i de fall den kommer frdn den borgerliga oppositionen.

7.3.2 Ansvaret for utanforskapet

Det finns en genomgéende tendens bland borgerliga debattorer att betona bristen
pa initiativ hos socialdemokratin. Regeringen framstills som oférmdgen att
handla eftersom man saknar forslag som skapar jobb. Den borgerliga alliansen
“har visat nagot storre prov pd kreativitet och nytinkande” (Sydsvenskan 2006-
09-05). Socialdemokratin & andra sidan “sakna[r] nédstan helt forslag som kan
astadkomma strukturfordndringar och leda till ett minskat utanforskap, att fler
kommer in pa eller kan atervédnda till arbetsmarknaden” (GP 2006-08-19). Om
och om upprepas slutsatsen att den centrala skiljelinjen mellan de politiska
blocken bestér i att socialdemokratin gett upp ambitionen om full sysselséttning:

Skiljelinjen mellan de bada blocken kvarstar. De borgerliga vill satsa pa att fa in fler
ménniskor i1 arbete. Regeringen satsar pa att forbéttra villkoren for dem som star

utanfor arbetsmarknaden (ibid).
Betoningen pa att alliansen presenterar nya losningar aterkommer stdndigt bland

borgerliga debattdrer. Denna asikt delas dock inte av LO-tidningen som istéllet
menar att:
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Nyténkande ar inte ndgot som utmérker den borgerliga alliansen. Den star for den
mest forlegade ekonomiska politik som tdnkas kan; den tror att Sveriges framtid
ligger i fler laglonejobb och hérdare tag mot sjuka och arbetslosa. Den védgen har
provats i manga lidnder, ndstan undantagslost med forfarliga foljder: hardare

klassmotsattningar, stagnerande tillvaxt och tilltagande arbetsloshet (2006-09-01).

I viss utstrackning forefaller den borgerliga argumentationen baseras pad omsorg
om de ménniskor som lever i1 "utanforskap”. I Expressen kopplas exempelvis det
bristande intresset for utanforskapet samman med vilka som tillhér denna grupp:

Alla ska med? Ingalunda. De gamla vanliga, svenska, fackanslutna, psykiskt friska,
medelklassiga, stora véljargrupperna ska med. Den resterande fjardedelen bryr man
sig inte om. Sa enkelt ska det inte vara (2006-08-19).

Socialdemokratin anklagas hér for att strunta i levnadsvillkoren for den grupp som
lever 1 utanforskap. Ett liknande resonemang fors i en annan artikel 1 samma
tidning dir skribenten argumenterar for att socialdemokratins linje kan
sammanfattas som att de ”de som redan &r inne, har jobb, ska ha inbrottssiker
anstéllningstrygghet, las upp dver 6ronen, hoga ingangsloner” medan de som stér
utanfor arbetsmarknaden far noja sig med bidrag och "medémkan” (2006-09-16).
I GP konstateras vidare att ’det ger en kdnsla av maktlshet, att man som individ
inte kan paverka sin egen situation och styra sin tillvaro”. Samtidigt dr denna
omsorg motsédgelsefull dd man sedan pekar pa att det &r svart for ménniskor som
“fastnat 1 bidragsfillan” att bryta sin “passivitet och utanforskap” eftersom
sambhéllet sdnder signalen att forvérvsarbete inte ger en forbéttrad ekonomi (2006-
09-13). De minniskor som befinner sig 1 utanférskap som man siager sig virna om
framstills istdllet som oférmogna att fatta egna beslut och dérfor i behov av att
staten skapar incitament att arbeta.

I viss man gar det att dra paralleller mellan den svenska debatten om utanférskap
och nyliberala diskurser som betonar vélfdardssystemets roll i skapandet av en
“underklass™®. Kédrnan i dessa &r att vilfirdsstaten underminerar individens
kapacitet och att stodet frin staten i sjélva verket &r grunden till problemet d& det
ligger bakom framvéxten av “bidragsberoende” (Crompton 1998:191-92). Det
finns tendenser till sddant tinkande i den svenska debatten vilket framgir av
ovanstaende citat.

Utanforskapet framstills sdledes ofta som ett ofrivilligt tillstdind som minniskor
hamnat i eftersom den socialdemokratiska arbetsmarknadspolitiken misslyckats.
Samtidigt finns det dock en tendens att skuldbeligga de ménniskor som lever 1
“utanforskap”. Ett exempel pa detta dr Expressens ledarsida som dr kritiska till att

*» Rosemary Crompton pekar pa att sjilva begreppet “underklass” i sig dr problematiskt eftersom
det tenderar att fungera stigmatiserande (Crompton 1998:192).
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Reinfeldt inte ar tillrackligt tydlig med varfor sdnkningar av ersittningsnivaerna ar
nddvindiga. De menar att han borde vara tydligare med att “ménniskor som kan
jobba och vill ha en bra ekonomi ska jobba och inte ha a-kassan som livsstil”
(2006-09-04). Formuleringen &r intressant eftersom den antyder att det finns en
grupp av okédnd storlek som foredrar arbetsloshet framfor arbete eftersom
ersittningen &r alltfor generds. I samma tidning drar man sig inte heller for att
hianga ut enskilda personer och i en artikel diskuteras en kvinna som nyligen latit
sig intervjuas i DN:

[hJlon bor i Visterbotten och é&r arbetslos sedan ldnge. "Man gér sina
bokstavsatgérder, slutar vid tre, har en massa fritid," beréttar hon. Smedqvist, 42,
tanker inte flytta till jobben. Det 4r sa vackert diar hon bor och hon vill inte ldmna
den stora villan som hon har lagt ner sd mycket arbete pa. Hon é&r inte unik. S& varfor
kan inte Reinfeldt stdlla henne mot underskoterskan Samira i betongfororten, som
sldpar sig i vég till jobbet i ottan varje dag och sliter for en hogt beskattad, fattig 16n?
Varfor ska Samira skapa Margoths vélfard? Vad &r det for rattvisa, for solidaritet?
(ibid).

Expressen understryker att detta dr en aspekt som maste lyftas fram om en
skdrpning av villkoren ska uppfattas som legitima. Sydsvenskan drar liknande
slutsatser avseende arbetsloshetens bakomliggande orsaker. I en ledare beklagar
man att det &r “tabu att hdvda att a-kassan Overutnyttjas eller att arbetslosa
medvetet och av rena bekvamlighetsskil later sig slussas fran atgird till atgérd”.
Denna utgdngspunkt innebdr att sinkta erséttningsnivder ses som effektiva
eftersom de “0ka[r] de arbetslosas beredvillighet att soka och ta jobb som de
annars kanske hade ratat” (2006-09-05). Samma tidning konstaterar i en annan
artikel att det “’kostar staten 120 miljarder - 4,5 procent av BNP - att forsorja den
dryga miljonen arbetsldsa, ldngtidssjukskrivna och fortidspensionerade”. Senare i
artikeln argumenterar man for att det gér att “beskriva dessa utsatta grupper som
ett bidragsproletariat”. Ordet "utsatta™ i citatet &r dock missvisande d& tidningen
efterat diskuterar den makt gruppen anses besitta:

Men det &dr dnda ett problem att skatter, bidrag och den offentliga sektorn inte kan
diskuteras dppet och rationellt i den svenska valrorelsen. Bidragsproletariatets makt
lagger en hdmsko pa debatten - och denna viljargrupp kan fortfarande avgora valet
(2006-09-12).

Ingvar Carlsson har i LO-tidningen riktat stark kritik just mot den nedldtande
attityden mot de som lever i utanforskapet. Han konstaterar ironiskt att det dr ”for
arbetarnas eget bédsta som a-kassan ska forsdmras”. Carlsson menar att inget
”verkligt arbetarparti” skulle foresla nagot sddant och argumenterar for att det ar

”den gamla borgerliga strdvan att disciplinera arbetarklassen som syns” (2006-09-
15).

Kritiker av den nyliberala diskursen om vélfardsstatens passiviserande effekt
menar att man mdiste se till de politiska och strukturella anledningarna till
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Okningen av fattigdomen. De fokuserar istdllet pa de processer som genererat
social och ekonomisk polarisering i samhéllet (Crompton 1998:194-95).
Skiljelinjen mellan dessa bada synsétt dr viktig och handlar ytterst om hur
ojdmlikheten 1 samhillet ska forklaras. Det dr viktigt att understryka den centrala
betydelse som forklaringar av ojdmlikhet har dad det &r de som avgdr vilka
atgdrder som blir aktuella. En medvetenhet om detta faktum kan utldsas i
Aftonbladets kritik av hur borgerliga debattorer framstéller det s.k. utanforskapet:

Utanforskap har alltid funnits i Sverige och det har alltid varit en social och
ekonomisk fraga. Skillnaden r att dagens utanfoérskap mest drabbar ménniskor som
inte har ett efternamn med -son pa slutet men med morkt héar pa skallen. Fortfarande
ar en politik som bryter klassklyftor det mest effektiva vapnet for att bekdmpa
ojamlikhet (Aftonbladet 2006-08-22).

Hér understryks kontinuiteten i ojamlikhetens karaktéir. Det finns inget fog for att
tala om en helt ny form av utanforskap; istéllet understryks att det, dd som nu,
handlar om klassklyftor.

Det ar tydligt att debatten om utanférskapet och de dtgérder som behovs for att
bryta det bottnar i olika forestéllningar om arbetsloshetens orsaker. Hos borgerliga
debattorer kopplas denna samman med villkoren for de arbetslosa. Detta blir
tydligt 1 Expressen da man hdvdar att ’en dtstramad a-kasseersittning och skillnad
mellan jobb och bidrag gor att fler soker sig till arbete och att arbetsutbudet okar”
(2006-09-16). P4 borgerliga ledarsidor dominerar uppfattningen att de arbetslosa
har alltfor generdsa villkor vilket fatt foljden att de véljer att inte arbeta.
Slutsatsen blir déarfor en sidnkning av ersittningsnivéerna i a-kassan kombinerat
med skattesdnkningar kommer att 6ka de arbetslosas bendgenhet att ta ett arbete.
Sten Johansson, vars kritik mot socialdemokratin jag tidigare redogjort for, ar
ocksa stark kritisk till alliansens forklaring av arbetslosheten. Han menar att denna
bygger pd den felaktiga uppfattningen att “arbetsloshet, sjukskrivningar och
fortidspensioneringar dr hoga darfor att arbetsloshetsforsdkrade arbetsldsa,
sjukskrivna och fortidspensionerade saknar tillrickliga incitament for att vilja
arbeta” (DN 2006-09-14). Det finns en tydlig skiljelinje hdr dér borgerliga
debattorer bygger sin argumentation pd den underliggande uppfattningen att det
egentligen finns jobb men att de arbetslosa helt enkelt inte tar dessa eftersom
villkoren dr for daliga. Det socialdemokratiska synsdttet dar snarare att
arbetslosheten &r reell och handlar om brist pa arbeten.

7.3.3 Inkludering genom arbete?

Eftersom utanforskapet explicit kopplas samman med arbetsloshet finns det ett
underliggande antagande om att I6sningen pa detsamma ligger 1 att se till att alla
arbetslosa och, i viss man, sjukskrivna och fortidspensionerade, integreras pa
arbetsmarknaden genom ett I6nearbete. Formen av I6nearbete, d.v.s. 16neavtal och
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arbetsvillkor, anses vara ovidsentligt eftersom sjdlva utanférskapet kopplas
samman med franvaron av ett arbete. Synsittet att arbetsvillkoren saknar
betydelse understryks om och om igen i debatten. Ett exempel aterfinns 1 DN som
pa ledarplats riktar kritik mot att socialdemokraterna fOrsvarar [...] en ordning
dir en stor grupp ménniskor som tringts ut frin arbetsmarknaden tvingas in 1 en
mer eller mindre permanent bidragsforsorjning”. Skribenten stéller sedan fragan:

Vad &r dd mest humant: att ordna s& drégliga ekonomiska villkor som mojligt for
ménniskor utanfor arbetsmarknaden eller att forsoka driva dem tillbaka i arbete
genom forsdmrade erséttningsnivaer? Goran Persson har valt det forsta alternativet.
Men vilfardsstatens skyddsnit tvinnades ursprungligen for att garantera trygghet vid
tillfalliga motgéngar pa arbetsmarknaden, inte att skapa en klass av icke-arbetande i
en hogproduktiv, globaliserad ekonomi (2006-09-15).

Budskapet ar har tydligt; det enda alternativet star mellan bidragsberoende och
forsimrade erséttningsnivder. Liknande slutsatser dras 1 Expressen som
konstaterar att “alliansen vill ge de arbetsldsa vad de arbetslosa saknar: arbete”.
Inte heller hiar rdder det ndgra tvivel till hur arbetstillfillena ska skapas; “en
atstramad a-kasseersittning och skillnad mellan jobb och bidrag gor att fler soker
sig till arbete och att arbetsutbudet dkar” (2006-09-16). Detta synsitt genomsyrar
den borgerliga argumentationen och aterkommer om och om igen.

Det finns dock invdndningar mot detta synsétt dir en person betraktas som
inkluderad genom lonearbete. Paulina de los Reyes och Diana Mulinari har riktat
kritik mot den fokusering pd arbete som kan iakttas 1 savidl jamstédlldhets- som
integrationssammanhang. De lyfter fram hur egen forsorjning historiskt sett
uppfattats som en viktig princip for samhillets organisering och for definitionen
av sociala réttigheter” i det svenska folkhemmet. de los Reyes och Mulinari ér
dock kritiska till denna fokusering pa arbete, som, understryker de, inte ar ett
neutralt begrepp. Det de bendmner “mantrat om lonearbetets betydelse” bidrar
istdllet till att osynliggbéra de arbetsvillkor som méter underordnade grupper i
arbetslivet samt de exploaterinsrelationer som ligger bakom forsdljningen av
arbetskraft (de los Reyes & Mulinari 2005:105-6).

Liknande kritik kommer fran sociologen Carl-Ulrik Schierup som menar att den
ensidiga fokuseringen pd inkludering genom lonearbete riskerar att osynliggora
”ojamlikheterna mellan olika kategorier av I6nearbetare”. Detta innebér:

inte bara ett potentiellt nonchalerande av klassojamlikheter, utan har viktiga
genusaspekter, eftersom det fortfarande dr troligare att kvinnor har ldgavlonade
lagstatusarbeten &n att médn har det. Till detta kan vi, givet en systematisk
koncentration av invandrare, etniska- och rasminoriteter till ldglonesektorerna av
arbetsmarknaden, l4gga viktiga aspekter av rasifiering och etnifiering (Schierup i de
los Reyes et al. 2003:258).
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Schierup ér starkt kritik till det “disciplindra arbetstvanget” och menar att detta
snarare berovar “de fattiga deras mojlighet att forsvara sin rétt till en acceptabel
valfird genom att undanhalla sin arbetskraft fran marknadens underméiliga
arbeten” (Schierup i de los Reyes et al. 2003:260-61). Detta &r en viktig skiljelinje
1 debatten och kan kopplas till olika synsétt i frigan om hur arbetsldshetens
bekdmpas. Jag redogjorde tidigare for att det den borgerliga uppfattningen ir att
arbetslosheten delvis kan forklaras med en ovilja hos de arbetslosa att ta en viss
typ av arbeten. Historiskt sett har det ocksd funnits en ambition hos
socialdemokratin och fackforeningsrorelsen att bemota arbetslosheten med
skapandet av arbeten med acceptabla villkor. I utanfoérskapsdiskursen har dock
sjdlva arbetslosheten 1 sig utmalats som ett problem som kan bemotas med hjélp
av nya jobb i den privata tjdnstesektorn. Det som debatten kretsar kring &r séledes
just den rétt att "undanhalla” sin arbetskraft som Schierup talar om.

Diskursen om utanforskap ar problematisk ur ett klassperspektiv pa flera sétt.
Forst och framst osynliggdr diskursen att exkludering kan samexistera med
deltagande pa arbetsmarknaden eftersom den implicerar att alla som har ett jobb
ar “inkluderade”. Klassbegreppet &r kopplat till en teoretisk tradition dér
manniskors positioner 1 samhillet kopplas samman med deras stéllning i
produktionen; hédr dr ménniskors underordning kopplad till just det arbete det
utfor. Darfor kan man tala om ett oerhort kraftigt skifte 1 forstaelsen av social
ojamlikhet nir klass kopplas samman med huruvida man 16nearbetar eller inte.

I det f6ljande avser jag forst sitta in den svenska debatten i en vidare kontext
genom att diskutera likheter mellan valrorelsens diskussion om “utanforskap” och
New Labours anvindande av begreppet ’social exclusion”. Jag menar att det finns
flera intressanta paralleller och att en sddan diskussion dérfor ar belysande.

7.3.4 Utanforskapet kontextualiserat

Fairclough har 1 en brittisk kontext undersokt hur forstaelsen av social réttvisa
forskjutits fran att handla om “fattigdom” till “exkludering™'. Han understryker
hur ”social exkludering” kan syfta bade till process och resultat. 1 New Labours
forstaelse ar det snarast det senare som asyftas; det dr a condition people are in,
not something that are done to them”. Pa samma sitt kan man resonera nir det
giéller den svenska diskussionen om utanforskap eftersom detta i debatten utmalats
som ett tillstdnd en grupp ménniskor befinner sig i. Fairclough &r kritiskt till detta
satt att beskriva exkludering eftersom det uteldmnar orsakssamband:

*! Enligt Fairclough #r begreppet “social exclusion” relativt nytt i en brittisk kontext och har
introducerats som en del i harmoniseringsprocessen inom EU. Han menar att Storbritannien
diarmed rort sig fran ett Anglosaxiskt synsitt dir marginalisering forstds som bristande mojligheter
att 6verleva pa marknaden till ett kontinental-europeiskt synsétt dar marginalisering uppfattas som
moraliskt utanférskap (Fairclough 2000:51-52)
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although lack of paid work is seen as the primary reason for social exclusion, there is
no specification of economic processes or agents that are responsible for producing
unemployment (2000:54).

Fairclough hénvisar till de tre olika diskurser kring social exkludering som
identifierats av sociologen Ruth Levitas:

The three discourses are the redistributionist discourse, which focuses upon poverty
and attempts to reduce poverty by redistributing wealth; a social integrationist
discourse, which sees exclusion as primarily due to unemployment and inclusion as
getting people into paid work; and a moral underclass discourse, which attributes
exclusion to deficiencies in the culture of the excluded and inclusion as entailing
cultural change (Fairclough 2000:57).

New Labour har alltmer rort sig fran en omfordelningsdiskurs till en blandning av
de tva andra formerna av diskurs. [ samband med detta har man ocksa rort sig bort
frdn en forstaelse dar “capitalist societies by their nature create inequalities and
conflicting interests”. Han kontrasterar denna fOrstdelse med den som hénger
samman med inkludering/exkludering:

by focusing on those who are excluded from societies and ways of including them, it
shifts away from inequalities and conflicts of interests amongst those who are
included (2000:65).

Jag menar att Faircloughs diskussion dr intressant eftersom den belyser vilken typ
av verklighetsbeskrivning det &r som moderaterna vill etablera i Sverige. Den
utanforskapsdiskurs som introducerades av alliansen 1 valrorelsen har klara
likheter med Levitas andra diskurs (se ovan). Denna kopplar samman arbetsloshet
och utanforskap och I6sningen pé exkludering anses darfor ligga 1 16nearbete. |
denna forstaelse av utanforskap har detta ingen koppling till klassklyftor eller
arbetsmarknadens sjdlva funktion. Istdllet &r utanforskapet kopplat till
vélfardsstaten och dess forsdkringssystem som antas skapa incitament for
manniskor att inte arbeta eftersom det inte 16nar sig att ta laglonejobb. Jag har inte
funnit lika starka tendenser till den tredje diskurs som identifieras av Levitas i mitt
material. Visserligen finns det 1 en del artiklar en antydan till en moraliserande
attityd dér det talas om arbetsloshet som livsstil eller att det behdvs incitament for
att fi4 maénniskor att vilja jobba. Huvudsakligen menar jag dock att
utanforskapsdiskursen dn sd ldnge uttrycks 1 form av omsorg dér skulden
framforallt placeras pé vilfardsstaten.

7.3.5 Klassisk konflikt i ny tappning
I debatten betonas ofta att socialdemokratin svikit 1 kampen mot arbetslosheten

och som jag tidigare diskuterat har denna kritik kommit fran bade
socialdemokratiska och borgerliga debattérer. Samtidigt &r det viktigt att
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understryka att det finns avgdrande skillnader mellan dessa kritiker och vari deras
kritik bestdr. Kritiken frdn borgerliga debattdrer handlar ytterst om att regeringen
foredrar bidrag framfor en viss typ av arbeten medan kritiken fran de egna leden
snarast handlar om att man dvergett en form av aktiv arbetsmarknadspolitik som
socialdemokratin traditionellt foresprékat. Det finns saledes avgdrande skillnader
mellan den syn pa arbetslinjen som foresprakas i debatten; skillnader som bottnar
1 synen pa vilka arbeten och vilka arbetsvillkor som kan accepteras.

Borgerliga debattorer forenas 1 sin asikt att den sittande regeringen kapitulerat och
endast har bidrag att erbjuda de som stér utanfor arbetsmarknaden. I Expressen
konstateras exempelvis att:

Perssons 16sning pa den svenska arbetsmarknadens bidragsfillor &r &nnu mera bidrag
/... Den svenska relativa fattigdomen vill Persson ocksé 16sa med fler bidrag, trots
att man vet att det handlar om arbetsldshet /.../ Hér finns en verklig konflikt mellan
de bada blocken /../ Man séger det kanske inte hogt, men i praktiken anser den
socialdemokratiska regeringen att det ar béttre att ga pa bidrag &n att ha laglonejobb
(2006-09-11).

Artikelforfattaren identifierar hér den skiljelinje som kom att prégla hela debatten
om “utanforskapet”; huruvida arbetslosheten ska pressas ner till priset av att det
etableras en permanent laglonemarknad som kan driva ner lonerna péd hela
arbetsmarknaden. P& borgerliga ledarsidor framhélls under valrorelsen
aterkommande att nya arbetstillfdllen endast kan skapas pé tjanstemarknaden. Ett
exempel pa detta 4r GP som konstaterar att i princip alla [a4r] dverens om att
arbetslosheten bara kan besegras med nya jobb i tjdnstesektorn” (2006-08-30).
Liknande tongéangar aterfinns i1 Expressen som drar slutsatsen att det &r
nddvéndigt att Oppna upp for nya branscher eftersom ’den hért konkurrensutsatta
industrin aldrig kommer att kunna ordna full sysselsittning” (2006-09-11).
Samma tidning hyllar Centerpartiets partiledare for att ha insett just detta:

Hon vill skapa jobb. Hon vill skapa jobb sa det knakar och gnistrar i
glasogonbagarna /.../ Maud Olofsson inser klarare &n alla andra partiledare att
arbetsmarknaden maste reformeras. Tjadnstesektorn madste tillatas vdxa om vi ska
klara sysselsdttningen, det vet hon /../ Centerledaren vacklar inte heller i sin
Overtygelse att arbetsmarknaden maéste Oppnas for unga och invandrare /.../ Allt
borjar och slutar med jobben, det &r hennes premiss och det &r ju den enda vettiga
premissen om man vill bygga trygghet och vélfard. Och det 4r bra for demokratin att
Olofsson har mod att utmana fackforeningsrorelsens problemformulerings-
privilegium rérande begreppet "trygghet" (2006-09-01).

Arbetstillfdllen 1 servicesektorn, till mer osékra villkor och ldgre loner, lanseras
hir som den enda 16sningen pa den hoga arbetslosheten bland “unga” och
“invandrare”. Skribenten avfardar ocksa bestimt alla invindningar och konstaterar
att det &r bra att fackforeningsrorelsens tolkning av trygghet utmanas. Genom att
sdtta citationstecken runt begreppet trygghet visar skribenten sin skepsis infor
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fackets verklighetsbeskrivning. DN problematiserar i en ledare just etablerandet
av en privat tjinstesektor. I en diskussion om alliansens arbetsmarknadspolitik
konstaterar man att “om de hirda metoderna ska kunna réttfairdigas maste det
ocksa finnas anstindiga arbeten att gé till”. Man drar slutsatsen att det &r
oacceptabelt att 1dta minniskor “arbeta for 16ner som inte gér att leva pa, utan
fackliga rattigheter och utsatta for arbetsgivarens godtycke”. Detta villkor verkar
dock inte vara absolut dd man efterdt konstaterar att “om fragan stélls s& vinklat
finns heller ingen 16sning pé den strukturella arbetslosheten” (2006-09-15).

Samtidigt argumenterar borgerliga debattorer for att denna sektor idag tyngs ner
av alltfor hoga skatter och darfor behover befrias fran dessa om ”svarta” jobb ska
bli ”vita” (GP 2006-08-30). En utokad (vit) privat tjénstesektor framhalls som
viktig inte endast for att den skapar nya jobb utan ocksa for att den tillfredstéller
ett behov hos de svenska hushéllen:

Men en stdrre privat tjanstesektor skulle bade kunna skapa nya arbetstillféllen och en
hogre livskvalitet for manga ménniskor som behover hjilp av olika slag.
Forutséttningen ar att den ar vélreglerad, professionell och rimligt avlonad utan att
hamna pé en absurd kostnadsniva (DN 2006-09-15).

DN:s argumentation dr nagot motsdgelsefull da man & ena sidan forsékrar att de
anstéllda inom denna sektor ska vara “rimligt avlonade” samtidigt som man a
andra sidan understryker att den inte ska hamna pa en absurd kostnadsniva. Detta
ar motsdgelsefullt dd det antyder att de anstdllda inom exempelvis den
hushallsndra sektorn idag atnjuter enorma fordelar och tar ut Gverpriser. Detta gar
tvirt emot den forskning som visar att arbetsforhdllandena for de (foretrddelsevis
kvinnor ur rasifierade grupper) som arbetar inom den hushéllsnidra sektorn ar
harda.

Den kritik som riktas mot alliansens arbetsmarknadspolitik avfirdas med att
socialdemokratin inte erkdnner tjdnstearbete som ett “riktigt” jobb. I Expressen
raljerar man 6ver kritiken:

Bortom nista krok kommer jobben, hdvdar Goran Persson. Inte usla “pigjobb”, det
vill sdga jobb i tjanstesektorn. Nej, ddr kommer riktiga jobb med hér pa brdstet och
rymdteknik i blick (2006-09-16).

Tidningen dr kritisk till att Persson kopplar samman tjénstesektorn med “’pigjobb”
och konstaterar med ironi att detta beror pa att han vill ha baaasindustri. Skog
och stdl. LO:s vdrld”. Resonemangets kédrna bestar i att socialdemokratin dr fast i
forlegade synsitt och anledningen till att man &r kritisk till en 6kad privat
tjénstesektor forutsitts vara att man inte betraktar de jobb som utfors dir som lika
mycket viarda som de som utfors inom exempelvis industrin.

Faktum é&r att den typ av arbetsmarknad som debatteras i valrérelsen redan borjat
vixa fram 1 Sverige. de los Reyes och Mulinari har konstaterat att det gar att
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konstatera en normalisering av instabiliteten” 1 och med att tillfalliga
anstéllningar, sdsom projekt- och timanstéllningar, star for en allt stdrre del av
arbetskontrakten. Den svenska arbetsmarknaden har enligt dem allt mer kommit
att priglas av “dterkommande arbetsloshet, oftrivilligt deltidsarbete och
langtidssjukskrivningar” vilket leder till ”instabila levnads- och arbetsvillkor”. De
argumenterar for att det finns en tendens mot att arbetsgivarna alltmer minimerar
kostnader genom att minska tryggheten for de anstillda. de los Reyes och
Mulinari uppmérksammar ocksa att:

Instabilitetens normalisering 4r inte jimnt fordelad utan finns inskriven i en
hierarkisk ordning dér savil den manliga normen som vithetens privilegier ger sig till

kédnna.

Det ar kvinnor, inte minst LO-anslutna kvinnor med utomnordisk bakgrund, som
drabbas hardast av fordndringarna och hamnar 1 arbetslivets mest utsatta
positioner (de los Reyes & Mulinari 2005:108).

Med bakgrund i1 detta menar jag att det &r viktigt att stdlla frdgan vad
utanforskapet egentligen bottnar 1. Det gér att argumentera for att utanforskapet i
viss utstrickning dr ett resultat av den typ av arbetsmarknad som sedan
presenteras som losningen pa problemet. Ddrmed kommer den typ av 16sning som
presenteras, en storre privat tjénstesektor, endast att spd pa utanforskapet. Det &r
tydligt att det ar tva olika forstéelser av vad “utanforskapet™ egentligen bottnar 1
som stdr mot varandra. Den borgerliga linjen dr att detta har sitt ursprung i
arbetslosheten och dirfor kan bekdmpas genom I6nearbete oavsett 16ner och
villkor. Socialdemokratin har ddremot historiskt sett forsvarat rétten till arbeten
med acceptabla arbetsforhallanden. Jag menar dérfor att det gar att identifiera
djupa ideologiska skillnader mellan de politiska blocken i fragan om hur
arbetslosheten ska bekdmpas. Om man bortser fran ett kraftigt skifte i den
borgerliga retoriken gar det att tala om en klassisk (klass)konflikt dar
Socialdemokratin forsvarar traditionella arbetarrérelseprinciper® om jobb till bra
villkor medan alliansen presenterar klassiska hogerlosningar pd arbetsloshets-
problematiken. Jag vill darfor ocksd understryka att det finns en underliggande
klassdimension 1 diskussionen om utanforskapet eftersom olika intressen hér stir
emot varandra pa ett vildigt patagligt sitt; valet av arbetsmarknadspolitik gynnar
respektive missgynnar olika grupper.

Jag menar ocksa att det finns fog for att beskriva diskursen om utanforskap som
ideologisk. 1 Faircloughs teori dr detta beteckningen pd de diskurser som
upprétthdller ojdmlika maktrelationer. Jag menar att utanforskapsdiskursen ér ett
typexempel pé en sddan diskurs. Bakom den omsorg for médnniskor i1 utanférskap

2 Det dr dock viktigt att uppmirksamma att det skett en hogersvingning inom det
socialdemokratiska partiet. Som en del debattorer lyft fram under valrorelsen har (s) overgett delar
av sin klassiska arbetsmarknadspoltik.
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som uttryck doljer sig en tydlig agenda; att etablera en ldglonemarknad med
osdkra arbetsvillkor pd den svenska arbetsmarknaden. Fairclough menar att
ideologi handlar om att framstélla ett specifikt klassintresse som universellt och
enligt min mening &r det detta utanforskapsdiskursen syftar till.
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8 Avslutning

Syftet med den hir studien har varit att undersdka den forstaelse av klass och
social ojamlikhet som préiglar den svenska politiska debatten. Jag valde detta
dmne for min studie eftersom jag inte delar uppfattningen att klass &r ett forlegat
begrepp. Jag anser tvirtom, vilket jag tidigare podngterat, att klass fortfarande ar
en av de viktigaste strukturerande principerna bakom ojamlikhet.

Studien tar sin utgdngspunkt dels i bemdtandet av de “nya” moderaternas dels i
den senaste valrorelsens debatt om social ojamlikhet. Jag har gatt igenom ledar-
och debattartiklar som publicerats i ett utvalt antal tidningar under tva olika
tidsperioder; dels en period 1 samband med moderaternas partistimma 2005, dels
valrorelsens sista manad. Utdver detta har jag ocksa tittat pa tva av de valdebatter
som sdndes 1 SVT under valrorelsens slutskede. Metodologiskt har jag utgétt fran
Faircloughs kritiska diskursanalys. Jag har framforallt anvidnt denna som en
inspirationskélla da jag, vilket jag ocksd betonade i min metoddiskussion, inte
ansett att jag haft utrymme att genomfora en full diskursanalys enligt Faircloughs
modell. Min analys dr uppdelad i tre delar och hér avser jag f6lja denna indelning
och redovisa och diskutera mina resultat och slutsatser under tre rubriker.

8.1 Konflikt eller samforstand?

I analysens forsta avsnitt analyserade jag moderaternas omprofilering utifran ett
klassperspektiv. Jag argumenterade for att den moderata omprofileringen till de
“nya moderaterna” maste fOrstds utifrdn den kvarvarande bild av partier som
representanter for specifika klassintressen som fortfarande lever kvar.
Moderaterna har historiskt sett ett svagt stdd i arbetarklassen och den nya profilen
ar ett forsok att bryta med bilden av partiet som de privilegierades representant.
Samtidigt understrok jag att moderaterna har en annan forstdelse av innebdrden av
att vara ett “arbetarparti”; snarare &n att vara ett parti som representerar
arbetarklassen handlar det om att man é&r ett parti for “arbete” och for de som
arbetar.

Jag har dragit slutsatsen att mottagandet av de “nya” moderaterna varit relativt
positivt bland borgerliga skribenter och att de ocksé forefaller anse att det ror sig
om en faktisk fordndring. Detta star i skarp kontrast till det mottagande
omprofileringen fétt frdn socialdemokratiska partiforetrddare och debattorer. De
understryker istdllet kontinuiteten i den moderata politiken och pekar pé att den
politik som foresprakas inte dr forenlig med profilen som arbetarparti. Aven om
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inte alla debattorer formulerar sig 1 termer av klass menar jag att det gér att se en
tydlig klassdimension i deras kritik dd fokus ligger pa att lyfta fram moderaterna
som ett parti for de vélbéargade.

I uppsatsen har jag argumenterat for att det gar att dra tydliga paralleller mellan de
“nya” moderaterna och brittiska New Labour. De bada partierna delar inte minst
fokuseringen pa samforstand. 1 partiernas retorik finns en tydlig ambition att tona
ner samhilleliga konflikter och lyfta fram gemensamma standpunkter. I
moderaternas fall yttrar detta framforallt sig i det plotsliga vurmandet for
vélfardsstaten. Moderata foretradare, liksom borgerliga debattorer 1 6vrigt, betonar
numera stindigt om att det rader konsensus kring virdet av en skattefinansierad
offentlig sektor. Likheter mellan moderaterna och New Labour kan ocksa
identifieras avseende forstaelsen av ojamlikhet. De bada partierna forenas hér i sin
argumentation att gamla klasskonflikter forsvunnit och att skiljelinjen i samhéllet
gar mellan en bred medelklass och en mindre grupp av exkluderade. I uppsatsen
har jag pekat pa att detta undertryckande av konflikt dr problematisk utifrn ett
klassperspektiv.

Min bedémning dr att de nya moderaterna &r ett projekt som syftar till att bryta
den socialdemokratiska hegemoni som lédnge kidnnetecknat det svenska samhillet.
Jag menar vidare att projektet dr ideologiskt pa sd sdtt att det har for avsikt att
etablera en verklighetsbeskrivning som upprétthaller ojdmlika maktrelationer.

8.2 Klassbegreppet

Min studie har visat att en diskussion som utgar fran klass som begrepp och de
referensramar som hinger samman med detta &r i stort sett frinvarande. I de fall
dér hinvisningar till klass forekommer ar det framforallt 1 deskriptiv mening. Jag
har dock funnit ett fatal exempel pa en mer traditionell anvindning av begreppet
dir klass kopplas samman med samhélleliga konflikter. I de fall borgerliga
debattorer anknyter till klassbegreppet ér det ofta for att avvisa det som forlegat.

En annan slutsats av min undersokning dr dock att &ven om klass som begrepp
forekommer ganska sdllan sa vimlar debatten av uttryck som i hogre eller lagre
utstrackning fungerar som substitut for detta. Dessa har en mer neutral klang men
ansluter fortfarande till en klassforstelse och anvédnds for att lyfta fram att olika
grupper har olika intressen. Exempel pa sadana uttryck ar Iontagare, hog- och
laginkomsttagare och “utsatta”. Jag menar dven att begreppet “utanforskap” 1 viss
man kan ses som ett sddant uttryck. Samtidigt skiljer det sig eftersom det handlar
om att etablera en annan syn pa samhéllets skiljelinjer.

I uppsatsen har jag diskuterat den betydelse som ligger 1 valet av begrepp. Olika

begrepp hor hemma i olika diskurser och har sdledes olika implikationer. Jag
anser att det ar viktigt att uppmérksamma att det faktum att klass inte diskuteras 1
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den politiska debatten far effekter pa flera plan. Dels innebidr det att ménniskor
inte identifierar sig i termer av klass dels att en kollektiv organisering med bas i
klass omdjliggors. Darmed blir det ocksa omdjligt att utmana de samhiélleliga
oréttvisor som &r klassrelaterade.

8.3 Utanforskapsdiskursen

Under valrorelsen 2006 kom frdgan om den fortsatt hoga arbetslosheten att
Overskugga allt annat. Begreppet ™utanforskap” anvindes konsekvent av
borgerliga debattérer for att beskriva det tillstdind som gruppen arbetslosa,
sjukskrivna och fortidspensionerade lever i. I debatten understroks stindigt
socialdemokratins misslyckande med att skapa full sysselséttning. Jag har pekat
pa att denna diskussion om utanforskap é&r starkt kopplad till frdgor om
ojamlikhet, och 1 forldngningen, frdgor om klass.

I uppsatsen har jag argumenterat for att det finns tydliga likheter mellan
utanforskapsdiskursen och nyliberala diskurser som betonar vélfardsstatens ansvar
for utanforskap. Grundtanken 1 dessa diskurser dr att vilfdrdsstatens stod har en
passiviserande effekt som resulterar i att ménniskor inte vill arbeta eftersom det
inte 16nar sig. Sdnkta erséttningsnivaer ses 1 detta sammanhang som en dtgird for
att minska "utanforskap” eftersom den skapar incitament for minniskor att arbeta.
Den borgerliga diskursen om utanforskapet bygger pd en motsédgelsefull
kombination av omsorg och skuldbeldggning; & ena sidan uttrycks sympati over
de minniskor som lever i s.k. utanférskap, & andra sidan beskrivs arbetsloshet som
en livsstil och diskussionen om bristande incitament antyder att méanniskor aktivt
viljer att inte arbeta. I det material jag gatt igenom har jag dock inte funnit nigra
genomgaende angrepp pa de arbetsldsa eller sjukskrivna. Trenden ar istéllet att det
ar vilfardsstaten och de hoga skatterna som angrips. Samtidigt vill jag
uppmérksamma att det finns en tydlig risk att debatten ror sig i en siddan
riktning®.

I debatten likstélls utanforskap med arbetsloshet och inkludering anses ga genom
lonearbete. Jag har pekat pé att fokuseringen pa sjdlva arbetet i sig &r total och att
ingen vikt ldggs vid arbetsvillkor. I uppsatsen lyfter jag ocksa fram kritik av detta
sdtt att begripliggora utanforskap. Att likstilla inkludering med l6nearbete innebir
ett osynliggérande av den exploatering som rader pa arbetsmarknaden och att
utanforskap mycket vil kan samexistera med 16nearbete. Utanforskapsdiskursen

1 detta sammanhang ar det viktigt att uppmirksamma risken att “utanforskapet” anvinds for att
appellera till rasistiska forestillningar. Utanforskapet &r tydligt konat och rasifierat och &ven om
detta inte uppmirksammats i just denna valrdrelse s har det funnits tendenser i en séddan riktning
vid andra tillféllen.
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ar ocksa problematisk eftersom den frantar arbetslosa mojligheten att vélja bort
arbeten med daliga arbetsvillkor.

I min analys understryker jag ocksa de likheter som finns mellan den svenska
utanforskapsdiskursen och den bredare diskursen om social exkludering.
Fairclough har pekat pa att denna tenderar att framstélla utanforskapet som en
form av tillstind och ddrmed uteldmna orsakssamband. Jag argumenterar for att
liknande tendenser kan ses i den svenska debatten. Det &r viktigt att stilla frdgan
vad utanforskapet egentligen bottnar i. I den borgerliga diskursen betonas
uteslutande franvaron av ldnearbete. Jag har dock pekat pa att denna uppfattning
ar problematisk d& den implicerar att alla som har ett jobb ar inkluderade.

Jag menar att det gar att identifiera tydliga skiljelinjer ocksa i debatten om hur
arbetslosheten ska bekdmpas. Borgerliga debattorer fokuserar hir pa behovet av
att etablera en privat tjinstemarknad. Min undersdkning visar att arbetsvillkoren
inom denna anses sekunddra da det viktigaste dr att se till att alla 16nearbetar. Hér
kan man, enligt min tolkning, tala om en konflikt som bottnar i klass dér striden
star kring vilka arbeten och villkor som ska accepteras. Arbetarrorelsen har
traditionellt forsvarat rétten till arbeten med acceptabla arbetsvillkor och det ar
denna ratt som star pd spel nu. I grunden, menar jag, handlar det om vilken makt
man anser att arbetsgivare respektive arbetstagare ska ha.

Min slutsats &r att utanforskapsdiskursen ar problematisk utifrdn ett
klassperspektiv di den forflyttar samhilleliga skiljelinjer och konflikter™. Den
utmanar den klassiska forstdelsen av klass som grundat i arbetsmarknadens
relationer och fokuserar istéllet pa skiljelinjen mellan de som har och inte har
arbete. Detta tenderar att osynliggéra den exploatering som é&ger rum pa
arbetsmarknaden.

8.4 Avslutande kommentarer

Min undersdkning har visat att en explicit diskussion om klass 1 stort sett dr
franvarande 1 den svenska debatten. Samtidigt har jag argumenterat for att klass
fortsdtter att spela en central roll pa flera plan. Dels eftersom forestillningar om
klass fortfarande har betydelse for hur ménniskor rostar, dels eftersom
forestdllningar om klass stindigt dr ndrvarande pd sd sitt att debatten pd ett

* Jag vill understryka att jag inte fornekar att arbetslosheten utgér ett enormt problem eller att den
de facto skapar en form av utanforskap. Den fortsatt hoga arbetslosheten, inte minst i rasifierade
grupper, dr i viss man ocksé en ny situation som fordndrar diskussionen om klass. Min kritik riktar
sig istdllet mot det sétt som utanforskapet konstrueras diskursivt och de ldsningar som fors fram i
samband med detta.
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underliggande plan hela tiden kretsar kring konflikter kring vilka grupper som
gynnas och missgynnas av de olika partiernas politik. Dessa kollektiv definieras
aldrig 1 termer av klass men 1 bakgrunden &r det forestillningar om klass som
fortfarande styr.

Vidare vill jag understryka att ett klassperspektiv dr ndodvindigt for att forstd de
konflikter som utspelades i valrorelsen. Den utanforskapsdiskurs som etablerades
handlade som jag tidigare varit inne pa att forskjuta sjdlva forstdelsen av klass.
Likasd dr det tydligt att de politiska forslag som debatterades hade en tydlig
klasspragel.

Avslutningsvis vill jag hér dterknyta till de grundldggande utgangspunkter som
viagleder denna studie. Jag menar att klassamhdllet existerar som ett objektivt
faktum 1 det att det kapitalistiska systemet genererar grupper med olika intressen.
Det faktum att ménniskor positionerats pa ett likartat sitt innebdr dock inte att
dessa identifierar sig som en grupp. Jag ser istillet positioneringen som en
potential till identifikation men for att denna ska bli verklighet krdvs politisk
artikulering av skillnader. Eftersom jag menar att klass fortfarande dr en viktig
strukturerande princip som genererar ojamlikhet menar jag att det dr problematiskt
att det saknas en mobilisering med grundval i denna skiljelinje. Det &r i1 detta
sammanhang som mitt intresse for forstdelsen och diskussionen om klass ska
forstas. Jag ar saledes kritisk till franvaron av en klassdiskussion eftersom jag ser
en sddan diskussion som en forutsittning for kollektiv mobilisering mot
klassklyftor och social ojaimlikhet.
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9 Executive summary

The aim of this study is to investigate the understanding of class and social
inequality prevalent in the Swedish political debate. I chose this particular topic
since I disagree with the conception of class as an outmoded concept. On the
contrary; I believe that class continues to be one of the most important sources of
inequality. Theoretically, the study takes its point of departure in a number of
different approaches to class. Methodologically I have been inspired by
Fairclough’s critical discourse analysis. However, the lack of space has made it
impossible for me to carry through a full investigation in accordance with his
model.

The study has a dual point of departure. Firstly, I have explored notions of class in
the reception of the conservative party as a “worker’s party”. Secondly, I have
studied how class and social inequality was discussed and understood in the
election campaign of 2006. My sources consists in a collection of articles, mainly
editorials and contributions to the debate, from a selected number of leading
Swedish newspapers. Furthermore, I have watched two of the televised debates
from the final stage of the election campaign.

My analysis is divided into three parts and in this summary I intend to follow this
division. Thus, in the following I will report and discuss the results of the study
under three different headlines. Thereafter, I will make some brief final remarks.

Conflict or consensus?

In the first part of the analysis I explore the new profile of the conservative party
from a class perspective. I argue that the new profile has to be understood in
relation to a remaining image of parties as representatives of certain class
interests. Historically, the conservative party has had a weak support among the
working class and the new profile is an attempt to break with the image of the
party as a representative of the privileged.

Furthermore, I emphasize that there has been substantial differences in how the
new profile has been received and interpreted. While supporters of the right-wing
have been relatively positive representatives of the social democratic party and
associated debaters have been highly critical. They underline the continuity in the
politics advocated by the conservatives and assert that the politics advocated is
incompatible with the “worker’s” interests. It is possible to identify a clear class
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dimension in this critique since the emphasis is upon groups with conflicting
interests. In my opinion the new profile must be understood as an attempt to
challenge the social democratic hegemony in Sweden.

In the thesis I also argue that it is possible to make comparisons between the new
profile of the conservative party and the British New Labour. The two parties
shares the focus on consensus; in their rhetoric there is a clear ambition to
suppress the notion of social conflict and emphasize shared standpoints.
Similarities between the conservative party and New Labour can also be identified
in relation to the understanding of social inequality. The parties is united in their
argument that old class conflicts have disappeared and that the dividing line is
between a broad middleclass and a smaller group of excluded. In the thesis I
underline that this conception is problematic from a class perspective.

The concept of class

My study shows that a discussion on class is largely absent and when it occurs
class is mainly used in a descriptive sense. However, I have found a few examples
of a more traditional use of the concept where class is associated with social
conflict. In those cases where right-wing debaters refer to the concept it is to reject
it as outdated. Another conclusion of my study is that even though class as a
concept occurs rarely the debate is full of expressions that in some way functions
as substitutes. These expressions are considered more neutral but still relates to an
understanding of class and is used to underline that different groups have different
Interests.

In the thesis I discuss the importance associated with the choice of concepts.
Different concepts have their origin in different discourses and therefore they also
have different implications. I find it important to emphasize that when class isn’t
discussed in the political debate this have consequences on several levels. Firstly,
it means that people don’t identify themselves in terms of class and secondly, it
means that collective organization with its base in class is made impossible.
Thereby, it also becomes impossible to challenge those social injustices associated
with class.

The discourse of exclusion

During the election campaign of 2006 the issue of persistent unemployment
overshadowed all other issues. The concept “exclusion” was used consistently by
right-wing debaters to describe the living conditions of a group consisting of the
unemployed, sick-listed and those on an early retirement. The failure of the social
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democracy to create full employment was underlined over and over again in the
debate.

In the thesis I argue that there are marked similarities between this discourse of
exclusion and neo-liberal discourses emphasizing the responsibility of the welfare
state in the creation of exclusion. The basic idea of these discourses is that the
support of the welfare state has a passivizing effect and result in an aversion to
work. In this context lower compensations are introduced as a measure to reduce
exclusion since it is considered to create incentive to work. In the debate
unemployment is conceptualized as exclusion and inclusion is considered to be
achieved through integration into paid work. I have pointed out that the focus on
work as such is exclusive and that no importance is attached to the working
conditions.

In my analysis I underline the similarities between the Swedish discourse of
exclusion and the broader discourse on social exclusion. Fairclough have
emphasized that this discourse tend to conceptualize exclusion as a form of
condition and leave out discussions about causality. I have argued that there are
similar tendencies in the Swedish debate. It is important to pose the question
about the origin of exclusion. In the right-wing discourse there is an exclusive
stress on lack of paid work. I have nevertheless argued that this conception is
problematic since it implies that everybody who has a work is included.

I think that it is possible to identify clear dividing lines also in the debate on how
to combat unemployment. Right-wing debaters focuses on the need to establish a
private service sector; with domestic work as a typical example. My investigation
shows that the working conditions within this sector is considered to be secondary
since the most important goal is to make sure that everybody is involved in paid
work. According to my interpretation it is possible to identify a conflict which, at
bottom, is about what kind of employment and what kind of working conditions
are acceptable. The labour movement has traditionally defended the right to
employment with acceptable working conditions and it is this right that is at stake
here.

My conclusion is that the discourse on exclusion is problematic from a class
perspective since it shifts social division lines and conflicts®. It challenges the
classic understanding of class as based in the relations of the labour market and
focuses instead on the dividing line between those who have and those who have
not got a work. This tends to make the exploitation in the labour market invisible.

T want to underline that I don’t deny the fact that unemployment is a huge problem or that it in
fact create a form of exclusion. My critique, rather, is directed at the way this exclusion is
constructed in discourse and the solutions proposed in relation to this.
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Final remarks

My study has shown that an explicit discussion on class is largely absent in the
Swedish debate. Yet, I have argued that class continues to have be of central
importance on several levels. Partly because notions of class still influences how
people vote, partly because notions of class is constantly present in the sense that
the debate at an underlying level revolve around conflicts over which groups are
favoured or disfavoured by the different party policies. These collectives are never
defined in terms of class but in the background it is notions of class that prevails.
Furthermore, I want to underline that a class perspective is necessary if you want
to understand the main conflicts of the election campaign. The discourse on
exclusion which was established was, as I have discussed earlier, an attempt to
shift the very understanding of class. Likewise, it is obvious that the political
suggestions debated had a distinct class character.

I believe that class society exists as an objective fact in the sense that the capitalist
system generates groups with conflicting interests. The fact that people are
positioned in a similar way does not mean, however, that they identify as a group.
Rather, I consider this positioning as a potential source of identification but if it is
to be realized political articulation of difference is a prerequisite. Since I believe
that class continues to be an important basis of inequality I find the lack of
mobilization grounded in this social division problematic. It is in this context my
interest in the understanding and discussion on class should be understood. I am
critical of the absence of a class discussion because I consider such a discussion to
be a prerequisite of collective mobilization against class divisions and social
inequality.
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Ovriga killor

Duellen. Sindes 1 SVT 2006-09-10.
(http://svt.se/svt/play/video.jsp?a=654902)
Pressmeddelande (m): Vilkomna till den nya moderaterna.

(http://www.moderat.se/artikel.aspx?webbid=1&menyid=5&artikelid=8352)
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