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Abstract

There was a silence surrounding homosexuality in the People’s Republic of Poland. One can
almost get the impression that same sex love, and same sex relationships, did not even exist
there; that the communists had successfully removed homosexuality from society. The roots
of this silence can be found in the Communist Party’s disdain for anything deemed
individualist and deviant, and also in the conservatism and religiosity of the Polish society. In
my thesis I study when and how gays and lesbians found a way out of the silence that
surrounded their sexuality. Gay men did so by creating subcultures, which found refuge in
parks, public bathrooms and a few bars in larger Polish cities, and offered a sense of
belonging for them. Lesbians, on the other hand, lacked this access to semi-public spheres,
which made it even harder for them to find each other and create a space for their sexuality.
The 1980s, which is the decade I focus on in my thesis, marked the advent of gay and lesbian
activism in Poland. During these turbulent times — when the Communist Party held on as
tightly as they could to their weakening power position, at the same time as the opposition
was gaining strength — small groups of gays and lesbians entered the periphery of Polish
public life. The formation of groups was a reaction to the intolerance of society and to Akcja
Hiacynt, a police action initiated in 1985 by the Minister of Interior General Czestaw
Kiszczak, during which thousands of gay men were interrogated about their subcultures and
the criminality that was seen as inherent to them. The groups that came into being were
dominated by gay men, whose activism revolved around creating a safe haven for the gay
community and spreading information about safe sex and how to handle police interactions,
etc. Despite the invisibility of lesbians in these groups and in the greater society, by the end of
the 1980s there were a few women who decided to gather for a weeklong meeting in Mielno,
on the Polish coast. Although their meeting did not generate any kind of activism, I write
about it as an example of how some women managed to combat the loneliness they
experienced as a result of their societal invisibility as lesbians. My thesis shows that the
meeting in Mielno — together with other meetings that took place and the groups that formed
in the 1980s — was made possible by the changes that swept through Poland during this
decade and by the courage and will of some gays and lesbians to take advantage in the cracks
in the communist society that these changes created.
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Jag vill rikta ett hjartligt tack till mina informanter — Agnieszka, Alicja, Paulina, Pawet,
Ryszard och Wtodek — vars berittelser gjorde den hir uppsatsen mojlig. Ett varmt tack sénder
jag éven till min handledare Barbara Tornquist-Plewa, for viktiga och inspirerande
diskussioner under hela min studietid, och i synnerhet under funderandet kring och skrivandet
av den hér uppsatsen.



1. Inledning

Om homosexualitet var det tyst i Folkrepubliken Polen. Man kan néstan fa intrycket att
samkonad kérlek och samkonat sex inte existerade dir, att det effektivt hade propagerats och
motats bort av de kommunistiska makthavarna. Min uppsats handlar om orsakerna bakom och
konsekvenserna av denna tystnad. Men framfor allt handlar den om de ménniskor som pa
olika vis forsokte bryta sig ut ur den. Under det omvélvande polska 1980-talet — da
kommunistpartiet krampaktigt holl fast vid sin alltmer urholkade maktposition samtidigt som
oppositionen flyttade fram sina positioner bit for bit, dnda tills de nddde maktens centrum —
gjorde ndmligen smd grupper av homosexuella entré i1 utkanterna av den polska
offentligheten. I Wroctaw grundades ar 1986 gaytidskriften ETAP, titt foljd av Gdansk- och
Warszawatidskrifterna Filo och Efebos. 1 Warszawa holls ar 1987 ett forsta nationellt mote
for olika polska homogrupper. Samma ar stralade en grupp lesbiska kvinnor samman for en
veckoling triff vid den polska kusten. Aret dirpa forsokte tvéd olika polska homogrupper,
ETAP i1 Wroctaw och Warszawski Ruch Homoseksualistow (Warszawas Rorelse for
Homosexuella) i huvudstaden, registrera sin verksamhet hos myndigheterna. Men deras
ansokan avslogs och det drojde till Folkrepublikens fall innan Polen fick se sin forsta
officiella organisation for homosexuella.

Samtidigt som sma grupper av homosexuella forsokte snickra ihop en gemenskap, borjade
en handfull skribenter betrakta deras sexualitet med aldrig tidigare skadat intresse.
Skribenternas textproduktion var mycket liten, men markerade dnd4 ett brott mot den totala
medieskugga som hittills hade omgérdat samkonat sex och samkonade relationer. Av nidgon
anledning, som jag i min uppsats tinker studera, var man inte ldngre kndpptyst om
homosexualitetens existens i 1980-talets Polen.

Ocksa polisvisendet kom att intressera sig for (manlig) homosexualitet vid den hér tiden.
Homosexuella handlingar avkriminaliserades s& tidigt som ar 1932 i Polen och denna
lagstiftning kvarstod efter det kommunistiska maktovertagandet. Trots att homosexuella mén
sluppit undan paragrafen, betraktades och behandlades de — eller snarare: deras subkulturer
som funnit sin fristad i utkanterna av det polska samhéllet — med motvilja av makthavare och
poliser. Ar 1985 inleddes Akcja Hiacynt; en polisiir aktion under vilken tusentals mén
himtades till polisforhor, fran barer, raggningsstrdk och sina egna hem. I samband med
aktionen, som pégick fran och till under tvé ars tid, uppréttades ett sé kallat ’rosa kartotek”
over de forhorda ménnen, som fatt ldmna fingeravtryck och, i vissa fall, skriftligt "erkdnna”
sin ldggning, pd polisstationen. Akcja Hiacynt dr en outforskad héndelse som egentligen
skulle kréva sin egen text, men som dndd kommer att finnas med pd ett stort horn i min
uppsats. Den intar en viktig plats i manga homosexuella midns minnesforrad over det
kommunistiska forflutna.

Niér jag till en borjan bekantade mig med 1980-talets “homohistoria” tinkte jag att den nog
inte lat sig pusslas ihop till en uppsats. For inte kunde vil dessa sporadiska méten och enstaka
artiklar stopas om till en enhetlig, faktaspidckad och kronologiskt tillrittalagd historia? Nej,
forvisso inte. Men nér jag vil hade samlat pd mig en liten hog av gaytidskrifter och andra
texter om homosexualitet fran 1980-talet, och nir jag hade kommit i kontakt med méanniskor
som ville dela med av sina minnen fran detta forflutna, blev jag alltmer 6vertygad om att 4ven
sddana fragment ur datiden, sddana berittelser fran olika héll, var vérda att undersoka
nidrmare. Min ambition &r inte att, utifrdn de bilder och berittelser som denna uppsats bygger
pa, presentera nagon heltdckande polsk homohistoria. Daremot vill jag ge en inblick i somliga
ménniskors verklighet — i hur det kunde vara att leva som homosexuell i Folkrepubliken
Polen. Uppsatsens fragestillning lyder:



Vad innebar homosexualitet i den polska folkrepubliken, och hur och varfor fordndrades
synen pd homosexuella pa 1980-talet?
Hur skapade sig homosexuella kvinnor och mdn ett eget/egna utrymme/n i 1980-talets Polen?
Och hur sag dessa utrymmen ut?

Min tanke var till en borjan med att lata aret 1989 utgoéra en “naturlig” avgransning for min
uppsats. Det visade sig emellertid att denna avgransning inte alls var sjdlvklar och enkel att
dra, eftersom de jag intervjuade — mina informanter — inte gjorde halt i sina beréttelser vid
skiftet mellan kommunism och demokrati. Istillet 14t de ofta det forflutna spegla sig i nutiden
och vice versa. Aven om uppsatsens huvudfokus ér tiden fore 1989, kommer jag limna nigra
rader 1 min uppsats at fragan huruvida transformationen innebar fordndring, kontinuitet, eller
béade det ena och det andra, for homosexuella 1 Polen.

1.2. Forskningsliige

Det finns endast ett par vetenskapliga artiklar, och sma stycken ur bocker, som beskriver
homosexuellas situation, och synen pa homosexualitet, i Folkrepubliken Polen. Kulturvetaren
Pawel Kurpios artikel “Poszukiwani, Poszukiwane. Geje i Lesbijki w PRL” (Eftersokta.
Bogar och lesbiska kvinnor i Folkrepubliken Polen) dr en av dem. Historiestudenten
Arkadiusz Stanistaw Wigchs text "Rézowy Odcien PRL:u. Zarys badan nad mniejszosciami
seksualnymi w Polsce Ludowej” (ung. Folkrepubliken Polens rosa undertoner. En &versikt
over undersokningar om sexuella minoriteter i den polska folkrepubliken) &r en annan. Pawet
Leszkowicz & Tomasz Kitlinski, den forre konstvetare och genusforskare, den senare
kulturhistoriker och performanceartist, dgnar ocksé de, i boken Mitos¢ i Demokracja (Kirlek
och Demokrati) en del tankar och utrymme &t Folkrepublikens homosexuella. S& gor dven
sociologen Katarzyna Adamska i boken Ludzie Obok (Folk vid sidan om).

Om détiden inte sporrat fram négon storre méngd forskning, sé finns det desto fler bocker
och artiklar om homosexuellas situation, och synen pa homosexualitet, i dagens Polen. Ovan
ndmnda bocker, Mitos¢ i Demokracja, samt Ludzie Obok, ir exempel pa sadan vetenskaplig
litteratur. Homofobia po polsku (Homofobi pd polska) dr en annan betydelsefull bok som
samlar manga artiklar av olika polska genus- och queerforskare. Viktiga ar &ven
queerforskaren Johanna Mizielinskas texter, ddribland artikeln *’The Rest is Silence...’ Polish
Nationalism and the Questions of Lesbian Existence”.

1.3. Uppligg

I kapitlet Tillvigagangssitt kommer jag att presentera och diskutera uppsatsens
metodologiska och teoretiska grund.

I kapitlet Homosexualitet enligt Folkrepubliken Polen — en bakgrundsteckning kommer
jag att skriva om instédllningen till homosexualitet i det kommunistiska Polen, och sérskilt pa
1980-talet.

Kapitlet Tystnad och tillhorighet: homosexuellas berittelser frian 1980-talet tar avstamp i
mina informanters berdttelser, samt ett antal artiklar i olika gaytidskrifter, om sin egen
situation och samhéllet runtom dem.

I kapitlet Sammanfattning knyter jag ihop uppsatsens olika tradar och ldmnar forslag pa
fortsatt forskning.



2. Tillvagagéngssitt

Utan minniskors levnadsberittelser skulle jag inte kunna besvara den hir uppsatsens
fragestillning. Dessa beréttelser utgor, tillsammans med en rad olika tidskriftsartiklar och ett
par stycken ldsarbrev till tidningar, stommen i min empiriskt orienterade uppsats. Jag striavar
inte efter att utvinna nagon stor, objektiv sanning om det polska 1980-talet ur mina muntliga
och skriftliga killor. Inspirerad av det hermeneutiska vetenskapsidealet och den narrativa
metoden ldgger jag istéllet tonvikten pa att tolka och forsdka forsta mitt material utifran sitt
sammanhang. Hermeneutik betyder just tolkningslidra och narrativ betyder berittande. I min
uppsats sammanfor jag dessa tva, ndra besldktade perspektiv pa vetenskapen och vérlden,
genom att illustrera och tolka narrativ om homosexualitet, s& som de framstills av mina
informanter och av skribenter i olika medier' (Skott 2004:9—11, Johansson 2005:20, 27).

Narrativt och hermeneutiskt inriktade forskare menar att forskarens egna asikter och
kinslor, hennes forforstdelse, sitter oundvikliga avtryck pa tolkningsprocessen och
forskningsresultatet. Istéllet for att latsas objektivitet bor man darfor inbegripa ldsaren i sin
egen subjektivitet, genom att berdtta om sin syn pa studieobjektet och dess sammanhang.
Dessutom bor man ge ldsaren mdjlighet att forstd hur man dragit sina slutsatser, genom
redogdra for de olika leden i forskningsprocessen (Florén 1996:273-282, Johansson 2005: 28-
29, Kvale 1997:189, Wolanik Bostrom 2005:22-23).

Min egen forforstaelse kommer att 16pa som en rdéd trdd genom detta kapitel, men jag vill
anda, sa hir i borjan, 4gna den nagra egna, forhoppningsvis klargorande rader. Jag ar fodd i
Sverige men har, tack vare min polska mamma, sedan barndomen en fot fast forankrad i
Polen. Under de senaste dren har jag tillbringat en stor del av min tid i mitt andra hemland,
dér jag bland annat har verkat inom homororelsen. Motivet bakom min uppsats éar till viss del
personligt; det hérrdr ur min tillhérighet 1 den polska homororelsen och min hemhdrighet i
Polen. Jag drivs av en lust att battre begripa hur det var att leva som homosexuell i Polen
under det 1980-tal, som jag sjélv endast kdnner fran sin finaste sommarlovssida. Jag hoppas
och tror, att den personliga drivkraften bakom min uppsats, inte kommer att dventyra dess
trovardighet.

2.1. Historia ur minnen, historia ur munnen

Mina informanter hdmtade stoff till sina beréttelser ur sina egna minnen - minnen som ligger
till grund for denna uppsats. Men vad kan egentligen ett knippe olikfirgade minnen berétta
om det polska 1980-talet? Ett &r sdkert: nagra entydiga fakta om denna tid bjuder de inte pa.
De etnologer, sociologer och muntliga historieforskare som jag létit inspireras av, tillstar utan
omsvep att minniskors minnen av en hédndelse aldrig kan skalas av de lager pa lager av
efterklokhet och nya erfarenheter som tiden stindigt fogar till dem. Med historikern Elisabeth
Lapowsky Kennedy fidngar den muntliga historieforskningen upp tvé olika sorters, intimt
sammanbunden, kunskap: information om, och subjektiva minnen av, den tid som flytt (1995:
344 ff., se dven Johansson 2005: 222 f., Bostrom Wolanik 2005: 24). Det innebér att mina
informanters berittelser om gérdagen var firgade av deras dagsfirska kénslor infor, och
tolkningar av, densamma. Detta, att minnet aldrig kan framtrida i helt filtrerad form, ser jag
dock som en mdjlighet, tack vare vilken jag kan fa reda pd hur mina informanter pé olikartade
vis hanterar det forflutna och hur detta forflutna pé olikartade vis praglat dem (jmf ibid.).

" Inspirationen till att gora s& kommer fran boken Berdittelsens praktik och teori — narrativ forskning i ett
hermeneutiskt perspektiv av Carola Skott (red.).



Mainniskors minnen, och de beréttelser som formas ur dem, ir inga isolerade foreteelser,
inkapslade i individen. Nej, manniskors minnen opererar pa en kollektiv niva, varfor storre
samhélleliga monster kan skonjas i studiet av dem (Lapovsky Kennedy 1995: 344 ff.).
Socialhistorikern Jeoffery Weeks skriver (2000: 3):

[...]1 I profoundly believe that personal life and macro-historical trends are inextricably combined.
In the contingencies of everyday life we can see the impact of world-historical events; and through
our understanding we may grasp the limits and possibilities of change in the sphere of the intimate.

Med min uppsats vill jag foga nagra nya minnesbilder till den polska homororelsens skrala
minnesforrad. Historikern John Tosh skulle nog séga att jag, ddrmed, soker aterskapa eller
konstruera ett ’socialt minne” 4t denna rorelse. Det sociala minnet beskriver han som en
byggsten for ménniskors kollektiva identiteter, vilka inte séllan tar avstamp i forestillningen
om ett gemensamt forflutet. Att i historien gréva efter betydelsefulla, definierande héndelser
at en grupp som man sjalv kénner sig tillhorig i, dr emellertid inte helt oproblematiskt. Risken
finns ndmligen att man liter sina fOrvdntningar pd datiden och den “egna” gruppens
hjaltemodighet diktera svaren pd forskningens fragestéillning. Det &r dessutom tveksamt om
man kan sammanldnka alla dem som négonsin levt, dlskat eller atratt homosexuellt i en
endaste stor grupp med en gemensam historia. Tosh ifradgasétter inte ménniskors behov av att
skapa sig ett socialt minne, men manar studenter och forskare till att angora det forflutna med
respekt for dess autonomi (Tosh 2000, kap. 1). Sjélv har jag tagit fasta pa hans tre principer
for historieforskning under mitt uppsatsarbete.

Den forsta principen, som jag just snuddat vid, handlar om att erkdnna det forflutnas
annorlundaskap (ibid.: kap. 2). Man bor alltsa akta sig for att studera historiska hindelser
med en alltfor samtidsfirgad blick, eftersom den tid d& dessa utspelade sig, skiljer sig frdn
nutiden. P4 andra sitt 4n idag forstod manniskor dafortiden, i Folkrepubliken Polen, idéer om
demokrati, jimlikhet, sexualitet, med mera. Just denna princip &r ganska latt for mig att leva
upp till, dd jag dnda sedan hemsprékstimmarna i skolan matas med en bild av den
kommunistiska folkrepubliken som vidsensskild dagens demokratiska Polen. Eftersom en
jarnrida, bokstavligt talat, avgrinsar mig frén mitt tidsligt och rumsligt annorlunda
studieobjekt, maste jag snarare paminna mig sjilv om den kontinuitet — de seglivade
traditioner och normer som inte gor halt vid skiftet mellan kommunism och demokrati — som
kan tdnkas foreligga mellan datid och nutid. Bada dessa insikter, den om Folkrepublikens
annorlundaskap och den om dess eventuella likheter med dagens Polen, bér jag sd med mig in
1 analysen av mitt material.

Den andra principen, som handlar om att kontextualisera studieobjektet, dr ndgot svarare
att efterleva (ibid.). For hur avgér man egentligen vad som ar kontext, hur avskdrmar man ett
sammanhang for sitt material att “ta plats” uti? Ar inte virlden med sina spirande
homororelser och sin vixande aidspanik, Sovjet med sina satellitstater och sin sexualmoral,
Polen med sitt kommuniststyre och dess opposition, i en enda blandning det sammanhang
som jag maste vdga mitt material emot? Onekligen dr det sd. Och eftersom jag inte funnit
nagot behindigt historiskt forrdd miarkt “homosexuellas situation i Folkrepubliken Polen
under 1980-talet”, har jag utifrin ovan upprdknade sammanhang valt ut lamplig
sekundérlitteratur till min uppsats. Redan hér, i sjdlva inringandet av en/flera kontext/er,
inleds mitt tolkningsarbete, eftersom kontexten sétter oundviklig — och 6nskvérd! — priagel pa
tolkningen av materialet.

Den tredje principen handlar om att foga in sitt studieobjekt i en process (ibid.). For mig
innebdr detta att jag studerar mitt material i relation till de politiska och sociala omvilvningar
som dgde rum i Polen under 1980-talet. Dessutom innebér processtinkandet att jag inte
betraktar homosexuella som en statisk och av naturen given grupp manniskor, utan att jag ser
pa sexuella identiteter som fordanderliga. Om detta handlar nésta avsnitt.



2.2. Nagra tankar om (sexuell) identitet

“Historien skulle inte ha ndgon mening, om den inte fordndrade var identitet.” Sa skriver den
polska forfattaren och feministen Kinga Dunin i inledningen till boken Zadyma (Kravaller)
dér hon bland annat berdttar om hur den polska historien fran hennes ungdom i slutet av 1960-
talet och fram till idag satt avtryck pa hennes egen identitet; hur den péverkat hennes syn pa
vérlden och sig sjilv (2007 sid. 5). Som Dunin ténker jag att vara individuella och kollektiva
identiteter formas och omformas i stindigt samspel med det fordnderliga samhélle som vi
lever i och, inte minst, de ménniskor som vi har att géra med. Nér, var, med vem och utifran
vilken position vi talar, pdverkar saledes var framstdllning och forstaelse av oss sjdlva. Man
brukar darfor séga att ’den Andre” dr fundamental for den egna identiteten (jmf Mach 1993: 3
ff.).

En teoribildning som lagt sexuella identiteter under lupp, och som jag darfor sneglat at
under mitt uppsatsarbete, dr queerteorin. Enligt queerteoretiskt orienterade forskare och
aktivister dr sexuella identiteter inte bara fordnderliga och kontextbundna — de ar dven
konstruerade. Man vénder sig didrmed mot ett essentialistiskt synsdtt pd homo- och
heterosexualitet som ndgot medfott och naturligt. Den franske filosofen Michel Foucault, en
av teoribildningens stora inspirationskéllor, daterar uppkomsten av den homosexuella
identitetskonstruktionen till den andra halvan av 1800-talet, da den visterldndska
vetenskapen, 1 sin vilja att veta”, i sin iver att klassificera virlden och dess invénare,
konstruerade tva tydligt atskilda sexuella identiteter. Homosexuella forpassades, foga
forvanande, till avvikarsidan av denna dikotomi. Samkonat sex hade naturligtvis dgt rum dven
innan det hamnade i medicinens och psykiatrins jarngrepp, men forekomsten av en
homosexuell individ, vars hela personlighet solkades ned av hans (for vetenskapen var langt
mer intresserad av den manliga homosexualiteten — min anm.) sexuella handlingar, var nagot
nytt. Enligt queerteorin har den homosexuella individen, i rollen som onormal”, dnda sedan
dessa dagar agerat stittepelare at en samhéllsgenomsyrande heterosexuell norm. Den storsta
orsaken till att homosexuella stimplas som onormala, dr att de rubbar sjélvaste grundvalen for
den heterosexuella normen; nimligen tanken att man och kvinnor ar skapade pé olika vis och
att de, just darfor, ar satta till att atrd, dlska och komplettera varandra (Foucault 58 ff.,
Rosenberg 2002: 12 f., 23 ff., Ambjornsson 2006: 40-42).

Fran queerteorin lénar jag in det anvindbara uttrycket heterosexuell norm till min uppsats.
Diaremot ar jag inte ute efter att beldgga nigot av teoribildningens antaganden. Jag ar alltsa
inte intresserad av att visa atf homosexuell identitet 4r en konstruktion utan vill snarare titta pa
hur homosexuella dafortiden, under det polska 1980-talet, betraktade sin avvikande sexuella
identitet och tillskansade sig ett utrymme for denna. Sig de pa den som naturlig eller
sjdlvvald, annorlunda eller normal, livsavgorande eller ganska s& ovidsentlig? Och hur pass
paverkade var de av sittet pa vilket samhillet definierade, eller 14t bli att definiera, deras
sexualitet? Kort sagt, vad innebar deras homosexualitet for dem sjélva och i det ssmmanhang
som de levde™?

Vigen in i ménniskors identitet gdr genom berittelser, skriver den narrativt orienterade
sociologen Anna Johannson. Genom att sndra ihop olika hdndelser i livet till helgjutna
livsberittelser ger vi minniskor mening till, och bringar ordning i, vér tillvaro. Under detta
vart livslanga berdttande om barndom, skolgéng, kérlek, svek, politik och allt annat som hor
livet till, uttrycker vi oss sjélva, véra identiteter. Vara berittelser himtar niring ur — och
begransas samtidigt av — samhéilleliga narrativ om sexualitet, kirlek, manlighet, kvinnlighet,

* Aven de queerteoretiskt orienterade forskare som jag har list, Fanny Ambjérnsson och Tiina Rosenberg, slar
fast att identiteter, hur konstruerade de 4n mé vara, ofta upplevs som viktiga och sjilvklara for manniskor. Inte
minst har de varit av betydelse for manga homoaktivister, for vilka den gemensamma identiteten utgjort en
sprangbrida for rattighetskamp (Ambjornsson 2006: 194-98, Rosenberg 2002: 25, 100).



familj, samhille och mycket mera. Vi kan med andra ord inte vilja identitet efter humor och
eget huvud, eftersom identitetsskapande alltid sker i relation till den repertoar av narrativ som
for tillfdllet dominerar samhillet. Daremot kan vi skapa egna narrativ som gar pa tvirs emot
samhdllets berittelser om hur och med vem man bor élska och leva (ibid. 2005: 15 ff., 71-73,
99-101). Min uppsats handlar i méngt och mycket om minniskor vars erfarenheter inte
aterspeglades i det kommunistiska samhaéllets sndlt tilltagna och slutna repertoar av narrativ.
P& olika sitt tog de sig runt den forhérskade synen pa homo- och heterosexualitet, genom att
mala upp egna bilder av, och skapa egna utrymmen &t, sina avvikande identiteter.

Sociologerna Margaret Somers & Gloria Gibson urskiljer fyra olika sorters narrativ:
ontologiska narrativ, offentliga narrativ, metanarrativ och konceptuella narrativ. Uttrycket
ontologiska narrativ skulle kunna &versittas till ”sma beréttelser”, det vill sdga personliga
berittelser med hjélp av vilka ménniskor forsoker ge mening &t sina erfarenheter och sin plats
i virlden — eller ifrdgasitta densamma. Offentliga narrativ bygger upp och genomsyrar
samhélleliga relationer och institutioner, sdsom arbetsplatser, familjer och politiska
grupperingar. Ett i den polska folkrepubliken framtridande offentligt narrativ var det om den
“hederlige arbetaren”. Metanarrativen dr samhdllets Overordnade narrativ, eller stora
berittelser”, om till exempel modernitet, industrialisering, kapitalism och kommunism. De
konceptuella narrativen, slutligen, hor hemma i den vetenskapliga védrlden; det dr med
utgdngspunkt i sddana narrativ om exempelvis samhéllen och individer som vetenskapsmén
bedriver sin forskning (Johansson, efter Somers & Gibson, 2005: 96-99).

I min uppsats vill jag finga samspelet mellan individuella och samhélleliga, ontologiska
och offentliga narrativ om homosexualitet, genom att sétta rat till ménniskors egna utsagor
om sina identiteter och samtidigt rikta blicken mot samhillets narrativ, eller avsaknad av
narrativ, om detsamma. Ségas bor, att de bendmningar som jag anvdnder om ménniskors
sexuella identitet — sdsom homosexuell och lesbisk — &r hamtade ur mitt empiriska material;
ur informanternas berittelser och de détida gaytidskrifternas artiklar. Nagon kanske undrar
varfor jag inte skriver om bi- och transexualitet i uppsatsen. Svaret pa den fragan lyder att jag
de méanniskor jag kommit i kontakt med, och de artiklar jag fatt fatt pa, endast har beréttat om
homosexualitet. Det far bli en uppgift for en annan uppsats att studera bi- och
transsexualitetens plats i Folkrepubliken Polen.

2.3. Material

Min uppsats har ett aktorsperspektiv, vilket framfor allt innebdr att jag utifrdin ménniskors
beréttelser om sin plats i samhéllet, och inte utifran idéer och teorier om detta samhéilles
beskaffenhet, forsoker besvara dess fragestillning. Det finns dock ingen direkt motséttning
mellan aktors- och strukturperspektivet och dven om slagsidan i min uppsats lutar at det forra,
tanker jag lata dem bada korsbefrukta varandra under mitt tolkningsarbete (jmf Florén
1996:140 ff.). For att battre forstd den samhallsstruktur — ja, den kontext - inom vilken mina
informanter levde och verkade har jag sokt mig till bocker om Folkrepubliken Polens historia,
uppbyggnad och fall, samt till bocker om homosexuellas situation pa olika hall i vérlden
under 1980-talet. Min uppsats vilar pé tvarvetenskaplig grund och jag har, under skrivandet av
den, botaniserat bland bibliotekets historie-, antropologi-, etnologi- och sociologihyllor. Jag
anser, efter Weeks, att ett tvdrvetenskapligt grepp dr nddvéndigt vid studiet ménniskors
mangfacetterade sexuella identiteter; eftersom dessa berdr och berdrs av var och en av
samhéllets dominer, maste de angripas frén olika perspektiv (2000: 126 ff.).

Sekundarlitteraturen i all dra, &r det &r dndd primérkéllorna som é&r allra viktigast for min
uppsats. Nedan tinker jag borja med att presentera mina informanter och diskutera
intervjumetoden, for att direfter berdtta om mina skriftliga primérkéllor.



2.3.1. Informanterna

For att hitta folk att intervjua till min uppsats skickade jag ut ett par mail till olika polska
homoorganisationer, aktivister och queerforskare. Forst bad jag om hjilp med att komma i
kontakt med ménniskor som hade varit verksamma for homosexuellas sak under 1980-talet.
Jag tinkte mig en uppsats byggd pad gemensamma berdringspunkter; ett stycke sammansatt
och helgjuten polsk homohistoria. Allteftersom sokandet fortgick tvingades jag inse
omdjligheten i min Onskan. Somliga av dem som var involverade i datidens homogrupper
hade nidmligen, berdttade en av de informanter jag s& smaningom fick fatt pa, ldmnat landet
for ldnge sedan (Intervju med Ryszard 10/3 2007). Andra hade ingen lidnk till dagens
homogrupper och var foljaktligen mycket svéra att fa tag pd. Hér infann sig dessutom ett
tvivel av etisk art - for var det egentligen ritt att med ljus och lykta soka efter ménniskor som
kanske for linge sedan hade ldmnat allt vad homordrelsen hette, och forsdka dvertala dem till
att stélla upp pa en intervju? Eftersom homosexualitet dr ett synnerligen komplicerat &mne i
dagens Polen, dir homofobin péd senaste ar gjort stora landvinningar, dnda in i parlamentet
och presidentpalatset, ville jag inte angora alltfor privat och kénslig mark med min fragvishet.
Jag bestimde mig s& for att Gppna upp mitt filt, revidera kriteriet om tidigare tillhorighet i
niagon homogrupp och intervjua vem som helst som kunde beritta nagot om hur det var att
leva som homosexuell, och eventuellt verka for homosexuellas sak, i 1980-talets Polen. Med
hjilp av mina mailkontakter fann jag sex personer, varav fem hade fargstarka och minnen av
datiden, och en var s& ung, att hennes minnen av 1980-talet var mer vaga. Lite plats har jag
anda ldmnat at hennes berittelse i min uppsats. Nedan foljer en kort presentation av mina
informanter.

Agnieszka, fodd 1960, uppvuxen i Tomaszow Mazowiecki i mellersta Polen, dédr hon bor én
idag. Deltog i det forsta inofficiella motet for lesbiska kvinnor i Mielno Polen ar 1987.
Utbildad lantbrukare, arbetar idag som journalist.

Alicja, fodd 1966, uppvuxen i sodra Polen, i en by utanfor Krakéw. Bor numera i Warszawa,
men tillbringade sina forsta vuxna ar i Krakow. Deltog dven hon i moétet i Mielno ar 1987.
Polonist som vid tiden for intervjun studerar sociologi och sjdlv skriver en magisteruppsats
om lesbiska kvinnors identitet.

Paulina, f6dd 1973, uppvuxen i Warszawa, dir hon bor dn idag. Borjade som 17-aring skriva
artiklar till tidskriften Filo och deltog i slutet av 1980-talet i ett par mdten for homosexuella.
Arbetar som advokat och doktorerar i juridik. Hon skriver sin avhandling om homoiktenskap.

Pawel, f6dd 1963, uppvuxen i Sochaczew, utanfor Warszawa. Bor idag i huvudstaden. Deltog
i moten hos Warszawski Ruch Homoseksualistow och var med och grundade tidskriften
Efebos, som utkom med nigra fa nummer pa 1980-talet. Arkeolog, arbetar idag pé Institutet
for Judisk Historia i Warszawa.

Ryszard, fodd 1947. Vixte upp och bor én idag i Gdansk. Grundare av tidskriften Filo, deltog
i landsomfattande moéten for homosexuella mot slutet av 1980-talet. Har studerat sociologi
och arbetar numera som lektor pa ett forlag.

Wiodek, fodd 1956 i Sopot dir han bor dn idag. Var aldrig varit aktiv i homororelsen men har
sedan sin ungdom varit en del av en manlig homosexuell subkultur i Trestadsomréadet
(stdderna Gdansk, Sopot och Gdynia som bildar en liten metropol vid Polens 6stra kustremsa).
Arbetar som postiljon.
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2.3.2. Intervjuerna

Mitt forsta riktiga mote med dmnet for denna uppsats dgde rum i samband med intervjuerna.
Det var forst dé jag kunde skapa mig en bild av vad det var jag skulle skriva om, och det var
did som jag fick sm& hogar med gaytidskrifter, samt tips om annan ldsning, frdn mina
informanter. Dessforinnan hade jag endast en vag uppfattning om mitt studieobjekt; jag visste
nagot om Akcja Hiacynt, jag hade lést lite om aids i Polen och jag hade pé kédnn att lesbiska
kirleksrelationer inte var ett hett dmne i den polska folkrepubliken. Aven om mina
forkunskaper var sma kastade jag mig inte helt forutsittningslost in i intervjuandet. Istéllet
forsokte jag forbereda mig genom att gora mig bevandrad i mina informanters datida
sammanhang. Utifran ldsning om 1980-talets skeenden och folkrepublikens struktur tog en
rad fragor form i mitt huvud, med vilka jag sedan begav mig till mina informanter.
Psykologiforskaren Steinar Kvale menar att varje intervju bor foregds av en sadan
forberedelseprocess, da forskaren skaffar sig forkunskaper och forsoker komma underfund
med vad han eller hon vill med sina intervjuer. I efterhand kan jag se att mina egna
forberedelser och forkunskaper ldmnade mycket att onska — de kunde ha varit bade
grundligare och djupare. Men sa ir jag bara nyborjare i konsten att intervjua; en konst som
man enligt Kvale bést ldr sig ute pd filt och inte med nésan i bocker om intervjuteknik
(1997:119).

Intervjuer kan vara mer eller mindre hart strukturerade, mer eller mindre Oppna. Att
genomfora hart strukturerade intervjuer, dér fraga efter frdga betas av pa en lista, var aldrig ett
alternativ for mig. Med statsvetaren Bo Petersson ténker jag att en sadan intervjuform passar
illa for studier av minniskors identitet, vars komplexitet inte gérna later sig fangas av rigida
fragelistor (2003: 44) Mina intervjuer lutade &t det 6ppna hallet, samtidigt som de stramades
upp ngot av sitt givna tema och av de fragor som redan fore intervjutillfillet pockade pa min
nyfikenhet. Det viktiga var dock inte att fa svar pd dessa fragor, utan att ge informanternas
berittelser, vilken form de 4n antog och vilka avvigar de &n gav sig in pa, ett sa vidstrackt
utrymme som mgjligt (jmf Riessman 1997:33, Wolanik Bostrom 2005:21-23).

Jag betraktar intervjuer som berittelseskapande hindelser. Aven om det #r informantens
bilder, hennes eller hans minnen, som ligger till grund for den beriéttelse som under intervjun
blir till, skapas denna i interaktionen mellan lyssnare och beréttare. Berittaren lyfter fram och
begrundar sina egna minnen, kldr somliga av dem i anekdoter och later andra passera forbi
nistan obemérkt. Lyssnaren nickar och hummar, tolkar det sagda och stiller foljdfragor.
Kanske plockar hon upp nagot av dessa till synes oviktiga minnen for vidare tolkning, kanske
frammanar hennes fragor minnen som legat i trida under en ldngre tid. Intervjun dr med andra
ord en dynamisk process, d& bade intervjuare och informant forsoker skapa mening av det
sagda (jmf Johansson 2005:249-252, Ahlberg 2004: 73-77).

Hur 6ppen och dmsesidig intervjuprocessen én dr, rymmer den alltid pa en maktaspekt. Det
ar intervjuaren som stéller frdgorna och som, efter det att intervjun ar fullbordad, sitter sig
ned for att tolka det sagda. Ofta &r det dessutom sé att intervjuaren och informanten befinner
sig pa olika platser pa samhaéllsstegen. (jmf Johansson: 252-254, Wolanik Bostrom 2005:22).
I mitt fall rddde ett ndgot omvint forhéllande, eftersom jag var yngre och i de flesta fallen
lagre utbildad d4n mina informanter. Jag upplevde dock aldrig att detta paverkade intervjuerna
pa nagot negativt vis.

Infér motet med informanterna funderade jag p4 om min tudelade svensk-polska bakgrund,
och min tillhorighet 1 den polska homororelsen, skulle komma att inverka péa
intervjudynamiken. Skulle min polskas knagglighet gora sig hord (jag &r native i
vardagsspréket men snubblar ibland 6ver krangligare ord och grammatiska bdjningar) och fa
till f6ljd att informanterna betraktade mig som utomforstaende, som nagon som alls inte
delade deras referenssystem, som inte kunde forsta deras historia som en annan polack? Eller
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skulle jag i informanternas 6gon — som homoaktivist och halvt om halvt polska — framsta som
inomforstaende, som ndgon som var atminstone bitvis bevandrad i deras livssammanhang?
Etnologen Katarzyna Bostrom Wolanik, som dr fodd i Polen med har bott i Sverige under
manga &r, beskriver interaktionen mellan sig sjdlv och de hogutbildade polacker som hon
intervjuade infor avhandlingen Berdttade liv, berdttat Polen som “dialogisk dubbelhet, ett
pendlande mellan identifikation och annorlundahet™ (2005:18). Min egen forhoppning var att
dven mina intervjuer, om &n pd ndgot andra premisser, skulle genomsyras av en sadan
dialogisk dubbelhet, en vixelverkan mellan inom- och utomforstdende. Med facit i hand kan
jag sdga att mina egna erfarenheter fran den polska homorérelsen gav en kidnsla av
samhorighet med informanterna - atminstone upplevde jag det si. Tack vare denna
samhorighetskénsla végade jag under intervjuerna stdlla en del svéra fragor om
uppvixtforhdllanden och andra kanske jobbiga upplevelser’. Samtidigt var den
utomforstdende blicken en viktig motor for dialogen mellan mig och mina informanter, da
deras berittelser och min egen nyfikenhet sporrades av att jag infe var personligen bevandrad
i datiden, och att de just darfor Oppnade upp sina minnesforrad for mig.

Rent praktiskt sd, har jag genomfort intervjuerna pd de stillen informanterna sjélva
foreslagit: 1 deras hem, pa négot café, en gang i en gaybar sent om kvillen och vid ett tillfalle i
ett kulturhus i stadsdelen Gdansk Oliwa. Intervjuerna var mellan en och tvd och en halv
timme ldnga. Jag har, efter att ha fatt informanternas tillatelse till detta, och for att kunna rikta
min fokus helt och hallet mot intervjusamtalet, spelat in var och en av dem pé diktafon. Nagra
heltickande transkriptioner av mina intervjuer har jag inte gjort, eftersom det hade varit for
tidskrdvande. Daremot har jag transkriberat stora delar av dem, och sirskilt d& de utsagor som
jag citerat i min text. Samtliga informanter har givit sitt medgivande till att std med fornamn,
och bli citerade, i uppsatsen. Med ett par av dem har jag haft kontakt via mail efter
intervjuerna. Korta bitar ur dessa mail finns med i uppsatsen.

2.3.2. Skriftliga primdrkdllor

Till skillnad fran mina informanters beréttelser harstammar mina skriftliga priméarkallor direkt
ur datiden. Men lika lite som mina muntliga kdllor kan betraktas som objektiva, lika lite
bjuder de skriftliga kdllorna pa hardkokta fakta om Folkrepubliken Polen. Daremot ger de en
intressant inblick i olika tankar om homosexualitet som dok upp lite hiar och var i det
offentliga under 1980-talet.

? Fére intervjutillfillena funderade jag 6ver hur jag skulle hantera potentiellt kansliga dmnen, sisom familje- och
uppvixtforhillanden. Borde jag, av respekt for informantens privatliv, undvika att stélla sddana fragor? Eller var
det att omyndigforklara informanterna, att akta sig for friga om sadant som kunde vara kénsligt? Historikern
Kathryn Anderson funderar kring detta i texten “Learning to listen: interview techniques and analyses”, dér hon
skriver att hon av rddsla for att trampa sina informanter pa tarna, ofta 1atit bli att stilla foljdfragor, efter det att de
har berort ett kénsligt &mne. P4 grund av detta har hon ménga ganger missat att finga svira och motstridiga
kénslor och tankar som kanske hade kommit upp till ytan, om de uppmuntrats till det. Anderson menar dérfor att
man bor leta efter 6ppningar i informanternas berittelser, efter en inbjudan till att till att stélla frdgor (Anderson,
i Anderson & C. Black, 1991: 156 ff.). Sjilv ténker jag, efter att ha genomfOrt mina intervjuer, att man maste
kdnna in sig i varje intervjusituation pé ett i det ndrmaste intuitivt sitt. Kénns det som att informanten gérna
berdttar, kan man frdga vidare, ocksd om sadant som kan vara kénsligt. Jag tycker inte heller att man ska
Overdriva svarigheterna i intervjusituationen. Min erfarenhet sdger mig att tvd ménniskor ofta ar kapabla att
diskutera pé ett respektfullt sitt, utan att man som intervjuare behover ta till ngra extraordindra medel eller
intervjutips. Det racker langt att infor en kénslig frdga understryka att informanten bara ska berétta om han/hon
verkligen vill det. Slutligen vill jag séga att min egen oro for kénsliga minnesmarker i mangt och mycket visade
sig vara obefogad, eftersom mina informanter ofta sjdlva kom in pé sddant som jag inte visste om jag skulle vaga
frdga om.
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Artiklarna ur de officiella medierna har jag framfor allt hittat i den polska Hbt-
organisationen (en organisation for homosexuella, bisexuella och transpersoner) Lambdas
arkiv. Ett par artiklar har jag letat upp pé biblioteket, efter att ha blivit tipsad om dem av mina
informanter, eller l4st om dem i gaytidskriften Filo, som holl koll pa det mesta som skrevs om
homosexualitet frdn 1986 och framét. Jag tinker att dessa artiklar dr av sdrskilt virde,
eftersom Filo omndmnt dem, somliga av mina informanter lagt dem pa minnet och Hbt-
organisationen Lambda arkiverat dem. Detta sagt, gav det polska 1980-talet upphov till fler
texter om homosexualitet, &n den lilla hog, som jag har samlat pad mig. Jag har dock inte
stravat efter att utvidga min artikelsamling; det vore alltfor tidskrdvande att inom ramarna for
en magisteruppsats soka igenom ett helt decenniums tidningsproduktion efter ord och tankar
om homosexualitet. Inte heller &r det min ambition att, utifran de artiklar som jag har funnit,
teckna en representativ bild av hur homosexualiteten beskrevs i Polen dafortiden. Snarare vill
jag, med hjilp av mina skriftliga primérkéllor och mitt sekunddrmaterial, skapa mig en béttre
uppfattning om det sammanhang inom vilket mina informanter levde och om vilket de
berdttade under intervjuerna. Nedan foljer en forteckning over de tidskrifter som jag har
himtat artiklarna ur.

Argumenty (Argument) — tidskrift som tog upp samhalls- och kulturfragor

Na Przelaj (ung. Genvégen) — tidskrift for unga scouter

Polityka (Politiken) — en stort, politiskt och samhaéllsinriktat veckomagasin

Prawo i Zycie (ung. Lagen och Livet) — tidskrift om ritts- och samhallsfragor

Przeglad tygodniowy (fri 6verséttning: Veckan som gatt) — samhéllsinriktat veckomagasin
Sprawy i Ludzie (ung. Ménniskors Angelidgenheter) — samhillsinriktat veckomagasin
Sztandar Mlodych (De Ungas Fana) — ungdomstidskrift

Tak i Nie Slask (Ja och Nej - Silesien) — kulturtidskrift i Slask som kom ut varannan vecka
Zycie Literackie (Det Litterdra Livet) — litteratur- och samhallstidskrift

Alla officiellt utgivna tidskrifter omfattades av den statliga censuren, vilket dr viktigt att lagga
pa minnet infor ldsningen av nista kapitel. De gaytidskrifter jag har last slapp ddremot undan
censuren, eftersom de utkom i mindre dn 100 exemplar per nummer. Ur dem har jag valt ut ett
tjugotal artiklar for ndrmare analys; artiklar som pa olika sétt behandlar fraigor om sexuell
identitet, aktivism och samhélle. Nedan foljer en kort beskrivning av dessa tidskrifter:

Filo (efter grekiskans vdn) utkom i Gdansk frdn och med 1986, var eller varannan manad.
Filo bestér till 6vervidgande del av notiser, samt av en del kultur- och samhillsartiklar,
erotiska teckningar, tips om sikert sex, mm.

Etap (Etapp) — utkom i Wroctaw fran och med 1986. Jag har tre nummer av tidskriften och
vet inte om den kom ut i fler nummer. Innehallet liknar Filos.

Efebos (efter romanen Efebos av Karol Szymanowski) — utkom i Warszawa, for forsta gangen
ar 1987. Jag har endast ett nummer av tidskriften vilken, enligt min informant Pawel, endast
utkom 1 tva, tre nummer (Intervju den 20/3 2007). Det nummer som jag har i mina dgor bestér
framfor allt av en diskussion om “vart den polska homordrelsen ar pa vig”.

2.4. Tolkning

Fragor om tolkning har redan, om inte annat s& mellan raderna, forekommit i detta kapitel. Nu
har det blivit dags att sammanfatta och forklara det sagda nédrmare. Som jag tidigare skrivit
anvinder jag mig av ett hermeneutiskt angreppssitt, samt av narrativ analys, 1 mitt
tolkningsarbete. Den hermeneutiska metoden gér i korthet ut pé att man tolkar delen utifran
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dess kontext, och vice versa. Jag tolkar alltsd mitt material med blicken mot dess historiska
sammanhang, och detta historiska sammanhang, med blicken mot mitt material (Dahlgren &
Florén 1996: 192-195, 273-282). I mitt material soker jag framfor allt efter olika narrativ om
homosexualitet. Citat fran intervjuerna och fran olika artiklar underbygger min presentation
och analys av dessa narrativ. Citaten dr alla Gversatta fran polskan. Jag har strévat efter att
gbra sd ordagranna Oversittningar som mdjligt, samtidigt som jag, for att sld vakt om
lasvinligheten, tvingats till ett och annat ingrepp i syntaxen och textbyggnaden. O6versittliga
ord och uttryck har jag forsokt forklara pd négot annat sitt, samtidigt som jag for den
polsksprakige ldsaren lamnat kvar kéllordet inom parantes.

De artiklar som ligger till grund for nésta kapitel beror olika teman. Varje storre tema har
fatt sitt eget avsnitt, dir jag lyfter fram och analyserar olika exempel pa hur man skrev om och
tankte om temat ifraga. Jag tittar pad vad som sdgs och, dér det &r relevant, hur detta sigs -
vilka stilistiska och retoriska grepp som skribenterna tar till for att understddja sina
tankegingar. Min analys av gaytidskrifterna foljer ssmma monster, bortsett fran att det inte &r
tematiskt inordnat.

Ingen av mina informanters beréttelser &r den andra lik. Somliga av dem handlar om den
personliga upplevelsen av att vixa upp och leva som homosexuell i Folkrepubliken Polen.
Andra om engagemang i den lilla homordrelse som kom i dagen pa 1980-talet. Aven om
dessa berittelser, vid en forsta anblick, rymmer pa f4 gemensamma beroringspunkter, finns
det teman som i ndgon man forekommer i var och en av dem. Dérfor dr dven kapitel 4
tematiskt inordnat. Precis som i analysen av artiklarna har jag lyssnat bade till vad mina
informanter séger och hur de sdger det — med glddje, sarkasm, ilska eller kanske utan nagon
sarskild inlevelse alls. Med mig in i analysen av intervjumaterialet bir jag dessutom pa
uttrycket narrativ vindpunkt, det vill sdga en hindelse som framstills som sérskilt viktig och
omvélvande av berdttaren. Kanske har den fétt dess sageskvinna eller man att bryta upp frdn
intoleranta hemforhallanden, engagera sig i homororelsen eller ge sig ut pa jakt efter lesbisk
kérlek (Johansson 2005:319-33). I mina informanters berittelser soker jag efter sadana
hindelser, som hade en avgorande inverkan pa deras liv och sexualitet.

Avslutningsvis vill jag sdga att tolkningen av minniskors berdttelser alltid 4r en
komplicerad process, kantad av tvivel pa den egna formagan att sétta sig in i1 andra
ménniskors ord och liv. Nagon universalmetod for “hur man bist gor” ndr man tolkar finns
inte, men om man lyssnar noga och ldmnar gott om plats 4t minniskors egen bild och
forstaelse av détiden, samtidigt som man gar i dialog med det sagda och tillfér egna
funderingar — kan man komma ganska sé langt.
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3. Homosexualitet 1 Folkrepubliken Polen — en bakgrundsteckning

Homosexualitet var, som bekant, ett séllsynt samtalsdimne i den polska folkrepubliken. S& gott
som var och en av dem som jag pratade med under uppsatsskrivandets gang — det vill séga
mina informanter, men ocksé sldktingar och vinner av olika alder, med olika sorters minnen
pa fickan — berittade om denna tystnad, som omfattade inte bara homosexualiteten utan dven
andra former av annorlundaskap. Denna tystnad beskrivs dven av de skribenter som pa 1980-
talet satte homosexuellas situation pa print (se bl.a.: Nazarewicz “Odmiency” Sztandar
Mtodych 3-5/1 1986, Pietkowicz ”Gorzki Fiolet” Polityka 21/2 1981). I det hir kapitlet ska
titta ndrmare pa deras artiklar, som ju faktiskt naggade tystnaden i kanten nagot. Med mig i
bakhuvudet bér jag pa en fundering om huruvida dessa smé avsteg fran tystnaden paverkade
polackernas syn pa homosexualitet. Tog den polska allminheten — bestdende av alltifran
partimedlemmar, poliser och sékerhetsagenter, till “vanliga” kvinnor och médn — del av
offentliga uttryck for, eller samtal om, samkdnat sex pad 1980-talet? Nér, var, hur och under
vilka omstandigheter syntes homosexualiteten? Kan man alls siga att den rymdes i samhéllets
repertoar av narrativ? Eller var den s& pass bortskuffad, att vi endast genom att ta omvigen
om forhirskande narrativ — om till exempel familj och sexualitet — kan forstd dess (icke-)plats
1 samhéllet?

Ett par av de artiklar som jag studerar &r av ganska allmén karaktir; dess skribenter tar sig
an homosexualiteten fran olika hall och forsoker begripliggdra den for sina ldsare. Resten av
materialet bestar av debattartiklar och mer specialinriktade texter, om till exempel aids eller
manliga homosexuella subkulturer. Lagd pa hog, l4st och presenterad i ett svep, kan min lilla
artikelhog ge illusionen av en debatt om homosexualitet. Jag kan dérfor inte nog understryka,
att innehallet 1 artiklarna infe aterspeglar en debatt, att asikterna som star att finna i dem inte
kan betraktas som representativa for datidens polska befolkning eller dess makthavande skikt.
Nej, dessa artiklar utgdr undantag som framfor allt annat bekriftar en tystnades regel. Anda
anser jag att de ar viktiga. For ocksa utifran dessa sillsporda skribenters syn pa saken, och
deras intervjupersoners tankar, kan vi fa insyn savdl i den tystnad som omgirdade
homosexualiteten, som i avstegen fran densamma. Som jag ser det kom dessa skribenter med
information fran ett sammanhang, dit ingen journalist tidigare hade velat eller végat ta sig.
Innan jag tar mig an detta undanskymda sammanhang ska &dgna ett par rader &t de
kommunistiska makthavarnas — och andra betydelsefulla tyckares och tdnkares — instéllning
till homosexualitet. Jag tar avstamp 1 Sovjetunionen, eftersom homosexuellas situation dir har
givit upphov till en del forskning, for att ddrefter viinda blicken mot Polen.

3.1. Homosexualitet enligt kommunister och andra

Négon entydig och officiell kommunistisk syn pd homosexualitet star inte att finna. Istéllet
har olika forhallningssitt under historiens lopp samverkat med, eller avldst, varandra. Till
skillnad frén i vdst — dar homoaktivister ofta gatt arm i arm med vénstern i sin kamp for
rattigheter — var kommunisterna inte mycket till bundsforvanter for homosexuella i Sovjet och
dess satellitstater (Kurpios 2002: 1-2). Marx skrev pa sin tid att homosexualitet var en
borgerligt skapad perversitet och Lenin var kritisk mot allehanda former av partikularism,
offentliga manifestationer av sexualitet och njutning for njutningens skull. Ménniskors
sexualitet, och deras olika grupptillhorigheter, fick inte avleda dem fran den pébjudna
revolutionsstigen, fran deras delaktighet i bygget av ett kommunistiskt kollektiv (Mosse
1985:185, Healey 2002:353-4).

Bolsjevikernas syn pa homosexualitet var tvetydig, skriver rysshistorikern Dan Healey.
Under Sovjetunionens tidiga dagar kunde samkonade sexuella handlingar tolereras om de
betraktades ur modernitetens prisma, som ndgot radikalt, icke-borgerligt och rationellt
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forklarligt. Storstddernas homosexuella min och kvinnor® &tnjot dérfor, om de var vinner av
kommunismen, en relativt hog grad av frihet under 1920-talet. Situationen sag annorlunda ut
pa landsbygden och osterover i Imperiet, dér bolsjevikerna i sin “civilisatoriska” strivan att
lagga olika, bland annat muslimska, folkgrupper under sig gick till angrepp ocksa mot deras
”sexuellt avvikande” sedvinjor. Samtidigt som homosexuella handlingar avkriminaliserades i
det sovjetiska hjirtlandet ar 1922, inférdes forbud mot ’sodomi” i republikerna Azerbajdzjan
(1923), Uzbekistan (1926) och Turkmenistan (1927) (Healey 2002: 349-358). Lika illa som
de kommunistiska - och ateistiskt sinnade - makthavarna tyckte om muslimers och andra
minoritetsgruppers “’sodomi”, lika illa tyckte de om ortodoxa présters ’pederasti” som ansags
vara en typiskt religios foreteelse. Som synes var deras instillning till homosexualitet
sammanbunden med sddana faktorer som kon, etnicitet och politisk och religios hemvist.

Det drojde inte méanga 4r innan frihetsinskrankningar dven att drabba dem som bebodde det
”moderna” Sovjet och som hittills hade fatt gront ljus av makthavarna att leva ut sin
sexualitet. Fran ar 1934 riskerade min fingelse eller straffarbete for sina homosexuella
handlingar. Lesbiska kvinnor slapp undan brottsbalken men kom istillet att dras med en
sjukdomsstdmpel, varfor det hinde att de utsattes for tvangsrehabilitering. Ett av de argument
som framfordes for kriminaliseringen var att manliga homosexuella subkulturer riskerade bli
foremal for infiltration av nazistiska spionceller. Den egentliga orsaken till lagindringen soker
Healy emellertid i den kamp mot “sociala anomalier” som drogs iging av myndigheterna pa
1920-talet. I skottgluggen for denna kamp hamnade alla de som inte levde upp till rddande
minniskoideal, sdsom hemldsa, prostituerade, alkoholister — samt de homosexuella som stakat
ut sina raggninggsték i storstdderna. Deras brott bestod framfor allt i det att de, i en stat som
hyllade det offentliga och kollektiva, bildade privata enklaver och dgnade sig at utbyte av
varor och tjdnster utan vélsignelse fran makthavarna. Historikerna Mark Banting, Catriona
Kelly & James Riordan, kopplar samman kampen mot de “sociala anomalierna” med den
nationalism som under 1920-talet vann mark i kommunistpartiet pd bekostnad av den
internationalistiska tanken, och som bland annat manifesterades i doktrinen om ’socialism 1
ett land” fran ar 1925. Det socialistiska landet Sovjetunionen placerade kéirnfamiljen pa
piedestal och satte kdppar i hjulet for allt det som ansdgs hota dess position: abort,
skilsmissor, och homosexualitet. Men hur hért makthavarna an tog i, fick de aldrig bukt med
den homosexuella ”anomali”, som frodades pa raggningsstraken under hela sovjettiden. Det
drojde dock édnda till &r 1993 innan manliga homosexuella handlingar avkriminaliserades i,
vad som da hade blivit, Ryssland (Healy 2002: 362-380, Banting et al. 1998: 320-322, 344).

De polska kommunisterna gick inte lika hart mot homosexuella som sina partikamrater i
Ost. Homosexuella handlingar avkriminaliserades i landet sa tidigt som &r 1932, som ett led i
en rad lagéndringar som genomfordes efter det att Polen hade aterupprittats som stat ar 1918.
Denna lagstiftning stod kvar efter kommunisternas maktovertagande, som fullbordades ar
1947. Men trots att lagens bokstav, tminstone i teorin, lat homosexuella vara ifred, fanns det
inget utrymme for dem i det kommunistiska samhéllsbygget. De betraktades, nir och om de
betraktades, som kosmopoliter och individualister och de utgjorde, dirmed, ett hot mot den
kollektivistiska stat, vars medborgare forviantades vandra en och samma, heterosexuella vig.
Att kosmopolit var ett skdllsord ger oss en fingervisning om att ocksd de polska
kommunisternas politik och retorik genomsyrades av nationalistiskt tdnkande (Leszkowicz
2004:101, Térnquist Plewa & Malmgren 2007:12—14)’.

* Enligt Healy verkar det som att lesbiska kvinnor var de som under 1920-talet atnj6t den allra storsta graden av
tolerans; sérskilt de “maskuliniserade” kvinnor som verkade inom armén hade makthavarnas gillande, varfor
man till och med &r 1929 — bakom lyckta dorrar — diskuterade en legalisering av dktenskap mellan kvinnor (2002
s. 358). Detta revolutionéra forslag gick dock aldrig i hamn.

> Ett tragiskt exempel pé de polska kommunisternas nationalism och xenofobi, dr den antisemitiska kampanjen ar
1968, da de flesta polska judarna pressades hért till att lamna landet och ge upp sitt polska medborgarskap.
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Om det var tyst om den homosexuella avvikelsen, s& var det desto mer hogljutt om den
heterosexuella normen i den polska folkrepubliken. For att forstd hur denna norm verkade och
upprittholls maste vi beakta det kommunistiska samhéllets inneboende paradoxer som bland
annat yttrade sig i en diskrepans mellan ideologi och praktik. Kommunisterna var ndmligen
duktigare pa att propagera for de manga punkterna pa sin ideologiska agenda, @n att inforliva
dem i samhillet. S& basunerades jdmstdlldhet mellan kvinnor och mén, som utgjorde en av
dessa punkter, ut i offentlig propaganda. Och sa forvintades medborgarna vdnda ryggen mot
traditionella och religiésa forestillningar om kvinnlighet, manlighet och sexualitet’. Men
resultatet av propagandan blev aldrig en Folkrepublik bebodd av idealiskt jidmstéllda och
sexuellt frigjorda medborgare. Tvértom, gjorde propagandan det svart for
verklighetsforankrade debatter - om hur det var att leva som homo eller hetero, kvinna eller
man - att ta form i kommunisternas Polen. Alltmedan visterldndska feminister och
homoaktivister skred till verket med sin andra feministiska vag och sin sexuella revolution,
forblev jaimstélldheten sd en vacker vision, och sexualiteten ett tabubelagt amne, 1 den polska
folkrepubliken (jmf Leszkowicz & Kitlinski 2005:13, Pauluk 2005: 27 ff., Walczewska 2000:
65-67, 94-95, 112-114).

Kommunisternas strdvan att underordna minniskors privatliv, traditioner och sexualitet
staten kunde inte ses pa med blida 6gon av Polens dvervdgande katolska befolkning. Sarskilt
man om tradition och religion var den oppositionella fackforeningsrorelsen Solidaritet, som
blev en maktfaktor att rdkna med under 1980-talet. Jimstalldheten — och tillsammans med den
andra ”"moderna” ansatser — kom dirfor inte bara att hdmmas av kommunisternas
halvhjartenhet, utan ocksd av ménga polackers trotsiga anammande av konservativa och
katolska vérden. Den heterosexuella normen, och tystnaden kring homosexualitet,
upprittholls séledes fran olika, till synes motstridiga hall; av kommunisterna som ogillade
allehanda avvikelser och privata bdjelser, samt av en stor del den Gvriga befolkningen, for
vilken kyrkan och den traditionella familjen var en frizon, en sista bastion, i en stat som ville
trdnga in i vartenda skrymsle och vra av ménniskors liv (jmf Gal och Klingman 2000: 47 ff.,
99-101, Leszkowicz & Kitlinski 2005:51 f., Penn 2005: 74, Wedel 1986:15-31).

Under langa ar befann sig sd homosexualiteten bortom offentlighetens ljus. Det var bara en
handfull kriminologer och sexologer som dgnade sig at att diskutera och problematisera dess
existens i bocker och sma specialisttidskrifter. Kriminologerna borjade pa 1960-talet studera
homosexuella mins subkulturer som, enligt dem, drog till sig, eller rentav genererade,
kriminella handlingar, sisom prostitution, pedofili, rn och mord’. Polisen var inte sen att
anvianda siddana tankegéngar till att legitimera diverse former av kontroll av subkulturerna.
Det hénde dven att homosexuella mén hotades med att {4 sin ldggning avsldjad om de inte
samarbetade med sikerhetstjinsten®. Akcja Hiacynt - som jag ska titta nirmare pa i ett senare

% Sexuell frigorelse var nu inget som de, mycket pryda, kommunistiska makthavarna propagerade for Gppet.
Déremot kan man, enligt polonisten Dorota Pauluk, finna spar av deras syn pa familj, jdmstélldhet och sexualitet
i de lararhandledningsbdcker om familjeliv som togs fram pé 1960-talet. En framtrddande tanke i dessa bocker
var att ménniskor maste frigora sig fran traditionens och religionens bojor - och anamma den moderna och
rationella kommunistiska sexualsynen (Pauluk 2005: 75 ff., 128).

7 Kriminologerna anvinde sig av ordet kryminnogenny for att beskriva att subkulturerna var brottshirjade. En
direktoversittning av ordet skulle lyda “kriminogen”, vilket kan jimforas t.ex. med cancerogen. Dérav min
tolkning att homosexuella subkulturer inte bara ansags drabbade av brott, utan dven anségs generera brottslighet.
¥ Som synes kunde polisen hota icke samarbetsvilliga personer, med att avsldja deras homosexualitet - och pa s&
vis vandra dem infor véanner, slaktingar, och eventuella fruar. Det hinde &ven att kommunistpartiet spelade pa det
“homosexuella kortet” for att diskreditera obekvdma personer. Den homosexuelle forfattaren och dissidenten
Jerzy Andrzejewski, var en av dem som fick smaka pé en sadan behandling, dd myndigheterna &r 1976 skrev och
publicerade ett 6ppet brev i hans namn, i vilket han krdavde ”storre friheter” for homosexuella. Men eftersom
brevets innehall var alltfér radikalt och vagat, for att framstd som trovirdigt, fick det ingen storre
genomslagskraft (Tomasik 2008: 11 f.).
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avsnitt - var det storsta, men alltsd langt ifran det forsta, tillslaget mot homosexuella mén i
Folkrepublikens historia (Kurpios 2002: 2-3).

Sexologerna betraktade i sin tur homosexuella som sjuklingar i behov av rehabilitering.
Enligt sociologen Katarzyna Adamska byggde deras &sikter pd erfarenheter fran den egna
kliniken, dit homosexuella, inte sdllan fortvivlade, “patienter” sokte sig (1998: 29). 1
homoaktivisten och skribenten Marta Abramowicz artikel “Leczenie z homoseksualizmu”
(ung. Rehabilitering av homosexualitet) kan vi ldsa om hur saddan “rehabilitering” kunde se ut.
Hiér far vi bland annat stifta bekantskap med Krzysztof, som ordinerades testosteron, sex med
kvinnor och porrtittande — pa heteroporr, naturligtvis — av sin sexolog. Behandlingen ansags
av sexologen lyckosam... tills den dag Krzysztof blev fordlskad i en kille (Replika nr.
2/2006). Jag har inte hittat nagon information om hur vanligt det var med sddana hir
behandlingar. Ddaremot kan jag konstatera, och kommer jag senare skriva mer om, att
sjukdomsstdmpeln fick digra konsekvenser for homosexuella, vare sig de satte sin fot hos
sexologen eller inte. Samtidigt ar det viktigt att understryka att folkrepublikens sexologer inte
var ensamma om att se pa homosexualitet som sjukdom. Anda in i vara dagar kan man, savil i
Polen som utanfor landets granser, hora roster for rehabilitering av homosexuella (ibid.).

Innan jag ldmnar ordet till de skribenter som lade homosexualiteten under lupp pa 1980-
talet, vill jag 4gna négra rader at det handelserika decennium dé deras texter kom till. Den 31
augusti ar 1980 ar ett viktigt datum for detta decennium. D4, efter en sommar av strejker vid
polska varv och fabriker, sdg de kommunistiska makthavarna sig nddgade till att acceptera de
postulat som en strejkkommitté i Gdansk, med Lech Walgsa i spetsen, hade formulerat.
Lattnader 1 censuren, rétten att bilda oberoende fackforeningar, mojligheten att pa laga vig
strejka — sd 16d ndgra av kommitténs viktigaste krav. Gdanskoverenskommelsen markerade
startskottet for landsomfattande, oberoende fackforeningsrorelsen Solidaritet. Under sin tid i
frihet lyckades rorelsen skapa nigot av ett alternativt polskt civilsamhille, som sprudlade av
fackliga moten, studiecirklar, och andra aktiviteter. Inget av detta gillades av de polska
makthavarna som den 13 december ar 1981 inforde krigstillstand i landet. Solidaritetsrorelsen
forbjods, méngder av dissidenter fangslades och utegangsforbud rddde om kvéllarna. Trots det
formadde makthavarna inte kvdsa den oppositionslust som vuxit sig stark i borjan av
decenniet. Nittonhundraattiotalets polska samhélle kom darfor att kdnnetecknas av en
segdragen maktkamp mellan kommunisterna, som hade militiren och hela statsapparaten i
sina hinder - samt Sovjets 6gon pa sig - och de oppositionella, som i gengdld atnjot ett brett
stod fran stora delar av den polska befolkningen och, inte minst, fran Vatikanstaten och
vistvirlden. At denna maktkamp, som bidrog till kommunismens fall, kan jag inte gora
rattvisa har. Viktigt for min uppsats dr dock att den klov samhillet itu, undergrivde partiets
monopolstéllning, tvingade makthavarna till en rad avsteg fran sina ekonomiska och politiska
principer och att Polen, som ett resultat av allt detta, blev ett Oppnare land pa 1980-talet (se
bl.a. Penn: passim., Paczkowski 2005: 305 ff.).

Homosexualiteten var aldrig foreméal for ndgon av de strider som utspelade sig 1 Polen pa
1980-talet. Men ur den Oppning av samhillet som nu dgde rum, kunde ett tidigare saknat
utrymme for texter och tankar om kontroversiella teman vidxa fram. Polonisten Dorota Paulik
— som har undersokt laromedel i sexualundervisning fran 1960- och 1980/90-talen — menar att
det ideologiska greppet om sexualiteten minskade vid den hir tiden. Unga ménniskor
forvéntades inte ldngre idka sex och kirlek i enlighet med pabjuden jdmstélldhetspropaganda,
utan 1 samklang med sina individuella aspirationer och psykologiska behov (2005: 129).
Adamska skriver i sin tur att sexologerna under 1980-talet forlorade monopol pé att definiera
vad homosexualitet var och hur homosexuella skulle behandlas. Fran att endast ha beskrivits i
biologiska och psykologiska termer, borjade homosexualiteten nu i hogre grad att betraktas
som en samhills- och kulturfrdga (Adamska 1998: 29 ff.). Det &r mot bakgrund av en séddan
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fordndring som jag nu ska titta ndrmare pé de texter om homosexualitet, som skrevs pd 1980-
talet.

3.2. Medkiinsla och motvilja: mediernas hantering av homosexualitet

Att som journalist skriva om homosexualitet pd 1980-talet i Polen kan inte ha varit létt. I
artikel efter artikel finner jag uttryck for en plagsam kluvenhet infér de manniskor som avvek
frén den heterosexuella normen. Alltmedan foretrddare for polisvdsendet forpassade dem till
kategorin problematiska/patologiska samhillselement dgnade sig ndmligen ett par skribenter
at att forsoka forstd och forklara deras beldgenhet for sina ldsare. I deras artiklar hittar jag
tankar om att homosexualiteten dr en naturlig, eller &tminstone ofrdnkomlig, avvikelse som
kan och bor tolereras. Men hér finns ocksd gott om motvilja, frimst mot manliga
homosexuella subkulturer. Dértill forekommer i mitt material enstaka personer som menar att
det inte dr de fortryckta homosexuella, utan majoritetssamhéllets och makthavarnas
diskriminering av desamma, som maéste problematiseras och kritiseras. Jag ska nu gora ett
nedslag i dessa olika betraktelsesitt som inte sdllan harbargerades av en och samma person.

3.2.1. "Ett naturens elaka spratt” — homosexualiteten definierad

De skribenter som tog sig an homosexualiteten stod enade pa en betydelsefull punkt; de
betraktade homosexuella som vésensskilda de heterosexuella. I sina benimningar av dem -
som skiftade fran "homosexuella”, ”pederaster” och “perversa personer” till ”sdna som dem”,
”[de] annorlunda” eller ’[de] som &lskar pad ett annorlunda vis” — markerade de saledes
avstand mellan sig sjidlva och sitt “studieobjekt” eller sina intervjupersoner (se bl.a.:
Nazarewicz "Odmiency” Sztandar Mtodych 3-5/1 1986, Pietkowicz ”Gorzki Fiolet” Polityka
21/2 1981, Stronska “Niebezpieczne 10zka” Zycie Literackie nr 8/1987). Men denna
gransdragning, mellan skribenternas “oss” och de homosexuella ”Andra”, préiglades inte
nodvéndigtvis av fientlighet. Att beskriva homosexualitet som en deviation var nimligen, i
Folkrepubliken Polen anno 1980 och framat, detsamma som att konstatera faktum. Och
faktum var att homosexuella, eftersom de inte uppfyllde sin gingse och genusbundna
samhdllsroll, utgjorde en annorlunda ménniskosort. Mot bakgrund av detta tycks mig en del
skribenter ha skrivit med syftet att krympa, dock aldrig negera, avstdndet till avvikelsen. S&
berittar till exempel Barbara Pietkiewicz i en banbrytande artikel” om homosexualitet, daterad
1981, att ”accessoarerna dr desamma, blommor, dikter, bécker, men det handlar inte om en
flicka” (Gorzki Fiolet” Polityka 21/2 1981). Skribenten Bronistaw Tumitowicz hanvisar i sin
tur till forskare som betraktar homosexualiteten ”som vilken avvikelse som helst, som
vegetarianism, [att leva i] celibat eller vinsterhdnthet” ("Inny Homo” Argumenty 18/10 1987).
Aven om sidana uttalanden knappast minskade det, av medierna och samhillet utstakade,
milsvida avstandet mellan homo- och heterosexuella, finner jag skribenternas tafatta forsok att
avdramatisera homosexualiteten virda att 1dgga pa minnet.

Nér homosexualiteten vil hade borjat pocka pa tidningsredaktionernas uppmérksamhet
blev det dags att belysa orsakerna bakom den. I mitt material dominerar synen péa
homosexualitet som biologiskt betingad och/eller rotad i svéra uppvaxtforhallanden.
Skribenten Mariusz Szczygietl anfor till exempel i scouttidskriften Na Przetaj, vid sidan av

’ Den hir artikeln ndmns i s gott som varje text om homosexualitet frin 1980-talet. Den allra forsta texten om
homosexualitet publicerades emellertid négra A&r tidigare, i tidskriften Zycie Literackie. Den hette
”Homoseksualizm a opinia” (ung. Homosexualiteten och [samhéllsJopinionen) och var skriven Tadeusz Gorgol.
Men det var alltsd med Pietkiewicz och Politykas forsorg som en storre lasekrets for forsta gangen fick bekanta
sig med homosexuellas situation i det egna landet (Wigch 2005: 259, Kurpios 2002: 6)

19



biologiska och genetiska orsaker, foljande tinkbara forklaringar till varfor folk blir
homosexuella:

[...] ofullstindiga familjer, 6verbeskyddande modrar, faders underdanighet gentemot sina fruar
och omgivningen [...] ett mode att vara homosexuell, eller stora mansgrupper som under en langre
tid lever utan kvinnor.

En anledning skulle ocksd kunna vara de samhillsfordndringar som har lett till kvinnors
sjalvstandighet, till att de har borjat dgna sig at manliga sysslor, och att ménnen i detsamma har

forlorat sin dominerande samhillsroll ("Rozgrzeszenie” Na Przetaj nr. 51/1986).

Tankegingen ir intressant, eftersom den soker efter homosexualitetens orsaker ocksa i den
kommunistiska jdmstdlldhetsmodellen. Underforstitt skulle heterosexualiteten frodas bést i
familjer med traditionell konsrollsuppdelning.

Politykas Barbara Pietkiewicz later &ven hon sina ldsare ta del av olika asikter om
homosexualitetens ursprung, da hon i sitt reportage forst ger rost at en tysk professor som
“botar” homosexuella, vartefter hon hénvisar till The American Psychology Association, som
pa 1970-talet tog bort homosexualitet frén sin lista dver psykiska sjukdomar. Trots oenigheter
inom forskarsamhéllet var experterna, enligt Pietkiewicz, ense om att “denna avvikelse ar
hemlighetsfullt sammanbunden med en dalig barndom, och sirskilt med en ickedlskande
fader” ("Gorzki Fiolet” Polityka 21/2 1981).

Gemensamt for Szczygiel, Pietkiewicz och 6ver huvud taget det fatal skribenter som skrev
mer allménna reportage om homosexuella, &ar att de, trots sina grubblerier kring
homosexualitetens gata, 1 huvudsak betraktade den som naturlig, eller atminstone
ofrankomlig. Som retoriskt stod for denna tanke tjdinade endera de gamla grekernas forkarlek
for unga pojkar och endera samtida, homosexuella levnadsdden. I Na Przelaj vidras
visserligen ndgon gang, av fragespaltsinnehavaren Nika, tanken att den “skapade”
homosexualiteten kan och bor botas, men tidskriftens grundsyn var &ndd att den
homosexualitet som av nagon svarpreciserad anledning existerade maste tolereras/accepteras
(Nika “Kocha, lubi, szanuje” Na Przelaj nr. 30/1985, se dven: Nazarewicz “Odmiency”
Sztandar Mtodych 3-5/1 1986, Pietkowicz “Gorzki Fiolet” Polityka 21/2 1981, Szczygiel
”Rozgrzeszenie” Na Przelaj nr 51/ 1986, Tumitowicz “Inny Homo” Argumenty 18/10 1987).
Aven de experter som gor sig horda pa ett par stillen i mitt material, sociologen Mirostaw
Kozakiewicz och sexologen Leopold Szafraniec, betraktade homosexualiteten som nagot
naturligt, om &n inte oproblematiskt. Kozakiewicz, som under 1980-talet var ndgot av en
homogruppernas bundsforvant, talade om den som “ett naturens elaka spratt” (Wypych “Inni”
Gazeta Mtodych 1/7 1988). Szafraniec ansag i sin tur att "livet” var “starkare 4n samhilleligt
accepterade regler och principer”, samt att homosexualiteten var “biologisk” och darfor inte
mojlig att “bota”. Diaremot skulle antalet "nervsjukdomar” bland homosexuella enligt doktorn
minska, om samhéllet blev mer tolerant (Nazarewicz “Odmiency” Sztandar Mtodych 3-5/1
1986)

Att tva tunga expertnamn, och en liten skara skribenter, pekade pd homosexualitetens
biologiska wursprung, pa dess naturlighet eller ofrdnkomlighet, innebdr inte att
sjukdomsstdmpeln var pa utgang. For dven om ingen av skribenterna tog ordet sjukling i sin
mun, forholl sig var och en av dem till ett dominerande synsitt pd homosexualitet som
sjukdom. Att detta synsitt verkligen var héart forankrat i samhiéllet, kan man bland annat se i
insindarna till Na Przelaj, dir manga unga minniskor uttryckte oro for sitt eget
sjukdomstillstand, sin “perversitet” eller “onormalhet” (se bl.a. ldsarbrev i “Kocha, Lubi,
Szanuje” Na Przelaj nr 21 och nr 30 1985, Skrytka” Na Przetaj nr. 5, 6, 8/1987). Men dven
om Kozakiewicz, Szafraniec och de andra inte formadde tvétta bort sjukdomsstimpeln fran
homosexuellas panna vill jag pasta att de, i sin kritik av den, stidllde den egna ldsekretsen pa
gldnt infor ett nytt mgjligt narrativ. om homosexualitet. Ett narrativ som & ena sidan
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cementerade skillnaden mellan homo- och heterosexuella genom att rota den i biologin, och
som samtidigt befdste heteronormen genom att endast rikta stralkastarljuset mot, och
problematisera, avvikelsen. Men ett narrativ som & andra sidan forband dem som skrev under
pa det att pladera for tolerans av avvikarna. Att naturen spelat de homosexuella ett elakt spratt
kunde ndamligen inte, enligt detta narrativ, réttfardiga elakheter mot dem.

3.2.2. Utanforskap, ensamhet och galenskap — homosexualitetens konsekvenser

Familjehemmet och samhéllet utanfor dess dorr &r en viktig bestandsdel i de artiklar som
behandlade homosexualiteten och de ldsarbrev som nadde Na Przefajs redaktion. Ur
beréttelserna om stringa fader, mildare modrar och kvévande skolupplevelser kan man fa veta
en hel del om hurdana avtryck det polska samhéllet satte pa homosexuellas liv. Men
berittelserna om homosexualitetens ddesdigra konsekvenser blottldgger mer 4n sd; de ger oss
inblick i den efterstrivansvirda normens visen.

Pietkiewicz skriver, med utgédngspunkt i ett par méns levnadsdden, att homosexuella *till
varje pris [haller fast vid] normaliteten”. Vil medvetna om vilka svérigheter som véntar dem i
livet hander det att de “’snabbt gifter sig”. Deras dktenskap ar emellertid dodsdomda och de
gor sina fruar olyckliga, eftersom man inte kan ldra sig av homosexualitet, precis som man
inte kan dndra 6gonfdrg”. Men lyckan &r inte heller forunnad de min som viljer att vara
Oppna med sin sexualitet, eftersom f& modrar och dn farre fdder accepterar sina soners
avvikelse. Ensamhet dr darfor en nést intill oundviklig konsekvens av homosexuellt leverne.

Nér alderdomen ndrmar sig, gor ensamheten sig hord. Zbigniew A sdger: man maste skapa sig ett
bagage av vackra minnen, det dr en rdddning. [...] Zbigniew A ir ung, full av charm, han har langt
kvar till sin alderdom. En gammal homosexuell man — det &r ett mycket tungt 6de. En gammal och
fattig homosexuell man — det &r ett fruktansvért 6de (“Gorzki Fiolet” Polityka 21/2 1981).

For arbetare var homosexualiteten, skriver Pietkiewicz pa ett annat stdlle 1 artikeln, sérskilt
Odesdiger: “Bland arbetare finns det lika ménga [homosexuella] som bland artister. Det ar
bara det att artisten kan kosta pa sig lyxen att vara sig sjilv, medan arbetaren gor arbetaren allt
for att dolja sig sjdlv [sin sexuella 1aggning] (skrzetnie sie ukrywa), eftersom hans avsteg fran
den friska normen 4r mindre forlatliga” (ibid.). Fram trdder en bild av ett kommunistiskt
klassamhélle dér annorlundaskapet slog hardast mot gamla, fattiga och ldgre utbildade
ménniskor som befann sig fjarran fran vidsynta konstnérsvérldar. For att forstd magnituden av
den dldre, fattige homosexuelle mannens (och kvinnans, men om detta skriver inte
Pietkiewicz) problem maéste vi dessutom komma ihég, att han inte alltid hade en familj att luta
sig mot under bistra tider. For méinga polacker var det annars familjen, och de privata
slaktskaps- och vinskapsrelationer som spirade runt dess koksbord, som garanterade
ekonomisk trygghet i 1980-talets tumult. Vid sidan av den bottenkdrda, officiella ekonomin
fungerade ndmligen en informell marknad, som tog vid dér staten misslyckats och forsag
ménniskor med alltifran fornddenheter till eftertraktade, vésterldndska konsumtionsvaror. Pa
denna marknad, som i det ndrmaste fungerade efter devisen “hjidlper du mig si hjilper jag
dig”, redde sig den allra bést, som hade tillging (dojscie) till ett vittforgrenat nitverk av
familj, sldkt och vénner (Wedel 1986: 90-116). Jag kan tinka mig att de manliga
homosexuella subkulturerna kunde ge en liknande trygghet for somliga av de min, som
saknade familj, eller hade problem med sina forédldrar och sléktingar. Men langt ifrén alla
homosexuella min, och &n férre lesbiska kvinnor, hade tillgdng till privata nitverk i form av
egna subkulturer.

Trots sitt uppenbara medlidande med homosexuella, dr Pietkiewicz ingen varm anhéngare
av, som hon skriver, “speciella rittigheter” for dem. D& hon beskriver homosexuellas
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rattighetskamp 1 véstvarlden, véljer hon bland annat att lyfta fram en svensk psykiater som
kdmpar for “bordeller, bad, barer for homosexuella, pedofiler, exhibitionister, masochister och
allehanda sexuella avvikare”, samt en tysk rorelse for ldarare som ar pedofiler. Mot bakgrund
av denna entydigt negativa bild, slar Pietkiewicz fast att tolerans inte kan handla om att
”omhulda [dem/deras livsstil] eller ge dem speciella rittigheter”. Och vidare: ”den tolerans
som verkligen rdknas [...] dr och forblir en privatsak, en fraga om var [privata] etik”. Med
detta uttalande overlamnar hon it de heterosexuella polackerna (for det torde vara dem hon
appellerar till dd hon talar om “’vér etik”), att avgdra om de mén som hon i artikeln berdttat om
pa ett inkdnnande vis, och andra homosexuella, gjort sig fortjinta av tolerans. Hon dr dock
inte ensam om att inte betrakta tolerans av, och rittigheter for homosexuella, som en fraga for
samhillet, eller staten och dess lagstiftningsapparat, att ta sig an'.

Skribenten Katarzyna Nazarewicz beréttar i tidskriften Sztandar Mtodych, om hur svart det
ar for homosexuella att hitta sin plats i det intoleranta Polen. I hennes artikel far vi stifta
bekantskap med en man som pé jobbet dr “omtyckt, palitlig och lugn” men i sitt fordldrahem,
dér han dras med etiketten gammal ungkarl”, blir bdde “nervig och kinslosvallande”. Efter
manga ar av skriack for att ’bli galen”, har han nu antligen kommit att acceptera sin egen
sexualitet. Vandpunkten kom da han traffade en partner som han inte behdvde ”latsas infor”.

- Hans [dvs. partnerns] vinner, som hade accepterat sitt eget 6de, var friska, gladare an jag. Jag
minns de tva dren som ett sanatorium efter en sjukhusvistelse. Som att bli frisk. Sen 1dmnade
han mig och vérlden rdimnade. Nar jag kom Over allt det dér, var jag annorlunda. Jag kunde
nistan lugnt séga till mig sjilv — jag dr homosexuell. En frisk, normal homosexuell, med
normala sexuella behov.

Efter uppbrottet borjar mannen soka efter sexpartners pa typiska” stéllen, samtidigt som han
dras med en stindig langtan efter gratis smekningar”, bort fran prostitution och tillfalliga
kirleksmdten. Aven om han har genomgitt en metamorfos och blivit en “frisk, normal
homosexuell” kan han inte leva sitt liv efter egna 6nskningar. Ett sddant liv finns ndmligen
inte att tillga i1 det intoleranta Polen som Nazarewicz skriver om. Hennes artikel ar darfor, till
skillnad frén Pietkiewicz mer ambivalenta text, nadgot av en anklagelseakt mot ett samhélle
och, som hon skriver, “oss normala”, som ger upphov till homosexuellas bristande
sjdlvacceptans och som skuffar ut dem i marginalen (Nazarewicz “Odmiency” Sztandar
Mitodych 3-5/1 1986).

I scouttidskriften Na Przelaj far vi ta del av unga homosexuellas berittelser. Till
redaktionen skriver dessa ungdomar “nér fordldrarna sviker, kompisarna retas, sexologen dr
svarslds och det kiinns som att virlden héller pa att gi under” (Szczygiet & Zychlinska
“Rozgrzeszenie” Na Przetaj nr. 51 1986). Sa ndr som pa ett par indignerade kommentarer fran
”skdtsamma scouter” och andra kritiska ldsare, tycks homotematiken ha véckt positiva — eller
kanske snarare empatiska — reaktioner hos den heterosexuella ldsekretsen (se bl.a. ldsarbrev i
”Kocha, Lubi, Szanuje” Na Przetaj nr 21 och nr 30 1985, samt nr 20, 21 och 33 1989,
”Skrytka” Na Przelaj nr. 5, 6, 8 1987). Jag tror att detta till stor del kan detta tinkas bero pa
tonfallet och innehdllet i de insdnda breven. De flesta av dem ar laddade med ord som
ensamhet och utanforskap. Psykiska besvér dr ett dterkommande tema i dem, vid sidan av
sjalvmordstankar och en stindig rédsla for att bli upptiackt. Men alla brev ar inte tragiska; i ett
par av dem hittar jag glimtar av hoppfullhet infor att ndgon é&ntligen tagit sig an
homosexuellas situation (ibid.).

' Fragan om rittigheter intar inte ndgon framskjuten plats i nagon av artiklarna, vars skribenter oftast ndjer sig
med att konstatera att samhillet 4r intolerant mot homosexuella. Detta dr nu inte sa konstigt, eftersom samhéllet
vid den hér tiden infe var inbegripet i en diskussion om réttigheter. Skribenterna behdvde dérfor inte forhalla sig
till postulat om rétten till dktenskap och adoption, med mera.
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Na Przelajs forsta, stora artikel om homosexualitet bdr titeln “Rozgrzeszenie”, vilket
betyder syndernas fOrlatelse, alternativt fOrlatelse. Trots att dess skribent, Mariusz
Szczygiel'', aldrig i klarsprak skriver vad det 4r som de homosexuella bor forlatas for, skulle
jag vilja sdga att titeln anger tonen for hela artikeln, som bland annat bygger pa ett par
ungdomars svara levnadsdden. Alltmedan man som lésare tar del av dessa 6den, vaggas man
in 1 forvissningen om att homosexuella, pa grund av sin svaruthérdliga beldgenhet, gjort sig
minst sagt fortjdnta av forlatelse och forstielse. Jag ldser artikeln som nagot av en védjan,
riktad mot samhéllet eller atminstone mot den egna ldsekretsen, om forlatelse a de
homosexuella avvikarnas végnar. Jag ska nu dterge ett par bitar ur tva killars, Dareks och
Janusz, berittelser.

Mellan klockan tre och fyra tar Darek sin hund ut pa promenad. Den timmen och den lilla platsen
mellan trdden ar hans frihet, da hans fordldrar inte kan soka efter honom med blicken och hans
pappa inte kréver nagot [av honom].

[...] Han ar ensambarn. Hans pappa slédpper honom inte med blicken. Han har till och med valt ut
at honom vad han ska ldsa — bara tekniska grejer, eftersom Darek just har avslutat forsta ring pa ett
tekniskt gymnasium. Pappan tycker att en kille i hans alder inte borde dgna sig at dumheter. Det
har hént att han har rivit sonder hans ”Na Przetaj”. Du far ingenting ut av att ldsa dumheter — sdger
han. For pappan [...] dr alla rockgrupper pa planscherna pa viggen ett géng bogar och ”addidasar”
(adidasskor — nedséttande om aidssjuka), som han kallar dem pa ett fordomsfullt sétt. [...] — Jag
gar néstan aldrig ut. Han 14t mig inte ens ga med i en historiestudiecirkel.

Janusz har skrivit frdn en by utanfér Poznaf. Dar vet alla allt om varandra. Till och med det att
Janusz — en nittondring, har fatt brev “dnda fran Warszawa” [fr. Na Przefaj] och att det stod
”Kompisen” pa kuvertet. Hur kan han ha fatt en kompis i huvudstaden? Han 4r ju en sén tyst kille,
pratar knappt med ndgon, kommer inte till byns festligheter, tittar inte efter tjejer, men han har fatt
en kompis i huvudstaden...

Janusz utanfOrskap, grundat i hans ovilja att festa och titta efter tjejer, stills emot de andra
bybornas strikta sammansvurenhet. I Dareks fall 4r det pappans misstankar och forvantningar
som har en himmande verkan pa hans sexualitet och hela hans liv; hans sexuella ofrihet
kopplas samman med hans allménna ofrihet. Att 1dsandet av en scouttidskrift, eller ett brev
fran huvudstaden, forméir vicka bade fOrdldrars och bybors misstankar ger oss en
fingervisning om homosexuella ungdomars trangmal. I ljuset av detta framstar Na Przelaj
nistan som en ridddare i ndden, som en endaste Oppning ut ur den mur av tystnad och
ensamhet som omgérdar de bdda killarnas liv. Samtidigt finns det grénser for hur langt
tidskriften &r beredd att g i sin hjdlpsamhet. Janusz stoter pa en tydlig sddan gréins, da hans
onskan om en adress till nagot “kafé¢ for sdna” bemdts med ett blankt nej fran Szczygiel.
Uppenbarligen fanns det en riddsla for, eller en motvilja mot, att Oppna dorren in i en redan
existerande subkultur for dessa killar (Szczygiet & Zychlinska “Rozgrzeszenie” Na Przelaj
nr. 51/1986).

Forgives — och aningens naivt — soker jag 1 Na Przelajs texter och ldsarbrev efter
kérleksfjérilar i magen och stulna kyssar pa skolgérden. For det maste vél ha funnits lycka
ocksa bland den unga, homosexuella ldsekretsen? Ett ar sdkert: dir sddan lycka funnes, var
den inte entydigt appladderad av tidskriftens redaktion. I de fall d& ungdomar intog en
oproblematisk, eller rentav positiv, instillning till sin sexualitet skiftade ndmligen skribentens
tonfall frin forstdende till ifragaséttande. I "Rozgrzeszenie” far vi ta del av kirleksparets
Oskars och Piotrs historia. Szczygiet beréttar (ibid.):

De forvéntar sig inte min barmhértighet infor “stackars bogar” [...]. De vill bevisa att detta, att de
ar "gay’, totalt fordndrar deras sétt att se pd vérlden. [...] [Oskar] har till och med en teori om att

" Ewa Zychlinska star som medforfattare till reportaget, men de delar av texten som jag refererar till &r skrivna i
singularis, och 1 maskulin form, alltsd av Szczygiel sjélv.
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alla mén som lever med kvinnor &r fargblinda [...] De kédnner sig bdda mycket mer ndjda och
lyckliga dn andra. De har aldrig dromt om att vara "skapets och garderobens” fangar [...].

De vill resa mycket. [...] De hdvdar att de, tack vare att de &r sdna [min kurs.], har fatt traffa
manga intressanta manniskor, skadespelare, musiker, som de a&ker pa semester med. Det ar
uppenbart att de vill imponera pa mig med sina kidnda bekantskaper. De har dven sex med dem,
men i sjélen &r de bara trogna varandra.

[...] Varfor skrev Oskar till redaktionen? Han gjorde det nog for att han letade efter bekriftelse
[...], efter att ‘'ndgon” skulle erkénna och godkénna det de gor, trots att de redan sjdlva for lange
sedan fattat sitt beslut...

Att Szczygiet varken later sig imponeras av, eller ger sitt gillande till, killarnas skadespelar-
och musikerbekanta 4r nu inget jag hdjer pa oOgonbrynen for. For sidg den
ungdomstidskriftsskribent som nickar uppskattande till beréttelser om ungas sex med dldre —
oavsett kon och sexuell laggning. Men dven om det bjuder Szczygiet emot att ge killarna den
bekriftelse de sdgs langta efter, kan man friga sig varfor han inte visar dem lite mer forstaelse
och medlidande. Varfor rycker han inte ut som riddare i noden & Oskar och Piotr, vars
beréttelse inte bara bestir av sex med dldre min, utan dven av jobbiga barndomsupplevelser
och problemhirjade familjehem? Min tanke &r att killarnas historia fyller en sedeldrande
funktion i artikeln; att jag som ldsare forvéntas ta avstand frdn dem, eller atminstone fran
deras livshédllning och instéllning till sin sexualitet — samt till heterosexualiteten. Det dr som
att killarna, pd grund av sitt tvivelaktiga umginge, och sitt forl6jligande av heterosexualiteten,
far tjana som déliga exempel pa en sddan homosexualitet som Na Przelaj varken kan
godkénna och erkédnna, 4n mindre forléta eller forsta.

Detta avstandstagande, som hos Szczygiet aldrig ér sarskilt entydigt eller uttalat, gér igen i
en omildare form hos Na Przelajs ’fragebesvarerska” Nika. Nika far under det sena 1980-
talets lopp ganska ménga brev fran homosexuella ungdomar, déribland frén en hel del
lesbiska tjejer. Som en replik pa en sorgmodig insédndare skriver en av dessa tjejer, Anka, att
“en kvinnas kénsla till en annan kvinna &r mer naturlig”, och vidare: ”vad samhéllet tycker &r
en detalj som du inte ska bry dig om”. Brevskriverskan Aneta beréttar i sin tur att hon vill leva
lesbiskt men att hon 4nda ska “gifta sig om ett par dagar”, eftersom att hon inte vill riskera att
bli "gammal froken”. Nika svarar de bada tjejerna med att skriva att de betalar ett hogt pris”
for sin sexualitet, men att det samtidigt dr deras ensak, om de vill betala [detta pris] eller
inte”. Och vidare: ”"Dramat borjar forst i det 6gonblick da andra, oskyldiga personer, borjar
lida”. Underforstatt dr det Aneta, och inte omgivningens forvéntningar pad hur kvinnor bor
leva, som utgor boven i hennes eget giftermélsdrama. Négra nummer senare gar Nika till hart
angrepp mot savdl Aneta, som Anka och alla andra tjejer som skrivit till henne, med f6ljande
ord: ”Tjejer, har ni blivit tokiga? Er avsaknad av tvivel och tveksamhet i1 en si viktig fraga
forbluffar mig”. Tjejerna anklagas dessutom for att vara sexfixerade: ”Det &r tankevickande
att tjejer ‘med en avvikande sexualitet” beter sig som manliga playboyar (Kocha, Lubi,
Szanuje” Na Przetaj nr 21 och 30/1985).

Jag har nu inte tillgdng till alla de brev som strommade in till Nikas fragelada under det
sena 1980-talet. Allt jag kan sdga dr att de brev jag har list knappast &r skrivna av négra
kvinnliga playboyar (inget ont om sdna — men det dr inte deras brev jag hittar Na Przelaj),
utan av tjejer och killar som var oroliga, rddda, deprimerade, men ibland ocksa glada och
rentav stolta over sin sexualitet. Anledningen till att Nika betraktar dem som playboyar ér,
tanker jag, att de 6ver huvud taget dristade sig till att skriva om sina behov pa sexualitetens
omrade. Hennes dom &ver deras brev ger oss en inblick i tidskriftens — och kanske &ven det
datida Polens — syn pa kvinnors sexualitet. Att som ung tjej tala och dromma om sex utan att i
nista andetag ndmna orden fastman och dktenskap, gick enligt detta synsétt inte an. Jag tror
dessutom att Nikas upprordhet hinger samman med Na Przelajs allmint tvetydiga syn pa
homosexualiteten, och entydiga syn heterosexualiteten, som manifesterade sig i att dess
skribenter, trots att de gérna djupdok i enskilda familjers problem och tréstade de ungdomar
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som bebodde dessa familjer — aldrig ndgonsin problematiserade samhéillets normer kring
dktenskap och sexualitet. Mer sa: den som sjélv vagade kritisera heterosexualiteten och hylla
den egna, avvikande sexualiteten, kunde inte rdkna med tidskriftens trost. For endast den som
krop till korset, med en tragisk barndomshistoria pa fickan och en minst sagt ambivalent
instdllning till den egna sexualiteten, kunde gora sig fortjant av tidskriftens — eller syndernas —
forlatelse.

Det dr nu ingen stor upptickt, detta att heterosexualiteten var norm i den polska
folkrepubliken och att denna norm &ven genomsyrade de artiklar som skrevs om
homosexualitet. Vad man inte far glomma &r att en sddan norm blir extra stark och effektiv i
ett samhille som aktivt motverkar annorlundaskap, censurerar artiklar, végrar legalisera
homoorganisationer, och dir det inte bara &r socialt, utan dven ekonomiskt svart, att leva som
”gammal froken” eller ungkarl”. Alltsa: normen frodades dven i Sverige och pa andra hall i
véarlden, men hér fanns samtidigt en grundlagsskyddad rétt att basunera ut asikter som gick pa
tviars emot denna, att organisera sig politiskt mot den. Det gjorde inte livet underbart for alla
homosexuella men det gjorde det mojligt for en organisation som RFSL att forsdka na ut till
dem som hade svart att acceptera sin sexualitet. I Polen saknades en sddan ventil eller
tillflyktsort och det 4r mot bakgrund av detta som jag ser pa forekommande artiklar som en
aldrig sd liten fOrdndring, en aldrig sd liten Oppning i synen pa homosexualitet. Dess
skribenter ma ha hojt heterosexualiteten till skyarna och kramat ihjal homosexualiteten med
sitt medlidande, men ocksa i detta var de med pé ett horn och sddde frona till senare debatter,
till dagens debatter, om tolerans, acceptans och rattigheter. Ett lysande exempel pa att deras
artiklar formédde fordndra ménniskors sinnen (och i forldngningen kanske dven samhillet)
syns 1 foljande citat, fran 1989, av ingen annan &n sjilvaste Nika: "Den homosexuelle &r en
normal, likvirdig samhillsmedlem. Hans problem beror framfor allt pa bristen pa acceptans
frdn andras héll, framfor allt fran familjen och heterosexuella bekanta [...]”. Frén att ha
kritiserat sina brevskriverskors syn pa den egna sexualiteten, riktade Nika nu udden mot
samhdllets intoleranta, heterosexuella medborgare (’Szczg$cie w dwodch, szczgscie w dwie”
Na Przetaj nr 40/1989)

3.2.3. Manliga homosexuella farsoter ...

Det var den manliga homosexualiteten som véllade skribenterna och polisen mest huvudbry.
Minnen hade sina egna barer och raggningsstrak, som utgjordes av parker, offentliga
toaletter och nattligt 6vergivna stationshus. De syntes, de drabbades av aids, och de ansags
dra till sig brottslighet. Darfor var det ocksa midnnen som i samband med Akcja Hiacynt
hamnade i polisens forhorsrum och register. I det hir avsnittet ska jag titta ndrmare pd hur
homosexuella min patologiserades — hur de kom att forknippas med en rad negativa
foreteelser — av polis och makthavare och hur detta banade vdg for Akcja Hiacynt (jmf
Ambjornsson 2006: 75).

Akcja Hiacynt inleddes natten till den 16 november ar 1985 pa inrikesminister general
Czestaw Kiszczaks order. I samband aktionen, som pégick fran och till under tva ars tid,
forhordes och registrerades tusentals homosexuella mén. Minnen plockades upp frén
raggningsstrak, barer och sina hem, eller — med en tillférordnad (och i artikeln ej namngiven)
polischefs ord — frén platser diar “dér icke folkbokforda, rymmare, eftersokta, narkomaner,
kort och gatt — samhillsparasiter” holl hus. Citatet d&r hamtat ur reportaget “Den storsta
riskgruppen” av skribenten Stawoj Kopka, som mig veterligen var en av fa ldngre texter om
aktionen (”Grupa Najwickszego Ryzyka” Prawo i Zycie 14/12 1985). Minnen, som var pé
stationen 1 egenskap av vittnen, fick svara pa frdgor om den brottslighet som hemsdkte deras
subkulturer. Deras vittnesstatus var emellertid tvetydig, eftersom de tvingades ldmna
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fingeravtryck i samband med forhoren; ett forfarande som, enligt lag, endast fick anvindas
vid forhor av brottsmisstinkta personer. Utdver fingeravtrycken fotograferade man, och tog
ibland aidstester, pa ménnen. Det hinde &ven att de fick de skriva pa ett dokument dir de
”deklarerade” att de var homosexuella, eller ett dokument dédr de lovade att aldrig mer
uppsoka sitt raggningsstrak. Sddana l6ften hade dock ingen laga kraft (se bl.a. Kopka ”Grupa
Najwiekszego Ryzyka” Prawo i Zycie 14/12 1985, Nowak “Pan z Panem” Gazeta Mtodych nr
26/7 1988, "Twoje prawa geju” Filo nr 13/1988, Kurpios 2002: 2-3, Leszkowicz 2004: 101-
102). Under Akcja Hiacynt forsokte man ocksd, berdttar min informant Ryszard, vérva
agenter till sdkerhetstjinsten. Ryszard blev sjdlv utsatt for ett sddant véarvningsforsok, som
dock aldrig gick i hamn, eftersom han som medlem i kommunistpartiet inte utgjorde
agentmaterial (Intervju 10/3 2007). Efter forhoret sldpptes ménnen pa fri fot.

Den polischef, som vi stiftade bekantskap med for en stund sedan, berdttade for Kopka att
man med aktionen ville kartligga brottslighet och homosexuell prostitution. Men forhéren
gav polisen mer 4n sd; de gav ny information om “homosexuella kontaktformer”, samt om
”inforsel av pornografi”, som var forbjuden enligt lag, och litteratur for homosexuella fran
utlandet. Trots detta nagelfarande av ménniskors privatliv, forsdkrade polischefen att man alls
inte var intresserad av de homosexuella mannens “’sedvénjor och sexuella intressen”, bara av
den alltmer “oroviackande situation som skapats kring gruppen”. En situation som
illustrerades pa foljande vis: ”Gruppen homosexuella har véckt intresse bland, och penetrerats
av, individer, vars ldngtan efter ett ldttsamt liv [4r] dominerande” (Kopka “Grupa
Najwiekszego Ryzyka” Prawo i Zycie 14/12 1985).”

Zule (busar, ligister) — si kallades ibland de unga minniskor som hirjade i de
homosexuella subkulturerna. Av Szczygiet beskrivs de som ungdomar pé glid, ofta med svéra
hemforhallanden i bagaget, som hankar sig i livet genom att stjdla och sélja sex. I texten
“Reportaz dla Dorostych” (Reportage for Vuxna) tecknar han en mork bild av saddana
ungdomars tillvaro pd Warszawas Centralstation. Centralstationen ar for dem “en forilder,
dlskare, marknad, [ett] hem, borjan och slutet pd en karridr” (Szczygiet Na Przetaj nr 31/
1986). Kopka skriver i sin tur att dessa zule, med ett vélvirdat yttre och sin ungdom som
lockbete, gjorde vad de kunde for att bli hembjudna till homosexuella mén. Vil pa plats
ranade de, och ibland mordade de, sina offer. Enligt Polisens Kriminalbyra begicks 82 mord
med “homosexmotiv”’ under det decennium som foregick Akcja Hiacynt. Av dessa hade sex
utforts av homosexuella, medan resten var riktade mot homosexuella (”Grupa najwigkszego
ryzyka” Prawo i Zycie 14/12 1985).

Har vill jag inflika att det inte bara var polisen eller ett par skribenter som beskrev de
homosexuella subkulturerna som brottsutsatta. Det rdcker att sld& upp ett nummer av
gaytidskriften Filo for att 4 bekréftat for sig att raggningsstraken verkligen hemsoktes av
grov brottslighet (se bl.a. "Morderstwo!” och “Kradzieze” Filo nr 9-10 1987). Ryszard —
mannen bakom tidskriften — berittade under min intervju med honom, att denna brottslighet
blev alltmer pataglig under 1980-talet. Varfor var det sa? undrade jag. Kanske for att den
ekonomiska situationen gjorde manniskor mer desperata efter pengar, tinkte Ryszard. Och
for att homosexuella, pd grund av det "aidsstigma” som de drogs med, utgjorde tacksamma,
liksom mer legitima, offer for de unga férovarna (Intervju 10/3 2007). Pusslar vi ihop denna
tanke med polisens agerande kan vi se att patologiseringen av homosexuella min fick
tveeggade konsekvenser; att den sporrade fram bade polisidr kontroll av dem, och
brottslighet mot dem.

Fér man tro Kopka och den polischef som han intervjuade i sitt reportage, var det alltsé av
omsorg om de homosexuella mén som blivit ansatta en grupp lattfotade individer, som man
drog igdng Akcja Hiacynt. Med f0ljande retoriska frdgor ger Kopka uttryck for sin
omtinksamhet (”Grupa najwiekszego ryzyka” Prawo i Zycie 14/12 1985):
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Borde man bli upprord over att DET existerar? Borde man ldtsas att DET inte finns? Bor man
fordoma DE ménniskorna, eller bor man hjdlpa DEM? Skydda fran AIDS och LIGISTER, eller
lamna at sitt eget 6de?

Hur ska man da tolka en sddan vurm for DERAS 6de? Som ett forsok att forskona en aktion
som knappast gjorde livet léttare att leva for dem som utsattes for den? Eller som ett uttryck
for en uppriktig omtanke om homosexuella brottsoffer? Jag tinker att Kopkas anvéndning av
versaler berittar en hel del om hans syn pa homosexuella. Hans artikel handlar ndmligen inte
om gamla tanter som blir rdnade pa sina handvéskor eller andra "normala” brottsoffer - utan
om DEM. Och DE, de ér redan i egenskap av sin avvikelse nigot av en nagel i dgat pa de
kommunistiska makthavarna och det polska polisvdsendet, eftersom de, som vi sig i
polischefens tidigare uttalande, haller till i samma tvivelaktiga utkanter som en inte s liten
skara ”samhéllsparasiter”. Sjdlva anvindandet av begreppet parasit, sjdlva forekomsten av ett
slagkraftigt narrativ om parasiter, berdttar mingder om den kontext inom vilken Akcja
Hiacynt utspelade sig; en kontext med strikta granser mellan dygdiga och parasiterande — om
de nu var narkomaner, prostituerade eller icke folkbokforda — medborgare. Och en kontext
som gav polisen tillatelse att utova kontroll dver minniskor som sillades till, eller hade
samrore med, gruppen parasiter.

Aids var ytterligare ett motiv bakom Akcja Hiacynt. Enligt Jerzy Kierzycki, en foretrddare
for Inrikesministeriet som citeras 1 Kurpios artikel, fanns det ’en felaktig 6vertygelse om att
man, om man hade ett sa fullt register som mdjligt 6ver homosexuella, skulle kunna hindra
den hér sjukdomens spridning.” Inrikesministeriet var inte ensamt om att bekymra sig dver
aids vid den hér tiden; si gjorde 4ven manga skribenter (Kurpios 2002: 5). Att analysera hela
deras textproduktion om viruset och dess konsekvenser, skulle kréva sin egen uppsats. Hér
vill jag kort bara sdga att man — av mitt material att doma — i Polen, precis som pé andra hall i
virlden, betraktade aids som en sjukdom som nistan uteslutande angrep homosexuella, samt
dven prostituerade och utldnningar. Polen framstér i artiklarna, till skillnad fran véstvérlden,
som relativt forskonat frdn sjukdomen. Men &ven om vidst malas ut som mer aidsdrabbat,
plockar sa gott som ingen av dem som gor sig horda i mitt material billiga poénger pa att
stilla ett forskonat Polen mot ett drabbat vést. S& nir som pa ett uttalande av polisens
presstalesman Jan Swieczynski, beskriver heller ingen av skribenterna aids som ett straff for
homosexuellas livsstil — framkallat av Gud eller Moder Jord. En tanke som annars inte var
helt ovanlig i vérlden under aidsepidemins tidiga dagar'> (se bla. Swieczynski
”Niebezpieczne zwiazki” Polityka nr. 12/1988, Wojciechowski "Bomba zegarowa” Przeglqd
Tygodniowy nr 16/1987, Tumilowicz “Inny Homo” Argumenty 18/10 1987, Stronska
“Niebezpieczne 10zka” Zycie Literackie nr 8/1987, samt Rosenberg 2002: 42).

Talande nog véckte Akcja Hiacynt inget ramaskri i det polska samhillet. Den hamnade
aldrig pd forstasidorna av den partiunderstidllda dagstidningen Trybuna Ludu (Folkets
Tribun). Den dribblades bort av regeringens talesman, Jerzy Urban, som i en intervju i
Washington Post hivdade att han inte kédnde till den (Kurpios 2002: 6). Och den godtogs utan
storre invindningar — som ett faktum, en trakig nddviandighet — av de flesta skribenterna som
gor sig horda i mitt material. Men det fanns ocksd de, som védnde sig emot polisens
behandling av de homosexuella mdnnen. En av dem var Szczygiet som, utan att ta avstand
frdn sjdlva aktionen, kritiserade polisen med foljande ord: uppfoérandet av dem som

'2 Jag vill inte dra alltfor stora vixlar pa nagra fa artiklar om aids, sirskilt inte som bade Ryszard och Filo
upplyser mig om att tonfallet i ménga av détidens artiklar var hardfort och fientligt. Intressant ar att en artikel i
Filo fran 1987, berittar att synen pa aids, eller ”propagandan” kring aids, holl pé att férdndras 1 positiv riktning
vid den hir tiden. Saklig information om viruset, och goda rdd om hur man kunde skydda sig mot det, lyste
visserligen fortfarande med sin frdnvaro i de artiklar som skrevs. Men dess skribenter var inte lingre entydigt
negativa i sin bedomning av aidssjuka homosexuella ("Zmiany w trendach propagandy o AIDS” nr 5-6 1987,
Intervju med Ryszard 10/3 2007).
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genomforde aktionen bidrog inte till att skapa en lugn atmosfar [under Akcja Hiacynt]”.
Direfter slog han fast att man i framtiden borde upprétthalla ”ett minimum av diskretion och
forsiktighet” da man kallade de homosexuella mannen till f6rhor (Reportaz dla Dorostych”
Na Przetaj nr 31/1986). Sociologen Kozakiewicz, som vi stiftade bekantskap med 1 ett
tidigare avsnitt, skrev 1 sin tur ett dppet brev till Inrikesminister Czestaw Kiszczak, dir han
ondgjorde sig dver Akcja Hiacynt och pldderade for att de homosexuella som s& dnskade,
skulle fa bilda en egen, officiell organisation. Ménga vetenskapsmin och
kulturpersonligheter skrev under detta brev, som dock aldrig blev besvarat av ministern
(Kurpios: ibid.).

Allra hérdast kritik fick poliskdren och hela det polska samhéllet av en homosexuell man
som skrev under pseudonymen Krzysztof Darski'”. Denne Darski producerade tva
debattartiklar om homosexuellas situation i landet, varav en star att finna i tidskriften Sprawy
i Ludzie, medan den andra letade sig 4nda in i det stora veckomagasinet Polityka.
Homosexuella stackare att tycka synd om, eller homosexuella parasiter att tycka illa om,
lyser med sin franvaro i dessa bada artiklar. Istéllet far vi av Darski veta att homosexuella
polacker saknar elementdra rattigheter i sitt eget land, ddr man alltid "undvikit att tala” om
dem och deras behov. Nu har man emellertid, av ridsla for aids, borjat “appellera” till deras
“medborgerliga solidaritet” - allt for fa dem att testa sig. Darski skrdder inte med orden da
han beskriver dessa, enligt honom ganska sé fruktlosa, appeller.

Herregud! Utskrattade och forvisade till samhéllsmarginalen, diskriminerade av alla institutioner
och samhiéllsorganisationer, utan undantag, fordomda av homofober, slagna och med
auktoriteternas tysta medgivande utsatta for spe av ligister, ensamma och forkastade av staten,
kyrkan, vetenskapen. Och si plotsligt visar det sig att de trots allt 4r medborgare i PRL
[Folkrepubliken Polen]. Tro mig, en stor majoritet av de homosexuella kommer att bli valdigt
forvanade over detta (Darski “Jestesmy Inni” Polityka nr 47/1985).

Den polska folkrepubliken framstélls i Darskis artiklar som en hyckleriets hogborg, vars
makthavare har mer gemensamt med vistvérldens kristdemokratiska och konservativa
partier, &n med dess véanstergrupperingar. Foljande retoriskt stillda fréga, illustrerar hans
tankegingar: "Varfor skulle det ateistiska, och 1at oss sédga till och med socialistiska, Polen
stilla sig pa tviren mot homosexuellas strivan efter frihet och ritt till virdighet
("Nienormalni” Sprawy i Ludzie nr. 6/1986)?”

Virdighet ar ett nyckelord i Darskis artiklar. Det var ndmligen, enligt honom, svért att
leva pé ett "vérdigt” vis 1 ett samhéille, dir grannfolk och sléktingar tittade snett pa min som
delade bohag och vardagsliv med varandra. Och eftersom raggningsstraken var ett direkt
resultat av polackernas intolerans, hade dessa ingen rétt att anklaga homosexuella mén for
sexuell 16sslédppthet. Darski var inte ensam om att kritisera sina skenheliga landsmén, som
skuffade ut homosexuella i samhéllsmarginalen - varpid de pekade finger 4t deras livsstil.
Aven datidens gaytidskrifter ignade denna friga ganska si ménga artiklar, som jag dérfor
kommer att skriva mer om i nésta kapitel. For att fordndra radande situation foreslar Darski, i
sann pionjaranda, en legalisering av homosexuellas forhallanden.

For att homosexuella ska bilda par, krdvs bara en sak... att de far likadana rattigheter som de
heterosexuella. Det innebér: en legalisering av deras forhédllanden, ett erkédnnande av deras [dessa
forhallandens] likvérdighet, [samt] tolerans och acceptans ("Nienormalni” Sprawy i Ludzie nr.
6/19806).

" Det dr Ryszard som berittar for mig att Darski skrev under pseudonym. Att s var fallet hivdade dven polisens
presstalesman Jan Swieczynski i en artikel, som jag kommer att beskriva ndrmare en bit ldngre fram i avsnittet
(Intervju med Ryszard 10/3 2007, Swieczynski "Niebezpieczne zwiazki” Polityka nr. 12 1988) .
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Darskis kritik och radikala postulat fick inte std oemotsagda i det offentliga. Polisens
presstalesman Jan Swieczynski gick i en debattartikel i Polityka till hart angrepp mot honom
och, samt mot ledaren for homogruppen Warszawski Ruch Homoseksualistow, som blivit
intervjuad av Polityka i ett tidigare nummer och vars asikter liknade Darskis (Pietkiewicz
”Co dziesiaty” nr 5/1988). Sist ut i detta kapitel ska jag titta nirmare pa presstalesmannens
artikel, som handlar om alltifran Akcja Hiacynt och aids, till homoaktivism och rittigheter
for homosexuella. Nér vi ldser hans uttalanden ska vi komma ihdg att han med kraft av sin
position representerade hela det polska polisvdsendet, vilket gav hans sikter en viss tyngd.
For om Darski, och ovan ndmnde homogruppsledare, mojligtvis hade en stor, men tyst och
dirmed ganska si maktlos skara homosexuella mén bakom sig, backades Swieczynski upp av
bade makthavare och undersétar i den mycket hierarkiskt inordnade folkrepubliken. Deras
lilla ”debatt” utspelade sig séledes i ett land dér giltigheten i ett argument vagde littare, dn
den samhéllsposition som dess sagesman kunde stoltsera med.

Grundtanken i Swieczynskis artikel, som kénns igen fran andra texter i detta avsnitt, ar att
homosexuella pa grund av sin livsstil drar till sig brottslighet. Han skriver: ”[Det ér] svart att
inte intressera sig for den homosexuelle, om han upprétthéller relationer med en bandit.” I
detta uttalande dr sammankopplingen mellan offer och géirningsman klockren, eftersom
verbet “uppritthélla” indikerar aktiv handling. Denna hopbuntning av homosexuella och
banditer anvénds sedan till att legitimera Akcja Hiacynt - och forsvara poliskaren mot
anklagelser om diskriminering.

Det ar oténkbart att polisen skulle diskriminera nagon pd grund av hans annorlundaskap. Detta
[...] pd grund av réttsliga principer, men ocksa pd grund av polisens pragmatism. Allménna
pastdenden om att polisen forfoljer homosexuella” &r oriktiga och skadliga. Sérskilda sexuella
bojelser blir foremal for polisens intresse dd de & sammanbundna med brottslighet, eller da de
utgor grogrund for en ondska som ér ett hot for oss alla.

En stor del av sin artikel dgnar Swieczynski 4t att kritisera den homoaktivism, som han ser
springa upp lite hdr och var i det polska samhéllet. Aktivisternas postulat om dktenskap
domer han ut som “revolutiondra”, dirfor att “flocken homosexuella” bildar flyktiga
forhdllanden som inte sillan slutar pa ett “tragiskt vis”. Att de polska aktivisterna samarbetar
med visterldndska homoaktivister, och att de i sin argumentation for réttigheter dberopar
"myten om den vésterlindska toleransen”, betraktas inte heller med blida 6gon av
presstalesmannen. For att blottligga denna myt, understryker han att de flesta av USA:s
delstater saknar diskrimineringslagar och att man i Storbritannien, pa grund av aidsepidemins
framfart, planerar inskrdnka homosexuellas friheter. Direfter konstaterar han att varje
sambhdlle tillater "vissa avsteg fran allméint vedertagna monster”” men att dessa maste hélla sig
inom “allmént godtagna ramar”, annars kommer de att ”motas av repressalier”. Den polska
lagen som sédan dr dock inte “repressiv mot homosexuella”.

Om lagen inte hade ett horn i sidan till homosexuella sa var det, skriver Swieczynski,
desto sdmre stéllt med den polska befolkningens tolerans. Enligt en polisundersokning som
han i sin artikel hénvisar till, betraktade polackerna homosexuella med “ogillande, 4ckel, och
ibland med Sppen fientlighet”. Motviljan forklaras av honom bland annat med att “det polska
samhillet ir dvervigande katolskt och uppritthaller katolsk moral”. At denna moral — som
kort sagt “dlskar” syndaren men hatar synden — dgnar han ett par, ganska sé langa, stycken.
Man kan, likt Darski, fraga sig varfor en foretrddare for en poliskar i ett kommunistiskt, och
pa pappret ateistiskt land, finner det viktigt att berdtta for 14sarna om den katolska kyrkans
syn pa homosexualitet. Som jag ser det far katolicismen tjina som dnnu en giltig anledning
till varfor samhéllet brister i tolerans. Intoleransen far i sin tur tjina som argument for
polisidir kontroll av homosexuella i tider av aids. Det &r ndmligen sa, skriver
presstalesmannen, att polackerna “med storsta sikerhet [kommer att] vilja forsvara sig mot
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faran pd alla mojliga vis”. Och vidare: ”Som varje stor epidemi kommer dven AIDS att vicka
instinkter som inte har nagot att géra med ett rationellt bekdmpande av sjukdomen.” Bittre
da, lyder Swieczynskis &sikt, att lata polisen gora sitt jobb, #n att ge fritt spelrum &t
samhillsmedborgarnas dunkla instinkter (Swieczynski “Niebezpieczne zwiazki” Polityka nr.
12 1988).

Det kanske mest intressanta med Swieczynskis artikel, &r att han hamtar stod till sitt
resonemang frdn sd manga olika héll. Gudfruktiga polacker, skenbart toleranta
visterldnningar, revolutionéra aktivister, promiskudsa och brottsgenererande homosexuella,
aidsrddda medborgare — anvinds alla pd olika vis till att underbygga presstalesmannens
argumentation for polisidir kontroll av manliga homosexuella subkulturer. Det é&r
uppenbarligen viktigt for presstalesmannen att framstéilla Akcja Hiacynt som legitim och
nddvindig. Jag ser hans sa starka behov av att nagla fast ett homosexuellt hot som ett tecken,
inte bara pa att poliskdren var allmént homofobisk, utan ocksd pa att homosexuella min
faktiskt hade lyckats ruska om nagonting i samhéllet och bli till ett bekymmer for dess
makthavande skikt.

3.2.4. ... och lesbisk osynlighet.

Om de homosexuella minnen géckade bade polis och medier med sin avvikelse, sa lyste de
lesbiska kvinnorna med sin frdnvaro i det offentliga och de artiklar som jag last. Undantaget
utgdrs av insdndarna i Na Przelaj, samt av ett reportage i den Slaskbaserade tidskriften Tak i
Nie Slgsk. Reportaget ér skrivet av en Grazyna Burzynska, som under andra halvan av 1980-
talet kom i kontakt med en av mina informanter — Agnieszka. Forutom att intervjua Agnieszka
begav sig Burzynska till det mote vid havet som anordnades av ett par lesbiska kvinnor pa
sommaren 1987. Tyvirr har jag inte funnit ndgon artikel frdn mdtet, men dven reportaget om
Agnieszka — eller "Marta” som hon hir kallas - innehéller intressanta tankar om varfor det var
sa tyst om lesbiskheten i den polska folkrepubliken. Av Agnieszka far jag veta att Burzynska,
som inte var manga ar édldre &n hon sjilv, var en vinlig och respektfull intervjuare (Intervju
med Agnieszka 17/6 2007). Under ldsandet av reportaget far jag intrycket av att hon bar med
sig denna respekt in i sin text som, till skillnad frén manga andra av datidens artiklar, snarare
4r empatisk #n fylld av kvivande medomkan (“"Manowce” Tak i Nie Slgsk 13/11 1987).

Orsaken till Martas och andra lesbiska kvinnors svérigheter finner Burzynska i samhillets
normer kring sexualitet. Dessa normer reglerar vilka sexuella handlingar som &r moraliskt
godtagbara och vilka som ar moraliskt forkastliga. Under kategorin forkastliga sorterar sédana
sexuella handlingar som inte syftar till fortplantning. Burzynska anser dock att man, i tider av
“invitrobefruktning, genetisk ingenjorskonst och surrogatmddrar”, kan ifragasitta
“fortplantningsargumentets” giltighet. Normer kring sexualitet dr, skriver hon vidare,
“flyktiga och konventionella”; de fordandras Over tid och rum. Dérfor har heterosexuella
kvinnor av idag langt mer frihet pa sexualitetens omrdde, dn vad de hade forr i varlden. Men
deras frihet har &nnu inte spritt sig till de lesbiska kvinnorna, vars sexualitet dr sd gott som
osynlig i samhéllet. Burzynska skriver (ibid.):

[...] de exotiska grupperna av homosexuella mén har blivit ett tacksamt objekt for en viss typ av
litteratur och sensationella reportage. Man har utnyttjat detta tema pa ett ganska entydigt sitt,
genom att forndjsamt exploatera att de [de homosexuella subkulturerna] &r brottshirjade [...]. Den
manliga homosexualiteten har, om sd bara i denna bristfdlliga form, férankrat sig i vart
medvetande. Intressant nog har inte samma sak hdnt med den kvinnliga homosexualiteten. Detta
hanger troligtvis ihop med den sa kallade “kvinnofrdgan” [...], men det &r ett &mne for en annan
artikel.
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Det ér synd att Burzynska inte skriver mer om “kvinnofrdgan”, som jag tror ger en viktig
forklaring till varfor det endast var de homosexuella médnnen, och inte de lesbiska kvinnorna,
som vickte funderingar, medlidande och anst6t bland somliga av détidens skribenter. Jag
tankte dnda spinna vidare kring denna trad en stund, med hjdlp av ett par genus- och
queerforskares tankar.

De lesbiska kvinnornas beldgenhet vill jag tolka med avstamp i en gammal romantisk myt
om Matka Polka (Den Polska Modern). Denna myt, som héarstammar fran 1800-talet d4 Polen
befann sig i stormakterna Ryssland, Preussen och Osterrikes hinder, handlar om alla de
driftiga modrar som tog hand om livet pd hemmaplan, fodde nationen nya
sjalvstindighetskdmpar, och ingot polskhet i sina barn — alltmedan deras makar slogs for
polsk frihet ute i1 félt. Moderskapet kom vid den hir tiden att bli, skriver filosofen och
genusforskaren Stawomira Walczewska, ’den formel enligt vilken kvinnor deltog i den polska
nationella gemenskapen”. Anledningen till att jag dammar av denna gamla myt &r att jag anser
att den hade sig vil langt in pa 1980-talet (och dnda tills idag, men det 4r en annan historia).
For trots att kommunisterna sldppte in en och annan kvinna i maktens korridorer, och
mingder av kvinnor i fabriker och andra arbetsplatser, forblev den polska kvinnorollen under
hela kommunisttiden intimt forbunden med moderskap och hemliv (Walczewska 2000: 53 f.,
se dven Mizielinska 2001: 283 ff.). Och eftersom det var som moder och som maka kvinnor
framfor allt forvantades forverkliga sig sjdlva, var utrymmet snélt for de kvinnor som
langtade efter ndgot annat dn heterosexuell familjelycka. For ménnen, vars samhéllsroll var
mer forbunden med det offentliga &n med det privata, var det ndgot littare att kasta
langtansfulla blickar mot virlden utanfér hemmet och att, vl dér, triffa andra mén som nirde
samma sorts langtan'®. Gatan, parken, saunan — allt detta var deras, om de bara ville och
vagade ta sig dit. De lesbiska kvinnorna saknade sddana halvoffentliga arenor och var
foljaktligen forvisade till ett liv i osynlighet. Deras osynlighet bottnade dessutom, menar
queerforskaren Joanna Mizielinska, i forestéllningen om att kvinnors &trd endast kunde véckas
till liv av en man'> (2006: 2-4). Med Akcja Hiacynt i minnet skulle man kunna ténka sig att de
lesbiska  kvinnornas icke-existens i  poliskonstaplarnas och andra polackers
forestillningsvérldar, var till gagn for dem. Och visst hade osynligheten sina goda sidor; den
gav frisedel fran polisens forhorsrum och utgjorde tickmantel for lesbiska kirlekspar som
kunde leva samman som “vininnor” eller ’kusiner” utan att vicka storre misstankar. Men
samtidigt bidrog den till manga och ater méanga kvinnors ensamhet och bristande
sjdlvacceptans. For hur acceptera sig sjdlv, och hur hitta ndgon annan som accepterar sig sjalv
att fordlska sig i eller bara umgéds med, om varken samhillet, eller ndgon liten grupp i dess
utkanter, tillhandahéller minsta lilla forebild att se upp till och minsta lilla kryphél for ens
kanslor?

Lat oss atervinda till Burzynskas artikel. Konfunderad som hon var infor lesbiska kvinnors
situation, gav hon sig ividg pd mote hos den partiunderstéillda organisationen Liga Polskich

'* Antropologerna Susan Gal & Gail Klingman menar att mansrollen #nda sedan Upplysningens dagar varit
forknippad med det offentliga livet, samtidigt som kvinnligheten varit forbunden med den privata sfaren. Vilket
inte innebdr att alla mén hade, och har, obegrinsad tillgdng till maktens och offentlighetens korridorer; bara att
de framfor allt forvantats forverkliga sig sjdlva utanfor koket, barnkammaren och tvittstugan. Kommunisttiden
rubbade denna dikotomi mellan kvinnligt privat och manligt offentligt, eftersom manga kvinnor gav sig ut i
arbetslivet da, och eftersom det inte rackte att vara man for att vdlkomnas in i samhéllslivet; man skulle helst
vara kommunist ocksa. Detta sagt, var det min som innehade de ledande positionerna i Polen under
kommunismen, sdvél inom partiapparaten, som inom oppositionsrorelsen. Kommunismen skapade darfor inte,
menar de bada antropologerna, nagra varaktiga och kraftfulla alternativ till den traditionella mansrollen (Gal &
Klingman 2000: 47 ff.)

'> Mizielinska skriver visserligen inte om lesbiska kvinnor i den polska folkrepubliken per se, utan om lesbisk
osynlighet dver lag. Jag tinker dock, att manga av de mekanismer som ligger bakom den — nadgot mindre, men
alltjamt stora - lesbiska osynligheten i dagens Polen, samt p& andra hall i vérlden, kan forklara deras icke-
existens ocksd i Folkrepubliken Polen.
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Kobiet (Polska Kvinnors Foérbund) — den enda, officiella kvinnoorganisationen i
Folkrepubliken Polen. Hon beréttar om métet:

Till slut stéller jag den frdga som for stunden berér mig mest. Konsternation. En kvinna tittar
liksom misstinksamt pa mig. Sen far jag ett nekande svar. Arligt talat, jag hade inte forvintat mig
nagot annat. Jag frdgar vidare: om en homosexuell kvinna skulle komma till er med sitt problem,
vad skulle da handa? Jo, vi skulle foérsoka hjalpa. Ta kontakt med en psykolog, rehabilitera. Fragan
rinner ut i sanden. Inte en chans till diskussion. Jag hade inte forvantat mig mycket av detta besok,
men jag gar dnda darifran besviken (Burzynska “Manowce?” Tak i Nie Slqsk 13/11 1987).

Det mest intressanta med denna lilla inblick i organisationen é&r inte, tdnker jag, vad som
hinde pad motet — utan vad som inte hiande. For om temat lesbiskhet fick kvinnorna att titta
under lugg och rygga tillbaka, s fick det dem dédremot inte att debattera eller brdka med
varandra. Lesbiskheten vickte inga ord, ingen Oppenhjértig indignation, inget dckel. Jag
tanker att Burzynska pé detta mote var med om ett osynliggérande ”in action”. Det var just for
att Liga Polskich Kobiet, och med dem resten av samhéllet, inte ens vigade ta i lesbiskheten
med tang, som det var sa svart for lesbiska kvinnor att hitta varandra, och skapa sig nagon
form av kollektiv identitet, och stdlla krav pd samhillet. Mot bakgrund av detta kan jag
konstatera att den foga smickrade uppmérksamheten kring homosexuella méin atminstone fick
det positiva med sig, att den sa smaningom sporrade fram réttighetskamp. De lesbiska
kvinnorna didremot, saknade de nddvéndiga impulserna till att sla sig samman och sléss for sin
sak, varfor deras osynlighet under langa ér var i1 det ndrmaste sjdlvreproducerande.

3.3. Avslutande diskussion

Vad dr samhillet for den homosexuelle? Det dr den dumma grannfrun som misstdnksamt spionerar
pa sin granne nir han far besdk av en ung man, det ar journalisten som skriver galna texter om det
hot som de homosexuella grupperna utgdr, och som underbygger sina pastdenden med berittelser
om mord och rén bland homosexuella, det dr skolpsykologen som varnar for dldre mén, [...] det ar
den korkade experten — psykologen som skriver om vad unga pojkar bor och inte bor gora (de bor
naturligtvis slass och gora ungdomliga upptég — det &r ju s& manligt!).

Sambhdllet [...] dr en samling idioter som inte forstar hans karlek och kénslor.

Sa skriver Krzysztof Darski i sin artikel i Polityka (”JesteSmy Inni” Polityka nr 47/1985). Och
med dessa ord besvarar han den fraga som jag stillde i inledningen till kapitlet - om huruvida
den polska folkrepublikens medborgare kunde ta del av nagra offentliga narrativ om
homosexualitet. Ja, ndgon sorts bilder och beréttelser méste de onekligen ha fatt sig till livs, s&
som de spionerade, skrev galna texter och manade pojkar till manliga slagsmal. Om inte annat
sd var den offentliga berittelsen om heterosexualitet sa pass dominerande att det liksom per
automatik gjorde ménniskor misstinksamma mot vad som ansdgs vara dess motsats:
homosexualitet. Man kan fundera 6ver om 1980-talets mediebevakning av homosexuella satte
ndgon som helst priigel pi giingse forestillningar om homo- och heterosexualitet. Oppnade de
medlidsamma artiklarna upp dgonen pd grannfolk och annat folk, for homosexuellas svara
situation? Sporrade de kritiska artiklarna fram mer vrede och motvilja mot de homosexuella
avvikarna? Ett dr sékert: det hinde att de satte viktiga avtryck pa enskilda ménniskors liv.
Sarskilt betydelsefulla var nog reportagen Na Przefaj som, av insdndarna till tidskriften att
doma, gav en skara homosexuella ungdomar tilltrdde till ett, trots allt, tillitande och
forstdende forum. For forsta gangen fick dessa ungdomar se sin egen sexualitet dterspeglad pa
offentlig plats, utanfor sig sjdlva. Men, mirk vil, forekomsten av artiklarna i de officiella
medierna innebar ocksa att negativa asikter om homosexuella, som tidigare bara hiarbargerats
av sma specialisttidskrifter, nu kom att nd en bredare ldsekrets. Ryszard beréttar att han och
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hans vinner, pd grund av alla dessa &sikter i omlopp, plotsligt kdnde sig brannmairkta
samhdllet (Intervju 10/3 2007).

Det som framfor allt slog mig nér jag liste artiklarna fran 1980-talet, var hur snilla,
vialmenande och... ja, toleranta ménga av dem var. Det tycks mig som att détidens skribenter
uppbadade mer medlidande med homosexuellas svara familje- eller livssituation, &n vad
manga dagens polska skribenter gor. Till och med presstalesman Swieczynskis asikter
framstar som balanserade, mot bakgrund av det som nufortiden ségs av stora skaror polska
tyckare och tidnkare, prister och politiker. En anledning till detta dr troligtvis att en majoritet
av de skribenter som dafortiden vigade ndrma sig homosexualiteten, var forhallandevis 6ppna
och toleranta mot méanniskors annorlundaskap. Men alldeles oavsett detta, vill jag hdvda att
det finns en intressant skillnad mellan den samtida och datida instéllningen till
homosexualitet, som dr vird att 4gna ndgra rader. Det dr ndmligen si att dagens polska
samhille ar djupt splittrat mellan tva léger, ett storre “mot” och ett mindre “for” i sin
instdllning till homosexualiteten. Motstdndarldgret vdrnar, enligt egen utsago, om katolsk
moral, familjelivets helgd och dkta polskhet”. Homosexuella betraktas, d&tminstone om de
syns i det offentliga, som ett hot mot dessa viarden, och mélas foljaktligen ut som nationens
fientliga ”Andra”, som sjukliga och syndiga sodomiter. Foresprékarligret antrdder i sin tur
barrikaderna med sadana postulat som pluralism, demokrati och “europeiskhet”. Enligt dem é&r
det motstandarna som utgor ett hot — mot demokrati, Oppenhet och 6ver huvud taget allt det
som polackerna tillkdmpat sig under ar av frihetskamp. Bada dessa sidor har under de senaste
aren drabbats samman 1 debatter och under marscher for tolerans, dar det homoaktivister och
deras frinder har angripits av motdemonstranter som skanderat "avvikare”, “bogar till gasen”
och annat (se bl.a. Tornquist Plewa & Malmgren 2007: passim, Leszkowicz & Kitlinski 2005:
kap. 1). Jag kommer att dtervinda till detta polariserade landskap i ett senare avsnitt om
transformationen. Nu vill jag istéllet, med utgangspunkt i det sagda, blicka tillbaka mot 1980-
talet.

Tiderna var “féremancipatoriska” under kommunismen, skriver Dunin (2007: 30). Annu
rasade inga stora debatter om rittigheter for homosexuella, &nnu tagade inga marscher for
tolerans genom polska storstdder. Leszkowicz & Kitlinski drar i sin tur upp en skiljelinje
mellan en forsta och en andra fas i synen pd homosexualitet, dir den fOrsta, som var
verklighet en bra bit pa 1990-talet, kéinnetecknades av tystnad och den andra, som har Polen i
sitt grepp idag, kidnnetecknas just av att tva liager sldss om tolkningsforetrade med varandra
(2005: 38 ff.). Att homosexualiteten inte sporrade fram négra storre strider om nationen,
traditionen och religionen liv i Folkrepubliken, betyder inte att sidana vérden stod 14gt i kurs
défortiden. Daremot vittnar det om att datida skribenter och politiker inte tog spjdrn mot en
homosexuell fiendebild for att propagera for polskhet och heterosexualitet. Och eftersom
homosexuella séllan anvindes till att plocka billiga, ideologiska poédnger, kunde atminstone
somliga av Folkrepublikens skribenter kosta pa sig beritta ldnge och vél och sorgmodigt om
de enstaka individer som de intervjuade for sina artiklar. Nagot som blir svérare att géra om
man, likt dagens skribenter, skriver mitt i en brinnande debatt om homosexualitetens vara och
om man dessutom maste forhélla sig till den katolska kyrkans syn pa saken. Det dr dock
viktigt att inte forvixla den datida avsaknaden av hétska tongangar — eller snarare: lika hétska
tongangar som man kan hora i Polen idag — med Oppenhet och acceptans. Som vi har sett gav
den forsta, foremancipatoriska fasen, fritt spelrum at minniskors motvilja mot homosexuella.
Den andra fasen bar daremot, hur tragisk den d4n mé vara, pa fron till fordndring.

Jag dr nu inte ute efter att dra upp en strikt grins mellan bada faser och koppla den ena till
Folkrepubliken Polen och den andra till dagens polska Republik. Med tanke pad att
medieskuggan var sd gott som total pa 1970-talet, maste artiklarna pa 1980-talet ses som ett
tecken pad nagon sorts fordndring i synen pa homosexualitet, pa att tystnadens status quo var
rubbat. Att de alls kom i tryck, att de lyckades ta sig igenom censurens nalsdga, innebér att
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samhdllet, pa sina hdll, var pa vig att Oppna upp sig, en gnutta, for forekomsten annorlunda
narrativ om kérlek och sex dn de heterosexuella. Kanske kan man se dem som en forsta anhalt
pa vig mot den dér andra fas som Polen idag gar igenom?

Nu vill jag ldmna artiklarna som sddana, och deras upphovsmakare, for att istillet
diskutera de kommunistiska makthavarnas syn pa homosexualitet. Mot bakgrund av Akcja
Hiacynt ér det frestande att stimpla denna syn som entydigt negativ och fortryckande, fargad
av sitt ickedemokratiska — kanske rentav totalitira — sammanhang. Och visst var det sa att
aktionen mojliggjordes av makthavarnas tillgang till totalitdra redskap och av deras syn pa
homosexuella subkulturer som aids- och brottsgenererande, som patologiska. Enligt
Leszkowicz (2005:54) var aktionen dessutom ett forsok att skrimma upp den gryende polska
homordrelsen och att, genom denna rorelse, komma &t den politiska oppositionen, som
homoaktivisterna troddes samarbeta med. Sjédlv végar jag inte riktigt skriva under pa denna
tanke, eftersom mitt material tyder pa att homordrelsen — om man ens kan kalla den for
rorelse — véxte i kraft forst efter Akcja Hiacynt. Inte heller stod homoaktivisterna sérskilt
ndra vare sig Solidaritetsrorelsen eller ndgon annan oppositionell gruppering. Tvirtom var
det s&, att aktivisterna i Warszawa holl moten i kommunistpartiets hign, ndrmare bestimt i en
lokal som tillhérde den partiunderstillda paraplyorganisationen Patriotyczny Ruch Odnowy
Narodowej, PRON (Den Patriotiska Rorelsen for Nationell Panyttfodelse); en organisation
som, med historikern Andrzej Paczkowskis ord, skulle vara “en plattform [...] for olika
grupper som stédde den radande [politiska] situationen (2005: 366). Jag ska berétta mer om
detta i nésta kapitel. Nu vill jag bara understryka, att det knappast var for att stivja nagon
stor, oppositionslysten rorelse, som polisen skred till verket med Akcja Hiacynt. Daremot &r
det mojligt att de sma ansatser till organisation, som fanns redan i borjan av 1980-talet, da
polska homoaktivister borjade strila samman med andra aktivister fran Ost- och
Centraleuropa, stirkte makthavarnas i deras forvissning, om att det var dags att ta i med
hardhandskarna mot de homosexuella subkulturerna. Trots allt dgde Akcja Hiacynt rum
under det decennium da kommunisternas maktposition var mer urholkad dn nagonsin, och da
de tvingades ta hjilp av militiren for att fa bukt med den véxande oppositionen. Kanske var
Akcja Hiacynt dnnu en kommunistisk styrkeuppvisning (av de allt svagare makthavarna),
grundad pa en salig blandning forestillningar om homosexuella som aktivistiska,
aidsspridande och brottshirjade oppositionsvinner som man borde halla ett 6ga pd? Och som
man kunde passa pa att skrdmma till att bli sidkerhetsagenter, dd man vil hade dem i sitt
forhorsrum?

Aven om vi betraktar Akcja Hiacynt som ett ganska ordinirt — och i jimfdrelse med
inforandet av krigstillstdndet foga spektakulirt — verk av en typisk totalitir stat, si far vi inte
glomma att den trots allt var ett undantag i Folkrepublikens historia. De allra flesta av érets
kvéllar kunde homosexuella mén strdla samman vid sina raggningsstrak utan att riskera
oonskade pdhilsningar fran polismakten. Detta skriver jag nu inte for att forskona deras
situation, utan for att bereda plats a4t en fundering om varfér den ickedemokratiska och
knappast homovénliga folkrepublikens polismén inte oftare tog i med hardhandskarna mot
dem som sé kraftigt avvek fran normen, som hicklade det kommunistiska samhéllet genom
att végra inordna sig 1 det? Ja, varfor burades homosexuella mén inte in, som i
Sovjetunionen?

For att forstd de kommunistiska makthavarnas syn pé, och hantering av, homosexualiteten
har jag latit mig inspireras av tankemodell som sociologen Jadwiga Staniszkis presenterar i
sin bok The Ontology of Socialism.'® Staniszkis menar att den kommunistiska staten och dess

'® Den bdrande tanken i Staniszkis bok dr att det kommunistiska systemet var vistenskilt det
kapitalistiskdemokratiska systemet i vist, bade till sitt politiska liv, kdnnetecknat bland annat av avsaknaden av
ett civilsamhélle, och sin ekonomiska ordning, kénnetecknad av ett hért styrt produktionssitt. Denna annorlunda
ontologi blev emellertid aldrig verklighet i Polen, ej heller i andra sovjetiska satellitstater. Kommunisterna
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makthavande parti genomsyrades av dualism; att det inte var en monolit. Denna dualism
manifesterade sig 1 att en/ett prerogativ/t” (ung. privilegieméssig) och en/ett ’normativ/t”
stat/parti (hddanefter sidger jag bara stat, trots att jag syftar pa dem bada) om vartannat, eller
inom olika doméner, styrde och stdllde i landet. Den normativa staten stiftade lagar och
forordningar och sag till att Polen uppréttholl atminstone en fasad av réttsstat. I den
prerogativa statens natur 1ag dock, att nérhelst stunden kridvde det, det vill siga di dess
maktposition var hotad, upplésa de rattigheter och friheter som den normativa staten
garanterade sina medborgare. Mot bakgrund av denna dualism, det svingrum som den
normativa staten gav och den prerogativa staten inskrinkte, betecknar Staniszkis
Folkrepubliken Polen, som en “auktoritir stat med en totalitir kidrna” (1992: 79-84).

Min tanke ar att de polska makthavarna var tudelade ocksa i sin syn pa, och hantering av,
homosexualiteten. S ldnge den var sd gott som osynlig, s& linge aids inte kastade ndgra
morka skuggor o6ver landet och inga aktivister rubbade polisens nattsomn (om de nu gjorde
det) — sa lange 14t staten de homosexuella médnnen leva i relativ fred. De lesbiska kvinnorna
fick leva i absolut fred, vilket inte innebér att de kunde skapa sig egna utrymmen i samhéllet.
Snarare star polisens, och hela samhillets, avsaknad av intresse for deras forehavanden, for
deras existens, i relation till hur svart det var for dem att gora sig horda och ens finna
varandra. I de lesbiska kvinnornas osynlighet ser jag darfor de allvarigaste konsekvenserna
av de polska kommunisternas maktfullkomlighet och férmaga att stinga ute allt det som inte
ansdgs hora hemma i deras samhélle. Mer pétaglig var emellertid deras maktfullkomlighet
visavi de homosexuella médnnen, sarskilt i samband med Akcja Hiacynt. Aktionen var, tinker
jag, ett verk av den prerogativa staten som av en rad anledningar, presenterade i detta kapitel,
fann det rimligt eller nédvéndigt att for ett par nétter upplosa den normativa statens trots allt
tillitande instéillning till de homosexuella. Men som vi har sett, var den prerogativa staten
aldrig ensam om att sitta agendan for homosexuella mén. For om det varit sa, hade deras
sexualitet knappast varit tillaten dar. Och om det varit sé, ar det foga troligt att presstalesman
Swieczynski hade ként sig nddgad att i en stor artikel forsvara Akcja Hiacynt infor det polska
samhdllet. Inte heller hade Krzysztof T. Darskis tankar tillatits slippa igenom censuren, hade
den polska staten varit entydig i sin syn pd homosexualitet. Sa tinker jag att homosexuella
min tack vare den dualism som genomsyrade parti och stat, tack vare den relativa frihet som
den normativa staten gav, kunde skapa sig ett utrymme ndgonstans i samhaéllsutkanterna.
Polisen, och staten, kunde i sin tur nir behovet foll pé, plocka fram sina totalitdra redskap ur
bakfickan och gora livet surt for dessa mén. Men nidr morgonen brdt fram och ménnen vil
hade blivit forhorda och aidstestade och inregistrerade i de rosa kartoteken, kunde de aterigen
ta plats i de subkulturer som alltid var mdjliga i Folkrepubliken Polen.

saknade namligen folkligt mandat till att styra landet, varfor de forsokte legitimera sin maktposition med hjilp av
idén att den var historiskt forutbestamd; ett skede p&d vig mot skapandet av det klasslosa samhillet. Denna idé
hade dock ingen verklighetsforankring, varfor kommunisterna, i sina oundvikliga méten med verkligheten och
dess brokiga skara invanare, tvingades gora stindiga avsteg fran sina grundprinciper. Sjdlva idén maste de dock
med nibbar och klor halla fast vid, eftersom det var den, och inte folkets mandat, som hade satt dem vid makten.
Som jag forstar det byggde samhéllet pa en idé som i grund och botten inte formadde underbygga detta samhalle.
Detta gav, menar Staniszkis, upphov till en skenbar samhallsskapelse dir det politiska och ekonomiska livet
saknade substans (The Ontology of Socialism: 1992).
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4. Tystnad och tillhorighet: homosexuellas berattelser om 1980-talet

Foljande kapitel bygger 1 huvudsak pa mina informanters beréattelser om 1980-talet samt — hér
och var — om tiden dessforinnan och ddrefter. Med pa ett horn, i ett eget avsnitt, finns dven en
presentation av ett par artiklar fran datidens gaytidskrifter. Jag har funnit att mina
informanters berittelser ror vid tvad huvudteman, som har fitt ge namn &t min uppsats och at
detta kapitel: tystnad och tillhorighet. Dessa tva teman kan betraktas som varandras motpoler,
dér tillhorigheten dr ett nagot av ett motgift mot tystnaden, medan tystnaden gor ingangen till
tillhorigheten svarfunnen. Hade mina informanter forblivit kndpp tysta, sd hade dven deras
berittelser forblivit forborgade for min uppsats. Vid sidan av tystnaden och tillhérigheten stér
avsnitten “Sambhélle och aktivism” och “Transformation”. Avsnittet om samhéllet och
aktivismen utgor en forlingning pa avsnittet om tillhorighet; det handlar om dem av mina
informanter som verkade for nagon form av forandring av homosexuellas situation. I avsnittet
om transformation tittar jag kort pa vad skiftet mellan kommunism och demokrati innebar for
mina informanter i synnerhet, och for homosexuellas situation i allménhet. Detta avsnitt, som
pa intet vis gor réttvisa 4t transformationens komplexa forlopp, finns framfor allt med i min
uppsats darfor att det vore alltfor abrupt att lata aret 1989 sitta punkt for den. Med traditioner
och normer ar det ju sillan si att de stdr under omedelbar paverkan av de artal och stora
héndelser som historiebdckerna lyfter fram.

Jag har strdvat efter att lata mina informanter tala sa ostort som mojligt 1 detta kapitel.
Visst flikar jag hir och var in egen tolkning, och visst vinder jag d4 och di blicken mot
uppsatsens sekundérlitteratur — men tanken dr dnda att 1dmna ett s vidstrackt utrymme som
mojligt at empirin. Dessutom héller jag, allt som oftast, mina informanters beréttelser atskilda
med ett mellanrum, eftersom de ir sa pass olika, att de kriver sin egen plats'’.

4.1. Berittelser om tystnad

Att sétta ord pé tystnad ar inte latt, eftersom tystnaden innebidr en avsaknad av uttalade och
nedskrivna ord, meningar och hela berittelser. Tystnaden ar sirskilt svar att fanga och forsta
for den som sjélv aldrig har varit drabbad av den, fér den som alltid kunnat ta tillflykt i ndgon
grupptillhorighet. For att alls kunna begripa tystnaden har jag méist tinka bort Hbt-
organisationer och Prideparader, diskrimineringslagar och offentliga komma ut-berittelser.
Ett par av mina informanter var till min hjilp i detta, d& de under intervjuerna paminde bade
mig och sig sjdlva om hur annorlunda deras sammanhang sédg ut pa 1980-talet och om hur
offentliga samtal — eller hdtska och polariserade diskussioner — om homosexualitet 4r nagot
nytt for Polen. Alicja atervinde ging efter annan till den dafortiden rddande bristen péa
information, medan Paulina skdmtsamt understrok att hennes korrespondens med andra
lesbiska tjejer innebar att klistra pa ett frimédrke och ligga ett brev pa 1ddan”. Inget Internet
fanns i sikte, dir inte. Jag har naturligtvis inte lyckats sitta upp heltdckande skygglappar for
min egen samtid under skrivandet av detta avsnitt, men jag hoppas dnda kunna illustrera hur
tystnaden kéndes in pd ménniskors bara hud och gjorde det svért for dem att leva i samklang
med sina drommar om livet.

'" Eftersom det alltid framgér tydligt vem det 4r som stycket eller avsnittet ifraga handlar om, och eftersom jag
inte har genomfort mer dn en intervju med ndgon av informanterna, kommer jag inte att referera till de enskilda
intervjutillfdllena i vart och ett om de stycken, som bygger pa informanternas utsagor. Om det sagda daremot
bygger pé ndgot annat @n intervjun, exempelvis pa ett mail, kommer jag att upplysa om detta i en kéllhdnvisning.

36



Nu var inte tystnaden framtridande i alla, eller ens de flesta, av mina informanters
beréttelser. Ryszard, Wiodek och Paulina berittade att de alltid hade accepterat sin sexualitet,
mycket tack vare sina ganska s& Oppna fordldrahem och, sinom tid, sina trygga
grupptillhérigheter. Situationen sag drastiskt annorlunda ut for Agnieszka och Alicja, som i
under intervjuerna drdjde sig kvar linge vid tyst och ensamt de hade det. Aven for Pawel tog
det minga ar innan han fann sin grupp.

Alicja véxte upp 1 en by utanfor Krakow i sdédra Polen. Under intervjun dterkommer hon ofta
till det att hennes lesbiska kénslor - som yttrade sig for forsta gdngen d& hon blev forélskad i
en ldrarinna - saknade utrymme i bade hem, skola och samhille. I brist pa forebilder och
information védnde hon sig till bocker om maéanniskors psyke och fann dir lesbiskheten
definierad under kapitlet “’perversiteter”. Den lilla information som fanns att tillgd var sé,
berdttar Alicja, allt annat dn uppmuntrande. Till skillnad frén dagens samhaélle, “dér vissa
sdger si, andra sd” fick man som lesbisk dafortiden meddelanden som var véldigt klara och
tydliga, du vet, bestimda, och inga om och men.” En 6ppnare syn pa homosexualitet fann hon
forst nir hon sokte sig flera tusen ar bak i tiden, till Platons texter.

Nar jag var 14 &r borjade jag ldsa alla Platons bocker och leta efter dessa motiv, det var nagon
sorts lektyr for mig, en lektion, atminstone det. Det &r valdigt vésentligt, vet du, den hér bristen pa
information, bristen pa forebilder. Det ar en information till dig om att det ar nagot fel pa dig. Och
utover denna brist, dr denna [den information som finns] [...] mycket negativt laddad.

I tondren blev Alicja véin med en tjej som, likt hon sjélv, var ganska s& ensam, och hade délig
kontakt med sina fordldrar. Om kvillarna spelade tjejerna kort och pratade in pa
smatimmarna, ofta om sina lirare. Alicja passade pa att véddra sina tankar om den ldrarinna
som var foremal for hennes fordlskelse. Idag tinker hon att hon i med dessa samtal liksom
testade hur 6ppenhjartig hon kunde vara med sin vén.

Jag minns att jag forsokte men kénde, det vill sdga, det finns en intuition, eller jag vet inte, en
empati... att man kénner pd sig att ndgon inte skulle tala en sddan hemlighet [...]. Och jag hade
nog ett 6gonblick da jag forsokte kdnna av henne, och jag kom fram till att hon skulle ha varit den
enda personen som skulle ha vetat i sé fall. Och att... det hér ar inte rétt person.

Sa sméningom kom vénskapen mellan de bdda tjejerna att slds i sank, sedan deras lédrare
tillsammans med vinnens kusin, funnit den oldmplig. De bada vuxna menade att vinnen pa
grund av Alicja forsummade sitt skolarbete och forbjod tjejerna att traffas.

Det berdrde mig nog djupt, du vet, for det var den enda personen, som jag umgicks med. [...] Och
dessutom tror jag att jag borjade kdnna mig som ett svart far, brinnmaérkt, som att nagot inte ar ok
med mig, att vi hade Overtritt en grins, sd forstar jag det idag. [...] Jag tror att detta &r viktigt,
sadana meddelanden om att ‘detta far du inte gora'. S& till och med ungdomar far inte traffas
sjdlva, "for vad har de for sig nér de &r sjilva’?

Skolan och vuxenvirldens forbud forméadde tjejerna inte trotsa. Anda resignerade det svarta
faret i Alicja aldrig riktigt infor de forvintningar som byn, ldrarna och familjen hade pa
henne. Med Platon i hogsta hugg begav hon sig istillet till bypristen for att diskutera “’sjdlen”
(mailkontakt den 5/2 2008). Och dven om préstens bibelcitatrabblande till svar inte var till
nagon hjilp 1 hennes sdkande, tolkar jag det som att sjdlva sdkandet, sjdlva drivkraften att
forsta sitt eget annorlundaskap, var livsavgorande i Alicjas berittelse. Att denna drivkraft var
langt ifran sjélvklar forstar vi av de brev till Na Przefaj dir unga tjejer skrev om sin radsla for
att bli "gamla froknar”, eller om sina stundande och foga efterlingtade brollop. Alicja

37



berittar, forsiktigt skrattande, att &ven hon hade en pojkvéin som lockade med édktenskap, tak
over huvudet i sitt fordldrahem och en aker (vi ska komma ihag att detta var under en tid da
trygghet i form av bostad och en siddesbringande aker inte var att forakta). Men frieriet gjorde
henne bara 4n mer forvissad om att hon dnskade sig nagot av livet dn att bli bondhustru.

Att Alicja inte riktigt réttade sig i det led som samhéllet stakat ut for flickor i allménhet,
och kanske flickor pa landet 1 synnerhet, fick emellertid digra konsekvenser for hennes liv. |
en annan vérld forestéiller jag mig att hennes drivkraft — som jag véljer att kalla det for —
skulle kunna kanaliseras i ndgon form av aktivism. Men dér och d& och for Alicja surrade
lesbiskheten igdng en hel process av fornekelse och depression”, som varade i ldnga ar efter
det att hon ldmnat sin by for att ldsa pd gymnasiet i storstaden Krakéw. P& grund av sin
depression kuggade hon sin studentexamen och sokte sig till en sekreterarskola, som var
“fruktansvart trakig”. 1 Alicjas berdttelse om sin ungdom och sina forsta vuxna ar framstélls
saledes lesbiskheten, och framfor allt det annorlundaskap och den ensamhet som foljde pa
den, som en kipp i hjulet for hennes mdjlighet att forma sitt liv efter eget huvud. Samtidigt
dyker staden under intervjun upp som en motpol mot hembyn; som ett i grunden
l16ftesbringande stille, vars l6ften dock inte infrias med omedelbar verkan, utan efter minga ar
av strévan i tystnad.

Den medelstora staden Tomaszéw Mazowiecki var Agnieszkas barndomshem. Agnieszka
upptickte att hon var “annorlunda” p& gymnasiet da hon blev kér for 14t oss séga andra
gingen”. Ganska ldnge raknade hon med att annorlundaskapet skulle ge sig med tiden och att
hon som alla andra tjejer skulle komma att sukta efter killarna i klassen. Men da hon till slut
triffade en kille som, sinom tid, friade till henne insag hon att lesbiskheten var allt annat &n en
overgaende fas. Hennes nej vickte stora rabalder, “en cirkus”, eftersom pojkviannen kom fran
samma stad och hans familj redan hade stillt in siktet pa ett dktenskap mellan de unga tu.
Agnieszka menar att hon har sin styrka att tacka for att hon formadde siga ’nej och nej, det
hér ér inte for mig”. Som jag forstar det utgjorde frieriet en vindpunkt for Agnieszka; det
hade en i det nirmaste katalyserande verkan som fick henne att inse vad det var hon ville —
och vad det var som hon absolut inte ville.

Alldeles 1 borjan av 1980-talet var luften full av nya mojligheter, beréttar Agnieszka. Nu
kunde namligen studenterna vid Wroctaws Universitet, dar hon ldste agronomi, anséka om
praktik- eller studieplats utomlands. Med inforandet av krigstillstaindet i december 1981
upphorde emellertid alla sddana utbytesmgjligheter.

Och du vet, sa kom krigstillstaindet och [...] allt detta blev orealistiskt [...]. S& om jag, sa
forestéller jag mig det, [...] skulle ha kunnat aka till ett annat land, just ett vésterlandskt, sd skulle
jag oundvikligen ha fatt kontakt med den gruppen [homosexuella]. Men hir var det sa hermetiskt
[...]. Jag berdttade inte for ndgon under studierna, jag kom inte ut, om min laggning.

Forst efter avslutade studier tog Agnieszka mod till sig och beréttade for en vén att hon var
lesbisk.

Och sé sa jag det till henne, jag var fruktansvéart radd, men samtidigt nyfiken pa hennes reaktion.
Och sé visade det sig att hon inte spottade p& mig, eller... gick och tvittade sina hinder med en
gang, eller sa att vi inte kunde ses mer, darfor att... Nej, snarare tvirtom, pa nigot sitt kom vi
varandra ndrmare efter det hir. Man kan séga att vi blev vénner, for tidigare var hon bara en
kompis. S& det var véldigt positivt... Och sa visade det sig att, ok, jag ar annorlunda... och dven
om det ar svart for flertalet att acceptera, s betyder inte det att alla kommer att forskjuta mig eller
mota bort mig. Jag kommer att mota folk langsmed végen, som jag kommer att kunna vara absolut
arlig med.
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Uttalandet ovan berittar om négot i grunden positivt; om ldttnaden efter att ha anfortrott sig &t
en vin. Samtidigt ger det insyn i de farhagor som lurade i tystnaden och fick Agnieszka, och
manga med henne, att halla inne med sina kdnslor. P4 grund sddana farhédgor tillskrevs
enskilda individer — déribland Agnieszkas kompis som under loppet av ett livsviktigt samtal
blev till vin — kanske dnnu mer intolerans &n vad de egentligen bar pa.

Den konsekvens av tystnaden som Agnieszka allra ldngst uppehédller sig vid, ar
ensamheten. ”Det krévde det en enorm styrka”, berdttar hon med ddmpad ton, “att séiga till sig
sjdlv, att man &r lesbisk, och jag vet inte tjugo, eller nagra och tjugo ar gammal... att man inte
kan forverkliga sig i kérlek, ja att man ar fast, pa sétt och vis, i ensambhet... nej inte pa sétt och
vis, man ar helt enkelt ensam och det ar fruktansvért svéra tankar for en ung méanniska”. Mot
bakgrund av detta &r det inte svart att forsta varfor s manga homosexuella blev deprimerade
eller tog till flaskan, tdnker hon. Sjidlv har Agnieszka, som hon sdger, sin styrka att tacka for
att hon inte ’slog in pa fel spar”.

Négon gang under gymnasietiden kom Pawef till insikt om “vem han var”. Efter en
uppskakande forsta period sa han till sig sjilv att “det dr som det ar”. Till skillnad fran
Agnieszka och Alicjas berittelser, ar ensamheten inte ett aterkommande tema i hans
beréttelse, som framfor allt handlar om hans engagemang i en homogrupp i Warszawa. Vid
sidan av detta, mer framtridande minne, bjuder Pawet pa en liten inblick i sin gymnasietid, da
han var med i en poesicirkel.

Och en kompis skrev en dikt, en san dér, ddr han skrev om narkomaner, om prostituerade och om
bogar. Och det var en sén dér appellerande dikt (wiersz apel), du vet, att narkomanen inte maste ta,
den prostituerade kan leva ett dygdigt liv (skrattar), bogen maste inte heller (skrattar) 6h ha sex
med min. Sa jag sdger till honom, lyssna Tomek, jag forstar, om man &r beroende, kan man ta eller
inte ta. Vad géller prostitution s& kan man diskutera det, for man kan ju inte férbjuda négon det.
Men bogen har knappast nagot val. Jag hade ingen vetenskaplig kunskap om detta, men tyckte sa
utifrén min egen erfarenhet, att om man ar bog sa dr man bog, dd har man inget val. Visserligen
dominerade samhillsteorin dé&fortiden, att det 4r ndgot som man forviarvar under en
socialiseringsprocess och sd vidare. Och jag sdger lyssna [till dem], vi kanske inte ska ha dikten i
sadan form i tidningen, for jag gar inte med pé det (skratf), att ha med den pa det sittet i var
poesitidskrift. Och sa dndrade han den.

For mig berdttar Pawels korta tillbakablick till sin skoltid framfor allt att man, ocksa utan
vetenskapliga argument pa fickan och positiva samhilleliga narrativ att luta sig mot, kan béra
pa en insikt om att ens egen, aldrig sa avvikande, kénsla dr ratt och riktig och genuin. Varifran
himtar dd en sddan grundmurad sjidlvacceptans (om vi kan kalla det si?) niring, i ett
samhélle, vars repertoar av positiva narrativ inte innefattar homosexualitet? Fragan ar
befogad, eftersom de flesta homosexuella ungdomar troligtvis inte satte ner foten di deras
sexuella liggning angreps av lirare eller klasskompisar. Ar di somliga individer utrustade
med mer styrka, som hjdlper dem att tampas med och sldss for och acceptera sitt
annorlundaskap? Lit mig dtervdnda till den frdgan mot slutet av kapitlet, for att nu bara
konstatera att det fanns nagot i savil Alicja, Agnieszka och Pawet som ledde till att de alla
sinom tid brot sig ur den tystnad som alagts dem.
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4.2. Berittelser om tillhorighet

Om ett samhilles dominerande narrativ handlar om heterosexualitet, hur skapar man sig da
som homosexuell ett eget utrymme och egna berittelser? Néar jag stillde den fragan till
Ryszard och Wtodek, nir jag nyfiket undrade “hur de hittade varandra”, fick jag inga
uttommande svar. For dem var tillgdngen till en egen grupp sa sjilvklar att de inte riktigt
begrep min nyfikenhet. Var man bog, fick man forr eller senare hora viskas, var det fanns
andra bogar, forklarade Wtodek kort. Och s& kunde man ju alltid ga till centralstationen! For
Pawet och Agnieszka och Alicja, var vigen in i den egna gruppen bra mycket mer vindlande
och lang. I det hér avsnittet kommer Agnieszka, Alicja, och Wilodek att berdtta om sina mdten
med olika homovérldar. Pawels, Ryszards och Paulinas beréttelser spar jag till ndsta kapitel,
eftersom intervjuerna med dem framfor allt kom att handla om datidens mer aktivistiska
homogrupper.

I journalisten Anna Laszuks intervjubok Dziewczyny wyjdzcie z szafy (Tjejer, kom ut ur
garderoben) finns ett kalendarium 6ver olika "homohéndelser” i Polens historia. Tittar man pa
detta kalendarium, dir lesbiska tillstillningar lyser med sin franvaro, blir det extra tydligt att
lesbiska kvinnor saknade tillgang till sddana halvoffentliga och lattfunna nétverk som de
homosexuella ménnen hade lyckats skapa it sig sjilva. Ar 1987 dyker det dock upp en lesbisk
“héndelse” i kalendariet — ett veckoldngt méote for lesbiska kvinnor i Mielno, vid den polska
kusten (Laszuk 2007: 241 ff.). Jag ska nu berétta om detta mote, och om hur det kom sig att
Agnieszka och Alicja hamnade dér.

Efter avslutad skolgang bodde Alicja kvar och arbetade i Krakow. Hon berittar att det vid
den hir tiden, alltsd 1 mitten av 1980-talet, ridde nagot av ett “toviader” i samhillet. Tovadret
gav sig bland annat till kéinna pé stadens busshallplatser, dir en firma hade borjat hianga upp
annonser av allehanda slag, diribland kontaktannonser. En morgon, nér Alicja sin vana trogen
Ognade igenom busshéllplatsens reklam- och kirlekserbjudanden, fann hon en annons med
den tilltalande texten: “en tjej som soker en vdninna”. Inspirerad av denna annons bestimde
sig hon sig for att prova lyckan pa samma sitt.

Sa jag [bestimde mig] for att [...] ha ett stenansikte [ndr jag skulle betala for annonsen]. Jag
betalade, han hidngde upp annonsen, jag madde mycket déligt. Sen nér jag akte till jobbet [...] stod
jag alltid p4 samma hallplats och laste den hir annonsen och undrade vad méinniskorna omkring
ténker nér de ldser detta. Och jag var forfarad.

Alicjas beror 1 uttalandet ovan de farhdgor — hir infér okdnda medpassagerares formodat
illvilliga tankegangar — som hade fritt spelrum i tystnaden. Tre svar som damp ner i brevladan
skingrade dock hennes oro; nu fick hon istéllet fullt upp med att tréffa de kvinnor som skrivit
till henne. Med en av dem inledde hon en kortvarig relation. Sedan den spruckit borjade hon
aterigen leta efter meddelanden fran tjejer som sokte véninnor, den hir gdngen i en tidskrift
som uppldt en hel del utrymme &t frivola” annonser. Alicja menar att homosexuella
utnyttjade tidskriftens sexuella frisprakighet, eftersom de visste att “diar kunde man”. Man
skulle alltsd, tinker jag, kunna siga att samhillet genom dessa tidskrifter som frodades i
tovadret, omedvetet tillhandahdll en tidigare saknad infrastruktur for lesbiska kvinnor.

Nésta gang Alicja fattade sin penna kom hon i1 kontakt med en omattligt populir
annonsskribent som redan hade fétt svar fran en hel mangd tjejer. Hon hade dérefter farit land
och rike runt for att triffa somliga av dem som hade skrivit till henne. Och dven om hon snart
fann en tjej som “foll henne i smaken”, ville hon inte forlora kontakten med resten av
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brevskriverskorna. S4 foddes tanken att de alla kunde trdffas ndgonstans i Polen under
sommaren och ett par ménader senare satt Alicja pa tdget till den polska kusten.

I Agnieszkas beréttelse upptar mdtet i Mielno, och végen dit, inte sdrskilt mycket plats.
Nir jag allra forst fradgar henne om veckan vid havet svarar hon skrattande att ’det var for 20
ar sedan”. Dérefter drar hon sig till minnes den “6ppning” som forekomsten av ovan ndmnda
kontaktannonser innebar. Agnieszka skrev aldrig sjdlv ndgon annons, men hon var en av alla
de tjejer som besvarade den “populdra annonsskribentens” brev och som, tack vare det,
hamnade i Mielno sommaren 1987.

Tjejerna hade gjort upp om att bira svarta flugor runt halsen for att lattare kunna hitta
varandra pa Mielnos tagstation. Alicja beréttar att hon under resan bar pd en riadsla for denna
”svarta fluga, for omgivningens omdome”. Agnieszka, som aldrig tidigare satt sin fot i nagon
lesbisk vérld, var i sin tur orolig for hur tjejerna skulle se ut och bete sig.

Klart jag var radd, eller jag menar, jag var redan vuxen, sjilvstindig, jag bodde visserligen
fortfarande med mina fordldrar dd, men det dr en annan historia. Men det [...] fanns ingen
nervositet. Jag var radd for vad som skulle méta mig dér. Jag var till exempel radd for att tjejerna
skulle vara konstiga pa nét sitt, bete sig konstigt, att de pd négot sitt kommer ha lesb... skrivet i
pannan. Jag menar, att de skulle vara provokativa eller onormala. Jag visste ju alls inte vem jag
skulle traffa.

Men ingen av tjejerna hade ordet “’lesbisk™ skrivet i1 sin panna. De véckte konstigt nog inte
heller, berdttar Agnieszka, “nagons intresse pa campingplatsen”. Kanske var valet av tid och
plats var ett lyckokast, eftersom “’folk pa semestern &r sa avslappnade, om négot inte stor dem
sd...”, funderar hon, varpa hon avbryter sig sjilv. Jag tillater mig att fylla ut hennes mening
med ett ”sa later de det vara”. Semestern dr ju en period av vila fran vardagens vedermodor
samt, tinker jag, frin dess strikta normer.

Alicja understryker flera gdnger under intervjuns ging att det var nagot stort, detta att en
grupp tjejer sjilva akte ivdg pa semester.

Vi var redan sd glada, vi funkade bra ihop. Vi gav [receptionisten] véra adresser, efternamn, hon
skrev ned det och du vet, vi stod dir, s& manga kvinnor, 6-8 stycken. Och hon fragade om vi alla
hade kommit tillsammans, om vi kom fran nagon skola? Och s blev vi konsternerade, riddslan
fattade tag i oss igen, sd hon [tjejen som hade organiserat motet] kunde inte komma pa nagot att
sdga. For du vet, det var andra tider, kvinnor akte inte bort sjélva. Jag kommer ihdg hur arga mina
fordldrar blev, hur de grilade pd mig, for du vet, jag ar frdn landet, ddr man inte fir gora manga
saker sjdlv, aka pa semester, ga pé fest, pa disco, det passade sig inte. Det kvinnor gor maste ha ett
mal. Och sa tog... jag tror det var Agnieszka, oss ur situationen pé ett fantastiskt satt. Hon sa att
‘ja, vi dr fran livets skola’. Det avvdpnade frun [i receptionen] totalt och vi skrattade gott &t det
hela. For du vet, vi hade nog alla gétt igenom en hel del, vi visste alla innan vi kom hit, att detta
var ett livsviktigt beslut, allvarligt. [...] Inte s& mycket ett logistiskt svart beslut. Det handlade mer
om att ta sig an sin egen réadsla.

Samtalen vid havet tog framfor allt avstamp i denna rddsla och i de svarigheter som livet hade
berett tjejerna. Somliga av dem beréttade om sina fordldrahem, andra om sina makar och barn.
Att vara lesbisk och olyckligt gift med en man var inte sérskilt ovanligt, konstaterar Alicja.
Vid sidan av de svara samtalen fanns gott om tid till att skratta och forilska sig i varandra och
spinna drdommar om en béttre framtid. Men dven om samtalen och skrattet, med Agnieszkas
ord, ingav en kénsla av att “man inte var ensam i vérlden”, upptar sjélva veckan i Mielno inte
sarskilt stor plats vare sig i hennes eller i Alicjas beréttelse. Hur kom det sig di, undrade jag
efter genomforda intervjuer, att det mote som skakade liv i Laszuks kalender, inte innebar
nagon stor vindpunkt for dem? Jag tror att svaret pa den frdgan delvis star att finna 1 det
faktum att samtalen aldrig rorde sig bortanfor den privata sfiren och att havsveckan inte ledde
till ndgon form av gruppbildning, 4n mindre aktivism. Nagra av tjejerna stralade visserligen
samman ytterligare ett par ganger, for att fira nyér ihop eller bara triffas ndgonstans i Polen.
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Och somliga av dem, ddribland Alicja, fann en kérlekspartner under sommarveckan. Daremot
kom ingen av dem pa tanken att stélla sig pd barrikaderna for lesbisk kérlek, att 4gna sig &t
politisk kamp. Men dven om de inte tog ord som samhélle och politik i mun, var dessa bada
begrepp nirvarande i tjejernas samtal pad sa vis att de, mellan raderna, talade om hur
samhdlleliga normer beskar deras mdjlighet att forma sina liv som de sjilva ville. Just for att
normen var si pass inndstlad i deras liv, var de dock tvungna att ligga hela sitt krut pa att
skapa sig frizoner utanfor dess hign. Det blev med andra ord inte s& mycket tid och kraft 6ver
till att bekdmpa normerna och det dr nog ocksd darfor — for att det inte kopplades samman
med slagkraftiga narrativ om politisk kamp — som mdtet i Mielno &r sdpass svagt
thdgkommet.

Wtodek méste jag absolut prata med, beréttar hans vin Ryszard, om jag vill fa ”en helt annan
syn pa saken”. Och en helt annan syn pa saken — alltsd en inbiten nostalgikers syn pa
homosexuellas situation da som nu — vill jag sdklart ha med pa ett horn av min uppsats. Det &r
déarfor inte utan forviantan och nyfikenhet som jag ger mig ivig for att triffa Wiodek. Men
bara nigra minuter in pa intervjun inser jag att hans berittelse knappast sorterar under
kategorin “kommunistnostalgi”. Istéllet spretar den &t olika hall och innehéller ménga om och
men och kanske. Framfor allt 4r den inte avhéngig historiska datum och ideologiska strider.
Det innebér inte att politiken saknas i Wlodek berittelse, bara att den aldrig, vilken ideologi
den 4n ma ha lytt under, formatt grusa hans positiva livsinstéllning. Wiodek &r nédmligen,
enligt egen utsago, en obotlig optimist, en person som ser pa livet med “rosa glasogon”. Han
rakar helt enkelt bo i det land dér han bor och det ”inte mer med den saken”. Faktum é&r att i
det land dér han bor har det under hela hans vuxna levnad funnits ett utrymme for
homosexuella mén. M4 vara att detta utrymme befunnit sig i skymundan av det offentliga, att
det drabbats av sjukdom och andra svérigheter, och att det titt som tatt fatt besok av polisen.
Det har likvél hela tiden existerat som en egen enklav i samhallet.

Om denna enklav, och om sin plats i den, berdttar Wlodek girna. Han understryker att han
aldrig har haft problem med sin sexualitet, men ocksé att hans sexuella uppvaknande kom sent
och att han darfor slapp dras med kénslor av utanforskap i skolan och under uppvéxten. Nar
han vil kom fram till att det var mén och inte kvinnor som han blev attraherad av, styrde han
sin kosa mot den homosexuella subkultur som hade sig ganska vél i Trestadsomrédet. Det hér
var, berittar Wtodek, under Giereks tid, dd Polen 6ppnade upp sig en bit mot omvérlden.
Gierek hette den partisekreterare som styrde landet mellan &ren 1970 till 1980 och som forde
en ekonomiskt frikostig (med hjélp av utlandslan) och forhallandevis visttillvind politik. Att
gaykulturen frodades i Trestadsomradet marktes inte minst pd Sezam — en bar i kustorten
Sopot som Wtodek brukade besdka. Baren var inte bara vida kind bland homosexuella mén i
Polen, utan besoktes dven av langvéga géster: “manga tyskar, amerikaner, kanadensare och
fransmin”, sdger han. Sezams 4gare kunde inte 6ppet skylta med sin homovinlighet, men det
radde dnda inga tvivel om vilka som var vilkomna att festa och umgas innanfor dess dorrar.

Wilodek berittar linge och inlevelsefullt om hur fint det var i Sopot vid den hér tiden.
Mindre gdrna pratar han om samhéllet bortanfér den egna enklaven. For hur var det
egentligen att vara homosexuell utanfér Sezams doérrar? undrar jag. Och Wilodek svarar, som
sa méanga andra, att det var tyst om homosexualiteten i kommunismens Polen. Men, tilldgger
han, en sédan tystnad omgirdade ocksa annat i samhillet: "man tystade ned problemet med
alkohol och [...] Centralkommittén tystade ned allt som hade med kyrkan att gora. Jag tror att
det var en sddan situation, att om man inte pratar om négot, s finns inte”. Vid sidan av
tystnaden hinde det att man var tydligt ”anti” mot homosexuella, som under Akcja Hiacynt,
om vilken Wtodek pratar en bra stund under intervjun.
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Man vet inte varfor den genomférdes. [...] man grep bdgar fran raggningsstréken pé
jarnvégsstationen, fran offentliga toaletter, frdn Sezam. S jag fragar en polisman, varfoér gor ni
detta? Ar det inte ett sloseri med pengar och arbetskraft, bara for att finga nigra bogar. Jag fick ett
ganska intressant svar. ‘Om vi hittar er i ett dike ndgonstans utan ID-handlingar, s kommer vi
veta vem ni ar. [...]

A.M. Hur drabbade aktionen dig?

L.P. (Intervjuperson) Négra ganger blev jag upphdmtad fran en lokal [...]

Ja, de kom till en lokal och kunde hdmta upp alla dérifrdn. De tog oss till Wrzeszcz, dir finns en
stor polisstation. De tog kort pa oss som pé de uslaste banditer, och fingeravtryck...

A.M. Vad sa de till er?

I.P. De sa att de skulle anméla det till vara arbetsgivare, att... Jag brydde mig inte om det. Jag
tyckte och sa det rakt ut, ja, jag hade stod i konstitutionen, att det inte ar en kriminell handling. Att
jag ar den jag é&r, att jag inte begar nagot brott, typ samlag med minderarig, att jag inte valdtar
nagon och resten dr min ensak. Jag arbetar hederligt, sé vad ar det fragan om?

A.M. Vad sa de da?

I.P. Jag fick inget svar. Sa de visste inte riktigt vad jag menade.

A.M. Var du tvungen att skriva under nagot?

I.P. Nej, jag skrev inte under. Nej, de forsdkte inte. Uppenbarligen kom de fram till att det inte gar
med mig.

A .M. Var du radd, eller...?

I.P. Jag vet inte om man kan séga, att jag var radd.

A.M. Men hur tinkte du kring..?

I.P. Jag blev saklart forbannad over att polispatrullen plotsligt kom och hdmtade upp alla ur
lokalen, det var upprorande. Vad géller dngslan... antagligen fanns det ndgon skrick for att de
skulle hitta en forevandning till att sla till mig med polisbatongen. For varfor skulle min rygg gora
ont... nat sant. Ja, fast nagot sddant hinde lyckligtvis aldrig. En san lycka...(ironiskt)

Uttalandet avslojar Wiodeks motstridiga kénslor infor situationen; han ansag sig & ena sidan
ha ratt mot polisen, men var & ena sidan medveten om polisvidsendets mindre vackra sidor, om
dess maktmissbruk och formaga att ta till vald. Hur vél han 4n kunde sin konstitution var det
polisen och inte han som holl i batongen. Inspirerad av Staniszkis uppdelning mellan den
prerogativa och den normativa staten tolkar jag det som att hans motstridiga kdnslor var
kopplade till tva olika narrativ om polisen/ de makthavande (se sid. 33-34 denna uppsats).
Forekomsten av dessa vitt skilda men dndé& symbiotiska narrativ gav upphov till bAde mod och
modfilldhet, ilska och rddsla. Wiodek visade framfor allt prov pa det forra, genom att sétta sig
pa tvdren mot polisen och faktiskt slippa skriva under det dokument som manga andra sag sig
nodgade att signera. Som stod for sak anvinde han sig av ett slagkraftigt narrativ om den
arbetande mannen som uppfyller sin plikt gentemot den kommunistiska staten och dérfor inte
fortjdnar att bli behandlad som vilken brottsling som helst. Mot slutet av uttalandet kommer
dock en vag reflektion kring vad det var som fick honom att betrakta sig som lyckligt lottad —
det att han inte rdkade ut for polisens batong, att han slapp ryggont. Jag anar hir ett litet
ifragasittande, eller fundersamt iakttagande, av den egna, stindigt positiva framtoningen.
Samtidigt kan jag tinka mig att Wlodek inte var ensam om att betrakta sig sjalv som lyckligt
lottad sa lange lagens langa arm inte gav sig pa honom med sina batonger, och jag vill hdvda
att denna syn pa staten och polisen berittar en hel om den kontext inom vilken Wtodek och
andra homosexuella levde. Kanske ar det sé, tinker jag vidare utifrdn hans berittelse, att
iklddandet av sitt liv i positiva farger, ocksa var ndgot av en sjilvbevarelsedrift i ett samhille
som egentligen negerade forekomsten av lyckliga homosexuella. Jag vill inte med detta pasta
att Wtodek inte var lycklig; bara att lyckan och optimismen kanske ocksa blev ett sitt att
hantera livets mindre vackra sidor pa.

Alkoholism och ensamhet var, vid sidan av polisens hardforhet, tvd andra bistra
konsekvenser av homosexuellt leverne, berdttar Wlodek. Alkoholism — déarfor att ménniskor
som inte accepterade sig sjdlva tog till flaskan, som “bromsade deras rddslor”. Och ensamhet
— darfor att ménnen i hans omgivning var rddda for kirlek och l&ngvariga forhallanden. Detta
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ar nu inget som han vérderar som daligt eller bra i sin beréttelse; snarare konstaterar han ett
faktum, ett 6de. Men maérk vil, Wtodek talar inte i preteritum nér han beréttar om alkoholens
och ensamhetens skadeverkningar. De problem som fanns under 1980-talet finns dven nu,
varfor hans beréttelse i mycket liten grad handlar om skillnaden for homosexuella mellan
kommunism och demokrati.

Wiodek uppehéller sig aldrig linge vid det som ar och var svért, utan sétter snart pa sig
sina rosa glasdgon igen. Hans berittelse ror sig liksom i cirklar fran ett centrum — som bestér
av hans grupp, hans tillhorighet, hans trygghet — och ut mot samhaéllets mindre vackra sidor.
Men det dr som att dessa sidor aldrig riktigt nar inunder hans hud, som att optimismen har
bildat en svargenomtranglig mur mot dem. Jag fragar Wtodek hur han tror det kommer sig att
han kan se sé ljust pa tillvaron och han berittar om sitt hem, sin uppfostran, sin trygghet sedan
barndomen. Vi ska ldgga det svaret pd minnet eftersom jag tror att det har en hel del att gora
med méinniskors mdjligheter att véga leva ut sitt samhilleliga annorlundaskap. Samhéllets
negativt fargade narrativ om homosexualitet nér liksom inte lika djupt in i den som fran
borjan ar forvissad om att den egna avvikelsen ar alldeles ritt, riktig och naturlig.

4.3. Berittelser om samhalle och aktivism

— Polisen, legitimation tack.
De kommunistiska fjollorna, ’systemets fjollor”, som var med i partiet eller jobbade
at ndgon myndighet, klarade sig latt undan. Jag kdnde ingen Upprorisk Fjolla. Nén
som var mot systemet. Inte en enda Kdmpade Fjolla. Man kan forresten undra, hur
de skulle ha passat in i det manliga spelet, med kvinnor som skar upp bréd och
"hjalpte till’, vid varvet. I konsteatern saknades det plats for dem. P& nagot sétt var
det denna kvinnliga underdénighet, sd typisk for fjollor och gamla tiders
(foremancipatoriska) kvinnor, som hindrade dem fran att gora uppror. De ville silja
sig till systemet, de ville vara overksamma, passiva, lydiga... Eller sa levde de helt
enkelt i sin egen fantasivérld och struntade i verkligheten. Jag hyser inget agg mot
dem for det.

Lubiewo Michal Witkowski (sid. 31)

Citatet ovan dar hdmtat ur romanen Lubiewo (Lubiewo &r namnet pd en strand utanfor
semesterorten Migdzyzdroje vid den polska kusten) av forfattaren Michal Witkowski.
Romanen, vars handling spanner frdn 1980-talet och dnda fram till dessa dagar, bygger pa
berdttelser och vandringssdgner om manliga homosexuella subkulturer som Witkowski
snappat upp och satt pad print. Bokens huvudpersoner dr “fjollor” — de beter sig pa ett
kvinnligt sétt och suktar efter manliga mén att tillbringa natten med. Daremot suktar de inte
efter att engagera for sin egen - eller Solidaritetsrorelsens - sak. Det &r ju, som Witkowski
skriver, svart att se hur de skulle fa plats i den opposition som vurmade for en traditionell
konsrollsuppdelning. Vad “konsteatern” anbelangar, befinner sig mina informanters
berittelser langt ifran den vérld som hor Lubiewos fjollor till. Men dven om jag utifrdn mitt
material inte kan siga mycket om de genusrelationer som Witkowski illustrerar i sin roman, ar
Lubiewo intressant for min uppsats, eftersom den beréttar om homosexuella som hade sin
plats i samhillet, eller dess utkanter, tryggad och som inte kom pa tanken att fora
samhéllskamp. Inte heller ville de, och vill de, att ndgon annan skulle fora en sddan kamp at
dem (Witkowski Lubiewo 2006, se dven Boguszewicz "Wywiady IS eXtra: Michat
Witkowski” 2006 Inna Strona). For vad hinder egentligen med alla dem, som har levt pd att
leva i skymundan av samhéllets stralkastare och som skapat sina identiteter pa tvirs emot
samhdéllets normer om kon och sexualitet — nir politiker, prister och homoaktivister plotsligt
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borjar appellera till dem med postulat om réttigheter, eller forsoker formé dem forkasta sin
livsstil (beroende pad vem som talar)?

Sasom som fjollorna hos Witkowski ryggade tillbaka infér ordet “emancipation”, stillde
sig ett par av mina informanter undrande till fragor om deras détida syn pa réttighetskamp.
Wilodek sa, som bekant, att han helt enkelt levde dir han levde och att det inte var mer med
den saken. Agnieszka och Alicja berittade i sin tur, att de framfor allt d4gnade sin tid at att
hitta en egen plats i tillvaron och att — understrok Alicja — klara sig ekonomiskt. Eftersom
Alicja och hennes flickvin saknade stod fran familj och vénner tvingades de ta fysiskt
krdvande, och ddrmed nagot mer vélbetalda, jobb for att kunna halla sig ekonomiskt flytande.
De saknade med andra ord tillgang till det som var manga andra polackers rdddning under det
ekonomiskt sargade 1980-talet: privata nétverk av sldkt och vénner (se sid. 20 i denna
uppsats). Agnieszkas storsta bekymmer var ensamheten, och riddslan for att den aldrig skulle
ge vika:

Jag forestiller det mig s& har att det finns folk i Nordkorea [...] och de har ingen aning om att
deras liv ar forstorda [...] de kdnner inte till ndgot annat liv, inte ens fran TV, {for de &r matade
bara med detta... Och pa samma sitt tinkte inte jag att situationen skulle fordndras, att andra
skulle borja bry sig om homosexuellas 6de, for jag brydde mig inte om det. Egoistiskt, kanske,
[...] men det var bara en sak som var viktig for mig. Jag ville till varje pris leva tillsammans med
en annan kvinna. For att fa ett av dessa basala behov tillfredsstillt, behovet av kérlek, inte sant?
Och det var som att inget annat [...] intresserade mig. Jag ville trdffa en annan kvinna, som jag
skulle kunna ha ett normalt forhallande med. Jag var dvertygad om att om jag tréffar nagon sadan,
sa kommer jag klara mig i livet, s som jag vill, och inte sa som, jag vet inte, traditionen kraver av
mig. Och det hinde. [...] Och vem skulle man ha ténkt pa... jag vet inte, att kdmpa med, for
rattigheter for bogar och lesbiska? Ja, med vem? Nér man inte kénde ndgon sédan.

Det datida himmande och slutna samhéllsklimatet gav inga impulser till kamp, s& tdnker
Agnieszka idag. Dessutom fanns det inga att kédmpa tillsammans med, ingen rorelse som
uppmuntrade till politisk kamp. Om tanken pa att sldss for homosexuellas rittigheter aldrig
foresvivade henne, upptogs hon istillet av en kamp mot den ensamhet som lesbiska kvinnor
var domda till. For kunde man inte férdndra samhaéllssituationen sa kunde man och maste man
atminstone forsoka forverkliga sig sjdlv pa det privata planet och hitta en kérlek att luta sig
mot, en tvdsamhet att leva i. Redan detta att vilja och vaga ge sig ut pa jakt efter lesbisk
kérlek, var detsamma som att ta ett sjumilakliv i datidens folkrepublik.

Agnieszka, Alicja och Wtodek var inte ensamma om att inte komma pa tanken att engagera
sig for sin sak vid den hér tiden, da f4 homosexuella hade réttighetskamp pa sin agenda. Men
det fanns ocksa en liten skara minniskor som under 1980-talet borjade fundera kring hur de
skulle kunna forbéttra sin egen situation. Sa tidigt som ar 1980 bildade nagra homosexuella
min i staden Piotrkéw Trybunalski en liten informell grupp med namnet MOPS — Megskie
Ochotnicze Pogotowie Seksualne (ung. Den Frivilliga Sexuella Rdddningstjansten for Mén).
Namnet pa gruppen var skdmtsamt menat, pdpekade en av dess medlemmar i ett l4sarbrev 1
Filo, varpa han tillade, att man “vérderade varaktiga forhéllanden hogt” (14sarbrev i Filo nr 2
1989). Samma éar startade IGA (frdn och med ar 1986 ILGA — International Lesbian and Gay
Organisation) en avdelning i Wien med inriktning mot Ost- och Centraleuropa, under namnet
EEIP: Eastern Europe Information Pool. Under de kommande aren anordnades moten mellan
polska homosexuella mén och representanter for EEIP; ett saidant mote holls i Warszawa ér
1983. Det var dock forst efter Akcja Hiacynt som fler polska homogrupper bildades och som
man borjade hélla stérre moten pa nationell och internationell nivd. Nar kommunismen foll
slogs dessa grupper samman i Lambda, den fOrsta officiella polska organisationen for
homosexuella (Wigch 2004: 257-264).

Jag ska alldeles strax l&dmna ordet till de av mina informanter, som kan beritta nagot om
datidens homogrupper: Ryszard, som grundade tidskriften Filo och Pawel, som verkade inom
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Warszawski Ruch Homoseksualistow, samt Paulina, som visserligen inte betraktade sig sjilv
som aktivist, men som #@ndd har en del intressant att siga om hur huvudstadens lilla
homogrupp sig ut. Dessforinnan ska jag dock, for att ge kontur at deras beréttelser, och for att
spika fast ytterligare nagra viktiga artal, titta pa de gaytidskrifter som dok upp pa 1980-talet.

*

1980-talet sdg uppkomsten av tre sma gaytidskrifter: Filo, Etap och Efebos. Dessa tidskrifter
grundades av tre olika homogrupper: Filo (som framfor allt kretsade kring tidskriften) i
Gdansk, Etap i Wroctaw och Warszawski Ruch Homoseksualistow. Etap och Efebos kom
endast ut i ett par nummer, den forra frdn och med 1986, och den senare fran och med 1987.
Filo utkom var och varannan ménad fran ar 1986 och en bit in pa 1990-talet. Detta avsnitt
bygger framfor allt pa ett tiotal artiklar ur Filo, samt pé ett par enstaka artiklar ur de andra
tidskrifterna. Ménga av tidskriftens skribenter var anonyma och ofta var det “redaktionen”
som skrev artiklarna, varfor jag sdllan kommer att hinvisa till ndgon enskild skribent i
avsnittet. Alla tre tidskrifter var ytterst manliga projekt. Visserligen inbjuds véra lesbiska
véaninnor” till att skriva i Filo och visst dyker hédr och var i tidskriften nagra av Paulinas
Oversatta eller egenhiandigt skrivna texter upp (’Od Redakcji” Filo nr 13/1988). Men eftersom
dessa texter dr rent informativa — de handlar nagon gang om lesbiska kvinnor i USA och
nidgon annan gidng om en film eller bok — kommer jag inte att titta ndrmare pa dem hir.

Tidskrifterna hade en lag fran 1981 att tacka for sin existens. Denna lag gjorde det mojligt
for publikationer om mindre dn hundra exemplar att slippa undan censuren. Att de inte
censurerades paverkade onekligen deras innehdll; det dr tveksamt om myndigheterna hade
gett sin vilsignelse till den blandning av samhéllskritik och erotiska teckningar som Filo
bland annat bestar av. Avsaknaden av censur innebar ocksé, tinker jag, att tidskriftens
skribenter slapp ha autocensuren stindigt paslagen. Eftersom de endast skrev for en liten och
initierad skara behovde de inte bekymra sig om att visa upp en presentabel vélpolerad yta av
sin vérld. Darfor kan man 1 Filo hitta savil kritik mot promiskudst leverne som tips om var de
bista raggningsstraken i Polen finns (Placyd ... z pikiety...” Filo nr 15 1988, Amil “Jak
jest?” Filo nr 3/1988)

Syftet med Filo var framfor allt, berdttar Ryszard, att med information rada bot pa den
tystnad som omgérdade homosexuellas liv och, inte minst, de problem som de drabbades av
(Intervju 10/3 2007). Har kan man saledes fa goda rad om lagar och réttigheter, sikert sex och
aidstester, men ocksa om det senaste inom litteraturen och kulturen. Hér trangs insdandarbrev,
noveller, erotiska bilder och skdmtsamma teckningar huller om buller med varandra (fér en
bild av hur det kunde se ut, se bilaga 1). Dessutom ser Filo till att informera sina l4sare om
brott som begétts mot homosexuella, och om antalet aidssjuka i landet och utanfor dess
granser. Tidskriften berdttar dven i korta notiser om de samtal och debatter som fors om
homosexualitet i polska och utlindska medier. Om Filo bjuder pa en rik flora av information,
sd dr den ganska sndl pa reflekterande och djuplodande artiklar om homosexuellas situation.
Som jag forstar det var det viktigare att anvinda sitt dyrkdpta utrymme'® till att informera om,
an att fundera Over, sakernas tillstind. Dessutom ténker jag att Filos innehéll och stil — som
var mer distanserad &dn dramatisk, raljerande 4n kédnslosvallande — hingde samman med dem
som skrev i den. Annorlunda uttryckt var dess skribenter inga forskrdmda journalister pa

' Filo informerar pa ett par stillen i tidskriften om sina ekonomiska problem. S hir skriver man bland annat: ”
Det ér trakigt att behdva informera att de flesta av vara Lésare tror att vi dr miljonédrer och att vi ger ut Filo
gratis. S& dr det verkligen inte. VAr publikation kan endast existera tack vare det att vi anvénder vdra egna
besparingar till att tdcka alla kostnader”. Dérefter skriver man att fler ldsare maste borja stddja Filo ekonomiskt,
annars kommer man inte langre kunna ge ut tidningen (”Od redakcji” Filo nr 13/1988). Filo var, berittar
Ryszard for mig, skriven med extremt liten text, just for att spara pd utrymme och pengar.
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besok 1 samhillets utkanter, utan homosexuella mén for vilka ofGrstdiende modrar,
hardnackade poliser och aidssjuka vinner var vardagsmat. Till skillnad fran till exempel
scouttidskriften Na Przetaj, erbjod Filo inte sina ldsare en axel att grata ut mot. Snarare
dunkade man ldsarna i ryggen och gav dem redskap som de kunde anvénda till att bemistra
poliskommendanten och besegra aidshotet, eller kanske bara komma i kontakt med andra
homosexuella.

Filo skapade sa ett alternativt narrativ om homosexualitet, som gick pé tvdrs emot tanken
pd homosexuella som medomkansvdrda offer for naturens illvillighet, eller som
brottsgenererande och smittospridande samhillselement. En av grundpelarna for detta narrativ
16d, att homosexualiteten helt enkelt “var”. Jag ska inte sdga att den var naturlig, for
tidskriftens skribenter spillde varken bléck eller papper pa att bevisa nagot sddant. Istéllet slog
de fast att homosexualiteten alltid funnits, att “varken den heliga inkvisitionen eller Hitlers
koncentrationsldger formatt sopa bort den” och att ocksa den polska polisens forsok att kuva
den var domda att misslyckas (Redakcja "Twoje prawa geju...” Filo nr 14 1988). S& hir sag
det till exempel ut nir en Filoskribent raljerade kring tulltjdnsteménnens extra nitiska jakt pa
porr i homosexuellas bagage - trots att dven heteroporr var forbjuden i den polska
folkrepubliken ("Rozpowszechnienie pornografii” Filo nr 5-6 1987):

Vi tror att orsaken till denna princip &r en absurd tes om att [...] sédan homosexuell pornografi
skulle frimja uppkomsten av nya "sexuellt perversa’ individer’. Inget kunde vara mer absurt; det
vore alltfor vackert for oss homosexuella, sd herr direktor for [...] tullmyndigheten - efter att ha
tittat p& sadan pornografi borde ni bli homosexuell (“Porno, porno, porno...” Filo nr 5-6 1987).

Efebosskribenten “Krélik” hivdade i sin tur att homosexualiteten var “en av de naturliga
regulatorerna for nativitet” och att man darfor "inte borde betrakta den som ett straff fran gud”
(Krolik ”Kim Jestesmy? Skad Przychodzimy? Dokad Idziemy?” Efebos nr 1 1987). Detta att
den alltid funnits, att den var sjdlvklar eller naturlig, anvindes alltsi som argument mot
intolerans av homosexuella.

Att mala ut alternativa narrativ for eller om en grupp ar detsamma som att teckna
konturerna till en gemensam identitet. Den storsta gemensamma berdringspunkten for dem
som delade denna identitet var, enligt en Filoskribent, sittet pa vilket de behandlades av
samhdllet. I 6vrigt var gruppen homosexuella mycket heterogen.

Bland oss finns partimedlemmar, préster, artister och arbetare, minderdriga och &ldringar. Sa
mycket skiljer oss & men samtidigt enas vi [...] och de diskriminerande handlingarna mot oss, om
det dr fran makthavarnas sida, eller fran kyrkan eller informella grupper av devota [ménniskor],
integrerar oss. Kénslan av att vara hotad enar oss, far oss att kidnna att vi trots allt & en grupp
(spofecznosc¢). En sédan effekt hade razzian Hiacynt, vars tredrsdag just dgde rum den 15
november ("Nigdy wigcej Hiacynta” Filo nr 3 1988)

De homogrupper som bildades under slutet av 1980-talet hade som mal att motverka denna
diskriminering och forbéttra homosexuellas situation i landet. Den 1 mars ar 1987 strélade
olika informella grupper samman for ett forsta “arbetsmote” i Polen. Darefter holls ytterligare
ett par landsomfattande mdten, samt ett mote for homogrupper fran hela kommunistblocket,
med undantag for Sovjetunionen, vars aktivister inte vdgade sig till Polen. Aret dessforinnan
hade ett internationellt mdte dgt rum i Ungern. Filos rapportering frén dessa sammankomster,
som inleds fran och med det forsta polska motet, dr tyvirr knapphéndig. Allt jag som lasare
far veta dr att man diskuterade hur man skulle kunna legalisera sin grupp och 6ppna upp sig
for nya medlemmar. Pa ett av motena lyftes dven lesbiskas marginaliserade position” upp pa
dagordningen, av Warszawagruppens lesbiska falang: Sekcja Marii Dabrowskiej (efter den
polska forfattarinnan Maria Dabrowska) (”Pierwsze spotkanie” Filo nr 5-6/1987, "Juz drugie
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spotkanie” nr 14/1988 Filo). Men ingen av dessa fragor foranledde nagra ldngre kommentarer
frén Filos redaktion, varfor det ocksa ar svért for mig att spinna vidare kring dem.

Manga av 1980-talets moten dgde rum i lokaler som tillhérde kommunistpartiet.
Homoaktivisterna fran kommunistblocket strdlade samman med sina polska friander i en av
partiets konferenssalar. Warszawski Ruch Homoseksualistow anordnade i sin tur veckovisa
traffar 1 en lokal som tillhdrde den partiunderstillda organisationen PRON. Hur kom det sig
dé att de makthavare som ena stunden forordade kontroll av homosexuella mén, 6gonblicket
dérefter upplit sina lokaler at homoaktivister fran Europas alla héll och kanter? Vénder vi
blickarna mot Ungern, och den ungerska statens hantering av “homofrdgan”, kan vi fi en
ledtrad till varfor de gjorde pé detta vis. Ungern var ndmligen det land i kommunistblocket,
som allra forst 14t homosexuella bilda en egen organisation — &r 1987. De ungerska
makthavarnas enda reservation var, skriver Filo, ”att den homosexuella minoritetens arbete
for den egna emancipationen [...] inte bara skulle leda till att man skapade en egen
subkultur”. (Spotkanie w Warszawie” Filo nr 14 1988, ”Spotkanie w Warszawie” Filo nr 15).
Man forviantade sig med andra ord av homordrelsen att den skulle dppna upp sig mot
samhdllet, istdllet for att agera vilde i dess utkanter. Jag kan tinka mig att de polska
makthavarna, eller PRON-foretrddarna, var inne pa liknande tankegéngar, da slog upp
portarna till sin lokal for Warszawski Ruch Homoseksualistow. Tanken var ju att PRON,
genom att inlemma olika samhaéllsgrupper i sin egen paraplystruktur, skulle utgéra en motvikt
mot den farligt grasrotsforankrade Solidaritetsrorelsen (Paczkowski 2005: 366).

Lat mig drdja kvar en stund vid den artikel som bland annat beréttar om ungerska Homeros
Lambda. Artikeln dr mycket intressant, eftersom dess — anonyma — skribent redogoér for sin
syn pa hur homogrupper i socialistblocket bor forhélla sig till de kommunistiska makthavarna.
Han (jag forutsitter att det dr en han) skriver:

Gayorganisations verksamhet kan inte vara apolitisk i de socialistiska ldnderna. [...] Déarfor maste
den hér gruppen ("Homeros-Lambda”) verka pa ett ansvarsfullt sitt och dessutom, eller kanske
framfor allt, erkdnna det rédande statsskicket och i detsamma den samhilleliga [...] och
ekonomiska ordningen i Ungern (”Spotkanie w Warszawie” Filo nr 15/1988).

Tyvirr gér skribenten aldrig ndrmare in pa hur detta samarbete och erkdnnande ska uttryckas.
Inte heller framgér det av texten om asikten delas av andra inom hans grupp. Alldeles oavsett
detta kan jag, med utgdngspunkt i min ldsning av Filo och intervjuerna med Pawel och
Ryszard, konstatera att de polska homogrupperna inte dgnade sin tid &t att kritisera eller
forsoka stopa om sjilva systemet. Systemet var trots allt bade tillitande och forbjudande;
normativt och prerogativt. Dessutom var systemet, eller landet Polen, knappast ensamt i
virlden om att fara hart mot homosexuella. Det racker att, som Filo ofta gor i sma notiser,
kasta blicken utanfor landets grinser for att inse att det polska samhéllet — trots hardnackade
poliser och intoleranta medborgare — inte toppade listan 6ver de virsta homofoberna. Till de
absoluta virstingarna horde diremot Sovjetunionen, med sitt forbud mot manliga
homosexuella handlingar och sin lagvattenmérkta propaganda enligt vilken aids var ett
hemligt Pentagonvapen som man testade pad ménniskor 1 samhéllets utkanter
("Korespondencja wlasna z ZSRR” Filo nr 1/1989). Men &ven i vist pagick pa 1980-talet
valdsamma diskussioner om homosexualitet, dédr langt ifran alla demokratiskt valda politiker
omhuldade homordrelsens postulat (’Servis Filo” Filo nr 13/1988).

Aven om homogrupperna inte stod p4 samma barrikader som Solidaritetsrorelsen, ignade
de sig likvil at samhéllskritik. Men deras kritik riktade sig framfor allt mot séttet pd vilket
samhillet behandlade dem, och inte mot samhéllets ordning som sadan. P& sina hall i
tidskrifterna, och framfor allt i Warszawagruppens Efebos, skrevs artiklar som diskuterade
den egna situationen och pldderade for fordndring. Jag ska nu ta en nérmare titt pa ett par av
dessa artiklar.
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Framsidan av det forsta Efebosnumret pryds av en hidxa pa sopkvast (se bilaga 2). Bredvid
henne star skrivet, att homosexuella inte tinker finna sig 1 att bli utpekade till ”jourhavande
hixor”. Istéllet tinker man — med inspiration fran forna tiders polska adelsmén, vars motto
16d: ’ingenting om oss utan oss” — gora sin rost hord i “fragor som vi sdkerligen vet mer om
dn ndgon annan”. Man kraver alltsd rétten till att definiera sig sjdlv/den egna gruppen och
sina/dess behov och problem. Pé detta krav foljer en uppstillning, en sorts programforklaring,
over de viktigaste fridgorna for gruppen att ta sig an. Till dessa hor: att hjélpa aidssjuka,
propagera for monogama relationer och sédkert sex, hjdlpa ensamma att komma 1 kontakt med
homogrupper pé ett “virdigt sitt”, bistd ensamma och sjuka, samarbeta med myndigheterna
ifrdga om hilsofrdmjande och rittssdkerhet, motverka stereotyper om homosexuella, samt
visa pa en “riktig bild av homosexuella, som [...] bara skiljer sig at [fran de heterosexuella]
vad géller sin sexualitet” ("Drogi Czytelniku” Efebos nr 1/1987). Som jag ser det vilar detta
handlingsprogram pd tvd pelare: gruppsolidaritet inat och fordndring av bilden av
homosexuella utat. P4 handlingsprogrammet foljer tva artiklar, vars skribenter spinner vidare
kring tanken pa vad som kan goras, for att forbattra den egna gruppens situation i landet. Forst
ut &r Tomasz Adamski, som inleder sin text med att sld hal pad forestdllningen om att
homosexualiteten dr ett konstndrsfenomen, eller en foreteelse hemmahorande 1 Antikens
Grekland. Darefter skriver han:

Det édr darfor omojligt att nufortiden, om man respekterar fakta, hélla fast vid att den homosexuelle
antingen 4r en [...] smért balettherre, utrustad med smink och scarf, eller en skum figur [...] som
sldpar med sig forsta bésta person bakom vilken buske som helst. En forkrossande majoritet av vér
minoritet pAminner utan tvivel inte [min kurs.] om dessa groteska portrétt och jag anser att en av
de viktigaste uppgifterna som véntar oss dr att overtyga resten av samhéllet om detta. Nu ar det
visserligen latt att heroisera [sig sjdlv/sin egen grupp] per procuram, nagot som hela det polska
samhillet for ovrigt dgnar sig at, och vilket i grova drag gar ut pa att man uppvérderar sin egen
person genom att identifiera den (i enlighet med utvalda kriterier) med framstéende individer, som
tack vare sin talang natt ovan samhillsgenomsnittet. Vi kan till exempel &nnu hogljuddare an
hittills, trumpeta ut att Platon var bog, s& dven Shakespeare och ett par andra onekligen stora
personer. Men att himta personlig tillfredsstillelse ur det att till exempel Leonardo da Vinci delade
vara sexuella bojelser, pdminner om skrytet om att Sobieski slog turkarna i Wien och att han — som
vi — var polack. Det handlar darfor i grund och botten om ndgot annat, ndmligen om att dvertyga
samhéllet om att det pé ett ordttfardigt sitt Overfor sina forestdllningar, samt dsikter, om en viss
samhéllsmarginal, som dr synlig men liten, pa hela resten [...] (Adamski Efebos nr 1/1987)

I ndstfoljande Efebosartikel skriver “Krolik™ att det finns en “marginal” som antingen dr
”osedlig” eller "tillgjord” (pé ett kvinnligt vis, forstér jag det som). Denna marginal kan “reta
samhdllet”, som dock inte bor ’forknippa [alla homosexuella] med dess marginal, vilket ofta
sker, inte nodvéndigtvis pd grund av inskriankthet eller sméborgerlig moral; utan snarare pa
grund av omedvetenhet och okunskap” ("Kim JesteSmy? Skad Przychodzimy? Dokad
Idziemy?” Efebos nr 1 1987).

En av de fOreslagna l6sningarna pad homosexuellas imageproblem &ar att upplysa
polackerna om att det svdvar i okunskap; att deras bild av homosexuella ar felaktig och
oréattvis, eftersom de flesta av dem varken dansar balett eller rumlar runt 1 buskar. Den andra
16sningen gér ut pa att fjdrma sig fran de tillgjorda och osedliga - ndgot som jag tinker att
man redan gjort dd man framstillt dem i 16jevickande dager. Sadana tankegéngar och
forfarelsesitt dr ganska for identitetsbaserade minoritetsgrupper, vars medlemmar tror sig
kunna vinna majoritetens gillande, genom att sl vakt om sin framtoning och rensa i de egna
leden (jmf Rosenberg 2002: 34). Paradoxalt nog sker alltsd denna anpassning just som man i
Efebos slagit fast att man, likt de polska adelsménnen, inte tinker lata andra l4gga nisan i ens
egen identitet.

Eller ar det paradoxalt? Och handlar det verkligen om en anpassning? Eller snarare:
handlar det bara om en anpassning? Mitt intryck av artiklarna ovan och de andra texter som
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tog sig an denna — enorma — fraga, ar att det fanns ett uppriktigt behov av skapa sig nya
levnadsformer. En Etapskribent ger uttryck for detta behov da han i en artikel tecknar en
mork bild av de homosexuella subkulturerna, diar vodkan och frackheten flodar pa bekostnad
av virden som solidaritet och gemenskap (”O potrzebie wigzi i tolerancji srodowiskowe;j
Etap nr 3/1986). Adamski fran Efebos berittar i sin tur om ett samhélle dér det ar léttare for
homosexuella att ha manga dlskare, eftersom det inte sticker i 6gonen pa grannar och
bekanta”, dn att leva tvasamt (nr 1/1987). Filos Amil menar dven han att det ar svért for
homosexuella mén att bilda monogama relationer, sirskilt i smastidder och pa landsbygden,
dér man inte kan “gdmma sig i méngden” utan befinner sig i skottgluggen” (Amil Jak
Jest?” Filo nr 3/1988).

Tanken att manga homosexuella, pd grund av samhillets intolerans, viljer det snabba
sexet pa raggningsstraket fore den ladngvariga relationen, kdnns igen fran Krzysztof T.
Darskis debattartiklar. Som jag ser det, berittar savdl Darski, som skribenterna i
gaytidskrifterna, framfor allt om hur svéart det var for dem och deras frander att leva som de
sjdlva ville — utan att bli utsatta for omgivningens spe. De véinde sig mot det faktum att
raggningsstraket var det enda stéllet, dir de kunde leva ut sin sexualitet nagot sa nér fredade
frdn omgivningen (om &n inte frdn poliserna!). Jag vet inte om deras bild av den egna
situationen var sann for majoriteten homosexuella mén, men det racker gott med att den var
sann for dem sjélva. Eftersom de med sina artiklar dansade motvalls bade mot ett samhille
som inte talde att tvd vuxna man delade bohag, och mot delar av den egna gruppen, vore det
ohederligt av mig att endast tillskriva dem en anpassningsvilja. Jag vill istéllet se det som att
de var ute efter att skapa en alternativ norm, ett alternativt narrativ, om homosexuella
relationer, ur vilket raggningsstréket var uteslutet. Och en norm som dessutom, det far vi inte
glomma, var ett svar pa radande aidshot.

Men édven om det framfor allt handlade om att skapa en alternativ norm, s& sammanfoll
denna strdvan onekligen i tid med att man som grupp forsokte ta sig in i det offentliga. Som
vi har sett gick den ocksd hand i hand med ett avstandstagande frdn dem som inte formadde
leva upp till den. Det var, med andra ord, genom att definiera sig sjilva mot balettherrar och
andra herrar i “marginalen”, som ovan ndmna skribenter fOorsokte skapa salongsfdhig,
samhdéllsacceptabel bild av homosexuella. I detta finner jag de forsta frona till den sortens
identitetspolitik och emancipation som fjollorna i Lubiewo tyckte sé illa om.

Lat mig nu aterknyta till det som jag skrev i borjan av detta avsnitt, nimligen att utrymmet
i de talrika numren av Filo forst och frimst dgnades at att informera om homosexuellas
situation 1 Folkrepubliken Polen. Om det forekom en storre diskussion om hur homoroérelsens
skulle se ut och vilka homosexuella som hade det ritta virket till att representera denna utét i
de polska homogrupperna — s& var denna diskussion inte sérskilt framtridande i Filo. Om
tidskriften appellerade till ett ”vi” — s& var detta ”vi” inte sérskilt exkluderande (om man
bortser frén att den var délig p4 att inkludera kvinnor, vill séiga). Atminstone var det séllan
exkluderande. Tidskrifterna Etap och Efebos var, pa ett annat sitt dn Filo, bundna till
homogrupper, for vilka diskussionen om gruppens sammanséttning och bilden av gruppen
utdt, troligtvis var mer angeldgen. Men dven om det i dessa tidskrifter yppades tankar om
vilka som var vilkomna inom de egna leden och vilka som hérde hemma i “marginalen”, ar
det svart for mig att avgora hurpass viktig denna fraga var for datidens homogrupper. Det ar
over huvud taget omojligt att, utifrdn mitt material, sl fast exakt vad dessa grupper ville med
sin verksamhet. Allt jag kan konstatera ar att de frdgor som jag i detta avsnitt berort,
figurerade ndgonstans pa gaytidskrifternas agenda. En friga som déiremot lyste med sin
franvaro pa denna agenda, och med vilken jag tdnker avsluta detta avsnitt, var den katolska
kyrkans instédllning till homosexuella.

Ar 1986 gick den katolska kyrkan ut med en appell om homosexualitet, i vilken man tog
avstand fran diskriminering av homosexuella personer, samtidigt som man fordomde deras
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homosexuella handlingar. Homosexuella blev syndare forst den dag d& de borjade idka
samkonat sex. I Etap finns en liten artikel om appellen, som inleds med f6ljande ord:

Utan ndgon storre lust méste jag, darfor att det dr en aktuell fraga, berdra den katolska kyrkans
stillningstagande om homosexualitet. Jag gor det utan storre lust, eftersom det &r ett retsamt och
komplicerat problem, som sarskilt vacker starka kanslor bland djupt troende polacker (i vést ses
denna form av religiositet som bigotteri). Darfor vill jag med en gang reservera mig genom att
sdga, att jag inte har for avsikt att foroldmpa nagons religiosa kénslor, underminera kyrkans roll
och betydelse i Polen, osv.

P& inledningen f6ljer en rad citat fran appellen (”Oredzie Kongregacji Doktryny Wiary” Etap
nr 1/1987). Aven Filo 4gnar appellen, och kristendomens syn pa homosexualitet, ett par smé
artiklar. Det hinder dven att skribenter i Filo, Etap, och Efebos pikar de bigotta, eller
”devota”, polacker som inte har ndgot battre for sig &n att be till gud och titta snett pa
homosexuella. ("Kongregacja Nauki Wiary o Duszpasterstwie Osob Homoseksualnych” Filo
nr 7-8 1987, se dven Krolik "Kim Jestesmy? Skad Przychodzimy? Dokad Idziemy?” Efebos
nr 1 1987, Amil "Jak Jest?” Filo nr 3/1988). Men annars ar det tyst. Innebar detta da att den
katolska kyrkan inte var ett problem for homosexuella dafortiden? Eller innebér det bara att
de hade andra, mer akuta problem pé sina huvuden? Jag tinker att forekomsten av de bigotter
som gaytidskrifterna stundom raljerar Over, tillsammans med Etapskribentens sarkastiska
forsdakran om att han alls inte hade for avsikt att forelimpa nagons religidsa kinslor, tyder pa
att kyrkan visst var narvarande i homosexuellas liv, att den visst kunde stilla till det for dem
och deras sexualitet. Men den hade inte, som idag, en privilegierad position i en debatt om
homosexualitetens varande och homosexuellas réttigheter. Den makt som i Folkrepubliken
Polen uppsokte raggningsstraken, gav eller beskar rittigheter och lanade sin lokal men
vigrade legalisera Warszawski Ruch Homoseksualistow — befann sig langt bortanfor
kyrkorummen. Dérfor kunde man i Filo, Etap och Efebos vara ndstan helt tyst om den
katolska kyrkan, ndgot som vore helt omdjligt for en polsk gaytidskrift av idag.

*

Ryszard dar den av mina informanter som &r mest varm i kldderna och vil forberedd infor
intervjun — det &r inte forsta gangen som han utsétts for studenters och aktivisters fragvishet.
Men sd var han ocksa nigot av ett nav for den grupp homosexuella som gav ut Filo i
Tredstadsomradet fran ar 1986 och framét. Intervjun kommer darfor till storsta delen att
handla om vad det var som fick honom att engagera sig. Men i hans berittelse finns ocksa
glimtar av den tid som foregick det omvélvande attiotalet och just dér vill jag lata detta avsnitt
ta avstamp.

Ryszard berittar skrattande att han alltid har sett pé sin egen sexualitet som en annan stig,
parallell”. Till skillnad frdn ménga av hans bekanta, har han alltid haft en ganska sa tillatande
hemsituation. Visserligen var hans mor djupt religiés, men fadern var i gengild en
Oppensinnad sjoman som gérna lyssnade pd Radio Free Europe och berittade om livet till
havs och hamnarna i vist. Fordldrarnas tillitande attityd berodde dessutom pa, ténker
Ryszard, att han tack vare sitt vilbetalda arbete som forestdndare for ett kopieringsstille,
kunde hjdlpa dem ekonomiskt.

Att Ryszard accepterade sig sjilv betyder inte att han var tillfreds med sin plats i samhillet
som homosexuell. Istillet drogs han med en ridsla for “samhillelig ostracism” som kom att
paverka hans livsval pé olika vis. Medveten om samhillets intolerans borjade han i unga dar
arbeta pé ett boende for invalider “dér folk &r mer toleranta mot vilken avvikelse som helst”.
S& smaningom skrev han dven in sig i kommunistpartiet, eftersom han “behdvde en sadan
rokrida, en sadan partilegitimation”. Partitillhdrigheten dr nu inget som Ryszard ar sdrskilt
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stolt 6ver; han beskriver beslutet att g med i partiet som “gement”, fattat av ’ren berdkning”.
Samtidigt kan han — s lyder min tolkning — motivera och forstd sitt handlande utifran den
situation som han dafortiden befann sig i.

Jag frdgar Ryszard hur det sédg ut for homosexuella bakom denna rokridd, och han berittar
att det hangde pa vilka partimedlemmar man hade att géra med.

I.P. Jag kom i kontakt med en sadan grupp unga aktiva, frin Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej
(Den Polska Socialistiska Ungdomen) och dir fanns en del homosexuella min som inte gémde sig,
for de betraktade det som sin frihet, som ett motstdnd mot kyrkans forordningar. Och partiet ska ju
bekdmpa kyrkan.

A.M. Just det...

I.P: De befann sig i opposition med kyrkan. De hade en sddan [...] maxim och princip: jag &r inte
troende, jag &r inte katolik, sd det & min ensak. Det &r de troende, katolikerna, som borde
underordna sig kyrkans férordningar om att homosexualitet &r en synd. Det dr de som har problem
med det. Inte vi - ateisterna. Men det fanns ocksé andra grupper, bestdende av till exempel hogre
uppsatta medlemmar. Bland dem fanns aktiva frdn landsbygden, som var vildigt intoleranta,
traditionella. Nér det en géng dok upp en homosexuell man [i deras kretsar], tog man till och med
upp detta i Partiinstansen. Men man la sdklart ner det fallet, eftersom det rorde sig om nagot
intimt. For "vi ldgger oss inte i privatlivet” (parodiskt).

Som Ryszard med denna aterblick visar, stod samhéllets ideologiska bastion inte enad i sin
syn pd homosexualitet. Man kan fraga sig varfor denna splittring, varfor dessa olikartade
forhallningssitt gentemot homosexuella, inte dterspeglades i det storre samhéllet. Varfor
basunerade de unga, homosexuella och renldrigt ateistiska medlemmarna inte ut sina
antikyrkliga och pro-sexuella asikter pa partiorganets debattsidor? Jag tror att svaret pa den
fragan stér att finna i partiets och hela samhéllets mycket hierarkiska struktur. Trots vackert
tal om jamlikhet var ndmligen en av kommunisternas birande tankar att en liten skara
upplysta ménniskor — det vill de sjdlva — skulle leda in massorna pé ritt vig. Bara for att man
i en partiunderstilld, organisation som ZMS kunde yppa homovénliga idéer, innebar inte det
att dessa idéer fick spridas till de ideologiskt skora massorna (jmf. Paczkowski 2005: 161 ff.,
Staniszkis 1992: 85-86).

I de mer traditionella falangerna av partiet kunde man 6ver huvud taget inte, som Ryszard
visar, skylta 6ppet med sin homosexualitet. Ddremot verkar homosexuella medlemmars rétt
till ett privatliv legat somliga kommunister varmt om hjartat, vilket avslojar hur pass
instrumentell partiets instéllning till homosexualiteten var. Man var inte sen att anvénda en
medborgares sexuella laggning mot honom om detta kunde tjdna partiets syften, samtidigt
som man ldt trogna medlemmar héllas med sin homosexualitet — sa linge de gjorde det inom
hemmets fyra viggar.

Ryszard berittar inte sirskilt mycket om sin tid i partiet; han var en vanlig ’partimedlem
pa grisrotsniva” utan politiska ambitioner. Sin viktigaste tillhorighet hade han i samma
vibrerande gaykultur i Trestadsomrddet, som Wtodek tidigare berittade om. Man traffades i
baren Sezam, i parker och pa offentliga toaletter — och det var inte svart att hitta varandra, att
trdda in i1 en egen virld.

Sallskapsgrupper, i sddan form, s& som vara sillskapsgrupper, vart homosamhille (srodowisko
gejowskie), det maste man erkdnna, att de dr promiskudsa, sd vi har manga élskare. Tack vare det
kunde Filo uppsta, vi skickade den vidare for hand, till dlskaren och den fore detta dlskaren till den
fore detta dlskaren [...]. Jag kommer ocksa ihdg en sédan situation i Gdansk, d& man firade
Hamburgdagarna, det var nog &r 1977. Det var en massa utstillningar, moten med politiker, [...],
detta var under den 6ppna Gierektiden, alltsd Giereks Polen d4 man var mer 6ppen mot vést. Och
sa en festival med tyska filmer. Och en av dem, den hette nog Supermarket, handlade just om den
hér tematiken [...]. Vi fick hora talas om den fran bekanta tyskar och kopte i ett nafs, jag vet inte,
20-30 biljetter. Den viktigaste biografen i Gdansk da hette Leningrad [...] p& ulica Dluga (en tjusig
gata mitt i Gamla Stan i Gdansk). Det var séklart ménga journalister dér och regional-TV frén
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Gdansk, och si en publik med en massa bogar. Man kunde kdnna igen oss, vissa stack ut véldigt
mycket, 20-30 personer vid bion, TV-teamet fran Hamburg filmar oss [...] just ndr vi delar ut
biljetterna bland varandra ... Herregud! (skrattar) Var grupp organiserade sig just pa detta vis, pa
ett kulturellt vis...

Aven om Ryszard anvinder ordet “erkiinna” d& han berittar om gruppens promiskudsa
leverne, dr han inte ute efter att “erkdnna” négot daligt. Jag tolkar det som att han, medveten
om hur samhillet ser pA homosexuella mins sexliv, liksom per automatik “erkénner” att sa
var fallet, att hans grupp var promiskuds, for att direfter visa att de snabba kontakterna med
de manga olika dlskarna, var nigot av en forutsittning for gruppens existens och, senare, for
tidskriften Filo.

Utan att entydigt lyfta 1970-talet till skyarna, stiller Ryszard detta decennium i bjart
kontrast mot vad som komma skulle. Fér om polisen och journalisterna i stort sétt limnat de
homosexuella subkulturerna i fred dessforinnan, sa borjade de pa 1980-talet, pa ett ’aggressivt
sitt”, uppsoka och definiera desamma. Ryszard upplevde det som att alla hade postulat, alla
ville analysera den hér gruppen”. Favoritteman bland de postulerade och analyserade var, som
bekant, aids och brottslighet. Ryszard drar sig till minnes en diskussion med bekanta om den
forsta artikeln som behandlade aids. Aret var 1983 eller 1984.

Vi brukade vid den hér tiden aka till den dér nudiststranden [...] och dir debatterade vi kring den
hér artikeln i medierna, att det &r absurt [...], att man lugnade [ménniskor] med att séga att de enda
som dr hotade dr homosexuella, emigranter fran Haiti och prostituerade. Men den hér gruppen har
ju inget gemensamt [sa vi till varandra], det méste vara p& nagot annat sitt, det finns ju ingen
genetisk eller annan predisposition [som sammanlénkar dessa grupper].

Ryszard berittar hellre om samhéllets och mediernas “aggressivitet” gentemot homosexuella,
an om de problem som skribenterna belyste i sina artiklar. Han konstaterar kort att aids
kindes av i den egna gruppen, att “ménniskor dog”. Och han forklarar 6kningen av ran och
mord med att “aidsstigmat” gjorde homosexuella till tacksamma offer for “busar och
mordare” som i sin tur “kanske var mer desperata” vid den hér tiden, pad grund av den
ekonomiska situationen i landet. Men han gér inte djupare in pa hur det kéindes nir ménniskor
i hans omgivning dog eller utsattes for brottslighet, kanske ocksa for att jag inte riktigt vagar
nidrma mig detta med mina fragor.

En tidig decembermorgon ar 1985 knackade tre sdkerhetsagenter pa Ryszards dorr. Det var
inte forsta gangen han rakade i samrore med polisen, som hade for vana att himta upp folk
frén Trestadsomradets gator och barer varje gang ett mord hade 4gt rum. Men den hér géngen
stovlade de alltsd in i hans ldgenhet och hann skrdimma upp hans mamma, som han bodde
tillsammans med, innan de fick med sig Ryszard till polisstationen. Vil dér fick han veta att
han var vittne i en pdgdende mordutredning, och att han darfor maste ldmna sitt fingeravtryck.
Till en bdrjan med protesterade han mot denna behandling, men efter en stund gav han med
sig. Han minns inte riktigt hur det hela gick till, men tror att polisen skréimde honom till detta.

Ryszard var skérrad dagen efter det dér forsta besoket pa stationen. Samtidigt kénde han ett
behov av att gora ndgot for sina bekanta, att informera dem om polisens férehavanden och
tipsa om hur man bést hanterade deras fragvishet. Framfor allt ville han na ut med information
om vilka lagar man som vittne kunde aberopa for att slippa ldmna fingeravtryck och skriva
under nagra dokument. Det ar dock, sdger han, tveksamt om hans bekanta végade ta till sig
hans goda rad.

De flesta var forskramda. Forresten var stora delar av samhéllet ridda dafortiden. Det var totalitért,
man kunde l4tt skrimma samhéllet. Alla var rddda, kinde inte till sina réttigheter. Nasta dag firade
min kompis, som var bdg, namnsdag. Dar [pd tillstdllningen] fanns ocksa kvinnor, till och med
[den kvinnliga] prorektorn for Medicinhdgskolan i Gdansk och ndgon fran universitetets ledning.
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Ett blandat sdllskap. Och s& nigra bogar. Det var tolerant. Och sa kom polisen [...]. Dig har vi
redan kollat sa de [till Ryszard], och sd haimtade de varden och hans vin.

Med detta uttalande illustrerar Ryszard mer @n vél det samhiélle i vilket ménniskors radslor
frodades. Uppenbart dr att den prerogativa staten, eller dess polisidra hantlangare, struntade
fullkomligt 1 sitt anseende, s& som den stdvlade in i1 ett namnsdagskalas med prominenta
géster, for att hdmta upp dess vardar till forhor. I ljuset av sddana intrang 1 ménniskors liv och
lagenheter, &r det inte sd svart att forstd, varfor fa homosexuella mén kom sig for att dberopa
sina réttigheter, da de forhordes av polismakten.

Ryszard berittar ganska s dimpat om Akcja Hiacynt. Mer ivrigt blir hans tonfall, d4 han
delar med sig av tiden efter aktionen, som for hans del var fylld av flygblads- och
tidskriftsmakeri. Somliga av hans bekanta rynkade pé nédsan &t hans engagemang. Polisen
hade, slog de fast, haft homosexuellas bésta for 6gonen, di de skridit till verket med sina
forhor om brottslighet 1 de manliga subkulturerna. Andra sig aktionen som en anledning till
att ta sitt pick och pack och limna Polen for gott. Ocksd Ryszard forbannade sig sjélv efter
sitt forsta, nattliga besok pa polishuset, for att han inte hade blivit kvar i Hamburg, déar han
hade semestrat under sommaren. En bekant fran Solidaritetsrorelsen, som gav honom ett
flygblad om hur man béast klarade sig igenom ett polisforhor, fick honom dock pa andra
tankar. Solidaritetsrorelsens verksamhet hade Ryszard visserligen inte mycket till overs for;
han tyckte illa om dess religiositet eller, som han sdger, “pristerna vid varvet och de heliga
bilderna vid varvsingdngen”. Déremot tilltalades han av tanken att, likt hans bekante fran
oppositionen, sprida information om lagar och rittigheter, samt om sékert sex; nagot som hans
arbetsplats gav en ypperlig mojlighet till att gora. Och sa gav sig Ryszard i kast med att trycka
upp ett flygblad - fyllt av rdd om hur man bédst skyddade sig mot aids - pa sin
kopieringsapparat, vilket han sedan skickade ut till homosexuella mén 6ver hela Polen. Kort
dérefter damp dven premidrnumret av Filo ned i deras brevlador.

Filos redaktion bestod av folk som accepterade sig sjdlva, medan de som skrev brev till
tidskriften enligt Ryszard var mer labila och osdkra pa sig sjdlva”. Han fortydligar: “Jag
horde till och med talas om séna reaktioner [da folk sa] ‘Nej, nej, jag vill for guds skulle inte
ha négon Filo, inte ndgon bdgtidning... (parodiskt)’ . Jag fragar vad det var som fick honom
att vaga och vilja engagera sig i en tid, dd manga var rddda for att ens bli ertappade med en
gaytidskrift i handen. Med nédgra fa ord svarar han att man nog maéste ha en “aktivists
personlighet” for att komma péd tanken att bedriva samhillskamp. Ryszards egen kamp
kretsade i mangt och mycket kring Filo och han hianvisar mig flera ganger under intervjun till
sin tidskrift, ddr grogrunden for hans engagemang finns nedprintat: ett intolerant samhille, en
hardfor poliskar och en sjukdom som skordade liv. Kort sagt allt det som jag redan har skrivit
om 1 avsnittet om gaytidskrifterna.

Det hénde ibland att Ryszard satte sig pa taget till Warszawa och de mdten som
anordnades diar. Hans minne fran det internationella motet ar 1988, som skulle hallas i en
PRON-lokal men som pa grund av trangsel fick flytta till en av kommunistpartiets
konferenssalar, far sétta punkt for detta avsnitt.

Jag anlander till Warszawa och pa Marszatkowskagatan marscherar en delegation frén Israel. Ja,
det var Polen som dppnade sig, ville vara sé tolerant och sa denna demonstration [...]. Och sa gér
jag till PRON-klubben och det kommer alltfler bogar. De kommer inte bara fran socialistblocket,
utan dven frén vist [...]. Och det borjar bli trdngt i den dér klubben, det ar fullt med folk utanfor,
de star ndstan pd gatan. Jag borjar rékna, det dr nog redan 150 personer dir. Manga, det saknas
plats. P& gatan stannar en bil med en civil registreringsskylt, en civil Polonds. Efter den kommer en
polisbil med texten medborgarpolisen. Ur den civila bilen kommer en person i polisuniform, jag
tror den hade fyra stjarnor, sa det dr en kapten eller rentav officer. Han roker nervdst en cigarett.
Och sa gar vi ut. For min kompis var medlem i partiets omradeskommitté och denna kommitté
hade en stor konferenssal. 200 personer, bogar, olika varandra, sina manliga och sina néstan
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kvinnliga, sant syns, gér lingsmed en gata i Warszawa [...] och den dér polisen roker cigarett efter
cigarett, utan att intervenera. Vi gar in i kommitténs byggnad, slar oss ner... Och under de tva
dagar som konferensen pégar blir vi inte storda av nagon [...]. Och véra kompisar frén Wien siger:
ja, ja, det var en bra rokrida. Har kommer ingen att réra oss.

Ryszard séger skrattande att han inte vet varfor polisen 14t dem hallas; om det var for att de
hade fullt upp med att skydda delegationen fran Israel eller om det var av nagon annan
anledning. Alldeles oavsett detta kastar hans éterblick ytterligare ljus pa varfor det inte var
motstand mot systemet som siddant, utan mot dess behandlig av homosexuella, som stod hogst
pa de datida homogruppernas agenda.

Anda sedan sin ungdom har Pawef drivits av en lust av att engagera sig for sin sak. Han
beskriver sig sjdlv som en handlingens minniska, en positivist. Positivismen vann mark i
Polen under den andra hilften av 1800-talet, da en skara tdnkare slog fast att det var genom
hart och ihérdigt upplysningsarbete “fran grunden” som man skulle vinna sjélvstindighet &t
landet. Precis som datidens positivister inte hade mycket till overs for romantikernas
kinslosvallande utgjutelser och fruktlosa sjdlvstindighetskamp, aterkommer Pawetl under
intervjun ofta till hur tréttsamt det var att den homogrupp som han tillhorde — Warszawski
Ruch Homoseksualistow — pratade sa mycket, och gjorde sa litet nytta.

Bland Pawets vdnner under studietiden i Warszawa fanns de som “visste” och de som inte
visste” om att han var homosexuell. Det hdnde att han fick han fick utsta spefulla och vulgéra
kommentarer fran folk sin omgivning, men allt som oftast reagerade hans vinner och bekanta
positivt pa hans homosexualitet. Skrattande ger han mig ett exempel pd hur en saddan “positiv
reaktion” kunde se ut.

De [reaktionerna] var valdigt, det vill sédga, i grund och botten positiva, men ibland roade de mig.
Som till exempel nar min kurskompis sa att ”’jag vet, hurdan du ar, vem du 4r, ja, jag forstér, du har
rdtt [att vara sén]”. Och jag tinkte for mig sjilv, nej, jag sa till mig sjdlv, att visst, du ger mig
ratten att vara den jag dr. Jamen titta, han ger mig rétten att... Men du forstér, det var en vildigt
positiv reaktion.

Pawet drojer sig inte linge kvar vid de lustiga kommentarer och vulgéra okvadningsord som
han under sin studietid fick hora. Istillet berdttar han om sin strdvan att hitta andra
homosexuella min att umgés och kidmpa for réttigheter tillsammans med. De mdtesplatser
som fanns att tillgd vid den hér tiden, f6ll honom aldrig i smaken, dérfor att han inte kunde
anpassa sig “till toalettens nivd”. Ur motviljan mot raggningsstraket foddes behovet av att
gbra “livet mer normalt” for homosexuella min. Allra forst forsokte han dra sitt stra till
stacken genom att skriva artiklar om homosexualitet under antiken till olika tidskrifter. Men
tidskrifterna var inte intresserade av “temat” och skickade demonstrativt tillbaka hans texter.
Som den varme anhdngare av oppositionen Pawel var, vinde han sig sé till ett bekant
homosexuellt och oppositionellt par efter hjélp.

Och si sa jag, hor ni, skulle inte Solidaritet kunna engagera sig i sana gayfragor? For det &r ju en
diskriminerad grupp och det &r vért att kidmpa for bogars situation i Polen och férdndra den,
forbattra den. Men de ville inte alls hora talas om detta, tdnka pa det. De sa att ’det ar ingen id¢,
det ar uteslutet [...]” Jag pressade dem men sé sa en av dem en géng, att “vi vill inte ha ndgot med
det att gora och folk som vi kdnner kommer inte heller vilja ha nidgot med det att géra”. Och for
mig var detta véldigt betydelsefullt. Men ok, ett nej &r ett nej. Vi fortsatte vara vénner.

Mot bakgrund av Solidaritetsrorelsens kyrkliga forankring ar det, tinker jag, begripligt varfor
det bekanta paret ryggade tillbaks infor Pawets forslag. Troligtvis hade idén om att lyfta fram
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”gayfrdgan” pa rorelsens agenda aldrig ens foresvdvat dem innan han kom knackade pa
dorren med sin forfragan.

S& sméningom kom Pawel i kontakt Warszawski Ruch Homoseksualistow. Att gruppen
holl till i en PRON-lokal var inte helt oproblematiskt for en Solidaritetsvdn som honom.
Situationen var, som han sdger, schizofren, eftersom “samma forfarliga kommunister” som
bjod in till sin lokal, inte drog sig for att, i samband med Akcja Hiacynt, utdéva kontroll dver
homosexuella. Att han sjilv inte drabbades av aktionen gjorde honom inte mindre kritisk mot
kommunistregimen; hans kritik var, forstir jag det som, intellektuellt forankrad och darfor
inte direkt avhingig hans egen situation och det att han sjalv undslapp polisens harda nypor.
Jag fragar Pawel om de andra gruppmedlemmarnas instillning till det rddande systemet och
till det faktum att man holl méten 1 en av dess bastioner, och han svarar:

De var framfor allt bogar som ville gora ndgot. Sjilvklart fanns det bland de ménniskorna gott om
folk fran nomenklaturan. Jag antar, men du vet, jag kan inte sdkert veta, att det fanns de som ockséd
var engagerade i kommunistpartiets, och kanske ocksé i sékerhetstjdnstens, verksamhet. Det ar
sjalvklart for mig, att vi var dvervakade.

For att ge tyngd &t detta uttalande, vecklar Pawel upp ett par ark papper med
dagboksanteckningar fran 1980-talet. P& ett av papperna har han skrivit: ”Officiellt &r vi en
ungdomsklubb inom PRON, inom ndgon sorts omrddessektion. Men utan tvekan ar vi
kontrollerade av makthavarna”. Mot bakgrund av gruppens samrére med kommunistpartiet
staller sig Pawel kritisk till hur somliga av medlemmarna betraktade dess verksamhet som
”mer konspiratorisk dn Solidaritetsrorelsens”. Det fanns inget konspiratoriskt, menar han, med
Warszawski Ruch Homoseksualistow och tillagger, som stod for sin sak, att Efebos
kopierades upp i Aklagarmyndighetens byggnad. Vore den verkligt underjordisk, hade dess
skribenter knappast kunnat 1ana aklagarnas kopieringsapparater.

Trots det schizofrena i situationen forholl sig Pawel, som just fatt tummen ner frdn sina
bekanta i Solidaritet, Oppen for samarbete med vem som helst som ville gora nigot for
homosexuellas sak.

Jag tdnkte att ok, inom Solidaritet vill de inte géra nagot s& d& kanske man kan gdra ndgot under
PRON:s beskydd (pod patronatem PRON: u ). Det spelar ingen roll med vem, det viktiga &r att
gora nagot for den grupp som man tillhdr. Du vet, jag ténkte, [...] vi har den forfarliga
kommunismen (paskudna komuna) [...] men om kommunisterna gar med pé det, tillater oss, sa ok
— sa 1at oss gora nagot.

Pawels forhoppning om att fa ”gdra nagot” kom dock pa skam, eftersom den grupp som han
hamnat i var duktigare pa att smida planer an att inférliva dem. Dessutom gick asikterna i
gruppen ofta isér, vilket blev sérskilt tydligt under en diskussion om vad man skulle heta.

En éldre man, han var over 50 [...], han forslog att vir grupp skulle heta Warszawski Ruch
Homoseksualistow Warnenczyk (Polsk kung 1434-44). Ok, 14t vara. Men nej, det gillades saklart
inte. Vér ledare Zaboralski sa att nej, vi borde heta Wars (ett foretag som ansvarar for restauranger
och sovplatser pa de polska tdgen). Ok, men varfor Wars? [...] Jo, for att Warszawa och [...] for
att jarnvigen associeras med tdg, med jarnvigsstationer. Ok, visst, gaylivet har utspelats pa
tdgstationerna, men [...] vi skulle val fordndra det, istéllet for att befasta det?

Med det sagda bekréftar Pawel vad jag tidigare skrev i avsnittet om gaytidskrifterna; ndmligen
att 1980-talets homogrupper inte hade nédgon enhetlig vision av hur homosexuella méin borde
fora sina liv. Ddremot fanns det, inom dessa grupper, de som tyckte mycket illa om den
livsstil som horde raggningsstriket till. En av dem var Pawet. For honom var det en stindig
killa till frustration, detta att han och gruppen séllan drog &t samma hall och att man dessutom
”for att over huvud taget gora ndgot, komma Gverens i nagon frdga, behovde hela timmar av
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nonsenspladder”. Pladdret gjorde gruppen handlingsforlamad och innebar dodsstoten for
Efebos - en tidskrift som Pawel hade sett fram emot att skriva i, eftersom han tidigare saknat
ett forum for sina texter. Under intervjun plockar han fram det forsta numret av tidskriften for
att visa mig att det néstan helt upptogs av artiklar som forsokte besvara fragan “vart ar
homororelsen pa viag?”. For Pawel var dessa artiklar ett tecken pé att gruppen inte kunde enas
ens om ett par grundliggande stdndpunkter, och att man darfor tvingades ldamna plats at
fruktlosa diskussioner istillet for att skriva om sadant som verkligen kunde vara intressant och
nyttigt for lasekretsen.

Pawet berittar att de flesta motesdeltagarna var dér 1 egenskap av “hejarklack™ at gruppens
inre, mer aktiva kédrna. De ville gérna snacka och umgés, men nir det kom an pa att f4 nigot
gjort, fegade de flesta av dem ur. Sa var det till exempel, minns han, dd man diskuterade ett
mojligt samarbete med hilsoministeriet. Under diskussionen ville alla fa en syl med i védret,
men s snart det blev dags att vélja ut vilka som skulle representera gruppen infor ministeriet,
tystnade motesdeltagarna. Bara tva personer, ddribland Pawel, vagade sig till slut ivég till
motet pd ministeriet, som resulterade i att man som grupp fick finansiellt stod till att bedriva
aidsupplysning (se ”Juz drugie spotkanie” Filo nr 9-10/ 1987). Jag stiller samma fraga till
honom, som jag stillde till Ryszard. Hur kom det sig att han vigade, nér det stora flertalet var
radda?

L.P. For jag &r san, att jag ar inte rddd. Eller nej, jag ar rddd, men jag ar rddd, men du ser, jag ar
fortfarande radd, det &r s& du vet att fore varje parad sé &r jag radd, for de kan kasta stenar, det kan
hidnda nagot... Ok, men jag gar dit. For att jag borde. Det ir inte trevligt for mig, det &r ingen
lycklig hogtid, ingen glddjemanifestation. Nej. Jag ér radd, du vet...

A M. Varfor kdnner du att du borde d&?

L.P. Dérfor att jag ar bog, s& jag méste framfor allt kimpa for min sak.

Som Pawel en ging traskade ivdg till ministeriet, traskar han nu pliktskyldigt med i
jamlikhetsparaderna for att frimja homosexuellas sak. Hér ar det tdnker jag, den
handlingskraftige positivisten som talar. Men pa grund av hans drivkraft och hans vilja att gi
till botten med olika frdgor, att fordndra samhéllet eller homosexuellas situation fran
”grunden”, var ocksd hans engagemang i Warszawski Ruch Homoseksualistow domt till att
bli en besvikelse. Denna grupp var ndmligen, sa forstar jag det utifran hans berdttelse, framfor
allt gemenskapsskapande och inte politiskt utatriktad. Man skapade ett rum for homosexuella,
men vagade eller ville séllan 1dmna detta rum for att fordndra virlden utanfor dess véiggar; for
att lata rummet sétta avtryck pa vérlden.

Paulina forvarnade mig infoér intervjun om att hennes minne fran 1980-talet var vagt,
eftersom hon var sd ung dafortiden, “bara barnet”. Och mycket riktigt — under vart samtal
avverkar hon fort sin ungdom i kommunismens Polen for att dérefter ge sig i kast med
samtiden. Att hennes framstdllning av datiden dr snabb och inte sdrskilt problematiserande
tycks ocksd hinga samman med hennes trygga hemsituation och det att hon mycket tidigt
hittade sin grupp, sin tillhdrighet i huvudstadens lilla men vidxande homovérld. Det verkar
som att hon, ndgot senare d4n honom, rorde sig i samma cirklar som Pawel; cirklar som efter
kommunismens fall bildade organisationen Lambda. Men trots att hon satt med vid olika
moten horde hon aldrig talas om namnet Warszawski Ruch Homoseksualistoéw. Kanske var
detta ett namn som bara anvéndes av gruppens kirntrupp, tinker jag. Och kanske &r det ocksa
ett tecken pé hur liten och foga aktivistisk denna grupp var, detta att Paulina inte ens kinde till
att den hade ett namn, att den kallade sig for rorelse”.
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Paulina beskriver inte sin delaktighet i motena, eller det att hon skrev for Filo ibland, i
termer av engagemang for homosexuellas sak. Hon drar sig till minnes de &ndldsa
diskussioner som vissa, manliga deltagare dgnade sig at och konstaterar att man framfor allt
triffades for att umgas, inte for att omkullvélta samhéllets homofobi. Vid sidan av dessa
sillskapsmdten stralade gruppen, fran och med tidigt 1990-tal, samman vid det nyoppnade
diskot Fiolka (som fick sitt namn av sdngerskan i bandet Balkan Electric) i en av Warszawas
fororter. Fiolka, som var det forsta officiella gaydiskot i Polen, blev inte l&nglivat, eftersom
omradet dérikring med tiden kom att bli ett tillhall for huliganer som gav sig pa dess klientel
med basebolltrdn och andra tillhyggen. Som jag forstar det var detta en annan sorts
brottslighet, med mer uttalat homofobiska motiv, &n den som zule dgnade sig at. Kanske en
forsta borjan pa vad som komma skulle — valdsamma reaktioner mot homosexuellas marscher
for réttighet?

Det vanligaste séttet for lesbiska tjejer att hitta varandra var, beréttar Paulina, genom att
leta brevvénner i ungdomstidskrifter. Sjalv fann hon sitt lilla ging av lesbiska vinner med Na
Przetajs forsorg.

L.P. Ok, min forsta kontakt... det var roligt. Det var helt sékert genom Mariusz Szczygiet, som
publicerade, det var den forsta [artikeln] i en ungdomstidskrift som hette Na Przelaj. Om
centralstationen. Och han publicerade den hér artikeln och efter den artikeln tog jag kontakt med
honom, med Mariusz Szczygiet.

A .M. Nir var det?

I.P. Det minns jag inte. Men jag minns att han ringde till mig en géng och sa att det finns en tjej i
Warszawa - kanske ni skulle lara kdnna varandra? Hon kéinner ingen [...] och s& sammanforde han
mig med en tjej som jag blev néra vin med, vi var goda vénner i dratal och genom henne borjade
jag ldra kénna en sadan dir, 14t oss séga, borjan till homogrupper.

Den grupp som Paulina och hennes vdn holl till i befolkades av “hundra bogar” pd “tre
lesbiska kvinnor”. Gruppens kvinnliga medlemmar dgnade darfor en hel del tid at att fundera
over varfor de var sa fi. Under intervjun forklarar Paulina den lesbiska franvaron med att
lesbiska kvinnor aldrig ndgonsin hade haft sina egna samlingsplatser: "Bdgarna gick till
raggningsstraket, ocksa centralstationen var ett samlingsstille [...]. Dér triaffade de nytt folk,
som de sedan tog med sig till denna grupp. Lesbiska kvinnor hade inte denna mojlighet”.
Raggninggstraket, dlskat av vissa, hatat av andra, gav sdledes de homosexuella minnen en
plattform for umgénge och aktivism. De lesbiska kvinnorna saknade en sadan plattform,
vilket gjorde det mycket svérare for dem att ta sig ut ur sina alldeles privata sfarer.

Jag kommer ihég ett kvinnligt par, de var ndgra och trettio, som jag var vin med privat. Men de
var allméint rddda for att komma ut, de betedde sig pa det sittet [...] De levde i permanent skrick.
[...]

Jag missténker att det fanns lika ménga lesbiska kvinnor &r 1989 som det finns idag, men [bara] 15
av dem bestdmde sig [da] for att ga ut. Sa de 15 som bestdmde sig for att ldmna sitt hem, var
onekligen pa ndgot sitt psykiskt starka personer, sékra pa sig sjilva, [...] de sdg inte pa sin sexuella
laggning som ett fundamentalt problem. For den som betraktade den som ett fundamentalt problem
satt hemma, inte sant?

Paulina framstiller sin egen situation som avvikande fran den regel som holl lesbiska kvinnor
hemma, utanfor offentligheten. Hennes berdttelse om tillhorighet utspelar sig mot en
bakgrund av tystnad och riddslor. Dessutom utspelar den sig, vilket ar viktigt, i Warszawa,
langt bort fran Alicjas by och Agnieszkas hemstad, dér det var stort omdjligt for lesbiska
kvinnor att skapa sig ett eget utrymme, ens i utkanterna av ndgon manlig homogrupp.
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4.4. Ber:iittelser om - och tankar kring - transformationen

Under varen och forsommaren 2007, da jag genomforde mina intervjuer, var Polen inbegripet
i en segdragen debatt om homosexualitet. I presidentpalatset satt den uttalat och
handlingskraftigt homofobiske Lech Kaczynski (som borgmistare i Warszawa forbjod han
den si kallade jidmlikhetsparaden tvd &r i rad). Over landets mycket konservativa
koalitionsregering basade hans, inte mindre homofobiska, tvillingbroder Jarostaw Kaczynski.
Om inte forr, sa gjorde sig Polen under dessa tvillingbroders styre, definitivt 6kdnt som ett
homofobins niste i Europa. Att mina informanters tankegangar om det forflutna ofta mynnade
ut i dagens bistra situation, dr darfor inte sd konstigt. I det hir avsnittet ska jag allra forst
presentera, och dérefter analysera, ett axplock ur deras beréttelser om transformationen och
dagens Polen.

Att systemet var pa vig att falla, kinde Paulina pa sig en bra bit fore aret 1989. Fordndringens
vindar fick de mer aktiva medlemmarna i den grupp som hon umgicks i, att rycka pé axlarna
at myndigheternas motstdind mot att lata dem legalisera sin  verksamhet.
Myndighetspersonerna var medvetna om att deras dagar var rdknade — sd tidnkte man inom
hennes grupp - och Overldt darfor 4t kommande makthavare att fatta beslut om
homoorganisationers vara eller inte vara. Tursamt nog var de nya makthavarna demokratiskt
sinnade, varfor det inte drdjde langt in pa 1990-talet innan homogruppernas drém om en egen
organisation kunde bli till verklighet. Att Lambda legaliserades innebar dock inte att man fran
samhillets sida omhuldade idén om mer langtgidende réttigheter for sexuella minoriteter. For
som Paulina podngterar handlade demokratiseringen under det tidiga 1990-talet om att inféra
allménna medborgerliga friheter, som rétten att rosta eller demonstrera, och inte om att ge
”bogar nagra speciella rittigheter”. 1 ett mail slar hon fast att inga storre fordndringar pa
rattighetsfronten — i form av till exempel partnerskapslagar — dr att vinta “s& linge varje
makthavande grupp i Polen, déribland partier som kallar sig for véinster, kndbdjer infér den
katolska kyrkan”. Samtidigt understryker hon att “toleransen och acceptansen véxer bland
unga manniskor” och att det inte finns ndgon anledning att svartméla den polska situationen,
eftersom rittighetskamp 4r en seg process och eftersom motstdnd mot densamma knappast &r
en typiskt polsk egenhet (mailkontakt 21/6 2008).

Alicja berittar for mig om transformationen i ett mail, eftersom vi inte hinner avverka detta
stora dmne under intervjun. Foljande stycke ur mailet illustrerar mer &n val hur
demokratiseringen av landet paverkade hennes liv.

Min erfarenhet sag ut sd hér, att jag en dag sig [tidskriften] Inaczej (Pd ett annorlunda sdtt, eller
bara Annorlunda), eller ndgon annan tidskrift i kiosken och s& kopte jag den. Jag laste att man
anordnade ett disko varje fredag i Stuzewiec (ett omradde i Warszawa) och att en grupp HBT-
studenter (homo-bi- och transsexuella studenter) organiserar olika moten och diskussioner med
utlindska géster. [...] S& jag och min flickvdn begav oss till Fiolka i Stuzewiec. Det var en enorm
upplevelse for oss! Minst 200 personer kom dit varje fredag. Séllan heteron, bara bogar och
lesbiska kvinnor. Och det var inte alls sérskilt fa tjejer dar. [...] Vi ldrde snabbt kdnna olika
maénniskor. Mitt i veckan holls ocksd mdten, pé olika kaféer. Och det hir gav mig sdkert vildigt
mycket. Det var en littnad rent psykiskt, att jag inte var ensam, att det fanns andra ménniskor som
jag kunde prata om min flickvdn med. Men tyvirr innebar det ocksé, att vi inte var utelamnade till
oss sjélva, att bade jag och hon létt kunde hitta en annan partner. P4 grund av det foll saval vért,
som ménga andra forhdllanden, samman. Men & andra sidan gav detta oss en normal mdjlighet att
vilja. Det som jag beskriver dgde framfor allt rum pa ett kinslomissigt, och inte pd ett
intellektuellt, plan. Tiden kort efter systemskiftet da jag kom in i det séllskap som triffades varje
vecka pé diskot, kan jag beskriva som euforisk — som en flykt fran den ofrihet som mitt hérda jobb
och min instdngdhet inom hemmets fyra viggar, utan kontakt med familj och vénner, innebar.
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For Alicja finns det en tydlig koppling mellan systemskiftet i landet och hennes egen
mojlighet att 1dsa nya tidskrifter, dansa natten lang pa diskon, triffa nya minniskor och vilja
partner pa ett “normalt” sétt — bland en storre skara lesbiska kvinnor. Den plotsliga tillgdngen
till sdllskapsliv, till ett storre sammanhang, forstar jag som en viandpunkt i hennes liv. Mot
bakgrund av detta blir det d4n mer tydligt varfor motet i Mielno inte framstills som sérskilt
omvilvande; det varade ju trots allt bara i en kort vecka, varpa tjejerna atervénde till sina
hem, ensamma eller med en partner — men utan en storre grupp att hora hemma i (mailkontakt
8/7 2008).

Revolutionerande — sa beskriver Agnieszka samhillsomvilvningarna i slutet av 1980-talet
och borjan av 1990-talet. Men det var inte homosexuellas situation som genomgick en
revolution i samband med kommunismens fall, utan hennes eget yrkes- och privatliv.
Antligen kom hon sig for att byta yrkesbana och skola om sig till journalist; ett sedan linge
efterldngtat jobb som hon dock inte velat dgna sig &t under censurens dagar. S& vad har da
hennes nya yrkesmdjligheter att gora med mitt uppsatsamne? Jo, jag tinker att ocksa detta, att
Agnieszka inte framstéller &ret 1989 som avgoérande for hennes sexuella identitet, berdttar
ndgot om skiftet mellan kommunism och demokrati. Tveklost var det sa, att
demokratiseringen kom med stora fordndringar for dem som ville engagera sig och som nu
fick lov av lagen att bilda en officiell organisation och basunera ut dess postulat pa gator och
torg. Men for alla dem som inte hade réttighetskamp pa sin agenda, eller inte vann plotsligt
intrdde till Fiolkas vibrerande dansgolv, var denna foridndring inte lika pétaglig och
omedelbar.

Inte heller Wlodek beskriver transformationen som sirskilt viktig for hans sexuella
identitet. Visst hoppades han ar 1989 att det dntligen skulle bli “normalt i Polen” och att
“makthavarnas repressalier” skulle forsvinna. Och visst dr det bra, slar han fast, att
homosexuella idag kan marschera for rattigheter. Mindre bra ar dock klerikaliseringen” av
landet, det vill sdga den katolska kyrkans stora landvinningar pd 1990- och 2000-talen. Men
det som i Wlodeks beréttelse beskrivs som allra sdmst har inget med kyrkan och homofobin
att gora, utan med ekonomin. Bistert konstaterar han under intervjun att han inte precis har
nagon glidje av att butikshyllorna dr vilfyllda idag, eftersom hans 16n &dnda inte tilldter nagra
storre utsvavningar. Att det dr genom planbokens, och inte homosexualitetens, prisma som
Wiodek betraktar transformationen &r inte sé konstigt om vi drar oss till minnes allt det som
han tidigare i kapitlet berdttade om sig sjdlv. Poliser ma forhora honom, préster predika mot
hans sexualitet, och politiska system rasa samman — men inget av detta kommer att ha nadgon
storre inverkan pa hans positiva sjilvbild som homosexuell. Mot den knapra ekonomin hjélper
déremot inga rosa glasdgon i virlden.

Ryszard berittar att han, tillsammans med resten av Polens befolkning, var i ”sjunde
himlen” da kommunismen f6ll. Det hopp om forédndring som demokratiseringen forde med
sig, kom dock med tiden att forbytas mot en insikt om att homogrupperna har en ’lang,
fortfarande 1dng, vig” framfor sig. Och vidare: ”Nu funderar jag 6ver om vi i detta 6gonblick
inte har stannat till pA samma stille som for 20 ar sedan..”. Kort efter att ha yppat denna
nedsldende tanke, dndrar han sig och sidger nutiden trots allt inte kan jamforas med datiden,
eftersom det idag “finns demokratiska institutioner [...] nagra tidskrifter [fler och storre dn
Filo, forstér jag det som], till och med Internetsajter, det dr en helt annan situation”.

Som Ryszard var Pawel mycket glad da det gamla systemet f6ll och det nya tog vid.
Stimningen i borjan av 1990-talet illustrerar han pé foljande vis: “’Till en borjan med var det
fantastiskt. Under det tidiga 90-talet var det gott om kaos, men ur detta kaos fl6t gayfragor
upp till ytan.” Debatten om homosexualitet var, menar han, mer sansad och &ppen vid den hér
tiden, mycket tack vare datidens framtridande sexologer som, till skillnad fran de sexologer
som idag dominerar TV-sofforna, séllan tog ord som rehabilitering och celibat i sin mun. Som
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ett tecken pd datidens Oppenhet ndmner Pawel att han i ett TV-program vagade sig pa att
uttrycka en forhoppning om att ménniskor inte lyda “episkopatets pekpinnar” om
homosexualitet. Ett sidant uttalande skulle vécka folkstorm idag, tinker han. Sjilv tinker jag
att kaoset var mojligt darfor homosexualiteten vid den hir tiden dnnu inte hade blivit ett
slagfilt for strider om polskhet och religiositet.

*

Mycket kan sdgas om sittet pa vilket homosexualitet har behandlats och beskrivits i
demokratins Polen — och det mesta maste hamna utanfor denna uppsats. Men innan jag ldmnar
1990- och 2000-talen dirhdn vill jag en sista gang betrakta détiden, med utsikt fran nutiden,
och nutiden, med utsikt fran datiden. Jag tror att en sadan jimforelse kan berétta en del bade
om homosexualitetens plats under 1980-talet och om varfér demokratin inte gav mina
informanter vad den fran borjan tycktes lova.

Ett av de stora svaren pa detta “varfor” maste vi soka i den tid om vilken min uppsats
beréttar. Polen 4r 4n idag en ganska s& ung demokrati, under stindig péverkan av sitt
ickedemokratiska forflutna. Den polska demokratin ger sina medborgare ritt att rosta och
stdlla upp 1 val, demonstrera och strejka, och tinka fritt och hogt. Men den, eller en majoritet
av dess befolkning, ser samtidigt med ilska, skrick eller ogillande p& ndr sexuella minoriteter
utnyttjar sin rétt att drapera stider i regnbagsfarger och demonstrera for réittigheter. En av
anledningarna till att manga, och dter ménga ménniskor inte omhuldar homoroérelsens postulat
ar, tdnker jag, att de dr formade av ett system som inte hade mycket till 6vers for individuella
fri- och réattigheter, och ett system vars stora berittelse inte ldmnade ndgot utrymme &t
homosexuella, annat &n i rollen som samhéllsparasiter. Men dven om vi kan soka rotterna till
en polsk homofobi ocksd i landets icke-demokratiska forflutna, kan detta forflutna knappast
ensamt forklara varfor homofobin av idag ar sd kraftfull och samhillsgenomsyrande. Dess
kraftfullhet har jag tidigare i denna uppsats forklarat med att den visat sig vara politisk
hardvaluta i dagens polska samhélle, dar konservativa politiker tdvlar ikapp om att tycka illa
om homosexuella. Med utgédngspunkt i den narrativa analysmetoden skulle jag nu vilja sdga
att homofobin har blivit en viktig komponent i en av dagens stora polska berittelser. I grova
drag handlar denna romantiskt praglade, men framfor allt annat nationalistiska, berdttelse om
en katolsk nation som overlevt bade krig, osjilvstindighet och kommunism och som nu &r satt
till att virna om kristna virden i ett alltmer sekulariserat Europa' (Térnquist-Plewa &
Malmgren 2007: 6-7, 33, Mizielinska 2001: 284, samt sid. 32 i denna uppsats). Det finns en
viktig berdringspunkt mellan denna nationalistiska beréttelse och de kommunistiska
berittelserna om det polska samhéllet, som stavas homogenitet och kollektivism. I dagens
Polen, liksom i1 Folkrepubliken, stakas svargenomtrangliga murar ut mot homosexuella och
andra ”Andra”. Det & pa grund av denna kontinuitet i homofobi och fortryck av
homosexuella som det ar svart for mig och, inte minst, mina informanter, att beskriva aret
1989 och tiden dérefter som entydigt lyckobringande.

19 Beriittelsens rétter finner vi i 1800-talets Polen, d& romantikerna malade upp en bild av sitt sargade och ofria
Féadernesland som en nationernas Kristus. Likt den korsféste Kristus hade Polen, enligt denna forestallning, fétt i
uppgift att sona ménsklighetens synder och bringa fréilsning &t all vérldens undertryckta folk. Genom att
framstéilla sig sjdlva som martyrer, gav romantikerna mening &t sitt eget lidande och sin of6rtrutna
sjdlvstandighetskamp. Deras berittelse har under historiens lopp inspirerat manga polacker till motstdnd mot
allehanda ockupationsmakter och odnskade makthavare. Och den sitter alltsd dnda in i dessa dagar, om 4n inte
pa samma sétt som forr i vérlden, sin starka préagel pa det polska samhaéllet. I brist pa yttre fienden slass man
numera, fortfarande med katolicismen som ledstjdrna, bland annat mot den inre fiende som homosexuella anses
vara (jmf Tornquist-Plewa & Malmgren 2007: 6-7, 33, Mizielinska 2001: 284).
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Men si finns det ocksd en viktig olikhet, inte bara mellan Folkrepublikens och dess
efterfoljares beréttelser om homosexualitet, utan kanske framfor allt mellan de politiska
system, inom vilka de forde och for sin tillvaro. Till skillnad frdén de kommunistiska
makthavarna, som under langa &ar lyckades sopa homosexualiteten under mattan, saknar
homofobiska politiker av idag tillgang till totalitira redskap, att stinga ute avvikare med.
Demokratin har saledes tvingat dem, och andra polacker, till att befatta sig med den avvikelse
som homosexualiteten anses vara. Paradoxalt nog innebédr det nationalistiskt fargade
motstandet mot homosexuella, att det polska samhillet har blivit mer pluralistiskt. Det &r ju
for att polskhetens, religiositetens och heterosexualitetens viktare inte formatt stinga dem ute
frdn det offentliga rummet, som de tvingas” tillgripa extraordinira medel — sisom
okvédningsord och stenar mot marscher — for att méla ut homosexuella som fiender och mota
bort dem ur samhillsgemenskapen. Demokratin kom dessutom, skriver Leszkowicz &
Kitlinski, tillsammans med en marknadsliberalism som omhuldade allt vad kommers -
klubbar, tidskrifter och pornografi — hette (2005: 55). Betraktar vi 1980-talet ur demokratins
och markandsliberalismens prisma, ser vi s& vad méanga homosexuella (Lubiewos fjollor
undantagna) led en skriande brist pd under kommunismen: andra samlingsplatser &n
raggningsstraket, fler och storre tidskrifter &n Etap, Efebos och Filo samt ritten att organisera
sig och demonstrera for sina rattigheter.

4.5. Avslutande diskussion

Min uppsats handlar framfor allt om sex olika ménniskor som pa olikartade vis skapade sig ett
utrymme for sin homosexualitet i Folkrepubliken Polen. Det dr inte mojligt for mig att, utifrdn
deras berittelser, ge mina uppsatsfragor — om hur de tillskansade sig ett sddant utrymme och
hur detta utrymme sag ut — ett endaste enkelt svar. Under det gdngna kapitlet har jag darfor
valt att [dmna gott om plats at deras egna svar pa dessa fragor. Nu har det blivit dags att foga
deras berittelser in i en storre kontext, och se vad de har att siga om det polska 1980-talet.

De allra mest ledsna berittelserna kommer fran Alicja och Agnieszka. Grogrunden till
deras ledsenhet stavades lesbisk osynlighet som gav upphov till en svaréverkomlig ensambhet.
Hur stor osynligheten var, illustrerar Alicja da hon beréttar om Platon som hoppingivande och
inspirerade. Inga samtida ténkare eller kéndisar fanns dér att ty sig till. Inga positiva narrativ
att luta sig mot, och fa negativa narrativ att ta spjarn emot. Alicjas, Agnieszkas och manga
andra lesbiska kvinnors kamp kom sa att handla om att, pa alldeles egen hand, &vervinna
tystnaden och osynligheten, och hitta andra kvinnor att fira semester med och forélska sig i.
Av Paulina far vi veta att det under Folkrepublikens dagar fanns lesbiska kvinnor som utan att
tveka omhuldade sin sexualitet, och som snabbt och enkelt fann vdgen in i en
grupptillhérighet. Men eftersom de var sa fa, och eftersom deras nédrvaro i Warszawas lilla
homovirld inte utgjorde nyhetsstoff, kunde de inte inspirera nagra storre skaror kvinnor, till
att sld foljde med dem. Och sé forblev lesbiskheten under hela kommunisttiden férborgad for
den polska offentligheten.

Ryszard och Wlodek behdvde aldrig kinna sig ensammast i1 vérlden med sin
homosexualitet, for vilken det fanns gott om plats i Trestadsomréadets lilla homovérld. De
bada minnen berittar med gliddje om denna vérld, dir fest, kultur och sex horde till vardagen.
Just sexet var nagot av en forutsittning for grupperna, som stiandigt lockade till sig nya skaror
“dlskare”. Mindre glatt blir det da de beréttar om samhaillet utanfor den egna enklaven, vars
polis- och journalistkir dgnade en hel del tid at att definiera och analysera deras sexualitet
under 1980-talet. Alla de narrativ om manlig homosexualitet som nu kom i omlopp, och som
anviandes till att legitimera Akcja Hiacynt — blev till ett bekymmer for Ryszard, Wtodek och
deras vinner. Sjdlva aktionen framstélls pa olika vis av dem béada; av Wtodek som en tillfillig
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trakighet och av Ryszard som en viktig héndelse, en vandpunkt, som markerade startskottet
for hans engagemang. Eftersom datidens homogrupper var mycket sma, kan jag nog
konstatera, att de flesta mén som drabbades av Akcja Hiacynt, gjorde som Wiodek; de ryckte
ilsket pa axlarna at polisens handlande. Om de inte flydde landet, eller stillde sig pa polisens
sida, eller blev &n mer méana om att dolja sin homosexualitet, vill siga. Aktionen ma ha
sporrat fram aktivism, men den sporrade aldrig fram aktivism pa stor skala.

Vad kan man dé& sdga om den aktivism som kom till stand efter Akcja Hiacynt? Var
aktivisterna bara, som Pawel sdger, en samling rdddhégsna pratkvarnar utan storre
kdmparglod? Som gammal homoaktivist, med gott om meningsldsa moten i minnet, har jag
ingen anledning att betvivla den bild som han, och dven Paulina, ger av détidens
homogrupper. Den ér sann — for dem. Men lika sant &r att dessa grupper med sina tjatiga
moten och sina tidskrifter och sitt ndtverkande med aktivister fran andra lander, skapade en
plattform for samtal om homosexualitet — bortanfor raggningsstrakets, polishusets och de
stora tidskriftsredaktionernas hign. Och det &r just s, genom att skapa frizoner for prat och
umginge, som manga av vérldens nu existerande Hbt-organisationer har bdrjat sina dagar
(jmf Ambjornsson 2006:15). Det ér, vill jag drista mig att sdga, tveksamt om Lambda hade
kommit till s& snart som ar 1990, vore det inte for de m6ten som holls mot 1980-talets slut.

Jag skulle kunna radda skiljelinjer mellan mina informanters beréttelser pa hog. Men det finns
en viktig gemensam ndmnare for dem alla, som skulle kunna sammanfattas med den numera
sa vanliga termen “heteronorm”. Mina informanter levde alla pa tvirs mot denna norm. Under
intervjuerna fragade jag dem om hur det kom sig att just de lyckades bryta sig loss fran kravet
pa att leva heterosexuellt, att bli en god maka och moder, make och fader. Svaren som de gav
mig inneholl ofta orden ”personlighet” och “styrka”. Deras starka personligheter hade vuxit
fram i trygga familjehem, eller i de grupper som de tillhorde, eller av ren och skir
nodvéndighet. Styrka gav dven forvissningen om att det - vad psykologerna, sexologerna och
kriminologerna &4n hdvdade - alls inte var nagot fel pd den egna sexualiteten. Denna
forvissning véxte fram gradvis, i mer eller mindre makligt tempo, hos mina informanter. Vill
man teoretisera skulle man kunna sdga att de, tillsammans med skribenterna i gaytidskrifterna,
gav uttryck for ett essentialistiskt synsétt, enligt vilket homosexualiteten dr medfodd och av
naturen given (se sid. 7 i denna uppsats). Essentialismen — eller, med andra ord, kinslan att
den egna sexualiteten var grundmurad och orubblig — blev till ett virn mot giftermalssugna
pojkvénner, homofobiska poem och samhéllelig intolerans.

Den styrka som mina informanter bar pa, hade sin kraftiga motpol i det polska 1980-
talssamhéllet. Jag vill inte kalla denna motpol for svaghet, utan for rddsla. En rddsla som fick
lesbiska tjejer att tacka ja till giftermalsanbud och homosexuella mén att “erkdnna” sin
laggning infor polis och stat, vilka egentligen inte har med den att géra. Och en rédsla som
hindrade ménga av dem, som ingick i Warszawski Ruch Homoseksualistow, fran att gora
ndgot mer dn att smida planer. Sdrskilt aktivisternas rédsla har nagot viktigt att berétta for oss,
nidmligen att tillhorigheten i en grupp — ja, en sé kallad rorelse — inte nodvéndigtvis innebar,
att man vagade vara dppen med sin homosexualitet i det storre samhallet. Allt gruppen kunde
ge, vilket var nog sé betydelsefullt, var trygghet och acceptans at homosexuella inom dess
murar.

Mina informanter var inte ensamma om att, under det aidshirjade 1980-talet, d& homofobin
var péd kraftigt uppsving pa sina hall i vérlden, tampas med fortryckande myndigheter och
intoleranta medborgare (jmf Rosenberg 2002: 42 f.). Men dven om de delade erfarenheter
med homosexuella utanfor landets grinser, har deras berittelser sin alldeles egen polska
grogrund, bestdende av allt det som min uppsats handlar om: tillitande lagar och
kontrollivrande poliser, medomkande och motvilliga journalister, en konservativ och religids

63



men demokratitorstande Solidaritetsrorelse. Samt ett tovdder som Oppnade upp busskurerna
for lesbisk kirlek, en lag som mojliggjorde Filos, Efebos och Etaps existens, och en
partiunderstéilld organisation, PRON, som slog upp portarna for Warszawski Ruch
Homoseksualistow. Den motvilja som vid den hir tiden var i omlopp triggade igéng ett,
mahénda litet, men aldrig tidigare skddat, engagemang for den egna saken. Den
samhéllsomvandling som var i skeende, gjorde det littare for detta engagemang — och for
annan sorts samvaro, saisom veckan 1 Mielno — att komma till stand. Vore det inte for alla de
kryphél 1 det kommunistiska samhillsbygget, som véxte fram under 1980-talet, och fér mina
informanters forméga och mod och lust att utnyttja dessa, hade deras beréttelser om déatiden
troligtvis sett annorlunda ut.
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5. Sammanfattning

Homosexualiteten forde en undanskymd tillvaro i Folkrepubliken Polen. Tystnaden kring
samkdnad kéarlek och samkdnat sex bottnade i samhéllets konservatism och religiositet, samt i
makthavarnas motvilja mot allt sidant som beddmdes vara avvikande och individualistiskt.
Sarskilt svara konsekvenser, 1 form av bristande sjdlvacceptans och ensamhet, fick tystnaden
for lesbiska kvinnor. Ménga homosexuella méin lyckades ddremot komma runt den, genom att
skapa sig egna enklaver i samhillsutkanterna. Enklaver som gav tillhorighet, men som
samtidigt var otrygga, brottsutsatta platser. De var dessutom en nagel i 6gat pa kommunister,
kriminologer och poliser, vilka gjorde sitt bista for att fi dem att framsta som patologiska och
i behov av kontroll. Motviljan mot homosexuella mén och deras subkulturer nadde sin kulm
under 1980-talet, d4 de kom att framstéllas i negativ dager av fler och storre tidskrifter dn
tidigare, och dd Inrikesminister Czestaw Kiszczak gav klartecken at Akcja Hiacynt. Aktionen
bemottes med radsla, alternativt forstaelse, av manga homosexuella mén. Hos ett fatal av dem
ingo6t den en lust, eller ett behov, att engagera sig.

Vid sidan av de negativa asikterna i omlopp, dok det upp en del medkinnande, ibland
rentav positiva, artiklar om homosexualitet i de polska medierna under 1980-talet, framfor allt
1 ungdomstidskriften Na Przefaj. Det dr tveksamt om budskapet i dessa artiklar nddde ut till
sarskilt manga polacker. Men de nadde i alla fall ut till en grupp homosexuella ungdomar,
som tack vare dem fick mdjlighet att, for forsta gdngen nigonsin, vidra sina tankar och
kénslor utanfor pojk- och flickrummets vaggar.

Nittonhundraéttiotalets héndelser revolutionerade varken samhéllets instdllning till
homosexualitet, eller homosexuellas situation i Polen. Den homororelse som nu kom i dagen
var alldeles for liten och inatvénd av sig, for att kunna bekdmpa ménniskors och makthavares
intolerans. Inte heller kunde det lilla motet i Mielno gora négot, for att rubba lesbiska
kvinnors osynlighet. Andd var alla dessa smi ansatser till engagemang och umginge
betydelsefulla, darfor att de gav ménniskor tillhdrighet i egna vérldar. Samt for att de utgjorde
en forsta anhalt pd vdg mot den réttighetskamp som skulle komma att foréndra, for att inte
sdga revolutionera, Polen under 1990- och 2000-talen.

Homosexuellas situation i Folkrepubliken Polen har ront en del uppmérksamhet pa senare ar.
Framfor allt har det rosa kartotek som inrittades under Akcja Hiacynt, och vars nutida
lokalisering aldrig offentliggjorts, véllat debatt bland homoaktivister; en debatt som handlat
om huruvida dokumenten i kartoteket bor forstdras eller bevaras ét eftervéirlden (Tomasik
”Wokoét Akeji Hiacynt” Inna Strona 2006). Vid sidan av denna debatt, har kommunisttiden
foranlett ett par texter, baserade pa homosexuellas egna minnen av det forflutna, i
gaytidskriften Replika (se bl.a. Tomasik & Warkocki "Homoseksualizm w PRL (2) Replika nr
13/ 2008). Det tycks med andra ord finnas en gryende nyfikenhet for hur homosexuella hade
det i kommunismens Polen. For att tillfredsstélla nyfikenhet, och ge rum &t homosexuellas
erfarenheter i den polska historieskrivningen, kravs langt mer forskning, &n vad denna uppsats
frambringat. Jag tianker mig att sddan framtida forskning skulle kunna studera de polska
kommunisternas syn péd sexualitet i allminhet och homosexualitet i synnerhet ndrmare. Den
skulle d4ven kunna soka efter uttryck for samkonat sex, och samkonad kirlek, i den datida
litteraturen. Sist men inte minst, skulle den kunna finga fler personliga beréttelser fran
Folkrepubliken Polen.
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DROGI CZYTELNIKU

Proponujemy Ci lekturg jedyna w swoim rodZAJu, moze Cig¢ nie znur
dzi, 'a kto wie, czy nie zaciekawi. Masz.przed sobq pismo warszawskich
gejéw (albo pedatéw, jesli wolisz) . ] ;

Wpadlismy na pomys! nie nowy: nic o nas bez nas. Dodé juz tra-
ktowania nas w sposob przedmiotowy, chcemy .sami mieé prawo do glosu we

: wtasnych sprawach, o ktéryth wiemy' zapewne wlécej niz ktokolwiek inny.

Poniewaz zanosi si to, 2e. niebawem pednié
bgdziemy ralg dyzurnych czarownic, nie moZemy
bezczynnie przygladaé 'si¢ ukladaniu stosdéw. Nie
wartao.szukaé winnych, ktdrych nie ma. Brodmy si
wspélnie’ przed zarazy, wobec ktérej przestaje byz
wazne, czy. woli sig chlopcdw, czy  dziewczyny.
Obrona przed AIDS wymaga solidarnego wspéidziatania
wszystkich.'Réwhiei nas - homoseksualistéw.

Pragniemy w:qc zorganizowaé sig w Ruchu Homoseksualistéw, ktérego

program wyobrazamy sobie nastgpujjco:

1) Przyjdcie z pomocq grupie mniejszosci seksualnej zagrozonej 3Smier-
telng chorobg - grozZna dla wszystkich.

a) propagowanie wdréd homoseksualistéw idei monogamxcznych zwigzkéw
oraz metod bezpiecznego zachowania 3ig w sferze seksu.

b) umoZliwienie osobom samotnym i wyalienowanym nawigzania kontaktéw
wewnqtrz srodowiska W sposéb godny. : .

c) otoczenie opiekg o0séb samotnych i chorych. g

2) Wspdldziaftanie 2z wladzami w zakresie profilaktyki, propagandy
higienicznej i 2drowotnej oraz ochrony przed grupami przestgeczymi

" 2erujqcyml na Srodowisku homoseksualistédw.

3) Zwalczanie stereotypowego wizerunku "pedala — zboczefica", zatarcie
karykaturalnego obrazu obyczajowosci naszego drodowiska poprze%
przybli2enie spoleczefistwu prawdziwej sylwetki homoseksualxsty -
normalnego  czfowieka, uczestnika 2ycia spolecznego, ktdéry rdézni sig od
vgSfu Jedynie orientacigq seksualng.

Realizacja tych celéw mozliwa jest “ tylko w przypadku stworzenia
wrjanizowane) grupy, ktdra moglaby podjac wspdipracg z instytucjami
_dJmquCme s1¢ problematykq AIDS. ktdre jednak ma) 4 ograniczony dostegp

jc irodowiska homoseksualistdw. Liczymy rownieZ na wspS¥pracg lekarzy.
i7 "nulogéw, socjologdw. dziennikarzy 1tp. ktorym nie obojgtne sq

2 problemy.
Liczymy takze na Ciebie!
EFEBOS
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