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Abstract

Denna C-D uppsats har som syfte att urskilja huslk@ arkeologiska perspektiven
(kulturhistorisk-, processuell- och den postproae#ia arkeologin samt genus perspektivet)
under 1900-talet fram till idag och hur de har p&aeden arkeologiska utstallningen till form

och innehall. Uppsatsen tar upp utvecklingen awdsumiversitets historiska museum, och
aven dess framtida bild (LUHM).
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1. Inledning

Mitt val av amne kan harledas fran min tanke attagarkeologin mer tillganglig for
allmanheten. Jag tycker att manniskor i allmanlzet &lldeles for lite om historien bakom
museers uppkomst, samt varfor och hur utstallningamuseer forandras genom tiderna.
Langt innan jag bestamde mig for att lasa till atkg hade jag redan da ett starkt intresse for
historia; i och med denna avhandling sa har jagdjligheten att fA kombinera dessa amnen
historia och arkeologi. Jag har alltid haft ettréisse i hur saker och ting uppkommer och
darfor ar detta det amne jag vill ta upp i min wgps Nar mina studier inom arkeologin
pabdrjades var jag redan mycket intresserad avikie merspektiven som berorde arkeologin
under 1900-talets borjan till 2000-talet. Jag s@ktdorstaelse i hur man tankte i det forflutna

och da framst om arkeologiska museer, vilka jagay@r mycket intressanta.

Uppsatsen ska behandla Lunds universitets historiskseums (LUHM) utveckling fran dess
start 1805 tills idagsamt hur museet i framtiden kommer att visas/s#uden for tillfallet ar

i en fornyelseperiod. Uppsatsen kommer aven atipfa varfor man bestamt sig att géra
fornyelser under museets livstid. Da det inte cilkommer att finnas material (information,
tidsskrifter, avhandlingar mm) sa kommer jag atklira de perioder dar det fanns material
(information) att tillga till. Jag kommer &ven ata upp de olika infallsvinklarna
(kulturhistorisk-, processuell- och postprocessakeologi, samt genusperspektivet) da i
bdrjan av 1900-talet till 2000-talet. Sist men imbénst ska jag géra en studie av LUHM
angaende framtida utstéllningar och perspektiv.

Litteraturstudien kommer att omfatta litteratur earje periods infallsvinkel, till exempel sa

har jag studerat sjalvbiografier av Nils Niklassamt Oscar Montelius som tacker borjan av
1900-talet fram till ca mitten av 1900-talet, fdt & en insyn i den svenska kulturhistorian
inom arkeologin i Sverige. Efter detta kapitel §kg ga narmare in pa processuell samt
postprocessuell arkeologi vid mitten av 1900-tdDlet.olika delarnas uppbyggnad i uppsatsen

kommer alla vara snarlika.



1.1 Syfte

Syftet med min uppsats ar att pa ett klart och igydsatt folja en utveckling inom
arkeologiska utstallningar i bérjan av 1900-taik$ idag, samt aven underséka om man kan
hitta inflytande fran de olika arkeologiska inriktgstrenderna i utstallningarna. Jag tar upp
detta &mne i och med att jag tycker det kan vdlrattir nytta att veta hur, samt varfér man
har haft de olika inriktningarna, da utstallningamé ett museum kan ta manga olika former.
For mig kanns det viktigt att formedla dessa amaé@ag inom A-B kursen endast har trangt
igenom ytan inom detta omrade och garna vill laig mer om det. Kort och gott ar syftet
med arbetet en undersokning i forandringarna i risikans synséatt pa arkeologin genom

1900-talet.

1.2 Problemstallning

For att min avhandling ska uppfylla sitt syfte sar jag en problemstélining som ska
underlatta och gora det majligt for en utomstaeindévid att forstd avhandlingens syfte och
underlatta for reflektioner om hur man rent hypetétkan ha tankt nar man gjorde olika

utstallningar under de perspektiv jag valt attpa.u

« Detta ar en ingdende studie som har i uppgift wasett arkeologiskt museums
utveckling under bdrjan av 1900-talet fram till Po@let da arkeologin tar sig an

manga nya inriktningar inom de arkeologiska pertpek.

* Hur LUHM i framtiden kommer att urskilja sig jamtdned det forflutna

e Varfor LUHM i bodrjan av 1900-talet och fram tills920-talet framst inriktat sina
utstallningar for forskare samt studenter och fisteallmanheten. Aven vad det har

fatt for konsekvenser for museets innehal och iniilg.



1.3 Forskningshistorik

Det finns en rad olika arbeten om museers historédn inte s manga om arkeologiska
museer vilka jag ar inriktad pa. Har bor namnas dbila Adolfsson bok ” Manniska och
objekt i smyckeskrinet en analys av arkeologislséllhingar i Sverige” och Jorgen Jensens
bok "Thomsens museum” som inom arkeologivasendetsbfrefereras till inom museers
utstaliningshistoria. Inom detta omrade av arkeiol@pm jag valt att blicka dver sa ar det
tillgangliga materialet tyvarr mycket sparsamt. Avem amnet inte ar helt okant i de
arkeologiska kretsarna sa existerar det inte etrgiipande material om just dessa
inriktningar av amnet jag valt att belysa, delvis atkeologiska aspekter som paverkat och
paverkar utstallningarna. Vad jag har kunnat ujslsh finns det stort utrymme for en mer

och noggrannare forskning inom just det amne sgwaét att ta mig an.

Jag har valt att skriva om LUHM somdppnades 1805 @csom tidigare namnt under en
fornyelseprocess. Det finns lite skrivet och forataom LUHM, men en utgava av Berta
Stjernquists bokrhe Historical Museum and Archaeological Researth.and University
1805-2005finns som kommer att vara till stor hjalp for ma denna person besitter en stor
erfarenhet om just LUHM och dess utveckling sedessdStjernquist 2005).

| och med att jag aven tar upp de olika perspektinem arkeologin under 1900-talet s& har
jag en del bocker att tillga inom just denna debsiaandlingen. Exempel pa bécker som jag
kommer att ha stor nytta av denna punkt ar JohtliBimhe Annales School and archaeology
(1994) Ola W Jensen & Hakan Karlsson (199tuell samhallsteori och arkeolodsruce
Trigger Arkeologins ldéhistorialan HodderThe archaeology processkvert Badou Den
nordiska arkeologinoch Stig WelinderMin svenska arkeologihistori&ort sagt, det finns
information att tillgd och amnet jag valt har tagitpp av andra arkeologiska forfattare, dock
skall det namnas dessa personer enbart har tggibwgndringar; jag har istallet som syfte att

harleda dessa forandringar till de olika arkeolkgigerspektiven.



1.4 Metod

Som metod har jag valt att anvanda mig av kvaligaintervjuer med museianstallfi#ar det
finns inslag av arkeologiskt material). D& jag bam uppgift att ta reda pa varfér man inom
arkeologin staller ut saker och ting som man gari Buvudsak kommer intervjuer att mest
vara riktade mot museets personal da de besithkehy till informationen min avhandling
bygger pa (Ryen 2 004:32).

Jag vill poangtera att mycket av arbetet byggeinp@rvjuerna, da dessa individer besitter
sadan information som jag annars inte har tillgdlhgla det finns en bristande publikation av
sadant material jag ar beroende av for att fulifdljitt arbete. Intervjuerna kommer att tas upp
dar de passar in i de olika delarna i arbetet samt en egen del i slutet av avhandlingen dar

bade mina fragor samt svaren kommer att publiceras.

Inom mitt amnesval utgar jag i undersokningen ind® en redan utarbetad teori, utan vill

arbeta mer induktivt dar jag arbetar ut en teddrdiand som arbetet fortloper.

For att min avhandling ska bli lattforstaelig hag jtankt mig att dela upp avhandlingen i olika
kapitel, enligt foljande. Kapitel 2 kommer att apuhistoriken bakom LUHM for att pa sa vis
lattare fa en Overblick 6ver helheten. Detta fddaaren ska kunna forsta min avhandling da
jag aven tycker det ar intressant hur museerndad&s, samt hur man har genomfort
forandringar genom tiderna. Kapitel 3 kommer atup@ historiska socialpolitiska handelser
som har kunna paverka arkeologin i Norden. Da sydta framst pa arkeologiska handelser
som rér Europa under boérjan av 1930-talet i och mationalsocialismens frammarsch i
Tyskland, ndgot som satte sin pragel pa arkeolbgidnga europeiska lander, da inte minst
Sverige. Jag vill namna att detta kapitel inte kanatt ta upp stor plats i och med att det inte
ar syftet att enbart forklara historiken bakom fithingarna inom arkeologins museer. |
kapitel 3 kommer jag aven att berdra de olika Isfahklarna inom arkeologin under 1900-
talet fram till 2000-talet for att pa det viset @niditta for lasaren att forsta situationerna som
har satt sin pragel pa arkeologin. | kapitel 4 jeg upp intervjuernas resultat och sedan
avslutar jag med min slutdiskussion i kapitel 5 jd@rkommer att sammanfatta mina svar och
slutsatser. Jag vill aven har passa pa att namnaapftel 2 samt 4 ar likartade. Men

skillnaden i dessa ligger i att kapitel 2 ar baseglitteratur medan kapitel 4 ar baserad pa



intervjuer. | och med att litteraturen anvand i ka2 ar fran 2005 sa har det hant en hel del
sen dess vid museet. Jag vill &ven poangterattattaiuren enbart ger en, vad jag anser vara,
en forskonad bild av situationen medan intervjuepmatratterar mer utav den nakna

sanningen.

For att jag ska kunna spara de arkeologiska iririgarna i museets utstallningar sa ska jag
med hjalp av intervjuer samt en del egna studielitearatur forsoka finna olikheter inom
museets utstallningar samt tekniker under de giw@odinriktningarna. Jag kommer aven att
genomfora studiebesck pa detta museum for att ileasler pa utstallningarna. Det mest
vasentliga i mitt arbete bygger, delvis, pa inteevpha som jag kommer att genomféra med

museets personal, samt egna studier av museet.

1.5 Avgransningar

| och med arbetets omfattning sa har jag blivintyen till att géra avgransningar for att fa en
mer hanterlig fragestallning. Varfér LUHM valts bempa att museet i sig har publicerat en
del artiklar om just museets utveckling samt ett Ipdcker om museets historia. En annan
orsak till att jag valt just LUHM beror pa att diatett museum jag tillbringat en hel del tid pa
under mitt forsta ar som arkeologistudent och kénaetill. Att museet just nu befinner sig i

en intressant férandringsprocess (moderniseririg)dgt hela desto mer intressant.

1.6 Kallkritik

Varfor jag enbart har valt just ett museum istdfidettva eller fyra ar pa grund av att LUHM
ar mycket unikt i jamforelse med andra museer déanBara tanken pda att det ar det aldsta
museet i Europa sager en hel del om det. Dess kiitwvgchar aven varit annorlunda och
spannande i jamfoérelse med manga andra museer.jatasialt tva museer hade det nog varit
omdjligt att kunna jamfora dessa med varandra d&MUar unikt i alla aspekter som ni

kommer att fa ta del av nar ni laser mitt arbete.



1.7 Upplaqg av intervjuer

Som jag tidigare har namnt &r det museets nuvaranbetidigare personal vars asikter ar
centrala i denna uppsats. Eftersom intervjumetateiie hallas kvalitativ, valde jag ut vissa
individer med starka anknytningar till LUHM till farvjuerna. Meningen var att intervjua de
som ar centrala fér uppsatsen och da framst dehsmrnaft anknytningar till LUHM samt de

som ar anstallda dar.

Intervjuerna har agt rum vid sjalva LUHM samt vitstitutionen fér arkeologi och antikens
historia vid Lunds universitet. Intervjuguiden daina fragor ar listade har jag lagt som
bilaga i slutet av arbetet. Material som jag fééinf genom intervjuerna har jag presenterat i
kapitel 4 och det kommer aven med i kapitel 5 kdssions- och analysdelen. Sammanlagt
har jag genomfort tre intervjuer som var och enthgit lite 6ver en och en halv timme att
genomféra. Till hjalpmedel under intervjuerna hag pnvant mig av en kassettbandspelare

for att underléatta for mig i det senare skedetjadurenskrivit sjalva intervjumaterialet.
« September 2007 intervjuades Anders Odman, nuvarkhtier vid Institutionen for
arkeologi och antikens historia, samt davarandd &be LUHM fran 1988-2002.

Intervjun agde rum p& Odmans kontor vid Arkeolagi antikens historia.

* September 2007 intervjuades Hampus Cinthio nuvarasatikvarie vid LUHM,
tilltradde tjansten 1988. Intervjun agde rum vidHM.

» Oktober 2007 intervjuades Per Karsten, nuvaraned e¢id LUHM, som tilltradde
tjansten efter Anders Odman 2002.
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2. Lunds universitets historiska museum en historik

2.1 Inledning

Inledningsvis ska jag ga igenom historiken somHbag funnit om
LUHM. Detta fran museets start nar de for forstaggi skanktes

foremal, fram till idag. Har nedan kommer histhrigformation

om LUHM att presenteras. Jag har valt att ta infatiom fran Berta

Lunds Universitets Stjernquists bokThe Historical Museum And Archaeological
Historiska Museum — posearch At Lund University 1805-2008om tar upp LUHM
historia fran borjan till slutet (Stjernquist 2005)

Museet ar det aldsta arkeologiska museet i Eurbp&lMs historia stracker sig éver tva
sekel. Museet har genomgatt stora forandringae, minst under de senaste tio aren. Till
skillnad fran da till nu &ar att LUHM samt var intstion som ar relativ ny om man tar den i
kontrast till LUHM, s& kan man se att det fortfadarexisterar ett obrutet band av samarbete
mellan dessa tva kooperationer, som existerar naedndra. Notera dock att LUHM samt
institutionen splittrades for ca fyra ar sedan. 2804 hade museet sitt 200- &rsjubileum som
fick stor publicitet i media (Stjernquist 2005: Ttdv//www.luhm.lu.se/).

Ar 2005 andrades namnet pd institutionen till "igionen for arkeologi och antikens

historia”. Institutionen ar idag uppdelad i fyrakal delar, som bestar av fyra sektioner inom
arkeologi; historisk arkeologi, historisk osteologlassisk arkeologi och antikens historia.
Universitetets vetenskapsgren inom arkeologin, swer bdrjan av 2000-talet har okat i
storleksordning tillsammans med historisk osteglagth som slogs samman med den
klassiska arkeologin 2002. LUHM som fran borjan vikluderat i universitetets

vetenskapsgrenar inom arkeologin ingar inte langredelningen for arkeologin. Alla dessa
forandringar som skett &r en foljd av reorganisatioom arkeologin som skett under de

senaste aren (Stjernquist 2005:9).
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2.2 Kilian Stobeaus

Arkeologins historia i Lund kan antydas ha boérgdan 1735 da Kilian Stobaeus var den
forsta att donera sin samling av unika foremalafilhdemin. Foremalen Stobaeus donerade ar
det vi idag kanner igen under namnet kuriosakatihetom finns att skada pa LUHM.
Stobaeus var rektor pa Lunds universitet och hdde makt. Efter Stobaeus dod 1742
lyckades man 1745 att kopa in hans magnifika mynlisg. Aven om det finns spar av
historisk aktivitet som stracker sig anda till 17@dets sa tas inte denna tidiga period upp da
materialet ar for sparsamt. Den historiska samiirme foremal fran 1735 beskrevs senare av

Otto Rydbeck 1937 (Stjernquist 2005:12-15).
Vi o g

| borjan av 1800-talet donerade manga valkandaepsofer sina
antikviteter av arkeologiskt ursprung. Dessa forerméstod av
vardefulla stenféremal, bronsobjekt samt medelfidl@emal som
donerades till Historiska Museet. Till skillnad rirddag existerade
dock inte arkeologin som en enskild avdelning piemsitetet, det

var forst i mitten av 1800-talet som a&mnen graddsjade ta sin
Kilian tobeaus grundren anutida form. Amnet arkeologi var mycket vagt fravihém vad det
kuriosakabinettet inkluderade och inte. Amnet i sig var annu intdtfutvecklat som

ett amne eller organisation, da arkeologin averdkuya in pa historia och naturvetenskapliga
teser. Under avdelningens forsta tid pa det Hiskarimuseet hade man som mal att foroka
expandera arkeologisamlingen for allmanhetens saére Forelasningar om vissa amnen
sasom t.ex. fornnordisk mytologi var mycket vaginihada da detta amne inte var forankrat

och fullt utvecklat annu (Stjernquist 2005:12-15).

2.3 Bror Emil Hildebrand

Under Bror Emils Hildebrands ledning (1830-1833Y tmuseet en annan inriktning. Da

Hildebrand var en kvalificerad forskare, sd pategen renovering pa museet dar man
borjade lagga mer tonvikt pA myntsamlingen somHistoriska museet besatt. En viktig sak
som intraffade under Hildebrands ledning var trejgystemet som han hade lart sig under

sin tid med C.J. Thomsen i Képenhamn fast systantet var fullt utvecklat annu. Han
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anvande sig av en liknande plan om treperiodsydtenm Thomsen anvant sig av pa
Nationalmuseet i Kopenhamn. Det har ofta sagtslidiebrands intresse for systemet ledde
till att det infordes tidigare vid Historiska musein vid andra museer runt om i landet
(Stjernquist 2005:16-17).

Hildebrand paborjade under sin tid som museichebmistrukturera det Historiska Museets
kronologiska uppbyggnad av foremal. Féremal sdsomory antika féremal av metall, jarn,
brons samt medeltida foremal borjade nu omstrukasrenligt Thomsens treperiodsystem.
Detta system var fortfarande i ett tidigt stadiuoch hade fortfarande mycket kvar att
utvecklas till det som vi idag kanner till som tegjpdsystemet. Hildebrand fick ett uppdrag
av Thomsen som gick ut pa att Hildebrand skulléstita med den kronologiska utvecklingen
inom treperiodsystemet, som Hildebrand arrangenaden nordiska antikviteter dock hann
han aldrig slutféra det arbete han blivit givenTdnomsen, men manuskripten finns kvar om
hur struktureringen skulle kunna ha sett ut. Avemhgildebrand endast var aktiv under tre ar
pa det Historiska Museet sa medforde han tva stoavationer som senare skulle komma att
karakterisera museets utveckling. Innan han flgtéil Stockholm s& introducerade han
vetenskapliga studier och fortgdende externa akteri som utgick pa att man tog in
utbytesstudenter fran runt om i varlden (Stjernc@@05:16-17).

2.4 Sven Nilsson

1885 sa paborjades en inventering av foremal uledeing av Sven Nilsson pa det Historiska
Museet som an idag fortfarande anvands. Nilssoralhig anstalld pd museet men blev en
viktig aktor da hans forhistoriska samling blev\ektig del av museets kollektion. Man vet
att det under 1800-talet inom arkeologin inte valt lovanligt att en professor inom just
arkeologin aven kunde besitta kunskaper utanfos lexpertisomrade, da som till exempel
naturvetenskap. En annan sak som Nilsson blev k@mdar hans talang att skaffa museet
material genom handel eller gavor, som inte vat tehnligt vid denna tid. Detta vet man
genom aldre rapporter som visar pa resekonton @ér oytte till sig antika objekt. Sadana
objekt kunde aven séljas utomlands, da fram<Etitiland samt Danmark dar museet hade bra
forbindelser. Vid Nilssons dod kopte daven da destdtiska Museet upp den avlidnes
arkeologiska tillgangar som i sin tur fick namneilssons kollektion” och oOkade det

insamlade materialet till 4 400 objekt pa det Hiskca Museet. Genom internationella
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kontakter som Nilsson hade fangat upp genom a@dejhan aven reklam for museet, vilket

gjorde att Lunds kollektion fick stor publicitetmuom i varlden inom arkeologin. Man vet att

Nilsson genom sina dagbotcker och material, bexarahuseet, hade ett stort kontaktnat som
strackte sig inom Europas granser anda till Ameiikeeh med detta var det en del méanniskor
som akte till Lund for att bevittna utstallningeack vare Nilssons internationella diplomati

(Stjernquist 2005:19-20).

2.5 Positioner inom museet

Nar museet utvecklades behdvdes ocksa mer ochangekent personal, s& man inférde nya
poster inom museet. Man gjorde sa att den professarhade hand om historien ocksa skulle
ha posten som ordningsman. Aven en annan postagsiér att det skulle finnas en person
som hade i uppdrag att ha hand om kollektionensning av féremal. Under mitten av 1800-

talet bestimdes det att de historiska professoravea skulle agera som huvudman for
museet. Efter detta skedde en rad olika férandringam ledarskapsstrukturen fér museet

som tillférde nya tjanster som an idag finns kv@tjérnquist 2005:21,23).

2.6 Borjan av 1900-talet

Mellan férsta och andra varldskriget skedde detegpansion inom saval tekniken som
forskningen. Efter andra varldskrigets slut naratetigen blev mojligt for svenska arkeologer
att bege sig ut till nu befriade europeiska lansergjordes en del forskningsprojekt under
1940-50-talet. Aven sodra Sverige blev nu en pléids arkeologer som uttkade
utgravningarna successivt med aren. Deras intemelta kontakter utokades ocksa da
Sverige ater igen kunde ha utbytesstudenter vilkeit problematiskt i och med andra
varldskriget. Under flera decennier pa 1800-tatetnf det ett stort intresse for historiska
fragor, kanske i och med en modernare attityd stralut fick ett fotfaste i slutet av 1800-
talet. Det var aven efter andra varldskriget somskioing utvecklades dithan dar manniskan
och miljén, samt problem mellan sociala och natanekniska ting borjade f& en mer och mer
central roll inom arkeologin. Efter mitten av 19%0et kunde man se en klar skillnad och ett
narmande av naturvetenskap, via historia till dkai@skap inom arkeologin (Stjernquist
2005:22, 26, 34, 47)
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2.7 Slutet av 1980-talet fram till 2000-talet

Den sista delen av historien handlar om museetk slamt dess aktiviteter under 1980-talet
fram till 2000-talet. Tre stora forandringar andraduseets tillstdnd under denna period. Den
forsta var 1988 da museet omstrukturerades tillaedelning med en kurator och tva
antikvarier, den andra skedde 1994 nar den arkmséimgnstitutionen flyttade till en annan
byggnad och den tredje skedde 2003 nar museet ikemlagiinstitutionen tvingades att
separera. | juni 1984 bestod institutionen av thgao delar, namligen arkeologi,
medeltidsarkeologi och det Historiska Museet, s@kandinavien hade en av de allra storsta
samlingarna av arkeologiska foremal. Dessa trétiisiner hade sitt huvudkontor vid det
Historiska Museet vid Kraftstorg med nagra tempmrfastigheter utanfor huvudbyggnaden

for personalen och forrad for arkeologiska artefakt

Institutionen for arkeologi har material som tackarperiod fran slutet av den férkristna eran
(1050 f.kr) till nutid. Institutionen har aven aatinamn flera ganger. | borjan (1912) hette det
Nordisk och jamférande arkeologi. Nar Lunds uniitets1919 fick en professorstitel som
innehades av Otto Rydbeck sa doptes institutionen til Forhistorisk Och Historisk
Arkeologi, och det namnet varade anda fram till L9et aret andrades namnet till tillbaka
till 1912 ars namn, namligen Nordisk och jamforamakeologi. 1974 dndrade man namnet
igen till Nordeuropeisk Arkeologi, och fran dendta juli 1984 blev det
kort och gott Arkeologi som &n idag har kvar sitnm. Under
efterkrigstiden blev forskningen pa institutet féirqv den viktiga samt
vaxande kraften bakom naturvetenskapen som hatlen€&it sig en ny
utveckling av metoder. Forskningen runt instituéonhar vid detta

tillfalle ocksa fargats av den vaxande betydelsamnfaturvetenskapen

som har haft betydelse for utvecklingen inom d&aotnetoderna under

Anders Od . . .
musgiciresf VidT%nHM kalla kriget (Stjernquist 2005:49, 50).

under aren 1988-2003
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Under 1980-talet gick historiska museet under namne
Institutionen fér Arkeologi, som innehdéll den féstoriska

samlingen, medeltida samlingen, mynt och

medaljsamlingen och kuriositets samling (Kabinettén
A;fkh;‘oelggg(lgzrgr']:igtnus“ﬁgt’grrgr Kuriositeter). 1988 med den nya organisationenrdsty
museet av en kurator (Anders Odman) samt med tva
antikvarier (Hampus Cinthio och Ulla Silvegren).dgn denna period kunde museet forsdka
fa tillstand for ett nytt forradslager istallet falet provisoriska lagret de redan hade pa
omradet. Den andra férandringen som intraffade 1€&4néar Institutionen for arkeologi
flyttade till den nuvarande byggnaden pa Sandghtsom heteArchaeologicuml| och med
flytten 1994 skapades det ledigt utrymme i musBetsa lediga utrymmen kom snabbt till

anvandning for t.ex. arkivering samt till utstatgar (Stjernquist 2005:55).
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3. De olika perspektiven inom arkeologin

Jag kommer att syna perspektiven inom arkeologirafitjag ska kunna ge en forklaring om
hur, nar och vart de uppstod samt aven stalla detrvarandra och darigenom stka framhava
vasentliga skillnader. Jag har aven valt att faekiden processuella och den postprocessuella
arkeologin. Detta gor jag framst for att friska uminnet pa de individer som kanske har
glomt eller inte &r sa inlasta pa de olika inriktyérna inom just arkeologin.

3.1 Kulturhistorisk arkeoloqi

Den forsta arkeologiska teoribildningen brukar &sfor Kulturhistorisk arkeologi vilket
utvecklades i slutet av 1800- och borjan pa 1906-tBet var under 1800-talet som
skandinavisk arkeologi etablerade sitt namn inoke@ogivarlden pa grund av
treperiodsystemet. Under 1900-talet utveckladesaogin i en valdigt nischad bana. Detta
var den nationella arkeologin som i slutet av 1806t och borjan av 1900-talet, dd@ manga
nationer ville stka sina rotter tillbaka i tiderd, g8 vis skulle komma att kallas just nationell
arkeologi och som i vissa fall utvecklades tillinaglistisk. Nationell arkeologi var framst
populart inom minoritetsgrupper och nyskapade lgrsfesom manga nya 6steuropeiska
lander, men aven stora nationer som Tyskland ocjtalBd drev dessa
fragor. Tyskland hade en arkeolog vid namn Gustassiina, som drevs
av en fanatisk patriotism for, vad han pastod irea &rfader —
germanerna. Kossinna var en etnocentrisk arke@ogreenade att den
germanska kulturen var det mest dverlagsna santtuhexklade av alla
kulturer. Han menade ocksa att landmassor som dydklforfader en
gang agt pa nytt borde dgas av Tyskland. Dettal@ran av 1900-talet,

Gustav Kossinna men nationalismen skulle komma att pragla arkeal@gim till 1930-talet.

?;E?;?Salfle( Man ska inte glomma att Sverige var ett av de &létder i varlden som
bedrev rasforskning med olika experiment med falpger, sa som Tyskland skulle gora
efter oss. Dock utvecklades aldrig Sverige till @gskland till slut gick under for (Trigger

1993: 199-203, Welinder 2003, 84-87).

| det nationalistiska Tyskland togs det fram eronikt som hade tidiga anknytningar till

etnicitet; en sammankoppling av biologiska ochiklia liknelser som hade en lang tradition
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i Tyskland. Detta innebar att om man hade tyskaldidar oavsett var man bodde sa var man
tysk, medan utlanningar som bodde i landet intedkukalla sig for tyskar. Aven inom
forskningen togs vetenskapliga och litterara fragstom exempel pa nationens storhet, man
hade alltid ansett sig vara ett folk av "poeter t@hkare”. | Tyskland som under bérjan av
1930-talet levde i en social, ekonomisk, filosofth politisk osékerhet var det inte konstigt
att manga manniskor ville dra sig det forgangrlantinnes da de trodde att deras forfader
tillhort ett folk med en heroisk forntid. Ett annexempel pa hur arkeologerna i Tyskland
endast ansag att Tyskland var det basta landeewati var att de ocksa var kritiska mot
humanismen som de ansag var alltfor internatioimgiktad med sitt intresse fokuserat kring
Medelhavslanderna — bade Italien och Grekland lyattemed i kriget pa dess allierades sida
(forsta varldskriget). Den tyska forhistoriska arlogi som utvecklades i borjan av seklet kan
sagas ha tva rotter, dels i en patriotisk och rdislamntikvarisk och i en fysisk rasideologi.
Precis som pa andra hall i Europa var 1700 och -t8@ds kunskaper om forhistorien
hamtade fran medeltida texter, i Tysklands falsk#ir TacitusGermania.Aven bibeln hade
man anvandning for da man anvande den som en kgindlontelius kronologier baserade
sig pa att norra Europa var kulturellt svagare édra Europa. | Montelius kronologier
framstélldes germanerna som barbarer fram till dlekastnade, vilket stora grupper
arkeologiskt intresserade fann outhardligt (Gilhb&001: 108, 112, 131, 140-141, Baudou
2004: 205-208)

Den arkeologiska varlden i Sverige var mycket literder denna tid om man jamfér med
Tyskland. Inom hela det svenska arkeologiska véstdmade forandringar skett. Man sade att
Sverige speglade det tyska 1920-talet fast i erketymindre skala. Aven har hade decenniets
ekonomiska depression slagit hart, dock inte like Bom i Tyskland. Befolkningstillvaxten i
Sverige var lag under depressionstiden och okaadk finder 1930-talets senare del. Under
1920-talet finner man den sista vagen av utvandsane ar pa vag till Amerika for att starta
om pa nytt. Under hela 1920-talet hade Sverige lprotmed den o6kande arbetslésheten,
bostadsbristen samt med fattigvardnadskostnadéwen politiskt s& skedde forandringar.
Manga delar av landet folide under 1930-talet vissalenser inom det politiska livet, bland
annat utryckte detta sig genom att bade kommunégtiemationalsocialister valdes in i olika
kommunfullmaktige runt om i Sverige. En annan anied till den omfattande expansionen
inom nationalsocialisterna var pa grund av uniopkigningen med Norge och forsta
varldskriget som hade forankringar i fosterland&{éopch nationalism. Nar oroligheter stod

for dorren skulle man vanda sig till historien it lara sig mer och pa sa satt automatiskt
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komma att fatta de ratta besluten. Liksom i Tys#larar den neolitiska forskningen ett
intensivt debatterat amne i Sverige under 192Q-takd starka inslag av saval nationalistisk
retorik som fysisk antropologi. Ord som stam, rek folk var vanliga begrepp i den svenska
arkeologin fran sekelskiftet och framat, aven orte iorden hade samma innebo6rd och
konnotationer som i Tyskland under samma tid (@if2001: 164, 171).

Det hade ocksa diskuterats livligt om svensk na@nsaom ras i Finland under en langre tid.
Framst var det dstsvenska forskare som engagergdeamnet och det blev aldrig riktigt
kartlagt om kopplingen mellan det materiella ocheataiska arvet da man redan hade en bild
av hur det skulle ha sett ut; man tog det som &wldarhet. Decennier senare hade debatten
lagt sig och diskussionen om forhistoriens rasettateaut (Gillberg 2001: 173, 194, Baudou
2004: 223).

Det kulturhistoriska arvet kan betraktas pa olikis Ypga. att rasister, nazister samt
nationalister har anvant sig flitigt utav det oofrviangt det till sin fordel sa ses det
kulturhistoriska arvet av manga som fruktansvag. pgisstolkningar av dessa grupper) detta
var under 1800-talet till borjan av 1900-talet s#im helt normalt, samt att majoriteten av
vastvarldens lander sysslade mer eller mindre rasbislogi. Manga ser det kulturhistoriska
arvet som lamnats kvar som nagot daligt och miasds som arkeologin skapade under
1800-talet fram till bérjan av 1900-talet. Man temgt att de kulturhistoriska arkeologerna
gravde upp fler och fler fynd utan att for den $kia sig mer om forntiden (Wikipedia). Den
kulturhistoriska arkeologin &ar och var framst in@iét pa systematiseringar, typologiseringar
och klassificeringar av fynd, artefakter, for adtlan ordna in dessa i arkeologiska kulturer.
Dessa arkeologiska kulturer antas sedan vara i isgmbed manskliga kulturer (Gillberg
2001: 155-156)

3.2 Processuell arkeologi

Den processuella arkeologin sag dagens ljus fdafg&ngen i USA under 1960-talet Tiae
New Archaeologyett begrepp for den processuella arkeologin) aded for fosta gangen av
Joseph Caldwell. Han pastod att den processuédkokagin var ndgot nytt som gick emot

den traditionella och normativa arkeologin. Proue#isarkeologi skulle fa begreppet inom

19



arkeologin som en dynamisk kulturprocess dar deildesksig fran den gamla
kulturarkeologiska statiska kultursynen (Olsen 2B&39, Welinder 2003: 135-136).

Man sade att det inte var mycket, eller inget, sagutanfor arkeologins verksamhetsfalt.
Detta gjorde att manga yngre arkeologer métte denamkeologin med entusiasm. Men det
skulle komma att dréja anda till 1970-talet innaand<om till
Europa. Processuell arkeologi forknippades framsed m
amerikansk kulturantropologi. Man menade att salatsiblika
delar utgjorde ett organ dar delar levde i symionesl varandra.
Mycket av den forskning som gjordes ute pa faltetidenna typ
av arkeologi inriktar sig framst pa stora gruppehn &ulturer, inte

den enskilda individen. Det som kom att pragla piestessuella

Lewis Binford en mycket  arkeologin var den logisk-positivistiska kunskapsite och den
framstdende person inom den

processuella arkeologins ~ funktionalistiska synen pa samhéllet. Det som skwiara det
typiska for processuell arkeologi var att den istaillle producera exakta objektiva och
testbara kunskaper. Vissa menade att kulturark@volo@stods vara ungefarlig och subjektiv
eftersom den mest tog hansyn till sina egna vardari alltsa med andra ord forutfattade
meningar. En mycket framstaende person inom degynardrelse, Lewis Binford sade att
"exaktheten hos var kunskap om forntiden kan médas;ar detta som skiljer det nya
perspektivet fran mer traditionella ansatse®ar kritiserar Binford saldes oppet den gamla

traditionella arkeologin (Olsen 2003: 38-39; Wekn@003: 135-136, Binford 1968: 10-15).

Nagot som skulle komma att kdnneteckna den gark&okgin sett i relation till den nya var
att den gamla var mer inriktad pa att forklara deskriva kulturgrupper, vilket Binford
agnade en hel del tid till att géra. Men fram titless var den processuella arkeologin
accepterad under 1960-talet, i borjan av 1970-tsketdde det dock en forandring. Den
processuella arkeologin blev accepterad i storard®l den amerikanska arkeologigrenen,
framst av unga nya arkeologer. Samtidigt som dewm btcepterad i USA fick den aven ett
stort inflytande i England vid olika universitetaimst da Cambridge och Southampton. Sedan
spreds den processuella arkeologin till nya omradahom i varlden, men man kunde se en
viss resignation da manga tréttnade och insagméfliga att uppna, samt vidareutveckla den
processuella arkeologin, som da kom att bilda detgnocessuella arkeologin. Man kan saga
att det som manga sdg som nagot nytt, var i andga® passé och ansags inte kunna

utvecklas och uppna mer (Olsen 2003:42-50).
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3.3 Postprocessuell arkeologi

Under slutet av 1970-talet och i borjan av 1986tté#hg det ett nytt uppror i luften inom
arkeologin. En liten men slagkratftig grupp av atkger som standig vaxte stallde sig mycket
kritiska till den processuella arkeologin. Det ¢siade redan ett antal arkeologer i Europa
som &ven de sallade sig till den kritiska skardndén processuella arkeologin utifran
traditionell kulturhistoria. Detta hade dock int& mycket att géra med vad som egentligen
startade upproret utan det hade att géra med teorin
som inriktade sig mot bade arkeologins mal och dess
medel. | den processuella arkeologin var
huvudfiguren  Lewis Binford, och i den
postprocessuella var det den brittiska arkeologen |
Hodder. Det var nu man borjade ifrdgaséatta den nya
arkeologins teoretiska inflytande. Den nya

inriktningen var pa vag att huvudsakligen inrikig s

lan Hoder den postmcessuda arkeologif®@ Symbolism och strukturalism. Detta alternatil ti
fader den processuella arkeologin & mer kant som
postprocessuell arkeologi. Med hjalp av den nyadltingen menar man att man tagit
avstand fran den processuella arkeologin och dessséiger att den ar forgangen. Men i och
med att denna inriktning kom sa kan man inte raea som en enhetlig riktning med ett

enda teoretiskt perspektiv. Det fanns flera olikaikiningar sdsom t.ex. strukturalism,

poststrukturalism och feminism som alla hade enegesam n&dmnare, namligen att alla var
kritiska till den ekologiska funktionalismen ochndpositivistiska vetenskapen (Olsen 2003:

50-52, Jensen, O. & Karlsson, H. 1998: 13-14)

Varfor utvecklades denna nya inriktning istéllet &t ha kvar den gamla? Manga arkeologer
menar att man ej kunde ignorera utvecklingen sorskedde inom de andra vetenskaperna.
De postprocessuella arkeologerna betonade att skimnkulturella forhallanden samt sattet
att bedriva arkeologisk forskning pa varierar ffaihtill fall. Nar den nya arkeologin kom

blev funktionalism och positivism populéart medantdergav discipliner sa som historia och
antropologi (Hodder 1983: 718-720).
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Den postmoderna arkeologin var kritisk erbe New Archaelogych kallades i borjan av
1980-talet for postmodern arkeologi. Sjalva ordettpmodern har anvéants i olika betydelser
sedan 1930-talet men etablerade forst sitt namerut@i70-talet. Som jag namnde sa var det
aven ett namn pa ett program som avsag att brytiunlktionalismen inom arkitekturen och
estetisk formalism inom konst och litteratur. Omkyil980-talet blev det mer oklart vad den
postprocessuella utbrytningsgrenen stod for. D#&a ndmligen en allman term som
betecknade det postindustriella samhallets tankdivemonster och darfor blev det svart att
forsta dess betydelse och innebord. Idag ar dekérgratt den processuella arkeologin var
djupt praglad av en marxistisk synvinkel, men aaersymbolisk och kognitiv antropologi.
Manga menade att med tiden var det tvunget att komied ett nytt alternativ till den nya
arkeologin; hermeneutik, strukturalism och marxi§trukturalismen utmarks bl.a. av strang
atskillnad mellan vad som ar vetenskap och vadisterér det, ett holistiskt synsatt,
antiempiri (fakta bestams av teori) och en skifeaggn pa historien. lan Hodder utgav sig
sjalv for att vara en strukturalist (Olsen 2003:3B Welinder 2003: 135-136, Jensen, O. &
Karlsson, H. 1998:31-33)

Detta menade manga var fel och ville skapa en riltining dar man aven kunde tanka sig att
fynden anvandes till ndgot helt annat &an vad dskenrsprungligen var avsedda att vara. En
annan skillnad var att inoffhe New Archaeologgnsadg man att manniskor och samhallen
varit for passiva och inte brytt sig om de fragomsrérde ekologiska och demografiska
forandringar. Men den postprocessuella arkeologinnsanniskor som tillsammans handlade
efter sjalvklara men féranderliga normer och tiadir i historiska situationer. Aven den
aldre arkeologin menade att allt som arkeologentebegrep forklarades som kult. Den
postprocessuella arkeologin havdade att det odegripar kult pa grund av att det var
obegripligt (Welinder 2003: 136-137).

Nar man t.ex. fann ett fynd, som man inom den msuella arkeologin endast sag med ett
ensidigt perspektiv, menade man inom den postpsoe#la arkeologin att man borde uttka
sina synvinklar och se det ur fler olika mojligagmektiv. Exempelvis & om man skulle hitta
en kniv s& ansdg man att den bara hade en anv@ndidirt.ex. anvandning for jakt, medan
man inom den postprocessuella arkeologin kundeessesdm ett redskap for jakt, status och

till och med gudsdyrkan.
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4. intervjuer

| detta kapitel kommer jag att ta upp informatiamsjag har samlat upp fran intervjuer jag
gjort med personal vid LUHM, vilka ger en lite amlbmda bild an vad man visas nar man
laser litteratur om LUHM. Detta kan man saga arfersattning pa kapitel 2 (Lunds
universitets historiska museum en historik) forutatinhar tas dven senare handelser upp. Jag
hade annars inte kunnat ha haft med dem da ddinmnagon tillganglig litteratur om dessa

senare handelser som har agt rum vid LUHM.

4.1 Situationen vid LUHM 2002-2007

Anders Odman var museiintendent vid LUHM undergubein 1988 till 2002. Anledningen

till att Odman slutade var pga. en ekonomisk kéisdn tvingades till hart arbete for att inte
tvingas avskeda anstéallda vid museet. | och medrdgtn av den arkeologiska institutionen
sa fick man ett tillskott av finansiella medel, mMdHMs nya separata enhet fick endast en
brakdel av denna summa. Problematiken lag i atvaleén engangssumma da man egentligen
blivit lovade komma finansiell hjalp vid fler tiillen men som aldrig kom. | bérjan nar
institutionen delades sag det mycket ljust ut i o att man borjade renovera och aven
paborjade bygget av en ny byggnad, namligen Gastaty Dock sinade pengarna snart och
den utlovade finansiella hjalpen uteblev. Rekt@mlfunds universitet skar ner pa LUHMs
budget mer och mer for varje ar som gick. Dettgdade att Odman var tvungen att soka och
samla in pengar, samt utdka utstallningarna viieetmycket komplicerat i och med den
finansiella kris som hade uppstatt. Allt for atieiehdva avskeda personal. Men till sist
orkade inte Odman vara kvar och sa upp sig. Hansénare jobb inom institutionen men an

idag ar den ekonomiska krisen inte helt |6st. Pansken ar idag museichef (Odman muntligt).

4.2 Vad skilier LUHM fran andra museer

Det som skiljer LUHM fran manga andra museer runidandet, och for den delen runt om i
varlden ar att man har anvant LUHM framst for amtiervisa studenter som laser arkeologi.
LUHM skulle aven vara 6ppet vissa timmar for allthéren men da forutsatte man att det var

en allménhet som hade ett visst intresse av jusbéorgi, som man forutsett med Otto

23



Rydbacks utstallningar, vilka han menade var far gibildade eliten i samhallet. | grund och
botten gor detta att LUHM ar ett unikt men &ven kboerat museum. Idag kan man dela upp

LUHM i tre punkter for anvandandet av museet.

» forskning
* undervisning

* visning for allmanheten.

Museet hade aven som uppgift att ta hand om ojikd §om man finner under utgravningar i
Skane. | dagens lage, nar man staller upp en m§llatag, ar det framst for allmanheten man
gor detta; tidigare var det i huvudsak for forsleaoth de studerande. En utstélining som
lyckades na ut till alla dessa tre grupper var Wpgdtstallningen 2002 som drog en enorm
publik, detta majligtvis pga. att det tillhor Lunbsstoria som &r extra attraktivt for invanare i

staden (Odman muntligt).

Det man aven vill géra inom LUHM &r att férsoka gieehur en utstallning sag ut under tidigt
1900-tal och d& har man i princip bevarat samma sik&d de fynd som stalldes ut under
denna tid i museet. Detta ar for att visa den \siapliga utvecklingen inom arkeologin.
Hampus Cinthio menar att man ar lattad 6ver att pgagrund av finansiella medel har

lamnat vissa utstallningar kvar i ungefar sammakskom de var under 1920-1930-talet. Ett
tydligt exempel pa detta ar medeltidsutstallningamt jarnaldersutstallningen dar man enbart
bytt ut inredningen under de nastan 60 ar utstighmina har existerat. Cinthio menar att detta
ar bra i och med att man slipper att rekonstruegaftr att kunna visa hur det sag ut under
1920-1930-talet d& man redan har allt bevarat etfa ér det inte manga museer i landet som
har. Det pagar fortfarande en ombyggnad av LUHM &nthio menar att man aldrig kan
komma ifran for att man med jamna mellanrum blimgna till att frischa upp byggnaden,
men han pastar att detta inte ska paverka de radgsthiliningarna. Det negativa med att inte
forandra nagot ar att allmanheten far svart atghdned om man inte anvander sig av en
aktiv visning, da pedagogiken inte ar lampad falldisser, men sa lange det ar en person
med och visar s& anses detta problem l6st. Idad) med de nya utstallningarna, ar
malgruppen inte langre endast skolklasser somatainder Odmans tid utan for alla
aldersgrupper i och med den blandade pedagogikaethi€poangterar dock att det kanske
inte ar for de allra minsta om man nu inte har gidg med under visningarna (Cinthio

muntligt).
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4.3 Kulturhistorisk arkeologi —diskussionen kring kranier

Utav merparten av de kranier som LUHM besitter idadet enbart en brakdel som ar av
utlandsk harkomst dar man har plundrat gravarnattdcunna bedriva forskning. Merparten
av de kranier som man har ar inhemska kranier amisgar fran Nobbelév m.m. De
utlandska kranierna ingick i den osteologiska fonsgen tidigare. All den forskning som
bedrevs 1920-talet till 1940-talet var helt bortkasenligt Odmans mening da den inte
lyckades frambringa nagra resultat inom rasbiologénman inte endast med hjalp av kranier
kan se var den ursprungligen kommer ifran. Undepesiod trodde man forstas pa detta och
att man skulle kunna finna skillnader inom olik&&tammar. | Tyskland stravades det efter
att bevisa att arierna ursprungligen kom fran Indieen denna tes hade inga férankringar da
man inte kunde finna bevis for detta. Kraniernaainlade fran 1600-talet och framat till
borjan av 1940-talet, sen tog det abrupt slut. dnilegen till att s& manga kranier kom till
Lund var pga. att osteologerna skulle kunna bygmaden byggnad de besitter idag for att fa
en grund. Under den tid Odman var chef pa LUHMHag de lador med kranier vid
osteologiinstitutet till magasinet, da Odman tarétendgon gang i framtiden kan nagon
forskare ha nagon nytta av de 1000 kranier som anbevarade, for som han sade "vi kastar
inte vetenskapligt material av den anledningenwiatill ha allt osteologiskt material kvar for
att kunna ga tillbaks i forskningen igen om sa kekkitavas”. Det var darfor kranierna kom till
LUHM. | Vasterbottenskurireframhavde de att Anders Odman var en galning déviia
bevara kranierna, vilket han sjalv menar ar albd@lla han jobbade med ville bevara
materialet for en framtida forskning. Under 192etatallde Rydback ut sa mycket som
mojligt da arkeologin var en relativt ny vetenska man tog helt enkelt en chansning
angaende vad man skulle stalla ut. Daremot finhinda tecken péa att man visade nagot som

rorde rasbiologin vid LUHM (Odman muntligt).

4.4 Under 1920-talet vid LUHM

Under 1920-talet var utstallningarna statiska dgjdedes av Otto Rydback, efter det var de i
princip likadana, till exempel medeltidsutstallnémgsom i princip statt orord fram till vara
dagar. Denna utstallning menar Odman ar ett mymieeexempel p& Otto Rydbacks

utstallningar, men aven att den forskning som gierander 1920-talet inte har férandrats sa
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vasentligt fram till idag férutom ett par mindred@dringar inom de olika typologierna. Innan
Otto Rydbéck gjorde karriar inom museet sa vairtgn ordning i museets samlingar. Nar
Rydback val tog sig an museet sag han till att gétanodernt och i enlighet med datidens
standard. LUHM menade Rydbéck var ett museum firhildade allménheten. Det var de
intellektuella som skulle ha nytta av museet ogkifialen och kunde placera foremalen i en
kontext till skillnad fr&n den “icke allménbilda@dmanheten” som Odman utrycker det
(Gdman muntligt).

4.5 Inslag av den processuella och postprocessudlkeologin vid LUHM

Odman menar att for att lyckas med en bra utstiglér det framst ljussattning samt
inredning som &r betydande faktorer. Inom dennategska utstallning skulle man stélla
upp de allra senaste och mest respektingivandesfyrdet skulle vara en "modern och haftig
utstallining”. Det skulle aven stallas upp kronosgifran stenalder till var tid samt aven visa
vad framtiden hade att erbjuda. Nasta forandrimy skedde vid LUHM &r att under 1970-

talet (den processuella arkeologin har precis gijtirtntrade i den akademiska varlden) da

j

man fornyade jarnaldersutstallningen med att paf@memalen
pa olikfargade dukar. Detta var inget markant skiften Odman
poangterar att det anda var mycket vasentligt fétéliningarnas

overlevnad, da det kravdes forandringar for atkdolsesokare.

Jarnaldersmonter vid LUHM

2001 Vidare betydande handelse under 1970-talet vanatt stallde

ut typologier dar man visade hela serier med foteBfer ett tag sa borjade man dock runt
om i varlden att gora om pa museerna och aven s&pd/. Det var nu inte populart att

stélla ut hela typologier inom den processuell@albgin. Generellt var det nu att man kom

in i en stor sal dar det var ett hal utsagat i eagdar det stod "stenaldern” med flintyxor och
sen gick vidare till "yngre stenaldern” som varanthad pa exakt samma vis bara med slipade
flintyxor som skillnad, darefter kom brons- ochrjalder. | princip hade alla museer i landet
en viss malgrupp att rikta in sig pa och det vanfidg till hdgstadiet dar pedagogiken inte var
inriktad pa vuxna fast &ven manga vuxna besokteeatuduserna skulle expandera annu

mer, under 1980-talet och fram till 1990-talet btkst &ven mycket vanligt att ha personer
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som agerade for att skéta rundvandring samt pratawr det kunde vara att leva under den

tiden (Odman muntligt).

4.6 Genusperspektivet

Inom genusperspektivet menar Odman att det intelggomycket for att framhava detta
perspektiv i och med att de redan fran borjan madé ett genusperspektiv da det var sa
manga kvinnor inom yrket sa blev det automatiskiretn hade genus med i bilden nar man
kom till en utstallning. Kvinnans roll i utstallrgar brukar framst vara matlagning, skotsel av
djur samt att skota barnasysslor. Men det finnk dmclantag dar man har funnit, vad man
anser ar manliga redskap i gravar med kvinnor s@m amser en kvinna kan ha anvant. Aven
vissa utstallningar har anvant sig av kvinnor sagaje t.ex. for att framhava
genusperspektivet. Detta var bilden man hade awkvha anda fram till slutet av 1800-talet
(Gdman muntligt).

Dagens utstéallningar vid LUHM har med ett genugpektv da arkitekten bakom
utstallningen har tagit hjalp av en kvinnlig fors&dcr att pa sa vis kunna framhava kvinnans
roll. Detta ar framst tydligt inom utstallningenMaricum, dar kvinnan ar pataglig genom
den andliga makten, den nakna gudinnan samt smgckien andliga makten handlar mycket

om kvinnan enligt bade Odman och Cinthio (Odman thiginCinthio muntligt).

4.7 Framtiden

Nar Odman var i Berlin bevittnade han ett vad Halvsinser ar ett av varldens mest moderna
museer. Det var knappt nagra fynd utstallda mewaleen forestallningsutstallning dar man
gick igenom Berlins historia (The Story of Berlsgm Odman menade mycket val ocksa
hade kunnat fungera pa ett nytt museum i t.ex. LDadta var enligt Odman det allra senaste
inom museiutstallningar som han personligen harogét varit pa. Idag ar det mycket mer
vanligt att stalla ut individer inom nagon sortensaanhang, t.ex. skotsel av djur, jakt eller
strid. P& 1920-talet fram till 1950-talet var degrmanligt att visa skeletten samt foremalen
men detta drog inte ndgon storre publik och man $ddedes tvungen till forandring i ett

modernare slag. Under 1950- 1970-talet blev devaiiligare med rekonstruktioner. Nagot
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som Odman tycker ar mycket markligt ar att pa visihi Sverige forsoker man ga tilloaka

till de gamla utstaliningarna da han menar att avaréinder belysningen pa ett satt som man
gjorde under 1920- 1940-talet. Man ska aven saipeem stenaldersutstallning i LUHM som
ska vara i princip samma stil som under 1920-&det en vetenskaplig forankring for att
kunna belysa skillnaderna pa datid och nutid indstéliningarna. Denna utstallning &r gjord
av Otto Rydback. Haften till denna utstallning koermatt ges ut for att belysa de

forandringar som har skett inom arkeologin. Avemgare utstallningarna har haften som ges
ut for att underlatta visningen. Det kommer ategadd trad genom alla visningar fran slutet
av 1700- talet med Kuriosakabinettet till dagerstdliningar, men aven i de framtida

utstaliningarna (Odman muntligt).

Odman sjalv anser att LUHM &r relativt modernt nagirdet inte kan mata sig med de storre
och mer utvecklade museerna, och detta pga. dandédekonomiska situationen vid LUHM.
Odman sjalv ville géra museet tillgangligt for afllmlersgrupper. Han sager att en stenyxa kan
var lika viktig for en fjardeklassare som for emskare, det hela beror pa pedagogiken. Detta
museum, om han fick utforma det sjalv, skulle resglontrar, under formiddagen skulle det
vara oppet for skolklasser och pa eftermiddagetiesklet vara 6ppet allmanheten, man skulle
bara med en knapptryckning kunna skifta montraénatisandra foremal dyker upp eller att
anvanda samma foremal i en annan kontext och madrmeamn pedagogik. | och med den
finansiella situationen som museet upplever idagyan tvungna att samla in pengar for att

kunna utfora arbetet, dessa pengarna far man leev sionsorer (Odman muntligt).
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LUHM har en liten nisch jamfort med andra museemdd kan satsa pa idé och
vetenskapshistoria, med andra ord formedlingsh&stdfilian Stobaeus kuriosakabinett ar ett
bra exempel pa detta tema for framtiden. Karstenamatt man vill ga tillbaka till de aldre
utstaliningarna dar man formedlar hur man tanktesgg pa objekt under den tiden, alltsa
formedlingshistoria. Enligt Karsten sa ar den gageantipoden till denna tidiga 1700-
talsutsallning det tidiga 1920-talet som han hawdarvetenskapens déd inom arkeologin.
Med detta menar han att under utstallningarna uh820-talet var allt fardigutforskat enligt
arkeologerna och nu visste man allt, med andrdaomals det inget mer att utveckla inom
arkeologin. Exempel pa detta ar den kommande 18120istallningen, Otto Rydbacks
stenadldersutstallning. Karsten menar aven att inoetl denna framtidsutstallning far man

vissa upp mycket material som man tidigare intekinanat visa for allmanheten utom som

har legat nerpackat i ett magasin. HUr - g, 5000-8rig tidstavia skapad av néra tusen
flintyxor

kommer da utstéllningarna att se ut om 5(
ar? Istallet for att vanta, varfor inte gora
forandringar nu, menar Karsten. Pa dette iyt
kommer sakert nagot om det forflutna att |
med i det framtida sdsom den kommand
stendldersutstallningen. Den forsta framt
utstaliningen man planerat in ska handla

konst. Man ska anvanda unika

konstutstallningar till att formedla den till
allmanheten pa ett satt man inte gjort tidigarenteillingshistoria ar nagot som Karsten
personligen tror kommer att bli mycket populart &tempel pa konstnarligformedling av
historia ar flintyxetavlan dar man anvant sig av680 flintyxor inom Uppéakrautstallningen.
Det ar just detta Karsten papekar kommer att véet for den framtida konstutstallningen
som han menar ar ett helt nytt koncept och enlmamnker att finnas vid LUHM. En annan
frdga som jag stallde var om nagra av de utst@gmisom finns idag kommer att sta kvar om
50 ar. Svaret pa den fragan var ett klart ja. Vigsgillningar kommer inte att vara majliga att
flytta da de kommer att byggas in i byggnaden, féaallt medeltidsutstallningen kommer
sakerligen att sta kvar om 50 ar, och s& aven Beremde framtida konstutstallningen. Man
vill egentligen bara att en utstéllning ska sta L ar sedan plockas ner och ersétts av en ny,
men Rydbécks utstéllning &r, som man kan uttryekaett utstallningsmagasin, dar Rydback

plockade fram allt och placerade ut for allmanhekarsten menar att allmanheten alltid vill
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ta del av sa manga fynd som mojligt istallet fdrdat ska ligga och samla damm (Karsten

muntligt).

En vasentlig fraga som Karsten har fatt, ar onfaitfarande ar lampligt att kalla LUHM for
ett arkeologiskt museum nér man har utstallningar gr framtiden och utstallningar som ar
i samma skick som under 1920-talet. Svaret padaah ar ja, i och med att museet har en
stor blandning av utstallningar inom arkeologiradan har tagits upp men inte belysts med
nagon storre anstrangning. LUHM kommer framst ath\ett museum for arkeologi men med
tiden ett modernare museum som ska kunna méataesigandra museer runt om i landet och
aven runt om i valden. Karsten menar att man se&an rakna LUHM som ett
universitetsmuseum dar man har allt samlat fraid datitid samt framtid. Karsten papekade
ocksa att det enbart idag i Sverige & LUHM somgianer pa att stalla ut en utstallning som
redan har varit utstalld under 1920-talet d& naenligtenaldersutstallningen (Karsten

muntligt).

Nagot annat Karsten skulle vilja ha med i en frdatitstalining och som har diskuterats ar
olika temadagar. Nagot Karsten sjalv skulle vijaniedla till skolungdomar ar den
anatomiska samlingen. Han vill fér en dag 6ppnadgtpasbiologiska institutet for
gymnasieungdomar och genomfora sa kallade rasexgetifor att ungdomarna ska kunna
satta sig in i Sveriges och inte minst varldensohig under 1900-talet. | och med att

kranierna enbart ligger i magasin vill Karstenranf dessa och visa for allmanheten da dessa
kranier aldrig mer har ndgon nytta for forskningéhhan istéllet anvanda dem i ett gott syfte
for att lara framst gymnasieungdomar om vart fénfu Kraniesamlingen &r beviset pa
nagonting som alla var éverens om var sant undeissrhistorisk period men sedan
forkastats och som Karsten tycker borde férmedllasnigdomarna, och varfor inte till

allmanheten (Karsten muntligt).

4.8 LUHM andrar riktning

Varfér har LUHM &ndrat riktning fran att enbart arit ett museum for forskare och
arkeologistuderande till att nu &ven innefatta ahimeten? Svaret pa denna fraga ar enkel. For
att LUHM skulle kunna dverleva kravdes férandringaeh detta skedde 2004 i och med

Karstens intradde som museichef och att rektota mled hjalp av Karsten att LUHM skulle
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dppnas for allmanheten. Om man gar tillbaka tiD2@ch fram till idag har det varit stora
framsteg d& museet har fatt en helt annan roll&@ihden hade innan. Aven de ekonomiska
problemen &r l6sta till vidare och museet har ¢sligtistik fatt en 6kning med 1150 % i
bestkande som inget annat museum i landet kansigataed menar Karsten. Aven att
museets ags av universitetet har paverkat en havdgkomsten. Fran att ha varit ett
museum dar enbart en liten skara ménniskor hardagav LUHM har man nu med nya
finansiella intakter och reklam natt ut till en rkgt bredare publik. Da universitetet far 5,2
miljarder kronor varje ar av skattebetalarna s&kiet att man kan visa upp resultat for
allmanheten och det inom nya utstallningar samméitling, och detta skede 2004 da beslut
togs for en radikal férandring for museets overirKarsten menar att LUHM innan
forandringarna enbart var 6ppen for en lite andellbmanheten och som exempel sade han
"vissa forskningar lases utav fyra personer pakjotet och kostar kanske tiotals miljoner kr
och pé detta vis far det inte ga till, utan skagiteas forskning ska det ga ut till en bredare
publik” Karsten havdar att just sa var fallet inrraam tilltradde som chef for LUHM 2004
(Karsten muntligt).
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5 Slutdiskussion

5.1 Arbetet kring uppsatsen

| det slutliga kapitlet (kapitel 5) tar jag uppeliproblem som jag har handskats med i
uppsatsen samt sjalva diskussionerna och sluteateer mina problemformuleringar. Till

sist kommer en kort men konkret sammanfattning enarslutsatser av arbetet.

Jag vill pasta att vissa saker i arbetet har fpttédm de skulle och andra inte. Idéer kommer
och gar genom arbetets gang men det ar enbaétaltafs dessa man har anvandning av i
slutet. Redan i borjan nar jag startade denna tpps8avisste jag att jag skulle bli tvungen att
anvanda mig av intervjuer som ett grundmaterial g&homféra intervjuerna var inga
problem. Nar det galler intervjuerna som en metodrdet latt att tanka att man som individ
kan paverka intervjuernas resultat. Men i och ntedet &mne jag valde var relativt nytt for
mig sa gick jag inte in med nagra forutfattade mgai och pa sa viss kunde jag inte besanna
dessa under intervjuerna. Manga av de intervjuggjart med museipersonalen var i stort
sett sa likartade att konkreta slutsatser kunde dfalet av fragor till intervjuerna samt hur

jag har tolkat svaren har alltihop paverkat reseitav mitt arbete. Jag kommer har nedan att

lista problemfragestallningarna samt svaren fouatterlatta for lasarna.

5.2 Moijligheten att urskilja de olika perspektiven

« Detta ar en ingdende studie som har i uppgift wasett arkeologiskt museums
utveckling under bdrjan av 1900-talet fram till Po@let da arkeologin tar sig an

manga nya inriktningar inom de arkeologiska pertpek.

For att besvara detta pastaende sa tycker jagrpigiso att jag har fatt ett negativt svar pa
fragan, da jag inte kan finna nagra tecken pa att har anvant sig av de arkeologiska
perspektiven som har funnits i LUHM:s utstallningden omfattning jag hade trott nar jag
borjade detta projekt. | den meningen menar jagldHM inte har tagit s mycket hansyn till

nar det har introducerats ett nytt ron (perspektign arkeologin. Under 1920-talet fram till
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1940-talet da det radde en kulturhistorisk arkeidlognvarlden, da stallde man endast ut
typologier vid LUHM. Jag ndmner att man har enkdahier som man samlat in runt om i
varden da endast en liten del &r av icke svendtohist men just detta tycks aldrig ha stallts
ut vid LUHM.

Den processuella samt den postprocessuella arkediagheller inte visat sig i LUHM's
utstallningar genom aren forutom ett par ingreppedtépar av mina intervjupersoner drar
paralleller till just den processuella samt denpaxessuella arkeologin.
Genusperspektivet har alltid pa sétt och vis flsndédr om man ser till de intervjuer jag
genomfort. Exempel & som Odman tog upp att majerit r kvinnor som jobbar inom sjalva
utstallningarna samt inom sjalva yrket arkeologich pa sa vis har det kommit av sig sjalv.
Inte heller néar genus kom med den postprocessadéologin féréndrades denna bild. Den
enda klara forandringen ar att pa senare ar har memmed utstallningarna tagit hjalp av en
kvinnlig forskare for att fa fram mer av genuspeidjvet i utstallningarna. En av
anledningarna till att man inte har haft sa mangtiliningar vid LUHM beror framst pa en
ekonomiska situationen som har funnits i storremha av 1900-talet. Aven att museet inte
var tankt i borjan att vara oppet for allméanhetandcksa paverkat utstallningarna som nu i
var tid har borjat bli mer 6ppen for bade forskatadenter och allménheten (Cinthio

muntligt).

5.3 Framtiden for LUHM

* Hur LUHM i framtiden kommer att urskilja sig jamtdned det forflutna?

Det har skett dramatiska forandringar sedan AnQelrsan slutade och Per Karsten tilltradde
som ny museichef. Enligt Karsten sa ar LUHM uniéeh meningen att de redan har planerat
flera utstallningar som ska ga mot framtiden somin@nar att de ar ensamma om i Sverige.
Aven den kommande stenaldersutstallningen &r uhikan anvander sig av en redan
gammal utstéllning som ska stéllas ut i exakt sarskiek som den var under 1920-talet.
Detta menar Karsten ocksa ar nagot av en framstigliting, da man vill belysa hur det
kunde sett ut och hur man tankte under denna gd.kK@mmande konsthistoriska
utstaliningen kommer att fa namnet "en framtiddalksing” nar den val ska stallas ut vid

LUHM. Har vill man ha med férmedlingshistoria daammed hjalp av arkeologiska féremal
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ska kunna dra en blandad och storre publik till INUH anken ar framst att man ska gora
konst av de arkeologiska foremalen, sa som exedgrekanda stenyxetavlan som aven den
kommer att stallas ut pa nytt. Sjalvkart kommerrdeaspekt pa utstallining fa en blandad
reaktion bland allmanheten menar Karsten, menrdét/&iM villiga att ta da man anser att
majoriteten kommer att uppskatta denna framtidainsng.

Nagot annu mer spannande som Karsten skulle \@lj@ipfora ar olika temadagar for
allmanheten men framst i undervisningssyfte for ggsieungdomar. Om man skulle fa gora
just det tema han vill ha om rasbiologin kommetalatt vacka mycket stor uppmarksamhet
bade péa gott och ont. Men han papekar att detigttris inte kommer att kunna genomforas i
och med att detta &mne fortfarande ar tabubel@gérige och dar olika samhallsgrupper
skulle ha synpunkter pa just ett sadant tema. Fdamfor LUHM ser for tillfallet ut att vara
mycket ljus. De ekonomiska problemen verkar vastal®r stunden samt att nio stycken
planerade utstallningar ar under en uppbyggnadasfasbara for en positiv utvecklingen for
LUHM.

5.4 Inriktning p& allméanheten

* Varfér LUHM i boérjan av 1900-talet och fram tills9OQ0-talet framst inriktat sina
utstallningar for forskare samt studenter och fdteallmanheten?

LUHM var tvungna att fornya museet for att kunnaeva som museum. Detta intraffade
2004 nar den nya chefen for LUHM tilltradde och nhgilp av rektorn for universitetet |

Lund tog man upp en plan dar man skulle forandrélMran att enbart ha varit ett museum
for forskare, studenter och en mycket liten skaralemanheten, sa skulle nu museet efter
denna forandring na ut till en bredare publik inaifmanheten. | och med att man fick
ekonomisk hjalp som man ej hade fatt innan kunde geoblem nu I6sas. Férandringarna ar
enorma om man jamfor med det gamla museet da maarténycket mer pa allmanheten och
utstalliningarna som ska locka folk till museet. LMHar nu aven inlett ett samarbete med
Lunds domkyrka samt andra attraktiva beséksmahdLfiégr att man ska gora reklam for
varandra och slussa manniskor vidare till olikawatieter. | och med att Lunds domkyrka drar
in ca 700 000 manniskor varje ar ar det en enortanpiell skara manniskor som man kan
slussa vidare till LUHM. For forskare och studerkemmer detta inte innebara nagon

markant skillnad i tillganglighet da de bada ovamnda grupperna kommer att ha fritt
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tilltrade till museet. Delandet av museet mellarskningsvarlden och allmanheten ar saledes
den enda synbara forandringen, da arkiven avensiditningen kommer att sta 6ppna for de
namnda grupperna. Uppdraget gentemot studentdocsitare finns kvar i oférandrad
omfattning. Vad som maijligen av den gruppen kanfafgs som en forsamring ar tva saker:
1) scenografin, tekniken och sékerheten i en deleanya utstéllningar kan medféra att
foremalen blir svarare att plocka fram och 2) npip alla magasin och arkiv har flyttats fran
Krafts torg 1 till Gastelyckan for att kunna faslaned alla nya utstallningsprojekt pa museet.
Detta kan innebara litet langre handlaggningstibér det kan mojligen uppfattas som
"besvarligt” att ta sig ut till magasinet. Dettarkmer dock i slutandan bli till en vanesak och
idag fungerar LUHM som andra jamforbara museer &thtidigare ha varit litet speciellt da
museifunktionen och institutionsfunktionen fanmgtioch samma hus. Med andra ord har
denna forandring fran ett museum som har visatarefdr en liten skara manniskor till ett

museum som visas for en bredare publik.

5.5 Sammanfattning

| detta arbete diskuteras LUHM, da huvudsyftet §tér arkeologiska utstallningar med dess
perspektiv och syn pa framtiden for museet. Probtéhmingen inkluderar aven hur LUHM
har gatt tillvaga for att gora museet mer oppetfinanheten. Som metod har jag anvant mig
av kvalitativa intervjuer dar museipersonal stéentrum for dessa intervjuer. Den forsta
problemfragestallningen jag namnde var om det \Gligh att fran 1900-talets borjan till
2000-talet kunna se nagra skillnader inom utvegidinav LUHM inom de radande
perspektiven som florerade inom arkeologin undssdeerioder. Personligen tycker jag att
jag har fatt ett negativt svart pa fragan, da jag kan finna nagra tecken pa att man har
anvant sig av de arkeologiska perspektiven sonfumaits i LUHM:s utstallningar i den
omfattning jag hade trott nar jag borjade dettagito Under 1920-talet fram till 1940-talet da
det radde en kulturhistorisk arkeologi i omvarldéag namner att man har en del kranier som
man samlat in runt om i varden da endast en lig@dav icke svensk harkomst men just
detta tycks aldrig ha stéllts ut vid LUHM. Den pessuella samt den postprocessuella
arkeologin har heller inte visat sig i LUHM:s utbtéingar genom aren forutom ett par ingrepp
dar ett par av mina intervjupersoner drar par&ldill just den processuella samt den
postprocessuella arkeologi. Genusperspektivet|il pa satt och vis funnits dar om man

ser till de intervjuer jag genomfort. Exempel ams@dman tog upp att majoriteten ar kvinnor
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som jobbar inom sjalva utstallningarna samt inaalvsj yrket arkeologin, och pa sa vis har

det kommit av sig sjalv.

Hur LUHM i framtiden kommer att utskilja sig jamtémed det forflutha var den andra
fragestalliningen Den tankta stendldersutstallnirgeanik dd man anvander sig av en redan
gamla utstallning som ska stallas ut i exakt sarskiek som den var under 1920-talet. Den
kommande konsthistoriska utstallningen kommer a@atdmnet "en framtida utstallning” nar
den val ska stéllas ut vid LUHM. Har vill man hadrférmedlingshistoria dar man med hjalp
av arkeologiska foremal ska kunna dra en bland&dst@rre publik till LUHM. Tanken &r
framst att man ska gora konst av de arkeologiskanfélen, sa som exempel den kanda
stenyxetavlan som &dven den kommer att stallas uhyi Aven olika temadagar for
allmanheten skulle man vid LUHM vilja stalla ut,afnst i undervisningssyfte for

gymnasieungdomar.

Den tredje problemfragestallningen jag stod infér varfor LUHM framst i bérjan av 1900-
talet inriktat sig enbart till forskare och studammen inte till allmanheten forran i bérjan pa
1990-talet. Den storsta forandringen intraffadef0@r den nya chefen (Per karsten) for
LUHM tilltradde och med hjalp av rektorn for unigdetet i Lund gjorde upp en plan déar man
skulle férandra LUHM fran att ha varit ett museusn forskare, studenter och en mycket liten
skara av allmanheten, till att na ut till en bredpublik. | och med att man fick ekonomisk
hjalp som man gj tidigare fatt kunde detta probfemdsas. Varfor det tog sa lang tid for en
forandring inom LUHM kan man kort sammanfatta med da radande ekonomiska krisen

som man forst nu 2007 delvis lyckats l0sa.

Under 1920 till 1940 talet hade LUHM sin glanspdrined Rydback som museichef efter
detta sa stalldes ytterst fa utstallningar ut d&adde en ekonomisk kris vid museet samt att
man inte ska gldomma att utstaliningarna i borjam mitten av 1900-talet var till for forskning
och studenter och inte for allmanheten. Den ngasperioden kom forst ater igen under
mitten av 1990-talet da allt fler utstaliningar guaerades och nu var mer inriktade pa
allmanheten. Framtiden for LUHM ser idag myckes lju i och med att i mitten av november
2007 fick man en ny budget som lag pa femton méljddr, och i och med detta kan man

stélla upp nio nya utstéllningar fram till 2010.
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Fragorna till interviuerna

* Under borjan av 1920-talet var det aven vanligifdHM att ha utstallningar som
berorde den da radande nationalistiska arkeol@gsom i Tyskland d& man tog bort
vissa utstallningar som inte passade in med bifderman trodde att det hade sett ut
innan?

« Har den processuella arkeologin under 1970-talegnat pa nagot satt hur
utstallningarna har sett ut och fanns det nagtarier for hur en utstallning under
denna period borde har sett ut?

« Har den postprocessuella arkeologin under 1980aleerkat pa nagot satt hur
utstallningarna har sett ut och fanns det nagtarker for hur en utstallning under
denna period borde har sett ut?

« Har genusperspektivet under 1970-talet fram tdbighaverkat pa nagot satt hur
utstallningarna har sett ut och fanns det nagtarier for hur en utstallning under
denna period borde har sett ut?

e Hur gar ni till vaga for att stalla upp en ny ulisting?

« De kommande utstallningarna, har de nagon forknigpam de rddande perspektiven
eller ar det nagot allmanheten har fragat efter élt det helt och hallet ett eget
initiativ fran er sida?

» Hur ofta byter man utstallningsperspektiv och vadtlr det ca att samanstélla en ny
utstéallning?

* Hur kommer LUHM i framtiden att utskilja sig jamténed det forflutna?

* Varfor har LUHM i bérjan av 1900-talet och framlgill990-talet framst inriktat sina

utstallningar for forskare samt studenter och att@anheten?
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