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Abstract:

The differences between the sexes when it comes to land and property ownership are
enormous. This paper deals with issues concerning women’s land and property rights. The
aim of the study is to investigate what general factors are effecting women’s access to and
control of land. In addition, this paper aims to explore the effects of liberal formalism in
relation to gender equality and the distribution of land. Formalism and formalization of
women’s land rights alone won’t lead to equality in land distribution or women’s
emancipation. Women, for example, don’t participate in the markets on the same terms as
men partly because of discrimination resulting from reigning gender ideologies. Most writers
on women’s land rights focus on social norms and cultural notions as underlying the lack of
effective rights in women’s land ownership, but this paper attempts to reinstate material
considerations into the discussion by viewing the factual distribution of land as a contributing

factor of gender inequality.
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1. Inledning

Av all varldens land och egendom &ger kvinnor i forhallande till man en valdigt liten andel
och trots att kvinnors lika ratt till land formaliserats pa manga hall i varlden och trots att
diskurser 6ver jamstélldhet och kvinnors réttigheter 6kar finns det fortfarande valdigt stora
skillnader mellan kvinnors formella rattigheter och den faktiska jdmstalldheten. Dessa
skillnader i fordelning av land och egendom mellan konen aterfinns éverallt i vérlden i olika
utstrackning. Vissa uppgifter havdar att kvinnor ager sa lite som mellan en till tva procent av
vérldens samlade tillgdngar (Lee- Smith och Trujillo 2006:163-4, UN-HABITAT 2006).
Kvinnors landrattigheter ar ett mangfacetterat begrepp och vilka faktorer som lyfts fram i
forhallande till kvinnors tillgang till och kontroll av land varierar fran forfattare till forfattare.
Forfattare som Deere och Leon (2001) betonar exempelvis den faktiska fordelningen som en
bidragande orsak till kvinnors brist pa effektiva landrattigheter medan andra valjer att
fokusera pa sociala normer, brister i ansvarutkravande eller sjalva forstaelsen av

genusrelationer hos policyskapare.

1.1 Problemformulering

Uppsatsens syftar till att ge en generell beskrivning av de olika aspekter som paverkar
kvinnors ratt till land och att beskriva hur problematiken kring kvinnors brist pa tillgang till
och kontroll av land forestélls framst inom det akademiska sammanhanget. Min avsikt &r att
lyfta fram dessa faktorer genom att problematisera och analysera sjélva begreppet
landrattigheter och genom att visa pa att det varken ar givet eller sjalvklart vad begreppet
innebdr eller bor innebdara.

Da kvinnors landrattigheter i allt storre utstrackning formaliseras runt om i varlden vill
jag i uppsatsen undersoka om formalisering ar ett bra tillvagagangssatt for att starka kvinnors
effektiva landrattigheter. Da (neo)liberalismen som ideologi haft stor betydelse bade for hur
land- och egendomsrittigheter forstas och for hur den ekonomiska politiken utformats de

senaste artiondena vill jag dven underscka vilken eventuell paverkan den liberala synen pa



land och egendom har i forhallande till fordelningen av land och jamstalldhet. Da den liberala
formalismen haft stort inflytande dels i forhallande till rattighetsdiskurser, men éven for synen
pa ekonomisk utveckling ar mitt syfte att undersoka forhallandet mellan den liberala
formalismen och kvinnors emancipation. Detta syfte besvaras genom min huvudfraga: Vilka

faktorer paverkar kvinnors tillgang till och kontroll av land?

1.2 Metod och material

Uppsatsen ar en kvalitativ litteraturstudie med syfte att undersoka vilken paverkan den
liberala formalismen har i forhallande till kvinnors emancipation huvudsakligen i relation till
land. FOr att undersoka sambandet mellan den liberala formalismen och den faktiska
jamstalldheten har jag valt att undersoka vilka olika faktorer som paverkar kvinnors tillgang
till och kontroll av land samt att analysera begreppet landréttigheters innebdord.

Jag har ansett det vasentligt att forsoka illustrera hur den ungefarliga situationen ser ut
for att ge lasaren en bakgrund och detta har jag gjort genom att anvénda en del statistik som
inte syftar till att ge exakta uppgifter utan som av lasaren bér ses som indikationer for hur
skillnaderna mellan kvinnor och méan i forhallande till land ser ut. For att kontextualisera
fragan om kvinnors landrattigheter for lasaren har jag dven behandlat betydelsen av land bade
generellt och i forhallande till kvinnors sjalvbestammande och vélbefinnande samt berort
internationell diskurs bade i forhallande till genus, utveckling och rattigheter for att
kontrastera detta med den faktiska fordelningen da det idag existerar ett stort glapp mellan
kvinnors faktiska och formella jamstalldhet. For att problematisera begreppets innehall har jag
utéver de faktorer som paverkar kvinnors tillgang till och kontroll av land &ven ber6rt hur
olika forfattare forstar forhallandet mellan kvinnors landrattigheter och den faktiska
fordelningen samt vilka tillvagagangssatt dessa foresprakar och vilka problem dessa belyser i
forhallande till forverkligandet av effektiva landrattigheter.

Pa grund av internationella bistandsgivares inflytande i forhallande till
utvecklingsinterventioner och pa grund av att fattigdom i kombination med brist pa effektiva
landrattigheter innebér en speciellt utsatt situation for kvinnor har jag valt att fokusera framst
pa landrattigheter i utvecklingslander med bistand och ekonomisk utveckling som bakgrund
till de diskussioner jag for. For att ge en bild av de internationella diskurser som inbegriper
kvinnors ratt till land har jag anvant mig av konventionstexter och olika riktlinjer for bistand



och utveckling. Da manga av de artiklar jag hittat vilka behandlar kvinnors landréttigheter
byggt pa empiriska studier gjorda av andra forfattare har jag i forsta hand valt de bocker som
bygger pa egna etnografiska studier samt aven diskuterar kvinnors landrattigheter och
jamstalldhet generellt. D& min uppsats ar generell och Gversiktlig har jag forsokt att anvanda
material som bygger pa empiri fran olika regioner, vilket resulterat i att jag valt material som
baserar sig pa studier i framst Afrika, Sydasien och Latinamerika.

Det finns inom studier for kvinnors landréttigheter en uppsjo av forfattare som inte
alltid ar helt latta att kategorisera, men da deras asikter skiljer sig at ar det framst i forhallande
till vilken typ av rattigheter som ar att foredra. Bina Agarwal ar en av de fa som har gjort
verkligt utforliga studier av kvinnors landréattigheter och hon bendmns av manga som en
pionjar inom faltet och darfor har hennes bok ”A Field of One’s Own: Gender and Land
Rights in South Asia” (1994) varit ett sjalvklart val. Diana Deere och Magdalena Ledns
empiriska och teoretiska studier med fokus pa Latinamerika "Empowering Women: Land and
Property Rights in Latin America” (2001) ar delvis en fortsattning pa de diskussioner
Agarwal for och darfor har daven denna bok fatt mycket utrymme i uppsatsen. Ut6ver detta har

jag anvant mig av det material som passat mitt syfte och min fragestallning.

1.3 Begreppsanvandning

Begreppet landrattigheter ar ett mangfacetterat begrepp och genom uppsatsen har jag anvant
det bade i betydelsen av formella landrattigheter vilket syftar till lagstadgade lika rattigheter,
men dven i betydelsen av socialt erkénda krav. Rattigheter och skyldigheter kan saledes vara
socialt erkanda utan att vara formaliserade i lag och vice versa. Dar jag anvant begreppet
effektiva rattigheter har jag foljt Agarwals resonemang. For att landréttigheter ska vara
effektiva kravs nagon form av kontroll vilket inte nodvandigtvis foljer med den juridiska
aganderéatten. Kontroll kan exempelvis innebdra mojligheten att sjalv bestdmma hur marken
ska anvandas eller att kunna avgora i fragor som forsdljning (Agarwal 1994:19).
Landrattigheter utgoér fokus for denna studie, men jag har ibland &ven anvant mig av
begreppet egendom da egendom och land inom litteraturen for amnet ofta anvands som
utbytbara och har en néra anknytning.

| texten har jag anvéant mig av begreppet faktisk jamstalldhet som kontrast till formell

jamstalldhet och jag ar medveten om att detta &r ett normativt begrepp som konstrueras och



tolkas olika i olika kontexter. Da detta inte ar en filosofisk uppsats har jag anvant faktisk
jamstélldhet i betydelsen av den faktiska fordelningen av land och de mojligheter kvinnor i
praktiken har att kontrollera land och utkrdva sina réttigheter. Har har jag foljt Deere och
Ledns resonemang i deras kritik av den liberala forestallningen om jamlikhet da dessa menar
att ”[...] sa lange existerande konsroller lever kvar och konsuppdelningen i arbete kvarstar,
kommer man och kvinnor inte att ha jamlika mojligheter” (Deere 2001:19). Faktisk jamlikhet
anvands saledes genom uppsatsen i betydelsen av jamlika forutséattningar och som utbytbart
med jamstalldhet.

Formalism i forhallande till kvinnors landrattigheter anvands i betydelsen av att
beakta formen snarare an innehallet. Formaliserade rattigheter anvands har som den juridiska
ratten till land och formaliserad jamlikhet i betydelsen av lika réattigheter infor lag.
Formalisering anvands dven i uppsatsen i forhallande till system for landinnehav i betydelsen
av att system for landinnehav foreskrivs enligt lag. Da uppsatsen ar skriven framst fran ett
rattighetsperspektiv har ingen vidare problematisering av begreppen kén och genus gjorts
aven om genusrelationer pekas ut som en grundldggande aspekt av system for landinnehav
och kvinnors landrattigheter. Da forestallningarna om genus i forhallande till land inte ar
uppsatsen huvudsakliga syfte anvands saledes det biologiska och det socialt konstruerade

konet utan att tydliga distinktioner eller definitioner gors.

1.4 Teori

Inom den feministiska teorin uttrycks ibland sambandet mellan genus, klass och etnicitet som
innebérandes att kvinnor ofta far bara dubbla eller tredubbla bordor. Forenklat uttryckt kan
detta exempelvis innebdra att en fattig afrikansk kvinna forestélls befinna sig i den mest
utsatta situationen i forhallande till land. Jag anser dock, i likhet med Anthias och Yuval-
Davis, att det utifran det intersektionalistiska perspektivet ar viktigt att betona att dessa olika
faktorer snarar Overlappar varandra och artikuleras tillsammans for att sedan resultera i
specifika effekter snarare &n att genus, etnicitet och klass bor forstas som lager pa varandra
(Anthias 1992:70). Jag ar saledes medveten om sambandet mellan olika aspekter sa som
genus, etnicitet, klass, sexualitet och nationalitet, men da jag inte &r intresserad av de
specifika effekterna i en specifik kontext utan kvinnors landréattigheter generellt har jag valt
att inte anvanda mig av det intersektionalistiska perspektivet i ndgon stérre utstrackning.



Under 1980- och 90-talen véxte en kritik fram mot den feministiska teorin, vilken
berdrde fragor om etnocentrism och representation. Denna kritik foresprakar generellt sett en
sorts feministisk mangkulturalism och véander sig mot den forskning som kategoriserar och
framstaller kvinnor som innehavandes ett gemensamt perspektiv (Pryse 200:108). Jag ar
medveten om denna kritik, men da jag skriver om kvinnors landrattigheter utifran ett
teoretiskt perspektiv utgar jag ifran att det mojligtvis finns gemensamma begransningar i
forhallande till landrattigheter snarare &n att det existerar en gemensam universell identitet
och gemensamma upplevelser bland kvinnor i allménhet. Mitt syfte har inte heller varit att
essentialisera eller att dikotomisera kategorierna man och kvinnor dven om det ar svart att
berora fragor om faktisk jamstéalldhet och férdelningen av land mellan konen utan att sjalv
bidra till att uppratthalla denna uppdelning. Denna problematik harstammar fran det faktum
att jag prioriterat att lyfta fram just kvinnors effektiva landréttigheter snarare an att
problematisera och dekonstruera kategorin kon. Denna uppsats hamnar saledes i enlighet med
Margareta Hallbergs definition under termen “kvinnoforskning”, det vill sdga att det bakom
studien finns forestallningar “om att ny och annorlunda kunskap leder till forandringar som
gynnar kvinnan” (Hallberg 1992:67-8). Denna inriktning har saledes ett emancipatoriskt syfte
utan att problematisera kategorier som kén och kvinna fran ett vetenskapsteoretiskt perspektiv
(Hallberg 1992:67).

Da genusperspektivet och jamstalldhet inom olika diskurser for utveckling, bistand
och manskliga rattigheter har en central betydelse anser jag att det ar viktigt att dels lyfta fram
fragan om kvinnors tillgang till och kontroll av land samt att redogora for vad begreppet
landréattigheter kan eller bor innehalla och innebéara. Agarwal menar att medan lanken mellan
egendom och Klassrelationer &r relativt véletablerad finns det storre brister nar det galler
forskningen som undersdker sambanden mellan genus och egendom (Agarwal 1994:xv). I
forhallande till den ekonomiska neoliberalismen och den liberala formalismens paverkan pa
kvinnors tillgang till och kontroll av land utgar jag till stor del fran resonemang som fors i
Kerry Rittichs "The Properties of Gender Equality” (2005). Enligt henne har studier som
gjorts inom detta omrade hittills fokuserat pa de sociala normer och kulturella forestallningar
som hindrat och begransat kvinnors tillgang till och kontroll av land och egendom utan att
problematisera sjélva fordelningen av land. Vidare menar Rittich att de olika intressena som
ror egendom och land inte forsvinner genom inférandet av formell jamlikhet samtidigt som
hon kritiserar forenklade antaganden om att jamlikhet i forhallande till land och egendom
enbart handlar om att fordndra sociala normer eller att formalisera kvinnors land- och
egendomsrattigheter i lag (Rittich 2005:88).



Trots vikten av egendom och land i forhallande till jamlikhet har inte
egendomsrattigheternas substans och utformning diskuterats eller problematiserats inom
studier for manskliga rattigheter i nagon storre utstrackning utom mojligtvis i forhallande till
ursprungsbefolkningar. Tryggandet av egendomsréttigheter accepteras generellt sett som en
naturlig del av att respektera de ménskliga réttigheterna. Ratten till egendom identifieras
generellt sett som grundlaggande for utveckling och i en ILO-rapport fran 2004 beskrivs
formaliseringen av egendomsréttigheter som avgorande for fattigdomsbekdmpning och social
utveckling i utvecklingsléander (Rittich 2005:91). Med detta som bakgrund syftar uppsatsen
till att undersoka huruvida formalisering &r ett bra tillvagagangssatt for att starka kvinnors
situation i forhallande till land och hur den liberala formalismen paverkar jamstalldheten

mellan kénen.



2. Kvinnors ratt till land

Detta kapitel syftar till att erbjuda en uppskattning av den faktiska ojamlikheten som rader
mellan man och kvinnor i forhallande till land och att visa pa att den faktiska fordelningen
eller snarare snedfoérdelningen i sig & en av de bidragande orsakerna till den faktiska
ojamlikheten som rader mellan konen runt om i varlden och att denna inte enbart bor ses som
ett resultat av kvinnors underordning. Den generella betydelsen av land behandlas for att visa
pa hur viktigt land i sig ar for att forbattra kvinnors ekonomiska, politiska och sociala
situation och i stravan efter att 0ka den faktiska jamstalldheten. Genom att visa pa betydelsen
av land och effektiva réttigheter vill jag understryka att formaliserade rattigheter inte
nddvandigtvis bidrar till faktisk jamlikhet samt att ge en dversikt 6ver de problem som inryms

i forhallandet mellan genusrelationer och fordelningen av land.

2.1 Betydelsen av land

Land har genom historien varit den priméara kallan for vélstand och social status i de flesta
samhéllen och utgor fortfarande den framsta tillgangen for huvuddelen av de jordbrukande
och urbana befolkningarna. Land &r av sarskild stor betydelse for fattigare hushall och
samhéllen da mark utgdr den framsta mojligheten till forsorjning och dverlevnad. Exempelvis
i Uganda utgor land mellan 50 till 60 procent av de fattigaste hushallens tillgangar (Mason
2005:116). Land &r dock inte enbart vardefullt i termer av féda och marknadsgrédor utan &ven
i mindre kommersialiserad betydelse da den ocksa anvands for exempelvis boende, ved och
betesmark, det vill séga for ren 6verlevnad (Razavi 2003:19). Land har ofta dven en kulturell
och symbolisk betydelse férutom det rent instrumentella vardet da land ofta utgor basis for
gemenskap och knyter samman generationerna (Walker 2003:116-7).

Fattigdomen pa landsbygden och den hdga arbetslésheten inom de formella
ekonomierna som rader i manga utvecklingslander tenderar vidare att forstarka behovet av

land pa landsbygden. | exempelvis Sydafrikas bantustans utgor jordbruket inte langre den



huvudsakliga inkomsten, men enligt Walker é&r tillgangen till land fortfarande avgdrande i
manniskornas forsok att fa ihop en dréaglig tillvaro da jordbruk ofta kombineras med
I6nearbete eller andra inkomster for att fa hushallets ekonomi att ga runt (Walker 2003:117).

Kvinnor uppskattas vara ansvariga for ungefar héften av jordens livsmedelsproduktion
och i utvecklingslander beréknas kvinnor producera upp till mellan 60 och 80 procent av
dessa l&nders totala produktion (Mason 2005:126). Enligt FAQO:s uppgifter bidrar kvinnor
med upp till 90 procent av den totala risproduktionen i syddstra Asien och ungefar upp till 80
procent av livsmedelsproduktionen i Afrika soder om Sahara utgors av kvinnors arbete (FAO:
Facts and Figures 2007). Trots att det &r kvinnor, framst i utvecklingslander, som star for det
huvudsakliga jordbruksarbetet och producerar den storsta delen av vérldens livsmedel dger
dessa valdigt séllan jorden de brukar. Exempelvis &ger mindre &n 10 procent av de
jordbrukande kvinnorna i Indien, Nepal och Thailand marken de brukar (FAO: Facts and
Figures 2007).

2.2 Fordelningen av land

Da land ar av sadan stor betydelse ekonomiskt, socialt, politiskt och kulturellt far skillnaderna
i tillgang till och kontroll av land mellan kvinnor och man stora konsekvenser for kvinnors
situation. Skillnaderna i fordelning mellan kvinnor och mén ar formodligen en av de mest
patagliga aspekterna av ojamlikheten som rader mellan méan och kvinnor runt om i varlden.
Dessa skillnader i land och egendom mellan man och kvinnor aterfinns dverallt, men tenderar
att paverka de kvinnor som lever i varldens fattigare regioner i storst utstrackning vilket har
bidragit till att uppsatsen framst behandlar kvinnors landrattigheter i forhallande till
utveckling (Mason 2005:114).

Aven i utvecklingslander och regioner dar kvinnor brukar jorden relativt oberoende ar
kvinnors ansprak pa land oftast indirekta och osakra (Mason 2005:114). Detta da det ar
vanligt att kvinnor anvéander sig av indirekta och informella medel och kontakter for att fa
tillgang till land, vilket inte nodvandigtvis innebéar direkt kontroll av resurserna i sig
(Quisumbing 2003:143).

Da de flesta lander inte samlar in data Gver man och kvinnors dgande av eller tillgang
till land och egendom &r det svart att fa fram tillforlitlig statistik. Uppgifter som anvands av
olika organisationer och akademiker hdvdar dock att kvinnor endast &ger mellan 1 till 2



procent av all varldens land och egendom (Lee- Smith och Trujillo 2006:163-4, UN-
HABITAT 2006). Data som samlats in fran fem sydamerikanska lander (Brasilien, Mexico,
Nicaragua, Paraguay och Peru) visar att kvinnor endast utgor en tredjedel eller mindre av dem
som ager land (Mason och Carlsson 2005:118-9). Liknande statistik aterfinns i andra delar av
varlden och exempelvis i Kamerun uppskattar Varldsbanken att kvinnor besitter mindre &n 10
procent av de formella titlarna trots att kvinnor uppskattningsvis utgér 75 procent av
arbetskraften som anvéands inom landets jordbruk (Mason och Carlsson 2005:119). Aven om
det i dagslaget &r svart att uppskatta den faktiska fordelningen av land ger dessa exempel oss
en indikator pa att det finns en stor snedfordelning av varldens tillgangar och resurser som bor

lyftas fram och problematiseras.

2.3 Utvecklingsdiskurs och kvinnors réttigheter

Pa grund av den stora snedfordelningen av vérldens tillgangar har reformer for att forandra
system for landinnehav som missgynnar kvinnor i utvecklingssammanhang genomforts i en
rad lander som exempelvis Tanzania, Uganda, Malawi och Nigeria. Internationella
bistandsgivare har haft stort inflytande bade i processerna for att utforma dessa reformer och
genom de strategier som anvands inom olika utvecklingsprogrammen med syfte att Oka
kvinnors sjalvbestimmande inom en rad olika omraden kan de saledes paverka kvinnors
situation pa ett reellt satt (Whitehead 2003:68).

Exempel pa de utvecklingsaktdrer som genom bistand paverkar kvinnors situation i
forhallande till rattigheter och land &r svenska Sida och internationella UNDP. | april 1997
antog Sida ett handlingsprogram for att frdmja jdmstélldhet inom ramarna fér svenska
utvecklingssamarbeten. Programmet syftar till att uppna jamstalldnhet framst genom att
anvanda sig av “gender mainstreaming”, vilket &r en strategi for att integrera
genusperspektivet inom olika “utvecklingsinterventioner”. Denna strategi for att integrera
genusfragor forestalls sedan aterspeglas inom de olika landsstrategierna (Mikkelsen 2002:v).
Aven pd UNDP:s agenda aterfinns “gender mainstreaming” och dven ”gender empowerment”
som verktyg for att framja jamstalldhet. UNDP har dessutom tematiska fonder som bland
annat anvands for att framja kvinnors land och egendomsrattigheter (UNDP 2002).

Idéer om jamstalldhet, utveckling och kvinnors ritt till land aterfinns dven inom



diskurser for manskliga rattigheter och inom folkratten. Staternas ansvar att tillgodose kvinnor
samma rattigheter som man samt kvinnors rétt till icke diskriminering finns befast i en rad
olika internationella dokument, varav det mest betydande &r FN:s konvention om avskaffande
av all slags diskriminering av kvinnor (CEDAW), vilken antogs av generalférsamlingen i
december 1979 och tradde ikraft i september 1981 da tjugo lander ratificerat avtalet. |
november 2006 hade 185 lander, det vill s&ga 6ver 90 procent av FN:s medlemslénder,
ratificerat konventionen (Women Watch 2007). Inom ramarna for denna konvention
behandlas &ven kvinnors rétt till lika behandling vid landreformer och vid férvaltning av
egendom (se artikel 14 och 15). Vidare kan vi i artikel 16:1 (h) l&sa att lika rattigheter for
bada makarna ska galla "i fraga om agande, forvarv, skotsel, forvaltning, forfogande och
avyttring av egendom, vare sig detta sker utan kostnad eller mot vederlag”. Det ar tydligt
enligt Kvinnokonventionen att formaliserade lika rattigheter till land och egendom ska inféras
och skrivas in i staternas konstitutioner eller grundlagar. Staterna skall vidare enligt artikel 3
"pa alla omraden, och séarskilt pa de politiska, sociala, ekonomiska och kulturella omradena,
vidta alla lampliga atgarder, inklusive lagstiftning, for att sakerstalla full utveckling och
framsteg for kvinnorna och darmed garantera dem utdvande och atnjutande av manskliga
rattigheter och grundlaggande friheter pa grundval av jamstalldnet med méannen.”

Da kvinnors brist pa land och ratt till icke diskriminering borjat fa en allt mer central
betydelse inom bade utvecklingsdiskurser och utvecklingsstrategier och inom diskussioner for
maéanskliga rattigheter &r det numer allmént accepterat att rétten till land ar av avgdérande
betydelse i stravan efter jamlikhet mellan konen. P& ett normativt plan ar det saledes inte
langre problematiskt att krava jamlikhet i forhallande till egendom eller att havda kvinnors
lika ratt till land varken utifran ett rattighets- eller utvecklingsperspektiv (Rittich 2005:87-8).

Trots detta uttalade engagemang for kvinnors rattigheter kvarstar det faktum att
kvinnor i praktiken inte kontrollerar land och egendom i lika stor utstrdckning som man.
Formalisering garanterar inte att den faktiska jdmstalldheten Okar, vilket Bina Agarwals
etnografi visar pa. Exempelvis menar hon att sydasiatiska kvinnor inte drver eller kontrollerar
land i storre utstrackning efter att genusprogressiv lagstiftning inforts i dessa lander (Agarwal
1994:xvi). Deere och LeoOns studier visar vidare att glappet mellan kvinnors formella
jamstalldhet och kvinnors faktiska dgande ar stort dven i Latinamerika. Det existerar saledes
stora problem ndr det galler implementeringen av kvinnors land- och egendoms rattigheter
och den faktiska fordelningen av land mellan mén och kvinnor véarlden éver (Deere 2001:1).
Det &ar saledes viktigt att diskussioner oOver den faktiska fordelningen inkluderas i

diskussionerna 6ver kvinnors land- och egendomsrattigheter och vad detta har for betydelse i
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forhallande till den faktiska jamstalldheten och kvinnors rattigheter i stort.

2.4 Genus, klass och land

Bristen pa effektiva egendomsrattigheter, det vill sédga det faktiska dgandet och kontrollen av
land och egendom, bor enligt Agarwal ses som ett sétt att forklara kvinnors ekonomiska,
sociala och politiska underordning. Hon placerar saledes fokus pa den faktiska fordelningen
genom att anta ett materiellt perspektiv istallet for att enbart lyfta fram sociala normer och
kulturella forestallningar som faktorer for kvinnors begransade effektiva landréttigheter &ven
om alla dessa aspekter interagerar och paverkar den faktiska jamstéalldheten. Enligt Agarwal
ar saledes processer for att starka kvinnors effektiva landrattigheter den process som kommer
att vara av storsta vikt for att 6ka kvinnors sjélvbestdmmande och den faktiska jamstélldheten
i stort varlden dver (Agarwal 1994:xv-xvi).

Enligt Quisumbing &r land och andra tillgangar dessutom avgdrande for kvinnors makt
och mdjlighet att forhandla inom exempelvis aktenskapet, vilket visar pa betydelsen av land
for kvinnors positioner dven inom andra omraden i samhallet. Effektiva landrattigheter skulle
saledes kunna vara ett satt att 6ka kvinnors autonomi och sjalvbestimmande (Quisumbing
2003:139, Deere 2001:11).

Kvinnorérelsen har generellt sett betonat kvinnors reproduktiva rattigheter och
upphdrandet av det konsrelaterade valdet snarare an fragor som ror just kvinnors land och
egendom. Enligt Deere och Ledn beror detta pa identitetspolitiken som vuxit fram i den
postsocialistiska neoliberala eran. Fragor som ror identitet och kultur har enligt detta
resonemang ersatt rattvisefragor i termer av klass, politisk ekonomi och omférdelning. Vidare
menar dessa forfattare att den faktiska jamstalldheten i forhallande till land kraver att
omfordelningsfragorna ater lyfts fram om genusrelationer ska kunna forandras och kvinnors
agande ska kunna stérkas (Deere 2001:9).

Det dr dock inte enbart genusrelationer som &r av betydelse i forhallande till land. Hur
system for dgande, kontroll och tillgang i forhallande till land ser ut avgors till stor del av
sociala relationer dar bade genus- och klasstrukturer inom ett samhélle spelar en avgorande
roll. Man kontrollerar generellt sett land i storre utstrackning &n kvinnor, men &ven klass ar av
betydelse i detta sammanhang. Exempelvis kontrollerar man med hégre ekonomisk och social

status oftast battre land &n méan som befinner sig langre ned i den sociala hierarkin, men dven
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kvinnors landrattigheter paverkas av social och ekonomisk status. Kvinnor som tillhér mer
privilegierade sociala kategorier, exempelvis i Gambia, kan tilldelas béattre och bordigare land
an andra kvinnor pa grund av manliga sléktingars inflytande och stéllning i samhéllet
(Lastarria-Cornhiel 1997:1320). Det ar saledes en rad olika faktorer som samspelar i
forhallande till landrattigheter déar genus ar en grundlaggande aspekt, men det ar viktigt att
beakta att dven alder, klass och etnicitet speglas i dessa sociala relationer som omger system
for landinnehav (Wanyeki 2003:25).
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3. Kvinnors tillgang till och kontroll av land

Da sociala relationer i kombination med klass och genus i stor utstrackning paverkar kvinnors
tillgang till och kontroll av land &r det viktigt att beakta det lokala samhallets strukturer och
uppbyggnad som en viktig paverkande faktor. Detta da det finns manga olika system for hur
land erhalls och da dessa satt har betydelse for vilka rattigheter i forhallande till land som
kvinnor erkanns. Hur kvinnors tillgang till och kontroll av land forstas beror pa vilka aspekter
och problem som lyfts fram, bland bade akademiker och policyskapare, och inom olika
landreformer och inom kvinnororelserna. Forstaelsen av de faktorer som paverkar kvinnors
ratt till land far konsekvenser for hur kvinnors landrattigheter forstas och for vilka losningar
som foreskrivs. Forutom det lokala samhéllet och sociala relationer kan ett lands ekonomiska
politik, internationella och nationella handlingsprogram och lagstiftningsatgarder samverka i
forhallande till kvinnors landsituation. Mitt syfte ar har att lyfta fram olika faktorer som far

betydelse for hur kvinnors landrattigheter forstas och foreskrivs.

3.1 Aspekter av ojamlikhet

Deere och Leéon betonar sjalva ojdmlikheten i fordelningen av land som en av de
grundlédggande orsakerna till ojdmlikheten mellan kénen. Dessa menar vidare att faktisk
jamstalldhet i forhallande till land inte & mojlig utan att fragor som rér omfordelning och
reformer av landinnehav lyfts upp pa agendan for kvinnors landrattigheter (Deere 2001 et.
al.). Agarwal betonar dven hon den materiella aspekten, men diskuterar inte omfdrdelning
som losning utan snarare starkta sjalvstandiga, det vill sdga ej gemensamt dgande inom
aktenskapet, individuella rattigheter i forhallande till land (Agarwal 1994: et. al.). Andra
forfattare som Lee-Smith och Trujillo betonar istallet institutionella barridrer och strukturer
som mest begransande for implementeringen av kvinnors landréattigheter, men aven kulturella
aspekter och sociala normer som reproduceras informellt genom exempelvis utbildning och

inom familjen lyfts fram som bidragande till fordelningen av land mellan kdnen (Lee- Smith
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och Trujillo 2006:164-5). Fortsattningsvis anser Quisumbing att den faktiska ojamlikheten
generas och uppratthalls till stor del genom att lokal praxis och lokala samhéllsnormer
bestammer kvinnors tillgang till och kontroll av land, samtidigt som hon vander pa det och
menar att férdelningen i sig &ven kan anses bidra till den sociala, ekonomiska och politiska

ojamlikhet som rader mellan kvinnor och mén (Quisumbing 2003:142).

3.2 Tillgang till och kontroll av land

Vilka faktorer som lyfts fram av olika forfattare beror till stor del pa hur de definierar och
forstar landrattigheter som begrepp. Landréattigheter definieras av Agarwal som “krav vilka
erkanns juridiskt och socialt och som uppratthalls av en extern legitimerad auktoritet”. Dessa
utomstaende auktoriteter kan antingen utgdras av staten eller av lokala och regionala
institutioner (Agarwal 1994:19). Aven Deere och Ledn anvander denna definition men menar
att det ar viktigt att gora skillnad pa just landrattigheter och tillgang till land da det senare
forutom de juridiska kraven dven kan innebédra informella satt att fa tillgang till land pa.
Informella former av tillgang till kan ske som gavor fran slaktingar eller exempelvis i form av
Ian fran slaktingar och grannar. Landrattigheter i motsats till nyttjanderatt ar oftast associerade
med storre sékerhet och uppratthallande utifran (Deere 2001:3).

Inom studier for kvinnors land- och egendomsréattigheter finns det konkurrerande
uppfattningar mellan de som anvénder uttrycket ”a bundle of rights” och de som férkastar
denna forestallning om landrattigheternas uppbyggnad. Uttrycket syftar generellt till att
beskriva de olika krav som existerar jamsides i forhallande till land och egendom.
Anhéngarna till begreppet hé&vdar att dessa olika krav &r hierarkiskt ordnade och
genusbetingade dar man vanligtvis innehar kontrollen eller dgandeskapet ¢ver land, medan
kvinnor generellt forestélls inneha tillgang till land. Razavi vander sig mot denna forenklade
syn pa landrattigheter, men erkénner dock att det existerar olika krav i forhallande till land.
Istéllet for att anvénda sig av denna standardmodell som delar upp landrattigheter i priméra
och sekundéra réttigheter anser hon att det ar viktigt att undersoka hur rattigheternas specifika
uppbyggnad ser ut i varje enskild social kontext (Razavi 2003:23).

Land rattigheter kan dock generellt sett sdgas harstamma fran familjen genom arv eller

aktenskap eller grunda sig pa medlemskap i en gemenskap. De kan vara individuella, erhallas
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genom marknaden, i och med land reformer eller dverféringar fran staten. Ratten till land kan
vara relativt trygg eller tillfallig och villkorlig. Exempelvis kan villkorliga rattigheter galla sa
lange en person stannar pa en viss plats (Agarwal 1994:19).

Kevane har studerat kvinnors tillgang till land i Afrika och funnit att afrikanska
kvinnor generellt sett erhaller land genom aktenskap och att denna nyttjanderatt vanligtvis ar
villkorlig, vilket innebdr att den kan uppldsas till foljd av skilsméssa eller om maken pl6tsligt
dor (Kevane 2004:51). Da tillgangar i form av land ar av stor vikt nar kvinnor forhandlar
inom &dktenskapet har sattet dessa ackumulerats pa stor betydelse for kvinnors position.
Exempelvis om en kvinna arver land ar hennes kontroll och tillgang troligtvis starkare an om
hon brukar sin makes drvda land. Rattigheter kopplade till land kan innebara alltifran tilltrade
och nyttjande ratt till direkt kontroll. Bade formella och informella institutioner, sa som staten
eller familjen, kan utgdéra bas for land- och egendomsréattigheter. Informella kanaler kan
exempelvis vara natverk grundade pa personliga kontakter eller vara slaktskapsbaserade
(Quisumbing 2003:139).

Deere och Ledns studier fran Latinamerika visar att ojamlikheten i &gande och
kontroll av land mellan kvinnor och mén framst kan harledas till familj, samhalle, staten och
marknaden. Ojamlikheten mellan kénen i forhallande till fordelning beror enligt forfattarna pa
att man getts foretrade i forhallanden som reglerar hur arv fordelas, men aven till f6ljd av att
man getts foretrade inom statliga reformer. Vidare paverkas kvinnors tillgang till och kontroll
av land av kvinnors underordnade position inom aktenskapet och till féljd av en marknad som
inte ger kvinnor samma mojligheter som man. | manga regioner av Latinamerika &ags land
gemensamt av kollektivet och férdelas sedan internt inom samhéllet. Aven denna fordelning
som sker pa basis av traditioner och traditionell praxis tenderar saledes att exkludera kvinnor
(Deere 2001:2-3).

En annan faktor som paverkar kvinnors tillgang till och kontroll av land ar statliga
program och system for social sékerhet, vilka oftast &r riktade till mé&n. Detta beror enligt
Elson till stor del pa radande forestallningar om mannen som forsorjare. Da kvinnor ofta setts
som beroende har det traditionellt sett varit sd att kvinnor fatt tillgang till de sociala
formanerna via maken. Detta menar forfattaren har bidragit till att de fattigaste kvinnorna i de
fattiga landerna frantagits mojligheten att ens se sina rattigheter, inklusive land, progressivt
forverkligade. Kvinnors tillgang till och kontroll av land &r saledes mer beroende av den
politiska kulturen snarare &n den naturliga omgivningen menar hon (Elson 2001:99).
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3.3 System for landinnehav

Kvinnors tillgang till och kontroll av land beror saledes dels pa den politiska omgivningen,
men aven pa de system for landinnehav som reglerar dessa forhallanden. Lastarria Cornhiel
anvander sig av en sociologisk definition nér hon forklarar system for landinnehav som ”[...]
sociala relationer etablerade kring land vilka avgér vem som kan anvénda vilken mark och
hur”. System for landinnehav relaterar pa olika sétt till sociala relationer och institutioner sa
som familjestrukturer, forestallningar om dktenskap och genus, och regler for hur land och
egendom darvs. Alla dessa sammanlénkade strukturer tenderar enligt henne att forstarka,
modifiera eller anpassa sig i forhallande till varandra (Lastarria- Cornhiel 1997:1317-8). Jag
anser att hennes definition ar anvandbar da den betonar det faktum att rattigheter inte endast
ar formella och lagstadgade utan att de dven maste vara socialt och moraliskt legitima for att
vara effektiva, men jag anser vidare att det ar viktigt att i denna fraga lyfta fram formalisering,
politik som styr reformer och handlingsprogram och ekonomiska faktorer som lika viktiga fér
kvinnors tillgang till och kontroll av land dven om dessa inte behandlas har i lika stor
utstrackning.

Kevane har gjort en generell beskrivning av system for landinnehav i Afrika och dér
han menar att 4gande av land generellt sett inte &r formaliserat och att land ofta hyrs ut eller
lanas, men att dessa olika system oftare regleras av sedvanor snarare dn den ekonomiska
marknaden. Land séljs generellt sett inte och forsaljning ar ofta uttryckligen forbjudet inom
lokala och nationella lagar. Tillgang till land erhalls och forloras pa en rad olika sétt, vilket
kan ske genom medlemskap i en social grupp, genom arbete och investeringar och ibland
genom kop (Kevane 2004:48). Vanligtvis ar kvinnor &gare till grodorna snarare an marken
hon brukar, vilken aldrig egentligen blir hennes egen. De flesta afrikanska samhéllen faller
enligt Kevanes kartlaggning in under sex olika system, varav tva av dessa tillater kvinnor att
sélja och fordela land, men detta utgdr snarare undantag an regel. Kvinnor har generellt sett
inom de flesta system for landinnehav férre rattigheter &n mén och oftast avgors kvinnors
tillgang till land av hennes sociala relationer, till slakt och make (Kevane 2004:48).

Familj och slaktskap har stor betydelse da familjer i Afrika ofta ager land kollektivt
och det & genom att vara en del av en gemenskap som bade kvinnor och mén erhaller olika
rattigheter till land och egendom. Dessa regleras oftast genom regler for hur land far arvas
Over generationerna. Trots att en del islamska system och en del matrilinjara samhallen ger
kvinnor ganska starka rattigheter &r det vanligare att kvinnors réttigheter ar sekundéra och
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begransade i forhallande till mans (Kevane 2004:50-1). | Vastafrika dar bristen pa land okar
och dar dgandet koncentreras i stérre utstrackning har kvinnors tillgang till land minskat
ytterliggare, vilket visar pa hur processer som privatisering och fattigdom kan transformera
system for landinnehav pa ett sadant sétt att det ofta slar hardast mot kvinnor (Kevane
2004:51). | sodra Afrika spelar informella system for fordelning av land storst roll, dar lokala
auktoriteter oftare foljer lokala regler &n de som féreskrivs nationellt. Aven om det finns
traditionella system for landinnehav dar kvinnor har relativt starka land rattigheter och dar
kvinnors ratt till land formaliserats menar Kevane att i alla system hade kvinnor tillgang till
mindre ytor av mark an man. Aven i system dar marknadsgrddor inforts och dar mojligheterna
att &ga och séalja land blivit storre har man vanligtvis uttvat rétten till 4gande och exkluderat
kvinnor (Kevane 2004:53-5). Dessa skillnader i &gande och fordelning mellan kénen tycks
saledes finnas inom de flesta system for landinnehav, vare sig de baseras pa kollektivt eller
individuellt &gande, vare sig kvinnor arver eller inte, och oberoende av den ekonomiska
marknaden (Kevane 2004 et al.).

Quisumbing menar att kvinnors formaga att organisera sig och investera socialt samt
deras formaga att delta i grupper ar avgorande faktorer for kvinnors rattigheter pa lokal niva.
Hon belyser dven den lokala kontextens betydelse i forhallande till landrattigheter genom att
ge exempel pa hur kvinnornas landrattigheter | Ghana starkts genom den 6kade efterfragan pa
kvinnors arbetskraft inom kakaoproduktionen. Dessa olika faktorer som hittills ndmnt kan
saledes aven starka kvinnors situation, aven om det ar svart pa forhand att veta hur en sérskild
politik eller hur olika processer kommer att paverka kvinnors situation i forhallande till land
(Quisumbing 2003:140-1).
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4. Tillvagagangssétt och faktisk jamstalldhet

Trots att kvinnors rattigheter inom aktenskapet och i forhallande till land starkts genom
lagstadgade rattigheter kan sedvaneratt ha storre betydelse for hur dessa réttigheter tillampas.
Lokala normer &r oftast den mest avgdérande faktorn for tillampandet och implementering av
rattsenliga réattigheter till land (Quisumbing 2003:143). Det ar dock inte helt tydligt vilket
fokus och vilken utgangspunkt vi bor ha i forhallande till landrattigheter. Jag har darfor velat
lyfta fram en rad olika standpunkter for att belysa hur komplex fragan om hur faktisk
jamstalldhet i forhallande till land bast uppnas. Da landreformer &r ett satt for kvinnor att
potentiellt fa storre tillgang till land har jag aven berort detta och fragan om positiv
sarbehandling. Den faktiska situationen tycks saledes krava reformer som &r bade kontext-
och genuskansliga, det vill séga som bade beror genusrelationer och lokalsamhéllet som
grundl&ggande for kvinnors faktiska &gande.

4.1 Hur kan vi stérka kvinnors landrattigheter

Formell jamlikhet infor lag i forhallande till land och egendom har redan inférts i manga
utvecklingslander, men det rader generellt sett i varlden ett oerhort stort glapp mellan de
formella juridiska rattigheterna och kvinnors faktiska agande av land. Jamlikhet i férhallande
till land och egendom handlar saledes om betydligt mer an formell jamlikhet, det vill sdga hur
den faktiska fordelningen ser ut (Deere 2001:1). De flesta latinamerikanska lander som har
ratificerat CEDAW har reviderat de nationella konstitutionerna sa att kvinnor och mén
uttryckligen garanteras formell jamlikhet infér lagen, men trots detta har de formella
rattigheterna i forhallande till land i praktiken inte inneburit jamlikhet i forhallande till den
faktiska fordelningen. De storsta skillnaderna mellan formell och faktisk jamlikhet aterfinns
enligt Deere och Ledn i forhallande till jordbrukande kvinnors dgande och kontroll av land
(Deere 2001:1-2).

Det finns stora skiljelinjer mellan akademiker som skrivit om kvinnors landrattigheter
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over vilken typ av réttigheter som ar att foredra. Walker menar exempelvis att formaliserade
rattigheter generellt sett & normativa och inte pragmatiska. For att vara pragmatiska maste de
kunna Oversattas till den lokala verkligheten. Landréattigheter bor enligt henne forstas som
sociala processer, vilka kraver implementering och medvetenhet om genusrelationernas
grundlaggande roll for kvinnors tillgang till och kontroll av land. Hon menar dock att
internationella diskurser och formaliserade rattigheter hjalper till att legitimera kraven pa
kvinnors tillgang till och kontroll av land (Walker 2003:136,128-9). Formaliserade rattigheter
kan innebara en sakerhet och ett uppratthallande av kvinnors krav och rétt till land dven om
dessa i sig inte ar tillrackliga for att bidra till att den faktiska jamstalldheten dkar (Agarwal
1994:19).

For att kunna starka kvinnors situation i forhallande till land kravs daven
ansvarsutkravande, vilket ar grundlaggande och avgorande for att kunna uppratthalla och
tillgodose alla de méanskliga rattigheterna. Elson betonar saledes ansvarsutkravande som den
viktigaste aspekten i forhallande till kvinnors rattigheter allmant och land specifikt.
Landreformer, statliga 6verforingar, internationella och nationella handlingsprogram som
syftar till att starka kvinnors krav pa tillgang till land maste darfor stodjas av system for
ansvarsutkrdvande (Elson 2001:103). Vidare betonar hon det faktum att rattigheter innebar
skyldigheter. Formella eller informella, regionala och lokala processer som involverar
lokalsamhéllet tycks &ven enligt detta resonemang vara grundlédggande for att rattigheter ska
kunna ha en verklig innebord. Processer for att stiarka kvinnors tillgang till och kontroll av
land maste saledes enligt Elson inbegripa tillganglighet, transpararens och effektivitet (Elson
2001:103).

Quisumbing betonar tillgangen till socialt kapital som en viktig aspekt och mojlighet
for kvinnor att stirka sina rattigheter. Genom att organisera sig och genom kollektiva
I6sningar, mikrolan och program for att 6ka kvinnors deltagande kan kvinnors mer effektivt
utkrdva sina landréttigheter (Quisumbing 2003:139). Formalisering av kvinnors
landréattigheter som tillvdgagangssatt kan endast starka kvinnors effektiva landrattigheter om
kvinnor dels & medvetna och sina rattigheter och om dessa har tillrackligt med méjligheter
for att utkrava dessa. Andra begransningar som kvinnor moter maste ocksa tas i beaktande.
Dessa begransningar ar alla de faktorer som paverkar kvinnors tillgang till och kontroll av
land. Exempelvis namner Quisumbing kvinnors brist pa tillgdngar och land for att investera
och uttka samt sjalva snedférdelningen av land och kvinnors roll och ansvar inom hemmet
och familjen (Quisumbing 2003:144).
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4.2 Vilken typ av rattigheter ar att fOredra

For att kvinnor mer effektivt ska kunna utkréva landréttigheter menar Quisumbing i likhet
med Agarwal att sjalvstandiga rattigheter for kvinnor i forhallande till resurser och land &r att
foredra da dessa starker kvinnors position och férhandlingslage inom familjen, dktenskapet
och i samhéllet i stort (Quisumbing 2003:142). Walkers forskning fran Sydafrika visar dock
att det inte alltid ar helt tydligt, framst inom handlingsplaner for att 6ka kvinnors tillgang till
och kontroll av land, vad sjélvstandiga réattigheter i land egentligen innebér. Det vill saga
huruvida sjalvstandiga rattigheter innebar individuella eller gemensamma landtitlar
tillsammans med makarna. Agarwal &r en stark foresprakare for individuella sjalvstandiga
rattigheter och hennes forskning har enligt Walker haft stor inverkan pa hur sydafrikanska
organisationer som foresprakar kvinnors kontroll av land forstar just dessa rattigheters
innehall. Walker menar dock att Agarwals resonemang om sjalvstandiga rattigheter i land inte
kan appliceras pa sa vitt skilda kontexter som Sydasien och Sydafrika da systemen for
landinnehav ser olika ut. Walker menar vidare att fran ett strategiskt perspektiv ar det
problematiskt att utesluta gemensamma titlar tillsammans med makarna da detta mojligen ar
det basta alternativet och det mest realistiska, atminstone i den sydafrikanska kontexten
(Walker 2003:128).

4.3 Landreformer

Landreformer med syfte att omférdela mark har genomforts pa manga hall i varlden. Dessa
har bland annat haft en stor betydelse i Sydafrika efter apartheidregimens fall. Ett av
problemen med landreformer &r enligt Walker att manga av handlingsplanerna och
nyckeldokumenten som syftar till att omfordela land oftast &r sprakmassigt konsneutrala.
Detta innebar att Overgripande ataganden att inrikta sig pa kvinnors situation och att
uppmarksamma deras behov forsvunnit helt i implementeringen (Walker 2003:124). Detta &ar
ett exempel pa hur problematiken kring genusrelationer och land ofta férsvinner om det inte
finns tydliga riktlinjer for hur frdgor om genus i forhallande till land ska hanteras mer konkret
inom ramarna for reformer (Walker 2003:124-5).  Vidare ses ofta sdkrandet av kvinnors

landrattigheter som ett sérintresse istdllet for som grundldggande for hela system av
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landinnehav. Walker menar saledes att det inte racker med att genusperspektivet finns med i
nationella overgripande riktlinjer utan att dessa maste implementeras &ven i de andra
nivaerna, exempelvis i regionala handlingsplaner for reformer och kunna Overséattas till
handling. | traningskurser for statstjinsteman som arbetar med landreformerna i Sydafrika
betraktas principer om jamstalldhet oftast som en extra tilloyggnad snharare an som ett centralt
element i arbetet (Walker 2003:124-5).

Forskningen som presenteras i antologin Women and Land in Africa (2003) baseras pa
studier gjorda i sju afrikanska lander (Kamerun, Etiopien, Mogcambique, Nigeria, Rwanda,
Senegal och Uganda) visar enligt Wanyeki pa att det finns ett stort behov av landreformer
som inriktar sig pa genusrelationer. | detta sammanhang definieras landreformer som
"juridiska och politiskt styrda forandringar i forhallande till rattigheter som paverkar
tillgang till och kontroll av land, med syftet att forandra system for landagande” (Wanyeki
2003:25). Landreformerna bor vara mottagliga for det faktum att de “fattiga” inte ar en
homogen grupp och att olika grupper har olika positioner i forhallande till intressen och makt.
Faktorer som alder, klass och etnicitet paverkar ocksa kvinnors tillgang till och kontroll av
land, vilket skaparna av reformer maste ta i beaktande. For att reformer ska vara
framgangsrika i termer av faktisk jamstalldhet racker det inte enbart for policyskapare att
inrikta sig pa lagstiftning. Wanyeki lyfter har fram betydelsen av att inkludera sedvanerétt och
religiosa lagar som mojligheter i arbetet for att forbattra kvinnors situation i forhallande till
land. Genom att inkludera lokalsamhéllet har program och handlingsplaner enligt detta

resonemang storre maéjlighet att paverka kvinnors situation lokalt (Wanyeki 2003:25-6).

4.4 Omfordelning och positiv sarbehandling

Samtidigt som diskurser om jamlikhet bade inom internationella och nationella
handlingsplaner Okar &r dessa, enligt Deere och Ledn, ofta utan mojlighet till verklig
forandring. Detta har enligt forfattarna att gora med att omfordelningsfragor till stor del
ersatts av fragor som ror identitet och erkannande. Under 1990- talet antog manga
latinamerikanska stater nationella handlingsplaner for att starka kvinnors situation och for att
forverkliga jamlikhet i mojligheter mellan konen. Dessa innehdll bade generella och specifika
mal, men problemet som de ser det &r att dessa alltfor séllan foreskrev positiv sarbehandling
for att for att oka kvinnors tillgang till och kontroll av land. Aven om staterna i Latinamerika
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kommit langt i termer av formell jamlikhet har fa konkreta forsok gjorts for att gottgora for
den ojamlikhet som rader i forhallande till land (Deere 2001:22-3). De flesta forskare inom
studier for kvinnors landrattigheter ar 6verens om att landédgande ar avgorande for kvinnors
valbefinnande och for att forverkliga jamlikhet mellan kdnen, men det &r som sagt inte helt
tydligt hur denna jamlikhet ska forverkligas (Agarwal 1994, Deere 2001, m.fl).

Deere och Ledn menar att da betydelsen av land i forhallande till jamlikhet &r relativt
etablerad inom dessa sammanhang &r bristen pa uppmarksamhet i férhallande till
omfordelning av tillgdngar och positiv sarbehandling inom staternas nationella
handlingsprogram den storsta begrénsningen i forverkligandet av faktisk jamstalldhet (Deere
2001:23). Agarwal menar i motsats till Deere och Leon trots att hennes etnografi bygger pa
studier gjorda i Sydasien att en av de viktigaste anledningarna till skillnaderna i land har att
gbra med kvinnors begransade deltagande inom den politiska sfaren och inom de institutioner
som stiftar lagar. Kvinnor ar enligt henne snarare mottagare an skapare av den politik,
handlingsplaner, reformer och beslut som paverkar deras liv pa ett fundamentalt satt
(Agarawal 1994:193).

4.5 Betydelsen av informella system for landinnehav

Trots att kvinnor erhallit formaliserade rattigheter inom manga kontexter ar det enligt
Quisumbing framst de moraliska och socialt erkdnda rattigheterna som utgér kvinnors
sakerhetsnat vid eventuell skilsméssa eller bortgang inom familjen. Hon menar séledes att det
som ar avgorande for en kvinnas situation vid kriser och vid forandrade familjeférhallanden &r
sociala skyldigheter och de lokala tolkningarna av forfattningsenliga och lagstadgade
rattigheter. Det ar saledes inte helt sjalvklart att den mest progressiva formella lagstiftningen i
sig paverkar den faktiska jamlikheten och fordelningen av land. Som exempel anvander
Quisumbing sig av Etiopiens civila lagstiftning fran 1960, vilken innebar att de etiopiska
kvinnorna hade mer utOkade réttigheter an kvinnorna i USA och Storbritannien vid denna
tidpunkt. Detta konstaterande i sig séger inte sarskilt mycket om vare sig de etiopiska eller
vasterlandska kvinnornas situation i forhallande till jamstalldhet. Trots inférandet av ny civil
lagstiftning i Etiopien fortsatte forhandlingar enligt tidigare radande normer och praxis i
efterfoljande trettio ar (Quisumbing 2003:140). For att avgora i landdispyter tillkallades
medlare, vilka generellt sett var man och vilka fortsatte att agera utifran sedvaneratt och lokal
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praxis. Informella sociala institutioner &ar saledes minst lika viktiga for kvinnors
sjdlvbestimmande och deras stillning inom familjen sd som juridiska (Quisumbing
2003:140).

Kvinnors deltagande i samhallet och i forhallande till fragor som ror land bygger till
stor del pa sociala regler for medlemskap och &dven om kvinnors deltagande varit
forhallandevis lagt i reformprogram har dessa ofta kunnat dessa fa sina behov tillgodosedda
genom informella mekanismer, exempelvis genom sina relationer till manliga
familjemedlemmar. Quisumbing har en poéng nar hon betonar vikten av att synliggéra och ta
tillvara pa de informella systemen for landinnehav da hon menar att de informella kanalerna
som fortsatter att operera trots formalisering kan 6ka kvinnors beroende stéllning i forhallande
till m&nnen. Problemet med de informella systemen &r att de & mer indirekta och ofta
paternalistiska. Darfor aberopar hon formella individuella rattigheter som bygger pa och
kombineras med de informella krav som existerar jamsides. Da de informella systemen ofta
bestdimmer lokal praxis ar formella rattigheter i sig ej tillrdckliga for att fordndra kvinnors
situation i forhallande till land (Quisumbing 2003:141-2).

Tillvagagangssatt for att starka kvinnors landrattigheter, vilka betonar rattigheter
formaliserade i lag kan kritiseras utifran det faktum att manniskor med mindre makt kan vara
begrénsade i utkrdvandet av dessa. Enligt Elson bor forsok att stdrka kvinnors landrattigheter
utdver formalisering daven inkludera och undersoka processerna genom vilka kvinnor
artikulerar och kréaver sina rattigheter, men aven hur skyldigheter erkanns socialt. Férsok att
starka kvinnors tillgang till och kontroll av land bor saledes enligt henne utga ifran
grundprincipen om manskliga rattigheter dven om dessa bést implementeras i kombination

med lokala och sociala forutsattningar (Elson 2001:102).

23



5. Liberalism, formalisering och manskliga
rattigheter

Studier av land- och egendomsrattigheter i forhallande till jamlikhet bor enligt Rittich
undersbka och problematisera egendomsregimernas natur samt rattigheternas substans,
innehall och innebord vilket hon menar inte har gjorts inom forskningen for manskliga
rattigheter i tillrackligt stor utstrackning (Rittich 2005:88). Detta kapitel syftar framst till att
problematisera liberalismens betydelse for forstaelsen av land- och egendomsrittigheter
generellt och mer specifikt den neoliberala ekonomiska agendans potentiella inverkan pa

kvinnors landréttigheter.

5.1 Ménskliga rattigheter och universalism

Samtidigt som jamstalldhet mellan kvinnor och man foresprakas inom diskurser for
demokratisering och ménskliga rattigheter i allt storre utstrdckning har det aven véxt fram en
viss oro over att den neoliberala ekonomiska politiken skapar forhallanden som foérsvarar
mojligheterna att forverkliga kvinnors rattigheter (Elson 2001:78). | forhallande till kvinnors
tillgang till och kontroll av land kan det réattighetshaserade perspektivet inom ramarna for
utveckling innebéra en del problem da diskurser for manskliga rattigheter generellt sett inte
fokuserar pa fragor som beror prioriteringar, konkurrerande intressen och kompromisser
(Elson 2001:79).

Odelbarheten mellan rattigheter som foresprakas genom diverse diskurser for
maénskliga réattigheter bidrar till en del av de implementeringsproblem Walker berér och vilka
redogjordes for i foregaende kapitel. Rattigheter och jamlikhet tenderar att vara relativt
abstrakta begrepp och kan darfor vara svara att Gversatta till konkreta handlingar och
pragmatiska tillvagagangssatt. Rattighetsperspektivet behdver dock inte ndédvandigtvis
innebdra att det i praxis inte tas ha&nsyn till kompromisser och prioriteringar, men

odelbarheten i sig ar dnda en grundlaggande forstaelse for manskliga rattigheter som inte
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alltid ar foérenlig med ekonomisk utveckling (Elson 2001:79). Klyftan mellan
rattighetsdiskurser och diskurser for resursférdelning och ekonomisk utveckling &r lattare att
tdppa igen om vi understryker det faktum att inforlivandet av manskliga réattigheter ar en
komplex process dver langa tidsperioder och inte en enda lagstiftande handling vid ett tillfalle
(Elson 2001:80).

5.1.2 Den feministiska och kulturrelativistiska kritiken

Bade den feministiska och kulturrelativistiska kritiken av manskliga rattigheter ifragasatter
den forestallda universalismen vilken harstammar fran det liberala tankandet. Enligt Deere
och Ledn ifragasatter dessa teoretiska inriktningar huruvida manskliga rattigheter ar sa pass
inkluderande att de verkligen bor benamnas universella da begreppet historiskt sett exkluderat
andra kulturer och grupper &n vésterlandska méan. Denna kritik & gemensam &ven om
relativismen och feminismen utifran olika grunder ifrdgasatter hur rattigheter bor definieras,
prioriteras och tillampas (Deere 2001:230). Bada dessa perspektiv kan vara vérda att ta i
beaktande nar det galler land da det liberala egendomsperspektivet inte nddvandigtvis tar
hé&nsyn till andra system for dgande och vidare har Kkritiserats for att inte vara genuskansligt.

Generellt sett menar kulturrelativister att moral inte kan vara universell da den snarare
ar beroende av kulturella och historiska kontexter och vidare att idéen om individualism inte
nodvandigtvis ar forenlig med andra kulturer. Deere och Ledn menar exempelvis att den
inneboende individualismen i de ménskliga rattigheterna kan vara problematisk att tillampa pa
manga latinamerikanska ursprungsbefolkningar da moraliska principer generellt sett
harstammar fran forfaderna (Deere 2001:230). Pa grund av den historiska kontexten kopplas
det individuella réttighetstdnkandet i Latinamerika ofta ihop med kolonialismen. Generellt sett
ar ursprungsbefolkningarnas position i debatter 6ver land att de kollektiva rattigheterna bor
prioriteras fore de individuella pa grund av historien av kolonialism och den kulturella
identitetens betydelse (Deere 2001: 231).

Den feministiska kritiken riktar sig dels mot att kvinnor inte varit med i sjalva
skapandet av manskliga rattigheter samt uppmarksammar behovet av att bryta uppdelningen
eller dikotomisering av det offentliga och det privata som liberalismen generellt vidhaller.
Denna position lyfter vidare fram hur manskliga rattigheter inom den liberala traditionen
generellt sett reglerat forhallandet mellan mannen och staten i den offentliga sfaren, fran
vilken kvinnor ofta exkluderats. Da kvinnors underordnade stallning ar sarskilt pataglig just

inom den privata sfaren menar vissa feminister att ménskliga rattigheter bor utvidgas till att
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aven omfatta denna eftersom kvinnors stallning inom den privata sfaren dven paverkar hennes
mojligheter att utkrava sina rattigheter pa den offentliga arenan. Generellt sett har
liberalismen ofta kopplats samman med politiska och medborgerliga rattigheter, men da just
framjandet av kvinnors socioekonomiska rattigheter ar avgorande for sjalvbestammande ar
detta dven nagot som den feministiska kritiken lyft fram mot liberalismen som ideologi
(Deere 201:3231).

5.2 Ekonomisk neoliberalism

Den neoliberala agendan borjade vaxa fram under 1970-talet och under 1980-talet kom denna
teoretiska inriktning att dominera den ekonomiska politiken i allt stOrre utstrackning.
Generellt sett formodar denna skolbildning att de universella ménskliga réttigheterna bast
forverkligas i samhéllen dar statens roll ar begrénsad och dar féretagsamhet och ekonomisk
tillvaxt premieras (Elson 2001:80-1). Den neoliberala ekonomiska agendan har med sin
betoning pa starkandet av privat egendom i stor utstrackning influerat synen pa vad land och
egendomsrattigheter bor innebdra. | princip hela varlden har denna agenda kommit att
innebdra en minskning i statens offentliga utgifter till forman for den fria marknaden.
Offentliga eller statligt dgda tillgangar och resurser har till stor del transformerats till privat
agande (Elson 2001:81).

Det finns en rad olika stromningar och teoribildningar inom ramarna for
neoliberalism, men med en generell gemensam hallning att staten ar det storsta hotet mot
méanniskors frihet. Det finns dock pragmatiska neoliberaler som dar medvetna om att den
neoliberala politiken inte alltid resulterar i ekonomisk tillvaxt och att fattigdomen i varlden
har okat. Detta har medfort att manga liberaler tillater ett visst utrymme for statlig styrning i
fragor som ror den ekonomiska marknaden (Elson 2001:82).

Den primdra skarningspunkten mellan neoliberal ekonomisk diskurs och manskliga
rattigheter ar just egendomsréttigheter. Artikel 17 i FN:s allm&nna deklaration om de
manskliga rattigheterna fran 1948 lyder enligt foljande: “Envar har rétt att 4ga egendom
saval ensam som i férening med andra”. Rétten att d&ga egendom inklusive land konstrueras
inom det neoliberala tdnkandet som medférandes rétt att salja land och ratten att gora profit
genom att anstélla andra manniskor. Vissa grenar av neoliberalismen betraktar vidare taxering

och statliga regleringar som godtyckligt berévande av egendom. Det finns dock utrymme for
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statliga interventioner om dessa generellt antas maximera den ekonomiska tillvaxten och
stimulera privat foretagande (Elson 2001:83).

Den neoliberala agendan har allt mer kommit att ifragasattas av akademiker och
NGO:s dels pa grund av dess sociala konsekvenser och det faktum att den neoliberala
ekonomiska politiken inte alltid har lett till ekonomisk tillvéaxt. Det ar dock svart att uppskatta
konsekvenserna av en viss ekonomisk politik i specifika kontexter da andra faktorer och
forhallanden aven spelar in. Olika sociala, ekonomiska och politiska processer ager oftast rum
parallellt varav det ar svart att uppskatta effekten av en specifik Gvergripande ekonomisk
politik (Elson 2001:85, 88). En stor del av kritiken har dock bestatt i effekterna av neoliberal
politik i forhallande till dess antagna konsekvenser for fattiga kvinnor. Det &r dock sarskilt
svart att undersoka effekterna av en sarskild ekonomisk makropolitik just i forhallande till
kvinnor da det generellt sett inte finns uppdaterad tillforlitlig statistik att tillga som separerar
kvinnor och mén (Elson 2001:87-88).

Det finns dock stora potentiella risker att den neoliberala politiken férsdmrar kvinnors
situation om den inte tar hansyn till konsroller och skillnader som existerar inom hushallet
och familjen samt inom arbetskraften och samhéllet i stort. Enligt Elson ar det saledes av
storsta vikt att ekonomiska handlingsplaner och politik tydliggér och lyfter fram sambandet
mellan dessa och kvinnors rattigheter (Elson 2001:88-9).

Utifran ett liberalt tankande bor jamlikhet i forhallande till land forverkligas genom
den fria marknaden, men ett problem &ar att marknaden inte kan erkdnna det informella
obetalda arbete som ofta utfors av kvinnor och det har vidare framkommit att marknadsstyrda
reformer i praktiken prioriterat min (Elson 2001:105). Okad efterfragan p& marknaden kan
potentiellt leda till att kvinnor far stérre utrymme i arbetskraften, vilket kan leda till starkta
effektiva landrattigheter. Marknaden ar dock ingen garanti da kvinnor i praktiken generellt
sett trader in i marknadssystemet utan land, inga kontanta inkomster, minimal politisk makt
och storre ansvar for att forsorja familjen (Quisumbing 2003:141, Lastarria- Cornhiel
1997:1326). Pa grund av de genusideologier som diskriminerar kvinnor kan det vara svarare
for kvinnor att ackumulera det kapital som behdvs for att kdpa land eller for att investera i
marken de brukar (Lastarria-Cornhiel 1997:1327).
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5.3 Formalisering av system for landinnehav

Samtidigt som de sociala aspekterna av utveckling och globalisering samt jamlikhet mellan
konen uppmarksammas allt mer har detta skett parallellt med en 6kad betoning pa juridiska
och institutionella reformer som foresprakar ekonomisk tillvaxt. Rittich menar vidare att det
inom detta reformprojekt finns en tydlig koppling till en specifik typ av egendomsregim.
Denna modell for egendom bygger enligt Rittich pa att egendomsréttigheter tryggas genom
formalisering av titlar. Dessa rattigheter bygger vidare pa och befésts av ett individuellt
agarskap som till stor del ar privatiserat. Regleringen &ar saledes minimaliserad eller
eliminerad. Syftet med dessa typer av regimer &r att 6ka vardet pa land som tillgang genom att
skapa marknader for land och egendom och underlatta transaktioner av landtitlar och
intressen. Detta forestalls 6ka produktiviteten och den kommersiella anvédndningen av land,
vilket i sin tur forestalls bidraga till en 6kad ekonomisk tillvéxt (Rittich 2005:88-9).

De specifika effekterna i forhallande till formalisering for kvinnors tillgang till och
kontroll av land beror till stor del pa den specifika kontexten. Formalisering och forsok att
trygga dgandet av land kan forbattra kvinnors status, men daven leda till att kvinnor forlorar
tillgangen till eller kontrollen av land beroende pa vem som i dessa reformprojekt far titel till
marken. Formaliseringens konsekvenser ar &ven beroende av vilka intressen som prioriteras
och ges foretrade i processen. Enligt Rittich ar dessa fragor om intressen och makt kanske mer
avgorande i forhallande till jamlikhet &n kvinnors formella landrattigheter (Rittich 2005:88-
90). Razavi menar utifran ett mer kritiskt perspektiv att utvecklandet av marknader i land
generellt sett har resulterat i 6kade sociala orattvisor da marknaden ofta &r mer exkluderande
an andra system for agande. Det har generellt varit sa att de med mer ekonomiska resurser,
information och makt tagit titlarna till land och dgande. Det har enligt henne vidare visat sig i
flera studier att kvinnor generellt sett forlorat tillgangen till land inom dessa reformprojekt
medan man fatt sina landrattigheter starkta (Razavi 2003:21).

Den okade betydelsen av landférdelning, egendomsregimer och tryggandet av det
privata dgandet menar Rittich ar ett strukturellt resultat av reformer som skett pa den
internationella arenan. Intresset for att trygga det privata dgandet har bland annat att géra med
de avregleringar som skett i forhallande till marknaden och arbetskraft. Da staterna till foljd
av den ekonomiska globaliseringen tvingats skara ned pa de offentliga kostnaderna har
omfordelningar av land minskat. Detta har lamnat individer och hushall mer beroende av de
privata tillgangarna inklusive land (Rittich 2005:92).

28



5.4 Privatiseringsprocesser

Tillgang till resurser och valfard ar i den neoliberala eran privatiserade pa flera olika sétt.
Privatisering har bland annat skett i forhallande till offentligt agande, foretag och sjukvard.
System for landinnehav och kapital privatiseras genom finansiell liberalisering nationellt och
internationellt (Elson 2001:84). Enligt Elson har manga jordbrukande kvinnor i Afrika soder
om Sahara blivit sarskilt drabbade av privatiseringen av land som skett i samband med att
egendomsregimer i vasterlandsk stil introducerats och delvis ersatt icke-marknads inriktade
system for landinnehav (Elson 2001:96). Vidare menar hon att formalisering av landagande i
samband med dessa privatiseringsprocesser har bidragit till att starka kontrollen hos grupper
med redan befasta maktpositioner till nackdel for kvinnors rattigheter och tillgang till land
(Elson 2001:97).

Elson lyfter i sin text "Gender Justice, Human Rights, and Neo-liberal Economic
Policies” fram aspekter av den neoliberala ekonomiska agendan som medfort att kvinnors
situation paverkats negativt. Daribland den okade ekonomiska instabiliteten och statens
reducerade férmaga att anvanda resurser for omfordelning och social sakerhet (Elson
2001:98). Nar det galler den sociala tryggheten menar hon att regeringar begransats pa grund
av liberaliseringen av handel som f6ljt med den neoliberala agendan. Reducerade import- och
exportskatter har inneburit mindre resurser for sociala atgarder och omférdelningar i stort
(Elson 2001:99).

Forverkligandet av jamstéalldhet inom den neoliberala kontexten kan saledes vara
problematiskt da forsok att starka kvinnors tillgang till och kontroll av land &r troliga att
misslyckas om inte fragor om fordelning och omférdelning inkluderas i denna stravan (Rittich
2005:88). Elson menar att trots att VVarldsbanken i sin rapport "Engendering Development”
fran 2001 i viss man beror sambandet mellan genus och ekonomisk politik sd tenderas

statsansvaret for att motverka diskriminering att hamna i skymundan (Elson 2001:91).
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6. Avslutande diskussion

6.1 Slutsatser

Genom uppsatsen har jag forsokt visa att en rad olika faktorer samspelar och paverkar
kvinnors effektiva landrattigheter. Trots att sociala normer och kulturella forestéllningar inte
ar att underskatta nar det galler diskrimineringen av kvinnor i forhallande till land tror jag
anda i likhet med Deere och Ledn att vi maste lyfta fram och fokusera pa de fragor som ror
den faktiska fordelningen av land om vi ska kunna forankra kvinnors formella rattigheter i det
verkliga livet. D4 fattigdomen i varlden 6kar i takt med att tillgangen till land minskar tror jag
att detta kommer bli problematiskt.

Da denna uppsats behandlat landrattigheter delvis som en del av
utvecklingsinterventioner kan det forhoppningsvis finnas mojligheter att inom ramarna for
internationellt bistand kunna paverka kvinnors kontroll av land exempelvis genom
landreformer. Detta bor da ske enligt handlingsplaner som tar de lokala kontexterna och lokal
praxis i beaktande vid utformandet av dessa projekt. Vidare tror jag i likhet med Walker att
genusperspektivet dels maste betraktas som grundlagggande inom reformer och
handlingsplaner samt kunna overséttas till konkreta handlingar.

Da utvecklingsindustrin inom manga andra omraden insett att det inte ar sarskilt
effektivt eller 6nskvart att anvénda sig av en one-size-fits-all-modell bor detta aven gélla i
forhallande till de egendomsregimer som foresprakas i forhallande till land da dessa annars
kan fa negativa konsekvenser for jamlikheten mellan kvinnor och méan i de specifika
kontexterna. Rittich menar exempelvis att utvecklingsdiskurs och -policy tenderar att reducera
land- och egendomsregimernas komplexitet i forsoken att dverfora dessa till andra kontexter
inom olika utvecklingsinterventioner. Detta leder enligt henne till att man anvénder sig av en
valdigt komprimerad forstaelse av system for landinnehav som vanligtvis opererar inom
marknadsbaserade samhallen (Rittich 2005:99-100).

Jag tror vidare att det ar viktigt att inom dessa sammanhang, trots att formalisering av
landsystem kan innebdra storre sakerhet och ekonomisk utveckling, betona att projekt som
syftar till att starka kontrollen av land alltid kommer att uppréatthalla existerande intressen och
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exkludera nagon. Pa grund av sociala normer, brist pa kapital och andra faktorer som
begransar kvinnors deltagande pa marknaden &r det troligt att kvinnor kommer att tillhéra den
grupp som inom dessa reformprojekt och privatiseringsprocesser drabbas hardast.

Formalisering av kvinnors rattigheter behdver inte vara oférenligt med omférdelning,
positiv sdrbehandling och reglering, men jag tror att formalisering i sin ensamhet &r ganska
overksam i forhallande till kvinnors effektiva landréattigheter och i forhallande till den faktiska
jamlikheten. Jag ar medveten om att forverkligandet av dessa mal dr sociala processer som é&r
resurs- och tidskravande och i basta fall férverkligas progressivt, men jag tror att det kommer
att kravas positiva atgarder fran staternas sida i form av positiv sarbehandling och
omfordelningar om skillnaderna i tillgang till och kontroll av land ska kunna minska i nagon
storre utstrackning. Utifran min synpunkt ar det atminstone 6nskvart att beakta dessa fragor
om &n inte sarskilt realistiskt da omfordelningar kraver resurser for att kompensera forlorarna.

Vagen till faktisk jamlikhet i forhallande till land bor saledes betraktas som ett
progressivt forverkligande och jag har svart att férespraka en specifik typ av rattigheter som
generellt satt kommer att kunna starka kvinnors tillgang till och kontroll av land. Jag tror att
det bésta sattet att forverkliga kvinnors effektiva landréttigheter &r att anpassa utformningen
av dessa utifran den specifika kontexten i motsats till Agarwal som foresprakar sjalvstandiga
rattigheter framfor allt annat. Denna typ av rattigheter och tillvagagangssatt ar kanske inte helt
lamplig i alla kontexter, vilket Walker papekat.

Formaliserade rattigheter i forhallande till land &r viktiga da de kan innebéra en
sakerhet och ett uppratthallande av kvinnors krav och rétt till land, men formalisering i sig
kan inte garantera de sociala processer som &r nddvandiga for att starka kvinnors tillgang till
och kontroll av land. Jag anser saledes att formalisering bor ses som ett verktyg i stravan efter
jamlikhet snarare an som ett mal i sig. Formalisering av rattigheter ska inte vara ett sétt for
staterna att undkomma de verkliga frdgorna som beror land, det vill siga den faktiska
fordelningen och de bakomliggande maktforhallandena. Aven om formella landrattigheter ar
en bra utgangspunkt maste de kunna Oversattas till de olika kontexterna for att de ska kunna
gora nagon verklig skillnad.

Fragan om fordelning av land och kvinnors effektiva landrattigheter ar saledes lika
mycket politiska fragor som juridiska. Makroekonomisk politik maste vare sig den &r
neoliberal eller inte etablera lanken mellan ekonomisk politik och forverkligandet av kvinnors
rattigheter till land. Vidare bor begreppet i sig problematiseras i hogre grad av bade

makthavare, inom utvecklingsindustrin och inom forskningen for kvinnors rattigheter.
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6.2 Diskussion av slutsatser

Jag &r medveten om att mina slutsatser Over formalisering av kvinnors réattigheter som
tillvagagangssatt i forhallande till kvinnors emancipation i mindre grad grundar sig pa
undersdkningar av formalismens positiva effekter. Detta har att géra med att jag snarare velat
lyfta fram formalismens begransningar i forhallande till jamlikhet, men jag skulle garna se att
framtida studier gors i forhallande till kontexter dar formaliserade rattigheter kunnat
oversattas till praxis och paverkat den faktiska jamstéalldheten i positiv riktning. Detsamma
galler i forhallande till mina slutsatser i den neoliberala fragan dar jag pa grund av ideologins
nuvarande dominans Over den ekonomiska makropolitiken valt att lyfta fram de negativa
aspekterna i forhallande till jamlikhet. Darfor har jag saledes inte i lika hog grad fokuserat pa
dess potentiella positiva effekter for kvinnors rattigheter och emancipation.

I motsats till denna uppsats som syftar till att visa pa generella faktorer som paverkar
kvinnors tillgang till och kontroll av land tror jag att det hade varit intressant och énskvart
med fler empiriska studier som undersoker effekterna av en specifik ekonomisk politik och
specifika utvecklingsinterventioner i sarskilda kontexter. De slutsatser jag presenterat har
syftar till att ge forslag pa aspekter som jag utifran mina tolkningar av tidigare litteratur inom
amnet anser bor problematiseras och diskuteras i storre utstrackning inom forskning for
genusrelationer, kvinnors rattigheter, bistand och ekonomisk utveckling.
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