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Sammanfattning

Fragestéllningen i den har uppsatsen ar om den sovjetiska rattskulturen var
en del av en europeisk rattskultur och om dess innehall kan forklaras med
ett kontinuitetsperspektiv?

Det intressanta kan bli att analysera hur rétten upplevdes, vilka attityder
som fanns till ratten, hur den anvandes i ett sovjetiskt sammanhang och
vilka normer som var géllande. Slutmalet for en lagstiftare ar att fa en
enhetlig lagstiftning som bygger pa en acceptans av det som lagen vill
skapa, en sorts normkonformitet.

Universellt accepterade Kriterier pa en god rattskultur ar inget faststallt, utan
inledningsvis fastslas ett europeiskt matt pa en god rattskultur i teori och
praktik som sedan prévas mot de sovjetiska forhallandena. Definition av en
rattskultur kan vara Fogelklous beskrivning av rattskultur som “det attityd-
och beteendemdssiga monster som en rattsordning fungerar inom”. Jag
anser att det motsvarar min uppfattning om att en rattskultur ar ett
normerande system som skall bygga pa alla individers uppfattning om
moral, rétt, rattvisa och likhet infor lagen.

Teoretiskt byggde sovjetstaten till vissa delar pa den europeiska
rattsutvecklingen, men praktiskt skapade maktens godtycke en réattsnihilism,
en storts fornekande av samhéllets normer hos de vanliga manniskorna och
speciellt hos regimkritiker.

Pa samma satt som den europeiska rattskulturen hade sin gemensamma
namnare i form av den romerska ratten hade den sovjetiska rattskulturen en
franvaro av en gemensam rattskultur.

Visserligen visar den sovjetiska rattskulturen pa att i teorin harstammar den
den ifran ett europeiskt ursprung med vissa likheter i grundldggande
rattsprinciper, men den huvudsakliga forklaringen till den sovjetiska
rattskulturens begransade innehall och effektiviet kan bast beskrivas genom
kontinuitetsperspektivet. Den réttsliga tradition som saknades under
sovjetstaten hade aldrig ens existerat i tsartidens Ryssland. Rattssystemet
var minimerat till ett minimum av rattssakerhet och ett maximum av
terrorverksamhet under manteln av brottsférebyggande verksamhet. Det gar
darmed att faststdlla vid en samlad bedoémning att den sovjetiska
rattskulturen var olik den europeiska.



FOrord

Med denna uppsats skall kunskaperna i amnet Osteuropakunskap knytas
ihop. Arbetet har varit givande och larorikt. Jag vill tacka min handledare
Bo Petersson for konstruktiv och larorik handledning. Jag vill &ven rikta ett
tack till professor Kjell-Ake Modeer som bidragit med material och uppslag.

For att lara manniskan att &lska rattvisan maste man visa dem
orattvisans foljder. Adam Smith



1 Inledning

1.1 Inledning

Intresset for den hér uppsatsen vécktes efter att jag last Dixelius bok om
Ryssland undre vérld. Att brott kunde begas utan straff skapade ett rattslost
samhalle. Gamla normer eller regler accepterades inte darfor att de inte var
forstaeliga. Speciellt 1980-talet visade pa en lag tilltro till rattsvasendet dar
uppenbara brott verkade bli ostraffade.’

Lagen anvandes for att fabricera fiktiva anklagelsegrunder mot politiska
regimkritiker. Dessutom utfardades det dekret som tydligt stod emot den
skrivna forfattningen. Jag vill belysa varfor det var en sadan réttslig
likgiltighet, ignorans och bristande respekt for lagarna i Sovjet.?

En annan faktor som intresserade mig var det starka fokuset vid EU:s
utvidgning Osterut pa att det skulle finnas en rattssakerhet dar domstolarna
skulle vara oberoende for att skydda manskliga rattigheter. Det visade sig i
ansokningslédnderna att det fanns stora brister i tilldampningen, men stora
likheter i rattskultur och rattsprinciper. Det kanns da naturligt att ga langre
Osterut och djupare for att se om den sovjetiska rattskulturen kunde vara en
del av den europeiska réttskulturen.

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen ar att tolka, belysa, beskriva och resonera kring
fenomen, institutioner och begrepp inom den sovjetiska ratten och faststélla
vad det &r som utgor en sovjetisk rattskultur. Syftet ar dven att forsoka forsta
och tolka manskliga uttryck, beteenden och varderingar. Strukturen pa
uppsatsen bygger pd att med systematik faststalla vad som utgor en
europeisk rattskultur, och sedan med tesen se om, och hur den sovjetiska
rattskulturen skiljer sig eller om den var likvardig.

Systematiken bygger inte pa att traditionellt anvianda sig av en
kronologistruktur utan att dela in den sovjetiska rattskulturen i en teoretisk
och praktisk del. Indelningen gors for battre kunna utreda kriterierna som
utgor grunden i begreppet rattskultur.

1.3 Fragestallningar

Huvudfragestallning blir att utifran en faststalld definition av rattskultur
bestdmma om en sovjetisk rattskultur motsvarar en europeisk rattskultur.
Det skall prévas bade ur ett teoretiskt och praktiskt perspektiv.

Bi-fragestallning ar om den sovijetiska rattskulturens begransade innehall
kan beskrivas med ett kontinuitetsperspektiv, d.vs. att avsaknaden av en

! Dixelius, Konstantinov, Rysslands Undre varld, 1994, s 11-12
? Hastad, Ryssland i férvandling, 1995, s 207



rattskultur under perioden 1917-85 kan forklaras med att det aldrig funnits
nagon rattskultur i Ryssland?

1.4 Avgransningar

Min infallsvinkel &r inte som en praktiserade jurist att agera inom systemet,
utan som sociologen och historikern att betrakta det utifran. Den tes och de
slutsatser som jag kommer fram till &r inte svar pa en jurists fragor, utan pa
en historikers eller en sociologs for att fa en bild av rattssystemet och dess
rattskultur.

Inledningsvis maste ett rattskulturbegrepp fastslas for operationalisering for
att sedan se om europeisk réttskultur motsvarar de juridiska institutioner
som har funnits i Sovjet. De viktigaste avgransningarna blir for det forsta att
ha en bestamd tidsperiod fran kommunisternas maktévertagande 1917 till
Gorbatjovs lagstiftningsreformer 1985. Det kan tyckas som en utdragen
period, men den kan ge rattvist utrymme for att prova hur rattskulturen
utvecklades. Uppsatsen kommer dock att gora en kort historisk tillbakablick
for att prova kontinuitetsperspektivet. For det andra kommer den europeiska
rattskulturen att analyseras utifran fragan om forekomsten av en enhetlig
europeisk rattskultur eller om det gar att urskilja flera former. For det tredje
ar normativa fragor viktiga, men tenderar att bli subjektiva vilket medfor att
de kommer tas upp i begréansad omfattning.

1.5 Metod

1.5.1 Inledning

Metodologiska fragor ar av stor betydelse for att fa klarhet i hur utredningar
skall laggas upp for att ta sig an fragestallningar som behover klargoras.
Tyvérr forbises det ofta i den inledande argumentationen av varfér man
valjer att anvanda en viss metod. Nedanstaende avsnitt stravar efter att fa
basta maéjliga underlag for operationalisering av fragestallningar och skapa
en bra systematik.

1.5.2 Metodval

Uppsatsens fragestallningar bor vara ett tungt vagande skal for att styra
valet av metod. Min uppgift blir att jamfora och det faller sig rimligt att
anvanda sig av en komparativ metod. | princip handlar den komparativa
metoden om hur olika rattsfragor kan besvaras genom att stalla jamforbara
element i form av olika rattskulturer mot varandra,® dar den komparativa
metoden inte bara &r anpassad for juridik, utan kan med ett gott resultat
anvandas inom ett stort antal vetenskapliga inriktningar.® Den komparativa
metoden ar lika lamplig for att bade prova om den europeiska rattskulturen
bestar av en enhetlig form eller om det fanns stora skillnader, likvél som att
prova om den europeiska rattskulturen var lik den sovjetiska.

® Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 30-33
* Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 40



Ett problem vid jamforelse med utlandsk ratt &r att man medvetet utgar ifran
att juridiska begrepp och rattsinstitut i den egna rattsordningen alltid skulle
vara gangbara i det sovjetiska rattssystemet. Det géller helt enkelt att vara
uppmérksam pa nationella aspekter® och forsoka ta hansyn till utomjuridiska
aspekter som ekonomiska, politiska, religidsa, kulturella eller moraliska
faktorer.®

Det har debatterats om mgjligheten att jamfora rattsordningar i lander med
olika samhallssystem. Forfattare i de socialistiska l&nderna menade att den
socialistiska ratten var en ny typ av hogre ratt som var den borgerliga rattens
motsats och inte kunde jamféras. Men om det handlar om att jamféra
rattskaraktar bor en jamforelse kunna goras. Jag anser att alla rattsordningar
kan jamforas darfor att det alltid finns en rattsstruktur bestaende av
aganderatt, arbetsratt, familj, domstolar och réttsprinciper. Dessa ger
underlag for en uppdelning i ett praktiskt respektive teoretiskt kapitel.’

1.5.3 Metodologisk diskussion

En rattskultur anses vara framdriven av krafter som stoder modernitet och &r
I regel mer en evolutiondr &n en revolutionér forandringsprocess. Det ar i
kontrasten mellan tradition och modernitet som réttsliga kulturer skapas,
utvecklas och forandras. Speciellt modernitet &r viktigt i en rattskultur.
Modeers kontradiktion mellan tradition och modernitet kan provas
tillsammans med begreppet kontinuitet som Davidsson och Fogelklou
bygger sina teorier pa. Modeer anser att under 1900-talet har fyra
moderniseringsfaser genomgatts dar juridikens sjalvstandighet 6vergavs till
forman for klass, kultur och etnicitet samt att idealism ersattes med realism.
| de totalitdra staterna skapades den revolutiondra moderniteten dar
juristerna kom att starkt integreras i den politiska kulturen. Hela
professsionen rorde sig under 1940 och 1950-talen mot restauration av den
rattsliga kulturen. Modeer menar i sin prévning av modernitet att en
rattskultur kan identifieras med hjalp av rattsideer dar individuella
rattigheter star i centrum tillsammans med granskandet av rattsprinciper,
rattsfilosofi, rattsaktorer, normer, konfliktldsning och juristernas arbete
inom den rattsliga strukturen.®

Kristian Gerner foresprakar istallet en humanvetenskaplig ansats. | den
modellen skall manniskan séttas i centrum och det kan kénnas som en
metod fri fran modellbygge och styrning. Men det kéanns otillrackligt att
bara ge sig i kast med att tolka manniskors handlingar utan att strukturera
samhallet i institutioner osv. Det viktiga &r att undersdéka den sovjetiska
rattskulturens tillkomstmiljo, utvecklingsmiljo och fa en medvetenhet om
dess struktur och processer.’

Jag tycker att Modeers modernitetsbegrepp i form av rattsprinciper,
rattsfilosofi, rattsaktrer och réattsstatlighet tillsammans med Arvidssons

® Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 43

® Aa, s 57-58

" Aa, s 64-70

8 Modeer, Optimala rattsliga kulturer- om modernitet, 1999, s 71-84
% Arvidsson, Oststatsstudier : Teori och Metod, 1983, s 75-92



kontinuitetsperspektiv bast lampar sig for att prova denna uppsats
fragestallningar.

1.6 Material

Relevant material blir litteratur, tidskrifter och kriminalromaner som
behandlar sovjetmedborgarnas syn pa rattskulturen. Noterbart ar att vissa
kéllor har varit ideologiskt fargade dar forfattarens politiska asikt lyser
igenom pa ett tydligt satt. Arvidsson anser dock att en brist pa kallor inte far
avskracka fran studier och dar tillgangligt material far anpassas pa bésta
satt. Det faller sig naturligt att exempelvis ta tillvara pa skonlitteratur.
Skonlitteratur blir en av manga kallor for att visa pa de olikheter som fanns
mellan en sovjetiskt rattskultur och en europeisk. Framforallt att dessa
forfattare har varit med inom systemet men som sedan lyckades att flytta till
vastvérlden. Det géller som helhet att vara starkt kallkritisk till material som
har kommit fran Sovjetunionen.

De teoretiker som anvands har mestadels sin utgangspunkt i den juridiska
doktrinen och representerar olika skolor inom de respektive teoridebatt som
de forekommer inom.

1.7 Definitioner

I denna uppsats ar det viktigt att gora begreppsbestdimning av ordet
rattskultur. Jag tycker att Fogelklous definition av rattskultur som “det
attityd- och beteendemaéssiga monster som en rattsordning fungerar inom” ar
den basta definitionen, men den maste fortydligas.'® Det later sig inte goras
kortfattat, utan kommer att genomforas i kapitel tva.

1.8 Disposition

Forst inleds uppsatsen med att fastsla vad som utgor rattskultur och hur den
forekommer i europeisk och sovijetisk teori och praktik inom ett pa férhand
valda omraden. Sedan gors en jamforelse dels for att se likheter och
skillnader i det som utgdr en europeisk rattskultur, dels for att se likheter
och skillnader i det som utgjorde en sovjetisk rattskultur, dels for att jamfora
mellan respektive form av réttskultur och avslutningsvis for att sedan se
likheter och skillnader i det som utgor en sovjetisk rattskultur. Sedan prévas
den sovjetiska rattskulturens innehall mot Arvidssons
kontinuitetsperspektiv. Uppsatsen avslutas med ett analyskapitel.

19 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa —En antologi av Anders Fogelklou, 1997, s 25



2 Rattskultur

2.1 Inledning

Inledningsvis provas olika historikers uppfattning om vad begreppet
rattskultur omfattar. Jag kommer sedan att vélja den definition som bast
Overensstimmer med min egen uppfattning. Till detta kommer det att l&ggas
ett avsnitt som kommer att faststalla skillnaden mellan ratten som lag och
dess normerande funktion. Dessutom kommer valet av definition att ligga
till grund for vidare operationalisering i uppsatsen. De viktigaste delarna
som bor utgdra grund for uppsatsens systematik &r rattsprinciper,
rattsfilosofi, rattsaktGrer och rattsstatlighet.

2.2 Vad ar rattskultur?

Begreppet rattskultur ar valdigt svar definierbart att flera historikers syn pa
detta bor redovisas innan ett definitionsval gors som skall ligga till grund for
uppsatsens struktur.

Russian Research Center anser att rattskultur &r ett begrepp som
kannetecknar mer an bara lagar. Det ar det juridiska yrket, fakulteterna,
rattstekniken, metoden, traditionen att déma, lagstiftande verksamhet,
verkstallande, kénslan av lagens effekter, rattsregler och rattsmedvetenhet.'
Blume koncentrerar sig mer pa den normgivande delen av en rattskultur,
Han anser att det inte &r givet i alla sammanhang att faststélla moral, utan ett
satt att beskriva rattstillstdndet inom ett begransat geografiskt omrade kan
vara att analysera dess réattskultur. Grunden i en rattskultur ar dess normer,
moral, regler, varderingar och lagar, dar de rattsliga reglerna maste vara i
harmoni med samhéllet i 6vrigt. For att kunna uppna denna harmoni kréavs
att hansyn tas till etiska och moraliska normer. Att bedéma en rattskultur
handlar om att forsoka forsta ett rattsforhallande och rattens verkliga
funktion i samhallet som helhet.** Rattskulturen méste accepteras av
samhaéllet och vice versa.

Professor Modeer menar att ratten ar en ”blandning mellan idealistisk och
en realistisk dimension” dar ordet rattskultur kan anses innefatta; fragor om
varden, rattvisa, manskliga rattigheter och moral. Fragor som kan uppsta &r
hur man pa basta satt skall kunna mata rattskultur i tid och rum. Modeer
menar att det finns parametrar som bor ta en utgangspunkt i mentaliteter och
attityder. Dessa kan pa bésta satt avgransas till att undersoka; ideologier,
forfattningar, normer, rattsprinciper, rattens aktorer och hur befolkningen
uppfattade rattskulturen.®®

Fogelklous definition av rattskultur som “det attityd- och beteendemaéssiga
monster som en rattsordning fungerar inom” &r central, men maste
fortydligas.

11 Russian Research center, Justice in the U.S.S.R, 1963, s 187
12 Blume, Retskultur, 1998, s 1-17
13 Modeer, Vad ar rattskultur?, 2000, s 384-396



Bade normerna och den rattsliga kulturen ar av avgorande betydelse for
rattsstatens forverkligande. Den tro pa legalism och formalism som fanns i
sovjetstaten maste ersattas av en rattskultur dar rattsordningens forpliktelser
och skyldigheter respekteras och dar rattssékerhet &r grundldggande.
Formellt &r rattskultur en fraga om attityd och verklighet, men det maste
ocksa finnas institutionella moment vilket medfor att rattskulturen pa satt
och vis &r konservativ.** Fogelklou inser att formerna for en rattskultur kan
vara reglerad, men att innehallet maste vara realistiskt och tillforlitligt for
att fungera och efterlevas.

2.2.1 Modeers parametrar™

Modeer foresprakar anvandandet av olika parametrar for att kunna urskilja
en rattskultur vid olika tillfallen. Den forsta nivan av rattskultur innebar att
urskilja rattsprinciper/rattsideologi och hur de uttrycks i den sociala kontext
som bestar av religion, politik, ekonomi och inom de sociologiska
ideologierna och teorierna. Detta motsvaras i min provning av
rattsprinciper.

Nasta niva i min provning blir att undersoka rattsstatlighet genom att
granska konstitutionen som enligt Modeer anses vara fundamentet for en
rattskultur tillsammans med nasta niva vilka ar normerna. Normerna bildar
en koppling mellan rattsprinciperna och den nationella kodifikationen.
Detta motsvaras i min prévning av réattsstatlighet.

Nasta niva enligt Modeer blir att undersoka rattsaktorer som domstolar
genom att lagga fokuset pa domstolarnas rattskultur. I domstolarna kan man
enligt Modeer fa ta del av lagstiftare, domare, atalad och ombuds
tillampning av rattskultur. Detta motsvaras i min prévning av rattsaktorer.
Den sista nivan av parameter for att undersdka hur en rattskultur ar
uppbygdd av rattsfilosofi och skapandet av en réttslig diskurs. Gemensamt
kan jurister skapa en réttskultur genom enhetlig tillampning av regler och
normer. Det galler bara att finna denna rattsliga diskurs. Detta motsvaras i
min prévning av rattsfilosofi.

Modeer menar att dessa parametrar utgér en modell som inte i alla fall ar
tillamplig men att de anda utgor en lamplig metod for att utreda hur en
rattskultur fungerar.

2.2.2 Val av definition

Jag tycker att Fogelklous definition av begreppet réttskultur och dess
innehall bast verensstammer med min egen uppfattning om vad som utgor
en rattskulturs olika delar. Samtidigt tycker jag attt Modeers parametrar kan
utgéra underlag for operationalisering. Dessa blir réttsprinciper,
rattsfilosofi, rattsaktorer och rattsstatlighet. Jag véljer att granska
Fogelklous definition lite djupare for att ha det som underlag nér jag skall
préva min tes om den sovjetiska rattskulturen hade vissa likheter med den

1 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa —En antologi av Anders Fogelklou, 1997, s 25

1 Modeer,”Global and National legal cultures Conciousness and interaction of the national legal identity, 2000
§275-291



europeiska, samt granska Modeers parametrar som skall ligga till grund for
operationalisering.

2.2.3 Ansats genom Fogelklous definition av rattskultur

Fogelklou beskriver hur en rattslig transition har skett i Osteuropa. Det
handlade inte enbart om enstaka reformer, utan om en genomgripande
forandring for lagstiftningen att skapa en rattsstat som staller krav pa
normer rdrande statsorganens handlande. Om sedan de réttsnormer som
binder en stats agerande efterlevs uppfyller det kravet pa en rattsstat. Denna
rattsstat finns sedan starkt integrerat i en miljé som Fogelklou kallar
rattskultur. Rattskultur &r ett arv fran det forflutna och omfattar attityder till
och bilder av rattsordningen och dess olika element. Réttsstaten utgor ett
komplex av normer och praxis med tvad huvuddelar. Den forsta ar
lagstiftningens utformning och avser det normativa planet, den andra avser
efterlevnaden och tillampningen av lagstiftningens normer. Fogelklou
poangterar dock att rattsstatbegreppet &r relativt. Dels finns det olika végar
for att forverkliga rattsstatens principer, dels kan det vara fraga om mer eller
mindre grad av rattsstatlighet, men dessa kriterier far inte underskridas om
en stat skall gora ansprak pa titeln att vara en rattsstat. En viktig del i
rattstatens forverkligande ar skapandet av en konstitution och efterlevnaden
av en konstitution som tar hansyn till medborgerliga fri- och rattigheter pa
bade det offentlig- och privatrattsliga omradet. T.ex. maste strafflagar
reformeras for att uppfylla konstitutionella mal.* Jag tycker att en viktig del
i Fogelklous definition av rattskultur blir att prova rattsstatlighet och
individens rattigheter enligt konstitutionen.

2.3 Egen uppfattning om rattskultur

Jag anser att en rattskultur i en stat bygger pa attityden till lagar enligt den
ideologiska grund som fanns, hur pass val den politisk-legala kulturen
lyckas att anvénda lagen samt i vilken omfattning som individer i samhallet
upptrader och rattar sig efter lagen, normer och moraliska varderingar.
Individernas attityd mot de réttsliga normerna blir darmed avgorande for
lagens effekt. En god rattskultur kdnnetecknas vidare av att alla medborgare
respekterar lagen och darmed ar verkstallbarhet inget problem. Men i en
svag rattskultur uppstar latt rattsnihilism och en rattslig apati dar lagens
efterlevare far kampa for att lagens mal skall uppnas.

2.4 Normativ uppfattning

Det finns en stor skillnad mellan ett regelverk och en normativ uppfattning.
Om vi som manniskor tycker nagot om ett speciellt handlande utgor det en
subjektiv uppfattning om nagot som vi anser vara ratt eller fel. Vi har

18 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa —En antologi av Anders Fogelklou, 1997, s 9-
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skaffat oss en uppfattning som utg6ér grunden for en normativ uppfattning. |
det stora hela leder var normativa uppfattning till skapandet av en moral
som utgor ett av samhallets rattesnoren. Denna moraliska uppfattning skapar
sedan ramen for det rattsliga regelverk som maste uppréttas i en konkret,
strukturerad och anpassad form for att kunna tillampas. Regelverket far en
karaktar av att vara neutral i den normativa uppfattningen om moralens
grénser. Denna uppfattning tenderar ibland att bli objektivt utformad och
passar inte alltid alla individers normativa uppfattning om vad som ar fel
och ratt. Men det finns asikter om att regelverket mycket val d&ven omfattar
en normativ aspekt. Bland annat anses att en rattsordning med normhierarki
och tydliga regler behovs for att fylla upp ett rattsligt vakuum dar det ges
fardiga losningar for medborgarna med regler som syftar till att vara
beteendestyrande for att undvika och l6sa konflikter."’

Jag tycker att det intressanta kan bli att analysera hur ratten upplevs, vilka
attityder som fanns till ratten och hur den anvéndes i ett sovjetiskt
sammanhang och vilka normer som var gallande. Speciellt rattsliga
principer och normer ar nagot som ger en indikation pa om rattskulturen ar
accepterad. Slutmalet for en lagstiftare &r att fa en enhetlig lagstiftning som
bygger pa en acceptans av det som lagen vill skapa, en sorts
normkonformitet.

Fo6r mig handlar det sammanfattningsvis om att bedéma en rattskultur med
ett fokus pa rattsprinciper, rattsfilosofi, rattsaktorer och rattsstatlighet dar
vardemassiga uppfattningar av forfattare, doktrin och mig sjalv leder fram
till en subjektiv tes om vad som &r en rattskultur och om den fanns i
Sovjetunionen 1917-85. Det medfor att jag kan fa en, om an, begransad
uppfattning om den sovjetiska normativa uppfattningen. Slutmalet for en
rattskultur bor inte vara att bli statisk, utan dynamiskt féréanderlig i enlighet
med sina normer.

2.5 Rattsprinciper/rattsfilosofi

Viktiga delar i systematisering av den sovjetiska rattskulturen kan vara att
analysera rattsprinciper, rattskallehierarkin och rattsregler.
Rattskallehierarkin &r ett hjalpmedel till komparativrattsliga studier for att
kunna utréna likheter och skillnader mellan olika rattssystem.'®
Rattskallorna anses vara uppstallda i nedanstéende ordning;*®

1. Rattsprinciper. Den viktigaste var en forestallning om att lika fall skall
behandlas lika. Detta samhalleliga krav pa rattsordningen kannetecknas
av att ratten skall vara “réattvisans tjanare”. Etiska-, humanitets-,
skalighets- och flexibilitetsaspekter skall uppfyllas.?’

Lagar.

3. Forarbeten.

no

7 Strémholm, Rétt, rattskéllor och réttstillampning, 1996, s 152-158
'8 Magnell, Rattskallebegreppet, 1994, s 5-13

19 Strémholm, Rétt, rattskallor och rattstillampning, 1996, s 321

% Aa, s299, 425
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Rattspraxis.

Sedvanjor.

Doktrin.

Icke-juridiska 6vervaganden.

No oA

Rattsregler ses av alla pa tva satt, subjetivt eller objektivt.?* Den subjektiva
uppfattningen ar hur regler uppfattas mellan tva parter. Manniskors
uppfattning av vad som ar rétt, moraliskt och etiskt skall i slutdndan utgdra
grunden for den objektiva ratten som kodifieras i form av en lagstiftning
som skall omfatta alla. Sovjetisk rétt bar tecken av ett totalitart system med
stora skillnader mellan en objektiv och subjektiv syn pa ratten.?? Utifran
detta avsnitt véljer jag framst att prova rattsprincipernas likhet och
tillampbarhet i Sovjet jamfért med europeiska rattsprinciper.

2.6 Rattens
institutioner/aktorer/rattsstatlighet®

De réttsliga institutionerna var uppbyggda pa tre satt i Europa, skapade av
tre olika lagstiftare och anvanda av tre olika rattstillampare;

a) Common law, réttstillampning, domstolarna, domare/jurister.
b) Kontinental-europeisk, lagstiftning, parlamenten, politiker.
c) Tysk rétt, rattsvetenskap, universiteten, professorer.

De réttsliga institutionerna som domstolar forsoker att vara sjalvstandiga i
forhallande tilll den politiska makten. | varje rattskultur finns det tre
institutioner; domstolar, parlament och universitet. Men frdgan var om det
inte fanns en fjarde form av réttslig institution i Sovjetunionen som var
staten?

d) Sovjetisk ratt, dekret, staten, kommunistiska partiet.

Detta leder till fragor om vilka som utgjorde sovjetiska rattsliga
institutioner, hur réattsystemet utformades, vem som verkstallde och démde?
Sammanfattningsvis leder det till fragor om vilka sovjetiska rattsprinciper
som fanns, hur rattsfilosofin utformades, vilka som var réttsaktdrerna och
hur pass rattstatligheten efterlevdes?

*! Regler kan vara av olika karaktar. Sddana som stiftas genom lag eller s&dana som
existerar i ett samhalle och som anda far en juridiskt bindande karaktar. Det kan vara
handelsbruk eller sedvénja. Ett krav pa dessa ar att de skall ha ett minimum av spridning
med viss varaktighet. Aa, s 234-39

22 Butler, Russian Legal theory, 1996, s 85-86

2 Forelasning Kjell Ake Modeer, Professor i Réttshistoria, forelasning 1997, 9/4
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2.7 Operationalisering

Jag viljer att anvanda mig av en komparativ metod for att prova det relativt
moderna rattskulturbegreppet. Inledningsvis fastslas rattskulturbegreppet
och vilka kriterier som skall provas for att besvara fragan om vilka lik- och
olikheter det finns mellan europeisk och sovjetisk rattskultur.

Uppsatsens struktur innebér vidare att jag provar europeiska réattsprinciper,
rattsfilosofi, rattsaktorer och rattsstatlighet mot sovijetiska forhallanden for
att se om det finns likheter. For att vidare lattare kunna forklara lik- och
olikheter i den sovjetiska rattskulturens innehall anvands en uppdelning i
teori och praktiska forhallanden. Forklaring till denna uppdelning framfor
en strikt kronologisk ordning &r att jag kan préva omraden som domstol,
process, statsforvaltning, ekonomi, arbete och intelligensians uppfattning
mer specifikt under respektive omrade utan att strukturera upp dem i 1920-
talets forfoljelser, Stalinperioden eller stagnationsperioden. Dock ar det
viktigt att inse att rattsforhallanden i Sovjet har vaxlat. Till detta kommer
en provning av kontinuitetsperspektivet. Jag kommer konsekvent att félja
den har strukturen genom uppsatsen.

12



3 Europeisk Rattskultur i Teori
och Praktik

3.1 Inledning®

Rattssystemen i Europa har en sadan likhet att de urspungligen kan sigas
kunna komma fran samma rattskalla och bor vara en enhetlig rattskultur.
Dock &r det av stort varde att utreda vad som kan ha varit grundbulten i den
europeiska rattskulturen. Nagot som skiljer europeisk mot sovijetisk ratt ar
att ratten i Europa har en viktig del i att hindra maktfullkomlighet. Réatten
anger de ramar inom vilka makthavare maste ratta sig. Detta rattsliga
tillstind under 1900-talet maste ses mot bakgrund av den
revolutionsprocedur som omkullkastade det despotiska samhallet for att
istallet byggas upp pa demokratiska principer, individuella rattigheter,
privat &gande och liberalism. Genomgaende strukturer i europeisk
rattskultur har alltid varit domarens roll, prejudikatslaran, rattsprincipernas
starka stéllning, rattsfilosofi och réattsstatlighet.

3.2 Rattsprinciper®

Den europeiska rattskulturen har enligt Russian Research Center byggts upp
mycket kring tre principer. Principen om resonerande, principen om
samvete och principen om tillvéxt.

Principen om resonemang bygger pa att alla lagar, sedvanjor, moraliska
principer, rattsfall och doktrin hela tiden skall vara under debatt. Rétten fick
inte vara statisk, utan skulle vara féranderlig och dynamiskt praglad. Réatten
skulle genom resonerande kunna bli komplett nog for att bli den hdgst
gallande normen som skulle innefatta alla.

Principen om samvete bygger pa att domaren inte bara skulle hitta ett
domslut i lagen utan ocksa i sitt samvete. Den har sitt urspung i den viktiga
principen som bygger pa likhet infor lagen.

Principen om tillvaxt baseras pa att det juridiska ramverket och dess
institutioner bidrog till en viktig roll i den europeiska kulturen dér historien
respekterades genom lagar och rattsfall. Med tillvéxt menades att en praxis
skapades genom vagledande rattsfall.

Principen om resonemang, samvete och tillvaxt skapade en rattslig
medvetenhet i Europa dér rattens dverlagsenhet, principen om likhet infor
lagen och kontinuitet hela tiden holl ett stadigt grepp om en rattskultur for
alla europeiska lander, trots en nationaliserings- och
sekulariseringsprocedur i de olika staterna.

24 Russian Research center, Justice in the U.S.S.R, 1963, s 175-186
25
IBID
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3.3 Rattsfilosofi

Den kontinentala europeiska ratten bygger framst pa lagstiftning, men detta
skedde forst pa 1800-talet. Innan dess hade ratten varit praglad av romersk
ratt och sedvénjor. Huvudkéllan, corpus juris civils, var en samling av
romerska rattstexter som hade sammanstéllts pa order av kejsare Justianus.
Utvecklingen fortsatte pa medeltiden da tusentals studenter reste till
Bologna for att studera och aterupptiacka den utformade corpus framfor
lokala sedvanjor.?

Europeiska lander har kontrollerat lagen och dess paverkan genom
rattsvasendet som inbegriper domstolar, lagstiftning och juridiska
utbildningar. Men en uppdelning kan goras i att common law var skapad av
domar, den moderna tyska ratten var professorsutformad och den franska
ratten var stiftad av en parlamentslagstiftare.”” Réttskulturer kan dock
historiskt skilja sig at. En av manga forklaringar till de rattsliga skillnaderna
var det stora antal nationaliteter som fanns i Europa.?® De viktigaste
redovisas nedan.

3.3.1 Engelsk ratt

Den engelska rétten har en stark historisk koppling till det forflutna genom
att tillampa lagar, prejudikat fran medeltiden och gamla arbetsmetoder.
Grunden i det engelska rattssystemet ar common law som framst bygger pa
domstolarnas prejudikatslara och att praxis skall respekteras.” Den engelska
domstolsprocesssen &ar kanske mest kdnd for domarens passiva roll, att
bevisforingen l&dggs fram av parterna och att de korsforhor varandra.
Domaren skall bedéma prejudikat, men han har &ven skrivna forfattningar
till sin hjalp. Domaren tillsatts inte som i de andra europeiska landerna via
utbildning, utan som en form av herdersbetygelse.*

3.3.2 Fransk ratt

Grunden i fransk ratt ar den franska code civil, civillagen fran 1804. Koden
har utan att fordndra sin karaktar Overlevt tiotals grundlagsandringar, och
anpassar sig hela tiden till forandrade samhéllsférhallanden. Moderna,
liberala och framfor allt individualistiska vérderingar gav ett langtgaende
skydd for enskild &ganderatt och likhet infor lagen. Det franska
domstolsvasendet ar uppbyggt pa principer, dar jurister genomgatt langa
utbildningar for att ratta sig efter lagar och tolka prejudikat.®

26 \/an Caenegem, Judges, legislators and professors, 1996, s 39-55
7 Aa, s 67

% Aa, s 71-73

2% Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 105-108

%0 Aa, s 129-34

1 Aa, s 171-80
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3.3.3 Tysk ratt

Grunden i tysk ratt & den 1896 antagna tyska civillagen, Burgerliches
GesetzBusch, BGB, dar tysk ratt hela tiden paverkats av romersk ratt som
bestod av réttsprinciper. Juristutbildningen ar ytterst kravande och skapar
kompetenta domare som har till uppgift att folja lagféasta skrivna principer,
tolka prejudikat och ta hjalp av omfattande lagkommentarer.*?

3.4 Rattsaktorer

Den europeiska ratten har hela tiden styrts av domare, lagstiftare och
vetenskapsman som skapade lagar, praxis och en jurisprudens.
Lagstiftningen skapade en rattssdkerhet med sin tyngd. Praxis skapade en
medvetenhet genom principen, stare decisis, att réattsfall skulle vara
fastlagda. Jurisprudensen uppfyllde ett behov av 6vergripande
rattsprinciper.®

Praxis blev inte battre an den domare som domde. Domarna var fran borjan
inte professionella, men under medeltiden forbattrades det genom kyrkans
tillsyn och utbildning. Domarna hade inledningsvis mer en karaktér av att
vara medlare. Under 18-1900-talen kom sedan utvecklingen som fulldndade
domaryrket genom att det i slutindan var domaren som skulle gora
bevisvérderingen och folja rattsprinciper. Domaren tillsattes av dem som
hade den hogsta makten, genom val av folket, eller genom
samhallsférandring.3*  Alternativet till praxis var lagstiftning och
professorsrétt. Fordelarna med lagstiftning var dess innovativa karaktar att
folkets vilja kom till uttryck genom ett lagstiftande parlament.
Jurisprudensen skapades av professorer och fungerade som ett komplement
till praxis och lagar.*

3.5 Rattsstatlighet

Rattsstatlighet innebar att det skall finnas krav pa normer som styr statens
agerande och att de efterlevs. Normernas vérde har sedan en starkt
bidragande effekt till att en rattskultur skapas. Jag anser sjélv att en
rattsstatlighet &r en del av en réattskultur.

Europeiska beskrivningar av rattsstatlighet kan hamtas ifran Tyskland dar
konstitutionen skulle reglera statens relationer med medborgarna, ge
friheter, styra statsorganens agerande och skapa ett grundldggande
domstolsskydd dar sjélvstandiga domstolar skulle finnas bade i teori och
praktik.*

%2 Aa, s 186-198

%% van Caenegem, Judges, legislators and professors, 1996, s 127-130

% Aa, s 131-150

% Aa, s 152-155.

% Fogelklou, Réttsstat och Réttsutveckling i Sovjetunionen, 1991, s 657-686
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3.6 Europeisk rattskultur i teori®’

Genom en uppstallning i atta kriterier for en rattskultur gar det att teoretiskt

faststélla en europeisk rattskultur;

1. Okorrupta domare som star emot mutor och regimer som férsoker binda
dem och darmed styra deras domslut.

2. Medverkan av vanliga medborgare. Detta skedde genom offentliga
forhandlingar och ndmndeman.

3. Demokratisk rekrytering av domare. Dessa domare skall vara objektiva

och inte diskriminera nagon p.g.a. klass, etnisk eller ideologisk

bakgrund.

Universiteten skapade kréavande juristutbildningar.

Tydliga lagar vilket innebéar att alla bor kunna forsta, tillampa lagen,

veta sina réttig- och skyldigheter.

6. Tillganglig réttvisa som ger alla medborgare tilltrade till domstolar till
ett rimligt pris, men egendom var periodvis tyvérr en nédvandighet.

7. Human rattvisa som ger individen en universell rattighet skyddad genom
konventioner.

8. Ett rattssystem som ar lika och rattvist, utan nagra fordelar for exklusiva

grupper.
3.7 Europeisk rattskultur i praktik

SN

Tillstandet for en praktiskt tillampad rattskultur i Europa sammanfattas
nedan innan en provning gors om den europeiska rattskulturen kan anses
som enhetlig.

Domare rekryterades via universitet som var 6ppet for alla, dar kompetens
hade en storre roll &n social status. Publicering av domslut och jury-
systemet skapade en oppenhet och medverkan. Pa det stora hela var den
europeiska rattskulturen pa samma vaglangd som den allméanna opinionen.
Utvecklingen av en europeisk rattskultur hade antingen skett genom att en
stark stat skapade forutsattningar for nationell lagstiftning, sjélvstandiga
domstolar, eller i de fall dar staten var svag, genom juristers doktrin och
professorsratt.® Den europeiska rattskulturen kan byggas upp kring de
kriterier som Caenegem uppstaller. Réattsstaten utvecklades under 1900-talet
dar lagarna tolkades samhallsanpassat och &ndamalsinriktat. Rétten
utvecklades genom att juristerna blev underordnade de demokratiska
institutionerna som stiftade lagarna och som skulle bygga pa det sunda
fornuftet. Domaren blev salunda bunden till det av folket demokratiskt valda
lagstiftande parlamentet.®® Lagen fick darmed storre betydelse som
styrinstrument kompletterat av lagférarbeten och rattssprinciper. Likhets-
och koncentrationsprinciperna innebér att ett mal skall avgoras direkt och
lika. Lagprévning, forutsagbarhet, réttsakerhet, legalitet och konkretiserad
ratt visar pa att den europeiska rattskulturen inneh6ll moral och synliggjorde

%7 \Van Caenegem, Judges, legislators and professors, 1996, s 152-168.
38
IBID
* Forelasning Kjell Ake Modeer, Professor i Réttshistoria, Férelasning, 1997, 9/4
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folkets rattsuppfattning.*® P4 s satt fick folkets normativa uppfattning storre
utrymme.

3.8 Fragan a om den europeiska rattskulturen
bdr ses som en enhetlig form eller om det finns
flera former.

Innan man prévar den sovjetiska réttskulturens eventuella likhet med den
europeiska bor man granska om den europeiska rattskulturen kan anses vara
en enhetlig form eller bestar av flera inriktningar. Just nu talar mycket for
att den europeiska rattskulturen genomgar en konvergensutveckling.
Foresprakare menar att common law och civil law traditionerna integreras in
i varandra genom skapandet av gemensamma europeiska rattsregler.** Det
har i denna diskurs utvecklats foresprakare for respektive inriktning.

3.9 Utveckling av den europeiska rattskulturen
genom det romerska arvet

Den framsta utgangspunkten i den romerska ratten ar kejsare Justianus
lagsamling Corpus Juris civilis som kom till i Konstantinopel pa 500-
talet.*? Under flera &rhundraden I3g den romerska ratten i skymundan innan
Justianus lagsamling ater borjade att anvandas som ledande rattskalla.*®
Utvecklingen fortsatte med ius commune, en s.k. beteckning for den
romerska rattens paverkan pa den europeiska rattsutvecklingen. lus
commune, bearbetningen av den romerska ratten blev under medeltiden bas
for rattskulturen i stora delar av Europa fram till dess att de stora nationella
lagstiftningskodifikationerna blev gallande under 1800-talet. **’

3.10 Renassens eller kontinuitet

Denna ovanstaende utveckling har fatt rattshistorikerna att diskutera om den
europeiska rattskulturens uppkomst genom romersk ratt ar fraga om en
kontinuitet eller en renassens. Kontinuitetstesen har inte sd manga
anhéngare utan de flesta rattshistoriker anser att den romerska réttskulturen
fick en rendssens under 1100-talet och att den perioden har varit en
utvecklande kalla for den europeiska rattskulturen.«

Tamm menar t.ex. att den europeiska réattsenheten gick forlorad under 1800-
talet da Corpus luis Civilis och den romerska rattskulturen i form av ius
commune blev undantrangd till fordel av nationella kodifikationer dar
rattskulturen blev alltmer bunden till nationalstaten. Det ar ocksa i denna

“BID

! Legrand “ European system are not converging” , 1996, s 54-55

2 Ditlev Tamm, Romersk rétt och europeisk rattsutveckling, 1996, s 13
“ Aa, s 249

“ Aa, s 256

** Aa, s 255
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utveckling som man kan se skillnader i den europeiska rattskulturen. Civil
law lander som Norden, Tyskland och Frankrike hade sitt urspung ifran den
romerska ratten och 6vergick till centrala kodifikationsverk medan common
law lander som England inte hade samma anknytning till den romerska
ratten och inte heller valde végen att skapa centrala lagstiftningsverk dér
praxis istéllet blev vagledande.*®

Det som é&r tydligt i den europeiska réttsutvecklingen ar att rattsregler,
rattskultur, rattsutveckling hela tiden har Overforts fran ett nationellt
rattssystem till ett annat. Den historiska kontinuitetstesen stammer inte fullt
ut att en europeisk rattskultur skulle vara en i nedstigande form av den
romerska ratten. Det &r snarare sa att den romerska ratten skapade en bas
varpa den europeiska rattskulturen har utvecklats genom ius commune och
lagstiftningskodifikationer fram till dagens integrationsfas. Romersk rétt har
helt enkelt bidragit till att en europeisk réattskultur bor ses som enhetlig i
jamfoérelse med andra rattskulturer.

Modeer menar till skillnad mot Legrand att en réttskultur &r levande. Men
fast det skulle vara stora politiska omvaldningar sa kan en rattskultur vara
statisk dér tidigare generationer borgar for ett skydd mot forandringar. Det
forklarar aven de problem som man stélls infor réttsliga reformer i de forna
sovjetstaterna.”® Indirekt bekraftar det aven kontinuitetsteorin att statuslaget
av gallande rattskultur bygger pa tidigare forandringar och erfarenheter.

Tamm Konstaterar vidare att Europa aldrig haft ett gemensamt rattsssytem
men att i jamforelse med andra rattssystem bor den europeiska rattskulturen
ses som en enhet. Han menar dven att Osteuropeiska rattskulturer var nara
sammankopplat med det 6vriga Europa ur ett rattshistoriskt perspektiv.*

3.11 Prosidan

Utvecklingen har i modern tid gatt vidare med skapandet av en enhetlig
europeisk avtalsratt. Den framste foresprakaren for ett enhetlig europeiskt
rattssystem &r professor Ole Lando som under 1990-talet sokt utrdna
gemensamma grunder i den samlade europeiska avtalsratten.
Harmoniseringsvindarna har blast starkt fran Landokommissionen och
utmynnande i ett verk “principles of European Contract Law”, PECL, som
innehaller allmanna avtalsrattsliga grundprinciper. PECL bygger pa CISG,
FN:s kopkonvention och de europeiska landernas avtalsratt.™

“ Aa, 5325

7 Aa, s 328-29

“8 Modeer ,“Global and National legal cultures Conciousness and ineraction of the national legal identity, 2000, s
275-291

“*Tamm, Romersk rétt och europeisk rattsutveckling, 1996, s 237-38
50 Samuelsson,Europeisk kontraktsratt, Juridiska institutionen 2003
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3.12 Antagonisterna

Den som framst invander mot tanken pa ett enhetligt utvecklat rattssystem
ar Pierre Legrand. Legrand menar att det i Europa finns det olika former av
rattskulturer och att dessa inte haller pa att konvergera. Han motséger helt
iden om en harmoniserad enhetlig rattskultur och invander att det blir
praktiskt omgjligt att skapa ett enhetligt rattssystem darfor att det
forekommer for stora olikheter mellan respektive lands lagstiftning. >

Legrand ar rent av kritisk till att en jamforelse av regler eller koncept skulle
innebdra tecken pa om tva rattssystem har integrerats in i varandra.
Rattsregler kan enligt honom bara ge en indikation pa om tva rattskulturer
integreras.®® | detta sammanhang kan man f4 intryck av att Legrand starkt
ifragasatter den komparativa metoden som arbetssatt men det & nog mer
fradga om ett forsvar av rattskulturens breda utrycksform.

Ytterligare kritik kommer fran Legrand mot Landos tillvagagangssatt for att
skapa en europeisk kontraktsratt genom att sammanstélla en harmoniserande
principsamling genom att jamfora réattsregler. Legrand forordar istéllet sitt
synsétt att en réttsregel ar en kulturell form skapad av politisk identitet och
ger ett rattssystem som ar starkt integrerat dven i det dvriga samhallet.
Legrand kritiserar Lando och &vriga komparatisters forsok att hévda att
common law och civil law har konvergerat.

Legrand argumenterar vidare for att om man goér en jamforelse av
rattskulturer sa gar det att se att common law och civil law kulturerna inte
har integrerats in i varandra utan att det finns fortsatt stora skillnader mellan
olika rattskulturer i Europa. Legrand menar att dessa olika rattskulturer inte
har konvergerat, konvergerar eller kommer att konvergera. Enligt honom
finns det for stora skillnader i systematisering och sattet att anvanda
rattskallorna.

3.13 Min slutsats och grund for provning

| valet mellan Legrand, Tamm, Lando eller Modeers teorier om en enhetlig
europeisk rattskultur 6verensstdammer jag mest med Tamms resonemang om
att den europeiska rattskulturen bor ses som en enhetlig form pa grund av
den gemensamma bas och struktur som har utvecklats tack vare inflytandet
fran romersk ratt. Romersk ratt skapade en rattskultur som starkt influerat
utvecklingen av den europeiska réttskulturen att bli enhetlig.

5! Legrand “ European system are not converging” , 1996, s 81
%2 Aa, s 55-56
% Aa, s 57-60
¥ Aa, s 61-69
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4 Sovjetisk Rattskultur i Teori

4.1 Inledning

Den sovjetiska rattskulturen skiljer sig ifran den europeiska motsvarigheten
genom att statens intresse skulle ga forst. | Europa fanns det mer en tilltro
till lagens egen styrka och tron p& en rattstat.” Det sovjetiska
rattsmedvetandet i teorin kommer att utredas 1 foljande avsnitt;
rattsprinciper, réattsfilosofi, rattsaktorer, rattsstatlighet och analys. Dessa
motsvarar en overgripande syn pa ratten mer an dess tillampbarhet i
vardagslivet som skall provas i nasta kapitel.

4.2 Rattsprinciper

Enligt officiell sovjetisk deklaration fanns det ingen annan férklaring till
kriminalitet an en kvardrojande effekt av det kapitalistiska
samhallssystemet. Det gick sa langt att speciella polisinsatser sattes in for
att skapa en brottsfri fasad for de utlanningar som bestkte Sovjetunionen.
Men problemen fanns inte utat, utan inat genom ett korrupt samhélle, dar
Chrusjtjov utbrast ”-Vem ar det som bestammer, vi eller lagen? Vi &r herrar
Over lagen, inte lagen Over oss”. Detta uttalande beskriver den rattsrota som
praglade det sovjetiska samhéallet fran topp till botten. Det officiella
rattssystemet var uppbyggt pa samma satt som i Europa, men dess funktion
styrdes aldrig av grundldaggande rattsprinciper, utan av det kommunistiska
partiets funktionarer som de facto var den officiella réttsskipningen. Polis
och domstolar fick bara uppratthélla en illusion av lag och ordning.*®

| det sovjetiska rattssystemet fanns det dock vissa réttsprinciper som var
allmanna, angav riktpunkter for hur systemet borde vara och vilket andamal
som skulle tjanas. Bade juridiska och generella principer fanns fastslagna i
konstitutionen. P4 pappret innefattade de sovjetiska rattsprinciperna en
socialistisk rattvisa, men i praktiken var det en 1&g nivé pa rattskulturen.”’
Verkningarna av korruption, att lagar ignorerades och en réttslig apati
bidrog till attt det sovjetiska samhallets normbalans sattes ur spel och en
allman rattskris uppstod med en lag rattsmoral. | princip fick det bristande
fortroendet for staten och dess institutioner ocksa medborgarna att sluta tro
pa varandra.’®

Enligt min mening blev grundlédggande principer blev helt verkningsldsa
och bidrog till att folkets normativa uppfattning férsvagades. Det som vara

%5 Barry, Butler, Ginsburgs, Contemporary Soviet Law Essays in honour of John Hazard,
Law and political dissident in the Soviet Union, 1986, Feldbrugge, s 55-68

*® Hedlund, Hur ménga Sovjet efter Ryssland?, 1993, s 145-151

>’ Fogelklou, Den sovjetiska ratten och avtalet, 1980, s 1-11

%8 Hedlund, Hur ménga Sovjet efter Ryssland?, 1993, s 159-162
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moraliskt forkastligt var tillatet och en réattslig apati kunde breda ut sig,
utom i partieliten och dess lojala.

4.3 Rattsfilosofi

Utgangspunkten i socialistisk ratt var att lagarna skulle anvéndas pa ett

utstrackt omrade for att omfatta produktion, distribution, utbyte av varor,

tjanster, faststalla statens &dganderatt, styra arbetskraft, sla fast en

overbyggande konstitution och kunna utnyttjas for att angripa statens

fiend%g dar kopplingen mellan staten och lagstiftningen hela tiden var

stark.

Det har angivits fyra sardrag som ar typiska for den socialistiska ratten och

det var;®

e En ideologisk grund varpa ett socialistiskt samhalle var uppbyggt med
enhetliga mal.

e Att kommunistpartiet skulle inneha den ledande rollen i samhéllet.

e Socialistisk planekonomi.

e Socialistisk legalitet.

Dessa begrepp utgér en viktig ideologisk grund i marxismen och
kommunismen. Speciellt begreppet “socialistisk legalitet” har diskuterats i
olika sammanhang dar staten skulle definieras som den allmanna myndighet
som har att utéva makt over folk inom ett visst territorium och ta bindande
beslut. Ratten var enligt Kelsen ett system av positiva normer skapad av
folkvalda som skulle aterge vérderingar s att en “Rechtsstat” skapades.
Enligt hans normmodell bor den sovjetiska ratten ses som ett rattssystem dér
normerna var den grundldggande rattskéllan, men att det var statsmaktens
foretradare, det kommunistiska partiet, som stiftade normerna.®* 1 vilket fall
som helst motsvarade det inte den europeiska rattsfilosofin att parlamentet
skulle stifta lagarna.

4.4 Rattsaktorer/rattsstatlighet

Hela rattsordningen fick en svag stéllning genom en réttsnihilism vilket kan
beskrivas som ett ignorerande av lagarna med en rattskultur som inte
motsvarade ett europeiskt matt pa en rattskultur. Den  bristande
rattskulturen berodde inte bara pa det socialistiska systemet, utan ocksa pa
franvaron av en rattsstatlig tradition.

Det sovjetiska réattstatsbegreppet var ett politiskt begrepp som berdrde
maktens legitimitet. Sovjetstatens ledare insag att partiets paverkan var for
stor efter stagnationsperioden och att rattsstatsbegreppet inte uppfylldes i
konstitutionen. Darfor genomfdrdes 1977 en stor forfattningsandring dar
principen om 6ppenhet, glasnost, for forsta gangen férekom och dar censur
avskaffades. Det skapades en grundlagsskyddad rattighetskatalog som

% Chikhikvadze, The soviet state and law, 1969, s 188-227
% Fogelklou, Den sovjetiska ratten och avtalet, 1980, s 1-11
81 Fogelklou, The Constitutional Position of the communist party, 1993, s 12-14
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skulle ge domstolarna sjalvstandighet och stdarka individens stéllning.
Rattsstaten forverkligades alltsa i teorin genom ny lagstiftning.

Forsoket var gott att genom lagstiftning forsoka skapa en ny rattskultur som
var inriktad pa legalitet, men tyvarr var arvet fran personkulterna for
betungande och det tog tid. | idealfallet vaxer en réttsstat fram organiskt
genom manniskors egen normgivning av vad som é&r ratt och fel. Om
rattsregler skall ha en moraliskt bindande verkan maste sambhallets
varderingar indirekt ha skapat lagen genom folkvalda och rimligtvis bade
kodifieras och efterlevas.®

Den europeiska traditionens betoning av individens réttigheter stod tidigt
langt ifran den sovjetiska traditionen. En rattsstat kraver att det finns
rattsliga normer som garanterar individen skydd mot Gvergrepp fran statens
sida, och att dessa normer efterlevs. | grund och botten &r skapandet av en
rattsstat en dmsesidig balans dar lagen styr samhallet och dér det samtidigt
ar samhéllets attityd, normer och rattskultur som definierar lagen.
Lagstiftaren maste vara oppen for samhallets moraliska varderingar och
krav pa normernas legitimitet annars blir det en rattskris dar lagens tyngd
forsvinner. Det var precis som skedde i Sovjet dar rattstraditionen
utvecklades i en rattslos milj6. En toppstyrd statsmakt, en korrupt
forvaltning och en passiv planmalsstyrd polis gjorde att den sovjetiska
rattsordningen, vare sig pa lagstiftnings- eller verkstéllighetsplanet var pa
vag att att uppfylla ndgot som var i niva med ett europeiskt matt pa en
rattsstatlighet.®®

4.5 L6sningsforslag for att skapa en sovjetisk
rattskultur

Forsok gjordes under 1970-talet for att forbattra den sovjetiska
rattskulturen. De mojligheter som fanns var for det forsta att stérka
jurisprudensen, for det andra att forbattra den réattsliga utbildningen och fér
det tredje att forbattra det allménna rattsmedvetandet.

Jurisprudensen handlar om att se till att ratten blir effektiv och skapa
utrymme for social rattvisa. Jurisprudensen &r en teoretisk ide om att
fokusera pa moral och visa att rattskultur bygger pa varderingar. Vidare
skall jurisprudensen se till att juridiska normer far en sddan tyngd att de kan
I6sa sociala problem. Det kan ske genom att ratten skall tillampas med
exakthet oavsett tillampning i ett specifikt fall. Med andra ord skall lika fall
behandlas lika.

Rattslig utbildning &r som jurisprudensen ett medel for att uppna en
utvecklande réattskultur. Jurister skulle utbildas till att vara kompetenta
aklagare och advokater. Jurister skulle vara professionella arbetande pa
folkdomstolarna, aklagarmyndigheterna och inrikesministeriet.

62 Fogelklou, Rattsstat och Rattsutveckling i Sovjetunionen, 1991, s 657-686
% Hedlund, Hur ménga Sovjet efter Ryssland?, 1993, s 159-162
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Den sista mojligheten som fanns var att forsoka forbattra folks allmanna
rattsmedvetande. Rattens varderingar, principer och rattkultur skulle
forstarkas att manniskor inte skulle vara rattsligt apatiska och passiva, utan
folja normer for utvecklandet och fullandandet av en socialistisk stat. Varje
individ fick ett krav pa sig att vara rattsligt och moraliskt korrekt.
Rattsmedvetandet och moralen skulle under 1970-talet forbattras for att
kunna konkurrera med vast dar sovjetmedborgarnas moraliskt hoga niva
skulle fortsatta att vara vida 6verlagsen den europeiska rattskulturen.

De tre l6sningarna med att forbattra jurisprudensen, den rattsliga
utbildningen och det allmanna rattsmedvetandet strdvade efter att skapa en
forbattrad rattskultur i Sovjetunionen. ® Foljdfragan blir om det verkligen
ledde till en forbattring i ett praktiskt scenario?

% Alexeyev, Law and legal culture in the Soviet, 1991, s 187-214
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5 Sovjetisk Rattskultur i Praktik

5.1 Inledning®

Sovjetiska foresprakare menade att lagarna i praktiken skulle anvéandas for
en normativ funktion, d.vs. att utnyttja det rationella i lagar for att kunna
paverka manskligt upptradande och sociala relationer. Det skulle skapa en
social medvetenhet som indirekt skulle fa medborgarna att inse att lagarna
satte granser for hur man fick verka och vara. Den framsta rattskallan var
lagar, men &ven informella regler uppstod i domstolar, statsforvaltning,
ekonomi, arbets- och familjeférhallanden. Tillsammans med behandlingen
av regimkritiker gar det att fa en uppfattning av hur den sovjetiska ratten
verkade i praktiken. Kapitlet avslutas med en genomgang av de
reformperioder som varit samt ett komparativt avsnitt.

5.2 Domstolarna

Rattvisa var det ledord som anvandes i samband med lagar stiftade av
kommunisterna vid maktovertagandet 1917. De menade att véasterlandets
stravan att skapa domstolar bara var en chiméar avsedd att dolja orattvisan i
samhéllet, dar domstolarna bara var partiska organ som utgjorde den
harskande klassens verktyg for att dolja felaktigheter. Kommunisterna
pastod att Sovjetunionens domstolar var mer demokratiska darfor att de
representerade massornas vilja. Domstolarna skulle vara ett verktyg for
statens politik med malet att skapa en revolutionar legalitet dar ordningen
skulle uppréatthallas for att framja revolutionens syfte. Valet att ge
domstolarna en begrénsad legalitet var &gnat att skapa ett nytt system, dar
domstolarna inte fick vara en motvikt mot den verkstallande, eller den
lagstiftande makten. Sanningen fanns ju i den kommunistiska politik som
skulle foras.®

Det sovjetiska domstolsvasendet utvecklades fran enkelhet till komplexitet
och formalitet under 1920-talet. Sakta men sékert dvergick revolutionara
domstolar till professionella domstolar som doémde enligt lagar. Problemet
var att de fortfarande var ett terrorinstrument.®”’

1954 antogs ett dekret om att domstolarna skulle vara sjélvstandiga fran
partiet och att partiet inte skulle blanda sig i domsluten for att inte
undergrava folks tillit till dessa. Dock fanns det en historisk tradition fran
det kommunistiska partiets sida att blanda sig i domstolarnas férehavanden.
1970 antogs att ett flertal av domsluten var paverkade i ndgon form.®

% Chikhikvadze, The Soviet state and law, 1969, s 188-227

% Hazard, Hur Sovjet styres, 1965, s 172-89

%7 Hazard, Settling disputes in Soviet society, 1960, s 477-491
%8 petrukhin, Justice and legality, 1988-89, s 19-29
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Domstolen ansags ha en néra koppling till folket genom namndeman och val
av domare. Men i verkligheten var namndeménnen partifunktionérer, och
domarna valdes bland dem som var partilojala.®®

Vid sidan av det ordinare domstolsvéasendet fanns det speciella domstolar
som militr-, jarnvdgs och arbetslagertribunaler. 1 princip efter
domstolsreformen under 1920-talet skulle folkdomstolarna hantera allt, men
informellt sattes dessa specialdomstolar in under extraordinara tillfallen och
ansags behovas for att rattfardiga ratten som ett redskap i kampen for
socialism.”® Andra institutioner av betydelse var sociala organisationer som
fackféreningar, kamratdomstolar och bydomstolar som upprattades under
1950-talet. Malet med bydomstolarna var att de skulle ta upp tvister
beroende pd var man arbetade eller bodde,”* och ha en preventiv,
rehabiliterande och moraliskt utbildande roll.”

En viktig funktion for att uppna detta var att domstolarna kunde utfarda
speciella dekret som dmnade att forbattra sakerhet och rutiner pa en
arbetsplats som hade haft ett inbrott. Brottsoffret fick alltsa en skyldighet att
efter brottet minimera risken for att det kunde ske igen.”

5.2.1 Domare

Det &r intressant att se hur lojala vissa forfattare var mot socialismen genom
att tycka att europeiska domstolar stod for fortryck.” | Sovjetunionen skulle
domaren vara en folkets tjanare for att tillsammans med ndmndemannen
skapa respekt och tillgivenhet till den socialistiska staten.”

Rattskulturen styrdes i mangt och mycket av vilken niva som domaren lade.
Hans personliga moral, etik, rattsliga medvetenhet, utbildning, oberoende
och styrka bidrog till manniskors tillit. Tyvarr utsattes domarna for press
ifrdn partiet med hot om avsked om de inte var tillrackligt effektiva att
tillhandahalla ndgon som var skyldig."

Endast en domarkandidats namn fanns med pa varje valsedel och darmed
fanns det ingen valfrihet i valet av domare. | ett forsok att popularisera
domstolarna, efter ifragasattandet av tillsattningen av domare, inrattades det
en jury med Tyskland som forebild. | varje mal skulle det finnas tva
lekmannadomare for att ge en demokraktisk préagel. Men i urvalet till dessa
uppdrag var det snarare regel, an undantag, att det var en partimedlem som
valdes in.”’

% Sheinin, People’s court in the U.S.S.R, 1957, s16-23

70\/an den Berg, The Soviet System and Justice: Figure and Policy, 1985, s 17-20

™ Gryzybowski, Soviet legal institutions —doctrines and social functions, 1962, s 249-50
2 Aa, s 258-61

"3 Sheinin, People’s court in the U.S.S.R, s 48-49

" Sheinin, People’s court in the U.S.S.R, 1957, s 112

™ Aa, s 112

"8 petrukhin, Soviet law and Government, Winter 1988-89, Justice and legality, s 19-29
" Hazard, Hur Sovjet styres, 1965, s 172-89
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5.2.2 Process

Den sovjetiska processen paminner pa pappret mycket om den som fanns i
Europa med regler om muntlig procedur, offentlighet, konfrontation med
vittnen, rétten att framlégga bevis, rétten till férsvarsadvokat och mojlighet
att éverklaga ett domslut.

Men presumtionen om den anklagades oskuld fanns inte med och visar hur
det sag ut i verkligheten. Principen fastslar att en aklagare har bevisbdrdan
for att visa att du har gjort en brottslig handling. 1 Sovjetunionen var det
ytterst tvivelaktigt om den presumtionen 6verhuvudtaget existerade &ven om
det blev forbattringar under stagnationsperioden. Tillsammans med det
faktum att férundersokningsdomaren var under aklagarens ledning tyder pa
att det inte kan ha varit nagra opartiska férundersokningar. Rattssystemet
var i handerna pa politikerna, dar forsvarsadvokaterna tvingades att
deklarera att deras klienter var skyldiga for att inte sjalva utséttas for
repressalier, och det enda de kunde gora var att yrka p& mildhet.”
Overklagan kunde endast ske via prévning av icke laga kraft vunna domar
pa begaran av &klagaren eller part.”

Rattsvasendet paverkades av att det ansags nodvandigt att kringga
rattsprinciper kring proceduren for prévningar av tvister och brottmal.
Speciellt  inom  civilrdtten  Overgavs rattssdkerhetsgrantier  som
domstolsprocess, och ersattes med ett speciellt summariskt forfarande, det
s.k. arbitrazh-systemet, som tillampade en forenklad kontraktsréatt, vilket
gagnade det kommunistiska partiets intressen.®

5.3 Statsforvaltningen

5.3.1 Statsforvaltningen

Socialistisk ratt har under decennier férknippats i europeiska égon som ett
medel i Sovjetunionen for att utdva fortryck. Grunden i den sovjetiska rétten
ar att den bygger pa en marxistisk-leninistisk rattslara och pa ett
planekonomiskt styrt samhélle. Rattslaran bygger pa den historiska
materialismen som styrs av utvecklingen av produktionskrafterna. Dessa
styr i slutdndan ratten, som betraktas som en Gverbyggnad, med slutmal att
na kommunismen som skall vara fri fran alla kapitalistiska inslag. Malet var
att uppna ett samhélle utan en harskande klass dar det inte skulle behovas
nagra rattsregler, men nagonstans pa vagen sa gick det fel genom att den
ekonomiska utvecklingen blev ett hinder. Planhushallningssystemet
kollapsade och paverkade darmed aven det sovjetiska rattssystemet pa
nastan alla omraden.®

® Aa, s 172-89
7 Adahl, Rysk ratt, 1969, s 3-4
8 Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 201-09
81
IBID
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Uppseendevackande var att endast ett begrénsat antal av dem som domdes
var medlemmar i kommunistpartiet. Det visar tydliga tecken pa att partiet
stiftade lagarna och stod 6ver dem. Detta agerande skapade inget annat an
en rattslig apati bland sovjetmedborgarna. Uppdelningen i brottsstatistik pa
intellektuella, bonder och landagare var ett strukturerat satt att halla koll pa
dem som kunde vara statsfiender.®?

De intellektuella fick dock under 1960-talet en storre roll i partiet. Det var
inte langre bara folk fran industriyrket som rekryterades. Lagar andrades sa
att de intellektuella kunde ansluta sig till partiet.%

Men lagarna var inget annat &n ett legalt medel for att arrestera, ddma och
fangsla medborgare som kénde sig réattslosa. Denna hoppléshet medforde att
kriminaliteten 0kade. Den sovjetiska statens hammande policy med terror
bidrog till en hopploshet som fick folk till kriminella handlingar. Statens
mal var att visa pa en laglydig befolkning, men siffror visade pa en konstant
siffra pa Over sex hundra tusen domda per ar enligt en bedémning som
gjordes 1962.%

En intressant iaktagelse kan géras genom att se hur lagarna som reglerade
rasism sag ut. Lenin uttryckte tydligt att det var forbjudet att forfolja judar
och att forfoljelsen sags som ett hot mot den socialistiska revolutionen. Om
det hade funnits bestdammelser i lagar skulle det direkt ha varit som att
erkanna att ett fortryck fanns. Partiet sade sig skydda individen, men i
verkligheten berodde straffet for en brottslig handling minst lika mycket pa
vem som utférde det. Europeiska rattsprinciper som, nullum crimen sine leg,
inget straff utan stdd i lag, respekterades inte. Det fanns istéllet en
brottsanalogi som innebar att straff kunde utdémas om det var snarlikt med
de handlingar som angavs i strafflagen. Denna sovjetiska brotts/straffprincip
fanns kvar till 1992 nar folkrattsskyddet aterinfordes.®

Ratten var salunda ett medel i statens repressiva hand for att uppna mal. Nar
dessa inte naddes kollapsade rattssystemet. Detta bidrog starkt till att det
kommer att ta tid innan tilltron till en rattskultur aterkommer. Det rattsliga
medlet missbrukades, och skadade darigenom fortroendet for rattsvasendet
som rattvisans medel.

5.3.2 Statsforvaltningen i forhallande till sovjetmanniskan

Statens vilja i Europa att blanda sig i det sociala och ekonomiska livet
skapade en administrationsratt. |1 Sovjet var denna utveckling snarlik genom
styrningen av de rattsliga instutitionerna.®

Inledningsvis behdvdes statsforvaltningens organisation byggas upp innan
individen kunde kontrolleras. Men lagstiftningssystemet under det
sovjetiska styret var odemokratiskt genom att endast ett fatal institutioner
blev delaktiga, dock fanns det ett stort antal dekret som fick en stor
funktion. Dessa kom fran ett flertal kéllor och hade en hogre stallning i

82 Popov, State terror in Soviet Russia 1923-53, June 1994, s 79-97

8 Hazard, Hur sovjet styres, 1965, s 41-43

8 Tsitriniak, Russian politic and law vol 31 no 3, Yezhovs Execution, s 46

8 Luryi, 1994, vol 2, Soviet legislation against national discrimination, s 217- 229

8 Gryzybowski, Soviet legal institutions —doctrines and social functions, 1962, s 38-39

27



rattskallehierarkin &n lagen. Uttalande fran politiska ledare och direktiv fran
sociala organisationer fick en funktion nastan i nivd med lagstiftning.®’

I en europeisk réttskultur har hela tiden den gode rattsmedvetna
medborgaren beskrivits som en god familjefar, en s.k. bonus pater familias.
Sociala regler har inte kunnat riktas mot individers upptrddande i det
individuella fallet, utan mot en hypotetisk idealménniska. | Sovjet fanns en
Homo Sovieticus som skulle handla moraliskt rétt hela tiden med en hog
niva av rattsmedvetande. Statsforvaltningen utnyttjades for att uppna
moraliska mal genom propaganda, utbildning och tydliga domar.®

5.4 Ekonomi

5.4.1 Inledning

Det ekonomiska livet i Sovjetunionen var kopplat till plansystemet, dgande-
och kontraktsratten men var ocksa en del av en rattskultur.

5.4.2 Ekonomisk historia

Pa 1920-talet insdg Lenin, som var utbildad jurist, att det behdvdes
civilrattsliga regler for att fa tillstand ett ekonomiskt klimat, utan att det for
den skulle verka kapitalistiskt. Lésningen blev att inratta civilrattsliga lagar,
men samtidigt ldmna en interventionsparagraf som végrade skydd foér den
som uppstallde krav enligt lagens bokstav. Dessutom inrattades det en réatt
for aklagare, att sjalvmant i varje civilrattsligt mal kunna gd in och
motverka kapitalistiska tendenser om staten eller samhallets intressen skull
lida forfang. Reaktionen blev stark. En fastighetsdgare kunde frantas ett
hyreshus bara for att det var for hoga hyror.®® Efterkrigstiden visade pa
illusionen att Aaganderattsbehovet tillhérde det forgangna och att
samhallsplikterna hade blivit allas mal. Rattsordningen motsvarande inte
den ekonomiska verkligheten dér invanarna snabbt larde sig att de verkliga
reglerna och den faktiska maktstrukturen inte fanns hos de réttsliga
institutionerna, utan hos partiapparaten och de fordelar som den kunde ge
rent ekonomiskt.”

I Sovjet var det individuella ekonomiska livet integrerat i statens
forehavanden. Individens rattig- och skyldigheter var hela tiden
under;)lrdnade staten. Detta medforde en ekonomisk passivitet och rattslig
apati.

8 Gryzybowski, Soviet legal institutions —doctrines and social functions, 1962, s 50-67
% Aa, s 110-119

8 Hazard, Hur sovjet styres, 1965, s 153-157

% Bogdan, Komparativ rattskunskap, 1993, s 201-09

% Gryzybowski, Soviet legal institutions —doctrines and social functions, 1962, s 235-236
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5.4.3 Plansystemet

Relationen mellan lagstiftning och ekonomi har gett upphov till en debatt
bland sovjetiska jurister. Debatten bérjade redan 1917 och har sin grund i
plansystemet och dess paverkan pa kontraktsratten. Flera jurister menade att
plansystemet inte direkt skulle paverka civilratten, utan skulle ses som ett
eget omrade. Men trots allt sa visar debatten att det fanns en verksam
yrkesgrupp som ville folja en europeisk réattskultur for bolags- och
kontraktsrétt, trots att den ratten skulle verka i ett socialistiskt samhélle.* |
detta socialistiska samhélle hade den europeiska fria partsviljan ersatts av
planen genom en lang rad pa forhand centralt faststallda typavtal, dar
parterna var tvingade att ingd, eller andra avtal, enligt planataganden.®®

| det sovjetiska plansystemet lostes tvister mellan statliga foretag genom ett
skiljeforfarande, gosarbitrazh. Dessa skiljedomstolar forsokte att i forsta
hand uppna en forlikning mellan parterna genom en skiljedom. Detta system
levde kvar till 1980-talet da europeiska foretag ville ha en opartisk
skiljedomstol som var frikopplad fran staten och som kunde garantera
europeiska rattsprinciper, sjalvstandigt och opartiskhet.*

5.4.4 Aganderatt och kontraktsratt

Aganderatten delades upp mellan socialistiskt d&gande av statsegendom och
viss privat egendom. Aganderattsbegreppet var utformat s& att socialiskt
agande stod Over privat dgande.”® | europeisk rattskultur innebér dganderétt
en frihet till affarer och mojlighet att reglera detta i bindande avtal och
kontrakt. 1 Sovjetunionen var kontraktsratten anvand for uppfyllandet av
planmal. | princip géllde rattsprincipen om att allt som inte var uttryckligen
tillatet, var forbjudet. Detta andrades sakta men sakert till principen om att
allt som inte var uttryckligen forbjudet, var tillatet. Mer konkret innebar
detta att alla former av myndighetsutdvning skulle underkastas réttslig
kontroll och att det ekonomiska livet skulle bli friare. Denna foréndring
under 1980-talet skapade mojligheter for att aterskapa en rattsstat i Sovjet
med fri kontrakts- och aganderatt.®®

Sovjetunionen fick kanna pa franvaron av ett ekonomiskt marknadssystem
genom att manniskors ekonomiska formaga sjonk. Den socialistiska staten
forsokte att med rattsregler skapa en social disciplin genom masskontroll av
individen. Fragor som uppstar & om det var nationella drag i Sovjetunionen
och franvaron av egna ekonomisk-rattsliga traditioner i rattskulturen som
bidrog till kollapsen, dér det istéllet i europeisk rattskultur skapades ett
utrymme for individens ekonomiska verksamhet?®’

% Aa, s 21-27

% Aa, s 105

% Hober, Transforming East European law, 1997, s 139-144

% Aa, s 31-67

% Aa, s 101-103

% Gryzybowski, Soviet legal institutions —doctrines and social functions, 1962, s 266-269
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5.5 Sovjetmedborgarna

5.5.1 Inledning

Vad géller sovjetmedborgarna vill jag titta pa hur rattskulturen sag ut i det
vardagliga livet som arbetsliv, privatliv samt hur brottslighet bedémdes. Det
ar viktigt att se de stora skillnader i beddmningen av kriminalitet och
brottslingar beroende pa under vilken tidsperiod som brottsligen démdes.

5.5.2 Kriminalitet och straff

Den sovjetiska straffrattens mal var att skydda statsstrukturen, det
socialistiska &gandet och den marxistiska ideologin mot kriminella
element.® Férklaringen till brottslighet i Sovjet var enligt jurister
kvardrojandet av kapitalism i folks medvetande. Denna forklaring
kompletterades under 1960-talet nar jurister och kriminologer ansag att
orsaken till brottslighet berodde péa andra faktorer som socio-politiska skal
och moraliskt férfall.”

Alla samhillssystem reglerar sina invanare, men hela tiden finns det
individer som bryter mot normerna. Under 1970-talet medgavs det helt
plotsligt att det fanns avvikande beteenden som brottslighet och alkoholism
i Sovjetunionen, men asikterna om metoden for att bota samhaéllet var helt
klart annorlunda mot europeiska metoder.'®

Ett rattsbegrepp som harstammar fran den europeiska ratten ar
sostovbegreppet. Detta begrepp innebar att stérre hansyn skulle tas till
brottlingen sjalv, &n till den kriminella handlingen, for att kunna bedéma
straffet.’™ Straffen var olika, men genomgaende utdémdes det langa straff
da brottet gjordes mot den sovjetiska statens egendomar och bedémdes till
och med som ett allvarligare brott an mord.'%?

5.5.3 Brottslingen

Tjuvarnas historiska ursprung ansdgs vara bondesamhallet och
lagerverksamheten dér uppgivenheten skapade stdldbegar for att folk skulle
klara sig. Losningen blev att bli en del av en kriminell liga. Inom dessa
kriminella ligor styrde forbrytarkungar med makt att medla 6ver den undre
varldens lagar, och deras makt strackte sig anda in till fangelser och
strafflager. Vissa av dem fick efter kommunisternas seger i inbordeskriget
mojlighet att lamna fangelserna for att istallet inga i sékerhetstjansten,
Tjekan, som bildades 1918. Rattssystemet var minimerat till ett minimum

% Feldbrugge, Soviet criminal law, 1964, s 19

% Aa, s 85-87

190 Connor, Deviance in Soviet Society, 1972, s 1-8
101 Feldbrugge, Soviet criminal law, 1964, s 92-93
192 Aq, 5 199
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av rattssdkerhet och ett maximum av terrorverksamhet under manteln av
brottsférebyggande verksamhet.

Kriminella ligor harjade som mest under 1930-talet i den period da
sovjetiska kriminologer menade att den brottsliga verksamheten holl pa att
forsvinna. Morkertalet var stort. Deras verksamhet fick dock fortga for det
fanns alltid bestallare i parti-toppen som inte ville att sanningen skulle
komma fram.'%®

For polisen var situationen styrd av planmalen. Polisen valde att forsoka
l6sa givna fall, snarare an svara och ignorerade dessa for att uppfylla
planmal, och dessutom morkades statistik for att f& tjansteformaner.**
Rattsligt byggde sovjetstaten inte pa den europeiska grundprincipen om
allas likhet infor lagen, utan pa maktens godtycke som skapade en
rattsnihilism, ett storts fornekande av samhallets normer hos de vanliga
manniskorna. Tilltron till rattsvasendet var lagt dar den politiska makten
lade sig i polisens, aklagarambetets och domstolarnas verksamhet.
Mojligheten att motverka rattsnihilism och forbattra rattssamhallet kunde
endast ske om det fanns ett egenintresse och det saknades.'%®

5.5.4 Familjelivet/arbete

| ett totalitart system skulle individen absorberas av staten och inget
privatliv skulle aterstd. Kommunistpartiet insag att ndgot sadant totalitart
system inte skulle kunna skapas.'® L&sningen blev att se till att kyrkans
makt minskade och att kontrollen vid arbetsplatser intensifierades.'"’

En viktig del i sovjetmedborgarnas vardag var arbetet och hur det reglerades
i anstallningsavtal och kontrakt. Uppseendevickande var att lagarna var sa
pass inriktade pa att kontrollera arbetarna. Revolutionen hade utforts for att
gagna arbetarklassen, men den sovjetiska lagen om kollektivarbete var inget
annat an ett kontrollinstrument i handerna pa kommunistpartiet.

Visserligen fanns det rattigheter som att ha maéten, men huvudmalet med
arbetslagarna var att kontrollera. Rétten till méten var inte for att kunna
besluta om forandrade arbetsvillkor, utan att partiféretradare kunde fatta nya
beslut. Detta skapande inget annat an stora disciplinproblem och maste val
ses som som ett tecken pa att kontrollen via arbetslagarna var for hard, och
inte gav nagon mdjlighet att sjalv kunna paverka arbetsvillkoren utan
kommunistpartiets godkannande.’® Partiet kunde godtyckligt gora som de
ville, utan att fackforeningarna kunde paverka i nigon storre utstrackning. %

193 Dixelius, Konstantinov, Rysslands Undre varld, 1994, s 11-121
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5.6 Intelligensian

5.6.1 Samizdatrorelsen

Oppositionen som uppstod mot det sovjetiska samhallet kretsade mycket
kring begreppet samizdat*'® som beskrivs som ett samlingsbegrepp for det
som publicerades utanfor statens kontroll. Samizdatrorelsens skrifter bor ses
som en politisk opposition som drog igang efter Chrusjtjovs fall 1964. Hela
utvecklingen tog ytterligare fart efter Sinjavskij, Daniel och Ginzburg
rattegangarna som skapade en allman oppositionsdebatt dar orattvisorna mot
de atalade ledde till att Sacharov bad omvarlden att blanda sig i de
sovjetiska inre forhallandena for att skapa ett manskligt liv.***

De verk som cirkulerade var till stor del debatter och kommentarer kring
rattsliga @amnen som réattegangar, lagar och repressalier mot regimkritiker.
Dissidenterans kommentarer om regimen var att den saknade respekt for de
lagar som hade stiftats. Svaret kom omgaende genom omfattande
repressalier som att man forlorade formaner, jobb, sin sociala stallning,
kunde forklaras psykiskt sjuk, fick fangelsestraff eller sattes i arbetslager.
Det fanns olika grupper inom samizdatrdrelsen som socialister, nationalister
och etniska grupper. Vissa Kritiserade rattskulturen, andra hela den
kommunistiska ideologin.**? Ett tydligt drag vid politiska rattegdngar var att
offentlighetsprincipen inte respekterades. Det innebar att ingen fick tillgang
till rattegéngssalen samt att det inte var opartiska rattegangar.™

Nagra av de individer som utmarkte sig och fick utrymme var Sacharov och
Solzjenitsyn. Bada satte med sin bredd och internationella rykte press pa
staten.** Den som verkligen blev ett regimkritiskt hot och skeptiker till det
sovjetiska rattsvasendet var Sacharov.

5.6.2 Sacharov

1973 inleddes en kampanj fran de sovjetiska ledarna mot intellektuella.
Sacharov fick tillsammans med Solzjenitsyn som hade landsforvisats, se
sina medarbetare arresteras, forsvinna och sjalv blev han satt i husarrest.
Han framstod vid den tiden som en av de viktigaste debattorerna i
Sovjetunionen for att forsvara manskliga rattigheter.™

Sacharov fick ofta besok av statsaklagaren som var ytterst kritisk till de
intervjuer som han hade gett till utlandska journalister. Speciellt intervjun
med Olle Stenholm var en bidragande orsak till att han sattes i husarrest,
darfor att staten inte kunde avsta ifran att skydda sig sjélv, enligt aklagaren.
Ett tecken pa hur stor Sacharov var nér staten forpassade honom till Gorkij

119 samizdat 4r en benamning pé en av rddande forhallande pakallad samhallsforeteelse av
regimkritisk karaktar. Sammanfattningsvis var det en fristdende regimkritisk rorelse.

11 sacharov har ordet, 1974, s 17-18

112 Feldbrugge, Samizdat and Political dissent in the Sovietunion, 1975, s 1-37
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utan forundersokning, rattegang, offentligt domstolsutslag eller utsatt
strafftid. ™

Kritiker av forvisningen av Sacharov uttryckte tydligt att sovjetstaten inte
var nagon rattsstat. Nar inte ens partitoppen féljde lagarna som fanns genom
att Overta rattsskipningen fran domstolarna sa var det fraga om en cynisk
rattskrankning av en nastan obefintlig rattskultur.**’

Aven Sacharovs fru Jelena Bonner behandlades illa nar ett
rattegangsprotokoll forfalskades och hon domdes till fem ars exil, darfor att
hon ansags ha paverkat sin man till Sovjet-fientliga handlingar och varit en
forbindelselank mellan Sacharov och regimkritiker i vast.'®

Sacharov foérsokte genom sina samizdatskrifter paverka de sovjetiska
ledarna genom att kréva att vissa rattigheter skulle garanteras i
forfattningen. Dessa var offentlighet, asiktsfrinet och avskaffande av den
inskrankande samhaéllskontrollen.'*® Sacharov var kritisk mot dddsstraffet,
att brottstatistik doldes och att den moraliska och juridiska nivan var lag
inom domstolsvasendet. Han menade att lag moral inte kunde hindras
genom preventivt kénnbara straff, utan genom en moralisk uppryckning i
det sovjetiska samhéllet.!?® Sacharov var inte nadig i sin kritik mot den
totalitara sovjetstaten som ledde till en patvingad konformitet, skrack och
passivitet. Hans citat sdger vad han kdnde “ | de socialistiska landerna
pressades hundratals miljoner sénder och samman till kropp och sjél i
stalinismens ohyggliga skruvstad”.**

Krav pa forandringar och reformer drevs fram av intelligensian, med
Sacharov som en galjonsfigur. Enbart det faktum att regimkritikerna
behandlades utan rattvisa rattegangar, husarresterades och sattes i exil visar
pa vilken lag rattsniva som det var i Sovjetunionen.

5.7 Kriminalroman

5.7.1 Inledning

Malet med det har stycket dr att undersdka hur en sovjetisk rattskultur tog
sig uttryck i kriminalromaner. Iden med att anvénda sig av skonlitteratur ar
att se kriminalromanen'?? som en produkt av en kultur som inte utsatts for
en lika tydlig censur som samizdatskrifterna. Det géller att vara kallkritisk
till materialet, men det &r uppenbart att Neznanskij verkligen poédngterar att
det ar autentiskt material fran hans arbete som férundersokningsledare vid
aklagarambetet i Moskva. Hans material har inslag av realism och det finns
inget som tyder pa att sanningen skulle ha forvanskats till fordel for nagon
part.
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5.7.2 Brott och straff i Sovjet'®

Neznanskij skildrar i romanen hur brott bedomdes och hur straff utdomdes.
Han om nagon vet genom sin bakgrund som aklagare hur det var. Hans teori
i boken var att makten fanns hos nagon, men fragan var om de som hade
makten samtidigt var rattvisa. Han insag att lagarna i en diktatur inte tjanade
rattvisan, utan den totalitara statens syften. Sanningen blir da att lagen inte
avgor den enskildes 6de, utan det ligger i handerna pa den elit som forsoker
halla sig vid makten.*?*

Nar ett brott rapporterades gav sig en polisgrupp ut bestaende av en
kriminalinspektor, en brottsplatsexpert, en rattsmedicinare, en hundforare
och en forundersokningsledare fran aklagarambetet. Den varld som métte
dem var ytterst brutal. Enbart i Moskva dog 10 personer per dag genom
sjadlvmord eller mord, och statistiken doldes dar sjalvmord under
socialismen var en outforskad foOreteelse. Méanniskorna blev likgiltiga,
besvikna pa livet och deprimerade Gver den diskrepans som fanns mellan
det officiella idealet och den bistra verkligheten.'?®

Vid ett familjemord visade sig faktum att det ibland fanns motiv som fick
aklagaren att kdnna uppgivenhet. Vid synen av en orérd vas med tjugofem
tusen rubel nara ett mordoffer i ett familjedrama, sa utbrast en polisman -
Jag gillar inte det har. Har luktar det politik™.2%®

Den sovjetiska lagen gav polisen 10 dagar pa sig for att lagga fram bevis for
att kunna komma med en officiell anklagelse mot den anhallna, eller frige
honom. Denna tidsram kan ses i sammanhang med att det vérsta stéllet att
vara pa inte var i fangelserna i Moskva, utan i polishaktet dar tortyrmetoder
anvéandes for att driva fram beké&nnelser. Med hjélp av bearbetning hittades
snart nagra skyldiga for familjemordet, men Neznanskij fann snart stora
luckor i erkdnnandet.

Ett intressant faktum som framkommer av den sovjetiska rattskulturen &r att
varken aklagare eller polis litade pa varandra, utan snarare forsokte att
stjdlpa an hjalpa. Trots ivriga forsok att finna de skyldiga, slutade jakten pa
de riktiga familjemordarna med att KGB hemligstamplade arendet. Brottet
segrade Over lagen, trots aklagarens iver att finna de skyldiga. Detta fall &r
ett tydligt exempel pa att rattskulturen var i handerna pa kommunistpartiet
som morklade fall som detta. Forklaringen var att familjen var judisk och att
den radande statspolicyn var antisemitisk for att hindra en alltfor omfattande
emigration till Israel, vid tiden for mordet.**” Tydligt var att lojaliteten mot
maktens innehavare var viktigare 4n att strava efter en yrkesstolthet.*?® Trots
en pliktskyldig idealiserande sovjettjansteman uppstod det problem.
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Alkolism, narkotikamissbruk och korruption var utbredd dar man genom
“rubelgévor” kunde f& korkort, eller kdpa sig fri fran trafikforseelser.**

5.8 Reformperioder

Det &r viktigt att podngtera att det fanns skillnader i hur rattskulturen
anvandes och uppfattades under olika perioder av kommunisternas
maktperiod. 1920-talets forfoljelser, Stalinperioden eller tévadret utgor alla
perioder dar forfoljelserna var omfattande och dar den rattsliga kulturen
vara brutal. Dock kan man se att det fanns reformperioder som skapade en
okad tilltro till rattsvasendet som nagot rattvist.

Den forsta perioden var nér sovjetisk ratt genomgick stora forandringar efter
Stalins dod. Speciellt reformer inom straffratten bidrog till att inféra
bevishorderegler, korrekta vittnesmal samt ratt till forsvarare. Det gick helt
enkelt inte att déma nagon for ett brott som inte motsvarades av den
handling som den &talade hade begatt. Liberalisering, reformer,
systematisering, demokratisering och en nationalisering inom alla
rattsomraden genomfordes for att eliminera den politiska terrorn, men
forandringarna avstannade under 1960-talets senare halft.*

Nasta reformperiod anses vara 1985."*! Férandringarna inom rattssystemet
och darmed skapandet av en utvecklande réattskultur i enlighet med
europeiska normer tog da sin borjan.** Malet med reformerna var att visa
att medborgarna hade réattigheter och skyldigheter déar fokus skulle komma
att ligga pé rattigheter.*® Tyvarr var forandringarna och reformperioderna
bara av teoretisk karaktéar. 1 praktisk tillampning var réattssystemet i
handerna pa partiet och dess totalitara system.

5.9 Jamfdorelse mellan en sovjetisk och en
europeisk historiker

5.9.1 Sovjetisk jurist™

Sovjetisk ratt har debatterats av manga, men kanske framst av europeiska
forfattare. Det ar nodvandigt for uppgiften att fa lasa och tolka en
beskrivning av den sovjetiska rattskulturen ifran nagon som ideologiskt
trodde pa socialismen och dess paverkan pa rattssystemets uppbyggnad.
Forfattaren menar att ratten skapades som ett skydd for sovjetstatens sociala
system. Ratten hade vidare till uppgift att uttrycka folkviljan. Férfattaren
erkanner att en rattskultur endast kan fungera om det finns en demokrati,
men han menar att detta krav kan uppfyllas genom att rétten &r ett integrerat
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uttryck for hela befolkningen i Sovjetunionen genom statens vilja. Salunda
menar han att staten maste fa ga fore individens krav och det innebar att
hans demokratibegrepp ar langt ifran ett europeiskt matt.

Den sovjetiska folkviljan skulle enligt forfattaren skyddas genom att staten
skulle garantera individuella réttigheter genom kontroll av statsorganen.
Detta kommer till uttryck i meningar som “The Unified Soviet legislation
gives reflection both to the common interests of the whole Soviet people,
and to specific national interests of its several peoples.” Huvudpunkterna i
skapandet av en praktiskt tillampbar socialistisk réattskultur var;

Individen kunde anméla olagliga handlingar ifran nagon partiansluten.
Aklagare skulle granska rattsvdsendet internt.

Samhallet kunde paverka genom sitt deltagande i folkdomstolarna.
Socialistiska principer skulle rada inom domstolsvésendet.

Domare skulle valjas ifran lokala partidistrikt och vara oberoende.
Forfattaren kritiserade utlandska beddmare som uppenbarligen tjanade
sitt uppehalle pa att kritisera det sovjetiska samhallet med en pahittad
ide om att domarna uttsattes for press ifran lokala partimedlemmar.

e Rattigheter for den atalade att inte domas ohord, ratt till forsvarare och
en mojlighet att kunna éverklaga.

Sammantaget var foOrfattaren Overtygad om att en sovjetisk rattskultur
genom folkets deltagande var vida 6verlagset en europeisk rattskultur.

5.9.2 Europeisk jurist™

Fogelklou &r en av de europeiska forfattare som bést har forsokt beskriva
den sovijetiska rattskulturen. Han malar upp en mork verklighetsbild av den
sovjetiska rattstaten och dess rattskultur. Principiellt beskrivs den som en
orattsstat. Inte ens rattsliga reformer under Brezjnevs tid kunde foréndra
rattssystemets stora brist av att vara en bracklig autonomi dar individen
hade en svag stallning gentemot statens évermakt.

Rattssystemet fick inte vara sjélvstandigt som det hogsta normerande
systemet, utan anvandes som ett medel for kommunistpartiet att uppna mal.
Domstolarna var osjalvstdndiga och réttighetskatalogen i forfattningen
skyddade inte individen fran statens dvergrepp. Dessutom fanns det lagstod
till skydd for en domstols agerande, eller vid en individs tvist mot staten,
genom att det upprattades dekret som broét mot den grundldggande regeln att
lag skall ga fore lagre akt som dekret, enligt lex specialis principen. Denna
bristande sjalvstandighet uppstod genom att partiet blandade sig i
lagstiftning, och domsluten kallades for telefonrétt. VVanliga telefonsamtal
till en domare kunde dndra pa ett domslut i 6nskad riktning for partiet.
Rattssékerheten var bristféllig, politiskt oliktdnkande forfoljdes, fangslades
eller sattes under “pyskisk vard”. Den misstankta fick inte tillgang till
advokat forrén efter det att forundersokningen slutforts. Det bidrog till en

135 Fogelklou, Réttsstat och Rattsutveckling i Sovjetunionen, 1991, s 657-686
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skrammande statistik dar endast 0.3% frikandes av de atalade i sovjetiska
domstolar.

5.9.3 Jamforelse

Skillnaden mellan Chikhikvadze och Fogelklous uppfattning ar synen pa
individens stéallning jamfort med staten. Fragan ar vem som skall vika?
Chikhikvadze anser att statens intressen oavkortat maste ga fore. Fogelklou
menar att en rattskultur inkluderar ett normerande system som skall skydda
individen och vara en hogre kalla an att statens intressen hela tiden skall
uppfyllas. Jag anser att grunden i ett normerande system maste vara att
skydda dem som inte begatt nagra brottsliga handlingar och straffa dem som
begar dessa. Det maste finnas rattvise- och kontrollmajligheter inbyggda att
ingen kan bli oskyldigt domd. Allt handlar egentligen om demokrati.
Majoritetens uppfattning bor rada framfor minoriteten, men det far inte ske
pa bekostnad av nagon grupp eller individ. Ett avsnitt dar man kan analysera
individens stéllning ar prova hur pass vél en stats konstitution skyddar en
individ. Nasta kapitel kommer bland annat att prova detta.
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6 Kontinuitetsperspektivet

6.1 Inledning

Enligt kontinuitetsperspektivet anser Fogelklou och Arvidsson att det aldrig
funnits négon rattsstat i Ryssland.’*® Det innebar att om det aldrig funnits
nagon rattskultur innan 1917 var det orealistiskt att tro att en rattsstat skulle
uppstatt under bolsjevikernas ledning. Inledningsvis i detta kapitel gors en
kort genomgang av den ryska rattsliga utvecklingen for att sedan analysera
kontinuitetsperspektivet mot Kelsens lara, europeiska forhallanden och vad
andra historiker anser om kontinuitetsperspektivet prévat mot de rattigheter
som individen skulle garanteras enligt konstitutionen.

6.2 Kontinuitetsperspektivets innehall

Arvidsson och Fogelklou har fort fram teorin om att det finns ett perspektiv
som kan forklara bristen pa forandring. De  framhaller
kontinuitetsperspektivet som bygger pa att trots forandringar var Ryssland
sig likt. Traditionens makt har alltid statt sig stark dar kontinuitet har varit
det ledande temat. Fragan som kan stallas var om det sovjetiska
rattsamhallet var praglat av kontinuitet.™®" Arvidsson och Fogelklou finner
att kontinuitet i sig inte utesluter forandring, men att kontinuitet kan forklara
varfor forandringarna inte har fatt storre effekt. Rattskulturen i
sovjetsamhallet bor salunda inte bara bedémas utifran perioden 1917-85,
utan forstaelse maste dven sokas i tsarrysslands rattssystem. Ett avsnitt i
denna del av uppsatsen kan bli att se vilken legitimitet statsmakten gav at
sina handlingar, hur det rattfardigades genom en konstitution samt hur vél
konstitutionen avsdg att skydda individens stallning.*®

6.3 Historisk utveckling

En kalla som ar gemensam for bade rysk och europeisk ratt ar romarratten.
Romarratten gav ett rattsligt sprak och en struktur. Tillsammans med
bysantisk ratt implementerad genom slaviska sedvanjor skapades det en ratt
som inte i alltfor stora drag skiljde sig at under olika tidsepoker i
Ryssland.**®

Under 1700-talet antogs lagar som var en del i moderniseringen av
gammalortodoxa former. Detta drevs fram av europeisk paverkan och i
synnerhet efter Napoleonkriget. Iden med att samla alla lagar i en
strukturerad och systematiserad samling av lagar hade sedan
upplysningstiden praglat hela Europa och det smittade av sig pa Ryssland.
Under 1800-talet kan utvecklingen framst tillskrivas greven Speranskii. Han

136 Arvidsson,Fogelklou, Oststatsstudier : Teori och Metod, 1983, s 2-23
137 Arvidsson, Fogelklou, Oststatsstudier: Teori och Metod, 1983, s 19-23
138 Arvidsson, Fogelklou, Oststatsstudier: Teori och Metod, 1983 s 30-33
139 Berman, Socialist law, 1963, s 191
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genomforde den forsta kompletta sammanstéliningen av ryska lagar 1830.
Det var dock ingen omarbetning, utan en konsolidering av befintlig
lagstiftning som i vissa sammanhang var forlegad. Efter reformer av
livegenskapen pa 1860-talet reformerades dven rattssystemet i sin helhet.
Under 1900-talets borjan gjordes reformer i strafflagarna, men reformarbetet
under slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet hindrades av morden pa
tsar Alexander Il och statsmannen Stolypin.**® Den framvaxt och
stabilisering som skett under slutet av 1800-talet och bdrjan av 1900-talet
stannade genom det kommunistiska maktovertagandet 1917. Resultatet blev
att den historiska franvaron av en rattskultur fortsatte.**!
Sammanfattningsvis var effekterna av reformerna och de ovan ndmnda
inslagen av europeisk rattskultur endast av begransad omfattning att det
salunda skulle vara fel att tala om ett val utvecklat rattssamhélle i Ryssland
under 1800-talet och vid tiden for kommunisternas maktovertagande 1917.
Den historiska utvecklingen ligger alltsa i linje med Arvidssons och
Fogelklous kontinuitetsperspektiv.

6.4 Asikter om kontinuitetsperspektivet

Berman ansluter sig till Kkontinuitetsperspektivet som Fogelklou och
Arvidsson foresprakar. Berman menar att sovjetisk ratt inte bara ar
socialistisk ratt, utan att det dven ar rysk rétt. Den sovjetiska rattskulturen
kan inte ses utan det ryska ursprunget. Den rattsliga reformen under 1930-
talet liknar till stora delar de forbattringsforsok av réttskulturen som gjordes
under senare halften av 1800-talet for att uppna kontinuitet och stabilitet.
Berman anser att det finns stora likheter mellan sovjetstatens rattskultur och
den forrevolutionara rattskulturen och det bekraftar
kontinuitetsperspektivet.*?

6.5 Kontinuitetsperspektivet provat mot Kelsen
och Europeiska forhallanden

Fragan ar hur man kan bedéma kontinuitetsperspektivet mot Kelsens teorier
om statsratt och mot europeiska rattsforhdllanden. Hade samma
kontinuitetsperspektiv géllt i Europa?

Kelsen ger en utgangspunkt i vad som kan anses vara ratt. Kelsen diskuterar
begreppet den rena rattslaran. | den definitionen anser han sjélv att rétten
skall organiseras, dels mot verkligheten, dels mot moralen. Réatten bildar ett
system av normer och star i kontrast mot det verkliga handelserna. Det som
forfattaren lyckas att visa av Kelsens teori ar att det &r stora skillnader
mellan juridik och kanslomassigt stallningstagande. Om nu Kelsen avsag att
bara innefatta vissa former av vérdeprinciper och normer i ett rattssystem
handlar det snarare for mig att konkret forsoka belysa en storre del av den
sovjetiska rattskulturen och hur den uppfattades i olika sammanhang.'*®

140 Feldbrugge, Russian law The end of the Soviet system, 1993, s 81-86
141 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa, 1997, s 28

142 Berman, Socialist law, 1963, s 171-188

143 Jansson, Kelsens statsteori, 1950, s 1-33
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Kelsens statsteori innebar att staten skall vara bunden av rétten dar all statlig
verksamhet skulle &ga rum med stéd av rattssatser och att samhallet skulle
skapa lagarna. Staten skulle verkstélla lagen genom sina réttsskipande
organ. Samtidigt for Kelsen fram en ide om att staten inte kan bega en
juridisk oratt. 1 princip nér ett statsorgan i sin rattsutovning overskrider de
av ratten utstakade granserna upphor det i egentlig mening att foretrada
staten.’** | forhallande till de enskilda medborgarna ansags staten vara den
hogsta auktoriteten.'*

Om europeisk ratt hade praglats av resonemang, samvete och tillvaxt
saknades det i Ryssland. Europeisk ratt utvecklades och forandringar var
mer radande an kontinuitet. | Ryssland respekterades inte ratten av alla och
individuella réttigheter saknades i praktiken, men det var inget som
forsamrades bara for att bolsjevikerna kom till makten. Ryska domare sag
historiskt sett inte till allas likhet infor lagen. Aven om det fanns likheter
med den liknande rattsstrukturen fran Europa fanns det inget grundlaggande
rattssystem forankrat i Ryssland eller sovjetstaten. Traditionen saknades helt
enkelt, och ur ett kontinuitetsprespektiv fanns det inte nagot stabilt i det
ryska rattssamhéllet, utan det var en traditionell franvaro av en rattskultur
som borde ha varit lika for alla och som skulle skydda de ménskliga
rattigheterna enligt europeiska matt.**®

Berman visar via kontinuitetsperspektivet att det kommunistiska partiet
hade legitimerat sin makt genom att mandvrera ut den ortodoxa kyrkan som
den kraft som fyllde upp styrningsbehovet i samhéllet istallet for att det som
i Europa var staten. Berman kommer fram till att rattsliga institutioner maste
skapas, underhallas och utvecklas likval som rattsliga traditioner. Ett folk
har ett forganget och en framtid dar folket inte enbart lever for stunden.
Franvaron av en rattskultur under perioden 1917-85 avspeglade sig val i det
faktumet att det dven innan 1917 fanns ett svagt rattssamhélle. 1 Europa
daremot verkstélldes lagen genom relativt oberoende réttsskipande organ
och réttsvasendet utsattes hela tiden for kontroll och reformer att
rattskulturen forandrades och forbattrades.'”” Berman bekréftar sdlunda
kontinuitetsperspektivet.

Kelsens statsteori bekréftar enligt min mening kontinuitetsperspektivet utan
att for den skull rattfardiga effekterna. Staten ar som radande auktoritet den
hogsta kallan, men &ven en stat kan begd orattfardiga handlingar.
Staten/tsaren hade hela tiden varit den hogsta auktoriteten och darmed den
hogsta rattskallan. Franvaron av effektfulla reformer och forandringar
bekraftar kontinuitetsperspektivet. Kelsens teoristat passade vél in pa ryska
forhallanden. Det skapades inga bestdende forandringar som fick nagot
inflytande pa rattskulturen och partiets auktoritet var hogsta rattskalla.
Déremot har hela tiden den europeiska rattskulturen utvecklats och skiljt sig
fran den sovjetiska rattskulturen vars begransade innehall bast kan forklaras
med kontinuitetsperspektivet.

144 Jansson, Kelsens statsteori, 1950, s 123
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146 Berman, Socialist law, 1963, s 217-220
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6.6 Individens rattigheter enligt konstitutionen

Fogelklou anser att alla europeiska postkommunistiska stater har tillhort den
kontinentala rattsfamiljen och det speciellt om rattsstaten var uppbyggd via
tidigare kodifikationer. | sovjetstaten fanns bevis pa att den kontinentala
traditionen med kodifikationer dven beholls under den kommunistiska
perioden.**® P& internationell nivd ar skyddet av individuella rattigheter
grundldggande att det faller sig naturligt att prova individens stallning enligt
konstitutionen som dven kan betecknas som grundlag.

| teorin fanns de manskliga- och individuella rattigheterna inbyggda i
Sovjets konstitution, men i sovjetstaten ansags begreppet “human rights”
vara kopplat till ett kapitalistiskt samhalle att termen “civil rights” anvéndes
istallet. Det sistnamnda begreppet innebar att sovjetmedborgaren skulle ha
rattigheter och att detta skulle vara nedskrivet i konstitutionen.**

Enligt marxism-leninism skulle ménskliga rattigheter skapas som en effekt
av en klasskamp dar manskliga rattigheter var frantagna medborgarna i ett
kapitalistiskt samhalle och genom ett systemskifte skulle dessa rattigheter
aterforas till sovjetmedborgaren. Detta var inget annat &n en felaktig myt. |
verkligheten var det en fraga om att innehallet i manskliga rattigheterna
avgjordes enligt partiets vilja.**

En totalitar stat kan inte erkdnna grundldggande individuella rattigheter
darfor att det skulle hindra statens forehavanden. Men samtidigt fanns det
ett internt och externt tryck att ha ett skydd. Sovjetregimen valde en
mellanvag. Inledningsvis fanns det i partiprogrammet fran 1903 och 1918
ars konstitution ett skydd for individuella rattigheter, men det var
forbehallet dem som var en del av proletariatet. Forst i 1936 ars konstitution
togs det har forbehdllet bort."** Exempel p& konstitutionens viktigaste
artiklar fanns i kapitel 10 antagen av HoOgsta Sovjet Moskva 1956,
medborgarnas grundlaggande réttigheter och plikter;

e Art 118, ratt till arbete.

e Art 121, ratt till utbildning.

e Art 122, kvinnors lika ratt som ménnen.

e Art 123, SSSR:s medborgares rattigheter ar lika oavsett ras eller
nationalitet.

e Art 125, alla medborgare garanteras yttrandefrihet, tryckfrihet och
métesfrihet. 12

Huvudregeln vad géller civila rattigheter fanns i artikel 125. Artikeln ger
grundlaggande frihet till bl.a. yttrande- och tryckfrihet. Men detta kunde
endast ske under forbehall att det var i linje med arbetarklassens intressen
och i riktning mot att stdrka det socialistiska systemet. Detta undantag
innebar att det inte fanns nagon verklig maéjlighet att kunna aberopa artikel

148 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa, 1997, s 25-26

19 Alexeyev, Law and legal culture in the soviet society, 1991, s 141-150
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125 mot staten.™* Konstitutionen andrades visserligen 1977 nar det skulle
vara ett bredare urval av grundldggande rattigheter, men dessa rattigheter
var ocksa endast tillatna sa lange som det var i samhéllets och statens
intressen. Speciellt i 1977 ars konstitution uppstélldes det som motvikt till
rattigheterna en katalog av fundamentala skyldigheter. Alla skulle vara lika
och praglas av ratten till arbete, vila och deltagande i socialistisk
internationalism, men réttigheterna i konstitutionen skulle inte gagna
nationalism. Pressfrihet existerande inte vilket ledde till att samizdatrorelsen
blev den kritiska rost som via cirkulerande skrifter fick upp 6gonen pa
skillnaden mellan konstitutionens chimar i skydd av individens rattigheter
och verklighetens obefintliga skydd.™*

Konstitutionen blev inte det skydd for individuella réattigheter som var
avsett. Konstitutionen kunde ha blivit det om ratten hade fatt utvecklats
enligt grundlaggande rattsprinciper som fastslar att grundlag ar hogsta kalla,
men nar skenrattegangar och telefonrétt tillampades efter Lenins dod spreds
det en réattsnihilism inom juristprofessionen och bland samhallet i 6vrigt
genom att individens rattigheter blev underordnad staten och partiet.*>
Fogelklou med flera ansag att en konstitutionell domstol behévdes for att
Oka respekten for lagarna bland de politiska aktorerna i allménhet och i
synnerhet inom det kommunistiska partiet. Kopplingen mellan partiet och
kontrollen éver lagarna hade hela tiden varit stark. Fogelklous tes &r att den
rattsliga traditionen alltid har varit svag i Ryssland och forstarkt av partiets
kontroll formade det sovjetstatens rattssystem att bli svagt och bade
teoretiskt och praktiskt skilt fran det europeiska.’*® Fogelklou fann att det
rattsliga systemet hade varit kontrollerat genom partiets auktoritet.
Rattssystemet behdvde stod av ett annat system for att inte styras av
partidirektiv och den institutionella kopplingen mellan réatten och partiet.
Konstitutionens skydd av ménskliga- och individuella rattigheter var inget
annat &n en teoretisk och praktisk utopi.**’
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/ Jamforelse och analys

7.1 Inledning

Detta kapitel inriktas pa att bedoma fragestallningen om den sovjetiska
rattskulturen pa nagot satt var snarlik eller hade likheter med det som har
faststéllts som en europeisk rattskultur. Om det finns jamforande element
skall det fastslas hur den sovijetiska rattskulturen sag ut mellan 1917-1985.

7.2 Jamforelsekriterier

Universellt accepterade kriterier pa en rattskultur ar inget faststallt, utan far
faststéllas i en personlig beddmning. Min uppfattning om vad som utgér en
rattskultur Overensstdimmer bést med Fogelklous definition. Fogelklous
definition av rattskultur ar *“det attityd- och beteendeméssiga monster som
en rattsordning fungerar inom”.**® Jag har istallet for en kronologisk
ordning valt att prova réattsprinciper, réattsfilosofi, réattsaktdrer och
rattsstatlighet ur ett teoretiskt och praktiskt perspektiv  samt
kontinuitetsperspektivet. En del av den avslutande jamforelsen blir att prova
om sovjetisk rétt &r en del av den europeiska rattstraditionen genom att
bedéma de centrala principerna om resonemang, samvete och tillvaxt. Dessa
har tidigare beskrivits i avsnitt 3:2.%°

7.3 Var sovjetunionen en del av en europeisk
rattskultur

7.3.1 Europeisk rattskultur'®

Pa sétt och vis kan sokandet efter den sovjetiska rattskulturen ge en
spegelbild av om den europeiska rattskulturen egentligen utgar fran samma
rattskalla. Forfattarna menade att man skall forsoka se Sovjetunionens
rattskultur i ett historiskt perspektiv. | ett langre perspektiv gar det salunda
att se hur den rattsliga polariseringen skett. De europeiska principerna om
resonerande, samvete och tillvaxt fanns i Sovjet, men uttrycktes inte pa
samma tydliga satt, utan snarare i politisk-legala, moraliska, normmassiga,
varderings- och ké&nslomdssiga sammanhang. Visserligen har den
europeiska rattens framgang fatt sovjetsamhéllet att soka efter en snarlik
I6sning byggd pa europeisk idehistorisk grund, men med en socialistisk
tolkning av begrepp som socialistisk legalitet och samhaéllets vilja framfor
individens. Men tyvaérr i denna omvandling under 1900-talet var inte de
sovjetiska ledarna villiga att forlora den politiska makten till de rattsliga och

158 Sterzel, P& vag mot réttsstater i Osteuropa, 1997, s 25
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demokratiska institutionerna som domstolar och det lagstiftande
parlamentet.

7.3.2 Sovjetisk rattskultur'®

Det sovjetiska rattssystemet har inslag av den europeiska principen om
resonerande dar sovjetiska jurister diskuterade administrativa sanktioner och
uppsat. En tro pa lagen som en komplett 16sning fanns dar domarna var
tillsatta att bygga sina domar pa etablerade normer. Men detta var till stor
del en chimdr dar partiet var ovilliga att se lagen som det absoluta. Livet
fanns utanfor lagens tillampningsomrade och skulle regleras genom dekret
och policyforklaringar.

Principen om samvete uppstod i den roll som domaren skulle ha, men staten
begick ett fel genom att starkt forsoka paverka domaren. Istéllet framkom
bara statens och partiets vilja. Normalt sett skulle domaren varit sjalvstandig
dar domarna skulle bygga pa domarnas samvete. Parti-kritik fordes fram
mot folkdomstolarna som beskylldes for att vara alltfor humana. Det fick till
effekt att partiet valde domare och kontrollerade domstolsvasendet, men
officiellt skulle en utomstdende organisation inte kunna fa diktera villkoren
enligt konstitutionen.

Tillvéxt i1 det sovjetiska rattssystemet forekom inte. Svagheterna i den
sovjetiska rattsliga traditionen visade att partidirektiven styrde samhéllet
och de politisk-legala dekreten hindrade tilltron till rattsvasendet som nagot
sjalvstandigt och opartiskt. Hela tiden var det salunda en konflikt mellan
lagen och icke-legala auktoritara kallor fran partiet med fordel for
partidekreten.

7.3.3 Jamforelse

Ovanstaende genomgang visar att principerna inte uppfylldes i nagon storre
utstrdckning. Men det kan vara ett misstag att bara leta efter svagheter i
systemet. Svagheterna kan helt enkelt forklaras med hur systemet sag ut och
i en bedémning kan det framkomma fordelar. Ratten sdgs inte som den
absoluta maktfaktorn, utan makthavarna var den viktigaste rattskallan att
ratta sig efter. Den som var makthavare var helig och kunde fritt fa styra.
Arvet efter tsartiden var sdledes tydligt.'®® Det bekraftas ocksd av
provningen av kontinuitetsperspektivet.

Generella Overgripande réattsprinciper finns sannolikt i alla rattssystem och
skall aterspegla en rattskultur och den moral som finns.

Skillnaden i rattsprinciper ar att grunden i ett europeiskt rattssystem bygger
pa privat aganderatt och individualism som stills mot sovjetssystemets
rattskultur som bygger pd kollektivism och anti-exploatism.*®

Ett tydligt exempel pd olikhet var upphdvandet av, eller ivern efter att
forédndra grundlaggande réttsprinciper till statens fordel i Sovjetunionen;

*L1BID
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Straff kunde utddémas via analogier.

Lagen kunde ha retroaktiv verkan.

Lika fall behandlades olika.

Domstolarna och domarna var osjalvstdndiga och fick inte fritt skota
bevisvarderingen.'®

Visserligen har det funnits historiska kopplingar i det sovjetiska
rattssamhallet till den europeiska rattskulturen dar sovjetiska jurister lanat
frAn Tyskland, Frankrike och England.®® Exempelvis hade den forsta
sovjetiska civilratten under 1900-talet stora likheter med den tyska ratten.'®®
Men detta bekraftar inte tesen om att den sovjetiska rattskulturen helt och
fullt ut skulle ha motsvarat den europeiska rattskulturen.

7.4 Slutord

Russian Research Centers tes var att Sovjet var en del av en réttslig tradition
genom den starka koppling som trots allt fanns mellan den sovjetiska och
den europeiska rattskulturen dar lagarna var en produkt av en lang historisk
utveckling. Lagarna utgjorde ett sorts rattssndre genom livet, och 6verfordes
fran generation till generation, och fran Europa till Sovjetunionen.’®’ Jag
haller inte med. P4 samma satt som den europeiska rattskulturen hade sin
sammanhallande lank i form av det historiska ursprunget fran den romerska
ratten saknade den sovjetiska réttskulturen samma grund.

Rattsligt byggdes sovjetstaten inte pa den europeiska grundprincipen om
allas likhet infor lagen, utan pad maktens godtycke som skapade en
rattsnihilism, en storts férnekande av samhéllets normer hos de vanliga
manniskorna. Tilltron till rattsvasendet var lagt. Mojlighet att motverka
rattsnihilism och forbattra rattssamhéllet kan endast ske om makten,
lagstiftaren, lyssnar p& vanliga manniskors varderingar.*®®

I en jamforelse mellan den europeiska réatten och det sovjetiska rattssystemet
fanns det i manga avseenden likheter inom civilratten och domstolarnas
process. Trots politiskt fortryck och alla skillnader i ekonomiska och
politiska system, rattsordningens uppbyggnad, rattskallornas hierarki,
principer och rattskultur kommer rattsordningen i liknande situationer ofta
fram till liknande l6sningar, &ven om det sker via olika végar. En rattskultur
pa moralisk nivda med humana varderingar &r inte bara nationell utan
universell. Men det innebar inte att dessa rattskulturer tillampades pa
samma satt. Formen kan vara lika utan att innehall och tillampning forblir
lika.

Tolkning av begreppet rattskultur ar svart men det bor inte vara felaktigt att
anse det som ett normativt system dar individer k&nner sig bundna att folja
vissa moraliska regler. Att pasta att lagen bara ar en order, att skapa en tro
pa att lagstiftning bara fungerar uppbackad av rattsliga hot, ar felaktigt.
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Men en effektiv lag far inte bara ses som effektiv om den kombineras med
en réttslig sanktion. Rationella individer beddmer nog lagen som ett satt att
anpassa sig till samhallet. Felet som begicks vara att en preventiv rattskultur
fanns i1 efter krigstidens Ryssland. Detta kan forklaras med
kontinuitetsperspektivet och oviljan att félja konstitutionens skydd av
individuella rattigheter. Detta beskrivs nedan.

En rattskultur bestar till viss del av normer i en hierarkisk ordning dar den
hogsta platsen i en pyramid upptas av konstitutionen. Konstitutionen skulle
vara den hogsta kallan i sovjetstaten, men den blev bara ett verktyg i
handerna pa partiet. Det fick till effekt att konstitutionerna fran 1918, 1924,
1936 och 1977 inte pa nagot satt skyddade individerna, utan dess framsta
andamal var att legitimera partiets intresssen.'®®

Arvidsson och Fogelklous kontinuitetsperspektiv kan forklara bristen pa
utveckling av en rattskultur, men inte effekterna av den radande
rattskulturen. Fogelklous breda definition av rattskultur lampar sig battre for
en sadan effektforklaring. Felet var att det kommunistiska styret fick folks
uppfattning att &ndra sig om en rattskultur darfor att rattsordningen styrdes i
riktning mot det repressiva hallet. Resultatet blev att respekten for
rattsordningen forsvann och konstitutionen uppfattades som obrukbara
texter utan tillrackligt kraftfulla inslag for att skydda individen och en
rattskultur.*® Utifrn Fogelklous definition av rattskultur som “det attityd-
och beteendemassiga monster som en rattsordning fungerar inom” fick den
sovjetiska rattskulturen med konstitution, dekret, rattsprinciper och
institutioner att verka lite snarlik Europas rattskultur. Men det var en
teoretisk chimar. | verkligheten och i praktisk tilldmpning fanns det stora
olikheter. Folkets attityd- och beteendemassiga standpunkt till rattsvasendet
var lag. Det starks dven av kontinuitetsteorin som bekréaftar att rattskulturen
i Ryssland alltid har varit ett medel anvant av makthavare med mal att
starka och behalla gynnad stéllning.

Det viktiga ar att en rattskulturs handlingar inte kan gémma sig bakom
séarskilt utformade l&ror som avser att skydda parti eller stat. Statsmakten
eller partiets legitimitet skall och kan inte skydda effekterna av dess
repressiva handlingssatt under langa perioder. Att det rattsliga
missanvandandet kunde fortga kan egentligen forklaras av tradition och
kontinuitet. Det som utgjorde en svag rattskultur under 1917-1985 fanns
egentligen redan innan 1917.

' Feldbrugge, Russian law The end of the Soviet system, 1993, s 103-106
170 Sterzel, P& vag mot rattsstater i Osteuropa, 1997, s 26
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