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Abstract

I have investigated the political culture of post-communist Russia. For a long
time it has been assumed that, the history is of great importance in shaping the
political culture. | wanted to find out if this was true, | chose to study the political
culture of Russia. How great effects had the autocratically legacy of Soviet Union
in the democratisation of Russia? My thesis show that the role of history isn't of
such great importance, instead it's the Russian state that has had the greatest
possibility of shaping the political culture of Russia but it failed. The Russian
citizens already had some sorts of democratic political culture, a culture that had
materialised despite the Soviet society. The political culture of Russia today is of
materialistic dimension, even if people want democracy they most of all want a
better economic situation. | also found out that the reforms in Russia have
contributed little to improve the country's democratic situation. The small
democratic political culture which exists has not been allowed to grow and help
developing Russia towards democracy.
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1 Introduktion

Den attonde december 1991 motte Rysslands president, Boris Jeltsin, Leonid
Kravtjuk ledare for Ukraina, och Stanislav Sjusjkevitj ledare i Vitryssland.
Tillsammans annonserade de att de tre republikerna gick ut ur Sovjetunionen.
Drygt tva veckor senare, den 25 december, avgick Michail Gorbatjov, som
Sovjetunionens president. Sovjetunionen hade upphort att existera, dven om
Sovjetunionen formellt upphérde den 31 december.

Optimismen var stor, att Sovjetunionens efterfoljarstater skulle reformeras,
demokrati och marknadsekonomi skulle snabbt inforas. | Ryssland lades fokus pa
snabba ekonomiska foréandringar, chockterapi, snarare an demokratiska reformer.
(Uhlin, 2006 s. 56) Det skulle forvisso vara smartsamt, men nagot alternativ sags
inte. Det viktiga var att ekonomin forandrades, demokrati skulle komma av sig
sjélv.

Sa har 15 ar efter kan vi tyvarr konstatera att den forda politiken har varit ett
misslyckande. Ekonomin ser forvisso imponerande ut med en férvantad BNP
tillvaxt med 6,5 % (http://www.imf.org/external/country/RUS/index.htm) och
denna siffra kan eventuellt komma att stiga. Ekonomin &r beroende av
ravaruexport, stora summor forsvinner varje ar genom Korruption,
befolkningsminskning, miljoforstéring och en sjunkande standard inom
infrastrukturen &r andra problem, som Ryssland lider av. Samtidigt har de
ekonomiska reformerna stannat, och demokratin har gatt bakat. The freedom
house klassade 2004 Ryssland, som delvis fritt (partly free) men ett ar senare hade
Rysslands blivit nedgraderat till ofritt (not free).

Studiet av demokratisering ar centralt inom statsvetenskapen och att framja
demokratisering dr nagot efterstravansvart for manga vitt skilda parter. Demokrati
utgor i allra sista hand av méanniskors deltagande och asikter, trots detta ligger
studiet och rapporteringen kring demokrati och demokratisering ofta pa en
makroniva. Vad gor regeringen i Ryssland for att landet ska bli mer demokratiskt?
Vad innebar det senaste Dumavalet, ar det en framgang for demokratin eller en
tillbakagang? Vad manniskor vill och hur deras asikter paverkar utvecklingen
verkar i hog grad marginaliseras. | fallet Ryssland skylls ofta utvecklingen pa de
politiska ledarna, den politiska strukturen eller kaoset, som uppstatt efter
Sovjetunionens fall. Finns det kanske nagon helt annan orsak till misslyckandet av
reformeringen och demokratiseringen av Ryssland, finns det Overhuvudtaget
nagon demokratiskt idé i Ryssland?



1.1 Syfte och fragestallning

Mitt syfte med uppsatsen ar inte att undersoka reformerna, utan istallet se pa
vad som inte har gjorts. Den politiska kulturen i Rysslands sé&gs ofta vara préaglad
av de historiska erfarenheterna. Ryssland har aldrig upplevt ndgon demokrati och
har darfor svart att bli demokratiskt, eftersom manniskor helt enkelt inte vet hur
man ska gora. Studier kring politisk kultur har ofta praglats av en stark tro pa
historiens roll i utformandet av landets politiska kultur. Detta &r sarskilt markant
nar det ror sig om Ryssland. De handelser, som ledde fram till Sovjetunionens
skapande berodde pa att Ryssland alltid varit en autokrati. Samma orsaker, som
idag gor Rysslands vag till demokrati sa svar, namligen att landets autokratiska
forflutna har forstarks av mer an 70 ar under bolsjevikisk dominans och som
boérjade med att forstora den spirande demokratin i Ryssland.

Jag menar att Rysslands historiska erfarenheter sjalvklart har en stor betydelse
for dess nuvarande utveckling, men inte pa nagot satt ar avgorande. Jag tror att
den politiska kulturen &r relativ latt att fordndra. Jag anser att min uppsats kan ha
en stor betydelse, som jag skrev, s verkar bade ledande forskare inom politisk
kultur och inom rysslandsomradet vara rorande 6verrens om att dagens Rysslands
beror pa dess historiska erfarenheter. Ytterst fa ifragasatter det radande mantrat att
historien &r viktig. Jag &r inte Overtygad och anser att vi inte kan vara forvissade
om nagot forran tesen har provats.

Min huvudsakliga fragestéallning kommer att vara:
e Vad har format den ryska politiska kulturen och vad bestar den av?

Som synes ar fragan mycket konkret, men med hjalp av teorin kommer min
fraga att anknyta till en hogre abstraktionsniva. Detta, dd min ambition med
uppsatsen inte bara ar att undersoka den politiska kulturen i Ryssland, utan dven
bredda kunskapen om fenomenet politisk kultur.

1.2 Metod

Jag ska gora en teoriprovande fallstudie. Teoriprévande, eftersom jag vill
prova tesen, om att politisk kultur ar relativt latt att fordndra.

Det &r inte sakert att Eisaisson med flera skulle bedéma min uppsats, som en
fallstudie, da jag kommer att géra jamforelser dver tiden. (Eisasson m.fl. 2002 s.
119) Enligt dem sa ar mycket fa fallstudier rena granskningar av enskilda
handelser, eftersom man satter det i relation till nagot annat. Jag menar att detta ar
ett alldeles for snavt synsatt for att studera ett fall och vad som paverkat det. Man



maste ocksa ta sin utgangspunkt i historien och se vad, som fanns innan och vad
resultatet blev efter.

Den storsta kritik, som riktats mot fallstudier &r att det ar svart att dra nagra
generella slutsatser av ett enstaka fall. Risken dar att fallet blir en deskriptiv studie,
som i sig kan vara intressant, men som har foga teoretiskt forklaringsvérde.
(Eisasson m.fl., 2002 s. 120) Jag anser inte att min uppsats lider av detta problem,
da jag har en klar anknytning till teorin, som jag kan relatera till, samt att
problemet &r av sadan natur att mitt fall inte ar det enda, eftersom det finns manga
exempel pa demokratisering av lander, dar den politiska kulturen utsatts for
forandringstryck.

1.3 Teoriansats

For att besvara fragestallningen och préva min tes kommer jag att utga ifran
teorier, som behandlar politisk kultur. Begreppet politisk kultur fick sitt stora
genombrott 1963 i och med att Gabriel A. Almond och Sidney Verba publicerade
boken The civic culture. Sedan dess har &mnet varit omtvistat. Att det i samhéllet
finns vissa gemensamma vérderingar ar inte i sig kontroversiellt, men det &r
daremot omtvistat hur man mater dessa varderingar och att fokus tenderar att ligga
pa en makroniva och man missar att identitet skapas genom en interaktion mellan
mikro och makro.(Petersson & Robertson, 2003 s. 15) Studiet av den politiska
kulturen lider ofta av ett cirkelresonemang, ndr man ska bevisa att det i ett lands
politiska kultur ingar en acceptans for flerpartier, hanvisar man ofta till just de
manga partierna i landet som bevis for sin tes. (Eckstein, 1991 s. 288) Delvis
darfor har begreppet politisk kultur blivit Klassificerat, som ett begrepp, dar man
stoppar in alla variabler man inte kan forklara pa nagot annat satt. (Fleron, 1988 s.
226) Det ar foga kontroversiellt att sdga att politisk kultur har en paverkan pa
politiken, men det &r forst nar man forsoker dissekera den eller bestdamma hur stor
betydelse den har, som man stéter pa problem.

1.4 Operationalisering

Jag hade fran borjan en tanke, att som en del i min uppsats, genomféra
faltstudier i Ryssland, tyvérr begréansat till Moskva, eftersom tid for uppgiften att
samla in representativt material fran hela Ryssland, skulle vara mig 6vermaktig.
Snart insdg jag att dven att enbart studera den politiska kulturen i Rysslands
politiska hjarta, Moskva, skulle vara svart. Jag skulle behdva mycket omfattande
undersokningar i form av djupintervjuer och jag var inte séker pa att jag skulle
lyckas fa tillrackligt manga respondenter. Jag bestamde mig darfor, for att forlita
mig pa sekundarmaterial, i form av artiklar, bécker och statistiska undersékningar.



Jag har forsokt fa sa stor bredd som mojligt i mitt urval och forsokt att fa med
kéllor fran optimister, pessimister, vasterlandska samt ryska forfattare. Jag befarar
emellertid att jag i mitt urval har haft en tendens att luta mig mot pessimisternas
sida och att urvalet i 6vrigt har blivit vastinfluerat pa grund av svarigheter att fa
tag pa rysk litteratur om d&mnet.

1.5 Svarigheter kring studiet av politisk kultur

Studiet av politisk kultur &r begrénsat till intervjuer, enkatundersokningar och
andra slags opinionsundersokningar. Forutom de vanliga problemen med sadana
undersokningar, validitet och reliabilitet, tillkommer problemet att fragorna ar
mycket svara. Det ar relativt latt att ta reda pa till exempel vilket parti en person
kommer att rosta pd infor nasta riksdagsval, men fragor kring politisk kultur ar
mer abstrakt - vad ar deras syn pa demokrati. Pa grund av svarigheten att forsta
politisk kultur ar det latt att politisk kultur blir ett begrepp, som tacker in allt som
inte gar att forklara pa nagot annat satt. Beter sig manniskor irrationellt eller ett
politiskt system inte reagerar s& som man kan forvanta sig att det bor gora sa det
politisk kultur som &r orsaken till det. Detta har dels diskrediterat politisk kultur
som vetenskaplig teori och dels foga bidragit till att var forstaelse for politisk
kultur har okat. (Fleron. 1988 s. 226)

Det gar inte heller att komma undan med att politisk kultur har en makrosyn
pa identitet, eftersom det finns en tendens att forenkla och att ett medelvérde far
representera ett helt land. Viktigt att komma ihag ar ocksa att &ven om manniskor
har ett val och &r vi inte pa nagot vis slavar under den politiska kulturen. (Laitin.
1982 s. 591) Att manniskor anser att det ar bra med till exempel mer folkligt
deltagande, betyder det inte att fler medborgare automatiskt kommer att engagera
sig i politiken. Finns det politiska majligheter att engagera sig? Har man rad att
lagga tid pa att engagera sig? Tid, som kanske hade kunnat laggas pa mer arbete,
for att pa sa satt fa storre inkomster.

En annan inte ovasentlig kritik gar ut pa att politisk kultur & mycket
deterministisk, dar manniskor ses som passiva individer och vars val &r ytterst
begréansade. | verkligheten har manniskor en stor paverkan pa sin identitet och syn
pa politiken, for hur ska man annars kunna forklara att det vaxer upp
antidemokrater i ett demokratiskt samhalle? Framforallt da den forsta
generationens forskare kring politisk kultur generaliserade stora delar av
befolkningen till en enhet. Detta har till viss del andrats, men fortfarande kvarstar
problemet att ndgot slags medelvarde far definiera den vanliga manniskans
politiska kultur, och detta trots att det finns stora skillnader i samhallet.
Skillnaderna mellan konen ér till exempel stora i avseende pa politiskt deltagande.
(Tong, 2003. s. 132) Som James Tong har visat, sa har det gjorts fa forsok att
analysera detta utifran en skillnad i den politiska kulturen mellan kvinnor och
man. (Tong, 2003. s. 146) Tongs artikel visar att det finns skillnader mellan
konen i Kinas politiska kultur och vi kan da anta att detta ar nagot universellt.



Forsok att modifiera detta har gjorts - till exempel menar David Laitin att politisk
kultur inte kan forklara allting, men vi bedomer vara handlingar utifran ett filter,
som vi har fatt genom den politiska kulturen. Det ar vi sjalva, som bestammer, det
finns med andra ord ett val och vi &r inte slavar under den politiska kulturen.
(Laitin. 1982. s. 591) Var politiska kultur hjalper oss saledes bara att valja, men
gor inte valet sjalvklart, eftersom var politiska kultur inte kan técka in alla beslut,
som vi tvingas ta. Fragan blir da, hur manga tankbara utfall var kultur sorterar
bort, innan vi kommer till sjalva tillfallet att vélja.

Ovrig kritik, som riktats mot den politiska kulturella skolan, &r att deras
undersokningsmetod &r alldeles for svar. Enda sattet att undersoka sadant har ar
med hjélp av statistiskt material och intervjuer, vilka kraver stora resurser och vi
kan inte heller vara sikra pa att de ar tillforlitliga. (Eckstein. 1991. s. 292)
Dessutom ar det mycket svart att studera nagon annan politisk kultur, an den i de
atminstone halvoppna lander, dar forskaren kan bedriva sina studier ostért och
respondenterna inte behover vara radda for repressalier, for att de deltar i
undersokningen.

Vad jag sjalv skulle vilja tillagga nér jag har last litteratur, som behandlar
politisk teori, ar att forskningen kring politisk kultur verkar vara inriktad pa vad
for slags politisk kultur, som behovs for att fraimja demokratin. Det saknas
omfattande studier éver politisk kultur, som begrepp, och hur kulturen férandras
och hur stor betydelse den har i samhdllet. Detta kan troligtvis forklaras med att
det, som jag redan varit inne pa, ar svart att urskilja nagot enhetligt inom politisk
kultur. Det som &ger giltighet i ett land eller region ar inte lika viktigt pa ett annat
stélle. Studiet av politisk kultur begransas darmed till fallstudier av lander, som
ager liten generell forklaring.

1.5.1 Studier av sovjetisk och rysk politisk kultur

Trots mina tidigare pastdenden om att studier kring politiks kultur endast ar
mojlig i 6ppna lander har det anda publicerats en del undersékningar om sovjetisk
politisk kultur. Dock mycket fa i sjalva Sovjetunionen, och de som &r sovjetiska
finns det all anledning att tvivla pa sanningshalten.

De trovardiga studier, som har gjorts pa den sovjetiska politiska kulturen, har
tvingat goras pa dem, som emigrerat fran Sovjetunionen och sanningshalten i
dessas vittnesmal kan diskuteras, men faktum &r att resultaten pekar tydligt mot en
sovjetisk politisk kultur. En majoritet & mot KGB och kollektivjordbruken, men
en majoritet i olika undersokningar uttalade stoéd for en stark statlig ekonomi.
(White. 1979 s. 98) Emigranterna lamnade Sovjetunionen for att de var missndjda
med situationen i landet, men det faktum att man kan se ett monster av
uppskattning av vissa delar av det sovjetiska systemet i dessa undersokningar gor
dem trovardiga.

Efter Sovjetunionens fall har manga studier dver den ryska politiska kulturen
gjorts, fa har dock forsokt forklara hur den uppstatt bara hur den ser ut.



1.6 Avgransningar

Det ar givetvis svart att satta nagon grans for hur langt tillbaka man ska ga i
studiet av politisk kultur i Ryssland. Hur sag det ut fore bolsjevikernas statskupp
1917 och hur omformades den under de 70 ar, som Ryssland var en del av
Sovjetunionen? Da jag anser att politisk kultur gar relativt snabbt att andra, sa har
jag valt att lagga uppsatsens tyngdpunkt pa det, som hant efter 1991. Till viss del
har jag varit tvungen att ga tillbaka till Sovjetunionen, fér att ha nagot att jamfora
med. Har har jag inte valt ndgot ar utan jag har utgatt fran de undersokningar, som
har gjorts, men de &r alla gjorda efter 1945 och artalsmassigt ar de relativt jamnt
spridda. Att jag inte satt ndgon bakre grans beror pa att det genomforts fa
undersokningar pa den politiska kulturen i Sovjetunionen.

1.7 Disposition

| kapitel tva avser jag att ga igenom den teori, som jag kommer att anvanda
mig av, for att teoretiskt forankra uppsatsen. | kapitel tre kommer jag sen att gora
en kort historisk tillbakablick pa den politiska kulturen i Sovjetunionen med fokus
pa om den fanns onskan till forandring och nagra alternativa stromningar an den i
kommunistpartiet pabjudna proletariatets diktatur. Det nastkommande kapitlet ar
egentligen en direkt fortsattning pa kapitel tre, men har ar det Rysslands politiska
kultur, som é&r i fokus, namligen synen pa landets utveckling, demokratisynen med
mera. | det avslutande kapitel fem sammanfattar jag mina slutsatser, jag forsoker
dels besvara hur den ryska politiska kulturen ser ut men &ven hur stor roll
historien har i utformandet av den politiska kulturen.



2 Teorl

2.1 Introduktion av politisk kultur

For att demokratin ska kunna existera behover den politiska kulturen innefatta
demokratiska varderingar. (Diamond, 1994 s. 1) Studiet av politisk kultur ar alltsa
inte bara viktigt utan dven nodvandigt for att forsta demokratisering, men vad ar
da politisk kultur? Politisk kultur, som forskningsdisciplin, fick sitt genombrott
1963, da Gabriel A. Almond och Sidney Verba publicerade boken The Civic
Culture. | denna anges politisk kultur som foljande: The term political culture
thus refers to the specifically political orientations - attitudes toward the political
system and its various parts, and attitudes toward the role of the self in the
system. (Almond & Verba, 1963 s. 13) Foresprakare for politisk kultur har alltsa
en makrosyn pa uppkomsten av identitet. En person fods in i ett samhalle och blir
institutionaliserad och far de radande normerna och vérderingarna i samhéllet.

2.2 Historiens roll

Vérderingarna, som utgdr den politiska kulturen, uppkommer genom
erfarenheter, bade sadana som man sjalv gor och sadana man lart sig genom
landets historia. (Almond & Verba, 1980 s. 225) Nar det sker en sadan
omvalvande forandring, som skett i Ryssland, da hela den bas, som landet vilat pa
har raserats, blir paverkan pa den politiska kulturen stor, bade for manniskorna
som lever i tid med forandringen, men &ven for hela landets politiska kultur, som
genomgar forandringar.

Det ar daremot mycket svart att dra nagon grans for vad som formar den
politiska kulturen. Den é&ldre litteraturen, som behandlar politiskt kultur, sag
kultur som nagot bestandigt och som i stort sett var konstant. (Almond & Verba,
1963 s. 7 ff) Man bortsag inte ifran att det gick att forandra den politiska kulturen,
men nar man sag pa framvaxten av den politiska kulturen, sa lades tyngdpunkten
pa historiska skeenden langt tillbaka i tiden, sdsom framvéxten av protestantismen
och konkurrensen mellan de olika klasserna i England. (Almond & Verba, 1963 s.
10) Mycket lite plats agnades at andra faktorer, som kunde paverka kulturen
sasom den enskilda medborgaren, politiska institutioner och ekonomin.



En av de mest citerade studierna 6ver politisk kultur, som kom pa 1990-talet
var Robert Putnams bok Making democracy work. | boken forskjuts forvisso
fokus fran de djupa historiska skeenden och forandringen av politisk kultur, som
nu ar mojlig dver kortare tid, men grundtesen ar fortfarande att historien spelar
avgorande roll. Putnam visar till exempel i sin undersékning om Italien hur
samhallet var organiserat pa medeltiden och att det har haft stor betydelse for
utvecklingen av det civila samhallet i norra respektive sddra Italien. (Putnam,
1993 s. 129) Nagot liknande, fast med ryskt synsatt, tas upp i boken Hjarnridan,
dér betydelsen av Roms delning sdgs ha haft en mycket stor betydelse till hur
Ryssland utvecklades. (Gerner, Hedlund & Sundstrom, 1995 s. 110)

Rent konkret paverkar landets historiska erfarenheter manniskor pa sa satt
att aldre generationers upplevelser overfors till yngre medborgare, genom dels
uppfostran, men dven genom mer subtila medel, som att omgivningen &r anpassad
till den politiska kultur, som rader i samhallet. | takt med att méanniskan vaxer upp
forsoker hon forsta och satta allting i perspektiv, da hon lar sig da att acceptera
samhallets normer, lagar och vérderingar. (Preston, 1997 s. 66) Uppfostran och
institutionalisering &r inte de enda faktorerna, som paverkar den politiska
kulturen. En ideologi, som forklarar verkligheten och beréattar vad som far och inte
far goras, kan ha stor paverkan pa den politiska kulturen. (Preston, 1997 s. 71)
Mycket beror sjalvklart pa vad for slags ideologi det &r, eftersom en ideologi kan
paverka kulturen i bada riktningarna.

Jag tycker inte att man ska lagga alltfor stor vikt vid hur man blir paverkad
av omgivningen. Det har givetvis stor betydelse, men varje manniska har ocksa ett
personligt val. Kulturen kan uppkomma som ett resultat av ens egna handlingar
och preferenser och detta beror pa att sa manga olika personer och varderingar
paverkar en, for att inte sdga politiska handelser i samtiden (mer om det nedan)
och det ar darfor omajligt att forutspa hur kulturen utvecklas.

Sjélv anser jag att historien har en viss roll i formandet av den politiska
kulturen, men den &r inte avgorande. Kulturen &r inte bestandig och gar inte heller
att forandra relativt snabbt. Om den politiska kulturen &ndras, sker det sallan med
nagot abrupt hopp mellan en kultur till den andra. Uppkommer en ny politisk
kultur kommer det att finnas kvar rester av den gamla kulturen. (Inglehart 1990 s.
19)

2.3 Politisk kultur i oroliga tider

Ibland sker dock hastiga férandringar, som skar djupt i samhéllet och kraftigt
paverkar den politiska kulturen. Orsaken till de snabba forandringarna ar oftast att
den nya politiska strukturen &r sa radikal att den bryter helt med den gamla.
Mancur Olson argumenterar i artikeln Rapid growth as a destabilizing force att en
kraftig ekonomisk 6kning kan skapa politisk instabilitet. Jag anser att samma
faktorer, som han beskriver, sker nar det ar fraga om en politisk revolution.



Stora genomgripande ekonomiska forandringar i ekonomin, &ven om de ar
positiva, kan paverka den politiska kulturen genom att nya inkomststrukturerna
forandras och darmed nya méanniskor med nya varderingar far storre inflytande.
(Olson, 1963 s. 532) Klasser ritas om. Aven familjen kan forsvagas eftersom en
positiv tillvaxt 6kar mobiliteten i samhallet starks. (Olson, 1963 s. 532) De som
drar nytta av den Okade mobiliteten och hittar jobb i de icketraditionella
sektorerna ar ofta de unga och de aldres idéer kan da forkastas med att de aldre
inte forstar och ar forlegade. De som daremot blir negativt drabbade drar istallet
ofta sig tillbaka fran storre grupper och soker styrka i familj och andra
ickeformella natverk. (Eckstein, 1988 s. 797) Likaval som fdréndringarna kan
vara en modernisering kan det vara en konservering av den politiska kulturen. Det
hela beror emellertid pa hur férandringarna har initierats. Sker det genom en bred
och folklig forandring ar maojligheten att kanalisera medborgarna storre. Vilka da
kommer kanna sig mer delaktiga i den politiska processen och forstaelsen for
forandringarna okar da.

Problemet forvarras av att de, som inte hdnger med i den nya utvecklingen,
far det relativt samre och att dessa nya fattiga blir fientliga mot systemet &r inte
sarskilt svart att rakna ut. (Olson, 1963 s. 534) Vilken politisk effekt denna
ekonomiska forandring far, ar svart att sia om, men som Olson visar sa finns det
ett positivt samband mellan hastig ekonomisk tillvaxt och politisk instabilitet.
(Olson, 1963 s. 544 ff) Detta behdver inte vara nagot storre problem, forutom pa
en individniva, savida samhallet har mekanismer, som kan jamna ut eller
atminstone dampa fallet for dem, som drabbas negativt av den ekonomiska
tillvaxten. Finns inget sadant system, eller om det ar svagt utvecklat, forvarras
problematiken. Det beror ocksa pa hur staten reagerar.

Statsapparaten har storre mojligheter att "0verleva” den politiskt turbulenta
tiden och kan darmed erbjuda en stabilitet for dem, som blivit negativt drabbade
av forandringen. En stor politisk fordndring, som river upp den etablerade
politiska kulturen, kan darfor bidra till att starka de politiska institutionerna, da ett
vakuum uppstar i samhéllet och bast mojligheter att fylla denna lucka, blir de
institutioner, som mest oskadda 6verlever de politiska férandringarna. (Eckstein,
1988 s. 797) Om staten ocksa far okat fortroende, beror emellertid pa hur den
handskas med férandringarna.

2.4 Atergéng till gamla normer

Den politiska kulturen ersétts aldrig med en helt ny éver en natt, eftersom den
politiska kulturen &r en blandning mellan de radande och de gamla varderingarna.
I de fall, dar férandringarna sker snabbt, och de nya vérderingarna ar fundamentalt
annorlunda an de gamla, kan det latt uppsta ett motstdnd mot forandringarna. Det
ar inte sakert att alla i samhallet ser utvecklingen som god. En nostalgi for det



gamla kan uppsta, dar man latt bortser fran alla de saker, som var daliga i det
gamla systemet eller kulturen.

Hur lang tid det tar innan kulturen atergar, beror pa vad for slags forandringar
det ror sig om. Ar det en hastig forandring, som snart atergar till det normala,
atergar ocksa kulturen snabbt till det normala, men behovs det daremot en
laroprocess sa tar det langre tid. Har skulle jag vilja tillagga att den processen kan
ytterliggare forsenas om landet &r “oroligt”, ekonomiskt ostabilt eller oklart
politiskt l1age. Fordndringarna kommer inte heller att vara helt nya, for i takt med
att samhallet férandras, utvarderas och tolkas dessa forandringar av medborgarnas
gamla politiska kultur, vilket leder till en hybrid mellan det gamla och det nya.

Enligt Wildavsky uppstar latt en fatalistiskt politisk kultur i samhallen, dar
medborgarna kéanner att de inte har nadgon kontroll 6ver sitt liv. (Wildavsky 1987
s. 7) Det kan vara s3, att de till exempel lever under svara ekonomiska
forhallanden, som inte verkar ha nagot slut. De ar givetvis inte ndjda med detta,
men de anser inte att deras asikt har nagon betydelse, eftersom det, som sker,
hénder oberoende av vad medborgarna tycker. Effekten torde bli att stod for en
positiv politik, som sa smaningom kan losa landets problem, blir &nnu mindre.

2.5 Materialistiskt/Postmaterialistisk

Det finns en annan bild av den politiska kulturen &n demokrati eller
ickedemokrati. Inglehart menar att synen pa landets utveckling praglas av tva
olika sorters politisk kultur, materialistisk och postmaterialistisk Modernism
innefattar sadana asikter, som ar direkt kopplade till Gverlevnad, en stark
ekonomi, hog 16n och jobbsdkerhet (Inglehart 1990 s. 56) Foretréddare for
modernister anser dven att de ovan ndmnda sakerna ar viktigare an till exempel
yttrandefrihet och politiskt medbestdmmande - kort sagt demokrati. Det vill sdga
man satter ekonomisk utveckling fore politisk utveckling. | takt med att de
ekonomiska forutsattningarna starks, forandras ocksa preferenserna. Andra vérden
blir viktigare &n enbart ekonomiska. Det kan till exempel handla om att man inte
tillater ekonomisk utvecklingen till vilket pris som helst, hallbar utveckling blir
viktig. (Inglehart menar att Vasteuropa under efterkrigstiden har gatt fran
modernistiska varderingar till postmateriella. (Inglehart 1971 s. 991) Det kan
jamforas med Maslows behovstrappa - nar vi natt steg ett, gar vi vidare till steg
tva.

Ménniskor med ett svagt intresse for demokrati behoéver darfor inte
automatiskt hysa en icke-demokratiskt politisk kultur, det ar helt enkelt sa att
deras vardag praglas av en materiell syn pa tillvaron och demokrati ar da inte lika
viktig som ekonomisk utveckling..

Som exempel tar Inglehart upp Tyskland efter andra vérldskriget, dar man i
borjan av 1950-talet hade den dominerade 6nskan om att fa det battre ekonomiskt
stallt, men som snabbt &ndrades till att man vardesatte yttrandefriheten
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hogre.(Inglehart, 1990 s. 71) Det, som ar anméarkningsvart, ar att manniskor, som
vardesatter postmateriella idéer, gor det pa sitt ekonomiska vélbefinnande. En
materialist énskar sig i forsta och andra hand en hog 16n och att inte riskera att bli
arbetslos. | tredje och fjarde hand Onskas tillfredstéllelse med jobbet och bra
arbetskolleger. (Inglehart, 1990 s. 170) P& samma séatt ar det med de demokratiska
varderingarna, dar livskvalitet &r viktigare an att vara rik. (Inglehart, 1990 s. 56,
68). Ekonomisk frihet gor det mojligt att efterstrava andra mal an att bara skaffa
fram mat pa bordet. Ekonomisk utveckling leder dessutom till ¢kat politiskt
deltagande. (Putnam, 1993 s. 84)

2.6 Politiskt fortroende

En viktig del i en demokratisk politisk kultur &r att medborgarna i landet hyser
fortroende for det politiska landets styrning och de politiska institutionerna. Detta
kallas pa engelska for political trust, nagot som jag har valt att Gversatta till
politiskt fortroende.

Politiskt fortroende ar sarskilt viktigt i lander med en svag demokrati. For att
stabiliteten inte ska bli lidande &r det viktigt att medborgaren i tider av kriser kan
lita pa statens forsakringar om att det kan bli battre. (Catterberg & Moreno, 2005
s. 32) | lander, dar fortroendet for staten ar svag, finns farre mojligheter till att
reformera landet. Reformerna, som kan vara mycket nddvéandiga, men som
omojliggors pa grund av att medborgaren inte litar pa att reformerna kommer att
fora nagot gott med sig. (Catterberg & Moreno, 2005 s. 33) Valjer de styrande att
anda genomdriva reformerna, finns det en stor risk att detta ytterligare urholkar
fortroendet, da man kanner att regeringen inte lyssnar pa folkets asikter.

Nyligen demokratiserade lander tenderar ofta att drabbas av ett sjunkande
politiskt fortroende, eftersom forvantningarna pa de forandringarna, som
demokratiseringen ska fora med sig, sallan kan infrias sa snabbt, som
befolkningen kraver. Detta leder till en ond spiral och staten har svart att fa
mandat till att genomfora de fordndringar, som kravs, samtidigt som utrymmet for
forandringar hela tiden minskar.

Utrymmet for politiskt fortroende ar alltsa beroende pa vad som uppnas till
vad som har utlovats, men aven personliga faktorer spelar in sasom utbildning,
inkomst och ideologi. (Catterberg & Moreno, 2005 s. 41 f) Utbildning och en
demokratisk ideologi ar garant for att fortroendet for forandringar som nagot gott
ar storre aven om reformerna kan vara smartsamma. Bade utbildning och en hog
inkomst kan emellertid betyda att personen stoder den gamla regimen och darmed
kan men inte vill inse fordelarna i forandringar for landet, detta da utvecklingen
kommer drabba en sjélv negativt . (Catterberg & Moreno, 2005 s. 43)

Aven om dessa faktorer pd mikroniva ar viktiga, har dven staten en stor roll i
att utforma det politiska fortroendet. Det forsta och viktigaste, som jag redan tagit
upp, ar hur bra staten lyckas forbattra landets materiella situation, men dven
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graden av korruption i samhallet. Ett land, dér korruption ar vanligt & misstron
mot staten och dess institutioner storre. (Secor & O”Loughlin, 2005 s. 68)

Som syntes har staten en stor formaga att forandra den politiska kulturen och
ett gott resultat skapar fortroende. (Mishler, 2001 s. 55) Enligt mig ar det
framforallt statens representanter i form av forvaltningen och de politiker som
medborgaren kommer i kontakt med som paverkar manniskors intryck av staten.

2.7 Teoriernas praktiska tillampning

Jag kommer saledes att utga ifran att staten &r en viktig aktor i formandet av
den politiska kulturen, viktigare an historien. Historien har skapat en del mallar,
men de &r inte pa nagot satt givna. Det viktigaste, som jag anser att historien
lamnar efter sig, ar de rester, som finns kvar av den gamla politiska kulturen. Jag
kommer att forsoka att se om detta kan styrkas i Rysslands fall. I fallet Ryssland
menar jag att statideologin har paverkat synen pa det politiska deltagandet, da
manniskor har passiviserats, samtidigt som det har skapat ett stort misstroende
mot staten da den inte lyckats bekdmpa korruptionen i landet.

Overgangen fran Sovjetunionens politiska och ekonomiska system till ett
nytt och okant system, som tar sin utgangspunkt i det vasterlandska, har ocksa
skakat om de politiska vérderingarna. De ekonomiska skillnaderna i landet har
Okat efter Sovjetunionens fall och framférallt efter privatiseringen av den statliga
egendomen. Skillnaderna ger upphov till apati eller fientlighet for det nya och
skapar en grogrund for sovjetnostalgi och kanske eventuellt dven direkt motstand
mot reformer och modernisering. Pa grund av att staten misslyckats med att
erbjuda fundamental sakerhet t medborgarna, har fortroendet for staten och de
demokratiska institutionerna sjunkit, vilket bidrar till att forsvara en fortsatt
nddvéandig reformation. Slutligen ska jag undersoka hur pass mycket man
vardesatter demokrati i relation till ekonomisk utveckling, alltsa modernistiska
tankar gentemot postmodernistiska.
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3 Historiens roll - Sovjetunionens arv

3.1 Homo Sovieticus - den sovjetiska manniskan

Né&r Sovjetunionen upplostes 1991 stod det klart for alla att dess
efterfoljarstater hade fatt ett svart och tungt arv och hur stor paverkan detta skulle
fa pa utvecklingen var osakert.

Sovjetunionen hade foresatt sig att forandra manniskors medvetande, det som
nedséttande kom att kallas Homo sovieticus, men som Sovjetledarna hellre
bendmnde som den nya sovjetiska manniskan.

Vad som dn &r sant sa formades Sovjetunionens politiska kultur av
Tsarrysslands sekler av autokrati.(White. 1979 s. 22) Jag tanker inte ga in pa hur
denna formades, men anser att en kort upprakning av dess kannetecken ar pa sin
plats. Det, som bolsjevikerna arvde, var en stark tilltro till centralmakten, svagt
politiskt deltagande, centraliserad styrning, byrakrati, 1ag politisk medvetenhet
och franvaron av alternativa maktstrukturer, vilket kunde matcha tsarens
centralmakt. (White. 1979 s. 64)

Kommunistpartiet foresatte sig att fordndra medborgaren genom massiva
propagandaoffensiver och politisk skolning.

Rostning gjordes obligatorisk, men var samtidigt meningsl6s, da det inte
handlade om nagot val.

Den schablonartade bilden av sovjetmanniskan, som det forvisso finns mycket
sanning i, ar apati for politiken, fusk, mygel och korruption.

Foretradare for denna askadning menar att det nuvarande forsoket att
reformera Ryssland ar en felaktig benamning och att det snarare handlar om att
bygga upp nagot, som aldrig funnits. (Hedlund m.fl., 1995 s. 121) Ryssland har
alltid lidit under odemokratiska styrelsesystem. Mentaliteten i Ryssland har
genom historien varit h&mmande for framvéxten av ett civilt samhélle och andra
kdannetecken pad en demokrati. Brytpunkten for framvésten av denna saregna
mentalitet anges ofta till 395, d& Rom delades. Delningen blev bestdende och Ost-
och Vésteuropa kom att utvecklas i helt olika riktningar. (Hedlund m.fl. 1995 s.
24) Sa gott som allt, som skett i Ryssland efter detta, har forstarkt den auktoritara
tendensen. Forvisso forsokte bland annat Peter den store att reformera Ryssland,
men det har endast varit mindre ljusglimtar pa en annars mork himmel.
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3.2 En alternativ politisk kultur

Det finns dock dem, som menar att Ryssland har en demokratisk politisk
kultur och att motstandet mot autokratin och diktaturen varit stort. (Petro, 1995 s.
3, 45, 104) Det mesta av Nicolai Petros argumentation gar ut pa att Perestrojkan
och att Ryssland pa 1990-talet blev mer demokratiskt ar ett bevis pa att den
politiska kulturen innefattar demokrati.(Petro, 1995 s. 1, 102) Denna politiska
kultur har funnits under en lang tid, men den har fortryckts under lang tid av
Rysslands harskande klass. Som stod for denna tes har exempel framforts pa det
motstand, som uppstatt genom aren, alltifran februarirevolutionen, sovjetiska
medborgare som frivilligt stallde upp pa Tysklands sida under andra varldskriget
och nu senast nedmonteringen av Sovjetunionen och det initialt stora stodet for
reformer.

3.3 Den sovjetiska politiska kulturen

Vad bada sidors anhangare missar eller bortser ifran, ar individens syn pa den
politiska kulturen. Det har gjorts en del enkéatundersékningar och intervjuer pa den
sovjetiska politiska kulturen och enligt mig pekar dessa undersékningar pa en mer
komplex bild av den politiska kulturen, &n vad som ovan presenterats.

3.3.1 Statens roll i samhallet

Den mest omfattande studien av sovjetisk politisk kultur gjorde Alex Inkeles
och Raymond A. Bauer, nar de 1950-1951 intervjuade mer 3000 sovjetiska
flyktingar i Europa. Inkeles och Bauer kunde visa att det fanns ett stort stod for
den sovjetiska valfardstaten, eftersom mellan 52-66% av de tillfragade tyckte att
systemet med statligt ansvar for sjukvard var bra och foredrog detta framfor ett,
déar man fick betala sjalv. (Inkeles & Bauer, 1959 s. 236) En senare undersokning,
mellan 1979-81, bekraftar att stodet for den sovjetiska vélfardstaten, bade for
sjukvarden och for utbildningen, var stort. (Silver i Millar, 1987 s. 111) Stodet for
kollektivjordbruken var emellertid mycket lagt. (Inkeles & Bauer, 1959 s. 233)
Déremot har det funnits ett starkt stéd for en stark statlig inblandning i ekonomin.
(White, 1979 s. 98) Av Inkeles och Bauers respondenter var mer an tva tredjedelar
for en stark statlig inblandning i ekonomin i stil med NEP (Nya Ekonomiska
Politiken, liberalisering av den sovjetiska ekonomin under 1920-talet).
Kapitalismen fick ett litet starkare stod an den statsekonomi, som radde vid
tillfallet.
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3.3.2 Demokrati eller ekonomisk tillvaxt?

I en undersokning i form av intervjuer, som genomfdrdes i borjan 1990 i
Moskva, visade till exempel att det fanns ett starkt stéd fér demokratiska
varderingar. (Gibson m.fl. 1992 s. 329) Samtidigt fanns det i undersokningen en
del motségelser, till exempel verkar inte stodet for rattsstaten vara sa hogt, som
man skulle dnska sig. (Gibson m.fl. 1992 s. 344) Tydligt &r dock att det fanns ett
stod for en fortsatt demokratisk utveckling, vilket forfattarna tror kan bero pa
valstandsokningen i Sovjetunionen. (Gibson m.fl. 1992 s. 334)

Problem uppstar dock, nar man bad de tillfragade att rangordna vad, som var
viktigast att &ndra pa. Det, som ar gemensamt for undersékningarna, ar att manga
av de tillfrdgade &r beredda att inskranka de personliga frineterna om detta kan
gora samhallet sakrare. (Gibson, 1992 s. 342) Full sysselsattning ansags vara
mycket viktigt och staten hade ett ansvar for att uppfylla detta. (Inkeles & Bauer,
1959 s. 238) Stodet for att staten hade rétt att inskranka den personliga friheten
var stor bade i de tidiga och senare undersokningarna, det ar alltsa inte frdga om
nagon absolut form av frihet. (Inkeles & Bauer, 1959 s. 248) 1990 ansag en
majoritet av de tillfrigade att extremister och homosexuella inte skulle tolereras.
(Gibson m.fl., 1992 s. 341) Manga var aven oroliga for att yttrandefrihet kunde
leda till att extrema asikter fick faste i landet. (Gibson, m.fl. 1992 s. 342) En
studie, som stodjer tesen, om att atminstone embryot till de ratta varderingarna
fanns, genomfordes i slutet av 1970-talet pa judiska emigranter. Det fanns ett
starkt stod for Okat folkligt deltagande i den sovjetiska politiken, misstro mot
regeringen men samtidigt ansag manga av de tillfragade att staten bor vara stark.
(Gitelman, 1977 s. 558 ff) For att summera kan man sammanfatta det som att
stodet for demokratiska varderingar var stort, men implementeringen saknades
och det kan ocksa diskuteras om definitionen av demokrati var den "ratta". Att ta
stallning till pastaendet om det bor vara mer eller mindre demokrati, far i de flesta
undersokningarna hogt betyg, men tvingas man valja ar det ofta de postmateriella
varderingarna, som valjs bort till forman for en starkare social trygghet och béttre
ekonomisk stallt. (Reisinger m.fl. 1994 s. 212 och Alexander, 2000 s. 145)

3.3.3 Folkligt deltagande

Efter en viss tvekan sattes det igang reformer och stodet for Gorbatjovs
demokratisering och omdaning av ekonomin hade initialt ratt stort stdd (Sévborg
Romare, 2000 s. 22) Det var dock inte det folkliga deltagandet, som reformerade
Sovjetunionen, utan det var den egna eliten, som genomdrev fordndringar. Den
senare oppositionen i form av folkfronter och miljoprotester kom forst till uttryck
i den senare fasen av Sovjetunionens moderniseringsforsok. Detta da de
forvantningarna, som Gorbatjov hade lovat, snabbt skulle bli battre, inte kunde
uppfyllas. Talande nog var det framforallt Jeltsin, fore detta politibyramedlem,
som var ansvarig for att Sovjetunionen foérsvann. Det &r déremot inte detsamma
som att de sovjetiska medborgarna var apolitiska eller passiva infor vad som
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skedde i Sovjetunionen. Det fanns tvartom bevis pa att intresset for politik var
relativt hogt. I Jaroslav 1990 angav 52 % att de regelbundet foljde politiken, vilket
kan jamforas med nastan det halva antalet i USA sex ar tidigare (26,4%). (Hahn,
1991 s. 416) Detta kan forklaras med att forandringarna i det politiska livet var
storre i Sovjetunionen ar i USA samt att det var svart att inte uppmarksamma vad
som skedde i landet med den massiva propagandan, som Sovjetunionen utsatte
sina medborgare for.

Vad som saknades var att manniskor handlade efter dessa vérderingar. Trots
att manga hade stora forhoppningar pa reformerna, var det fa, som var beredda att
forsvara dem. Det mest kanda exemplet &r augustikuppen 1991. Bilden av Jeltsin
pa stridvagnen har for alltid kopplat samman det folkiga motstandet, men i
verkligheten handlade det om ett hundratal ménniskor, av Moskvas miljontals
invanare, som skyddade Vita huset mot hela den sovjetiska krigsmakten.
(Billington, 2004 s. 42) Istéllet var det militdrens ovilja att lyda order samt
Gorbatjov, som vagrade att erkanna kuppens legitimitet, vilket gjorde att kuppen
misslyckades, (Galeotti, 1997 s. 118) samtidigt som majoriteten av befolkningen
vantade passivt for att se, vad som skulle h&nda.
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4 Politisk kultur 1 Ryssland

4.1 Politisk kultur i det oroliga Ryssland

Det &r utan tvivel klart att de ekonomiska och politiska reformerna, som skulle
transformera Ryssland till en demokratisk marknadsekonomi, har misslyckats.
Hur har detta paverkat den politiska kulturen? Som vi sett sa har stodet for
demokrati eller missndjet 6ver landets politiska utveckling fortsatt att vara hog
genom hela 1990-talet. Det, som ar klart, &r att en stor del av befolkningen fick
det ekonomiskt samre under 1990-talet, bade i reella och faktiska siffror. (White,
2000 s. 149) De, som mest dragit nytta av den nya tiden &r unga, framforallt
manga, som var engagerade i  Komsomol (kommunistpartiets
ungdomsorganisation upp till 28 ar alder). (Hastad, 1994 s. 219)

Forandringarna i Ryssland har ocksa inneburit att det skett en atergang till
andra alternativa institutioner - dessa ar familjen och religionen. Bada dessa
innehar storre fortroende an vad ndgon av de offentliga institutionerna kan
uppbada. (Shlapentokh, 2006 s. 166)

Anledningen till att de statliga institutionerna har misslyckats med att vinna
befolkningens fortroende, beror pa att man inte har kunnat uppfylla befolkningens
forvantningar. Under sovijettiden forsag staten alla med en viss sdkerhet dven om
denna inte var rattvis. Sovjetunionen var en socialstat och den storsta
arbetsgivaren. Ryssland skulle aven efter Sovjetunionens fall fortsatta vara en
socialstat, men detta misslyckades. Staten kunde inte dampa effekterna av
omvalvningens effekt pa manniskorna. Manga fann sig utan jobb och ndgon
arbetsloshetsersattning fanns inte, 1oner slapade ofta efter bade inom foretag och i
statsforvaltningen, inflationen &t upp manniskors besparingar, priser steg med
mera. Det, som staten tidigare hade kunnat erbjuda, en stabil tillvaro, férsvann och
manniskor var tvungna att klara sig sjalva.

Markligt nog har medborgarna forhallit sig ratt lugna och passiva och ytterst
lite politiskt vald har forekommit bland de vanliga manniskorna. Man har i stort
sett nojt sig med att rosta vid de aterkommande valen och mellan dessa lamnat
politiken till politikerna.
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4.2 Atergang till gamla normer?

Som vi sett var stodet for reformer i borjan av 1990-talet stort och stodet for
Jeltsin var oinskrankt. Jeltsins framgang, att bli Rysslands forste president,
berodde mycket pa att han spelade pa ryssarnas nationalism och forsakran om att
forbéattra landets situation. (Petro, 1995 s. 158) Jeltsin hade investerat mycket av
sitt politiska kapital i att ekonomin skulle véxa, och det fanns ett stort stod for
ekonomiska reformer. (Nelson & Kuzes, 1995 s. 166 f) Stdet inbegrep emellertid
inte chockterapin, en Overvaldigande majoritet av de tillfragade i flera olika
undersokningar, foredrog gradvisa reformer, jamfért med den forda politiken.

| borjan av 1996 var situationen helt motsatt, da endast 10% sade att de
skulle rosta pa Jeltsin den 16 juni. (Aron, 2000 s. 580) Méanniskorna var trétta pa
reformerna, som inte verkade ha lett ndgonvart och en stor del av befolkningen
skyllde landets svarigheter pa Jeltsin. (White, 2000 s. 96)

Jeltsins huvudsakliga motstandare var kommunisten Gennadij Zjuganov,
som stoddes av dubbelt s& manga som 20% medan Jeltsin endast hade initialt stod
av 10% (Aron, 2000 s. 580) Zjuganov en atergang till situationen fore
igangsattandet av reformerna. Den populéra bilden av presidentvalet 1996, ar att
valjarna hade att valja mellan en atergang till situationen under Sovjetunionen
eller fortsatt demokratisering under Jeltsin. Aven om man inte tror pa detta,
kvarstar faktum att manga blev lockade av Zjuganovs loften. Det storsta stodet
fick Zjuganov av dem, som hade en lag utbildning, &ldre, pensiondrer,
landsbygdbefolkningen och arbetslésa. (Miller m.fl. 1998 s. 179) Kort sagt dem
som vi kan anta drabbats hardast av Jeltsins reformer. Stodet i dessa grupper var
dock inte 6vertygande. Det var bara de aldre, som med en knapp majoritet valde
Zjuganov, 51%. De andra grupperna pendlade mellan 37 till 50%. (Miller m.fl.,
1998s. 179)

Nostalgin for gamla tider har 6kat i Ryssland och manga ser nu tillbaka pa till
exempel Brezjnevepoken eller Stalintiden med avsaknad. Det &r emellertid inte
den politiska repressionen man langtar tillbaka till. Brezjnevepoken var en av de
mest stabila och mest valmaende perioderna i Rysslands historia, (Alexander,
2000 s. 147) eftersom perioden inte praglades av nagra hastiga forandringar.
Sovjetunionen utvecklades till en supermakt och majoriteten av landets
befolkning fick det faktiskt battre. (Galeotti, 1997 s. 14)

Aven om bevisen inte ar entydiga, finns det en del som pekar pa att den 6kade
ekonomiska svarigheten har inneburit att manga manniskor har dragit sig tillbaka
fran politiskt deltagande. (Marsh, 2000 s. 186)

4.2.1 En stark ledare
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Nagot, som ofta sdgs om ryssarnas syn pa sina ledare, ar att de foredrar en
stark ledare, som auktoritart styr landet, eftersom de inte upplevt nagot annat.
(Tismaneanu, 1995 s. 58) Flera undersokningar tycks stédja denna tes. Sovjetiska
emigranter tyckte att en stark ledare var bra for landet. (Gitelman, 1977 s. 559)
Liknande argument finner vi i borjan av 1990-talet. Det ar viktigt med en stark
ledare, som besitter en moralisk tyngd. (Alexander, 2000 s. 117) En stark ledare &r
inte detsamma som att man oénskar en atergang till diktaturen, utan istéllet tror
man att en stark president har formagan att skydda medborgarna fran korrupta
tjansteman och kan vara en stark faktor, som har formagan och kunskapen att
reglera ekonomin och minska dess skadliga verkningar. (Petro, 1995 s. 151)

Putins framgang byggde till exempel direkt pa att han lyckades framhalla sig
sjalv som handlingskraftig och inte svag som Jeltsin. (Baker & Glasser, 2005 s.
54) Ryssarna fick en president, som de inte behévdes skdmmas for och som inte
gjorde bort sig” pa grund av éverdriven alkoholkonsumtion eller var sjuk. Istallet
fick man en president, som arbetade varje dag, dessutom var ung och verkade fa
saker gjorda. (McFaul & Petro, 2004 s. 23) Samtidigt ar det viktigt att poangtera
att det inte rader nagon enighet och att det ar ungefar lika manga procent bade
1995 och 1999 (runt 40-42), som tycker det ar bra med en stark ledare och som
tycker att det ar daligt. (World values survey E114)

4.3 Materialistiskt/Postmaterialistisk

Som jag redan har skrivit sa finns det ett starkt stod for reformer i Ryssland,
men resultatet blir lite annorlunda om de tillfragade blir ombedda att rangordna
sina preferenser. Majoriteten av den ryska befolkningen féredrar ekonomisk
utveckling framfor demokrati. (Tismaneanu, 1995 s. 58) Anledningen till detta &r
givetvis att de ekonomiska problemen och “klimatet i samhéllet” har hardnat efter
Sovjetunionens fall. Det ar viktigt att ha ett bra och valbetalt jobb. (World value
survey, C011) En stor del av befolkningen ar ocksd beredda pa att byta bort
demokratin mot en dkad stabilitet och laglydighet. Ar 2000 var 81 % beredda pa
att inskranka demokratin for att skapa stabilitet. (Domrin, 2003 s. 206) Synen i
Ryssland ar namligen att demokratier inte ar bra pa att uppréatthalla lag och
ordning. En majoritet av de tillfragade i undersékningar bade fran 1995 och 1999
holl med i detta pastaende, dven om ett stark minskning har skett mellan de bada
tillfallena.(World values survey. E122)

Anledningen till detta hdpnadsvackande pastaende &r att ryssarna kopplar
samman demokrati med markandsekonomi. (Shlapentokh, 2006 s. 158) Efter den
negativa effekt, som reformeringen av Rysslands ekonomi har inneburit i
manniskornas liv, blir det med ens inte s markligt att manga ar negativ instéllda.
Att sa manga ar beredda att byta ut landets friheter mot en 6kad stabilitet ar fran
demokratisynpunkt orovackande. Man skulle ju kunna tro att det inte finns ndgon
framtid for demokratin i den ryska politiska kulturen. Méanniskorna har dock en

19



klar uppfattning om att den ryska demokratin inte ar en riktig demokrati. (Allison,
2002 s. 65)

Den ryska politiska kulturen skulle darfér kunna hérledas ur en modernistisk
syn. Anledningen ar helt enkel den sjunkande levnadsstandarden fér manga i
samhallet. (Hastad, 1995 s. 34) Huruvida utvecklingen har gatt fran postmateriella
varderingar 1 slutet av 80-talet och borjan av 90-talet, tillbaka till materiella &r
svart att saga. Judith Devlin argumenterar for att revolutionen 1991 var en direkt
effekt av den vélstandsokning, som skett i Sovjetunionen och denna skapade
okade krav pa reformer. (Devlin, 1995 s. 12) Det, som delvis talar emot detta, ar
att revolutionen 1991 inte hade starka drag av folkligt deltagande samt att den
sovjetiska ekonomin var inne i en stagneringsperiod. Stagneringsperioden kan
forvisso kortsiktigt ha forstarkt kraven.

4.3.1 Politiska manifestationer

Aven om onskan om ett demokratiskt Ryssland existerar, ar det fa, som gor
nagot och anledningen ar brist pa intresse. Man ser helt enkelt ingen vits med att
engagera sig, for det leder ingenvart. Trots detta finns det exempel pa folkligt
uttryck for missnéje. Den storsta handelsen var i samband med att
pensionsformanerna drogs in 2005 och ersattes med pengar. Detta vara faktiskt
det storsta motstandet Putin nagonsin sttt pa och regeringen tvingades till att
halvt backa fran reformerna, atminstone i Moskva, dar formanerna aterinfordes.

En annan handelse var i samband med att guvernéren Michail Jevdokioma dog
i en bilkrasch. Efter att en annan bilist hade blivit domd till vallandet av olyckan
och till fyra ar i fangelsekoloni, uppstod protester 6ver hela landet och efter det att
det stOrsta partiet Jedinaja Rossija engagerat sig, blev bilisten frik&nd.

Dessa historier &r dock undantagen och bleknar jamfort med de
massdemonstrationer, som genomfordes under Sovjetunionens sista ar.
Demonstrationerna da, visade att manniskor aktivt gjorde ett val, och det var ett
synligt tecken pad demokratin, som genomsyrade den politiska kulturen. (Devlin,
1995 s. 151)

Valdeltagande har stadigt sjunkit i Ryssland och enligt en undersékning 2003,
var det 60 %, som ansag att deras rést inte hade nagon betydelse. (Domrin, 2003
s. 205) Det finns de, som dock menar att rostdeltagandet &r stabilt och
minskningen i antal rostande ar bara naturligt efter de forsta fria valen, da en
overvédgande majoritet rostade. (McFaul & Petrov, 2004 s. 28) Vad som ar
bekymrande ar att denna misstro har inneburit att manga anser valprocessen vara
en fars (vilket jag forvisso haller med om), vilket kan fa allvarliga féljder for den
politiska utvecklingen. (Shlapentokh, 2006. s. 157)

4.4 Politiskt fortroende
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I samband med upplésningen av Sovjetunionen sa fanns det i Ryssland ett
starkt stod for en fortsatt demokratisering, vilket inte dr detsamma som att en
majoritet ansag att det var ratt att upplésa Sovjetunionen. De flesta foredrog ett
reformerat Sovjetunionen. (Barany & Moser, 2001 s. 30) Det fanns 1990 ett
nastan 100% stod for att forandra det ekonomiska systemet, da 96,9 % ansag att
ekonomin behdvde &ndras fundamentalt. (world values survey, E057). En annan
undersdkning 1993 kom fram till att stodet for gradvisa reformer var stort, men
daremot stédde man inte chockterapin. (Alexander, 2000 s. 55) Stodet for
allménna och fria val var stort. (Hahn, 1991 s. 412)

Dessa positiva siffror finns kvar. 1999 var det enligt en World values
undersdkning nastan 70 % som foredrog att gradvis reformera samhallet. (World
values survey E034) Samma ar var det 85% som var missnojda med hur
demokratin utvecklades i landet och majoriteten av dessa missnéjd menade att de
var mycket missngjda. (World values survey E110)

| samband med att de ekonomiska svarigheterna har okat har ocksa fortroendet
for de politiska institutionerna minskat. I borjan pa 1990-talet hyste drygt 40 % av
de tillfragade stort fortroende for parlamentet, men denna siffra hade 1999 sjunkit
till mindre &n 20%. (World values survey, E075) Aven om man antar att
forvantningar alltid ar for hogt stéllda, néar det géller forandringar, ar det en
remarkabel sankning. Det minskade fortroendet for parlamentet &r inte en isolerad
siffra, trenden ar tydlig, for ryssarnas fortroende for politiska institutioner har
under aren minskat. (Shlapentokh, 2006 s. 156) Detta sammanfaller med att man
inte anser att institutionerna klarar sina uppgifter, ar korrumperade eller
inkompetenta. (Shlapentokh, 2006 s. 168) Manga ser till exempel inte skillnaden
mellan polis och kriminella, (Shlapentokh, 2006 s. 161) vilket en nyligen
publicerad undersokning i lIzvestija stodjer, dar nastan ingen hade nagot
fortroende for polisen som organisation.
(http://www.izvestia.ru/moscow/article3092903/ 2006-12-02) Annu syns det
ingen effekt pa medborgarnas varderingar nar det galler demokrati. Tvartom har
Overtygelsen om att demokrati &r att foredra framfor den nuvarande situationen,
stigit fran 42,9 till 47,8 medan de som &r osakra eller tycker annorlunda haller sig
runt ¥ av de tillfragade. (World values survey, E123) De politiska institutioner,
som far hogst stod ar media (25 %) och forvanande nog armén (30%).
(Shlapentokh, 2006 s. 166)

4.5 Reformerna paverkan pa den politiska kulturen

De reformer, som infordes, gjorde egentligen valdigt lite for att mojliggora
demokratins tillvaxt. Faktiskt var det paradoxalt att manga av de bra och
demokratiska reformer, som Gorbatjov igangsatte, stoppades av Jeltsin. (Nelson &
Kuzes, 1995. s. 68) Anledningen till detta beteende var att gruppen kring Jeltsin
motte motstand mot sina planer pa reformering. Det lattaste var helt enkelt att
tysta oppositionen genom att begrénsa deras rétt att komma till tals, det gjordes
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genom att huvudsakligen fora 6ver mycket kraft till den exekutiva makten. Det
har foraktet for oppositionen aterkommer vid presidentvalet 1996, da det var
manga, som ansag att Ryssland riskerade att rosta fel (dven i vast). Det var ocksa
osakert om Jeltsin hade accepterat en valforlust, uttalanden fran Jeltsins
administration tycktes stérka eller till och med bekrafta det. (Barany & Moser,
2001 s. 29)

Anda fram till 1993 var Rysslands forfattning densamma som Sovjetunionens
konstitution, vilken var antagen 1977. Intresset fOr att skapa ett demokratisk
Ryssland var uppenbart inte sérskilt stort, sérskilt inte om man jamfér med hur
viktigt man ansag att de ekonomiska reformerna var. Staten, som hade kunnat
skydda medborgarna fran de negativa effekter, vilka med all sakerhet skulle
komma av moderniseringen, var passiv. Regeringen och Jeltsin menade att
avregleringen och marknadsekonomin med tiden skulle l6sa problemet sjalv.
Detta misslyckades, da parlamentet, som en del i sin politiska kamp mot Jeltsin,
frikostigt gav ut ekonomiskt stéd till de industrier, som skulle klara sig utan
statsubvention. Pengarna kom emellertid inte arbetarna till v&l utan gick oftast ratt
ner i dgarnas fickor. (Boone, Gomulka & Layard, 1998 s. 4) Staten lamnade ocksa
ivag mycket av sin makt, dd Sovjetunionen formellt hade varit en federation och
sa var dven Ryssland. Moskva forlorade under bdrjan av 1990-talet inflytandet
Over regionerna och detta har inte borjats ta igen forrdn under Putin, vilket
forsvarat implementeringen av reformerna.

4.5.1 Civilt samhalle

Under varken Sovjetunionen, Jeltsin eller Putin har framvéxten av ett civilt
samhélle uppmuntrats. (Hashim, 2005 s. 40) Det ar darfor nagot forvanande att
finna att civilt samhélle, inte ett stort men ett samhalle, som utvecklats trots de
svarigheter, som funnits och finns. En forklaring till detta &r att stodet for ett civilt
samhaélle i form av ett socialt kapital ar stort. Som Christopher Marsh visar sa har
manga av Rysslands regioner en bra grogrund for framvéxten av ett civilt
samhalle. | vastra Ryssland hamnar manga av regionerna pa hogsta eller
nasthogsta placeringen nar det géller stod for civilt samhélle, (Marsh, 2000 s. 190)
vilket ocksa bevisas att nar det under 90-talet blev mojligt att starta upp
associationer skedde det en stark 6kning i just dessa regioner. Bara i Moskva
mellan 1991 och 1994 registrerades 2146 nya foreningar och 6kningen fortsatte
och ar fortfarande hog. (Hudson, 2003 s. 217) Moskva &r ett specialfall, eftersom
det &r huvudstaden och en del anser att Moskva inte ar representativt for ryska
stader. En titt pa andra stader och omraden bekraftar emellertid bilden av ett
relativt rikt civilt samhélle. | staden Volgograd fanns det manga NGO:s, som
lyckades Gverleva tack vare medlemsavgifter. (Hudson, 2003 s. 218) Aven i de
tva mindre staderna, Kirov och Syktyvar, fann James Alexander att det 1994 fanns
en viss optimism for framvaxten av det civila samhéllet. Siffror gor géllande att
det i hela Ryssland nu finns 350 000 foreningar och 70 000 av dessa ar sociala
och/eller ickekommersiella. Féreningarna sysselsétter mellan en miljon till till tva
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och halvmiljon invanare och har stor pa inverkan pa det dagliga livet. (Domrin,
2003 s. 194) En annan siffra talar om, att det 2005 fanns sa manga som 600 000
registrerade NGO:s. (Proskuryakova, 2005)

Jag anser att man maste se detta i ljuset av vad som gjorts, eller inte gjorts, for
att framja tillvaxten av det civila samhéllet. Det &r egentligen forst under Putin,
som man borjat intressera sig for det civila samhallet, men pa fel satt. Nya lagar,
som har antagit, gor det svarare for det civila samhallet att véxa, eftersom staten
har skaffat sig 6kad insyn i, varifran pengarna kommer. Organisationerna maste
omregistrera sig och Kreml har pa andra sétt ocksa forsokt att skaffa sig kontroll
over det civila samhallet. (Uhlin, 2006 s. 91)

45.2 Partier

Anda sedan upplosningen av Sovjetunionen har Ryssland haft svart att skapa
partier. Det har varit svart att locka medborgarna att bli medlemmar och grunda
rikstackande partier. Misstron mot partier har dessutom varit och &r stor. (Uhlin,
2006 s. 153) Anledningen till detta beror framforallt pd det daliga rykte, som
kommunistpartiet skapade under Sovjettiden. (White, 2000 s. 60) Partier har inte
heller tillatits spela stor roll i Ryssland, man har inte mojliggjort for partier att
vara en plattform for opposition och dar medborgaren kan engagera sig och
deltaga 1 politiken. Istéllet ar det oligarker, foretag och andra ekonomiska
intressen, som har paverkat politiken. (McFaul, 2001 s. 318) Partierna é&r
ofullstandiga och &r snarare en plattform for politiker och saknar en riktig
ideologi, (Savborg, 2001 s. 70) vilket har forstarkts av politikerna sjalva och
korruption har minskat fortroendet for politiker &nnu mer. (Alexander, 2000 s. 80)
Jeltsins svaghet och konsumtion av alkohol gjorde ocksa att stodet for presidenten
snabbt minskade. Det ar endast en miljon (av en nuvarande befolkning pa 142
miljoner), som ar medlemmar i ett parti, (Sakwa, 2004 s. 114) det vill séga
ungefar 0,7% av befolkningen.

Jag tror dven att trenden forstarks av att fa partier har varit bestandiga eller
langlivad. Av de partier som skapades direkt efter Sovjetunionens fall ar det idag
fa som aterstar, manga har slagits samman eller ombildats. Personer, som till
exempel Moskvas borgméstare Luzjkov, som tidigare var kritisk mot Putin, men
som efter ett svidande nederlag i Dumavalet 1999, stddde han och hans parti 6ppet
Putin, som presidentkandidat.

23



5 Slutsats

5.1 Formandet av den politiska kulturen

5.1.1 Historiens roll

Nar jag borjade "lasa in mig” pa den politiska kulturen i Ryssland var jag ratt sa
skeptisk till tanken, att Ryssland skulle ha en demokratisk politisk kultur. Aven
om jag redan hade en uppfattning om att historiens roll ofta forstoras upp, nar det
handlar om politisk kultur, trodde jag anda att den skulle ha en viss betydelse.

Det har visat sig att historiens roll &r mycket mindre an vad jag trodde, da de
ryska medborgarna préglas av en politisk kultur, som &r demokratisk.
Forvanansvart demokratiskt om man betanker pa i vilket slags samhéalle Ryssland
varit och &r. Givetvis har Sovjetunionen paverkat ryssarnas politiska asikter,
eftersom det fanns ett starkt stod for socialstaten och tilltron till staten och dess
uppgifter var stark. Till viss del var den demokratiska idén inte lika vél utvecklad
som i vast, men trots detta dar det anmarkningsvart val utvecklad. Méanniskorna
ville ha mer demokrati och hade flera av de egenskaperna, som kravdes for att en
spirande demokrati atminstone skulle fa faste och utvecklas.

Putnam har visat att i Italien har historien haft en stor paverkan pa hur
demokratin har utvecklats. Jag vill inte sdga att ett lands historiska erfarenheter ar
obetydliga, men jag menar att min studie visar att det finns andra faktorer som ar
viktigare. Aven utan en demokratisk tradition kan ett lands politiska kultur relativt
latt &ndras genom en ratt utfoérd demokratiseringsprocess. Finns det erfarenheter
av demokrati kommer detta givetvis att underlatta demokratiseringsprocessen,
men det &r inte givit att ett land med erfarenhet av demokrati skulle lyckas battre
an ett utan.

5.1.2 Statens roll

Jag har kommit fram till att det &r den ryska staten, som &r ytterst ansvarig for
hur den politiska kulturen har utvecklats. Till detta kan man lagga den situationen,
som emellertid &ven staten har stort ansvar for. Anda sedan Sovjetunionen
upplostes, och fore det ocksa, har det hos makthavarna funnits ett férakt mot de
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vanliga medborgarna. Sovjetunionen upplostes, eftersom “en liten Kklick”
bestdmde att Sovjetunionen inte gick att reformera eller att man inte ville forsoka.
Majoriteten av befolkningen stallde sig bakom idén att reformera Ryssland, men
de ville reformera Ryssland genom gradvisa reformer och inte, som det skedde,
med abrupta och snabba reformer. Reformernas misslyckande innebar att
fortroendet for regeringen minskade. Trenden har dven forstarks pa senare tid
genom att Putin har forsokt att skaffa sig kontroll éver det civila samhallet.

Detta ar forvisso de politiskt 6vergripande fragorna, men &ven pa en mer
daglig kontakt med myndigheter, har fortroendet for staten minskat. Manniskor
har tappat mer och mer fortroende for de statliga institutionerna, vilket givetvis
innebar ett minskat politiskt fortroende och darmed minskar ocksa majligheten att
demokratin fungerar. Ett annat problem ar den utbredda misstron mot politiker
och partier, som redan grundlades under Sovjetunionen och denna misstro har
forstarks i det postsovjetiska Ryssland, da politiker inte lyckats leva upp till
medborgarnas ideal och partierna inte har kunnat organiseras till en allman
angeldgenhet, utan har forblivit svaga och grupperats kring enskilda individer.

Nostalgin i Ryssland har ¢kat, men det &r ingen langtan tillbaka till det
socialistiska Sovjetunionen, utan istallet &r det den ekonomiska stabiliteten, som
Sovjetsystemet innebar, som man saknar.

5.2 Sammanfattning av den politiska kulturen

Det ar givetvis svart att pa nagra sidor summera ett lands politiska kultur, men
jag anser att det finns ett antal punkter, som dar varda att podngtera. Rysslands
politiska kultur &r av materiell sort, men behdver inte alltid ha varit sadan. | slutet
av 1980-talet och borjan av 1990-talet fanns det ett stort hopp om att liberalisera
och demokratisera Ryssland. Det &r svart att sidga om detta var en akta
postmateriell vardering eller om man trodde att med en demokratisering skulle
samhallet utvecklas ekonomiskt. Kanske hoppades man att de materiella behoven
skulle 16sas genom inférandet av demokrati och liberalisering. Det jag menar &r
att de materiella véarderingarna var alltid viktiga, men man trodde att man kunde
uppna allt pa en gang. Jag tror pa det senare, fast detta behovs undersokas mer
noggrant innan man kan dra nagra slutsatser. Nar den ekonomiska situationen har
forvarrats har de materiella véarderingarna blivit viktigare dn de postmateriell. Det
mest vésentliga ar helt enkelt att forbattra sin ekonomiska situation. Samtidigt
finns det en 6nskan om att reformera landet, bade politiskt och ekonomiskt, men
mest ekonomiskt. Manga ar beredda att byta bort politiska formaner mot
ekonomiska. Stabilitet och sakerhet &r viktigare an frihet.

Landets politiska fortroende ar kluvet. Trots statens oféormaga att forse
manniskor med en sakerhet, fortsatter idén om en stark stat att ha stort stdd,
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eftersom manniskor vill ha en socialstat. Anméarkningsvart ar ocksa att en strak
president fortsatter att ha starkt fortroende. Detta kan forklaras med att under
forsta delen av 1990-talet, nar Ryssland var instabilt, var den ryska Jeltsin svag
dven om ambetet rent teoretiskt var starkt. Sedan Putin kom till makten har ocksa
ett atertagande av den politiska makten fran regionerna skett - nagot som varit
populdrt. For mig ar det markligt att en tro pa att en person i toppen forvantas
fralsa alla andra &r sa stark. Kanske kan det vara sa att manniskor tror att det ar det
enda séttet att reformera Ryssland, reformer har alltid kommit uppifran Det finns
ingen historisk erfarenhet av folkligt politiskt deltagande. Medan till exempel vi i
Sverige utgar fran att vi med regelbundna och aterkommande val och daremellan
paverkar politiker och granskar dem, ar kanske den ryska synen sadan att
politiken o6verlamnas till politiker och valjarna uttrycker sitt gillande eller
ogillande pa valdagen.

Samtidigt ar det politiska fortroendet inte lika starkt inom alla omraden. Synen
pa institutionerna i landet har emellertid fatt en allvarlig térn, da misstron mot de
traditionellt statliga institutionerna uppvisar ett rekordlagt fortroende. Det
politiska fortroendet &r lagt, man misstror staten och istéllet har familjen och
kyrkan fatt storre fortroende.

En atergang till familjen borde innebéra att inflytandet fran aldre generationers
politiska kultur borde bli storre, det vill sdaga det, som radde under sovjettiden.
Nagot sadant har jag daremot inte definitivt kunnat spara. Det finns tendenser,
som pekar i den riktningen, men inget definitivt. Ser man pa samhallets normer,
verkar det som denna paverkan fran aldre generationer har varit forsumbar. Det
yngre har bast klarat omstéllningen fran Sovjetunionen till post-sovjetiska
Ryssland.

En vaxande misstro mot demokrati och reformer har igangsatts. Det, som i
samband med att reformerna igangsattes hoppades pa, har inte infriats, &ven om
vissa politiska reformer har genomforts, vilka pa pappret gjort Ryssland mer
demokratiskt &n Sovjetunionen har en &kta demokratisk styrelse uteblivit. Detta ar
givetvis oroande. Finns det inget fortroende for fortsatta demokratiska reformer,
hotas sjalvklart hela processen. Vaxer den har misstron, gar det inte att infora
demokrati om manniskorna inte vill det. Aven om jag har skrivit att det finns ett
lagt politiskt deltagande, verkar det anda som om manniskorna har ett relativt rikt
socialt kapital, som skulle kunna anvéndas till att mobilisera medborgarna till ett
mer politiskt aktivt liv. Var detta sociala kapital kommer ifran ar givetvis ocksa
svart att spekulera om, men en tankbar forklaring &r att det sociala kapitalet var
nddvandigt under Sovjettiden. Man Overlevde genom att man hjalpte varandra.
Manniskors ovilja till att deltaga i det politiska livet kommer delvis fran
erfarenheter under Sovjettiden men har forstarks i det post-sovjetiska Ryssland da
manga kanner att det inte ar I6nt att engagera sig.

Aven om den ryska politiska kulturen kan verka dyster, finns det trots allt
hopp. Ménniskorna i Ryssland ar medvetna om att det ar en skillnad mellan rysk
och vasterlandsk demokrati och att de hittills varit férvanansvart talmodiga och
haller kvar vid sina drémmar om ett reformerat Ryssland. Stodet for reformer ar
trots effekterna av chockterapin fortfarande stort och ménniskor hoppas att
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Ryssland ska kunna reformeras, for att aterigen kunna bli en fungerande
valfardsstat. Fragan ar bara hur lange man klarar att halla fast vid idealet -
kommer det ndgon, som &r beredd att lyssna och infria befolkningens

forhoppningar innan de “véander ryggen” till dem?
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