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Abstract

The purpose of this essay was to examine how youths are described in certain written
statements that are produced by the social services. The statements that this study has focused
on, are those written with the purpose of serving the court with suggestions of treatment-
measures when a person between 15 and 18 is suspected of having committed a crime. The
main issues were: How is the content in these statements described and what do these
descriptions tell the reader? Do the images of youths in the statements differ, depending on
the degree of intervention for the suggested treatment-measure? The essay is based on a
qualitative content-analysis of 50 statements and the material has been analysed from a social-
constructive theoretical perspective.

The study shows that the youths in the statements are described through descriptions that
reinforces a positive or a negative image of the youth, and that these descriptions are
described as either utterances or facts. Depending on the degree of intervention for the
suggested treatment-measures, the information in the statements differ in that descriptions that
are likely to reinforce a positive image of the youth are more frequent in the statements where
no or less intervening treatment-measures is suggested. I addition to this, descriptions that are
likely to reinforce a negative image of the youth are more frequent in the statements where
more intervening treatment-measures is suggested. The study further shows that descriptions
are more often described as facts in the statements with more intervening suggested treatment-
measures. In addition to this, descriptions are more often described as utterances in the
statements with less intervening suggested treatment-measures.



Innehallsforteckning

Forkortningar

Forord

1. Inledning

1.1 Bakgrund

1.2 Syfte och fragestéllningar

2. Metod och urval
2.1 Val av metod
2.1.1 Metodkritik
2.2 Urval och avgrdnsningar
2.2.1 Omradet
2.2.2 Urvalsforfarande
2.2.3 Kritik mot urvalet
2.3 Analysens tillvigagangssatt
2.4 Uppsatsens genomforande
2.5 Resultatens tillforlitlighet
2.6 Kallkritik
2.7 Etiska 6verviganden
2.8 Begreppsdiskussion
2.9 Disposition

3. Teoretiskt perspektiv
3.1 Socialkonstruktionism
3.2 Socialkonstruktionism och socialtjidnsten

3.3 Socialkonstruktionism och faktapresentation

4. Pafoljdssystemet for unga lagovertridare
4.1 Unga lagovertradare och domstolarna

4.2 Overldmnande till vard inom socialtjéinsten

Sid

O o0 R I

10
10
11
12
12
13
15
15
17
18
18
19
21
21

22
22
24
25

27
27
28



4.3 Yttranden avseende unga lagdvertriadare
4.3.1 Nér skriver man ett yttrande?
4.3.2 Vad innehaller ett yttrande?

4.3.3 Yttrandens betydelse i domstolen

5. Tidigare forskning
5.1 Tidigare forskning om yttranden
5.2 Tidigare forskning om sociala utredningar

5.3 Risk- och friskfaktorer

6. Presentation av det empiriska materialet
6.1 Yttrandenas struktur
6.2 Yttrandenas innehall

6.2.1 Anledning till utredning

6.2.2 Utredningsforfarande

6.2.3 Utredningsuppgifter

7. Analys
7.1 Utredningsuppgifter
7.1.1 Ungdomens handlingar
7.1.1.1 Kriminalitet
7.1.1.2 Drogmissbruk
7.1.1.3 Fritid
7.1.2 Prestationer & misslyckanden
7.1.2.1 Skolarbete
7.1.2.2 Tidigare atgdrder
7.1.3 Asikter & virderingar
7.1.3.1 Skolan
7.1.3.2 Kriminalitet
7.1.4 Familjestod
7.1.4.1 Engagemang
7.1.4.2 Relationen

7.1.5 Utredningsuppgifter — sammanfattning

31
31
32
33

35
35
37
38

40
40
41
41
42
42

43
43
44
44
45
47
48
49
50
52
52
53
54
54
55
56



7.2 Kategorisering
7.2.1 Riskgrupper
7.2.1.1 Hur konstrueras lagrisk-ungdomen?
7.2.1.2 Hur konstrueras mellanrisk-ungdomen?
7.2.1.3 Hur konstrueras hogrisk-ungdomen?

7.2.2 Riskgrupper — sammanfattning

8. Slutdiskussion

9. Ordlista

10. Killforteckning

59
59
60
61
62
62

65

68

69



Forkortningar

BRA

JD
LUL

Prop
SOuU

Brottsforebyggande radet

Departementsserie

Justitiedepartementet

Lag (1964:167) med sirskilda bestimmelser om unga lagovertridare
Proposition

Statens offentliga utredningar



Forord

Det var en lang vig att vandra innan denna uppsats slutligen blev klar. Manga ganger var jag
pa vig att ge upp, men jag ir glad att jag fortsatte anda. Jag vill tacka alla som har hjdlpt mig i
processen; Min fru Annika som har ldst, kommenterat och hjélpt till pa alla sétt som gar. Utan
dig skulle jag inte blivit klar; Min handledare Elizabeth som har stottat och hjélpt mig hela

vigen; Alla ni som hjélpte mig pa socialférvaltningen. Tack sa mycket pa alla sétt som gar.



1. Inledning

1.1 Bakgrund

Nir en person mellan 15 och 18 ar begatt ett brott och lagfors for detta, doms denne i ungefir
en fjardedel av fallen till ”vard inom socialtjansten” (Brottsforebyggande radet, 2005). Vard
inom socialtjdnsten dr efter boter den vanligaste pafoljden i Sverige for samtliga lagforda
ungdomar i dldern 15-20 ar' (ibid.) och bygger pa principen att unga lagovertridare i storsta
mojliga utstrackning bor fa vard istillet for att straffas. For att ritten ska kunna doma en
misstdnkt ungdom till denna paf6ljd maste socialtjansten skicka ett yttrande till aklagaren.
Aklagaren far inte automatiskt ett yttrande nir en ung person ir misstinkt for brott, utan
maste begira in ett dylikt. Detta gors dock inte alltid, utan endast om aklagaren ej anser
brottet vara av ringa karaktir samt om den unge har erként gérningen eller om det annars

finns skilig misstanke att han begatt brottet (LUL, 118§).

Ett yttrande ska innehalla forslag om vilken insats den utredande socialsekreteraren bedomer
vara adekvat for den unge, samt information om vilka eventuella atgirder socialtjansten
vidtagit tidigare. Skulle socialnimnden eller aklagaren anse det vara nodvindigt, ska
socialsekreteraren dessutom inkludera en redogorelse for den unges personliga utveckling och
levnadsomstindigheter i 6vrigt (ibid.). Sedan dr det upp till ritten att avgéra om ungdomen dr
skyldig till brott och, om sa &r fallet, ta stidllning till om den foreslagna insatsen &r en
godtagbar paf6ljd i forhallande till brottets straffvirde och art samt den unges tidigare

kriminalitet.

For att kunna gora en bedomning av vilken insats som ska foreslas i yttrandet, maste
socialsekreteraren forst utreda den unges vardbehov. Baserat pa vad som framkommer i denna
utredning konstateras om ungdomen 6verhuvudtaget dr i behov av vard, och om sa ér fallet,
vilka atgirder som anses vara mest adekvata. Westfelt & Oberg (2002b) konstaterar i en
studie, att socialtjanstens yttranden, for det mesta innehaller information om den unges
personliga utveckling och levnadsomstindigheter. Detta innebdr att nir en socialsekreterare

skiver ett yttrande till aklagaren, foreslar denne inte enbart en lamplig atgird fér domstolen

! Att personer till och med 20 &r ingr i statistiken over paféljden vard inom socialtjinsten, beror pa att vid
beslutande om paf6ljd utgér man fran den misstinktes alder vid brottets utférande — inte alder vid lagforingen.
Dirmed kan en ungdom vara 6ver 18 nér han/hon doms till vard inom socialtjidnsten, férutsatt att han/hon var
mellan 15 och 18 ér nér brottet begicks.



utan meddelar ofta dven en bild av den unge och den situation han/hon befinner sig i.
Huruvida denna bild &r inkluderad for att motivera atgardsforslaget eller for att forse

domstolen med ytterligare information om den unge, later jag vara osagt.

I mitt jobb har jag arbetat mycket med ungdomar som blivit domda till vard inom
socialtjansten. Innan en sadan insats paborjas ér det brukligt att de som ska ha kontakt med
den unge far ta del av det yttrande som har skickats till aklagaren. I stort sett samtliga
yttranden som jag kommit i kontakt med i tjansten, har innehallit information om den unges
personliga utveckling och levnadsomstindigheter. Jag har ldst dessa redogorelser infor varje
ny kontakt, men har inte i ndmnvird utstrickning reflekterat 6ver hur de varit formulerade
eller vilken bild de formedlar. Min utgangspunkt dr att man som ldsare av ett yttrande, vill
kunna forutsitta att texten i detta dr en spegling av verkligheten. Emellertid bér denna 6nskan
vara nist intill omgjlig att uppfylla da det egentligen inte dr den faktiska verkligheten man far
ta del av utan en bild av densamma, producerad av en socialsekreterare. Infér denna uppsats
foresatte jag mig darfor att undersoka hur bilden av en ungdom férmedlas i yttranden, dvs
vilken information yttranden dr uppbyggda av, samt hur denna information presenteras for

ldsaren.

1.2 Syfte och fragestillningar

Syftet med studien &r att undersoka hur ungdomar som #r féremal for socialtjdnstens

yttranden avseende unga lagovertriddare, beskrivs i dessa yttranden.

De centrala fragestillningarna ar:
e Hur framstills innehallet i socialtjénstens yttranden avseende unga lagovertradare?
e Vad talar dessa framstéllningar om for ldsaren?
e Skiljer sig bilderna av ungdomar i socialtjinstens yttranden at, beroende pa graden av
ingripande i den insats som foreslas? Om detta dr fallet, vilka likheter respektive

skillnader kan pavisas?



2. Metod och urval

2.1 Val av metod

Undersokningen bygger pa en kvalitativ innehallsanalys av en viss typ av dokument (yttrande
avseende unga lagovertradare) som produceras av socialtjansten. Dessa dr framtagna utifran
ett bestamt urval, vilket dr redogjort for under rubrik 2.2 Urval och avgrinsningar.
Innehallsanalys dr en metod som, enligt Denscombe (2000) ”...hjélper forskaren att analysera
innehallet i ett dokument.” (s 199). Metoden gar kort ut pa att tex ten bryts ner i mindre
enheter, vilka i sin tur placeras i limpliga kategorier. Dessa kategorier dr inte firdiga fran
borjan utan konstrueras och kan foridndras av forskaren allteftersom analysarbetet fortskrider.
Saledes kan dven enheterna komma att flyttas mellan olika kategorier innan analysen &r klar.
Resultatet av denna process kan ségas vara en strukturerad sammanfattning av de olika
texterna, med fokus pa det man foresatte sig att undersoka eller fann under analysens gang.
Denscombe (2000) menar att man genom detta arbetssétt kan undersoka vad olika texter
framstiller som relevanta uppgifter, men dven t.ex. vilka prioriteringar och virderingar som

framfors 1 desamma.

Neuman (1997) menar att innehéllsanalys &dr en metod som framst anvénds i forskning av
deskriptiv karaktir, men dven da man onskar genomfora en explorativ undersokning. Med
explorativ menar han forskning inom ett omrade som dnnu inte &r vl undersokt och som
dérfor behover studeras ...fran borjan.” (s 19). Da framstillningen av ungdomar i yttranden
inte dn dr undersokt i storre omfattning, menar jag darfor att denna uppsats har karaktédren av

en explorativ undersokning.

Inledningsvis hade jag inte nagon forestédllning om vad jag specifikt skulle leta efter i
socialtjinstens yttranden. Min utgangspunkt var att undersoka hur ungdomarna beskrivs i
dessa, men visste egentligen inte hur beskrivningarna skulle komma att se ut. Av denna
anledning ville jag strdva efter att forhalla mig neutral till empirin, genom att inte utga fran
hypoteser eller fardiga teorier. Enligt Halvorsen (1992) kallas denna typ av undersokningar
induktiva. 1 en sadan undersokning har forskaren séllan en helt precis problemformulering
innan denne borjar undersoka fenomenet och det induktiva tillvigagangssittet ...kan till
exempel anvindas som utgangspunkt nir man arbetar inom ett nytt filt som inte &r sarskilt

utforskat.” (s 43). Vad det induktiva forhallningssittet innebér dr saledes, att man i
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forskningen inte ska utga fran tidigare resultat — varken med syftet att testa befintliga teorier,
eller med forestéllningar om hur saker faktiskt dr beskaffade. Teori ska istéllet produceras i
den aktuella forskningen, och vissa forhandsantaganden om studieobjektet kan medfora att

man forbiser intressanta faktorer som hade kunnat leda fram till helt ny kunskap.

2.1.1 Metodkritik

Formodligen finns det ingen undersokningsmetod som dr helt utan brister. Detta giller saledes
dven for studier ddar dokument utgor empirin. Trots att en dokumentstudie kan medfora vissa
vinster jamfort med andra metoder sa kan den dven brista i andra avseenden. Den stora
fordelen, menar jag, ar att innehéllet i dokument inte direkt riskerar att paverkas av det faktum
att de kommer att ingd i en studie (Robson, 2000). I situationer dir personer vet att de ingar
eller kommer att inga i en studie, kan det foreligga en risk att dessa personer inte &r uppriktiga
i sina svar (Denscombe, 2000). Da denna uppsats emellertid avser att undersoka vad som
faktiskt har skrivits i de yttranden som utgor urvalet, och da socialsekreterarna inte var
medvetna om detta vid tidpunkten for yttrandenas produktion, bor en sadan paverkan inte vara

narvarande.

En annan styrka med innehallsanalys dr att insamlad data &r bestidndig, dvs den finns att tillga
for andra forskare som 6nskar reproducera undersokningen (Denscombe, 2000). Pa sa sitt kan
forskningsresultaten verifieras (eller forkastas) av andra och ddarmed paverka trovirdigheten i
vad som framkommit. Vad som dock dr metodens storsta begriansning, &r att ...den har en
inbyggd tendens att lyfta ut enheter och deras betydelse fran den ursprungliga kontexten,
liksom forfattarens intentioner.” (s 200). Detta kan medfora att de konstruerade kategorierna
baseras pa losa textavsnitt, vars betydelse forandrades nir de togs ur sitt sammanhang. Detta
ar ett problem som dr svart att komma tillréitta med och det aligger darfor forskaren att

stdndigt vara uppmairksam och forsiktig nir texterna ska brytas ner i mindre delar.

En grundldggande komponent i en kvalitativ undersokning &r att resultatet bygger pa
tolkningar av det insamlade materialet (Denscombe, 2000; Eneroth, 1989; Halvorsen, 1992).
Hur detta material tolkas dr saledes avgorande for vilka slutsatser som kan foreslas. Dessa
slutsatser dr i sig tolkningar av tolkningarna av det empiriska materialet, vilket medfor att

resultatet inte kan bli annat dn en subjektiv konstruktion. Denscombe (2000) redogor for tva
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olika sidor i diskussionen om forskarens inblandning i forskningsprocessen. Den ena sidan
menar att forskaren bor distansera sig fran sina vardagliga dvertygelser under arbetets gang.
Forskaren forutsitts ha ”...tillracklig kontroll 6ver sina normala attityder for att kunna arbeta
pa ett opartiskt sitt, sa att undersokningen inte fordunklas av personliga fordomar.” (s 244 -
245). Detta synsiitt stéller harda krav pa forskaren i det att denne maste ..."stdnga av’ sina
personliga 6vertygelser vid produktionen och analysen av data.” (s 245). Den andra sidan
menar tvirtom att forskarens identitet och attityder spelar en roll i denna process och inte gar
att bortse fran. Darfor menar de som foretrader detta synsitt att forskaren ”...bor redogora for
hur hans eller hennes personliga erfarenheter och sociala bakgrund har format
forskningsprogrammet.” (s 245). Dessa tva sidor utgor direkt motsatta u ppfattningar om hur
forskarens inblandning i processen ska behandlas. De kan liknas vid dndarna pa en skala, dir
ett flertal asikter med dragning mot endera sidan befinner sig lings denna skala. Jag har
strivat efter att i stor utstrickning forhalla mig neutral vid analysen av data, vilket dock inte &r
en garanti for att jag sidkert har lyckats med detta. Da forskningsomradet inte dr helt obekant
for mig finns det en risk att mina virderingar har paverkat analysarbetet, dven om jag forsokt

vara Oppen infor tolkningen av materialet.

2.2 Urval och avgransningar

Studien grundar sig pa ett visst urval av de yttranden i en av Malmos stadsdelar, som skrevs
till aklagaren under aren 2001 — 2003. Under de tvda kommande rubrikerna ldmnas forst en
kort beskrivning av den stadsdel for vilken undersokningen giller, och direfter en detaljerad

redogorelse avseende urvalsforfarandet.

2.2.1 Omradet

I den stadsdel dédr unders6kningen &r utford, bor ungefir en sjundedel av Malmos 270000
invanare. Av dessa dr néstan hélften antingen fodda i utlandet eller har foréldrar vilka bigge
dr fodda utomlands. Detta kan jimforas med genomsnittet for Malmo, dir endast en tredjedel
av invanarna kan riknas till nyss nimnda grupp. En tiondel av hushallen bestar av fyra
personer eller mer, och néstan en tredjedel utgors av en ensamstaende fordlder samt dennes
barn. Detta dr ndstan detsamma som for Malmo som helhet, Zven om andelen ensamstaende

fordldrar dr nagot storre i den aktuella stadsdelen.
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For de invanare i stadsdelen som dr mellan 20 och 64 ar, har en femtedel nagon
eftergymnasial utbildning och nistan tre femtedelar 4r forvirvsarbetande. Andelen
forviarvsarbetande skiljer sig inte fran genomsnittet for Malmo, men det gor diremot andelen
som har vidareutbildat sig efter gymnasiestudier — for Malmo géller att en dryg tredjedel har
nagon form av eftergymnasial utbildning. Arbetslosheten i stadsdelen ir flera procent hogre
dn genomsnittet for Malmo och andelen personer med forsorjningsstod dr ungefir det dubbla
jamfort med Malmé som helhet. Vidare kan tilldggas att den disponibla medelinkomsten for

stadsdelens invanare ir ca 10% ldgre in genomsnittet for Malma®.

2.2.2 Urvalsforfarande

De yttranden som har valts ut dr vart och ett, skrivet av en socialsekreterare med anledning av
att en person mellan 15 och 18 ar varit misstinkt for att ha begatt ett brott. Eneroth (1989)
skriver: "Den kvalitativa metodens mal ar att blottligga en méngd kvaliteter som relativt vil
fangar in det centrala hos en viss foreteelse.” (s 76). Detta innebér att jag i min undersokning
bor striva efter att fokusera pa just de yttranden som kan formedla sadan information, genom
ett strategiskt urval (Halvorsen, 1992). Men att pa forhand veta exakt vilka yttranden som
skulle kunna uppfylla detta krav var for mig omgjligt. De kvarvarande alternativen var saledes
antingen att vilja ut ett visst antal yttranden pa mafa, eller att inkludera samtliga yttranden for
den aktuella tidsperioden. Det forsta alternativet ansag jag var alltfor slumpmaéssigt da jag inte
kunde veta om just de yttranden jag valde, skulle ticka in de férekommande kvaliteterna i
tillrdcklig utstrickning. Av denna anledning beslutade jag mig for att alternativ tva var ett
bittre val. Men att granska samtliga yttranden for perioden 2001-2003 skulle ha inneburit att
uppsatsarbetet krivde mer tid 4n vad som fanns till mitt forfogande. Da antalet yttranden som
skrevs mellan 010101 och 031231 uppgar till 111 st, har jag alltsa pga tidsskail fatt reducera

den mingd yttranden som utgoér den totala empirin.

Vad urvalet ska besta av, dr ett antal yttranden som kan granskas avseende innehallet. Det
enklaste skulle naturligtvis ha varit att, med tanke pa den miangd som ndamns i stycket ovan,
koncentrera undersokningen till en kortare tidsperiod. Om man enbart hade tittat pa de
ytttranden som forekommer mellan t.ex. 010101 och 011231, skulle materialet direkt ha blivit

mer hanterbart och alla yttranden skulle ha kunnat inkluderas. Problemet &r att ju kortare

% Samtliga uppgifter som férekommer under denna rubrik ér fran killa: Malmé stad (2005).
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tidsperiod man viljer att fokusera pa, desto storre risk dr det att empirin har paverkats av olika
yttre faktorer. Det dr omojligt att redogora for exakt vilka faktorer dessa kan tinkas vara, men
exempelvis skulle den stundtals hoga omsittningen av socialsekreterare kunna ha paverkat
empirin. Vid fokus pa en kortare period kommer kanske just de socialsekreterare som var
anstillda da, att sitta sin pragel pa hur yttrandena skrivs. Genom att istillet forlinga perioden
kommer (teoretiskt sett) fler socialsekreterare att inkluderas i materialet, vilket medfor en
storre mojlighet for att de individuella skillnaderna mellan dessa ska bli mindre synliga. Det
kan dven finnas flera andra faktorer som kan ha paverkat empirin, t.ex. perioder av hogre
arbetsbelastning, skirpta krav fran chefer, etc. men som namnts innan dr det omojligt att
kénna till alla sadana faktorer och hur de eventuellt har paverkat yttrandena. Av denna
anledning anser jag det vara bittre att granska ett urval av de yttranden som férekommer

mellan 010101 och 031231.

For att fa en hanterbar mingd yttranden att arbeta med, har jag valt ut 50 stycken av de totalt
111. Detta kan tyckas vara en stor miangd for att vara en kvalitativ undersokning, men da de
aktuella yttrandena dr ganska korta dokument (i genomsnitt 1,5 A4-sidor) bedomde jag att 50
stycken skulle vara ett hanterbart antal. Da jag inte visste precis vilka yttranden som skulle
kunna vara mest intressanta for undersokningen, ville jag inte heller paverka valet av vilka
som skulle ingd i urvalet. Darfor har jag anvint mig av ett stratifierat urval (Denscombe,
2000), vilket innebér att slumpen har styrt valet av yttranden, men inom sérskilda av mig
definierade ramar. I enlighet med forfarandet avseende ett stratifierat urval, beslutade jag mig
for att lata slumpen bestimma vilka yttranden som skulle inga i urvalet men samtidigt
bibehalla samma procentuella andelar for fodelsear och kon som i den ursprungliga méngden
yttranden3. Efter att ha tillampat ett stratifierat urvalsforfarande pa yttrandena kvarstod

saledes 50 yttranden, med nedanstaende fordelning:

Pojkar fodda 83: 5 Flickor fodda 83: 1
Pojkar fodda 84: 9 Flickor fodda 84: 1
Pojkar fodda 85: 7 Flickor fodda 85: 2
Pojkar fodda 86: 10 Flickor fodda 86: 4
Pojkar fodda 87: 8 Flickor fodda 87: 1
Pojkar fodda 88: 2 Flickor fodda 88: 0
Summa pojkar: 41 Summa flickor: 9

? Fodelsedr och kén var de mest framtriidande variabler som fanns att tillga avseende yttrandena.
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2.2.3 Kritik mot urvalet

Den kritik som kan anféras mot urvalet, dr framfor allt att det inte har tagits fram med hjilp av
urvalsmetoder som dr designade for kvalitativa undersokningar, utan snarare for kvantitativ
forskning. Genom att anvinda ett stratifierat urvalsforfarande har yttrandena i urvalet inte
valts ut med anledning av deras individuella kvaliteter utan med hjélp av slumpen, vilket inte
ar det vanligaste sittet pa vilket ett urval for en kvalitativ undersokning definieras. I en
kvalitativ studie viljer forskaren istillet oftast att paverka urvalet genom att koncentrera
undersokningen till firre men specifikt utvalda objekt/personer (Denscombe, 2000;
Halvorsen, 1992). I min undersokning var det svart att innan analysen, se vilka yttranden som
skulle komma att vara mest intressanta att granska. Av denna anledning valde jag da att
inkludera en storre méngd én vad som kanske varit nodvindigt och 14t slumpen, i viss
utstrickning, styra urvalet. Jag anser att detta inte bor ha nagon negativ inverkan pa
undersokningen och dess resultat, utan snarare ha en positiv effekt i och med att min inverkan
pa resultaten (genom det slumpmiissiga urvalet) ir mindre. A andra sidan si hade eventuellt
ytterligare aspekter kunnat tillféras undersokningen om jag, istillet for ett slumpmaéssigt urval,
hade tillampat ett strategiskt urval som definierades fortlopande under arbetets gang
(Halvorsen, 1989). Pa sa sitt hade jag kanske kunnat avgora vilka yttranden som skulle
inkluderas, berodende pa innehallet i dessa. Detta hade dock varit svart da tiden for tillgang
till yttrandena var begrinsad, vilket medfor att jag anser det nu tillimpade forfarandet

sannolikt vara det mest genomférbara.

2.3 Analysens tillvigagangssétt

Ordet analys betyder sonderdela (Gyorki m.fl., 1998), dvs att man bryter ned nagot i mindre
bitar. Min bild av analys i forskningsarbete &r att detta sonderdelande handlar om att dela in
forskningsobjektet i mindre bestandsdelar eller kategorier. En sadan indelning mojliggor
dérefter t.ex. jamforelser mellan olika kategorier eller kan visa vilka data som verkar mest
framtrddande. Halvorsen (1989) sédger att "Analysen av data handlar om att kategorisera de
insamlade informationerna i syfte att beskriva vad det @r man hittat.” (s 107) . Detta innebar da
att dataméngden blir 6verskadlig och monster eller samband eventuellt kan skonjas. For
bearbetning av kvalitativa data i text-form foreslar han tva typer av analys; helhetsanalys samt
delanalys (s 131). Dessa bada analysmetoder kan kombineras och har sa gjorts i detta arbete.

Enligt Halvorsen kan helhetsanalysen innebéra att forskaren ldser samtliga texter (yttranden)
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och i detta ldsande forsoker bilda sig ett allmént intryck av dessa. Dérefter viljer man ut
”...situationer eller citat som illustrerar huvudintrycken.” (s 131). Dessa 6vergripande intryck
(som vi dven kan kalla feman, kategorier, etc.) kan direfter analyseras var for sig med hjélp
av delanalys. I denna delanalys tittar man niarmre pa vad kategorin bestar av, dvs vad den ar

uppbyggd av och vilka likheter och skillnader som kan finnas i dessa "byggstenar”.

Infor analysen av materialet foresatte jag mig att 14ra kinna empirin vél innan sjdlva
analysarbetet tog vid. Genom ett sadant forfarande antog jag mig fa en mer omfattande bild
av, eller ett helhetsperspektiv pa yttrandenas innehall. Men jag insag snart att analysarbetet
inte &r en strikt avskild del av forskningen. Detta &dr snarare en process som startade nér det
forsta yttrandet ldstes och inte avslutades forridn det sista lades at sidan. Denna bild
fortydligades @n mer nir jag ldste Halvorsen (1989) och insag att analysen i sjédlva verket
redan var paborjad. Samtliga yttranden ldstes igenom flera ganger, forst ytligt och efter det
mer ingaende. Yttrandena var lampligt nog indelade i underrubriker, vilket ledde till att jag
sedan ldste och jamforde samtliga yttranden med fokus pa en rubrik at gangen. Genom detta

forfarande fick jag en helhetsbild av det material jag arbetade med, vilket var min intention.

Efter att jag ldst yttrandena ett stort antal ganger, vixte idéer om innehallet fram. Nu borjade
jag dela in empirin i kategorier och provade om detta gav nagot. En beskrivning av en
foreteelse i ett yttrande vid ett tillfdlle, sag jag inte som att en kategori existerade. Men om
denna foreteelse forekom i samma eller liknande form, fler ganger i yttrandet och/eller i andra
yttranden, sag jag detta som att ett monster kunde borja skonjas. Om jag dessutom fann en
dylik beskrivning i flertalet av de dvriga yttrandena, kunde jag anta att en kategori hade
uppstatt. Pa detta sétt har empirin bearbetats. Jag har letat efter de sma bestandsdelarna som
kan ténkas utgdra nya kategorier. Dessa indelningar har betraktats som flytande, i det att
grupperingarna har foridndrats och foreteelser har tillskrivits annan betydelse under arbetets
gang. De idéer om kategorier som uppstatt i den gangna analysprocessen, har testats och
reflekterats kring manga ganger. Manga holl inte utan fick revideras eller raderas innan

nuvarande indelning var klar.

Vad jag tycker mig se, r att ett yttrande generellt kan delas in i fyra grupper, med fokus pa
beskrivningar av olika omraden som ror den ungdom om vilken yttrandet handlar. Dessa
grupper dr: Ungdomens handlingar, Prestationer & misslyckanden, Asikter & vdrderingar,

samt Familjestod. Dessa grupper har jag dérefter bearbetat var for sig, genom att kategorisera
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den information som ingar i var och en av dem. Resultatet &r en bild av de olika typ-
beskrivningar som ingar i respektive grupp och som kan sdgas utgora grunden for de

yttranden jag har fokuserat pa.

2.4 Uppsatsens genomforande

Detta arbete ir resultatet av en omdirigering, da uppsatsen egentligen inte alls skulle handla
om hur yttranden é&r skrivna. Istéllet var den ursprungliga intentionen att granska en viss typ
av socialtjinstens yttrande, for att urskilja faktorer som skiljde de ungdomar som blev
misstinkta for brott vid ett tillfille, frin de ungdomar som blev misstinkta for brott vid mer
in ett tillfdlle. Den empiri som var ténkt att ligga till grund f6r uppsatsen var en viss typ av
yttranden till aklagare, och da denna typ av handling finns pa socialforvaltningar, behovde jag
vianda mig till en dylik och dar fraga om jag kunde fa tillgang till deras yttranden. Jag
beslutade mig for att kontakta en av mina fore detta arbetsplatser (en socialforvaltning) da
detta kidndes som den smidigaste viagen att ga. Jag informerade om min uppsats och vilket
material jag behovde fa tillgang till, och det tog inte lang tid forrdn min begiran var godkénd

och jag var i full gang med att samla in empirin.

Efter att jag hade samlat in all empiri jag behdvde, borjade sjédlva arbetet med att ga igenom
materialet yttrande for yttrande och koda de faktorer som kunde utldsas i dessa. Efter att ha
arbetat pa detta sitt ett tag, blev det dock klart fér mig att undersokningen inte skulle ga att
genomfora pa det sitt som jag hade tinkt. I samrad med min handledare beslutade jag mig for
att omdirigera uppsatsen och férsoka hitta ett annat anvindningsomrade for de yttranden jag
hade samlat in. Men en pirm full av dokument kommer inte sjdlv med nya forslag om
uppsatsidéer, och att finna dylika 4r inte gjort i en handvidndning. Jag fick mer eller mindre
borja om fran borjan genom att ldsa yttrandena som sammanhingande dokument istillet for
att, som i den forsta uppsatsidén, leta faktorer. Detta var ingen enkel uppgift och det fanns
inga sjdlvklara undersokningsomraden att ta fasta pa. Tillsammans med min handledare
bestimde jag mig slutligen for att genomfora en undersokning som fokuserar pa hur

ungdomar beskrivs i yttranden, vilket slutligen mynnade ut i denna uppsats.
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2.5 Resultatens tillforlitlighet

Som har nimnts tidigare, dr kvalitativ analys ett arbete som handlar om att tolka ett visst
material. D4 jag har arbetat inom socialtjinsten i flera ar, kan detta medfora att mina
tolkningar och kategoriseringar av uppgifterna i yttrandena, firgas av forutfattade meningar
och tillingnad kunskap. Hur neutral jag @n forsoker forhalla mig och hur mycket jag dn
forsoker angripa materialet utan alltfor mycket forforstaelse, vet jag att detta bagage kommer
att paverka mig i analysarbetet. Som analysen visar, har jag gjort indelningar av
informationen i yttrandena och dven tilldelat vissa uppgifter egenskaper i form av positiva och
negativa omdomen. Men dessa omdomen ir inte sjdlvskrivna pa sa sitt att det dr helt klart vad
som ska anses vara positivt eller negativt. I vissa fall kan det tyckas vara tydligare, som att
valdshandlingar sorterar under negativt beteende och stodjande nitverk sorterar under positiva
resurser. Men for andra beskrivningar dr det inte lika sjélvklart om de ska betraktas som
positiva eller negativa. De indelningar som dr gjorda, &r utifran hur jag tolkar och
kategoriserar informationen och detta gor jag sannolikt utifran tidigare namnda bagage. Nér
jag ldser en beskrivning av en viss foreteelse, framtrader en bild av hur denna ska etiketteras.
Det finns ingen bruksanvisning som talar om hur foreteelsen ska bendmnas, utan det blir upp
till den enskilde att gora denna bedomning. Jag kan alltsa inte gora ansprak pa att ha rdrz i
mina tolkningar, utan det dr viktigt att bade jag och ldsaren dr medveten om min paverkan.
Lésaren maste darfor halla i minnet att dessa bedomningar saledes dr en tolkning av hur
situationer kan uppfattas, vilket innebar att andra kanske inte hade bedomt dem pa samma
sitt. Till uppsatsens fordel kan ségas att jag darfor har strivat efter att halla tolkningarna sa
konsekventa som mgjligt, genom att dela in liknande eller nédrliggande uppgifter i samma

kategorier. Pa sa sitt blir samma typer av beskrivningar atminstone likartat kategoriserade.

2.6 Killkritik

Mycket av det skriftliga material jag anvidnder mig av &r offentliga publikationer innehallande
en stor andel statistik. Denna typ av killa kan, enligt Denscombe (2000), vid forsta anblicken
verka vara en bra och trovirdig informationsbas for forskaren. Dessa kéllor forefaller ofta ge
en objektiv och faktabaserad bild av verkligheten och kanske dérfor inte ifragasiitts i
nimnvérd utstrickning. Han menar att en del publikationer visst uppfyller dylika kriterier,
men att forskaren bor beakta vissa fragor nér denna typ av killa ska anvéndas i en

undersokning. En av dessa fragor anser jag vara av sarskild vikt i denna uppsats, niamligen
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huruvida det finns egenintressen i det som publikationen framhéller. Aven om det som ett
statligt verk producerar (i detta fall BRA) borde kunna antas vara en opartisk bild av faktiska
forhallanden, finns det eventuellt skil for att verket ska vinkla slutsatserna pa ett visst sétt.
Positiva resultat av en utvirdering skulle kunna vara ett sitt for makthavarna att visa pa ett
effektivt styre och fungerande lagstiftning. Resultat, vilka minimerar beskrivning av negativa
tendenser, kan sannolikt anvindas pa samma sitt. Potter (1997) menar att man maste vara
forsiktig i anvdindandet av sadan statistik da den dessutom ...kan vara ett sitt att tillférskansa
sig extra resurser.” (s 52, min dversittning). Genom att producera resultat som visar att
ytterligare forskning eller arbetsinsatser behover goras, kan saledes t.ex. ett statligt verk se till
sa att mojligheterna for vidare finansiering eller utokad bugdet vixer. Resultaten dr da
framstillda pa ett sétt som ska gynna den som producerat dem och stimmer inte sikert

overens med den verklighet som har undersokts.

Ett annat problem med offentliga publikationer (dock fraimst med statistik fran Statistiska
centralbyran) ir, enligt Halvorsen (1992), att denna kan vara baserad pa ofullstindiga
upplysningar vilket da innebér att det statistikmaterial som produceras inte blir korrekt.
Dessutom kan offentliga forvaltningar med knappa personalresurser halka efter med sin
rapportering, vilket dven detta medfor forvrangningar av resultaten. Det &r inte sikert att detta
dven giller for annan offentlig statistik, men det ger dock en fingervisning om att en offentlig

publikation inte &dr en garanti for objektiv information.

2.7 Etiska overviganden

De etiska 6vervigandena som ror denna uppsats, skulle kunna inriktas pa tva grupper; dels de
ungdomar som forekommer i yttrandena men dven de socialsekreterare som har skrivit dem.
Nir det giller socialsekreterarna anser jag dock inte att det hir foreligger nagot egentligt
underlag for en etisk diskussion. Det skulle visserligen kunna finnas en risk att dessa kritiseras
pga uppsatsens resultat, om detta resultat skulle tolkas som en negativ foljd av
socialsekreterarnas sitt att skriva ett yttrande. Men jag rojer aldrig direkt vilken stadsdel i
Malmo just den hir undersokningen dr genomford i. Dessutom baseras uppsatsen pa yttranden
skrivna av ett flertal socialsekreterare, vilket medfor att man aldrig kan hirleda specifika

faktorer till enskilda socialsekreterare.
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Diremot bor nagot nimnas om den andra gruppen, dvs de ungdomar som indirekt ingar i
studien genom yttrandena. Det huvudsakliga dilemmat, enligt mig, ir att dessa ingar i
undersokningen utan att ha medgivit till detta och att de samtidigt tillhor en utsatt grupp
genom att vara misstinkta for kriminell aktivitet. Eliasson (1987) sédger att den forskaren ska
vara trogen dr de svaga parterna. Hon utvecklar detta vidare, och menar att: trogen dr man
endast om man &r solidarisk med dessa parter och ”...placerar asvaret for den svages svaghet
och den utsattes utsatthet.” (s 137) istéllet for att belasta dessa individ er. I mitt fall bestar den
svaga parten av de ungdomar som forekommer i socialtjdnstens yttranden. Jag kan hir se ett
dilemma i min situation. A ena sidan ska jag forsoka producera information som kanske kan
vara till hjdlp for de ungdomar jag fokuserar pa. Men for att na dessa resultat blir jag, & andra
sidan, tvungen att krinka integriteten hos de ungdomar som jag baserar studien pa. Mitt
problem ir att jag inte vet vad uppsatsen kommer att ge for resultat. Kanske kan dess
slutsatser gynna de ungdomar som framover ska utredas infor ett yttrande, men det kan likval
sluta med att ingen foréndring dger rum. Oavsett resultaten behover jag (for att kunna
genomfora undersdkningen) ta del av personliga uppgifter hos de som utgor denna grupp och

detta utan att ha gett dem en mojlighet att tacka nej till sitt deltagande.

Eliasson (1987) menar att det inte finns nagon teknik for kunskapssokande som ir béttre dn
nagon annan. Inte heller existerar det nagon metod som &r mer moralisk eller mer solidarisk
an nagon annan. "Men vi kan bedomma och virdera vara modeller, bade efter om de ger den
kunskap vi soker och efter deras ‘moraliska halt’.” (s 60). Jag kan inte se hur min
undersokning skulle kunna genomféras annorlunda dn pa det sittet jag har ténkt. Jag tror dock
som Eliasson séger, att jag maste bedoma och virdera min modell, eller som jag sjélv ser det;
att stélla det beréknat positiva i resultaten mot de negativa féljderna som undersdkningen kan
generera. [ mitt fall dr det svart att forutsidga bade resultat och negativa foljder, men jag tar
dock med de etiska beténkligheterna vid utformandet av studiens genomférande. Jag har
vidtagit forsiktighetsatgiarder genom att avidentifiera samtliga yttranden och har anvint mig
av informationen i dessa pa ett sitt som gor att ingen av de ungdomar som ingar i materialet
bor kunna identifieras. Pa sa sitt anser jag att min undersokning inte bor kunna medftra nagot
negativt for de ungdomar som ingar i empirin och &r pa sa sitt forsvarbar. Jag ser inte hur den
skulle kunna resultera i negativa foljder for nagon ungdom 6verhuvudtaget, utan

forhoppningsvis istillet producera material som leder till positiva foriandringar.
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2.8 Begreppsdiskussion

De tva viktigaste begreppen som forekommer i detta arbete dr ungdom och yttrande. Vilken
alder som avses nir man sidger ungdom kan variera, men i den hér uppsatsen finns en klar
definition att ga efter. Samtliga ungdomar som namns &r foremal for yttranden avseende unga
lagovertradare. For att en person ska kunna bli foremal for ett dylikt, maste denne varit minst
15 men under 18 ar vid brottets genomforande. Saledes definieras ungdomar i denna uppsats
som personer mellan 15 och 18 ar. Det andra begreppet, yttrande, kan vara forvillande da det
finns olika typer av yttranden. Nir ordet yttrande anvénds i detta arbete 4r det uteslutande den
typ av yttrande som produceras av en socialsekreterare med syftet att utreda och eventuellt

foresla en insats som ryms inom vard inom socialtjidnsten, som asyftas.

2.9 Disposition

I kapitel 3 beskrivs tankegangarna i socialkonstruktionismen, vilket &r det teoretiska
perspektiv som anvinds i analysen av empirin. Kapitel 4 redogor for hur det svenska
pafoljdssystemet for unga lagovertradare ser ut, vad yttranden avseende unga lagovertriadare
ar samt vilken roll de har i réttsprocessen. Kapitel 5 behandlar tidigare forskning rorande
yttranden, sociala utredningar samt risk- och friskfaktorer. I kapitel 6 presenteras det
empiriska materialet, vilket analyseras i kapitel 7. Analysen sker i tva steg; Forst undersoks
yttrandena med fokus pa innehallet. Direfter gors en jamforelse av detta innehall mellan tre
olika yttrandegrupper, beroende pa graden av ingripande i den foreslagna insatsen. I kapitel 8

diskuteras slutligen vad som framkommit i analyskapitlet.

For att underlétta ldsningen av uppsatsen anvénder jag mig hirefter av han/honom i de fall dér
ungdomar asyftas och hon/henne for socialsekreterare. Att jag valt just denna uppdelning dr
helt enkelt pga att de flesta ungdomar som forekommer i yttrandena faktiskt dr pojkar, medan

nistan alla socialsekreterare som har producerat dessa yttranden &r kvinnor.

21



3. Teoretiskt perspektiv

Detta kapitel behandlar det socialkonstruktionistiska perspektivet. Syftet med kapitlet 4r att
klargora de grundldggande tankegangarna i socialkonstruktionismen, och desutom lyfta fram

vissa delar som kan kopplas till yttranden avseende unga lagdvertrddare.

3.1 Socialkonstruktionism

Undersokningen utgar fran ett socialkonstruktionistiskt perspektiv. Enligt detta synsiitt
existerar ingenting som kan bendmnas objektiv sanning, utan det sittet pa vilket individen
uppfattar verkligheten, &r resultatet av socialt bestimda monster. Dessa monster vixer fram
och uppritthalls genom social interaktion, och kan t.ex. handla om vad som ska anses vara bra
eller daligt, fint eller fult, lagligt eller olagligt. Enligt Phillips & Winther Jorgensen (1999)
resulterar denna interaktion, dels i att man bygger upp tillfdlliga sanningar, men dessutom att
det hela tiden pagar en kamp om vad som ska anses vara ritt och fel. Detta samspel mellan
individerna i ett samhille blir saledes en forutsittning for hur verkligheten ska tolkas. Ingen
minniska bara dr (objektivt) dum eller snill, utan nér vi uppfattar en person i egenskap av
dylika beskrivningar, tolkar vi dennes beteende utifran hur vi kategoriserar den. Back-
Wiklund (1998) séger att vi dagligen tolkar virlden utifran typifieringar. Dessa kan liknas vid
kategorier som bestar av ”...rutinmissiga foreteelser, méanniskor och upplevelser.” (s 78). Med
hjilp av dessa kategorier bestimmer vi hur beteendet ovan ska tolkas, och tillskriver dirmed
personen en viss egenskap. Bick-Wiklund menar att det ”...4r genom typifieringarna som

vardagsvirlden far mening, ter sig normal, vilkéind och rutinméssig.” (ibid.).

Kunskapens uppkomst i social interaktion, innebér dven att den &r historiskt och kulturellt
bunden (Phillips & Winther Jorgensen, 1999). Ménniskor i olika kulturer och olika tider kan
gora egna specifika bedomningar av vad som t.ex. ska vara normalt eller onormalt. Dessa
bedomningar behover inte vara konstanta i alla tider och alla kulturer, utan kan variera
beroende pa dessa tva faktorer. Det mest patagliga resultatet for den enskilde blir att dennes
uppfattning om verkligheten kan fordandras over tid. Saker vi ansag var “riktiga” vid ett
tillfalle, kan komma att ifragasittas vid en senare tidpunkt da en annan “sanning” rader. Ett
tydligt exempel fran historien var nir ménskligheten overgick fran att forutsétta en
geocentrisk virldsbild, till att tro pa den heliocentriska. Vad som ledde fram till att den senare

vérldsbilden blev accepterad, var inte enbart att man kunde pavisa dess existens, utan att den
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blev befést genom att ménniskor lyfte fram den som trovirdig och dédrigenom som en sanning.
Om ingen hade trott pa de nya idéerna, skulle denna ersittande uppfattning inte ha blivit
forankrad i det sociala livet. Formodligen hade vi da fortfarande trott att jorden &dr navet i

universum.

Phillips & Winther Jorgensen (1999) menar att en socialt skapad verklighet, medfor att det
som karaktiriserar denna inte dr determinerat av yttre forhallanden. Likasa kan ménniskor inte
tillskrivas definitiva egenskaper, utan dessa maste ses som en produkt av hur verkligheten har
konstruerats av andra individer. Begrepp som avvikande och normal kan dirfor inte betraktas
som statiska, med sjédlvklara innebdrder. En avvikande person blir i detta perspektiv,
definierad som avvikande enligt radande uppfattningar och inte utifran nagon universell
kunskap om onormalt beteende. Enligt Eglin & Hester (1996) tar detta sig uttryck bland annat
iatt ”...sociala grupper skapar avvikelse genom att bestimma de regler som konstituerar
avvikelse, samt genom att anvinda dessa regler for vissa personer och etikettera dem som

outsiders.” (s 29, min Oversittning).

Den sociala konstruktionismen ses dock inte som ett sjdlvklart forhallningssitt av alla
ménniskor, utan har utsatts for en del kritik. Hacking (2000) tar bland annat upp tva kritiska
punkter, vilka talar emot konstruktions-perspektivet. Han menar for det forsta, att
vetenskapshistorien dr byggd bland annat pa etablerade fakta, upptickta foremal samt sdkra
lagar, och att dessa ligger till grund for den fortsatta vetenskapliga utvecklingen.
Socialkonstruktionister siger da att den vetenskapliga utvecklingen likavil kunde ha gatt en
annan vig och upptickt andra fenomen, vilket Hacking dock menar &r en tanke som &r svar att
tro. For det andra siger socialkonstruktionismen att de kategorier vi anvinder oss av inte &r
bestdmda av hur virlden ser ut, utan istéllet ett sitt att uppfatta och beskriva den pa. Fakta dr
ingenting som bara existerar i prydlig ordning, utan &r ”...f6ljderna av de sitt pa vilka vi
representerar virlden.” (s 51). Aven detta menar Hacking kan ifrdgasittas, da instillningen
”...motsigs av en stark kéinsla att virlden har en inbyggd struktur som vi upptéicker.” (ibid., s
51). Jag anser emellertid att socialkonstruktionismen &r intressant for denna uppsats da den
innebidr en mojlighet att betrakta innehallet i yttrandena som konstruktioner/framstéllningar,
snarare dn som faktiska uppgifter. For trots att yttrandena avser formedla bilder av hur
verkligheten ser ut, dr dessa bilder de facto skapade av socialsekreterarna genom deras sitt att

skriva.
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3.2 Socialkonstruktionism och socialtjdnsten

Sociala konstruktioner kan anvindas for att kategorisera ménniskor, dels genom begrepp som
utgar fran avvikelser eller moral, men dven i form av mer specificerade beskrivningar.
Hacking (2000) tar som exempel upp “ungdoms -tevetittaren”, en kategori som utgors av
personer i en viss alder (ungdomar) och som tittar pa teve i stor utstrickning. Han menar att
ungdomar har tittat pa teve sedan den introducerades i hemmen, utan att nagon av dessa
tidigare blivit kategoriserad som “ungdoms -tevetittare”. Pl6tsligt hdnder nagot som far
sambhiillet att reagera, och borja betrakta teve-tittandet som ett potentiellt socialt problem.
“Ungdomstittaren, offer for valdets visioner, forberedd for rollen som konsument, forsléad
och berdvad hilsosam fritid och uppfostran...” (s 43) blir en speciell kategori, till vilken man
kan knyta ungdomar som beter sig pa ett visst sitt. Det dr dock inte bara ute i samhillet som
kategorisering forekommer utan i allra hogsta grad dven inom olika villfirdsinstitutioner® t.ex.
socialtjdnsten, behandlingshem, etc. Den mest patagliga kategoriseringsprocessen inom
socialtjansten intraffar ndr en ménniska omvandlas fran en person till klient. Jarvinen & Mik-
Meyer (2004) kallar detta for klientgorande eller att skapa en klient och séger att det kan

liknas vid:

...en process, ddr mdnskliga problem oversdtts till “systemsprdak”; ddr
individers situation forklaras utifran institutionellt fastslagna diagnoser och
forstaelseramar, ddr klienter passas in i kategorier, vilka motsvarar de
insatser och handlingsmodeller som vdalfirdsinstitutionerna rader over.
(Jéarvinen & Mik-Meyer, 2004, s 10, min dversittning)

Omvandlingen innebdr att en person far etiketten klient, varefter dennes specifika problem
avgor vilken kategori han/hon ska tillhora (missbrukare, problemungdom, etc.).
Bendmningarna sdger nagot visst om den det beror, men kan dessutom ses som institutionella
identiteter. Med detta menas att de dr specifika etiketter som anvinds for att kategorisera
ménniskor och som &r skapade utifran den hjidlp som exempelvis socialtjinsten har att
erbjuda. Socialt arbete handlar, enligt Jirvinen & Mik-Meyer (2004), ”...i stor utstrickning
om att standardisera minskliga problem — om att férvandla en hjédlpsokande individ till en
hjélpberittigad klient...” (s 15, min dversittning). Detta innebér saledes att klienten behover
anpassas efter socialtjdnstens problemkategorier och regler — inte tviartom. Dérigenom

omvandlas den hjdlpsokande personen till ett format som passar in i socialtjdnstens

* Med detta menas hir en institution (socialtjinsten, behandlingshem, etc.) som har till uppgift att hjilpa personer
med sociala problem.
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verksamhet, med risk for att denna process tvingar in ménniskor i kategorier som inte helt
overensstimmer med personens problem. Jarvinen & Mik-Meyer (2004) sidger dock att inte
alla klienter patvingas en bestimd institutionsstyrd identitet, bara att det dr ett mojligt resultat
i motet med en vilfirdsinstitution. Aven Meeuwisse & Swird (2002) tar upp kategorisering
av individer inom myndighetsutovning, men med fokus pa beslutsmotivering vid sociala
utredningar. De menar att individen, i denna process, omvandlas till ett drende och

kategoriseras i enlighet med de lagar som ér tillimpbara, for att passa in i beslutsalternativen.

3.3 Socialkonstruktionism och faktapresentation

Som nidmnts tidigare finns inget som kan bendmnas objektiv sanning utan vara
kategoriseringar av omvirlden &r resultatet av sociala samspel. Men dven om nu objektivitet
inte existerar som en fristaende del av den virld vi lever i, uppfattar vi likvil verkligheten i
form av det som vi allmint kallar fakta. En sérskild situation uppstar dock varje gang fakta
ska formedlas. Dels sa kan information forvrangas av den som berittar, bade med och utan
sadan avsikt. Dessutom kan information komma att uppfattas som mer eller mindre trovardig,
beroende pa vem som uttalar sig. For bada dessa situationer &r inneborden att fakta
konstrueras, med den skillnaden att det antingen &r avsidndaren eller mottagaren som star for

skapandet.

Enligt Potter (1997) kan en person som skriver en redogorelse av en faktiskt situation,
anvinda sig av vissa strategier for att formedla ett specifikt intryck till lasaren. En av dessa
strategier handlar om att vara ekonomisk med sanningen. Skribenten har mojlighet att
utelimna valda delar av en hidndelse och endast redogora for det som kvarstar direfter.
Genom ett sadant forfarande kan han/hon formedla ett visst intryck av en situation, dvs. en
anpassning av informationen i syfte att lyfta fram en viss bild av det intriffade. Den bild som
lasaren uppfattar kanske inte stimmer 6verens med vad skribenten skulle ha sagt egentligen
intriaffade, men denne har trots allt inte varit osann i sin redogorelse. Han/hon har bara valt att
exkludera delar av situationen pa ett sitt som gor att bilden av det intriaffade forandrats i
forhallande till vad han/hon observerat. Detta innebér att en redogérelse inte behdver vara
osann, men kan @nda resultera i olika bilder av en situation beroende pa vad som utelimnas
och dven pa vad som inkluderas och darmed hamnar i fokus. Den fakta som ldsaren da

tillagnar sig kan visserligen vara korrekt pa detaljniva, men helhetsbilden blir forvrangd.
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Vidare redogor Potter (1997) for tva faktorer som kan paverka hur man uppfattar
trovardigheten i fakta. Den forsta ror huruvida den som formedlar uppgifter har nagot
egenintresse rorande vilken information som férmedlas. Potter (1997) tar som exempel en
rittegéng dir forsvarets huvudvittne #r slikt med den anklagade. Aklagarens vittnen bestér av
personer som bara rakade passera nir brottet intriffade och har inget att vinna pa endera
utgdngen av malet. Darfor kommer dessa formodligen att uppfattas som mer trovirdiga dn
forsvarets huvudvittne. Den andra faktorn som Potter (1997) redogér for, dr huruvida
personen som formedlar uppgifter uppfattas som trovirdig, sett utifran hur berdttigad han/hon
ar att uttala sig pga. kunskap och erfarenhet (i manga fall; vilken yrkeskategori personen
tillhor). Sett utifran denna teori blir en likares sjukdomsdiagnos mer trovirdig @n den som
butiksbitridet stéller, en polis ord viger tyngre dn fartsyndarens och socialsekreterarens
forslag om atgérder uppfattas som expertkunskap. Kédrnan i resonemanget &r att en person
som forvéntas besitta vissa kunskaper anses ofta mer trovirdig (forutsatt att han/hon uttalar
sig om det omrade han/hon behidrskar) @n en som adr lekman inom omradet. Uppgifter som
formedlas av en sadan berittigad person tenderar darfor att ifragasittas i mindre utstrackning,

da det forutsitts att informationen ir korrekt.
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4. Pafoljdssystemet for unga lagovertriadare

Detta kapitel avser beskriva hur pafoljdssystemet for ungdomar ér konstruerat, samt redogora
for pafoljden ’vard inom socialtjansten”. I anslutning till detta kommer dve n socialtjanstens
yttranden avseende unga lagovertrddare behandlas. Syftet med kapitlet &r att klargora vad ett

yttrande &r och i vilken kontext det forekommer.

4.1 Unga lagovertridare och domstolarna

Nir unga personer misstianks for brott och atalas vid en domstol, gar man inte tillviga pa
samma sétt som om det hade rort sig om en vuxen. Den ena skillnaden &r att ritten ska striva
efter en viss sammansittning, diar aklagare och domare huvudsakligen #r inriktade pa
ungdomsmal (LUL, Prop 1994/95:12). Den andra skillnaden &r att ungdomar och vuxna inte
helt och héllet doms till samma straff. Nér en vuxen doms blir denne foremal for
kriminalvarden, men detta forsoker man undvika sa langt det gar nér det giller unga
ménniskor. Ett skidl som anforts dr att ett sadant mote bland annat kan medfora att den unge
far bekriftat bilden av sig sjilv som kriminell (BRA, 2002:19). Istillet for kriminalvard
behdver man da ett alternativ; en annan myndighet som kan ta 6ver den vardande funktionen.
Enligt Justitiedepartementet bygger det svenska pafoljdssystemet for unga lagovertridare pa
”...principen att barn och ungdomar som har begatt brott i forsta hand ska bli féremal for
insatser inom socialtjansten.” (JD, Ds 1997:32, s 9). Det 4r med andra ord de sociala
myndigheterna som har fatt axla ansvaret for denna grupp och som ska se till att ddmda
ungdomar far ritt vardinsats. Mirkvil, socialtjédnsten har enbart ansvar for unga ménniskor
som begar brott, inte vuxna. De regler som ska tillimpas for unga lagovertridare ar framst
reglerade i LUL och giller huvudsakligen personer mellan 15 och 18 ar. For de som dr 6ver

18 ar men under 21, giller vissa delar av LUL, dock inte hela lagstiftningen. Aven for de som

ar under 15 ar finns tillimpbara regler i LUL, men da man inte blir straffmyndig forrén vid 15
ars alder och ddrmed inte kan domas i en domstol, dr det socialtjinsten som automatiskt har
ansvaret for dessa barn. Det dr dock inte alltid som socialtjansten blir inblandade vid mal som

ror ungdomar 6ver 15. For detta krivs sérskilda kriterier, vilka dr redogjorda for i kapitel 4.3.
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4.2 Overlimnande till vird inom socialtjinsten

Om en domstol beslutar att en ungdom ér skyldig till ett brott och som pafoljd ska Gverlamnas
till de sociala myndigheterna, sdger man att den unge doms till vard inom socialtjansten. Vard
inom socialtjdnsten dr ingen enhetlig pafoljd, som t.ex. boter, utan kan variera mycket
innehallsmissigt. Aven om boter kan se olika ut avseende belopp ir straffet i sig 4nda
detsamma, da man konkret kan sidga vad pafoljden boter kommer att innebéra. Vard inom
socialtjansten, ddaremot, dr mer svardefinierad. Det finns ingen regel som séger att denna
pafoljd ska se ut pa ett viss sitt, utan innehallet i varden anpassas efter den ungdom som
insatsen &r avsedd for. Vard inom socialtjdnsten kan istéllet ses som en samlingsrubrik for ett
flertal olika insatser. BRA har i en rapport (2002:19) sammanstillt vilka olika typer av
insatser som sorterar under begreppet vard inom socialtjansten, enligt socialsekreterare i ett

flertal kommuner. Nedanstaende lista dr hamtad fran denna rapport (s 25).

Samtalskontakt med soc.tjdnsten Placering enligt SoL Medling

Samtalskontakt utanfor soc.tjansten | Placering enligt LVU Provtagning narkotika
Programverksamhet Familjeradslag Boendestod
Mellanvardsinsats Kontaktperson, kontaktfamilj Ovriga, ej kategoriserade

Som man sjélv kan se skiljer sig insatserna at i varierande utstrickning. Samtalskontakt med
eller utanfor socialtjansten innehaller likartade drag, men skillnaden mellan en placering och
medling dr ddremot milsvid. Sa vard inom socialtjinsten kan alltsa inte ses som en homogen
pafoljd dar innehallet alltid 4r detsamma, utan varierar mycket fran dom till dom. Det
gemensamma for de insatser som innefattas i begreppet vard inom socialtjansten, handlar
saledes inte om vardens konkreta innehall. Istdllet kan man skilja ut tva punkter som utgor

den sammanhallande lidnken:

e Det dr socialtjdnsten som ansvarar for att insatsen utformas och tillhandahalls.

¢ Insatsen bor leda till eller vara ett led i att den unge upphor med kriminalitet.

Den andra punkten #r dock inte tydligt uttalad nagonstans, men maste @nda ses som det
overgripande malet med varden. Det dr ju pga kriminalitet som den unge blivit dverlamnad till
de sociala myndigheterna och det borde dven vara denna kriminalitet som man avser forsoka
stdvja med insatsen. Enligt den proposition (Prop. 94/95:12) som tillkom i mitten pa 1990-

talet i samband med att man 6nskade reformera pafoljdssystemet for unga lagovertridare,
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bygger pafoljden vard inom socialtjansten pa forestidllningen om att en ung ménniska kriver
sdrskild behandling for sin kriminalitet. Man anger inte i klartext vad som ska uppnas med
denna behandling, men det ligger nira till hands att anta att det 4r ett upphdrande av
kriminalitet som avses. Svensson (2000) menar att domen ska ...vara tillrdckligt ingripande
och straffande for att avskriacka fran brott, men samtidigt ska verkstilligheten av straffet
utformas sa att det framjar ateranpassning till samhéllet och minimerar lidandet av
verkstilligheten.” (s 3). Sa dven om det inte sdgs rakt ut, forutsitter jag att denna andra punkt

ar giltig.

Under 1990-talet genomgick LUL en rad foréndringar, vilka tridde i kraft den forsta januari
1999. Innan denna reform genomférdes hade socialtjénsten sjédlv beslutat om vilka atgérder
man ansag var lampliga for en ung lagovertridare, efter att domstolen domt denne till ett
overlamnande. Saledes visste ingen pa forhand vad domen egentligen skulle komma att
innebdra, vilket gjorde det svart for rétten att avgora om paféljden kunde anses vara
tillracklig. Nar det géller vuxna, maste domstolar sedan ldnge ta hidnsyn till hur pass allvarligt
det begangna brottet dr och ddrefter avgora vilken pafoljd som ér tillrackligt ingripande i
forhallande till denna faktor. Ett sadant krav dr mojligt eftersom pafoljder for vuxna
lagovertridare &r tydligt angivna redan innan domen, vilket medfor att ritten kan ta stéllning
till vilken insats som de anser &r ingripande nog. Men gillande paféljden vard inom
socialtjinsten, existerade inte nagra sadana regler fore 1999. Hir resonerade man istillet sa,
att den vard som ungdomen domdes till, helt skulle anpassas till dennes behov samt att
utformningen av densamma kunde komma att forandras under insatsens gang. Det blev med
andra ord socialtjinsten som ensam avgjorde vilken vard som ansags vara lamplig och som
sag till att denna formedlades. Domstolens enda uppgift var att bedoma om ett dverlamnande

till socialtjansten var en adekvat paf6ljd — oberoende av hur varden var utformad.

Tanken med behovsanpassad vard ér forstaelig da det inte alltid &r litt att pa forhand avgora
exakt vad som behovs. Men samtidigt blev det svart att forena paféljden vard inom
socialtjansten med krav pa proportionalitet och forutsidgbarhet. Detta problem hade varit
foremal for diskussion under lang tid nér regeringen slutligen lade fram proposition
1994/95:12 rorande handldggning av ungdomsmal. I denna foreslogs en rad fordndringar av

innehallet i LUL, bland annat hur man skulle kunna tillgodose ovan nimnda krav.

29



Under andra hilften av 1990-talet reviderades sa paf6ljdssystemet for unga lagovertradare,
och de nya reglerna borjade gilla den forsta januari 1999. Syftet med lagéndringarna var
framfor allt att forstidrka pafoljden *vard inom socialtjansten” oc h samtidigt gora den

tydligare.

Genom reformen ville man stirka de straffriittsligt motiverade kraven pa
forutsebarhet, proportionalitet och konsekvens i overlimnandepdfoljden.
Detta innebar bland annat dkade krav pd tydlighet och konkretion i
socialtjcinstens yttranden och vdardplaner.

(BRA, 2002:19, s 5, min fetstil)

Kravet pa forutsebarhet bygger pa idén om att man redan i forvig ska kunna veta ungefir
vilket straff ett visst brott kommer att ge. Detta har man tillgodosett genom att aklagaren kan
begira in ett yttrande fran socialtjansten, i vilket den planerade varden ska vara angiven. Ett
dylikt yttrande &r ocksa en forutséttning for att rétten dverhuvud taget ska ha mojlighet att

doma den unge till vard inom socialtjdnsten. Utan yttrandet dr denna pafoljd utesluten.

Kravet pa proportionalitet utgar fran att ett visst brott har ett visst straffvirde, dvs att
omfattningen av den paf6ljd en person doms till ska motsvara det brott han/hon har begatt. I
den nya lagstiftningen tillgodoses detta genom att riatten maste prova om den foreslagna
insatsen Zr tillrackligt ingripande, med hinsyn till brottets straffviarde och art samt ungdomens
eventuella tidigare kriminalitet. Skulle rétten inte anse detta, kan denna nu kombinera varden
med en tillaggspafoljd i form av boter eller ungdomstjéinst5 . Om det direfter fortfarande dr
rittens mening att paf6ljden inte inte kan anses vara ingripande nog, far den unge inte domas

till den foreslagna varden, utan annan pafoljd maste utses.

Kravet pa konsekvens har man tillgodosett genom att infora en regel om att socialtjdnsten ska
aterrapportera till aklagaren om den planerade varden av nagon anledning inte kommer till
stand. Detta kan t.ex. vara om den unge inte deltar i den vardplan som upprittats. Tidigare
kunde ritten inte gora nagot i en sadan situation da socialtjinsten, i och med overlamnandet,
hade det totala ansvaret for den unge. I den mest extrema formen kunde en ungdom da domas
till en vard, i vilken han/hon aldrig deltog. Att da se denna franvaro som en pafoljd for ett

beganget brott, dr inte helt ldtt. I och med de nya relgerna, fordndrades dock situationen

% Ungdomstjinst — se ordlista, kapitel 9
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markant. Nu har aklagaren, vid ett aterrapporterande fran socialtjansten, mojlighet att begira

fran ritten att denna ska undanr6ja varden och ersitta den med annan pafoljd.

4.3 Yttrande avseende unga lagovertridare

Avsnitten 4.1 och 4.2 har beskrivit pafoljdssystemet for unga lagovertridare, samt
overlamnande till vard inom socialtjansten. Syftet med detta har varit skapa en helhetsbild av
det sammanhang, i vilket yttranden avseende unga lagovertradare férekommer. Foljande
avsnitt kommer nu redogora for sjdlva yttrandena; nir dessa upprittas, vad de ska innehalla

samt vilken betydelse de har i domstolen.

4.3.1 Nir skriver man ett yttrande?

I fraga om den som misstinks for att ha begdtt brott innan han fyllt arton ar
skall dklagaren, innan han fattar beslut i dtalsfragan, inhdmta yttrande fran
socialndmnden i den kommun som enligt socialtjiinstlagen (2001:453) har
ansvaret for den unge, om denne har erkdant gdrningen eller det annars finns
skdilig misstanke att han har begdtt brottet. Yttrande behover inte inhdmtas om
brottet dr ringa, om det dr uppenbart att det finns forutsdttningar for
dtalsunderldtelse eller om det annars dr obehovligt.

(LUL, §11)

Nir en person som ir fyllda 15 men under 18 ar misstianks for ett brott kan, som angivits
tidigare, riatten ddoma honom/henne till vard inom socialtjdnsten. Men domstolen far inte
besluta om ett 6verlimnande utan att socialtjansten forst har konsulterats. Om denna pafoljd
kan tidnkas bli aktuell maste aklagaren innan réttegangen, begira in ett yttrande fran
socialndmnden i den kommun som har ansvaret for den unge. I detta ska anges, dels vilka
insatser som bedoms vara adekvata om den unge doms till vard inom socialtjansten, men dven

vilka atgirder socialnimnden eventuellt vidtagit tidigare.

Som anges i lagtexten ovan &r det dock inte alltid aklagaren behdver begira in ett yttrande i

ett ungdomsmal. Detta &r bara aktuellt i de fall dar:
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¢ Den unge har erként att han/hon har begatt brottet, eller

e Den unge ir skiiligen misstiankt for att ha begatt brottet

Dessutom ska minst en av de tre nedanstaende forutsittningarna vara uppfylld:

¢ Brottet som den unge dr missténkt for ska ej anses vara ringa
e Forutsittningar for atalsunderlatelse foreligger ej

e Det inte anses annars obehovligt

Den sista punkten kan vara vird att forklara lite ndrmre, da det inte &r sjdlvklart vad denna
innebér. Att det “inte annars anses obehovligt” att inhdmta ett yttrande, blir en bedomning
som aklagaren maste gora i varje enskilt fall. Det gar alltsa inte att sdga vad detta kriterium
generellt innebédr. Exempelvis kan det enligt SOU 2004:122 handla om att ”... det dr uppenbart
att pafoljden vid en lagforing i domstol skulle komma att stanna vid boter.” (SOU 2004:122, s
257). Men exakt vilka faktorer som medfor att yttrandet anses vara obehovligt, gar alltsa inte

att ange.

4.3.2 Vad innehaller ett yttrande?

Ett yttrande enligt forsta stycket skall innehdlla en redogorelse for vilka
atgdrder som ndmnden tidigare har vidtagit i fraga om den unge samt en plan
for de atgdirder som ndmnden avser att vidta, varvid arten, omfattningen och
varaktigheten av dtgdirderna skall framgd. Yttrandet skall, om dklagaren
begdr det eller om ndmnden finner det nodvindigt, dven innehdlla en
redogorelse  for den unges personliga utveckling och  hans
levnadsomstdndigheter i ovrigt.

(LUL, 11§)

Nir socialndmnden skickar ett yttrande till dklagaren ska det enligt LUL innehalla viss

information. Det som alltid ska finnas med i ett yttrande &r:

1. Forslag pa atgirder avseende den unge.
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For dessa ska dessutom anges
. Atg'ardens/ernas art
e Atgirdens/ernas omfattning

e Atgirdens/ernas varaktighet

2. En redogorelse for vilka atgiarder nimnden vidtagit tidigare, avseende den unge.

For att kunna foresla insatser till aklagaren, maste socialsekreteraren forst utreda ungdomens
vardbehov. Baserat pa vad som framkommer i denna utredning, kan socialsekreteraren sedan
avgora vilka insatser som dr mest limpliga och ange detta i yttrandet. Det finns i grund och
botten tre olika majligheter hir. De foljande situationerna dr exempel pa sadana, men kan i

verkligheten variera till innehallet.

1. Socialsekreteraren kommer fram till att den unge inte &r i behov av nagon vard, och
kan darfor inte foresla nagon insats.

2. Socialsekreteraren anser att den unge har ett vardbehov, men att socialtjansten redan
formedlat ett flertal insatser till honon/henne utan resultat. Socialsekreteraren har
darfor inga fler atgérder att foresla.

3. Socialsekreteraren kommer fram till att den unge &r i behov av vard och kan dven

foresla en insats.

Forutom forslag pa insatser och information om tidigare atgérder, kan ett yttrande dven
innehalla en redogorelse for den unges personliga utveckling och levnadsomstéindigheter.
Detta behover dock inte alltid inga, utan endast om aklagaren eller nimnden finner det
behovligt. Enligt Westfelt & Oberg (2002b) innehéller emellertid de flesta yttranden denna

typ av information.

4.3.3 Yttrandens betydelse 1 domstolen

I de rittegangar dér yttrande har begirts in, doms den unge oftast till de insatser som
foreslagits av socialtjinsten. Enligt Westfelt & Oberg (2002a) beaktar domstolen i hog grad
socialtjdnstens forslag till insatser och dven ”...bristfélliga yttranden leder i de flesta fall till

vard sa liange socialtjansten har ndgot forslag till insats eller anger att det finns ett
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vardbehov.” (s 7). Aven Svensson (2000) konstaterar detta i en studie och hon siger att
samstammigheten ”...mellan yttrandena och domen &dr mycket stor.” (s 18). Vad som framgar
av dessa undersokningar, dr att domstolarna for det mesta véljer att doma unga lagovertridare
till den atgird som socialtjiansten foreslar, dven om yttrandena inte alltid innehaller de
uppgifter som foreskrivs i lagen. Det kan saledes konstateras att yttrandena har stor betydelse
1 rittsskipningen, genom att domstolen ofta viljer att ddma den unge till det som

socialtjansten forslar.
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5. Tidigare forskning

Infor denna uppsats har gjorts en omfattande litteratursokning efter tidigare forskning rérande
yttranden avseende unga lagovertradare. Detta har dock i stort varit ett fruktlost arbete, da
dylika undersokningar visserligen finns (Svensson, 2000), men oftast bara ror vardplanen och
inte utredningsdelen (Bengtsson & Holmberg, 2005; Frodlund, 2002; Westfelt & Oberg,
2002a; Westfelt & C)berg, 2002b). Det finns emellertid forskning som behandlar andra sociala
utredningar, fraimst barnavardsutredningar (ex. Glad, m.fl., 2005; Hydén, 1995; Milton, m.fl.,
2000). For en kunskapséversikt, se dven Egelund & Sundell (2001). Det &r inte sjdlvklart att
dessa undersokningar dven giller for yttranden, men det 4r dnda intressant att se om
gemensamma berdringspunkter kan konstateras, da det i bada fallen handlar om
socialsekreterare som utreder eventuella behov av insatser — oavsett vilken typ av utredning
det handlar om. Informationen under rubrik 5.3 skiljer sig fran det 6vriga innehallet i kapitel 5
da den inte direkt behandlar forskning om sociala utredningar. Istillet fokuserar avsnittet pa
faktorer som har ett samband med individers kriminella utveckling, vilket &r viktigt att

redogora for da denna information &r betydelsefull i slutdiskussionen.

5.1 Tidigare forskning om yttranden

Efter inforandet av de nya reglerna 1999°, gav regeringen BRA i uppdrag att undersoka hur
vil lagéndringarna fallit ut i landets kommuner. Detta resulterade i flera rapporter (Frodlund,
2002; Westfelt & Oberg, 2002a; Westfelt & Oberg, 2002b) i vilka man undersokte, inte bara
yttranden, utan paf6ljdssystemet for unga lagovertréidare i stort. I de undersokningar dar man
koncentrerat sig pa yttranden lag fokus framfor allt pa de lagéndringar som gjorts, och 6vriga
delar av yttrandena granskades dérfor inte narmre. Istillet var det vardplanernas kvalitet och
hur aterrapporteringen till aklagaren fungerade, som blev foremal for undersokning. Vad BRA
kunde konstatera var att fa yttranden (vardplaner) inneholl de uppgifter som lagstiftaren tankt
sig (Westfelt & Oberg, 2002a). I de flesta fall hade socialtjinsten visserligen angivit vilken
eller vilka insatser man kunde vidta vid ett dverlimnande till socialtjansten, men ofta
saknades information om insatsernas omfattning eller lingd. BRA kunde #ven dra slutsatsen
att kvaliteten pa ett yttrande (vardplanen) vanligen inte paverkade pafoljden. Aven da
yttrandet ansags vara bristfilligt, rittade sig domstolen efter det i de flesta fall. Detta géllde

for yttranden dir socialtjansten hade ndgot forslag till insats eller hade angivit att det fanns ett

® Se kapitel 3.2
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vardbehov (ibid.). I en senare rapport (Bengtsson & Holmberg, 2005) konstateras dock att
vardplanernas kvalitet forbittrats sedan Westfelt & Obergs (2002a) studie, men att de

fortfarande inte helt nar upp till lagstiftarens krav.

Aven i en annan undersokning av Westfelt & Oberg (2002b) konstateras att socialtjinstens
yttranden innehaller brister, och att dessa brister kan medfora svarigheter att se vad ett
overlamnande till socialtjansten kommer att innebira for ungdomen. Ofta innehaller
yttrandena ”...uppgifter om den unges personliga utveckling och levnadsomsténdigheter samt
en allmin beskrivning av den vard som planeras.” (s 6). Emellertid saknas ofta uppgifter om
hur omfattande insatsen kommer att vara, hur linge den ska paga, samt en konkret
beskrivning av den insats som socialtjénsten foreslagit. Westfelt & Oberg konstaterar dock att
bade domare och aklagare anser att kvaliteten pa yttranden har 6kat efter att lagen dndrades.
Socialsekreterarna forklarar bristerna med att det vid tidpunkten for yttrandets uppréttande, dr
svart att bedoma vilken vard som dr lamplig for den unge. Dessutom menar de att stor tidpress
rader, vilket dven detta paverkar yttrandenas utformning. Westfelt & Oberg siger dessutom
att i en tredjedel av de undersokta kommunerna, hade ingen av socialsekreterarna fatt
information eller utbildning om lagéindringarna. Aven om det inte sigs rakt ut i rapporten,

skulle d@ven detta kunna vara en mgjlig forklaring till brister i yttrandena.

Svensson (2000) menar att socialtjanstens roll som bade verkstéllande och utredande
myndighet kan fa konsekvenser for utfallet i domstolen. Hon séger att nir domstolen begér in
ett yttrande, har den utredande myndigheten (socialtjansten) beddmt att de foreslagna
atgirderna &r adekvata. For det mesta foljer domaren socialtjanstens forslag pa atgérder, vilket
kan ses som ett tecken pa att domstolen har vint sig till ritt instans for att fa en bedomning av
vad som dr lamplig vard fér den unge. Men Svensson (2000) menar att man dven kan ”...se
det som att den verkstillande myndigheten sjélv 4r med och utformar de domar den ska
verkstilla. Den medverkar ocksa i att sjidlv skapa sina klienter och har pa sa sitt mojlighet att
styra bade klienten och domstolen.” (s 2). Vidare séiger Svensson att socialsekreterarna
betonar vikten av att skapa en relation till klienten, i utredningsarbetet. Genom att na kunskap
om dennes situation och historia, sigs man kunna hitta 16sningar for framtiden. De bedomer
vanligen att det 4r en brist hos den unge som lett till det begangna brottet, och utredningen
fokuserar darfor pa att finna dessa brister. "Hos de fl esta unga lagovertradare finner man

ocksa brister i uppvaxtforhallandena eller i relationerna till omvérlden.” (s 2).
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Frodlunds (2002) studie fokuserar framst pa hur ungdomar upplevt sin rittegang, och
innehaller endast lite som ror yttrandena. Intressant dr dock foljande kommenterar som en av
de intervjuade lamnar angaende socialtjanstens yttrande, och som ror hans upplevelse av hur

texten i detta stimmer 6verens med hans uppfattning:

Alex berdttar att han blev full i skratt 6ver vad som listes upp, han kdnde inte
riktigt igen sig sjilv, det var forvringt och overdrivet. Han kan inte forstd hur
allt det kunde komma fran det halvtimmeslanga motet med socialen. Det mitet
hade ju till storsta delen handlat om praktiska detaljer kring
konsekvensprogrammet och ungdomstjinsten. (s 27)

5.2 Tidigare forskning om sociala utredningar

Hydén (1995) har undersokt hur utredningar infor ett tvdngsomhindertagande av barn, dr
uppbyggda. Han kallar dessa texter institutionella beridttelser och konstaterar att "En
uppenbar funktion hos dessa utredningstexter &r att skdnka legitimitet at den foreslagna
atgdrden...” (s 195). Hydén menar att ndr man beskriver en klient pa ett visst sétt, dvs berittar
om denne, utesluter man samtidigt en annan mojlig berittelse. Han séger att det dérfor kan bli
problematiskt nidr en myndighet skapar en livsberittelse av en klient och ”...mer eller mindre
ensidigt inplacerar en eller flera personer i denna, eftersom ritten att formulera berittelsen &r
knuten till myndighetsrepresentanten.” (s 194). I utredningstexterna kan man utldsa djupt
rotade forestédllningar om moralisk ordning, och idéer om anledningen till att ménniskor bryter
mot denna. Nir myndigheten foreslar en atgird, leder detta till att ordningen aterstills och att
myndighetens forestdllningar om denna ordning bekriftas. Utredningen medfor saledes att
socialsekreterarnas handlande ges en moralisk innebdrd, men samtidigt att en annan mojlig

livsberiittelse forbises.

Egelund & Sundell (2001) skriver att utredning och bedomning i barnavardsirenden manga
ganger styrs av irrelevanta variabler. De séger att socialarbetare i flera fall har visat sig
komma fram till olika beslut, trots att den information de utgatt fran har varit densamma.
Dirtill har det visat sig att socialarbetare, ibland har motiverat "...sina beslut med hjilp av
icke-befintlig information, det vill sdga sadan information som inte presenterats for dem utan
som de sjélva ldst in.” (s 125). En mojlig anledning till dessa resultat, &r att socialsekreterarna
skapar arbetshypoteser tidigt i utredningen. Dessa hypoteser handlar t.ex. om vad problemet

beror pa eller vad som behovs for att 16sa det. Egelund & Sundell tar hir upp begreppet
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tunnelseende, och menar med detta ett forhallningssétt som innebér att man enbart soker efter
sadan information som bekriftar ens forestéllningar. I detta sammanhang, medfor detta att de
tidiga arbetshypoteserna kan styra socialsekreteraren i valet av vilken information som ska

samlas in, och ddrmed dven vilka uppgifter som inte anses vara relevanta.

Milton, m.fl. (2000) konstaterar i en studie av barnavardsutredningar i 6 olika kommuner, att
utredningsarbete kan skilja sig mycket at, bade inom och mellan de olika verksamheterna.
Aven om vissa gemensamma moster har kunnat pavisas, visar de ocksa pa stora variationer.
De menar att enskilda socialarbetares sitt att ga tillviga och dokumentera varierar dem
sinsemellan, och att enhetliga procedurer i utredningsarbetet saknas. Enligt Milton, m.fl. tyder
detta pa ”... att det finns en professionell osékerhet om vad centrala aktiviteter, knutna till
utredning innebar.” (s 8). Vidare pavisas en skillnad nir det géller forslag om insats. Vissa
kommuner visar sig i hogre grad besluta om mer ingripande insatser sasom
tvangsomhindertaganden och institutionsplaceringar, medan andra hellre véljer olika
I6sningar i familjens miljo. Milton, m.fl. sidger att for ...klienten innebér det att utredningen
kommer att utforas olika beroende pa var klienten bor och till vilken socialarbetare hon

kommer.” (s 9).

Aven i en internationell studie, visar Glad, m.fl. (2005) att bedomningar av
barnavardsidrenden, skiljer sig at mellan olika socialarbetare. De séger att socialarbetarna inte
anvinder sig av en enhetlig terminologi i beskrivandet av insatser och hur de tidnker, vilket
kan tyda pa att det saknas systematiska regler for hur ett barnavardsiarende ska behandlas.
Dessa skillnader giller inte enbart mellan léinderna, utan dven inom respektive land. ”Till och
med i Storbritannien, dir reglerna dr mycket formella, beror beslutet i hog grad pa
socialarbetarens egen uppfattning och darmed pa dennes egen bedomning av hur allvarligt ett
problem dr.” (s 12). Glad, m.fl. séger avslutningsvis att: “Den variation av handlingssétt som
upptrader kan tolkas som att det 4r med hjdlp av sin egen erfarenhet, sina egna kunskaper och

de resurser som finns pa respektive plats som far rada.” (s 42).

5.3. Risk- och friskfaktorer

Flera studier har pekat pa faktorer som verkar ha ett visst samband med kriminell utveckling.

Dessa faktorer kallas generellt for riskfaktorer och kan enligt Andreassen (2003) underordnas
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5 huvudomraden: Individen, Familjen, Kamrater, Skolan och Nirmiljon’. Att en person
kan tillskrivas en riskfaktor dr sannolikt inte nagon garanti for att denne skall utveckla
kriminalitet. Emellertid 6kar risken for denna utveckling ju fler riskfaktorer som kan kopplas
till personen (Bergstrom, 2003). Som komplement till denna forskning, har man dven funnit
faktorer som verkar ha samband med att en person inte riskerar en kriminell utveckling, s.k.
friskfaktorer. Dessa idr indelade i samma 5 omraden som ovan men fungerar pa omvint sitt,

dvs de minskar risken for kriminalitet trots nidrvaron av riskfaktorer (ibid.).

Emellertid dr det viktigt att halla i minnet att faktorer i sig inte skapar en kriminell individ.
Nédmnda forskning handlar om vilka faktorer som har visat sig forekomma i samband med
brottsligt beteende — inte vilka faktorer som med sékerhet skapar eller vidmakthaller denna

kriminalitet.

Det fortjdnar att papekas att ingen enskild individ dr domd att bli kriminell pa
grund av enskilda faktorer i sitt liv. Var och en dr en unik individ och gor
utifran sina omstindigheter ett val av livsstil. Valen kan dndras. Det finns
inga automatiska samband mellan bakgrundsfaktorer och kriminalitet —
enbart statistiska samband.

(Gunnar Bergstrom, 2003, s 43)

" For mer utforlig information, se Bilaga 1.
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6. Presentation av det empiriska materialet

I detta kapitel redogors for den information som finns i yttranden avseende unga
lagovertrddare. Syftet med detta dr att visa hur ett yttrande 4r uppbyggt och vilken typ av

information det innehaller.

6.1 Yttrandenas struktur

Yttrandena kan sdgas besta av tva huvudsakliga delar: En vardplan samt en redogorelse for
den unges personliga utveckling och levnadsomstindigheter. Enligt socialsekreterare i den
stadsdel dir jag genomfort min undersokning, utgors en sadan redogorelse av den utredning
som ligger till grund for vardplanen. Saledes kan man séga att yttrandena i stadsdelen i stort
sett alltid bestar av en vardplan samt den utredning som ligger till grund for denna.
Vardplanen innehaller information om vilka insatser socialsekreteraren anser vara adekvata
for den unge. Den anger i nédstan samtliga fall, omfattning och varaktighet avseende dessa
insatser, vilket skiljer sig frin vad Westfelt & Oberg (2002a; 2002b) pévisar i sina studier.
Vardplan ingar dock inte i samtliga yttranden, utan enbart da socialsekreteraren bedomer att
ett vardbehov foreligger. Utredningen ddremot, finns med i samtliga yttranden och bestar av
de uppgifter som ligger till grund for beslutet om insats. De yttranden som inte har
kompletterats med vardplan utgors darfor helt och hallet av denna utredning. I stort sett
samtliga yttranden &r likartade avseende vilken typ av information de innehaller, vilket skiljer
sig fran vad som framkommit i undersdkningar gillande andra typer av sociala utredningar
(jfr. Glad, m.fl., 2005; Milton, m.fl., 2000). Didremot varierar miangden information, bade for
vad som utgor vardplanen samt utredningen. Langden pa ett yttrande &r olika fran fall till fall.
Av de som ingar i denna undersokning var tva tredjedelar (36 st) mellan 1 och 1,5 sidor langt
(exklusive eventuell vardplan), men bland de 50 totalt varierade lingden mellan 1 och 3,5

sidor (exklusive eventuell vardplan).

Uppgifterna i ett yttrande kan inordnas under 11 huvudrubriker. Oftast star dessa rubriker i
klartext, vilket skapar en struktur som medfor att ldsningen underlittas. Dock 4r inte samtliga
yttranden upprittade pa detta sitt, men i de flesta fall dir strukturen avviker kan uppgifterna

anda inrittas under dessa 11 rubriker. De 11 huvudrubrikerna ir:
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Personen som yttrandet ror
Anledning till utredning
Utredningsforfarande
Familj/Bostad

Skola

Fritid

Tidigare insatser
Kriminalitet

Missbruk

10. Aktuell situation

R S O

11. Bedomning

Rubrikerna 1 — 9 anvidnds och bendmns i stort sett likadant i yttrandena, vilket emellertid inte
giller for rubrik 10 och 11. Den forra, Aktuell situation, forekommer som utskriven rubrik i
19 yttranden av sammanlagt 50 och dr alltsa inte med i 31 yttranden. Rubrik 11 forekommer
inte heller som utskriven rubrik i alla yttranden, men en bedomning &r @dnda inkluderad i
néstan samtliga (49 st). Skillnaden mellan yttrandena &r att ndr en bedomning meddelas
anvinds inte alltid rubriken bedomning, utan dven bendmningar typ drgdrder eller
sammanfattning forekommer. Avsikten med informationen verkar dock vara att motivera
socialtjinstens beslut avseende atgirder for den unge, oavsett vilken av dessa rubriceringar
som har anvints. Darfor har jag valt att bendmna dessa uppgifter bedomning, dven om man

anvint en annan rubrik i yttrandet.

6.2 Yttrandenas innehall

6.2.1 Anledning till utredning

I nédstan samtliga yttranden anger socialsekreteraren anledningen till att utredning goérs. Den
vanligast forekommande formuleringen dr att aklagaren har begirt ett yttrande med stod av
11§ lagen (1964:167) med sérskilda bestimmelser om unga lagovertridare. Vidare anges dven

vilket/vilka brott den unge dr misstidnkt for.
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6.2.2 Utredningsforfarande

I de flesta yttranden finns uppgifter om vilken/vilka killor som har anvints i utredningen. Det
vanligast angivna dr att socialsekreteraren har tréffat klienten pa socialbyran, tillsammans
med minst en av dennes foréldrar. I de yttranden dér endast den ena forélderna uppges ha
medverkat, forekommer ungdomens fader i nistan lika stor utstrickning som dennes moder. I
nagra yttranden har man dven anvint sig av befintligt aktmaterial och/eller pratat med
personal (ldrare, kurator, behandlingspersonal pa institution, socialradgivare) som varit i
kontakt med den unge. Det férekommer dessutom att utredningar uppges vara baserade enbart
pa sadana uppgifter, dven om detta dr mindre vanligt. Nir det handlar om
barnavardsutredningar, dr det enligt Andersson, m.fl. (2004) vanligt att externa kéllor sasom
BUP anlitas i utredningsarbetet. Detta verkar inte férekomma i storre utstrickning vid

utredningsarbetet avseende yttrandena.

6.2.3 Utredningsuppgifter

Med utredningsuppgifter menas hir sadan information som ligger till grund for det beslut om
insats som socialsekreteraren har fattat. Denna information kan frimst ségas sortera under
rubrikerna 4-11, vilka saledes ir de rubriker som antas vara mest intressanta for denna
uppsats. Visserligen kan dven personnummer och namn riknas till personinformation, men da
syftet &r att undersoka hur ungdomarna beskrivs i yttrandena dr de 6vriga rubrikerna mindre
intressanta. En mer detaljerad redogorelse av utredningsuppgifterna limnas inte hér, utan

finns att l4sa i analyskapitlet.

42



7. Analys

I detta kapitel redogors for och analyseras den information som kan anses hora till
utredningsuppgifterna i yttranden avseende unga lagovertridare. Syftet med detta &r att visa
hur innehallet i yttrandena framstills samt vad detta innehall kan komma att formedla till
lasaren. Vidare dr syftet att redogora for de skillnader avseende innehallet som forekommer
mellan olika yttranden, beroende pa graden av ingripande i den foreslagna insatsen. Samtliga

forekommande namn dr fingerade.

7.1 Utredningsuppgifter

Informationen i yttrandena kan grovt delas in i fyra huvudsakliga kategorier, beroende pa vad
som beskrivs. Dessa indelningar bendmns hir; Ungdomens handlingar, Prestationer &
misslyckanden, Asikter & viirderingar samt Familjestb‘dg . Varje kategori beskriver en viss del
av den bild som malas upp av ungdomen, men dr samtidigt inte strikt skild fran de 6vriga
kategorierna. Vissa beskrivningar tangerar varandra och en del flyter 6ver grinserna. Detta
innebir att kategoriseringen blir en produkt av hur man vill tolka de olika beskrivningarna,
och kan saledes goras pa mer dn ett sétt. Samtliga citat fran yttranden dr mirkta med en

referens (Y1 — Y50) dir siffran anger vilket yttrande som har anvints som kiilla®.

Till kategorin Ungdomens handlingar, hor beskrivningar som rér ungdomens konkreta
handlande. Det kan t.ex. vara att han sidgs missbruka droger eller misstinks for att ha begatt
brott. Men dven beskrivningar som berittar om franvaron av visst beteende sorteras in hér. Att
den unge inte har varit misstinkt for kriminalitet tidigare indikerar samtidigt att han
(mojligtvis) har upptritt laglydigt innan det aktuella brottet. Utifran samma resonemang kan
man se ungdomen som “icke -missbrukare” da misstanke om drogmissbruk ej foreligger.
Saledes omfattar definitionen inte enbart beteende utan dven franvaro av beteende. Kategorin

utgors darmed av beskrivningar av hur ungdomen handlar och inte handlar.

Kategorin Prestationer & misslyckanden bestar av beskrivningar som sidger huruvida
ungdomen har lyckats respektive misslyckats med nagot. Exempel pa detta dr ndr en ungdom

far bra respektive daliga betyg i skolan. Men denna kategori ir lite speciell, da den dven

¥ Se dven kapitel 2.3
Y1 = det forsta yttrandet i i kronologisk ordning, Y50 = det sista yttrandet i kronologisk ordning.
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skulle kunna sorteras under beteende. Att den unge presterar bra i skolan, indikerar samtidigt
att han (sannolikt) skoter sin skolgang. Detta &r alltsa ett resultat av nagot han faktiskt har
gjort, och kunde ddrmed dven etiketteras beteende. Anledningen till att prestationer &
misslyckanden har blivit en fristaende kategori, &r att beskrivningar med fokus pa dessa
uppgifter har visat sig vara framtriddande i flera yttranden. Dérfor dr bedomningen att dessa
uppgifter bor sorteras under en egen kategori, vilken utgors av beskrivningar av ungdomens

prestationer och misslyckanden.

Kategorin Asikter & viirderingar utgors av beskrivningar som rér ungdomens asikter,
instéllningar och virderingar. Det kan t.ex. handla om att denne tar avstand fran droger eller
inte visar anger infor det begangna brottet. De uppgifter som sorteras under denna kategori dr

saledes beskrivningar av ungdomens dsikter, instdillningar och vdrderingar.

Till kategorin Familjestod, hor beskrivningar om ungdomens mojligheter till stod och hjélp
fran familjen. Det kan exempelvis handla om att forédldrarna engagerar sig i den unges
situation och utveckling, eller att ungdomens relation till fordldrarna beskrivs som positiv.
Under denna rubrik sorterar framstéllningar som beskriver familjens engagemang i
ungdomen, samt information om den unges relation till sina foréldrar. Innehallet i kategorin dr

saledes beskrivningar av ungdomens mdjligheter till stod och hjdlp fran familjen.

7.1.1 Ungdomens handlingar

Beskrivningar av hur ungdomen handlar och inte handlar

Beskrivningar om ungdomens handlingar utgor en stor del av varje yttrande. Den mest
framtrddande informationen inom denna kategori ror kriminalitet, drogmissbruk samt vad den
unge gor pa fritiden. Handlingar forekommer i tva olika typer av beskrivningar, i vilka
nérvaron respektive franvaron av ett visst beteende dr vad som skiljer dessa beskrivningar fran

varandra.

7.1.1.1 Kriminalitet

Denna underkategori utgors av beskrivningar som beréttar huruvida den unge har varit

misstinkt/domd for kriminalitet innan den aktuella brottsmisstanken. Dessa beskrivningar gar
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framst att hitta under yttranderubriken Kriminalitet, men kan dven forekomma under Tidigare

insatser.

1. ...domdes i tingsrditten for stold och snatteri... (Y 16)

2. ..har tidigare inte forekommit i nagra kriminella sammanhang. (Y 18)

Den forsta beskrivningen “"domd for kriminalitet”, innebir att den unge tidigare har begatt
brott. Detta dr saledes information om att ungdomens kriminella tendenser innefattar mer dn
det aktuella brottet. Vad beskrivningen séger dr att den unge har begatt brott férut och nu har
detta hént igen, vilket i sin tur innebér att det aktuella brottet inte var en engangsforeteelse.
Den andra beskrivningen “ingen tidigare kind kriminalitet”, séger istéllet att den unge inte har
varit inblandad i brottslig aktivitet forrdn nu. Detta kan saledes tolkas som en indikation pa ett
"hederligt” forflutet, dven om detta inte gar att bekrifta. Det a ktuella brottet kan saledes

tolkas som den unges forsta kriminella gérning, och mgjligtvis dven den sista.

Skillnaden mellan de tva beskrivningarna r att den forsta handlar om foreteelser som
socialsekreteraren séger sig kinna till, medan den andra berittar vad hon inte kénner till.
And3 kan man i bida fallen skapa sig en bild av hur det sigs vara, trots att denna information
saknas i hilften av fallen (vid franvaro av beteende). Upprepad kriminalitet dr sannolikt nagot
de flesta uppfattar som mer negativt dn brottslighet vid endast ett tillfdlle. Beskrivningarna
kan ddrmed séigas forma bilden av den unge utifran typifieringarna “engangsforbrytare” eller
“aterfallskriminell” och blir ocksa ett slags matt pa hur pass avancerad ungdomen ir i sin

kriminalitet (jfr. Back-Wiklund, 1998).

7.1.1.2 Drogmissbruk

Denna underkategori utgors av beskrivningar som berittar huruvida den unge misstinks ha
eller har ett missbruk. Dessa beskrivningar gar framst att hitta under yttranderubriken
Missbruk, men kan dven férekomma under Skola, Tidigare insatser, Kriminalitet samt Aktuell

situation.

1. ...har regelbundet rokt hasch sedan han var 8 dr gammal. (Y 5)

2. ...uppger att han har testat cannabis vid tva tillfillen. (Y 48)
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3. Det foreligger inga misstankar om missbruk. (Y 19)

4. ...sdger att hon inte dricker alkohol eller nyttjar ndgra narkotiska preparat. (Y 18)

Ett konstaterande av det forsta slaget "regelbundet haschbruk”, talar om for ldsaren att
ungdomen har anvént hasch i en omfattande utstrickning. Enligt beskrivningen ror det sig inte
om att personen har provat pa droger vid nagot enstaka tillfille, utan det foreligger tvirtom ett
allvarligt drogmissbruk. Egentligen sdger framstédllningen inte att den unge fortfarande
anvinder droger, men beskrivningen signalerar att ungdomens relation till droger dr nagot
som bor uppmirksammas. Den andra beskrivningen “testat cannabis” formedlar inte att det
foreligger ett missbruksproblem, men siger samtidigt att ungdomen inte helt tagit avstand fran
droger i sitt liv. Detta kan tolkas pa tva sitt; antingen att dessa tva ganger enbart var for att
"testa” och att det inte kommer hinda igen, eller att den unge (genom att han faktiskt har
provat) har en liberal instillning till droger och att det dérfor finns en risk att han anvinder
cannabis igen. Dessutom har socialsekreteraren satt fokus pa att det &r ungdomen sjélv som
lamnar informationen, vilket kan fa ldsaren att ifragasitta trovérdigheten i informationen.
Eftersom det kan ligga i den unges egenintresse att férmedla en bild av sig sjédlv som "icke -
drogbrukare”, riskerar dessa uppgifter att ifragasittas av den som tar del av dem (jfr. Potter,
1997). I detta fall blir kombinationen av dessa faktorer avgorande, da beskrivningarna medfor
att ungdomens uppgifter kan betraktas som icke-tillforlitliga. Den bild som kan skapas &r att
den unge eventuellt anvinder droger i storre utstrackning @n vad han medger, vilket da

placerar honom i ett fack dér drogmissbruk &r en mojlig tanke.

Den tredje beskrivningen “inga misstankar om missbruk”, séger att det i nte finns nagot som
indikerar att den unge skulle anvinda droger. Detta kan uppfattas som ett tecken pa franvaron
av ett beteende, i detta fall att ungdomen dr icke-missbrukare, dven om detta inte gar att siga
med sikerhet. Likasa kan beskrivning 4 "sédger att hon inte anvinder alkohol eller narkotika”
vara en indikation pa att ungdomen #r icke-missbrukare, men precis som i citat 2 podngterar
socialsekreteraren @ven har att det dr ungdomen sjélv som har formedlat informationen. Ocksa
i detta fall blir tolkningen saledes ett resultat av hur trovirdig ldsaren anser att den unge ér,
men da inga andra uppgifter om drog-anvindande finns, dr det mer sannolikt att denne

ungdom ses som en icke-missbrukare.

Skillnaden mellan de fyra beskrivningarna dr att de utgar fran vad socialsekreteraren siger sig

veta (citat 1) respektive inte veta (citat 3) samt vad den unge sjélv berittar (citat 2 och 4). For
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citat 1 och 3 fungerar det pa samma sitt som i det tidigare resonemanget rorande kriminalitet.
Likt detta, skapas dven hir en bild av den unges koppling till foreteelsen, i detta fall droger,
och beskrivningarna kan saledes paverka bilden av den unge som missbrukare eller icke-

missbrukare.

For citat 2 och 4, ddremot, dr det svarare att sdga nagot om hur olika personer kommer att
uppfatta bilden av den unge. Om man bedomer informationen som trovirdig, foreligger inget
missbruk. Men om lédsaren inte litar pa ungdomarnas uttalanden, dr det svart att veta precis
vad denne (ldsaren) tror istillet. Bilden som framtridder i dessa beskrivningar kan dock
paverkas av annan eventuell information om droganvindning. For en ungdom som siger sig
ha provat droger (citat 2), dr det troligare att denne uppfattas som mojlig missbrukare, dn att

den som inte uppger sadan information betraktas sa.

7.1.1.3 Fritid

Denna underkategori utgors av beskrivningar som berittar vad den unge gor pa sin fritid.
Dessa beskrivningar gar frimst att hitta under yttranderubriken Fritid, och det dr inte vanligt

att de forekommer under andra rubriker.

1. Pa fritiden spelar han fotboll fyra ganger i veckan och har matcher pa helgerna. (Y 7)
2. Han umgas ofta med kompisar. (Y 37)
3. ...har inte uppgett nagon speciell fritidssysselscttning. (Y 29)

Den forsta beskrivningen “spelar fotboll” talar om att den unge dgnar sig at idr ott eller annan
regelbunden (forenings-) aktivitet pa fritiden. Detta signalerar att han anvinder sin lediga tid
pa ett konstruktivt sitt och inte bara “hinger pa stan”. Den andra beskrivningen “umgas med
kompisar”, kan ddremot innebéra néstan vad som hels t. Den kan vara en positiv sysselsittning
om vinnerna &r bra for den unges moral-utveckling, men den kan ocksa vara en negativ
sysselsittning om vinnerna &r kriminella. Likasa kan den innebira en positiv sysselsittning
om vinnerna dr drogmotstandare, men en negativ sysselsittning om de #r drogmissbrukare.
Kort sagt, sa beror bedomningen av det positiva eller negativa i “att umgas med vinner”, pa
vilka vinner det ror sig om. Samma typ av resonemang kan foras kring citat tre “ingen

speciell fritidssysselsittning”, dir denna beskrivning inte heller sdger nagot om vad det &r den
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unge egentligen gor. Dock riskerar detta citat att littare tolkas negativt da det ger ett intryck
av passivitet hos den unge. Detta dr en mojlig effekt eftersom just passivitet, i vissa

sammanhang, upplevs som en fara for ungdomars hilsa och utveckling (jfr. Hacking, 2000).

Skillnaden mellan de tre beskrivningarna &r att de berittar huruvida den unge har en
strukturerad fritidssysselsittning eller inte. Citat 2 anger visserligen att den unge umgas med
véanner vilket i sig ér stor skillnad jamfort med citat 3, men innehallet i denna uppgift dr sa
vagt att det inte gar att bedoma vad det innebir. Darfor kan uppdelningen goras pa det sitt
som har angivits. Att dgna sin lediga tid at féreningsverksamhet dr nagot som de flesta
antagligen anser vara bittre 4n att inte gora sa. Det betyder inte att personen maste vara
mindre kriminell dn andra, men det signalerar samtidigt att han viljer att géra nagot

konstruktivt av sin tid istdllet for att bara “dra runt pa stan” och kanske hitta pa "bus”.

En annan skillnad ligger i hur kéllan till informationen om fritidsaktiviteter beskrivs. De
beskrivningar som anger att den unge inte har nagra specifika fritidsintressen (citat 3), ar i
samtliga fall skrivna som "Han uppger”. For de beskrivningar som fokuserar pa att ungdomen
dgnar sig at strukturerade fritidsaktiviteter (citat 1), presenteras dessa istillet alltid pa ett sétt
som: “Han spelar fotboll” eller "Han &r med i en handbollsklubb”. Vad giller beskri vningar
som talar om att den unge umgas med vinner pa fritiden (citat 2), varierar sittet detta skrivs
pa. I vissa fall anges att ungdomen har uppgivit/berittat detta, men i de flesta fall formedlas
denna information som “kalla fakta”. Vattendelaren i det hér fallet verkar alltsa inte att ha att
gora med huruvida den unge har en strukturerad fritid eller inte, utan snarare om den unge har
nagot att gora pa sin lediga tid 6verhuvudtaget. Finns det nagon slags greppbar
fritidssysselséttning, beskrivs denna néstan alltid som ett faktum, medan en fritid som inte

innehaller nagot specifikt beskrivs som en uppgift som ungdomen har uppgivit.

7.1.2 Prestationer & misslyckanden

Beskrivningar av ungdomens prestationer och misslyckanden

Beskrivningar om ungdomens prestationer och misslyckanden forekommer i nédstan samtliga
yttranden. Det mest framtrddande omradet inom denna kategori &r skolan, men dven
omdomen som ror hur den unge har fungerat i eventuella atgirder (t.ex. 6ppenvard eller

institutionsvard pga kriminalitet eller missbruk) forekommer hér.
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7.1.2.1 Skolarbete

Denna underkategori utgors av beskrivningar som berittar hur den unge klarar sin skolgang.
Dessa beskrivningar gar frimst att hitta under yttranderubriken Skola, men kan dven

forekomma under Tidigare insater.

1. Han uppger att det gar bra... (Y 1)

2. Han har ej godkdnt i mdanga dmnen... (Y 15)

3. Han har ingen ogiltig franvaro... (Y 2)

4. Han uppger att han det sista dret i princip inte var nérvarande i skolan alls... (Y 3)
5

...placerad i en mindre undervisningsgrupp... (Y 20)

Den forsta beskrivningen “gar bra”, innebér att den unge skoter sin skolgang och didrigenom
(mojligen) far bra resultat. Vad citatet ocksa sdger, dr att han inte struntar i skolan vilket
istéllet innebdr att han engagerar sig for att det ska ga bra. Den andra beskrivningen "&j
godkiént i manga dmnen” formedlar istdllet raka motsatsen. Hér presterar den unge daligt i
skolan, vilket kan tolkas som en indikation pa att han dr oengagerad och inte koncentrerar sig
pa sitt skolarbete. Den tredje beskrivningen “ingen ogiltig franvaro” kan kopplas ihop med
citat 1, da bada dessa signalerar om ett engagemang i skolan. Men att inte ha franvaro sidger
egentligen inte mer dn att ungdomen befinner sig i klassrummet under lektionstid. Uppgiften
innehaller ingen information om hur denne lyckas med skolarbetet, enbart att han dr pa plats.
Vad beskrivningen talar for dr saledes att den unge &r aktivt deltagande i sin skolgang, men
inte att han med sékerhet har goda resultat. Beskrivning 4 “inte nirvarande alls”, dire mot,

framstiller en bild av ungdomen som oengagerad i skolarbetet och med daliga skolresultat.

Den femte beskrivningen “mindre undervisningsgrupp” dr speciell, da den inte anger nagra
omstdndigheter forutom att ungdomen ej gar i en normal klass. Det som kan utlésas i texten &r
att han av nagon anledning har blivit placerad i en speciell undervisningsgrupp som dr mindre
an vanliga klasser. Orsaken till detta kan t.ex. vara att den unge bedoms vara lagbegavad och
behover extra stod eller att han dr stokig och déarfor maste ha fler larare omkring sig. Oavsett
anledningen, formedlas bilden av att ungdomen inte klarar en vanlig skolgang och dirmed

uppvisar avvikande tendenser avseende utbildning.

49



Skillnaden mellan de fem beskrivningarna é&r att de beréttar huruvida den unge klarar av en
normal skolgang eller inte. Detta beskrivs framst i termer av resultat och nérvaro, vilket
formedlar en bild av ungdomens engagemang i sin utbildning. Aven om varken citat 3 eller 4
sdger nagot om hur det egentligen gar for den unge i skolan, fungerar dessa likvil som
indikationer pa en fungerande (citat 3) samt en icke-fungerande (citat 4) skolgang. Dessa
beskrivningar utgors av ndrvaron eller franvaron av den unges deltagande i utbildningen, och
kan tillsammans med citat 1 och 3 fungera som ett matt pa ungdomens engagemang i sin
utbildning. Den femte beskrivningen skapar likt citat 2 och 4, en bild som formedlar att den
unge inte klarar en normal skolgang. I detta fallet kan dock informationen tolkas annorlunda,
da en mindre grupp signalerar att man vidtagit atgarder for att komma tillrdtta med ett visst
problem. Aven om varken nirvaro eller skolresultat berdrs i denna beskrivning, talar man
saledes om att ungdomen nu befinner sig i en situation som kan innebira en positiv utveckling

avseende skolresultaten.

Beskrivningarna varierar beroende pa varifran uppgifterna kommer. I vissa yttranden anges
att ungdomen sjilv har uppgivit informationen, medan det i andra inte anges nagon killa alls.
Precis som for kategorin “ungdomens handlingar”, skulle detta kunna medféra att
uppgifternas trovirdighet paverkas. Information dir en socialsekreterare t.ex. sdger att den
unge inte skolkar, bor ses utifran ett berdttigande-perspektiv (jfr. Potter, 1997). I en
utredningssituation &r det socialsekreteraren som #r expert och informationen uppfattas

troligtvis som mer tillforlitlig 4n om det anges att den unge sjilv har uppgivit den.

7.1.2.2 Tidigare atgarder

Denna underkategori utgors av beskrivningar som beréttar hur den unge har fungerat i
eventuella atgdrder som denne har deltagit i. Dessa beskrivningar gar framst att hitta under
yttranderubriken Tidigare insatser, och det idr inte vanligt att de férekommer under andra

rubriker.

1. Han passade sina tider och kontakten fungerade bra. (Y11)
2. Kontakten avslutades i juni samma dr efter att Johan visade pa negativa
droganalyser. (Y36)

3. ...medverkade endast i ett mdte med socialradgivarna under denna period. (Y4)
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Den forsta beskrivningen “passade tider och fungerade bra” talar for att den unge har varit
man om att skota den kontakt som han blivit atgird for. Anledningen till att det har fungerat
ar oklar, da skilet exempelvis skulle kunna ha varit att han ville ha hjélp och darfor tog
insatsen pa allvar, men édven att han deltagit enbart for att blidka socialtjansten. Oavsett
anledningen, sa innebir beskrivningen att ungdomen har anstriangt sig och har dven visat sig
ha en formaga till engagemang. Den andra beskrivningen “negativa droganalyser” sdger att
den unge har natt sa pass langt att man har kunnat avsluta en insats. Det anges inte att han har
fordndrats pa andra omraden (t.ex. kriminalitet) men dock att man bedomt varden som inte
langre nédvindig. Precis som i citat 1, talar denna beskrivning for att ungdomen har anstringt
sig, men sidger dessutom att han har uppnatt en fordndring. Den tredje beskrivningen “endast
ett mote” berittar att den unge bara har varit nirvarande vid ett tillfdlle. Vad detta innebdr ar
att han har inte har deltagit i de triffar som har utgjort insatsen, och ddrmed inte har kunnat
tillgodogora sig varden. Den bild som formedlas dr att ungdomen har undlatit att ndrvara och
diarmed visat pa ett ointresse infor insatsen. Da denna insats dessutom dr avsedd att fungera
som en hjilp for den unge, innebér hans val att utebli fran trdffarna, en oengagerad instéllning

till férdndring av det som av myndigheterna bedomts vara ett problem.

Skillnaden mellan de tre beskrivningarna &r att de beréttar hur den unge har fungerat i tidigare
insatser, med fokus antingen pa hur ungdomen har skott kontakten, eller vad den har lett till.
Bade citat 1 och 2 séger att den unge har engagerat sig i kontakten och att den har forlopt vil.
Hir formedlas en positiv bild av den unge, vilken séger att han har formaga att tillgodogora
sig vard eller andra insatser. Detta ses sannolikt som en bra signal, da det dven betyder att han
ar mottaglig for fordndring. Citat 3, ddremot, visar upp en ungdom som inte har varit
intresserad av att skota den kontakt han varit foremal for. Den bild som malas upp, ér en
person som viljer att inte deltaga i myndigheternas insatser, och som maojligtvis inte gar att
paverka med “enklare” 6ppenvardsatgirder. Dessutom sidger beskrivningen att han dr svar att
arbeta med, da han genom att utebli, inte medverkar till att insatsen ska kunna genomforas.
Han kan saledes komma att uppfattas som en problematisk klient och riskerar att kategoriseras

som detta hos socialtjidnsten (jfr. Jarvinen & Mik-Meyer, 2004).
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7.1.3 Asikter & viirderingar

Beskrivningar av ungdomens dsikter, instillningar och virderingar

I ca hilften av yttrandena aterfinns nagon eller nagra beskrivningar som speglar den unges
asikter, instéllningar eller viarderingar. Dessa bygger pa vad ungdomen tycker, och ror framfor

allt utbildning och kriminalitet.

7.1.3.1 Skolan

Denna underkategori utgdrs av beskrivningar som beréttar hur den unge uttrycker sig om sin
skolgang. Dessa beskrivningar gar framst att hitta under yttranderubriken Skola, och det dr

inte vanligt att de férekommer under andra rubriker.

1. ...trivs bra i skolan. (Y32)
2. Han tycker att det dr trakigt i skolan och dr likgiltig infor sina studieresultat. (Y34)

Den forsta beskrivningen "trivs bra”, sdger att ungdomen inte har nagot emot att ga i skolan.
Den innebir dock inte att han viljer skolan framfor andra aktiviteter, enbart att han trivs nér
han #r dér. Att trivas i skolan kan dock dven ses som en ’viktig” instéllning, vilken 6kar
sannolikheten for att ungdomen ska deltaga och fungera vil i undervisningen. Den kan
saledes @ven ses som en vilja att utbilda sig och paverka sin egen framtid. Den andra
beskrivningen "trakigt och &r likgiltig”, innebdr ddremot att den unge inte tycker om att ga till
skolan och att hans instéllning till studier &r negativ. Detta signalerar ett ointresse for
framtiden, da han inte virderar utbildning hogt. Bilden som framtréder, dr den av en passiv
person utan ambitioner. Den kan innebéra att ungdomen uppfattas som oengagerad i sin

utveckling och dven i sin nuvarande situation.

Skillnaden mellan dessa tva beskrivningar &r tydlig. Den forsta talar om ungdomen som en
person med positiv instillning till skolan och sin egen framtid, medan den andra handlar om
den unge som oengagerad i dessa omraden. Det 4r mycket vanligare med uppgifter om att den
unge trivs i skolan, dn information om att han inte trivs, och bada typerna av beskrivningar

anger i stort sett alltid den unge som killa.
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7.1.3.2 Kriminalitet

Denna underkategori utgdrs av beskrivningar som beréttar hur den unge uttrycker sig om sin
kriminalitet. Dessa beskrivningar gar framst att hitta under yttranderubriken Kriminalitet, och

det dr mindre vanligt att de forekommer under andra rubriker.

1. ...anser att det som han gjort var fel och uppger att det var "dumt gjort’. (Y25)
2. ...uppger att han dngrar det intrdffade. (Y40)
3. ...uppger att han vill undvika att ha kontakt med viinner som kan ha negativ paverkan

pa honom... (Y33)

I den forsta beskrivningen “anser att det var fel”, far vi veta att ungdomen har tankt Gver sitt
handlande och kommit fram till att det var fel. Detta tyder pa en férmaga till reflektion och
moraliska virderingar, och innebir att den unge eventuellt inte begar brott igen. Den andra
beskrivningen “angrar” fyller samma funktion som citat 1, da dven denna indikerar att den
unge har funderat 6ver brottet. I bada dessa beskrivningar spelar dessutom samvetet en
framtridande roll, vilket betyder att ungdomen kanske kéinner empati med de eventuella
brottsoffer som har fatt lida pga hans handlande. Vad beskrivningarna dock inte siger, dr
varfor den unge kidnner som han gor, da anger kan vara ett resultat av nyss nimnda samvete,
men dven en produkt av att ungdomen faktiskt blev pakommen. Dessutom kan anledningen
vara att ungdomen uttalar sig pa ett sétt som han tror forvintas av honom. Det dr mojligt att
den unge viljer att visa en sida av sig sjdlv som angerfull for att paverka bilden av sig sjilv i
positiv riktning (jfr. Potter, 1997). Beskrivning nummer tre “undvika negativa vinner”,
innebir att den unge har reflekterat och hittat en strategi for hur han ska kunna undvika att
bega ytterligare brott. Detta uttalande formedlar bilden av en tinkande person som vet vilka
faktorer som paverkar honom negativt, och som dessutom vet vad han behover gora for inte

hamna i kriminalitet igen.

Skillnaden mellan de tre beskrivningarna &r att citat 1 och 2 lyfter fram ungdomens samvete,
medan citat 3 belyser hans kognitiva formaga. Samtliga tre beskriver positiva sidor hos den
unge, och uttalanden som tyder pa det motsatta saknas néstan helt i yttrandena.
Framstéllningar rérande ungdomens instéllningar och asikter rorande sin kriminalitet, dr

saledes nistan alltid beskrivningar som paverkar bilden av den unge i en positiv riktning.
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Precis som i féregaende underkategori, dr det i stort sett alltid den unge sjdlv som anges som

killa.

7.1.4 Familjestod

Beskrivningar av ungdomens mdajligheter till stod och hjilp fran familjen
Beskrivningar om ungdomens familj finns med i samtliga yttranden. De vanligaste
beskrivningarna inom denna kategori ror fordlderns/fordldrarnas engagemang i den unges

utveckling samt hur relationen mellan ungdomen och dennes foridlder/foréldrar ser ut.

7.1.4.1 Engagemang
Denna underkategori utgors av beskrivningar som beréttar huruvida den unges
fordlder/forédldrar uppvisar ett engagemang i hans utveckling. Informationen gar framst att

hitta under yttranderubriken Familj, men kan dven forekomma under Bedomning.

1. ... finns ett stort engagemang i familjen for Ali och hans utveckling. (Y24)
2. ...de har talat mycket kring hiindelsen och hur det har paverkat dem. (Y26)

3. Modern har i samtal med undertecknad uttryckt en stor oro for Hassan. (Y29)

Den forsta beskrivningen *finns ett stort engagemang”, bygger upp en bild av att den unges
familj d&r man om att det ska ga bra for honom. Vad beskrivningen formedlar &r att familjen dr
intresserad av ungdomen och dennes situation, och att man anstrianger sig for att han ska
utvecklas i ritt riktning. Den andra beskrivningen ’talat mycket kring hindelsen” berittar
dven denna att familjen visar ett engagemang genom att ta tag i situationen och prata om det
intriffade. Man later inte hidndelsen bara passera, utan viljer tvirtom att aktivt bearbeta den
genom samtal med ungdomen. Den tredje beskrivningen sédger inget om vad man konkret gor
inom familjen pga brottet, men dock att modern inte ér tillfreds med den unges nuvarande
situation. Denna framstéllning uttrycker modern som medveten om samt orolig for hans

utveckling, och medfor likt citat 1 och 2, att en bild av ett engagerad familj skapas.

Skillnaden mellan dessa tre beskrivningar dr att citat 1 talar om familjens engagemang i

generella termer, citat 2 beskriver hur familjen konkret engagerar sig i den unge, och citat 3

54



talar om att modern dr engagerad genom att hon visar att hon bryr sig om ungdomens
utveckling. Alla beskrivningarna fokuserar saledes pa olika saker, men medfor likvil att en
positiv bild av nitverket (familjen) skapas i samtliga fall. Att familjen &r engagerad i den
unge, kan ses som en indikation pa att de vill att han ska komma bort fran kriminalitet och
annat destruktivt beteende. Beskrivningar som anger att familjen inte dr engagerad i
ungdomen, saknas néstan helt i yttrandena. Saledes kan man sdga att familjens engagemang
néstan enbart lyfts fram ndr detta kan beskrivas i positiva termer. Det finns tva mojliga
forklaringar till detta. Antingen finns det bara positivt att séiga om familjernas engagemang —
detta &r fullt mojligt. A andra sidan kan socialsekreterarna ha valt utelimna negativa
beskrivningar for att fa den unges situation att framsta pa ett annat sétt &n den gjort om dessa
framstillningar hade inkluderats (jfr. Potter, 1997). Vilket alternativ som stimmer kan dock
inte avgoras hédr men bada tva dar mojliga. Vad giller killan till uppgifterna, dr det lika vanligt
att dessa beskrivs som fakta som att de ségs vara uttalanden. I de fall dir det anges att
uppgiften &r ett uttalande, dr det vanligast att modern sdgs vara den som har limnat

informationen.

7.1.4.2 Relationen

Denna underkategori utgérs av beskrivningar som berittar hur relationen mellan den unge och
dennes foridlder/fordldrar ser ut. Dessa beskrivningar gar framst att hitta under

yttranderubriken Familj, men kan dven férekomma under Bedomning.

1. Relationen mellan Martin och hans moder dr god... (Y7)
2. ...hyser stor bitterhet mot sina fordldrar... (Y10)

3. ...uppger att de har en god kontakt... (Y19)

Den forsta beskrivningen “relationen &r god”, sédger att den unge och hans moder har en
kontakt med varandra, som atminstone inte dr konfliktfylld. Detta kan tolkas som att det
fungerar bra i hemmet, vilket jan innebéra att modern har ett visst inflytande dver den unge.
Den andra beskrivningen “stor bitterhet” séger tvirtemot att relationen mellan ungdomen och
hans forildrar inte dr bra. Vad detta innebdr, &r att han kanske inte lyder sina fordldrar i den

utstrickning man kunde 6nska, och att de inte har stora mojligheter att paverka honom.
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Beskrivning nummer tre &r, likt citat 1, en signal om att den unge fungerar bra hemma och da

sannolikt lyssnar pa vad fordldrarna séger.

Skillnaden mellan de tre beskrivningarna &r att de berittar huruvida relationen mellan den
unge och hans fordldrar ér bra eller dalig. I bade citat 1 och 2 framstélls en positiv bild av
kontakten mellan ungdomen och dennes fordlder/fordldrar. En sadan kontakt kan tolkas som
att fordldern/foréldrarna har storre mojlighet att paverka den unge, och ddarmed leda till att han
upphor med oonskade beteenden. Detta ses sannolikt som en resurs och fordldern/fordldarna
utgor i detta fallet en positiv faktor. Citat 2 lyfter ddremot fram att kontakten mellan
ungdomen och dennes foridlder/fordldrar dr dalig, vilket innebér att fordldrarnas inverkan pa
den unges beteende kan vara mindre #n i citat 1 och 3. Aven om si inte ir fallet, uttrycker
beskrivningen en sdmre prognos avseende fordlderns/fordldrarnas mojlighet till inflytande.
Trots att detta inte dr nagot som kan anses vara daligt i sig, innebér det samtidigt att ovan
ndmnda resurs saknas. I sammanhanget leder detta till att beskrivningen i citat 2 sannolikt ses
som en negativ faktor. I ungefir hilften av de yttranden dér information om familjens
relationer finns med, beskrivs dessa uppgifter som uttalanden. Niéstan samtliga dessa
uttalanden beskriver en bra familjerelation och anger ungdomen eller modern som kélla. I den
andra hilften av de yttranden som tar upp relationen, beskrivs denna istillet i fakta-form. Har

ar det lika vanligt att dalig relation lyfts fram, som att man belyser en bra.

7.1.5 Utredningsuppgifter - sammanfattning

De ungdomar som &r foremal for yttrandena, beskrivs for det forsta i termer av vad de gor och
inte gor. I de beskrivningar dér socialsekreteraren anger ett beteende i negerande form (t.ex.
“ingen tidigare kriminalitet”, *ingen misstanke om missbruk”) skapar man sig likvil oftast en
konkret bild av vad den unge gor istéllet. Dessutom beskrivs ungdomarna ofta pa ett sitt som

medfor att detta beteende kan tolkas i termer av positivt eller negativt.

Skolgéang och eventuella tidigare atgirder, berittar vad ungdomarna uppnar respektive inte
uppnar. Bade vad giller skola och tidigare atgirder, fokuserar man pa hur den unge har
lyckats skota detta. De beskrivningar som ror dessa omraden, kan sidgas besta av tva olika sitt
att uttrycka hur det har gatt. Det ena sittet dr att den unge har presterat eller forsoker prestera

nagot (bra skolresultat, bra resultat i en insats/vard). Det andra sittet ar att den unge har
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misslyckats med nagot (skolan, deltagande i en atgérd). Detta medfor att ungdomen manga
ganger beskrivs pa ett sidtt som man kan tolka i termer av positivt (prestationer) eller negativt
(misslyckanden), vilket kan paverka hur den unges engagemang i, och intresse av sin egen

framtid och utveckling uppfattas.

Vad ungdomen tycker och tanker beskrivs i termer av “bra” eller "déliga” egna asikter. I
beskrivningar som avser asikter om skolan belyser man framst virderingar som kan anses
vara positiva, men dven sadana som kan anses vara negativa forekommer. Vad giller den
egna kriminaliteten, lyfts daremot néstan enbart fram uppgifter som kan vara till fordel for
den unge. Sammantaget resulterar detta i att de flesta av ungdomars asikter och vérderingar
som syns i yttrandena, oftast dr av en karaktédr som kan tolkas som fordelaktig f6r den som

yttrandet handlar om.

Familjen hos de ungdomar som ar foremal for yttrandena beskrivs antingen som en resurs
eller som avsaknad av en resurs. Den ena typen av beskrivning talar for att det finns resurser
som innebir att den unge kan fa stod och hjélp av familjen, medan den andra typen av
beskrivning séiger att dessa resurser saknas. Detta paverkar indirekt bilden av ungdomen, da
hans familjeforhallanden berdrs i positiva eller negativa termer. Genom att dennes potentiella
stod fran familjen sitts i fokus, kan detta inverka pa bedomningen avseende hans mojligheter
att utvecklas i ritt riktning. De ungdomar som inte ségs kunna fa stod fran fordldrarna bedoms
sannolikt vara i storre behov av yttre eller mer ingripande insatser, d4n de som anges ha en bra
relation till ett engagerat nétverk. Saledes kan dessa beskrivningar ségas ha en for ungdomen,
positiv eller negativ inriktning, dédr den forra innebér en bild av den unge i1 "trygga hinder”
medan den sistnimnda innebér att han behdver *yttre hjidlp”. Emellertid dr de flesta
beskrivningarna i denna kategori, av en typ som kan ségas tala till den unges fordel. Det dr
langt vanligare att uppgifter som ror familjens engagemang och relationer, utgor positiva
beskrivningar #n att de kan tolkas negativt. Man kan didrmed séga att framstéllningarna i

denna underkategori, oftast medfor att bilden av den unge framstar som mer positiv.

Nir det géller fritid och i dnnu storre utstrackning droger, anges manga ganger i texten att
denna information bygger pa den unges uttalanden, men dven beskrivningar som anges bygga
pa vad socialsekreteraren siger sig veta, forekommer. Likasa fritidssysselsittning anges
bygga pa "fakta” eller uttalanden, men jamfort med droger dr det mindre vanligt hir att

ungdomen kommer till tals i beskrivningarna. Det mest patagliga dr att denne anges som
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uppgiftslamnare i beskrivningar dir han inte sdgs ha nagon specifik fritidsaktivitet. I dessa fall
ar det helt och hallet den unges rost som hors. Sa ér inte fallet ndr nagon typ av sysselsittning

kan meddelas, da dessa beskrivningar istéllet anger denna som ett faktum.

For beskrivningar som ror skolan, anges ibland att dessa bygger pa den unges uttalanden,
medan det andra ganger inte anges nagon killa alls. Vad giller information om tidigare
atgdrder anges i stort sitt aldrig varifran denna kommer, vilket ger intrycket av att de
uppgifter som ldmnas dr “sanna” eller objektiva. Men vad "fungerat bra” egentligen innebir,
ar en hogst subjektiv bedomning. For att forsta vad ett sadant uttalande verkligen sédger, maste
det kontextualiseras och didrmed behover ldsaren kinna till vem som lamnade uppgiften, hur
ungdomen har fungerat innan, vad man behover uppna for att fa ett sddant omdome, etc.
Fristaende kan “fungerat bra” variera mycket i betydelse, men i yttrandena klingar det likvil

positivt.

I stort sett samtliga beskrivningar om ungdomars asikter anger den unge som kalla till
uppgiften. For andra typer av information (t.ex. droger och fritid) kan detta komma att inverka
pa trovirdigheten, men pga att ungdomens asikter och viarderingar faktiskt dr uttalanden fran
honom sjilv, bor detta inte utgora nagon sadan paverkan i detta fall. Dérfor kan denna typ av
beskrivningar, i de allra flesta fall uppfattas som fordelaktiga for ungdomen, avseende den

bild som framtrider i yttrandet.

Beskrivningar som ror ungdomens familj, anges i hélften av fallen vara uttalanden och anger
da for det mesta modern som killa. Dessa framstiéllningar dr nédstan uteslutande av positiv
karaktir och framhiver en bra bild av familjen. Aven di informationen anges som fakta,
belyser denna for det mesta positiva sidor av familjens engagemang och relation till den unge.
Beskrivningar som séger att *sa hir ér det”, kan fa en annan dignitet &n de som sidger “den
unge uppger”. Nar en socialsekreterare skriver om en foreteelse som om den var ett faktum,
kan detta sannolikt formedla en bild av att denna information dr mer trovérdig, 4n om
uppgiften hade limnats av den unge. De beskrivningar, i vilka det anges att den unge sjilv har
lamnat informationen, kan saledes innebéra att ldsaren virderar dem som mindre tillforlitliga

an andra uppgifter (jfr. Potter, 1997).
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7.2 Kategorisering

I kapitel 7.1 analyserades innehallet i yttrandena. I denna analys kunde vissa monster rorande
yttrandenas innehall pavisas. Detta kapitel avser nu undersoka om och hur dessa monster

skiljer sig mellan yttrandena, beroende pa graden av ingripande i den insats som foreslagits.

7.2.1 Riskgrupper

Béde Hacking (2000) och Jarvinen & Mik-Meyer (2004) diskuterar hur manniskor blir
kategoriserade utifran vissa premisser. Pa samma sitt som Hacking (2000) menar att
“ungdoms -tevetittare” blev en kategori, kan man sannolikt prata om kategorisering av
ungdomar som har begatt brott. Det tydligaste exemplet pa detta och som anknyter till
yttranden avseende unga lagovertradare, dr niar de ungdomar som beskrivs kan anses tillhéra
en viss riskgrupp. Med riskgrupper menas hér kategorier som innefattar ungdomar, vilka
16per olika stor risk att befinna sig i en negativ utveckling med betoning pa kriminalitet.

5 .

Dessa ungdomar blir da ’riskgrupps -ungdomar” eller med en kanske vanligare bendmning
“ungdomar i riskzonen” . Om man ser till de insatser som foreslagits i yttrandena, gar dessa att
dela in i tre olika grupper: Ingen dtgdrd, ostrukturerad dppenvdrd samt strukturerad oppen-
/slutenvdrd. Med ostrukturerad 6ppenvard menas i det hir fallet, foreslagna insatser som
utgors av en samtalskontakt, oftast med en socialradgivare. Strukturerad vard dr daremot de
foreslagna insatser diar en programverksamhet eller en annan strukturerad vardform har
foreslagits. De ungdomar som inte bedoms vara i behov av nagon atgéird kan i detta fall sdgas
tillhora en grupp som enligt socialsekreteraren inte 16per stor risk att utveckla ett vidare
kriminellt beteende. Dessa bendmns dérfor hir lagrisk-ungdomar. De ungdomar som didremot
bedoms vara i behov av strukturerad vard, tillhor sdledes en grupp som av socialsekreteraren
bedoms 16pa stor risk att utveckla vidare kriminalitet. Dessa ungdomar bendmns darfor hir
hogrisk-ungdomar. De atgiarder som ingar i denna kategori dr framst strukturerad 6ppenvard,
men dven i ett fatal fall (2 st) institutionsvard. Kvar dr de ungdomar for vilka har foreslagits
ostrukturerad ppenvard, vilket indikerar att de inte anses tillhora lagrisk- men heller inte
hogrisk-ungdomarna. Dessa kallas hir mellanrisk-ungdomar, dven om denna bendmning inte
ar helt passande. De foreslagna ostrukturerade 6ppenvardsinsatserna varierar nimligen en del
vad giller tidsomfattning och intensitet, men da samtliga dessa insatser likvil utgors av en
ostrukturerad atgérd, dr det dock relevant att ordna dem i samma kategori. For 5 yttranden var

ej foreslagit atgdrder som kunde sorteras in i nagon av de tre ovanstaende kategorierna.
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Samtliga fem étgirder var olika'® och forekom séledes endast en gang vardera i materialet. De
yttranden som inneholl dessa atgérdsforslag har darfor exkluderats i kommande indelning,
vilket innebir att denna baseras pa sammanlagt 45 yttranden. Nedanstaende tabeller visar

antal samt andel yttranden tillhorande respektive riskgrupp, baserat pa de 45 kategoriserade

yttrandena.
Yttranden i respektive riskgrupp, antal Yttranden i respektive riskgrupp, %

c 251 s 50
§ 20 B 40
g 15 £ a0
> 104 > 20
© [F]
< <

0 - 0

Lagrisk Mellanrisk Hoégrisk Lagrisk Mellanrisk Hoégrisk

Tabell 2 och 3, antal samt andel yttranden i respektive riskgrupp

7.2.1.1 Hur konstrueras lagrisk-ungdomen?

Enligt min analys har lagrisk-ungdomen sillan varit missténkt for brott tidigare. I de fallen dar
det trots allt &r sa, sdgs den kriminella handlingen ha intréiffat fore 15 ars alder. For lagrisk-
ungdomen foreligger aldrig misstankar om missbruk och han anvinder oftast sin fritid at att

utdva nagon sport, men umgas dven ibland med vinner.

Han trinar fotboll fyra gdanger i veckan och en stor del av hans fritid gar at
till detta, samt matcher och liger. (Y 30)

Lagrisk-ungdomen har i stort sett aldrig problem med skolarbetet och skolkar inte. Han tycker

ofta bra om skolan och nir han reflekterar kring det begangna brottet sa visar han anger.

...angrar inkopet av cykeln och har insett att han inte ska kopa saker av
okdnda. (Y 38)

"De foreslagna insatserna var: Familjehemsplacering, Avvaktar med insatser, Medling, Oppenvdrd via BUP
samt Ej mer att tillfora.
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Lagrisk-ungdomen har en bra relation till sin familj och/eller har engagerade foréildrar. Det
forekommer aldrig att denna relation dr dalig eller att fordldrarna visar ett oengagemang i den

unge.

De yttranden som beskriver lagrisk-ungdomen bestar av mellan 1-1,5 sidor text, exklusive
vardplan. Det vanligaste &r att det utgors av 1 sida, men dven upp till 1,5 sidor forekommer i

stor utstrickning.

7.2.1.2 Hur konstrueras mellanrisk-ungdomen?

Analysen visar att mellanrisk-ungdomen, i néra hélften av fallen har varit misstinkt for brott
tidigare. Det forekommer séllan misstankar om missbruk och pa fritiden trénar han nagon
idrott i lika stor utstrickning som han umgas med sina vinner. I ungefir hilften av fallen har

mellanrisk-ungdomen problem med skolarbetet och/eller skolkar.

Ali gick ut grundskolan pd Appelskolan i Malmé utan fullstindiga betyg. Han
hade underkdint i Svenska, vilket berodde pa att Ali hade varit borta frdn
manga lektioner. (Y 8)

Han ir ibland placerad i en mindre undervisningsgrupp och kan tycka att skolan &r trakig dven
om det dr vanligare att han tycker bra om den. Nér mellanrisk-ungdomen kommenterar det
begangna brottet sdger han att han angrar sig. Vid de tillféllen da han har varit foremal for

tidigare atgérder har dessa fungerat uteslutande bra.

Roger har under sin tid pa Pdrongdrden anpassat sig pad ett positivt sditt till
gdllande sambhdillsregler. Han har under placeringstiden fungerat vil socialt
och han har genomfort praktik och arbete pa ett bra sditt. (Y 17)

Han har oftast en bra relation till sin familj och/eller har engagerade foridldrar. Endast i
undantagsfall dr relationen dalig, men fordldrarna kan trots detta vara engagerade i hans

utveckling.
De yttranden som beskriver mellanrisk-ungdomen bestar av mellan 1-3,5 sidor text, exklusive

vardplan. Det vanligaste &r att det utgors av 1,5 sidor, men dven upp till 2,5 sidor féorekommer

i stor utstriackning.
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7.2.1.3 Hur konstrueras hogrisk-ungdomen?

Enligt min analys har hogrisk-ungdomen for det mesta varit misstidnkt for brott tidigare. I
vissa fall forekommer misstankar om missbruk, men det dr dock vanligare att dylik misstanke
inte finns. Pa fritiden tréffar han vénner lika ofta som han trinar nagon sport. Det &r vanligt att
hogrisk-ungdomen har problem med skolarbetet och/eller skolkar. Han tycker dock aldrig illa

om skolan och ir i flera fall placerad i en mindre undervisningsgrupp.

Han dr sedan HT 02 placerad i en mindre undervisningsgrupp da han ej
kunde tillgodogora sig undervisning i helklass bl.a. pga hog franvaro. (Y 20)

Nir hogrisk-ungdomen uttalar sig om det aktuella brottet angrar han sig oftast, dock
forekommer det dven att han inte visar nagon anger. Om han har varit foremal for tidigare

atgdrder, dr det vanligare att dessa har fungerat daligt &n att de har fungerat bra.

Henrik erholl en socialrddgivarkontakt att diskutera sin situation med. Henrik
skotte ej kontakten... (Y 23)

Hogrisk-ungdomen har oftast en bra relation till sin familj och/eller har engagerade forildrar.
Ibland &r relationen dock dalig, men foridldrarna dr da for det mesta likvil engagerade i

honom.

De yttranden som beskriver hogrisk-ungdomen bestar av mellan 1,5-3,5 sidor text, exklusive
vardplan. Det vanligaste dr att det utgors av 1,5 sidor, men dven upp till 2,5 sidor forekommer

i stor utstrackning.

7.2.2 Riskgrupper — en sammanfattning

De tre riskgrupperna dr mycket lika avseende vilka beskrivningar som férekommer i
yttrandena. Den storsta skillnaden mellan hur grupperna konstrueras verkar vara huruvida den
unge har begatt brott tidigare samt hur skolan fungerar. Tidigare kriminalitet och skolproblem
ar vanligare férekommande, ju hogre riskgrupp som berors. Vidare kan konstateras att
hogrisk-ungdomen ibland uppges inte angra den kriminella handlingen, vilket aldrig
forekommer for de 6vriga riskgrupperna. En annan skillnad dr att lagrisk-ungdomen ségs
anvinda sin fritid at att utova en sport i storre utstrickning dn vad de andra kategorierna gor.

Ytterligare en skillnad kan mérkas, men denna géller dock enbart mellanrisk- och hogrisk-
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ungdomen, da lagrisk-ungdomen inte innefattar dessa uppgifter. Skillnaden ror tidigare
atgdrder, och i de fall diar mellanrisk-ungdomen har varit foremal for dylika har dessa alltid

fungerat bra, vilket dock inte 4r fallet for hogrisk-ungdomen.

En annan intressant observation &r i vilken utstrackning beskrivningar anges bygga pa
uttalanden eller framstillas som fakta. Vad giller information rorande tidigare kriminalitet
och skolproblem, blir dessa beskrivningar alltmer framstéllda som fakta ju hogre riskgrupp
som avses. Omvint anges da dessa beskrivningar i 6kande utstrickning bygga pa den unges
uttalanden, ju ligre riskgrupp som berors. Aven information om fritidssysselsittning skiljer
sig pa liknande sitt mellan de olika riskgrupperna, i det att ju ldgre grupp som avses, desto
oftare anges dessa beskrivningar bygga pa den unges uttalanden. Dock 6kar inte
framstillningen av dessa beskrivningar som "fakta”i de hogre riskgrupperna, ut an istillet
utelimnas information om fritiden alltmer ju hdgre riskgrupp som avses. En liknande tendens
kan @ven konstateras for beskrivningar om missbruk, men istéllet 6kar hir utelamnandet av
information alltmer ju ligre riskgrupp som berdrs. Detta kan vara ett resultat av en medveten
eller omedveten strategi hos socialsekreterarna, avseende att utelamna information i syfte att
formedla en viss bild av vad som ska anses vara sant (jfr. Potter, 1997). Dessutom anges
beskrivningar om missbruk i hogre grad bygga pa den unges uttalanden for mellanrisk- och

hogrisk-ungdomen, dn vad som ér fallet for lagrisk-ungdomen.

De skillnader som kan pavisas mellan de tre olika riskgrupperna ar saledes:

¢ Tidigare kriminalitet och skolproblem — Vanligare férekommande ju hogre riskgrupp
som avses.

e Uttalad icke-anger infor det begangna brottet — Forekommer enbart bland hogrisk-
ungdomarna.

e Sportar pa fritiden — Vanligare forekommande bland lagrisk-ungdomarna &n i de andra
riskgrupperna.

e Tidigare atgirder — Har alltid fungerat bra for mellanrisk-ungdomarna, dock inte sa

bland hogrisk-ungdomarna.
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¢ Kriminalitet och skolproblem — Framstélls alltmer som fakta ju hogre riskgrupp som
avses. Framstills alltmer som uttalanden ju ldgre riskgrupp som avses.

e Fritidssysselsittning — Framstills alltmer som uttalanden ju ldgre riskgrupp som avses.
Uppgifter om fritid uteldmnas alltmer ju hogre riskgrupp som avses.

e Missbruk — Framstills oftare som uttalanden i de hogre riskgrupperna, dn vad som dr
fallet for lagrisk-ungdomen. Uppgifter om missbruk utelimnas alltmer ju lagre

riskgrupp som berors.

Med hinvisning till den tidigare gjorda uppdelningen av utredningsuppgifter i negativt och
positivt, kan slutligen ytterligare en skillnad konstateras. Ingen ungdom framstélls med enbart
negativa sidor, utan i samtliga yttranden forekommer det beskrivningar som lyfter fram
positiva aspekter av den unge. Diaremot innehaller flera yttranden néstan uteslutande positiva
beskrivningar av ungdomen. I de flesta av dessa yttranden gors bedomningen att inget

vardbehov foreligger, dvs dessa yttranden utgors uteslutande av lagrisk-ungdomarna.
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8. Slutdiskussion

99, 99

Bilden av ungdomen i ett yttrande &r i stort uppbyggd i termer av “antingen eller”;, “positivt
eller negativt”. Antingen féorekommer det misstankar om missbruk, eller sa gor det inte det.
Antingen verkar fordldrarna engagera sig i den unge, eller sa gor de det inte. Antingen skoter
ungdomen sin skola, eller sa gor han det inte. Man kan sidga att yttrandena i grund och botten
ir en redovisning av “uppgifter” som talar till klientens for- eller nackdel, eller mer konkret; i
form av beskrivningar som forstérker en positiv eller negativ bild av den unge. Utredningen
blir en sammanstillning av bra och daligt, framstillningar av foreteelser som samverkar i
skapandet av den unge. Resultatet dr en bild av en ungdom, som i varierande grad 4r i behov
av yttre hjélp (insatser) for att den negativa utvecklingen ska kunna bromsas och det
kriminella beteendet stdvjas. Om man ser till vilka omraden som beskrivningarna beror, gar
det att dra paralleller till forskning om risk- och frisk-faktorer''. Huruvida detta ir en
medveten eller omedveten strategi fran socialsekreterarnas sida dr oklart, men da det dr
genomgaende i ndstan samtliga yttranden kan man anta att det inte dr slumpen som har styrt
informationsinsamlingen. Da socialsekreterarna dessutom ofta lyfter fram icke-nirvarande
faktorer (t.ex. ej missbruk, ej tidigare kriminalitet) verkar det som om uppgifterna ir
insamlade utifran en “mall” eller nagon annan typ av formuldr so m ligger till grund for
datainsamlingen. Egelund & Sundell (2001) menar att socialsekreterarnas personliga asikter
och forestéllningar kan komma att paverka en utredning, men att denna paverkan minimeras
genom anvindandet av riskbedomningsverktyg. Ett sadant kan t.ex. besta av en checklista som
styr socialsekreterarens insamling av uppgifter — oberoende av dennes egna uppfattningar.
Dirmed minskar risken for socialsekreterarens egen paverkan i datainsamlingen. Aven om
yttrandena nu inte kan konstateras vara gjorda med hjélp av dylika verktyg, verkar det dock
som om nagon typ av strukturerad insamlingsmetod har anvénts for det mesta. Emellertid dr
detta ingen garanti for att de beskrivningar som lyfts fram i utredningen &r opaverkade av
socialsekreteraren, da det i slutdndan @nda dr denne som avgor vad som ska betonas och vad

som ska uteldmnas.

Vad giller yttrandena for de olika riskgrupperna, kan man konstatera att dessa skiljer sig at
sinsemellan vad giller innehallet. Dessa skillnader kan tolkas pa tva sitt. En mojlighet ar att
socialsekreterarna mer eller mindre styrs av valet av insats, och ddrmed lyfter fram vissa

uppgifter som ska fa den unge att uppfattas pa ett sitt som kan motivera detta val (jfr. Egelund

' Se Kapitel 5.3.
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& Sundell, 2001). En annan méjlighet dr att socialsekreteraren inte har styrts av insatsvalet,
utan att riskgrupperna de facto skiljer sig at pa de sétt som angivits, och att bedomningen ar
gjord i enlighet med vad som framkommit i utredningen. Vilket som stimmer gar dock inte
att bekrifta i denna undersokning, och det skulle krivas ytterligare forskning for att fa klarhet
i saken. Oavsett vilket av alternativen som ér riktigt, kan dessa skillnader emellertid betraktas
som en fingervisning om vilka faktorer socialsekreterarna anser ha samband med kriminalitet.
Vissa faktorer forekommer i hogre utstrickning ju hogre riskgrupp som avses, medan vissa
andra faktorer forekommer i hogre utstrickning ju ldgre riskgrupp som avses. Dessa faktorer
kan, som ndmnts tidigare, kopplas till forskning om risk- och friskfaktorer. Men deras
varierande forekomst mellan olika riskgrupper ger dven en bild av vad socialsekreterarna
anser Oka eller minska risken for att kriminalitet skall utvecklas och bibehallas. For dven om
en checklista eventuellt anvinds vid insamlingen av information, dr det socialsekreterarna
som sedan ska framstilla denna information i yttrandet och gora en bedomning utifran
densamma. Sammantaget kan ségas att socialsekreterarna verkar vara samstimmiga om vilka
faktorer som kan kopplas till ett kriminellt beteende och att dessa uppfattningar &r

genomgaende i yttrandena (jfr. Hydén, 1995).

Vidare kan konstateras att vissa beskrivningar i yttrandena drar mot en mer uttalande-baserad
text, ju liagre riskgrupp som avses. Omvint framstills vissa beskrivningar som alltmer
“fakta”-baserade, ju hogre riskgrupp det handlar om. Detta kan ses som ett tecken pa att
insatsvalet for de hogre riskgrupperna, motiveras med information som ska uppfattas som mer
objektiv och saklig, dn vad som giller for lagrisk-ungdomarna. Dock innebdr det inte att
denna information faktiskt dr mer objektiv, enbart att den framstills pa detta sitt, kanske for

att motivera en storre eller mer ingripande insats.

Vidare kan konstateras att ju hogre riskgrupp som avses, desto fler sidor bestar ett yttrande
generellt av. Detta kan vara ett resultat av att det verkligen finns mer relevant information att
inkludera ju hogre riskgrupp som yttrandet avser. Emellertid sa skulle det dven kunna vara en
strategi fran socialsekreteraren, med syftet att producera ett yttrande som kan motivera en mer
ingripande insats. Hydén (1995) har visat att vissa utredningstexter uppenbart &r till for att
legitimera det beslut om insats som fattats. Om detta dven géller for utredning av insatser i
yttranden avseende unga lagovertrddare, kan det innebéra att socialsekreteraren lyfter fram
sadan information som anses stodja den bedomning som har gjorts. Resultatet blir eventuellt

att vissa sidor av den unge belyses, medan andra faller bort. Bilden av ungdomen blir i sadant
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fall tillrdttalagd for att fylla ett speciellt syfte, ndmligen att understddja den insats som ar
foreslagen. Egelund och Sundell (2001) menar att utredare formar arbetshypoteser i ett tidigt
skede av utredningsprocessen. Sadana hypoteser kan t.ex. rora vad det aktuella problemet
beror pa eller hur det ska 16sas. Dérefter dr det dessa ”...arbetshypoteser [som] styr vilken
ytterligare information som samlas in.” (s 126). Aven detta kan inverka pa den bild av
ungdomen som formedlas, eftersom socialsekreteraren da viljer vilka uppgifter som ska
samlas in (och diarmed lyftas fram). I slutindan &r texten i utredningen, kanske da inte forenlig
med den person som berdrs. Ett resultat av detta skulle kunna vara att det, som i Frodlunds
(2002) studie, dr socialsekreterarens bild av verkligheten som kommer fram — inte

ungdomens.

Vad giller resultatens anviandbarhet, kan atminstone en tydlig punkt lyftas fram. Studien
pekar pa att yttrandena skiljer sig at beroende pa hur ingripande den foreslagna insatsen r.
Detta kanske dr normalt, dvs kanske kan det inte se ut pa nagot annat sitt, men det borde
likvil vara intressant att titta narmre pa. Eftersom vissa av skillnaderna inte kan forklaras pa
ett tillfredsstéllande sitt (presentation av information som fakta eller uttalanden) bor detta
undersokas vidare. Ar det verkligen sa att information presenteras pi annorlunda sitt di en
mer ingripande insats foreslas och i sa fall varfér? Detta kan da underminera rittssidkerheten
for de ungdomar som kommer i kontakt med socialtjansten med anledning av att ett yttrande
ska skrivas. Bilden av dessa ungdomar och motiveringen till insatserna bor formedlas pa
samma sitt oavsett hur ingripande insatsen dr. Det avgorande ska inte vara pa vilket satt
socialsekreteraren skriver, utan om det finns en tillrickligt motiverande anledning for att

bedomningen ska kunna anses vara korrekt.

Jag hédvdar inte att resultaten som framkommit i denna uppsats skulle vara allméngiltiga. De
giller for den tidsperiod som jag har koncentrerat mig pa och for den stadsdel dar
undersokningen dr genomford. For att utrona om slutsatserna dr mer generella dn sa, behdver
de testas i andra stadsdelar/stader/kommuner och under andra tidsperioder. Forst da gar det att
sdga om resultaten haller Gver tid och pa andra orter. Jag anser darfor att denna uppsats kan

betraktas som en pilotstudie, och att den kan initiera till vidare forskning inom omradet.

67



9. Ordlista

Lagforing: Begreppet lagforing innebar forenklat att en person har forklarats skyldig till ett
brott. Detta kan ske genom att en aklagare meddelar atalsunderlatelse eller utfirdar ett
strafforeldggande som godkinns av personen eller att personen fills i domstol (fidllande dom).

Aven ordningsbot utfirdad av polis eller tull omfattas av lagféringsbegreppet.

Pafoljd: Sammanfattande bendmning for fingelse, sluten ungdomsvard, boter, villkorlig dom,

skyddstillsyn och 6verlamnande till sérskild vard.

Ungdomstjdnst: Oavlonat arbete eller deltagande i annan séirskilt anordnad verksamhet i 1dgst

20 och hogst 100 timmar.
Atalsunderldtelse: Aklagaren kan i vissa fall besluta att inte vdcka atal trots att den misstidnkte

bedoms vara skyldig till brottet, sa kallad atalsunderlatelse. Anledningen &r ofta att brottet &r

lindrigt och att personen i stillet atalas for ett annat, grovre brott, eller att personen ar ung.

Forklaringarna dr himtade fran BRA 2004:2 Kriminalstatistik 2003. Stockholm: Norstedts, S
246-253 samt Brottsbalk (1962:700)
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Bilaga 1

Risk- och friskfaktorer

Andreassen (2003) redovisar 5 huvudomraden for riskfaktorer, enligt en indelning av

Henggeler. Uppdelningen nedan sammanfattar de faktorer som konsekvent har visat sig

forekomma i forskningsresultat. Dérefter redovisas en sammanstéllning av friskfaktorer,

enligt Bergstrom (2003).

Riskfaktorer

Individ: Missbruk, lag social konformitet, attityder som favoriserar antisocialt
beteende och en kognitiv svaghet som felaktigt tillskriver andra ovinliga
avsikter.

Familj: Bristande dverblick och osdiker disciplin, konflikter, fordldraproblem
och brist pd virme eller gemenskap.

Kamrater: Association och kontakt med avvikande kamrater och ddliga
sociala fardigheter.

Skola: Daliga skolprestationer, svagt deltagande/engagemang.

Narmiljo: Kriminella subkulturer som stodjer ett negativt och normbrytande
beteende eller brist pa socialt stid.

(Andreassen, 2003, s 33, min fetstil)

Friskfaktorer

Individ: Begdvning, Forstfodd, Lugnt humor, Sociala vdrderingar,
Problemlosningsformdga

Familj: Tillgiven fordlder, Stodjande familj, Aktenskaplig harmoni
Kamprater: Kontakt med sociala kamrater

Skola: Motiverad att studera

Narmiljo: Foreningsaktiviteter, Aktivitetsmajligheter, Niitverk som stoder

(Bergstrom, 2003, s 43, min fetstil)
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Bilaga 2

Exempel pa struktur och uppgifter i ett yttrande

Gillande: Andersson, Anders 890101-0110

Moder: Andersson, Andrea 620202-0220
Fader: Andersson, Andreas 580303-0330

Familj/Bostad

Anders ér en kille fodd -89 som bor tillsammans med sin moder och fader, samt tva syskon
fodda -86 och -92. Han har #dven tva édldre syskon, fodda -80 och -81 som har flyttat hemifran.
Familjen bor i en ligenhet pd Appelviigen i Storstad. Anders uppger att han har en bra relation
till hela familjen.

Skola

Anders gar for ndrvarande samhillsvetenskapliga programmet pa Piarontorps gymnasieskola.
Under hogstadiet gick han pa Morotsskolan. Anders sdger att han trivs jéttebra i skolan och att
han aldrig har haft nagra problem i skolan. Han tdnker satsa mycket pa sin utbildning och vill
bli polis eller advokat i framtiden.

Fritid
Anders berittar att hans frimsta fritidsintresse &r fotboll. Han brukar spela minst en timme

varje dag tillsammans med kompisar. Annars sitter han mest hemma och spelar dataspel eller
studerar. Ibland gar han dven och tridnar pa gym tillsammans med sin pappa.

Kriminalitet

Anders sdger att han aldrig har gjort nagot brottsligt tidigare. Hans fader instimmer och siger
att det aldrig har varit nagra problem med sonen. Fadern séger att Anders alltid skoter sig och
foljer de regler som giller hemma. Fadern uttrycker heller ingen oro kring de kompisar som
Anders umgas med.

Droger
Anders beriittar att han hatar droger och inte ens roker cigaretter. Han séger att han dricker lite
ol ca en gang i halvaret.

Tidigare insatser

Anders har aldrig tidigare varit aktuell pa socialforvaltingen i Storstad.

Aktuell situation

Anders dr misstédnkt for tillgrepp av fortskaffningsmedel 050101. Han erkénner brottet och
sdger att han inte forstar varfor han gjorde det. Han menar att det var det dummaste han
nagonsin gjort och kommer aldrig att goéra nagot sadant igen. Fadern sdger att Anders dr en
bra och snéll kille som &r duktig i skolan.

73



