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Abstract

I dagens informationssamhille dr Internet och anvindande av hemsidor for att
sprida information vanligt forekommande. Den senaste tiden har politikens fokus
riktats mot en mer deliberativ instidllning, detta pa bekostnad av den traditionella
konkurrensdemokratin. Detta dr en komparativ analys med syfte att kartligga
svenska och amerikanska partiers hemsidor utifran demokratiteoriaspekten.
Metoden som anvinds ér kvalitativ innehallsanalys, dar forfattarna utgar fran tva
konstruerade idealtyper, baserade pa deliberativ- och elitdemokratiteori. Partierna
vars hemsidor analyseras dr Demokraterna, Republikanerna, Moderaterna och
Socialdemokraterna. Det visar sig att det finns bade nationella och
gransoverskridande likheter hemsidorna emellan. Resultaten visar pa att den
radande teoribildningen i de bada lianderna &r elitdemokratisk vilket gestaltar sig i
de forsiljningsstrategier partierna anvinder sig av nir de designar hemsidorna.
Dock kan man se en viss forskjutning mot den deliberativa teorin 1 Sverige, dir
information och diskussion &r viktiga delar av hemsidans struktur.
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1 Introduktion

I dagens informationssamhille &dr Internet och anvidndande av hemsidor for att
sprida information vanligt forekommande. Detta dr nagot som politiska partier
naturligtvis anvédnder sig av i tdvlan om medborgarnas intresse och i forsok att
locka viljare. Den senaste tiden har politikens fokus riktats mot en mer deliberativ
instéllning, detta pa bekostnad av den traditionella konkurrensdemokratin (Dryzek
2000). Vi har valt att analysera fyra partiers hemsidor, tva fran Sverige och tva
fran USA. Valet blev att ta de tva storsta partierna i vardera land eftersom man i
praktiken bara har tva partier i USA. Syftet med uppsatsen ar att se hur partierna
utifran de valda demokratiteorierna anvénder sig av sina hemsidor for at profilera
sig pa respektive hemsida. Vi kommer inte att ligga nagon storre vikt vid de
politiska ideologierna eftersom vart intresse snarare ligger i vad man ser pa varje
hemsida. I dagens snabba samhille ar det forsta anblicken som fastnar méanga
ganger, darfor anser vi att det &dr intressant att se hur hemsidorna dr uppbyggda
och vilka demokratimodeller som medvetet eller omedvetet formedlas. Det
kommer att konstrueras idealtyper grundade pa den konkurrensgrundade
elitdemokratiteorin och den deliberativa demokratiteorin. Utifran dessa idealtyper
kommer tva kodscheman att skapas for applicering pa de fyra hemsidorna.
Materialet kommer sedan att behandlas utifran kvalitativ metod.
Detta har gett oss foljande fragestillningar:

1. Profilerar sig amerikanska partiers hemsidor efter en elitdemokratisk

idealtyp?

2. Profilerar sig svenska partiers hemsidor efter en mer deliberativ
idealtyp?

3. Finns det nationella kopplingar till den idealtyp hemsidorna baseras
pa?

Det ar forfattarnas forhoppning att dessa fragor skall kunna besvaras med hjélp av
den kommande analysen, vilket kommer att leda till en klarare bild av hur de fyra
politiska partierna profilerar sig pa sina hemsidor och eventuella kopplingar till
varandra.



2 Tva demokratiteorier

2.1 Webers konkurrensgrundade elitdemokrati

2.1.1 Introduktion

Vi kommer hir att redogora for Max Weber och Joseph Schumpeters teorier om
det som David Held bendmner konkurrensgrundad elitdemokrati (Held s. 210).
Det kommer att bli en djupdykning i Weber och Schumpeters tankegangar, som
kommer att leda till en storre forstaelse for denna demokratiteori. Malet med detta
kapitel dr att skapa en bra teoretisk grogrund for var fortsatta analys. Till var hjilp
har vi valt Capitalism, Socialism and Democracy (Schumpeter), David Helds
Demokratimodeller samt Max Webers Vetenskap och politik.

Anda sedan det antika Grekland har det diskuterats hur och till vilken utstrickning
medborgares politiska deltagande ska organiseras. I antiken foresprakades
direktdemokrati dédr varje manlig statsmedborgare fullt ut skulle ha mojlighet att
deltaga i det politiska livet. Allt eftersom stadsstaterna blev storre och utvecklades
skapades logistiska hinder for denna form av demokrati. I dagens nationalstater &r
befolkningsmingden och dess spridning sd komplex att andra demokratimodeller
utvecklats for att tillfredsstélla eventuella krav pa politiskt deltagande. Weber och
Schumpeter hade en gemensam uppfattning om det politiska livet, dir
mojligheterna till utveckling och politisk delaktighet var vildigt liten. Demokratin
gav endast utrymme for att vilja beslutsfattare och avsitta denne om missnoje
uppstod (Held s. 197). Dessa uppfattningar ligger till grund for det som Held
bendmner konkurrensgrundad elitdemokrati.

2.1.2 Parlament

Max Weber hivdade att den parlamentariska styrelseformen &r av vital betydelse
for den liberala demokratin. Held redogor 1 sin bok for tre av Webers argument for
en parlamentarisk styrelseform, ”For det forsta uppritthaller parlamentet en viss
oppenhet i regerandet” (Held s. 210). Hér syftas det pa att parlamentet ska fungera
som ett offentligt debattforum dir idéer, intressen och asikter utbyts under
diskussion. Detta ger en Oppenhet i1 den politiska debatten. Det andra argumentet
bygger pa att ”...den parlamentariska diskussionens struktur, debattens karaktir



och kravet pa att halla en hog retorisk niva” (Held s. 211), dr ett maste for att
kunna overtyga under den politiska diskussionen. Parlamentet utgoér da bade
utbildning och provning av framtida ledare, da dessa &ar tvungna att framfora
overtygande argument for sina asikter for att dndra opinionen. Det tredje
argumentet baseras pa virdekonkurrens, da parlamentet ger goda mojligheter till
forhandlingar och kompromisser mellan stridande parter och grupperingar. Det
skapar mojlighet for beslutsfattarna att bortse fran bade byrakrati och marknad
och istéllet baserar sina beslut pa andra premisser sasom “valframgangar och
nationens vdl” (Held s. 211). Weber ser brister med maktfordelning inom
parlamentet, da partierna far en allt storre roll i politiken. Ledaméterna &r utsedda
av respektive parti och detta gora att den enskilde parlamentsledamoten &ir
tvungen att ritta sig efter den partipolitik som fors (Weber s. 66-67). Resultatet av
detta blir enligt Weber att parlamentsledamoter inte blir nagot annan &dn
vildisciplinerade ja-sdgare (Weber s. 71).

2.1.3 Medborgare

Denna teori grundar sig pa att den enskilde medborgaren endast ska ha mojlighet
att rosta fram den kandidat som hon/han anser vara bést lampad for styrelsen av
staten. Har tar mojligheterna for medborgarens politiska deltagande slut och
yrkespolitikernas arbete tar vid. Med andra ord har medborgaren ingen mojlighet
att delta i den politiska diskussionen eller direkt paverka beslutsfattarna. Weber
formulerade hédr en ytterst restriktiv demokratimodell” (Held s. 216). Den idr
restriktiv diarfor att den endast strivar efter att ta fram dugliga politiska ledare och
ar ytterst skeptisk till viljarnas vidare mojligheter till storre politiskt deltagande
(Held s. 216). Weber sag pa medborgarna som den “passiva massan” utan vilja
och kunskap att delta i det politiska livet. Han hdvdade att medborgarna var
irrationella och grundade sina beslut pa kinslor istéllet for logik och kunskap.
Dirfor ska medborgarnas roll endast inskridnkas till mojligheten att rosta pa
politiska ledare och i efterhand kunna utkrdva ansvar genom ny rostning (Held s.
214). Demokratin ir alltsa inte utvecklande for medborgaren utan fungerar endast
som ett verktyg for att sidkerstilla ett effektivt styre déir de politiska ledarna tivlar
om popularitet och trovirdighet istéllet for att lyfta fram politiska sakfragor (Held
s. 215).

2.1.4 Byrakrati

En viktig forutsittning for Webers teori dr att det finns en effektiv och utbredd
byrakrati. For att de politiska partierna ska kunna utvecklas, mobilisera viljare,
vinna inflytande och samla in finansiella medel dr de beroende av en byrakratisk
organisation (Held s. 212). Robert Michels kritiserade Webers byrakratisering och
menade att en okad byrakratisering skapar minskad autonomi, vilket i sin tur



resulterar i oligarki (Held s. 214). Weber hiavdar dock att en utbredd byrakrati
mycket vil kan vara forenlig med politisk demokratisering, samt vara utvecklande
for politiska ledare. 1 sjdlva verket dr starka ledare nodvindiga for moderna
politiska partier, da storskaliga organisationer behover starkt ledarskap och
viljarna behover nagon att sluta upp bakom. For att byrakratin ska fungera krévs
det att det finns nagon i toppen som styr arbetet.

2.2 Schumpeters konkurrensgrundade elitdemokrati

2.2.1 Introduktion

Schumpeters teori om konkurrenselitism bygger vidare pa Max Webers
tankegangar om hur en demokrati fungerar pa bista sitt. Schumpeter definierar
demokrati som “en politisk metod, ett institutionellt arrangemang for politiska
beslut, lagstiftning och administrativa beslut déar folkvalda personer som
konkurrerat om folkets roster ges makt att fatta beslut i alla fragor” (Schumpeter s.
269). Schumpeter har mycket gemensamt med dem som foresprakar den
beskyddande liberala demokratin, bland annat framhidver Schumpeter att det
viktigaste i en demokrati &dr att folket har mojlighet att avsitta regering och vélja
en ny. Pa detta vis beskyddar sig folket mot risken att politiska beslutsfattare blir
maktfullkomliga.

2.2.2 Klassisk demokratidoktrin

Han kritiserar, det han kallar, den klassiska demokratidoktrinen. Han menade att
folket inte sjdlva hade formaga att avgora politiska fragor da han liksom Weber
ansag att viljarna &r irrationella och kénslostyrda varelser. Hans kritik bygger pa
ett ifragasdttande om det allménna bédsta och mojligheterna till ett
fornuftsresonemang. Schumpeter hdavdar att det ir vilseledande att tro att det finns
gemensamma onskemal och virderingar da individer och grupper grundar sina
asikter pa skilda virderingar. Det finns dven stora skillnader i synen pa vilka
medel som ska anvindas for att uppna “gemensamma mal” (Held s. 231). Om
man mot féormodan dnda hdvdar det allmédnna bésta och att det baseras pa ett
logiskt resonemang foreligger det stor risk for att oliktdnkande fortrycks med
motivering att det dr for det allménna bidsta. Det allmidnna basta dr da enligt
Schumpeter inte forenligt med demokrati.



1.

2.2.3 Marknaden

Schumpeter jamfor, liksom Weber, politiken med marknaden. Politiska partier
konkurrerar om folkets roster pa samma sitt som foretag konkurrerar om
kunderna pa marknaden. Skillnaden mellan konsumentmarknaden och den
politiska marknaden &r att man som konsument har mojlighet att kontrollera om
produkten uppfyller de 16ften som getts och om de krav som stillts har
forverkligats. Som viljare har man inte denna mojlighet pa grund av att politiska
angeldgenheter till skillnad fran konsumtionsmarknaden befinner sig utanfor den
enskilda viljarens begreppsvirld (Held s. 232-233). En annan vésentlig skillnad
mellan dessa tva marknader ir att den politiska marknaden har ett begriansat urval
som regleras av bland annat de regler som finns for valbarhet. Marknaden
domineras av ett fatal stora partier dd den byrakratiska strukturen krédver stora
resurser. Dessa partier tvingas fora en relativt likartad politik i jakten pa flest
roster. Anledningen till att partierna for en likartad politik dr alltsd ett forsok att
fanga upp sa manga roster som mojligt vilket inte tillater ett brett spektrum av
politiska asikter. Véljarnas val blir da vildigt begransat (Held s. 234).

2.2.4 Folkviljan

Schumpeter spinner vidare pa sin marknadsjiamforelse nédr han talar om
anviandandet av reklam. Han menar att folkviljan dr socialt konstruerad och
varken nagot sjéilvstindigt eller logiskt grundat begrepp. Istdllet &r folkviljan
nagot som konstrueras med hjilp av reklam. De politiska partierna anvénder sig
av PR for att paverka viljarna och deras krav och oOnskemal. Eftersom
medborgaren &r irrationell och kénslostyrd dr det enkelt att manipulera massan
(Held s. 232). Politiska partier lagger ner stora resurser pa att skapa en positiv
sjalvbild av paritet och i synnerhet partiets ledare. Med andra ord dr inte det
viktigaste politiken som fors, utan snarare den bild man malar upp for massan i
forsok att vinna roster. “Den psykologiska tekniken, som partier anvidnder sig av
vid partireklam, slogans och partimusik &r inte verktyg. Det &r sjdlva kérnan 1
politiken. Detsamma géller den politiska ledaren” (Schumpeter s. 283).

2.2.5 Schumpeters sex punkter

I sin bok Capitalism, Socilalism and Democracy sitter Schumpeter upp sex
punkter till forsvar av sin teori:

Demokratisk regering

En demokratisk regering maste tas fram i parlamentet. Med andra ord rostar den
enskilda medborgaren pa den som ska sitta i parlamentet, som i sin tur tar fram
den regering som skall sitta under mandatperioden. Detta 4r det enda funktionella
sdttet att ta fram en regering.



. Ledarskap

For att partier/parlament/regeringar ska kunna fungera och ha mojlighet att
hantera den stora mingd beslut/fragor behovs det ett starkt ledarskap som kan
samordna och leda arbetet. Ledarskapet dr ocksa en viktig del i partibilden och en
nodvindighet for att véljarna ska sluta upp bakom partiet (ledaren?).

. Folket

Folkets roll dr som tidigare nimnts att rosta. De kan vara passiva under en tid for
att sedan samlas kring en angeldgen fraga vickt av en framstaende politisk ledare.
Detta uppfyller den enda rittighet folket har till politiskt deltagande.

. Rostkonkurrens

Fri konkurrens om rosterna ér ett maste. Detta medfor att tivlan om ledarrollen
blir en marknadsanpassad process dér varje rost far samma virde vid rostning.
Den fria konkurrensen forutsétter regleringar som hindrar maktmissbruk i form av
till exempel valfusk, diskriminering och patryckningar med vald.

. Demokrati & individuell frihet

Inget samhille varken tolererar eller forbjuder total individuell frihet, inte ens nir
det giller yttrandefriheten. Schumpeter framhaller vikten av att kunna presentera
politiska asikter, dock géller denna frihet endast den politiska “eliten”. Demokrati
forutsétter alltsa inte och bor inte heller innebéra full individuell frihet i alla
fragor.

. Majoritet

Majoritetsbeslut representerar inte folkets vilja utan endast majoritetens vilja.
Schumpeter hivdar att detta dr en nodvéandighet i en demokrati. Om man enligt
”den klasiska demokratidoktrinen” skulle 16sa majoritetsproblemet med
proportionell representation, skulle detta leda till allt for manga smapartier och
ineffektivt politiskt styre. En majoritetsvilja dr dirfor en nodvindighet for en
effektiv demokrati.

(Schumpeter kap. 22)

2.3 Deltagardemokrati

2.3.1 Introduktion

Det senaste decenniet har fokuseringen pa folkets politiska deltagande skiftat fran
rostkoncentrerad till en mer deliberativ demokratiteori. Foresprakarna for denna
teori hdvdar att demokratisk legitimitet inte lingre kan uppnas genom att folkets
enda delaktighet i politiken #r att rosta. Det krdvs ett storre deltagande fran folkets



sida for att folkviljan ska kunna forverkligas och en sann demokrati ska komma
till stand. Det finns en mingd olika inriktningar och asikter om hur detta
deltagande ska utformas, fran lokalt till supernationellt. I dagens visterldindska
samhdlle dir den konkurrensgrundade elitdemokratin &r vil forankrad i diskursen,
kan den deliberativa demokratiteorin anvindas som ett komplement for
vidareutveckling av de demokratiska institutionerna. En faktor som talar for en
mojlighet till en deliberativ forskjutning 1 demokratiteorin dr de tekniska
landvinningar som gjorts, framforallt inom IT-teknologin. Denna nya teknologi
kan komma att 6verbrygga de logistiska problem som deliberativ demokratiteori
medfor. IT skapar mojligheter att sammankoppla medborgarna oavsett fysiskt
avstand, klasstillhorighet, och fysiska handikapp. Ett storre deltagande blir en
mojlighet tack vare att betydelsen av avstand blir allt mindre och demos befinner
sig inte enbart pa det fysiska planet utan ocksa i cyberrymden (Wihlborg s. 104).

2.3.2 Horisontal kontakt

“Ett deltagardemokratiskt resonemang kombinerar ett horisontellt politik- och
samhillsbegrepp med ett kollektivt” (Gilljam & Hermansson s. 108). Med detta
menas att medborgarna for en horisontal dialog istéllet for att som i den
konkurrensgrundade elitdemokratin en vertikal dialog med yrkespolitikerna. Detta
skapar mojlighet till en gemensam Overenskommelse av det gemensamma bista.
Da far man istillet for en monolog hos eliterna, en diskussion mellan
medborgarna. Det ger dven mojligheter att prova egenintresset mot det
gemensamma bésta da solidaritet, oegennytta och offervilja blir ledstjirnan i de
deliberativa samtalen. Eftersom deliberativ demokrati forutsétter den horisontala
diskussionen som en medborgerlig plikt, maste de enskilda medborgarna ge upp
en del av sin fritid. Beloningen blir en kompetensutveckling och ett storre socialt
kapital (Gilljam & Hermansson s. 108-109). Detta demokratiska system skapar en
storre forstaelse av folkviljan vilket sedan kan appliceras pa politiken och pa detta
vis undviker man att politiska beslut endast gynnar ett fatal av
samhillsmedborgarna. Det medfor dven att klyftan mellan yrkespolitiker och
medborgare minskar, da lyhordheten for varandra okar genom de deliberativa
samtalen.

2.3.3 Medborgaren

I den representativa demokratin anses medborgarna vara egoistiska, okunniga och
ointresserade, och darfor oldmpliga i att delta i politiken i nagon storre
utstrickning. Det skapar instabilitet och ineffektivt samhillsstyre om demos far
for mycket makt. Deltagardemokraterna anser inte att detta antagande ir riktigt
eftersom medborgarna av naturen inte dr egoistiska och okunniga. Om sadana
karaktédrsfel uppvisas ligger felet inte hos medborgarna utan i1 de politiska
institutionerna och dess utformning. Losningen till detta ligger da i att tillata ett
storre deltagande i olika samhillsomraden och ge folket mojlighet till att utvecklas



till goda demokratiska medborgare. Med demokratiska medborgare menas
kunniga, toleranta och icke-egoistiska medborgare (Gilljam & Hermansson s.
129).

Ett storre deltagande i politiken skulle komma att leda till storre enighet och
solidaritet i samhillet da politiska beslut skulle fa storre legitimitet. Detta
eftersom samtliga medborgare i samhillet skulle fa en rittvis chans att framfora
sina asikter och fa dessa behandlade i den deliberativa diskussionen. En annan sak
som skulle 0ka den samhilleliga gemenskapen hos medborgarna dr att det
deliberativa samtalet okar samforstand och empati mellan medborgare. Istillet for
propaganda, manipulation och hot som o6vertalningsmetod skulle diskussionen
istéllet fungera som ett forum dir olika asikter och argument prévas mot varandra
(Kymlicka s. 291).

2.3.4 Autonomi

Att folket sjdlva ska fa bestimma Over sina egna liv och asikter autonomt (utan
yttre inblandning) dr en viktig del i deltagardemokratin. Med andra ord ses politik
som ett sitt att forverkliga den folkvilja som medborgarna sjilva preciserar och
inte den folkvilja som den politiska eliten preciserar. Eftersom man efterstrivar
autonomi, efterstrdvar man #dven decentraliserat sjdlvstyre. Ingen annan 4n du
sjalv. kan bedoma vad som é&r bidst for dig och dina intressen enligt den
deliberativa demokratiteorin (Gilljam & Hermansson s. 109). Det ir inte bara
medborgarens autonomi som Okar utan ocksa kollektivets i och med ett
decentraliserat styre. Nagra exempel pa decentraliserat styre kan vara brukarstyrda
och direktvalda kommunstyrelser. Genom att medborgarna deltar aktivt i
politiken, dven mellan valperioder, 6kar mottagligheten for deras synpunkter och
idéer. Detta gor att folkviljan gor sig hord utifran medborgarnas asikter och inte
utifran de valda anser att folkviljan dr. Ett aktivt deltagande i de deliberativa
samtalen ger dven en bonus i form av sjdlvforverkligande. Medborgaren belonas
med “klokskap och personlig karaktirsutveckling” (Gilljam & Hermansson s.
110). Det ligger personlig karaktirsutveckling i den enskilda individens autonomi.
Detta sker genom att medborgaren lir sig argumentera, tillgodogdra sig ny
kunskap och viga det gemensamma bésta mot egenintresset.

2.3.5 Det deliberativa verktyget

Den deliberativa demokratiteorin dr inte en teori som kan existera i sig sjdlv enligt
Erik Amna (Gilljam & Hermansson kap. 6). Istéllet fungerar denna teori bist som
ett verktyg eller komplement till den representativa demokratin. Den deliberativa
demokratiteorin ldgger fokus vid de demokratiska element som ligger till grund
for det representativa valet. Det finns en médngd olika uppfattningar om till vilken
utstrackning de sambhilleliga institutionerna ska priglas av ett deliberativt
koncept. Grundtanken ligger i1 att samtliga demokratiska och sambhilleliga
institutioner ska ombefattas av det deliberativa, medan liberala anhéngare av den



deliberativa teorin anser att avgransningar, som till exempel enbart lokal niva, bor
goras for att bibehalla effektivitet (Dryzek s. 14-15).

En kritik som ofta framf6rs mot den representativa demokratin &r att det forutsitts
en automatisk framkomst av kvalificerade politiker. Det dr nagot som den
deliberativa teorin avhjélper eftersom det deliberativa samtalet fungerar som en
skolande grogrund for framtida politiska ledare. Nar det giller decentralisering
kan deltagardemokratin avlasta den representativa demokratin da medborgarna &r
vilinformerade och kapabla att ta 6ver beslutsfattandet i autonoma beslutsforum
(Gilljam & Hermansson s. 109). Deliberation 1 samhallet hjdlper dven till att skapa
en storre legitimitet for politiska beslut, nagot som saknas i konkurrensgrundad
elitdemokrati, eftersom folkviljan blir direkt representerad av folket (se ovan).
Engagerade medborgare som for kritiska samtal i oberoende forum motverkar
risken for manipulation och korruption som kan férekomma inom elitdemokratin.
For att autonom deliberation ska kunna forekomma krivs det ”...lagfdsta
medborgerliga rittigheter maste aktivt uppritthallas och skyddas” (Gilljam &
Hermansson s. 111). Att de grundldggande réttigheterna for medborgaren skyddas
och uppritthalls ricker dock inte for att dessa rittigheter (och skyldigheter) ska
vara legitima. Skapandet av dessa grundlagar maste dven de ske pa basis av
deliberativa samtal (Dryzek s. 13).

Eftersom deltagardemokratin lyfter fram deliberationen som det viktigaste
inslaget, fungerar detta som en sikerhetsspirr mot odemokratiska styrelseformer.
Detta sker genom den horisontella diskussionen, didr medborgarna ansikte mot
ansikte kan motverka elitismens risk for manipulation av asiktsbildning. Detta
hénvisas ocksa till tidigare nimnda legitimitetskrav som den deliberativa teorin
for med sig. Pa lokal niva finns det manga mindre utvecklingsgrupper som
koncentrerar sig pa specifika sakfragor och skapar kunskap och forstaelse for
lokala fragor, som man inte kan fanga upp i ett elitdemokratiskt system. Det finns
foresprakare for de deliberativa teorin som anser att ett medborgerligt deltagande
fullt ut pa nationell niva dr orealistiskt, bland annat hdvdar David Held i sin bok
Demokratimodeller att Carole Pateman medger detta: “medan olika former av
direkt deltagande &r relevanta pa arbetsplatser och liknande, maste vi nog dra
slutsatsen, medger Pateman, att medborgaren kommer att spela en synnerligen
begrinsad roll 1 den nationella politiken...” (Held s. 332). Han fortsétter med att
sdga att grundvalarna i konkurrenselitismen kommer att finnas kvar men
kompletteras av deltagardemokratiska inslag framforallt pa lokal niva.

2.3.6 Den nya tekniken

Det senaste tjugo arens tekniska utveckling har skapat nya forutsittningar for den
deliberativa demokratin. ”Vi har fatt nya mojligheter att skaffa och distribuera
information och ddrmed bland annat ©ka den medborgerliga kompetensen”
(Gilljam & Hermansson s. 115). Det 6verbryggar @ven avstandsproblemen med
medborgarnas interaktionsmojligheter och darmed mojligheten att forstiarka
gemensamhetskdnslan i samhillet. Foresprakarna for den representativa
demokratin ser den nya kommunikationstekniken som ett bra verktyg for att



informera medborgare, medan direktdemokrater ser samma teknik som ett verktyg
for effektiva folkomrostningar. Anhéngare av den deliberativa demokratiteorin ser
ytterligare mojliga anviandningsomraden. Det kan potentiellt vara ett 6ppet forum
organiserat av och for allmdnheten, det ger ocksa en mojlighet for effektiv
kommunikation med och mellan statliga institutioner. Deltagarna i dessa Oppna
forum bidrar till att bygga upp gruppidentiteter, skapar sociala rorelser och pa
detta vis Okar det sociala och politiska kapitalet (Schlosberg & Dryzek s. 335).
Det ar dock viktigt att inse den nya teknikens begridnsningar. Internet har ingen
inneboende kapacitet att skapa demokratisk utveckling utan maste kombineras
med en demokratiteoretisk debatt (Gilljam & Hermansson s. 116).
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3 Design

3.1 Komparativ innehallsanalys

Vi har valt att anvidnda oss komparativ innehallsanalys for att jaimfora vara fyra
analysenheter. Genom att anvinda denna metod kommer vi forsoka klargéra och
systematisera innehallet pa partiernas hemsidor. Vi kommer att behandla
hemsidorna som helhet, det vill sdga, bade det rent textmissiga och det grafiska
innehallet pa respektive hemsida. Det kommer att bli en typ av klassificering, dar
vi utgar fran tva idealtyper, konkurrensgrundad elitdemokrati och deliberativ
demokrati, som vi senare kommer att anvidnda for skapandet av ett kodschema.
Direfter kommer kodschemat att appliceras pa analysenheterna. De resultat som
kodschemat ger, kommer att ligga till grund for var slutsats och férhoppningsvis
kunna ge klara svar pa var fragestillning. Som underlag for utvecklandet av
metoden anvidnds Metodpraktikan, framforallt kap. 11 och 12 (Esaiasson &
Gilljam m.fl.). Dessutom kommer boken Textens mening och makt (Bergstrom &
Boréus) anvindas under arbetets gang. Skapandet av de tva idealtyperna dr det
mest grundldggande avsnittet i var metod, da de ligger till grund for hela analysen.

Da vi soker att skaffa oss en djupare insikt i de fyra analysenheterna som
helhet har vi valt att anvinda en kvalitativ metod. Detta for att fanga in de centrala
delarna pa varje hemsida och kunna gora en djupare analys. Givetvis kunde dven
en kvantitativ innehallsanalys anvidndas men da vi anser att detta ligger for stor
vikt vid de enskilda delarna av analysen valde vi den kvalitativa metoden. En
andra orsak till valet av den kvalitativa metoden &r att den ger oss mojlighet att
lyfta fram aspekter som kan hittas mellan raderna pa respektive hemsida
(Esaiasson m.fl. s. 233). En metod som faktiskt skulle lampa sig relativt vél for
var analys dr den idé- och ideologianalys som presenteras i Textens mening och
makt. Denna form av analys behandlar samma omrade som det man finner i var
analys, dock innebir detta en forskjutning fran de tva valda demokratiteorierna till
forman for t ex den liberala ideologin. Detta dr anledningen till att den inte
anvinds i detta arbete. Det som eftersoks i var analys dr hur man kan relatera
demokratiteorierna till hemsidorna och vise versa, inte hur de olika politiska
ideologierna lyser igenom pa respektive hemsida. Med andra ord skulle fokus
ligga pa fel fenomen i analysen vid anviandande av en idé- ideologianalys.

De tva teorierna som behandlas i kapitel 1 kommer att systematiseras och
klassificeras for att fa fram kérnan i varje teori, som i sin tur kommer att bli de
idealtyper som anvénds i innehéllsanalysen (Esaiasson & Gilljam m.fl. s. 234).
Med anledning av att vi har for avsikt med analysen att skapa en generaliserad
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forstaelse av det empiriska materialet, kan vi acceptera en storre grad av
avvikelser mellan analysenheterna. For att Oka reliabiliteten kommer vi att
bearbeta varje hemsidorna bitvis, samt skifta mellan de. Detta for att minska
risken att vi skaffar oss forforstaelse for bedomningen av variablerna i materialet
under analysens gang (Bergstrom & Boréus s. 53). Utover detta kommer
forfattarna att utfora sjdlva analysen var for sig vid olika tillfdllen. Genom att bada
forfattarna gor detta kontrolleras analysens giltighet da intersubjektiviteten provas
och risken for personliga bedomningar minskar (Bergstroms & Boréus s. 52).

3.1.1 Kodschema

Det kommer att konstrueras tva kodschema, ett for varje idealtyp, dir variablerna
pa x-axeln kommer att besta av idealtypernas komponenter. Y-axeln kommer
saledes att representeras av de olika partiernas hemsidor. Sedan kommer
forekomsten av varje variabel att graderas pa en skala fran noll till tre (Bergstrom
& Boréus s. 50).

e (0 = variabeln forekommer inte. Varken textmissigt eller
grafiskt.

e | = variabeln forekommer. Den har dock ingen framtridande
roll pa hemsidan.

e 2 = variabeln forekommer. Relativt stor vikt ldggs vid
variabeln och &r relativt viktig for hemsidans helhet.

e 3 = variabeln forekommer upprepade ginger pa hemsidan och
spelar en stor roll for hemsidans helhet.

Nar det giller tolkningen av analysenheterna och forekomsten av de valda
variablerna foreligger det en risk att de latenta budskapen, framforallt 1 det
grafiska materialet, kan tolkas olika beroende pa observator (Esaiasson & Gilljam
s. 245). Denna risk dr ofrankomlig vid denna typ av analyser da tolkningar av det
hir slaget alltid dr individuella. Dock har vi forsokt skapa och anvénda oss av sa
generella verktyg som mojligt. Detta for att minimera tolkningsproblematiken. De
variabler som kommer att appliceras dr baserade pa de fyra punkter som
representerar respektive idealtyp.

Vart kodschema kommer att utformas som nedan.

Hemsid .
Variabel/ Hemsida 1

Hemsida 2

Hemsida 3

Hemsida 4

X1

X2

X3

X4

Totalt

12




3.2 Idealtyper

For att gora var analys tydlig och littoverskadlig har via valt att skapa tva
idealtyper, som senare kommer att utgoéra grunden i vart kodschema. Vi utgar fran
teorierna i foregaende kapitel, for att skapa en idealtyp utifran vardera teori. Da
detta dr idealtyper kommer dessa att utformas ur ett rent normativt perspektiv,
empiriska invidndningar kommer dirfor inte att behandlas i1 detta kapitel.
Anledningen till detta tillvigagangssitt dr att vi vill skapa tva extremer att stélla
mot varandra, detta kriver tydliga riktlinjer for varje idealtyp da det forenklar
uppgiften att matcha det empiriska materialet med vara idealtyper. Idelatyperna
kommer att besta i fyra huvudpunkter som tillsammans utgor de centrala delarna i
respektive teori. Hidanefter kommer den deliberativa idealtypen refereras till som
DI och den konkurrensgrundade elitdemokratiska idealtypen som KI.

3.2.1 KI

I denna idealtyp har vi valt foljande fyra punkter:
* Ledare
Med ledare syftar vi framforallt pa den centrala roll respektive
partiledare har 1 den konkurrensgrundade demokratiteorin. Under
denna rubrik faller dven de faktorer som lyfter fram den hierarkiska
strukturen. Med andra ord &dr det personcentrering som dr
tyngdpunkten utdver partiledaren.

¢ Finansiering
Under denna punkt faller all form av privat finansiering, det vill sdga
saker som forséljning av partirelaterade produkter och donationer.

e PR
Framtoningen av partiet och den bild man malar upp for att locka till
sig viljare och “sdlja” sitt parti. Detta giller savil partiet som enhet,
som de enskilda centrala personligheterna och da framforallt
partiledaren.

e Val
Konkurrens mellan partierna och forsok att locka viljare att rosta pa
det alternativ som partiet star for. Det handlar ocksa om forsok att
manipulera asikterna hos massan genom att silja partiet som det enda
vettiga alternativet.
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322 DI

Foljande fyra punkter representerar det deliberativa demokratiidealet:
¢ Deltagande
Har 4r det diskussionen som star i fokus. Detta i form av olika typer av
direkt deltagande i diskussioner.

¢ Politisk information
Information om politiska beslut som &r tagna, samt politiska sakfragor
som kommer att behandlas. Det ger medborgarna en mojlighet att
direkt paverka och sitta sig in i politiken.

¢ Horisontal kommunikation
Mgjlighet att kommunicera mellan medborgare och politiker pa en
jamlik niva.

e Utvecklande
Det direkta deltagandet skapar gemenskap och utokar det sociala
kapitalet hos varje medborgare. Det dr utvecklande i den mening att
medborgarna far en storre forstaelse, kunskap och intresse for politik
genom den deliberativa diskussionen.

3.2.3 Varfor fyra punkter

V1 har valt att komprimera teorierna till fyra punkter, som representerar idealtypen
av respektive teori. Anledningen till att vi endast anvénder oss av fyra punkter ir
att vi vill skapa en sa generaliserad och enkel bild som mgjligt. Detta for att sedan
utifrin dessa skapa ett kodschema som vi kan applicera pa det empiriska
materialet, de fyra partiernas hemsidor. Att ta upp fler punkter dr fullt mojligt men
skulle innebidra forsvarande av avgriansningarna idealtyperna emellan. Det finns
en risk att de tva idealtyperna i for stor utstrackning gar in i varandra och skapar
avgransningsproblem vid anvéindande av allt for manga faktorer. Dessutom récker
dessa fyra punkter mer dn vil till fora att summera dessa teorier.

Da det giller K1, dr dessa fyra punkter, ledare, finansiering, PR och val kédrnan
1 den konkurrensgrundade elitdemokratin och blir dirfor det naturliga valet (se
kap. 2). Vi ser inga storre problem med att inte diskutera just valet av dessa fyra
punkter da det &r ett oproblematiskt val i var mening. Problemet ligger snarare i
valet av de fyra punkterna for DI da denna idealtyp bygger pa en teori som
fungerar mer som ett komplement 4n en fristaende demokratiteori. Nir det giller
DI har det uppstatt vissa mindre komplikationer vi framtagandet av idealtypen.
Anledningen till detta &r att de fyra punkter vi har valt ut dr nirbesliktade och till
viss del sammanfldtade. Vi har valt att separera dessa da de olika elementen i
teorin klargors och preciseras bittre med denna uppdelning.
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3.3 Variabler

Héar kommer vi att behandla de kodningsenheter (variabler) som anvinds i
kodschemat for att soka variationer i det material som anvédnds (Bergstrom &
Boréus s. 50-51).

Variablerna for KI &r foljande:

la. Fokusering pa partiledaren

1b. Forsiljning av partirelaterade produkter

1c. Mojligheter till donation/partistod

1d. Sdljande grafisk design

le. Positiv partiinformation och smutskastning av opposition
1f. Partipolitiskt grundade sakfragor

Variablerna for DI dr foljande:

2a. Diskussionsforum pa hemsidan

2b. Mojligheter att direktkontakta enskilda partipolitiker

2c¢. Icke normativ politisk information géllande sakfragor och beslut
2d. Mojligheter att paverka/diskutera beslut och sakfragor

2e. Icke-hierarkisk uppbyggnad av hemsidan

2f. Hemsidan foresprakar tolerans och gemenskap
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4 De fyra hemsidorna

4.1 Introduktion

Hiar kommer sjédlva analysen att behandlas. Den baseras pa de tidigare kapitlen i
uppsatsen. Det forsta som kommer att tas upp ar en kort redogorelse for de
enskilda partiernas hemsidor, med andra ord en kort 6versikt. For att sedan foljas
av applicering av de valda variablerna och kodschemat pa det empiriska
materialet. Efter att ha analyserat resultaten av kodschemat, kommer vi att
bearbeta detta textmissigt for att diskutera fragestillningen pa nytt. Det hela
avslutas med en sammanfattning och en diskussion om ldmplig fortsatt forskning
pa omradet.

4.2 En oversikt

Nedan kommer de fyra hemsidorna att presenteras kortfattat for att ge en oversikt
om det empiriska materialet i analysen. Syftet med denna Oversikt dr att forsoka
skapa en koppling till kodschemat och ge insyn 1 forskningsarbetet.

4.2.1 www.moderat.se

Det forsta man méter pa moderaternas hemsida dr en bild av partiledaren Fredrik
Reinfeldt, inklamd mellan tva rubriker. Till vianster om Reinfeldt star det Vinster?
pa rod bakgrund och till hoger star det Vi dilskar Sverige pa bla bakgrund. Dessa
tvd rubriker relateras till forsok att locka viljare till valet 2006.
Varbudgetalternativet 2005 annonseras med en bild av en hukad kvinna bakom
galler och texten Bryt utanforskapet — Vart budgetalternativ 2005. Lingst upp pa
hemsidan finns tva flikar dér det star Bli medlem respektive Ge ditt bidrag. Dessa
tva flikar foljer med oavsett vilken annan rubrik man viljer att ldanka sig vidare
till. Det mesta pa startsidan relateras till den alternativa varbudgeten och lamnar
inte mycket utrymme for andra politiska sakfragor. En lattlast, luftig och
anvindarvinlig startsida. Det finns dven en lidnk till moderaternas webshop dir
man kan inhandla diverse bocker, samt bli medlem och donera pengar.

16



4.2.2 www.rnc.org (Republikanerna)

Den hir hemsidan presenteras med den amerikanska flaggan hogst upp, som foljer
med hela hemsidan. Nedanfor annonseras president Bushs nominerade domare till
den amerikanska federala domstolen. Hoger om denna finns det rorlig grafik som
uppmanar till att stodja/donera pengar till det republikanska partiet. Startsidan
anvidnder sig mycket av grafisk design, bland annat forsidljning av parirelaterade
produkter och uppmaningar till donationer. Léngst ner till vinster finner man en
smaleende George W. Bush. Oavsett vart man forflyttar sig pa hemsidan finns det
minst ett fotografi av presidenten. Den information som ges ar direkt relaterad till
presidentens uttalanden och partipolitisk information ir relativt svarfunnen. Storre
delen av hemsidan representeras av olika mojligheter att vara aktiv inom partiet
eller i nagon form stodja partiet.

4.2.3 www.socialdemokraterna.se

Det forsta som moter en pa socialdemokraternas startsida @r den roda rosen och
rubriken Aktuellt fran socialdemokraterna, som bland annat behandlar 2005 ars
forstamajtal, och kommentarer till moderaternas varbudgetforslag 2005. Sidan &r
lattnavigerad och det dr enkelt att hitta information. Pa hoger sida hittar man ett
antal grafiska lankar till bland annat Feministas och Kyrkovalet 2005. Den
grafiska utformningen &r luftig och hemsidan ramas in i den socialdemokratiska
roda fargen. Partiledaren, Goran Persson, har ingen framtriddande roll vare sig pa
startsidan eller generellt pa hemsidan. Nagra ldnkar till donation och forséljning
av partirelaterade produkter finns ej heller pa hemsidan.

4.2.4 www.democrats.org

Langst upp pa startsidan finner man det demokratiska partiets logo med firgerna
fran den amerikanska flaggan och rubriken The democratic party — Moving
America forward. Utover detta fokuseras det pa tva saker. Det forsta dr en
uppmaning till de demokratiska senatorerna att bekimpa Bushs nominering av
domare till den federala domstolen. Den andra stora annonsen handlar om kritik
mot den republikanske ledaren i The house of representatives, Tom DeLay. Utover
kritik och smutskastning av det republikanska partiet, finns inte mycket
information att inhdmta. Vad géller politiska sakfragor och ford partipolitik ar det
svart att fa fram konkret information. Pa hemsidan finner man mycket information
om hur man kan bidra till den demokratiska partiet genom till exempel donationer,
kopa partirelaterade produkter och aktivt motarbeta den sittande regeringen.
Ingenstans pa hemsidan gar det att fa fram information om partiets ledning utan
endast partiets politiska plattform. Pa det stora hela dr det en informationsfattig
hemsida.
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4.3 Analysen

Nu har det blivit tid for sjdlva huvuduppgiften i vart arbete, namligen analysen av
de fyra partiernas hemsidor. Vi har valt att borja med den Konkurrensgrundade
elitdemokratin (KI), for att sedan folja upp detta med den Delibrativa demokratin
(DI). Det kommer att ga till pa det viset att forst kommer det kodschema som
byggts att presenteras i sin helhet for att sedan foljas av en mer specifik text-
analys/forklaring av det resultat som kodschemat ger. Det hela avrundas med en
sammanfattande jamforelse mellan de tva demokratiteorierna och de fyra
partiernas hemsidor.

4.3.1 Konkurrensgrundad Elitdemokrati (KI)

Republikaner Demokrater Socialdemokrater Moderater
la 2 1 1 3
1b 3 2 0 1
1c 3 2 1 3
1d 3 2 3 3
le 3 3 2 3
1f 2 1 2 2
Totalt 16 11 9 15

Resultatet av appliceringen av kodschemat pa de fyra analysenheterna visar att de
bada hogerpartierna, Republikanerna och Moderaterna, har starka inslag av den
konkurrensgrundade elitdemokratiteorin. Demokraterna och Socialdemokraterna
hamnar pa en betydligt ldgre niva, ungefir hilften av den maximala
poingsumman. Detta skulle gora att de tva sistndgmnda partierna har ungefir
samma grad av inslag av KI.

4.3.2 The Democrats

Anledningen till Demokraternas laga poidng beror pa variablerna la — Ic.
Demokraternas hemsida betonar inte partiledaren till den grad som KI forutsitter.
Detta kan bero pa att demokraterna befinner sig i oppositionsstéllning och darfor
inte har en offentlig ledargestalt. Det amerikanska valsystemet med olika
kandidater fran de olika partierna gor att det inte dr mojligt att lyfta fram en
enskild person som ledare for partiet 1 opposition. Det amerikanska systemet
fungerar pa ett vis som kriver att det infér varje val skall en slutgiltig kandidat
fran varje parti rostas fram for presidentposten. Detta skapar ett tomrum under
mandatperioden for de/det parti/partier som inte vinner valet, eftersom de inte har
en ledare att slut upp bakom pa samma vis som regeringspartiet. Demokraterna
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har nyligen rostat fram en ny ordférande for partiet, Howard Dean, vilket kan vara
en forklaring till varfér hemsidan inte fokuserar starkt pa honom. Nir det giller
forsdljning av partirelaterade produkter och donationsmojligheter representeras
detta av tva mindre ldnkar, pa den demokratiska hemsidan. De tva foljande
variablerna, 1d och le, ger hoga poing i kodschemat. Dessa variabler kan kopplas
till den konkurrens som rader om viljarna, alltsa starkt kopplat till KI. Att silja
partiet, hér i form av grafisk bearbetning, dr framtridande pa den demokratiska
hemsidan. Anledningen till att denna hemsida inte nadde upp till maximal poing
pa denna variabel var avsaknad av grafiska inslag pa storre delen av hemsidan.
Mycket av informationen presenterades i ren text. Utover detta var innehallet av
texten mer inriktad pa smutskastning av sittande regeringspartiet och lade inte
mycket kraft pa att silja sitt eget parti. Detta dr nagot som foljer KI i kampen om
viljarna. Smutskastningen av motstandarpartier dr ett vél etablerat moment i
maktkampen, som dr genomgaende for samtliga fyra hemsidor. Den demokratiska
hemsidan erholl den ldgsta podngen, bland de fyra analysenheterna, pa variabel 1f.

Hela hemsidan genomsyras av en svidande kritik av regeringspartiets forda
politik och framlagda forslag. Detta pa bekostnad av den egna politiska
sakfrageframstéllningen, med andra ord lyfts inte partipolitiska sakfragor fram da
man ldgger stor vikt vid smutskastningskampanjer. Trots den laga totalsumman,
befinner sig alltsa det demokratiska partiet relativt nidra den elitdemokratiska
teoribildningen.

4.3.3 Socialdemokraterna

Socialdemokraternas hemsida #r den som far den ldgsta totalsumman pa KI-
kodschemat bland de fyra analysenheterna. Pa de tre forsta variablerna far
hemsidan laga poing. Detta darfor att man har vildigt liten fokusering pa
partiledaren, ingen forsdljning av partirelaterade produkter samt en svarfunnen
donationsliank. En tiankbar forklaring till den laga fokuseringen pa partiledaren kan
bottna 1 partiets anknytning till arbetarrorelsen och den solidariska
jamstélldhetsimage, som partiet kan tidnkas vilja framhdva. En fokusering pa
partiledaren skulle dd hamna i konflikt med partiets grundldggande ideologi. Den
laga podngen pa dessa tre variabler talar for en svag anknytning till KI.

Variabel 1d visar pa samma fenomen som de andra tre hemsidorna, dir man
dragit nytta av teknologin for att fanga besokarnas intresse for hemsidan.
Socialdemokraterna far aterigen den ldgsta podngen bland de fyra
analysenheterna, nir det giller variabel le. Detta innebidr dock inte en avsaknad
av positiv partiinformation och smutskastning av andra riksdagspartier och 1
synnerhet det borgerliga blocket. Snarare &4r det sa att socialdemokraternas
hemsida uppvisar en mindre grad av detta, jimfort med de tre andra hemsidorna.
Med andra ord har denna variabel dven hir en framtriadande roll, som bland annat
visar sig i den skarpa kritiken mot den moderata alternativa varbudgeten.

Den sista variabeln visar pa en stark koppling till partipolitiskt grundade
sakfragor. Ett exempel pa detta dr den information man finner angdende EU och
hur partiet stiller sig i denna fraga.

19



4.3.4 The Republicans

Denna hemsida fick genomgaende hoga poing for samtliga variabler pa
kodschemat. Man har en stark fokusering pa partiledaren (presidenten), likasa har
man lyft fram forsidljning av partirelaterade produkter och mdjligheter till
donation. Dessa tre variabler dr starkt betonade, bade grafiskt och textméssigt.
Aven denna hemsida anvinder sig i stor utstrickning av grafisk design for att
locka och fanga besokare. Mycket av grafiken innehaller kopplingar till den
amerikanska flaggan, vilken dr en av de viktigaste symbolerna i USA. Utdver
detta sammanflitar man text och bild, som pa ett effektivt sétt skapar en lattldst
hemsida. Det faktiska innehallet pa hemsidan domineras av positiv
partiinformation, framforallt idealiseras George W. Bush och hans politik. Man
finner ocksa en del information i form av smutskastningsforsok av demokrater i
senaten och forslag lagda av det demokratiska partiet. Pa den republikanska
hemsidan uppmanas medborgarna direkt att pa olika vis stodja det republikanska
partiet i dess kamp mot demokraterna.

Da partipolitiken i sa hog grad definieras av partiledaren, ger detta
partiledaren en stor makt over den forda politiken. Detta ger hogt virde pa
variabel 1f. Dock finner man pa hemsidan fragor som inte nodvandigtvis &r
grundade i partipolitiken utan endast svar pa forslag fran det demokratiska partiet.
Detta leder till att 1f inte nar hogsta poing.

4.3.5 Moderaterna

Partiledaren, Fredrik Reinfeldt, betonas starkt pa denna hemsida. Har har variabel
la fatt full podng, vilket gor att den moderata hemsidan &r den som allra starkast
lyfter ledarrollen av de fyra. Man finner mojligheter att inhandla partirelaterade
produkter i form av ideologisk/historisk litteratur. Forsédljningen av mer PR-
relaterade produkter, som aterfinns pa de bada amerikanska hemsidorna,
forekommer dock inte vilket ger en ldgre podng pa denna variabel. Mojligheten att
donera pengar till partiet dr ocksa nagot som lyfts fram pa hemsidan. Den
moderata hemsidan har dven den en starkt sdljande design, som skapar en lattldst
och intressefingande hemsida. Aven moderaterna hinger sig At
smutskastningskampanjer av regeringspartiet, detta i kombination med positiv
partiinformation skapar ett siljande intryck av partiet. Moderaternas hemsida far
relativt hga poing pa variabel 1f, da partipolitiska fragor fors fram pa hemsidan.
Dock kan man inte uppna full podang da delar av hemsidan anvinds for att svara pa
och kritisera regeringspartiets forda politik.
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4.3.6 Deliberativ demokrati (DI)

Republikan Demokrat Socialdemokrat Moderat
2a 0 0 2 1
2b 1 1 3 2
2¢ 0 0 1 1
2d 0 0 2 1
2e 0 0 1 0
2f 0 1 2 2
Totalt 1 2 11 7

En snabb 6verblick av resultaten i kodschemat visar pa att bada de amerikanska
partiernas hemsidor ligger langt fran det deliberativa idealet medan
socialdemokraterna och moderaternas hemsidor visar pa storre grad av inslag av
den deliberativa demokratiteorin. Socialdemokraterna fick hogst utdelning, dock
erhaller de endast strax 6ver hilften av den maximala poidngen.

4.3.7 The Democrats

Pa den forsta variabeln, 2a, far demokraternas hemsida noll poing, da det inte
finns nagot diskussionsforum i nagon form dir medborgare kan diskutera och
debattera. Nar det sedan giller mojligheterna att direktkontakta politiker
tillhorande det demokratiska partiet, dr dessa svara att finna. Efter idogt letande
fick forfattarna soka pa hemsidans interna sokmotor for att finna information om
hur man kontaktar politikerna. Storre delen av denna information behandlar
mojligheterna att kontakta en central kontaktservice istéllet for enskilda politiker.
Dirfor fick variabel 2b endast en poing. De nistféljande variablerna 2¢ och 2dvar
obefintliga pa hemsidan, da den politiska information som gick att inhdmta var
normativ och osaklig. Inte heller finns dir nagon mdjlighet till paverkan och
diskussion om beslut och fragor. Hemsidan har en hierarkisk uppbyggnad da man
som besokare inte befinner sig pa samma niva som yrkespolitikerna. Detta
eftersom det saknas bland annat politisk information och horisontala
kontaktmojligheter. Anledningen till att variabel 2f gav en poédng var att man kan
utldsa vissa forsok till att samla samtliga samhillsmedborgare och forbittra deras
situation, framforallt den fattigaste populationen. Dock &r detta inget
genomgaende drag for hemsidan utan snarare ett undantag. I det stora hela finns
det i stort sett inga deliberativa drag pa demokraternas hemsida.
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4.3.8 Socialdemokraterna

Detta dr den hemsida som har allra mest gemensamt med den deliberativa teorin
enligt vara idealtyper. Till att borja med far variabel 2a tva poing eftersom det
finns stora mojligheter att medverka i1 diskussion och debatt i form av flertalet
diskussionsforum. Det dr dven enkelt att kontakta socialdemokratiska politiker pa
hemsidan och man kan ldnka sig vidare till politikernas egna hemsidor didr man
ocksa kan finna diskussionsmojligheter. Eftersom denna hemsida inte heller
framfor politisk information utan att ligga in normativa inslag far variabel 2c
endast en poidng. Mycket av informationen dr uppblandad med den solidariska
bild socialdemokraterna vill visa upp for besokarna. De stora mojligheterna att
fora diskussion och debatt pa hemsidan leder dven till att variabel 2d far hogt
poing, di detta medfér mojligheter att paverka/diskutera politiska frigor. Aven
denna hemsida har en relativt hierarkisk uppbyggnad trots de goda mojligheterna
till horisontal diskussion. Detta for att hemsidan fortfarande ldgger tyngdpunkten
vid partiet och dess ledning. Socialdemokraternas hemsida foresprakar tolerans
och gemenskap bade grafiskt och textmissigt i sann solidarisk anda. Detta visar
sig tydligt bland annat i fragor om barnomsorg, jamstilldhet och integration.
Variabel 2f far sdledes tva podng. Anledningen till att full poidng inte uppnatts &r
en viss avsaknad av konsekvens.

4.3.9 The Republicans

Den republikanska hemsidan star véldigt nira den demokratiska hemsidan, vilket
innebdr att den star langt ifran den deliberativa demokratiteorin. Detta medfor att
samma argument till stora delar kan anvindas for podngsittningen dven pa denna
hemsida. Det som skiljer sig &r variabel 2f ddr republikanerna inte gor nagra
forsok att skapa en gemensamhetskénsla, istdllet genomsyras hemsidan av ett ”vi
och dem”-tédnkande.

4.3.10 Moderaterna

Pa den moderata hemsidan finns det en mojlighet till diskussion, via linken BBS-
moderat. Den lyfts dock inte fram pa hemsidan och for att kunna anvinda sig av
tjansten maste man registrera sig som BBS-moderat. Detta gor att variabel 2a
endast far en poiang. Den moderata hemsidan har precis som socialdemokraternas
mojlighet att direktkontakt de moderata politikerna, dock &r det inte lika tydligt pa
moderaternas hemsida, vilket ger tva poidng pa variabel 2b. Den politiska
information som star att finna pa hemsidan dr i mangt och mycket normativt
laddad och fér dérfor liksom socialdemokraterna en poing pd variabel 2c. Aven
om mojligheterna att paverka och diskutera politiska fragor dr sma, far
moderaterna en podng pa variabel 2d eftersom det dnda finns ett
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diskussionsforum. Da hemsidan har en tydlig hierarkisk struktur far den noll
poidng pa variabel 2e. Detta grundar sig mest i den stora fokuseringen pa
partiledaren, Fredrik Reinfeldt, da denne har en egen link pa sidan. Hemsidan
lagger vikt vid gemensamhetsfragor och foresprakar tolerans, bland annat
gillande det alternativa budgetforslaget och invandrarpolitiken. Detta ger
moderaterna tva podng pa variabel 2f. Sammanfattningsvis kan man siga att
moderaternas hemsida uppvisar vissa drag av den deliberativa idealtypen, dock
nar de inte upp till hilften av den maximala podngsumman.

4.4 Slutsats

Efter att ha applicerat vara idealtyper, i form av kodschema, pa de fyra

analysenheterna kan man dra nagra slutsatser. Forst och framst kommer man fram
till att KI dr den idealtyp som majoriteten av hemsidorna har starkast koppling till.
En intressant faktor angdende KI dr att nationstillhorighet inte paverkar
hemsidornas placering pa den demokratiteoretiska skalan mellan KI och DI. Det
faktum att samtliga fyra analysenheter fick relativt hoga poédng i1 kodschemat for
KI, visar pa att det snarare dr den representativa modellen som &r gillande i den
visterlandska demokratin. Det dr ocksa intressant att se att det i KI-kodschemat &r
det amerikanska republikanska partiet och det svenska moderata partiet som far de
hogsta podngerna. Medan det demokratiska partiet och det socialdemokratiska
hamnar pa ungefar samma niva. Detta visar pa ideologiska preferenser for vilken
demokratimodell som &dr mest efterstravansviard och inte partiernas nationella
tillhorighet. Vid en jimforelse mellan det demokratiska partiets och den
socialdemokratiska hemsidan finner man stora skillnader i innehallet medan
uppbyggnaden av hemsidan dr snarlik. Det verkar finnas en universal tankegang
om hur man pa bésta sitt lockar och fangar upp besdkarnas intresse. Det som
skiljer sig dr snarare valet av textmaissigt innehall. Den variabel som dr gemensam
for alla fyra analysenheterna &r le. I samtliga fall finner man glorifieringen av det
egna partiet och smutskastning av motstandarpartierna och deras forda politik.
Hir ser man en tydlig skillnad mellan svenska och amerikanska hemsidor, da de
svenska partierna koncentrerar sig mer pa saklig information med inslag av
normativa virden. De amerikanska partierna koncentrerar sig diremot pa att séinka
motstandarpartierna i olika former av smutskastningskampanjer.

Gillande den deliberativa idealtypens kodschema, kan man avldsa att de tva
amerikanska partihemsidorna inte har nagon stark koppling till denna idealtyp.
Diremot finner man ett starkare samband mellan det deliberativa och de tva
svenska partiernas hemsidor. I topp finner man den socialdemokratiska hemsidan.
Dock ér det sa att dven hos de svenska hemsidorna nar man inte upp till mer 4n
ungefir halva den maximala totalsumman. Anledningen till den forhallandevis
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laga poédngen for de svenska hemsidorna relaterar vi till det radande representativa
systemet. Man kan se forsok att anvidnda sig av deliberativa inslag for att
legitimera sin politik. Detta foljer den deliberativa demokratiteorin som ett
kompletterande verktyg (se kap. 2). Nar det giller socialdemokraterna dr detta
extra tydligt da man i bade KI och DI nar upp till ungefir hilften av den maximala
poidngsumman. Detta anser vi visa pa ett forsok att kombinera de bada modellerna
for att skapa maximal legitimitet. Detta dr en tendens som man ocksa finner pa
den moderata hemsidan, dven om hemsidan lutar mer at KI. Hos de tva
amerikanska partiernas hemsidor finner man inga drag av detta, de foljer troget KI
utan nagra direkta deliberativa inslag.

Nu har det blivit dags att aterknyta till den fragestillning vi presenterade i
Introduktionskapitlet.

1. Profilerar sig amerikanska partiers hemsidor efter en elitdemokratisk

idealtyp?

2. Profilerar sig svenska partiers hemsidor efter en mer deliberativ
idealtyp?

3. Finns det nationella kopplingar till den idealtyp hemsidorna baseras
pa?

Som svar pa var forsta fraga kan man dra slutsatsen att de amerikanska partierna
tydligt profilerar sig efter den elitdemokratiska idealtypen pa sina hemsidor.
Avvikelsen nir det giller demokraternas hemsida kan bero pa att man forlorade
det senaste presidentvalet och dirfor inte har den tydligt uttalade partiledaren som
man annars hade haft. Detta relateras till det amerikanska systemet som vi ndmnt i
tidigare kapitel, ddr presidentkandidaterna utses strax innan val. Detta ger inte
utrymme fOr ett oppositionsparti att lyfta fram en tydlig ledare mellan
mandatperioderna. Dessa slutsatser kan dras eftersom det &r just pa variablerna
relaterade till ledarrollen, som demokraterna tappar poéng.

Profilerar sig da de svenska partierna mer efter en deliberativ idealtyp? Svaret
pa den fragan &r tvetydig da man finner storre deliberativa inslag men ocksa hoga
poing pa KI. Framforallt dr det moderaterna som &r starkt knutna till de
elitdemokratiska idealen, medan socialdemokraterna tar ungefar lika mycket fran
de olika idealtyperna. Ett konkret svar skulle vara att de svenska partiernas
hemsidor profilerar sig mer efter den deliberativa idealtypen 4n deras amerikanska
kollegor. Dock édr det ingen renodlad deliberativ demokratiteori som anvinds som
mall.

Resultaten visar pa att det finns nationella kopplingar mellan profileringen av
partihemsidorna. Dessa kopplingar grundas 1 den politiska kultur som respektive
parti arbetar i. USA har, liksom Sverige, en lang historia av representativ politik
bakom sig vilket har firgat det sitt man profilerar sig. Sverige har dock fordelen
att vara betydligt mindre, befolknings- och ytmissigt, och har darfor ett mer
lattmanoOvrerat politiskt system. Detta leder till att fordndringar mot det
deliberativa kan ske snabbare. En annan viktig faktor for ett mer deliberativt
deltagande 1 Sverige dr den naturliga kopplingen mellan medborgarna och
politikerna som har skapats av den omfattande arbetarrdrelsen. Denna naturliga
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koppling saknas 1 det amerikanska samhillet och kan vara en faktor for de
nationella skillnader vi funnit i analysen.

Dock finns det grinséverskridande skillnader och likheter som vi anser bottna
i den politiska ideologin. Detta visar sig i likheterna mellan det republikanska
partiet och moderaterna i KI-kodschemat. Bada partierna fick vildigt hoga poing
och trots att innehallet varierade kunde man se en tydlig koppling nér det giller
forekomsten av grundkomponenter, som till exempel donation, fokus pa
partiledare och forséljning av partirelaterade produkter.
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5 Sammanfattning

Syftet att kartligga nationella likheter/olikheter géllande partiernas
demokratiteoretiska design pa respektive hemsida har visat pa bade nationella
kopplingar och nationsoverskridande ideologiska likheter. De bada amerikanska
partierna samt det moderata partiet 1 Sverige, har mycket gemensamt men skiljer
sig at vid val av tyngdpunkt pa hemsidan. Det parti som tydligast sticker ut &r
socialdemokraterna och deras hemsida. De visar enligt den genomforda analysen
pa en mer deliberativ hallning. Den variabel som samtliga partiernas hemsidor har
gemensamt 4r att man kritiserar motstandarpartierna starkt pa sina hemsidor och
att man har tendenser att glorifiera sitt eget parti. En andra for de alla fyra
hemsidorna gemensam faktor dr valet anvdnda en siéljande grafisk design. Att
samtliga fyra, har dessa faktorer gemensamt visar pa ett radande elitdemokratiskt
inslag i bade Sverige och USA.

De bada amerikanska partiernas hemsidor fokuserade mer pa det andra partiet
och var féga informativa nir det géller politiska sakfragor. I stort var dessa tva
hemsidor vildigt lika och hart knutna till den konkurrensgrundade
elitdemokratiteorin. Dock skiljer sig hemsidorna at pa punkten ledarskap.
Demokraterna ldgger inte stor vikt vid ledaren medan republikanerna relaterar allt
till ledarskapet. Detta har med stor sannolikhet att gora med det
presidentkandidatsystemet som finns i USA.

De svenska partierna skiljer sig fran de amerikanska genom att man har fler
deliberativa drag pa sina hemsidor, till exempel finns majlighet till diskussion i
olika former som préglas av en mer eller mindre horisontell kommunikation. De
svenska hemsidorna dr bada tva informativa géllande politiska sakfragor och ford
politik. Det finns dven storre mojligheter att direktkontakta enskilda politiker pa
de svenska hemsidorna jamfort med de amerikanska.

Forutom dessa nationellt baserade kopplingar, finns det ocksa tendenser till
ideologiska kopplingar som didrmed kan vara grinsoverskridande. Det som var
analys visar pa dr att den elitdemokratiska teorin dr normen men att det i Sverige
finns en dvergang till mer deliberativa inslag.

Som forslag pa fortsatt forskning skulle det vara intressant att undersoka de
ideologiska kopplingarna partierna emellan for att se om detta paverkar
hemsidornas utformning. Ett andra forslag skulle vara att undersoka om det dr den
geografiska storleken eller anvindandet av den nya teknologin som definierar den
deliberativa forekomsten i ett land.
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