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Abstract

Uppsatsen dr en teoriutvecklande studie som behandlar Boomerang-effekten, det vill séga
fenomenet ndr forna allierade till stormakter vander sig mot dem och blir dess fiender.
Uppsatsen baseras pd tva fall; Osama bin Laden och Manuel Noriega eftersom de passar in pa
fenomenet i fraga. Teoriavsnittet behandlar det internationella systemet, dess egenskaper och
komponenter samt alliansbildningar. I analysavsnittet belyses bland annat varfor dessa oheliga
allianser bildas och senare bryts samt faktorer som ligger bakom det nya fiendeskapet. Vi
kommer fram till att kortsiktigheten som préaglar politikers och tjdnstemins tdnkande och
agerande dr en av anledningarna till att allianser bildas med opalitliga personer. Vidare tror vi
att det fordndrade virldslidget medfor att stormakternas behov av de tidigare allierade
forsvinner, medan behovet for nya okar.
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| Inledning
1.1 Historik

Ser man tillbaka pd vists relationer med u-ldnderna framtréder verkligen ingen moralisk bild.
Dessa relationer har priglats av dold finansiering, narkotikasmuggling, korruption, bedrigeri,
statsstodd  terrorism och dubbelmoral. Vistvérldens stod till oetiska aktdrer och
odemokratiska regimer har inneburit att dessas verksamhet och existens legitimerats S& ldnge
aktorerna lyder sina bidragsgivare dr de dess vénner, men ndr lydandet upphor blir de forna
vannerna snabbt fiender (Napoleoni, 2003, s.185).

De europeiska staterna sdg under borjan av nittonhundratalet med oro och rddsla hur det
Osmanska riket stirkte sin makt i Mellandstern. Under forsta vérldskriget infann sig en
mojlighet for britterna att skapa orolighet och underminera turkarnas stéllning genom att
uppmuntra arabernas nationalistiska kénslor. Ombud som Lawrence of Arabia hade till
uppgift att sprida nationalism genom att belysa arabernas glansdagar. 1923 {61l det Osmanska
riket ithop och britterna kom att bli de nya makthavarna i omrédet. Nationalismen som hade
uppmuntrats av britterna blev s& smaningom ett vixande problem for dem sjélva bland annat i
Palestina. Instabila allianser mellan stormakter och stater samt inflytelserika personer i1 U-
vérlden har historiskt sett ménga ganger slutat med att personerna och deras nétverk vénder
sig mot stormakterna, en Boomerang-effekt. Vistvirlden valde exempelvis att stodja Saddam
Husseins Irak i kriget mot Iran genom att bistd med militdrt kunnande och medel. Robert
Mugabe i Zimbabwe erholl under lang tid stod fran flera véstlédnder, déribland Sverige. USA
har dven lédnge haft intressen i ldnderna i Latinamerika och forsokt kontrollera dem, bland
annat Panama med hjélp av Manuel Noriega.

1.2 Motivering till val

Vi har valt att basera denna uppsats pa tva fall, ndmligen Osama bin Laden och Manuel
Noriega, detta eftersom bada uppfyller kraven pad gemensam beroende variabel, ndmligen
Boomerang-effekten. Vi har valt att skriva om Boomerang-effekten eftersom fenomenet ter
har aktualiserats genom terrorddden mot World Trade Center 11 september 2001. Bin Laden,
huvudmisstinkt for déden, fick stor uppmirksamhet och dven den information om de
finansiella och militdra bistdnd som han erholl fran USA under den Sovjetiska ockupationen
av Afghanistan. Valet att studera bin Laden var relativt sjdlvklart, d& han utgér en prototyp for
Boomerang-effekten och att han dr aktuell. En annan man som ocksa passade for studien var
Manuel Noriega, Panamas verkliga ledare under 1980-talet. Hans enorma informationsbas,
som han byggde upp med hjélp av CIA, var en utmarkt tillgdng for USA i deras kamp mot
kommunismens spridning i Latinamerika. Noriega ér, tillskillnad frdn bin Laden, numera
bortglomd, vilket 6kade vart intresse for honom.

Det dr tydligt att Boomerang-effekten forekommer som ett resultat av stormakternas
hérskarpolitik. And4 ir fenomenet inte sirskilt uppmérksammat inom forskarvirlden.



1.3 Diskussion

Varfor skapar stormakter kortsiktiga allianser med relativt opélitliga personer nér det gdng pa
ging visat sig att dessa allianser kan komma att utvecklas till nénting annat det som
stormakterna fran borjan tdnkt sig, allianserna har sdkert bidragit till stor nytta for deras
bidragsgivare, men de har dven skapat problem. Eftersom utrikespolitik &r ett
hemlighetsmakeri dr det sédllan man hor nadgot om vinsterna med oheliga allianser, medan
misslyckandena inte alltid gér att d6lja. Varfor bryts dessa allianser s sméningom? Vad ar det
som ligger bakom denna totala omsvingning i relationerna. Varfor blir min bésta vén idag,
min vérsta fiende imorgon?

1.4 Syfte

e Varfor bildas dessa oheliga allianser? Varfor litas det pd de opalitliga?
e Vilka dr huvudpersonerna, deras bakgrund och deras mal, vilka &r deras likheter och
skillnaderna mellan dem?
e Varfor bryts allianser?
e Varfor vinder sig de forna allierade mot varandra?
Syftet ar att undersdka om det finns ndgra monster i denna alliansbildning och brytpunkten 1
allianserna. Mélet med denna studie dr att utveckla ett forslag till en generell teori pa omrédet.



2 Metod

2.1 Teoriutvecklande studie

Som nidmnts ovan dr ambitionen att denna uppsats skall leda fram till ett forslag till en
generell teori som kan forklara Boomerang-effekten, med andra ord kommer denna uppsats
vara en teoriutvecklande studie. Man kan skilja mellan tva typer av teoriutvecklande arbeten;
hitta forklaringsfaktorer och utveckla kausala mekanismer, det senare innebér att vi utvecklar
en storre forstaelse for hur forklaringsfaktorn orsakar fenomenet i friga (Esaiasson et al.
2004, s.122). Arbetet kommer att vara induktivt, vilket innebér att utgangspunkten for studien
ar empirin. Nir man arbetar induktivt dr det béttre att samla in mycket data om fa antal fall
(Esaiasson ef al. 2004, s.122f.). For att en fallstudiegenererande teori skall anses vara av god
akademisk klass dr det ett grundliggande forfarande att hela tiden skifta mellan teori och
empiri, d.v.s. teorin maste ha sin grund i empirin (Esaiasson et al. 2004, s.123). Resultatet av
en sadan undersokning dr en teori som redan dr provad mot empirin. Ett problem med
teoriutvecklande studier ér att man litt med lite fantasi kan skapa mening och sammanhang
fran empirin. Detta problem géller framst studier dér ett fatal fall studeras, eftersom man da
riskerar att komma fram en teori som, fastin den tdcker in alla detaljer i empirin, i slutindan
ej kan ses som allméingiltig. Genom att pa forhand ha en uppfattning om hur orsaksmonstret
ser ut minskar man riskerna for att anpassa teorin efter befintlig data (Esaiasson et al. 2004,
s.124).

2.1.1 Strategi

For att vilja empiriska fall som ska undersdkas kan man anvénda sig av olika strategier, bland
andra: lika utfalls-design, olika utfalls-design, avvikande fall-design och grounded theory-
design. I denna uppsats kommer vi att anvidnda oss av lika utfalls-design, da vi valt fall med
lika vdrde pa den beroende variabeln, Boomerang-effekten. Efter att fallen valts ut, skall
mojliga orsaksfaktorer tas fram for att sedan finna gemensamma faktorer som vi antar vara
orsakerna till fenomenet (Esaiasson et al. 2004, s.126).

2.1.2 Deterministiskt vs. probabilistiskt

I en teoriutvecklande studie soker man som det redan ndmnts, efter forklaringar till ett utvalt
fenomen, dessa forklaringar kan vara deterministiska eller probabilistiska. Deterministiska
forklaringar anger tillrdckliga villkor; om bara faktor x foreligger intriffar y, medan
probabilistiska forklaringar &r lite vagare; om faktor x foreligger 6kar sannolikheten for att y
skall intrdffa. Deterministiska forklaringar ar littare att arbeta med ur forskningssynpunkt, da
enstaka motexempel gor att vi kan forkasta en teori. Inom samhillsvetenskapen finns det dock
fi deterministiska forklaringar, istéllet brukar samhillsvetenskapliga teorier peka pa tendenser
och sannolikheter for att ett fenomen skall intrdffa (Esaiasson et al. 2004, s.132). Nir man
anvander sig av probabilistiska forklaringar far varje enskilt fall mindre betydelse. Vidare kan
man inte heller utifran ett fall uttala sig om vi hittat en giltig forklaring eller om fallet i fraga
ar avvikande frdn monstret.



Ett skal till att enstaka avvikelser uppstar kan vara ett resultat av brister i analysinstrumenten
snarare dn att teorin dr felaktig (Esaiasson et al. 2004, s.133). Det finns mdjlighet att sdnka
kraven pa bevisforingen om vi utvecklar goda kausala mekanismer och betonar att teorierna
bor provas pé andra fall. Man kan dven sdnka sina generaliseringsambitioner genom att
papeka att forklaringsfaktorerna enbart géiller i1 de all som studien beror (Esaiasson et al. 2004,
s.134).

2.2 Metoddiskussion

Vi har valt att hitta forklaringsfaktorer till fenomenet eftersom det inte tidigare finns nagra
direkta sddana pd omrédet. Eftersom det dr béttre att samla in mycket data om fa fall, nir man
arbetar induktivt, har vi avgrinsat studien till att omfatta tva fall; Osama bin Laden och
Manuel Noriega. Vi dr medvetna om att véra slutsatser kan vara dverdrivna och att de dérfor 1
framtiden bor utsittas for ytterligare provningar. Trots att metodlitteraturen rekommenderar
att pa forhand skaffa sig en bild av orsakssambanden har vi inte gjort detta. Anledningen till
detta &r att vi tror att om man har orsaksmonstret klart for sig, letar man bara efter bevis for
det i empirin och kanske forbiser andra mojliga forklaringar. Eftersom det inom
samhéllsvetenskapen oftast inte gar att hitta deterministiska forklaringar, har vi valt att leta
efter probabilistiska. Samtidigt har vi bara studerat tva fall och dessa rdcker inte for att
komma fram till nagra sikra slutsatser.

2.3 Material

Vi borjade med att samla in data om fyra, for &mnet intressanta fall; Saddam Hussein. Osama
bin Laden, Robert Mugabe och Manuel Noriega. Efter materialgenomgang bestimde vi oss
for tva fall; bin Laden och Noriega, da bade materialtillgdngen och vért intresse var storst for
dessa fall.

De kéllor vi framst anvént oss av dr Loretta Napoleonis bok Oheligt krig och Frederick
Kempes Divorcing the dictator. Kempe ar, som de flesta andra forfattare till vara killor,
journalist som arbetat pad The Wall Street Journal och Newsweek som utrikeskorrespondent 1
bland annat Latinamerika. Skriv om Napoleoni.

Eftersom liknande information gar att hitta i flertalet bocker, har vi gjort valet att endast
referera till ett fatal av bockerna, medan resterande bocker gar att hitta under rubriken
referenser 1 litteraturforteckningen.

2.4 Disposition

Vi har lagt upp uppsatsen pa foljande sitt:
e Kort teorigenomgéng: dér vi beskriver mojliga bakomliggande teorier till bland annat
alliansbildningar och teorier om det internationella systemet.
e Presentation av empirin. Vi kommer att beskriva personernas bakgrund och vig till
makten. Deras band med USA presenteras och anledningarna till att dessa band bryts.
e [ analysen kommer vi att belysa likheter och olikheter mellan fallen for att komma
fram till mgjliga generella monster.



e Avslutningsvis sammanfattar vi vara resultat frdn analysen och ger nagra heta tips till
CIA och andra underrittelsetjdnster om vad de 1 framtiden bor Overvdga 1 samarbetet
med icke-statliga aktdrer. Vi kommer ocksa att forsoka blicka framat och ge uppslag
till vidare forskning pa omrédet.



3 Teori

3.1 Det internationella systemet

Teorin om det internationella systemet beror staternas inbdrdes relationer. Den internationella
politiken anses delvis bero pa beslut fattade av aktorer. Det dr troligt att dessa aktorer skulle
ha kunnat agera annorlunda om de haft andra preferenser, béttre kunskap och storre
intelligens (Goldmann 1977, s.15) I teorin om det internationella systemet antas staterna och
deras inbordes relationer vara systemets komponenter (Goldmann 1977, s.20). Systemet i sig
kan paverka en stats externa beteende genom att pdverka hur beslutsfattare uppfattar sin
internationella omgivning. (Goldmann 1977, s.22). Inom det internationella systemet finns
dven subsystem som kénnetecknas av ett mindre antal stater (Goldmann 1977, s.28f.). I
analyser av det internationella systemet maste man ténka pé 3 grundlidggande faktorer;

1. Identifiera systemets stormakter

2. Undersoka relationerna mellan stormakterna, det vill séga stormaktspolitiken

3. Kartldgga stormakternas intressesfarer (Goldmann 1977, s.68).

3.1.1 Anarki och sdkerhetspolitik

Det internationella systemet &r anarkiskt, vilket innebédr att det varken finns nagon
varldsregering eller global polismakt. Detta i sin tur medfor att varje stat sjilv dr ansvarig for
sin sdkerhet (Rothgeb 1995, s.34f.). En annan effekt av anarkin ar att aktorer har svért att
samarbeta. Det anarkiska karaktirsdraget leder framfor allt till att sdkerhetspolitik och
maktpolitik dominerar i systemet. Denna egenskap leder dven till att konflikter dr svarlosliga
och kan latt forvirras. Vidare skapar anarkin imaginér hotbild hos aktdrerna i systemet och
ger fordelar at lobbyister, vilkas stdndpunkter grundar sig i sdkerhetspolitiken (Goldmann
1977, 5.48).

Nationell sdkerhetspolitik innefattar de politiska aktiviteter som aktorerna i systemet dgnar sig
at, for att kunna uppna sina malséttningar d& de hotas av andra aktorer (Goldmann 1977,
s.49). Sakerhetspolitiken kan vara positiv eller negativ; den forra innebdr att man undanrdjer
andra aktdrers incitament till konflikt medan den senare gir ut pa att 6ka de andra aktérernas
kostnader vid eventuella konflikter (Goldmann 1977, s.61).

3.1.2 Maktstruktur

Inom den traditionella teorin om det internationella systemet &r bipoléritet och multipoldritet
karaktdristiska begrepp. Dessa begrepp beskriver tva olika internationella maktstrukturer.
Bipolaritet innebér att tvd makter dominerar systemet fullstindigt medan multipolaritet i sin
tur kdnnetecknas av flera starka makter (Goldmann 1977, s.83). I bada maktstrukturerna delas
vérlden upp 1 stora och sma stater, diar de mindre staterna soker skydd hos de storre. Nar detta
sker, uppstar beroendeforhdllanden. Om spédnningen mellan stormakterna dr svag kommer
smastaternas beroende av stormakterna att minska (Goldmann 1977, s.100).



Stormaktspolitiken styrs av tankesitt som tesen “min fiendes fiende &r min vin” (Goldmann
1977, s.107). Varje stormakt har sin egen intressesfar, vilka bor studeras eftersom de ger svar
pa vilka stater och andra aktdrer stormakterna kontrollerar. Blockbildningarna, som é&r en f6ljd
av intressesfdrer, paverkar maktbalansen och dirmed spédnningen stormakterna emellan
(Goldmann 1977, s.112). Intressesfdarer kan baseras pd tre olika indikatorer; geografin,
ideologin och interaktionen. Utdver dessa tre kan dven likheter i ekonomisk eller politisk
struktur utgora en grund till intressesféarer (Goldmann 1977, s. 113).

3.2 Teori om alliansbildning

Alliansbildningar ~ paverkar  individuella  staters  sdkerhet, samtidigt paverkar
alliansbildningarna det internationella systemet (Walt 1987, s. 1). Tre faktorer brukar nimnas
som anledningar till alliansbildningar;

1. Forsvar mot hot

2. Anpassa sig till ett hot genom att bilda pakter

3. Ge maéktigare lander makt 6ver svagare lander (Walt 1987, s. 7).
Utover dessa punkter finns det forskare som menar att allianser bildas for att stater ska kunna
oOka sin nytta vad géller vad géller sikerhet, risk eller vilfard (Walt 1987, s. 9).

3.2.1 Alliansbildningsstrategier

Det finns tvd olika allianbildningsstrategier, “balancing” och “bandwagoning”, dir den
forsta syftar till att tillsammans med andra stater motverka ett rddande hot, medan den andra
innebdr att man allierar sig med sjdlva hotet (Walt 1987, s. 17). Stater viljer “balancing”
fraimst pa grund av att de riskerar att ga under om de inte lyckas stoppa det dominerande hotet
innan det blir alltfor starkt. Vidare sa innebdr strategin att statens paverkan pa alliansen 0kar
eftersom den svagare sidan har ett storre behov av hjilp (Walt 1987, s. 18f.). A andra sidan, ir
mindre stater attraherade av styrkan hos stormakter, detta medfor att starkare stater har léttare
att finna allierade. En minskning av en stats makt kan innebéra en forlust av allierade, vilket
gor att allianser mycket brackliga (Walt 1987, s. 20f.).

3.2.2 Orsaker till alliansbildningar

D& “balancing” och “bandwagoning” &r reaktioner pa hot, dr det viktigt att beakta andra
faktorer som paverkar hotet frin en stat, dessa faktorer kan bland annat vara; aggregerad
makt, geografisk ndrhet och offensiv makt och fientliga intentioner (Walt 1987, s.22).
Offensiv makt innebédr formagan att hota en annan stats suverdnitet till en rimlig kostnad
(Walt 1987, s. 24). Stater som anses vara aggressiva tenderar till att provocerar fram allianser
mot sig sjdlva. Intentioner styr framfor verklig makt, ett exempel pa detta &r Hitler och hans
planer pa Tredje Riket (Walt 1987, s. 25f.). Ju stOrre totala resurser en stat har desto storre hot
kan den utgora (Walt 1987, s. 22). Stater med stor makt har mdjligheten att antingen straffa
fiender eller belona vénner. Eftersom maktutdvande minskar med 6kad geografisk avstind, &r
nirliggande stater de som uppfattas utgora det storsta hotet (Walt 1987, s. 23). D4 miktiga
stater bdde har globala intressen och formigan att pdverka dem, dr svagare stater mer
upptagna av skeenden i deras ndrhet. Stater lockas till att alliera sig med den stat som hotar
dem ("bandwagoning”), nidr inga andra alliansmdjligheter finns. P4 samma sétt kan en



motallians skapas nidr mojlighet till hjélp finns utifran (Walt 1987, s. 30). Aktorer 4r mer
bendgna att skapa motallianser i fredstid eller precis 1 forsta skedet av krig. Fred forstor
incitamenten till dessa alliansbildningar, framgangsrika koalitioner 16ses ofta upp vid
fredsavtalen (Walt 1987, s. 31).

Allianser uppbyggda pa ideologi resulterar frin stater som delar politiska, kulturella eller
andra drag (Walt 1987, s. 33). Dessa stater tenderar att lita mer pa varandra, eftersom de inte
kan forestilla sig att andra ”goda” stater skulle géra dem illa. Ju mer lika stater dr, desto mer
okar sannolikheten for en allians. Dessa allianser beror ofta pd att stater forsvarar sina egna
politiska principer (Walt 1987, s. 34). Dock prioriteras sdkerhetstinkande ofta framfor
ideologiska preferenser. Ideologins betydelse dverdrivs genom att for mycket vikt laggs vid
statsmdns sprikliga bruk av ideologiska nyckelord. De tenderar ofta till att beskriva sina
allierade 1 positiva ordalag och framhaéller deras ideologiska likheter (Walt 1987, s. 39).

Allianser kan dven byggas pa resurser. Man tror att 6kad ekonomiskt bidrag resulterar i mer
stabila allianser. Stater har ofta anvédnt denna form av stod for att locka till sig allierade (Walt
1987, s. 41). Virt att notera ar att bistdndet kan vara ett resultat av politiskt samarbete snarare
dn upphov till det (Walt 1987, s. 42). Ekonomiskt bidrag kan ocksa paverka de allierades val
genom att ge ett klart och pélitligt budskap om att stormakten inte har aggressiva intentioner.
Bidraget kan dock sl tillbaka mot givaren. Det dr sannolikt att mottagaren har det battre efter
bidragen och ar darfor battre utrustad till att motsta givarens lockelser och bemota utpressning
(Walt 1987, s. 45). Militért bistdnd kan bidra till inflytande, speciellt ndr mottagaren utsétts
for ett signifikant externt hot. Inflytandet kommer att forbéttras om mottagaren ar helt
beroende av bistdndet. Ju viktigare mottagarlandet dr for givaren, desto storre bidrag kommer
att ges men samtidigt kommer givaren fa ett mindre inflytande. Auktoritira regimer &dr bittre
pa att forvalta bistdndet for att pdverka sina allierade, eftersom de moter mindre internt
motstand (Walt 1987, s. 43f.).



4 Empiri
4.1 Osama bin Laden
4.1.1 Uppvixt

Osama bin Laden' fods 1957 i Riad, son till shejk Mohammed bin Laden, en mycket
formogen affirsman och ndra vén till den saudiska kungafamiljen. Osama bin Laden far en
traditionell uppfostran och gér ut laroverket 1 Jidda 1973. Under slutet av 1960-talet borjar bin
Laden studera vid en internatskola i Beirut tillsammans med négra broder. Under &ren 1 Beirut
beskrivs bin Laden (Jacquard 2001, s.34) som skdmtsam kvinnojégare med forkarlek till
alkoholhaltiga drycker, snarare dn en from elev. Detta beteende leder s& smaningom till att bin
Ladens broder kontaktar familjen 1 Saudiarabien, vilket resulterar i att han blir hemskickad.
Familjen bin Laden é&r alltid diskreta bade i privata sammanhang och affirer och utét sett
uppvisar de alltid en enad front (Jacquard 2001, s.37). Bin Laden-gruppens verksamhet ar i
sjdlva verket mycket mer omfattande &n vad som allmént &r kdnt. D4 gruppen &r rent
familjedgt kan de vara hemlighetsfulla nédr det géller investeringar och expansioner. Detta
eviga hemlighetsmakeri kan hallas vid liv tack vare familjens ndra relationer med den
Wahabitiska kungafamiljen (Jacquard 2001, s.38).

1973 borjar bin Laden studera ekonomi och marknadsforing vid King Abdulazizuniversitetet,
hiar kommer han ocksa i1 kontakt med ett antal muslimska grupper (Melin et a/ 2001, s.9). Tvé
ar senare gifter bin Laden sig for forsta gdngen, hustrun dr en ung syriska. Under studiedren
borjar bin Laden visa tecken pd fromhet och vinner sin fars fortroende och sikrar ddrmed en
plats i foretaget (Jacquard 2001, s.35), men bin Laden har andra drommar for sig sjalv
(Jacquard 2001, s.36). Efter utbildningen ar bin Ladens vidg redan bestdmt, han ska ha en
topposition 1 bin Laden Corporation (Jacquard 2001, s.35).

Bin Laden beskrivs som orddd fastén det finns motbevis till detta da han later livvakter smaka
pa all mat innan han &ter av den sjdlv. Han &r blyg och allvarlig man som séigs vara mycket
intelligent och uppmairksam. Da han inte dr impulsiv tar han god tid pé sig for att fatta beslut
och radfragar ofta sina religiosa radgivare (Jacquard 2001, s.20f.)

4.1.2 Vigen till Afghanistan

1980 dar Osama bin Laden en rik industriman och en exemplarisk saudisk medborgare. I
borjan av den sovjetiska ockupationen av Afghanistan fir bin Laden i uppdrag av chefen for
den saudiska underrittelsetjansten, prins Turki al-Faisal, att organisera de “afghanskarabiska”
uppdragen. Detta gr ut pé att Overvaka strommen av de tusentals volontidrer som var pa vig
frén Jidda till Pakistan for att senare ta sig vidare till Afghanistan och dér sida vid sida strida
med andra muslimer mot de sovjetiska ockupanterna. Dessa volontérer frén alla arablédnder
kom att bli kinda som Mujahedin och sdgs som hjiltar bade i den muslimska vérlden och 1
vést, tack vare sin starka anti-kommunism. Pengar till detta motstandskrig skénks av olika
arabldander och av USA (Jacquard 2001 s.45).

! Hidan efter enbart bin Laden



For att battre skota uppdraget éker bin Laden sjdlv till Pakistan dir han engagerar sig totalt 1
den antikommunistiska kampen, han ser Afghanistans befrielse som sin personliga jihad. Med
sig har han sin familj bestdende av fyra hustrur och 15 barn (Jacquard 2001, s.46). I Pakistan
ar bin Ladens uppdrag att organisera infrastrukturen for kriget i Afghanistan. Han borjar med
att bygga skolor, sjukvardsinrittningar, moskéer och bostdder for flyktingar. Efter detta aker
han over grinsen till Afghanistan dir han bygger strategiska tunnlar och gingar nira de
sovjetiska baserna (Jacquard 2001, s.48). Bin Laden insdg att kriget i Afghanistan inte bara
var en konflikt mellan ockupanter och ockuperade, utan den hade en vérldsomspannande
dimension som direkt pdverkade forhdllandet mellan 6st och vést. Bin Laden borjar kontakta
andra radikala fundamentalistiska rorelser 1 utlandet for att erhalla deras stod (Jacquard 2001,
s.51). Genom sitt engagemang i landet blir han en av frontfigurerna och upprétthdllare for det
heliga kriget i Afghanistan (Jacquard 2001, s.49)

4.1.3 CIA:s bidrag till kampen

Nér Sovjetunionen 1979 ockuperade Afghanistan ses det av USA som ett gyllene tillfille att
asamka dem skada. Kriget i Afghanistan sponsras framst av USA och Saudiarabien, de
matchar varandras ekonomiska bidrag, genom att for varje amerikansk dollar som CIA ger,
ger saudierna lika mycket (Napoleoni 2003, s.16). De stridvar dock mot olika méil; saudiernas
motiv ar framst religiosa medan USA vill ha himnd pa Sovjet for sitt misslyckande i Vietnam
(Napoleoni 2003, s.148). Bevipningen av Mujahedin var CIA:s storsta hemliga operation
nigonsin (Woodward 1987, s.86).

Under kriget méter CIA-chefen Casey vartannat ar sin motsvarighet, chefen for ISP, i
Pakistan for ndrmare Overldggningar om hjélpen till Mujahedin. Casey, som dr kidnd for sin
antikommunism, har inga svarigheter med att manipulera den islamiska ideologin for att fa
allierade 1 kampen mot Sovjetunionen (Napoleoni 2003, s.139). CIA 4r noga med att
hemlighalla USA:s inblandning i Afghanistan for Mujahedin (Napoleoni 2003, s.16). Nér de
muslimska soldaterna efter krigsslutet upptickte att USA hade manipulerat kriget kéinde de
sig forodmjukade. Den kinslan bidrog i hog grad till det hat mot USA som odlades av de
islamistiska vdpnade grupperna (Napoleoni2003, s.147). USA skeppar Stinger-missiler till
Afghanistan, dessa blev till en borjan en militdr succé da de bidrar till att Sovjetunionen
forlorar kontrollen 6ver det afghanska luftrummet. Senare finns det inte ldngre nagot behov
for missilerna och de siljs for flera génger sitt ursprungsvérde till internationella terrorister
och skurkstater (Napoleoni 2003, s.16). Under ledning av Casey forvandlar CIA Pakistan till
en av krigets nyckelfaktorer. Det var av storsta vikt for USA att aldrig ha direktkontakt med
Mujahedin utan man delegerade uppgiften med att bevdpna och forsorja dessa till ISI.
Eftersom Saudiarabien betalar lika mycket som CIA far ISI mojligheten att hantera en stor
mingd vapen, ammunition, utrustning och kontanter. For att f4 dessa material till Mujahedin
anviander man sig av ett nidtverk av kurirer som kom att bli kdnda som den “afghanska
rorledningen” (Napoleoni 2003, s.140). Under 1980-talet far rérledningen 3 miljoner dollar 1
manaden for att leverera och lagra varor, dessutom kops utrustning, kldder samt mat till
Mujahedin. Fram till 1984 betalar befdlhavarna sina soldaters 16n genom skatter, men dé

? Inter-Service Intelligence, gemensamma underrittelsetjansten i Pakistan
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skattebasen fOrsvinner far sponsorerna rycka in och betala dven lonerna (Napoleoni 2003,
s.141). Sammantaget visade sig kostnaden for kriget stiga till 5 miljarder dollar om aret for
Mujahedins sponsorer. Den storsta kéllan till USA:s bidrag var den svarts budgeten, det vill
sdga dolda medel som Pentagon anvinde for stdd till hemliga operationer

Under kriget ser manga till USA vinligt sinnade stater sin chans att bli av med gamla avlagda
vapen, en gang kopta av USA, och siljer darfor dessa till CIA som i sin tur skeppar dem
vidare till ISI. CIA koper till och med vapen frin Israel som de erdvrat i invasionen av
Libanon. Amerikanarna forstar vikten av att halla vapnens ursprung hemligt (Napoleoni 2003,
s.142).

I och med att kriget fortgar Okar kostnaderna, det rdder konstant brist pa pengar lings
rorledningen. CIA och ISI &r darfor tvungna att hitta nya inkomstkéllor. En av dessa nya
inkomstkéllor som kommer att bli viktig, var narkotikasmugglingen. Redan fore kriget var
Afghanistan en leverantor av opium till regionala marknader, men med ISI:s hjélp borjar man
producera heroin for véstvdrlden (Napoleoni 2003, s.144) Heroinet fran Afghanistan kom att
tillgodose 60 % av USA:s narkotikaefterfriga. Arsvinsten for smugglingen uppgick till mellan
100 och 200 miljarder dollar. Trots omfattningen forbiser USA:s narkotikabekdmpande
myndigheter hela tiden inforseln. 1995 erkdnde Charles Cogan, som varit CIA:s ledare for den
afghanska operationen, att CIA hade offrat kampen mot narkotika for att vinna det kalla kriget
(Napoleoni 2003, s.145).

Kriget i Afghanistan brot sonder den for det kalla kriget typiska modellen, att kriga genom
ombud, hirefter ges militdrt bistdnd 1 mindre utstrickning till grupper som strider mot
potentiella fiender till USA. Eftersom kriget i Afghanistan utkdmpades av en multietnisk armé
kindes dess konsekvenser dver hela den muslimska vérlden. Virt att notera dr att det 6kénda
amerikanska stodet till Mujahedin var det som i sjdlva verket fordréjde sovjettruppernas
tillbakadragande (Napoleoni 2003, s.149). Den amerikanska utrikespolitiken préglades efter
andra vérldskriget fram till Sovjetunionens fall av bipolériteten som utmirkte den hér tiden.
Politiken gick ut pa att stoppa kommunismens spridning 6ver vérlden. I och med kalla krigets
slut fann USA sig i ett politiskt vakuum utan klara politiska instruktioner. Detta bidrog till att
USA inte kunde uppskatta framtida hot frdn de muslimska rebellerna och deras ekonomiska
makt (Napoleoni 2003, s.149). Sponsringen av kriget fick fortgd trots att Stansfield Turner,
CIA-chef under Carter-administrationen, frdn borjan uttryckte sin oro Over det massiva
ekonomiska stodet till i vad han anség sig tillracklig information om (Woodward 1987, s.27f.)

4.1.4 Bin Laden Overges

I februari 1989 ldmnar de sista sovjetiska soldaterna Afghanistan efter att Ronald Reagan och
Michail Gorbatjov enats om ett tillbakadragande av de sovjetiska trupperna. Detta innebar
slutet pa den amerikanska hjdlpen till Mujahedin (Jacquard 2001, s.107). Men den
kommunistiske ledaren i Kabul sitter fortfarande sékert kvar vid makten, Mujahedin anser
darfor inte att kriget &r vunnet. USA, som sjdlv slutat bidra till kampen i Afghanistan,
uppmanar dven Saudiarabien att gora det samma, vilket de ocksa gor. Darmed avslutas bin
Ladens officiella uppdrag i Afghanistan.
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Men bin Laden ger inte upp och fortsitter att kimpa med motstdndsrorelsen, dé det ar hans
overtygelse att de kiimpar for en rittvis sak. Han dtervédnder till Saudiarabien, mottagen som
en hjélte, ddr han vadjar om hjdlp till fortsatt kamp frdn Kungen och den radgivande
forsamlingen. Men han nekas detta bidrag eftersom de styrande redan lovat USA sitt stod. Bin
Laden kénner sig sviken och borjar tala 6ppet om kungafamiljens forrdderi mot det afghanska
folket. Han tar dven kontakt med motstdndare till den Wahabitiska monarkin med bas i Iran
och Syrien (Jacquard 2001, s.53). Trots upprepade patryckningar frén familjen végrar bin
Laden att ge upp. Hans 6de dr nu sammanflitat med Mujahedins. Bin Laden har dven andra
skél till sin kamp, han tror inte lingre pd kungafamiljens legitimitet och upprors av
Saudiarabien i s& hog grad foljer USA:s minsta vink. An allvarligare 4r att saudierna gor
avsteg fran de religiosa riktlinjerna (Jacquard 2001, s.54), da de i och med kriget 1990 lit
amerikanska och europeiska soldater’ komma till den heliga marken. Detta ses av bin Laden
som en invasion av det heliga landet (Jacquard 2001, s.71). Kénner man till dessa asikter, blir
det léttare att forstd varfor han hyser dessa anti-amerikanska kénslor och anser att hans dsikter
och handlingar ar legitima och vilgrundade (Jacquard 2001, s.169).

Bin Laden tror ldnge att hans ursprung som sonen till den omtyckte Mohammed bin Laden
och hans hjiltestatus ska skydda honom men den saudiska regimen tréttnar till slut pa hans
attacker och behandlar honom precis som andra oppositionella saudier. Trots bin Ladens
avsky mot monarkin erbjod han dem i bérjan av Gulfkriget sin hjdlp, men avvisades. Detta
intensifierar bin Ladens hat (Jacquard 2001, s.55). Efter att i flera ar varit ett problem for
Saudiarabiens regim frantogs han sitt medborgarskap 1994 (Jacquard 2001, s.45).

Bin Laden fattar sitt beslut att fortsétta jihad sjdlv med sina egna medel. Genom sina olika
foretag kan han fortsitta att se till att man skeppar Mujahedin som bland annat hdmtats fran
egyptiska organisationer som Al-Jihad och Al-Gama’a al-Islamiyyaa till Pakistan. For att gora
det lattare gar han till och med sé& langt att han skaffar fram falska anstillningsavtal i sina
foretag och falska pass (Jacquard 2001, s.54). Fran att ha varit en av forgrundsgestalterna for
den muslimska kampen blir han dess obestridde ledare (Jacquard 2001, s.132). Genom sina
regelbundna kontakter med egyptiska och algeriska muslimska fundamentalister skapar han
en varldsomspiannande organisation, al-Qaeda (Jacquard 2001, s.51). Inom organisationen
samlar bin Laden ett flertal radikala muslimska grupper hemmahorande i ménga olika lédnder.
De har gemensamma maél; fordrivandet av icke-muslimsk kontroll och paverkan av muslimska
lander. Bin Laden och hans al-Qaeda ger stod till framst tre grupperingar:
e Grupper som kdmpar mot regimer i muslimska ldnder som anses hota de muslimska
idealen och intressena, exempelvis regeringarna i Egypten, Algeriet och Saudiarabien.
e Grupper som kdmpar mot regimer som fortrycker den muslimska befolkningen, hér
kan bland annat regeringen i Indonesien ndmnas.
e Grupper som kdmpar for att etablera en egen muslimsk stat, vilket &r fallet i Palestina
och Tjetjenien (Melin et al. 2001, s.10)
Efter Sovjetunionens tillbakadragande fran Afghanistan var al-Qaeda en organisation utan
mél (Jacquard 2001, s.51). Med ideologins hjilp har bin Laden stéttat muslimska terrorister®
och soldater (Melin et al. 2001, s.10). Det dr bin Laden som ger striden en ny mening for

3 1 vissa fall dven kvinnliga soldater
* alternativt frihetskdmpar
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dessa min, som é&r villiga att offra sig men saknar en fiende. Han har erbjudit dem ett nytt
korstag. (Jacquard 2001, s. 132).

4.1.5 Bin Ladens vig mot terrorism

Den 23 augusti 1996 forklarar bin Laden jihad mot sina fiender (Jacquard 2001, s.137), de
sionistiska korsfararnas allians (Napoleoni 2003, s.165), darmed blir hans val att leva som
terrorist officiell. Fram till detta datum hade han inte gjort ndgot anti-amerikanskt uttalande,
men Fatwan® frén denna dag gick inte att missuppfatta; “Fortryckets och fornedringens murar
kan bara forstors av ett kulregn”. Bin Laden hinvisar till de amerikanska styrkorna som é&r
forlagda i Saudiarabien, i och med denna Fatwa inspirerar han alla muslimer till jihad mot
amerikanerna (Jacquard 2001, s. 137). Intressant kuriosa dr att bin Ladens tal dr mycket likt
ett tal som paven Urban II holl cirka 1000 ar tidigare; i sitt tal beskrev paven hur kristna i
Oster led; “den Ostra kristenheten har vddjat om hjdlp. Turkarna rycker in i det kristna
hjartlandet, misshandlar dess invanare och skdndar dess tempel”. Vidare berittar paven hur
kristna 1 Jerusalem pligas, han uppmuntrar alla att delta i det heliga landets befrielse, sévil
rika som fattiga. Paven avslutade med att betona martyrdodens helighet och med Gud som sin
végvisare skulle de fara till det heliga landet och de kristnas undséttning. I bin Ladens tal till
den muslimska vérlden framhévs att Islams folk har lidit av den aggression, den ojamlikhet
och de orittvisor som de sionistiska korsfararnas allians och deras kollaboratorer har tvingat
pa dem”. Han fortsitter med att fordoma Israels ockupation av Jerusalem och de lidanden som
det palestinska folket utsétts for i de ockuperade omridena. Israelerna har ockuperat det
vélsignade landet runt om Jerusalem, dér profetens [...] vigar gétt.” Han fortsatter talet med
att ”Jihads martyrer kommer till paradiset och deras synder kommer att utplanas”(Napoleoni
2003, s.163ft.).

I februari 1998 tar han ytterligare ett steg, d& han under ett fundamentalistiskt mote i
Afghanistan uppmuntrar muslimer att angripa amerikanska intressen 6ver hela védrlden. Hans
Onska realiseras sex manader senare d4 de amerikanska ambassaderna i Tanzania och Kenya
utsitts for synkroniserade bombattentat (Jacquard 2001, s.137), vilket resulterar 1 dver 200
doda och dver 4500 skadade personer (Melin et al. 2001, s.18). Bin Laden blir nu USA:s
frimsta fiende och dessutom ett stindigt orosmoment runt om i vérlden. Detta kulminerar i
och med den 6desdigra dagen, 11 september 2001. (Jacquard 2001 s.169). Handelserna 11
september chockade och skrdmde vérlden, som hiddanefter befann sig i ett stindigt krig mot en
fiende som kunde sla till ndr som hels och var som helst. Vad som kom att forvéna var att
denna fiende ir resultatet av den hérskarpolitik som vésterldndska regeringar tillsammans med
sina allierade 1 Mellandstern for. (Napoleoni 2003, s.24). Historien efter 1990 har gjort en
helomvéndning; Mujahedin, som sadgs som hjéltar dver stora delar av virlden, betraktas idag,
frimst av USA, som otacksamma otrogna. Den amerikanska regeringen kan varken forsta
eller forldta dem att de (Jacquard 2001, s.104) har vint sig mot och blivit fiender till sina
tidigare bidragsgivare. Det hade varit svért att 1980 forutse att sunniterna skulle engagera sig i
ett heligt krig mot vést (Jacquard 2001, s. 105)

> ”En islamsk lagteknisk term som anger ett formellt giltigt domslut eller ett bindande religiost pabud utfirdat av
en islamsk lard eller jurist” (Napoleoni 2003, s.334)
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4.2 Manuel Antonio Noriega
4.2.1 Uppvaxt

Manuel Antonio Noriega® fods i Panama den 11 februari 1934. (Murillo 1995, s.24). Han
lever 1 fattigdom och Noriega dr som vilket barn som helst i slumkvarteren 1 Panama City
(Murillo 1995, s.25). Trots fattigdomen, dr han alltid hel, ren och artig, vilket gér honom
omtyckt av omgivningen (Kempe 1990, s.39). Han ér intelligent och liraktig, vilket han visar
prov pé i skolan (Murillo 1995, s.25). Hans betyg dr sa pass hoga att han far borja Highschool
vid landets bésta offentliga skola (Murillo 1995, s.26). Noriega som student &r fascinerad av
Machiavellis bok fursten speciellt historian Agathocles som kom frdn underklassen och tog
virvning 1 armén fOr att sedan staka ut sin vég till makten. (Kempe 1990, s.45f.). P4 skolan
traffar Noriega en person som kom att betyda mycket i hans liv, Luis Carlos Noriega, som
visade sig vara hans bror. Denne dr politiskt aktiv och drar med sig Noriega in i politiken
(Murillo 1995, s.26f. ). Da de d4r medlemmar i socialistisk ungdom anser de att fienden var de
som hade pengarna och kontrollen 6ver Panamakanalen, med andra ord oligarkin och
amerikanarna (Kempe 1990, s.43). Noriega far genom sin bror en plats i nationella
kongressen for studenter, detta mojliggjordes genom fusk, vilket 4r nagot som hela tiden
skulle aterkomma genom Noriegas politiska karridr (Kempe 1990, s.41).

4.2.2 Borjan pa livet som spion

Noriega vill bli lakare men for att ha mojlighet att fa studera medicin behovs pengar, vilket
medfor att Noriega istdllet far arbeta som laboratorieassistent pd ett lasarett (Kempe 1990,
s.49). Hans spolierade drommar skyller han p4, vilket 6kar hans hat mot sina politiska fiender.
D& Noriegas bésta vin péborjat en utbildning pd den mexikanska militdirhogskolan, ser
Noriega sin chans till ett béttre liv. Med hjilp av sin bror, som nu dr diplomat i Peru, far
Noriega plats vid militirhdgskolan, dven detta hinde utanfor lagens ramar. Under sin tid pa
skolan borjar Noriega spionera at CIA. (Kempe 1990, s.50) Noriega anses vara en perfekt
spion; smart, odrlig, amoralisk samtidigt som han har stora resurser, i form av information
(Kempe 1990, s.48). Dessutom har han ett gott minne och hans lonekrav var blygsamma
(Kempe 1990, s.45f.). Noriegas fem ar i Peru kommer att bli en vindpunkt i hans liv.
Kunskapen och kontakterna han erhaller, fraimst de med amerikanerna, ar hans forsta steg pa
vig mot makten. Han fyller amerikanarnas behov av information samtidigt de som de fyller
hans behov av pengar (Kempe 1990, s.54).

Amerikanarna dr mycket oroliga 6ver utvecklingen pa Kuba, kommunismen har fétt faste bara
14 mil fran Floridas kust, rddslan f6r Castro kom att dominera all amerikansk utrikespolitik 1
Latinamerika och CIA hade fatt order att bevaka minsta tecken pd kommunistisk revolution.
Militdrhdgskolorna dr mycket viktiga eftersom dér finns framtidens kuppmakare och da géller
det att ha dem pa sin sida. Noriega passade dirmed in i profilen for samarbetspartner till CIA
(Kempe 1990, s.51).

® Hérefter enbart Noriega
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4.2.3 Anstillning 1 militaren

Som ett tecken pad tacksamhet for Noriegas spioneri i Peru far han ett arbete i det av
amerikanerna kontrollerade kanalomrédet. Under den hér tiden trdffar Noriega Befdlhavare
Omar Torrijos som blir mycket imponerad av Noriega och erbjuder honom en plats i
uppbyggandet av det nationella forsvaret, vilket Noriega kom att acceptera (Kempe 1990,
s.56). Torrijos avancerar inom armén och far befdlet i Chiriqui-provinsen som grénsar till
Costa Rica, ddr grinshandeln dr omfattande och det dven finns ett starkt stod bland
lokalbefolkningen for den forne presidenten Arnulfo Arias. Med sig har Torrijos Noriega,
som blev chef for granspolisen. I Chiriqui vill CIA ha Torrijos till att bevaka kommunismens
inverkan pé arbetarna pa bananplantagen. Torrijos utser Noriega till att skota detta uppdrag,
vilket amerikanarna dr mycket ndjda med eftersom Noriega gjort bra ifran sig i den hér typen
av verksamhet tidigare (Kempe 1990, s.57). Som polischef har Noriega redan lyckats samla
en hel del information pé vilken han kom att bygga sin karridr (Kempe 1990, s.57f.). Under
den hir tiden utbildar amerikanarna Noriega bland annat i underrittelse och psykologisk
krigsforing, vilket han var mycket intresserad av. Amerikanarnas vikigaste maélsittning 1
Panama var att avvdpna fiender som ansdgs vara kommunister (Kempe 1990, s.58). Sé
sminingom avancerar Torrijos dter och blev ersatt av Boris Martinez som befil i provinsen
och Noriega fortsitter att arbeta under honom istéllet (Kempe 1990, s.59), Martinez anser att
Noriega var den mest lojale och palitliga tjansteman han nagonsin haft (Kempe 1990, s.60).
Noriega blir expert pa att muta och utpressa ménniskor for att f4 det han vill och han vet nir
virdefull information skall anvindas. Arbetet for CIA utdokades nu till att dven innebéra
karlaggning av personer som kommit tillbaka till Panama fran Sovjet (Kempe 1990, s.61).

For General Vallarino, den siste av landets oligarki som basade dver armén, var det mycket
viktigt att Arnulfo Arias (Kempe 1990, s. 62), som mest var kidnd for att kimpa mot USA och
oligarkin (Scranton 1991, s.50) inte vann valen 1968 (Kempe 1990, s.62). For att hjélpa
Vallarino hotar och fangslar Noriega anhingare till Arias, dd han tror att detta skall forbéttra
hans mojligheter till utokad makt, alla anstringningar till trots vinner Arias valet (Kempe
1990, s.62). Torrijos och Martinez bestimmer sig for att genomfora en kupp med stod frn
armén, man anvinder sig av en plan som amerikanarna hjilpt till att ta fram i fall
kommunisterna skulle gora revolution. Bland kuppmakarna &r Noriega ansvarig for
underrittelse och kommunikation (Kempe 1990, s.63). Den lyckade kuppen genomfors i
oktober 1968. Noriega belonas for sina insatser till major och hans forsta uppgift blir att
besegra gerillan som kdmpar pad Arias sida (Kempe 1990, s.64). Noriega véinder sig till
amerikanarna fOr att {4 hjdlp 1 striderna vilket han ocksé far (Kempe 1990, s.65). Efter en tid
uppstér det spanningar mellan Torrijos och Martinez, Torrijos gillrar, i samarbete med
Noriega, en féilla for Martinez och skickar honom till USA (Kempe 1990, s.65). Tidigt stér det
klart att USA stddjer avsittningen av Martinez (Kempe 1990, s.65f.).

4.2.4 Relationerna med CIA intensifieras
I december 1969 utsitts Torrijos for en kupp (Kempe 1990, s.55). Kuppen misslyckas bland
annat tack vare Noriega som gor allt for att hjdlpa Torrijos genom mutor och hot inom

militdren och far dess stod (Kempe 1990, s.68f.). Noriega befordras éter, nu till chef for
landets underrittelsetjdnst (Kempe 1990, s.70). Han kom att forvandla en rent militér
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underrittelsetjdnst till ett nitverk av spioner som tickte hela landet och har goda kontakter i
andra linder (Kempe 1990, s.81). USA finansierade utvecklingen av Panamas
underrittelsetjanst och hjélpte till att utbilda och trina agenter (Kempe 1990, s.82). Torrijos
tror att amerikanarna hade varit inblandade 1 kuppen mot honom och beordrar Noriega att
spionera pd USA genom att stegvis ytterligare stirka sina relationer med CIA (Kempe 1990,
s.71). Han befaste alltsé sin position som CIA:s man i Panama (Kempe 1990, s.81).

Nér Torrijos kom till makten stiftar han nya lagar géillande finans- och bankvésendet vilka
sdakrar en stor sekretess, detta gjorde att Panama blev ett land vars finansvédsen liknade
Schweiz. Olagliga pengar strommar nu in i landet och det sker en omfattande pengatvitt.
Denna utveckling sker med USA:s medvetenhet och uppmuntran (Kempe 1990, s.74).
Panama blir den plats dir maffian skéter sin pengatvitt, en plats for knarkhandel och
vapensmuggling. De hemliga nitverk som Noriega skapade for att transportera vapen och
annat material dr en tillgdng som ocksa anvinds till smuggling av narkotika. Knarkkartellen
Medellin letar efter en samarbetspartner och finner en i Noriega. Panamas redan viletablerade
banksystem bidrar ocksa till valet av honom (Scranton 1991, s.14). USA var medveten om
alla dessa héndelser men valde till en bdrjan att ignorera dem (Scranton 1991, s.12). Da
narkotikan blev ett vixande problem i USA forsoker man &nda agera, man tillfdngatar chefen
for kontrollen av lufttrafiken Joaquin Him Gonzalez (Kempe 1990, s.75f.). USA tror att man
genom gripandet skall f& mer information om Noriega, vars kontakter med knarkhandlare nu
blivit orovickande.(Kempe 1990, s.76). Arresteringen av Him Gonzalez innebdr att USA
signalerar att de visste vad som pagick. I januari 1972 beslutar man sig for att gora en
utredning 6ver hur man skall hantera utvecklingen i Panama (Kempe 1990, s.77). Washington
véljer att forbittra relationerna med Panama for att darigenom forsoka minska handeln med
narkotika (Kempe 1990, s.78). Som ett led i detta borjar USA forhandla med Panama om
kanalen, men dessa forhandlingar bryter samman. For att skrimma USA tillbaka till
forhandlingsbordet, skapar Noriega formella relationer med Castro och den kubanska
underréttelsetjinsten. Hans taktik fungerar och forhandlingarna aterupptas (Kempe 1990,
s.85ff.). Amerikanarna ignorerade att Noriega anvénde transportnétet for vapen till inforsel av
narkotika i sddra USA (Scranton 1991, s.12). De hemliga nétverk som Noriega skapade for att
transportera vapen och annat material var en tillgdng som ocksa anvindes till smuggling av
narkotika. Knarkkartellen Medellin letade efter en samarbetspartner och fann en i Noriega.
Panamas redan véletablerade banksystem bidrog ocksa till valet av Noriega (Scranton 1991,
s.14).

4.2 5 Borjan till slutet

Hugo Spadafora hade kdmpat 1 frihetsrorelser 1 Guinea-Bissau och ansdgs vara en
nationalhjilte. I mitten av 1980-talet ser han med fruktan pa utvecklingen i Panama och anser
att ndgot maste goras. Spadafora som dr bosatt i Costa Rica bestimmer sig for att dka till
Panama. Hans vistelse blir dock inte langvarig, han blir brutalt mérdad och dumpad med
avhugget huvud 1 en amerikansk postsdck. Halshuggningen kan bero pd Noriegas tro pa
voodoo, vilket bland annat innebér att han tror att ett offer inte kunde komma tillbaka och jaga
sin mordare om huvudet skiljts frdn kroppen. Alla misstinker att Noriega ligger bakom
mordet och detta gor att USA distanserar sig fran honom. Mordet pa Spadafora kan ses som
Noriegas forsta stora misstag och borjan pa hans undergang (Kempe 1990, s.126ff.).
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Panamas president under tiden for mordet, Nicholas Barletta, var en serids ekonom och
omtyckt av USA, vill genomfora en oberoende utredning av mordet. Detta dr inte populdrt hos
den verklige ledaren av landet, Noriega. Tillslut sitts en kommission ihop under ledning av
Eric Arturo Delvalle’. Vad Barletta inte vet 4r att Delvalle 4r med i en konspiration mot
honom. Noriega fir Barletta avsatt och USA agerar inte mot honom eftersom de &r ridda for
Noriegas nirmaste man Overste Diaz Herrera. USA misstéinker att Herrera ir kommunist och
Noriega hjilper CIA med information om denna man, vilket innebar att sa 1inge Herrera fanns
kan man inte gora sig av med Noriega (Kempe 1990, s.143ff.).

4.2.6 Problemen hopar sig

Efter valfusk, problem med Medellin-kartellen, mordet pa Spadafora och avsittandet av
Barletta dr de manga som opponerar sig mot Noriega. Det som oroar honom mest dr dock en
kupp mot honom arrangerad i de egna leden. Noriega beslutar sig for att gora sig av med sin
sista rival om makten, Overste Diaz Herrera (Kempe 1990, 5.207). Eftersom USA ocksi &r
rddda for Herrera vet Noriega att de inte skall sitta ndgra kdppar i hjulet (Kempe 1990, s.208).
Noriega lyckas dérfor gora sig av med hotet fran Herrera genom att pensionera honom
(Kempe 1990, s.213). Herrera kinde sig sviken och startar tillsammans med USA:s
ambassador 1 Panama ett uppror, genom att berdtta om Noriegas brott mot nationen. Detta
startar en enorm protest bland folket (Kempe 1990, s.211f.). De lyckas vinda debatten i
Washington och fa politikerna att inse att man maste fa bort Noriega fran makten pé ett eller
annat sitt. | Panama fortsitter Herrera sin offensiv mot Noriega genom att pasta att Noriega
var skyldig till mordet pd Spadafora och att han varit inblandad i flygplanskraschen som
kostade Torrijos livet. Herrera sdger ocksé att Noriega stulit de 12 miljoner dollar som Shahen
av Iran betalat Torrijos for att ha givit honom en fristad (Kempe 1990, s.212). Alla forsok till
motstandsrorelser slds ner av Noriegaanhingare inom militdren, véirt att notera &r att
amerikanska vapen nu anvinds for att bekdmpa demokrati (Kempe 1990, s.213f.). Protesterna
leder inte till ndgot mer &n att omvirlden far signaler om att det finn ett starkt missndje och
motstand bland folket. Reagan administrationen dr dnnu inte dvertygade om att ett krig &r
bista sittet att bli av med Noriega, helst vill de slippa bli involverade och hoppas att Panama
skall 16sa problemet sjdlva. Oppositionens anhdngare 1 Washington forsoker fa fram en
resolution mot Noriega (Kempe 1990, s.220). Fyra dagar innan det skall fattas beslut om
resolutionen 1 Senaten agerade Noriega (Kempe 1990, s.222), han stoppar demonstrationerna
fran oppositionen och startar en anti-amerikansk protest. CIA inser att man inte kan fortsétta
betala Noriega men samtidigt vill man inte heller forstora relationerna med honom. Till slut
kommer CIA tvingas bryta kontakten med Noriega (Kempe 1990, s.224). Utan amerikanskt
stod till Panama véxer sig oppositionen starkare, men nu har dven Noriega fria hinder att sla
tillbaka. Noriega har atervunnit kontrollen, han far battre sjilvfortroende och Washington
borjar forlora intresset (Kempe 1990, s.2241f).

Under vicepresident Bushs presidentkampanj &r Noriega-fragan lagd pd is, samtidigt ar
problemen med Noriega ett av de frimsta bekymren for presidentkandidaten. Man vill inte
forhandla med Noriega men inte heller anvinda militdra medel for att fa bort honom frin

7 Delvalle kom senare att bli president.
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makten. Aven ridslan for att Noriega skall anviinda den information han har om Bush oroar
republikanerna (Kempe 1990, s.332). Amerikanska nationella sékerhetsintressen ldggs helt &t
sidan till forman for presidentkampanjen (Kempe 1990, s.335).

Oron blir starkare nir Bushs motstindare, Michael Dukakis, papekar att Bush faktiskt tréffat
Noriega och forhandlat med honom under sin tid som CIA-chef. Bush nekar till pastdendet
men nir bildbevis pd att minst tvA moéten dgt rum kommer fram, erkdnner Bush, men
samtidigt fornekar han vetskap om Noriegas inblandning i narkotikahandel. Det visar sig dock
att motena behandlat just denna fraga. Bush &r nu helt enkelt tvungen att bekénna fiarg och
uttalar sitt motstdnd mot Noriega (Kempe 1990, s.336), som ges ett ultimatum att inom 24
timmar lova att avgd annars skulle USA bryta alla kontakter, Noriega véljer det senare
(Kempe 1990, s.339).

Under varen 1988 lyckas oppositionen och USA nidstan kndcka Noriega. En av Noriegas
nidrmaste min, Blandon, visar sig vara inblandad i en konspiration mot honom. Presidenten
Delvalle forsoker ge Noriega sparken och samtidigt stims han 1 USA for handel med
narkotika, USA okar dven det ekonomiska trycket mot landet (Scranton 1991, s.129). Nu hade
Noriega endast ett fatal resurser som han kunde lita pa, samtidigt som Noriegas makt minskar,
Okar oppositionens. 1988 dger ett kuppforsok rum som f0ljs av arresteringar, tortyr och
upprensning. For att hantera krisen borjar Noriega hota oppositionen och forsoka forstora
deras rykte, man tystar vittnen och anordnar demonstrationer for styret samt manipulerar den
domande makten (Scranton 1991, s.25). Noriegas vdldsamma reaktion mot protesterna gor att
han kunde forsvara sin position vid makten (Scranton 1991, s.31).

4.2.7 Invasionen

Under 1989 bestammer sig ett antal yngre officerare for att avsitta Noriega sjidlva. Den 3
oktober genomfor de darfor en kupp mot honom. Bdde USA och oppositionen hoppas att
denna kupp skall leda till avmilitarisering och demokratisering. Dock misslyckas kuppen och
forvantningarna pa demokratisering krossas. I Panama forvirras situationen (Scranton 1991,
s.185), och Noriega fortsitter med sin utresning av armén (Scranton 1991, s.193). Efter en
analys av situationen star det klart att s& linge Noriega kan kontrollera samhéllet i Panama
och militdren sd kan inte medborgarna i Panama inte sjidlva fa bort honom fran makten. Det
finns nu tvd mojligheter att beakta; amerikanskt stod for en ny kupp eller en direkt militédr
intervention (Scranton 1991, s.194). Amerikanarna forbereder sig pa det senare (Scranton
1991, 5.196). Den 16 december dodas en amerikansk soldat i Panama och pé grund av det har
President Bush mdte med sina radgivare i Vita Huset. Motet resulterar i ett beslut om att den
20 december invadera Panama (Scranton 1991, s.201). Nir man vil bestdmt sig for en
invasion mot Panama lutar sig Bush p& Theodore Roosevelts ansprak pa USA:s ritt att vara en
slags internationell polismakt som kan hindra varaktig oonskat beteende. En av anledningarna
till invasionen ar att kaoset som hade uppstatt i Panama ar ett hot mot amerikanska
medborgare. Att infora demokrati 4r ocksd ett motiv men inte det viktigaste. Aven att stilla
Noriega infor rétta, knarkbekdmpning och pengatvitt spelar mindre roll for invasionen
(Scranton 1991, s.7). Nir invasionen inleds upprittas en civil regim under ledning av
president Endara, USA belonar detta genom att litta pa de ekonomiska sanktioner man infort
tidigare. USA:s plan att gripa Noriega misslyckas (Scranton 1991, s.202), men den 24
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december overldmnar Noriega sig sjélv till amerikanarna pd eget initiativ. Till en bdrjan vill
President Endara inte utlimna honom till USA men efter pétryckningar dndrar han sig
(Scranton 1991, 5.205). Den 4 januari ldmnar Noriega Panama iklddd i sin uniform och flygs
till USA dér rittegang viantar honom (Scranton 1991, 5.208).

Noriegas hogsta drom var att bli dlskad av folket sd som Torrijos blivit och han gjorde mycket
for att bli populdr men lyckades aldrig (Kempe 1990, s.84). Alla kidnde Torrijos och de flesta
dlskade honom , f4 visste vem Noriega var och de flesta som gjorde det var rddda f6r honom
(Kempe 1990, 5.73).
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5 Analys

Vi kommer att paborja analysen med jamforelse av bin Laden och Noriega for att belysa
likheterna och skillnaderna mellan dem. Dérefter kommer vi att diskutera varfor allianserna
mellan dessa och USA bildas och senare varfor de bryts. Avsnittet fortsédtter med en analys av
varfor de forna allierade vénder sig mot varandra och blir fiender. Som avslutning i
analysavsnittet kommer vi ta upp kritik mot arbetet.

5.1 Likheter och skillnader

De framsta likheter vi funnit mellan bin Laden och Noriega ar att de bada &r nationalister; bin
Laden trodde pa den saudiska dverheten och pa en ny muslimsk storhetstid. Fér honom var de
afghanska muslimernas befrielsekamp fran de otrogna sovjetiska ockupanterna av storsta vikt.
Noriega ville befria kanalomradet fran den amerikanska kontrollen och aberopade Panamas
suverdnitet. Noriega valde att tillsammans med USA bekdmpa kommunismens spridning 1
Latinamerika. Fragan dr dock om Noriega var mot kommunismen som ideologi, eller om han
valde att alliera sig med den dominerande makten i omréadet®.

Bide bin Laden och Noriega viljer att anvinda sig av narkotikasmuggling som
finansieringskilla, men pengarna anvénds pé olika sétt; bin Laden anvinder dessa inkomster
till att finansiera muslimernas befrielsekamp, medan Noriega skor sig sjilv. En annan likhet
nér det giller narkotikasmugglingen ar att det skedde med USA:s vetskap utan atgérder, detta
trots att majoriteten av narkotikan var till for att métta den amerikanska marknadens
efterfraga.

En egenskap som bada delar ar att de &r intelligenta samt nagot osociala. Intelligensen visar
sig 1 deras strategiska planerande och handlande, de &r bada noga med att brotten som de
begér inte skall kunna sparas tillbaka till dem, ndgot som de kanske har lért sig av USA. Med
detta menar vi att USA &r ju sjdlva noga med att anvinda sig av kurir ndr de samarbetar med
aktorer av tvivelaktig karaktir. Tva av dessa kurirer dr som bekant bin Laden och Noriega.
Blygheten har dven varit en tillgding genom att de inte végat stélla sig i rampljuset, utan hela
tiden befunnit sig i bakgrunden och ddrmed léttare kunnat d6lja sina kriminella handlingar.

Béda uppnér storhet och makt genom bidragen fran USA, dessa bidrag utgdrs av materiell,
trining och pengar. USA har Gverseende med deras kriminella beteende, da USA:s
sikerhetsbehov mot kommunismen dverskuggar allt annat.

Savél bin Laden som Noriega har hjélp av sina mdktiga och inflytelserika vidnner; bin Laden
far sitt uppdrag att hjilpa sina muslimska brdder i1 deras befrielsekamp 1 Afghanistan av den
saudiska prinsen och chefen for underrittelsetjansten, Turki al-Faisal. Bin Laden skyddades
linge dven av sitt namn och sin hjiltestatus. Aven Noriega omgav sig med miktiga personer,
bland annat sin bror och Omar Torrijos, dessa gav honom mojligheter till viktiga steg pa vig
till toppen. Bada har utdver méktiga vénner ett stort kontaktnit som stricker sig dver hela
virlden. Aven efter att USA 6vergivit bin Laden kan han med hjilp av sina kontakter i bland

¥ bandwagoning
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annat Egypten bygga upp sitt al-Qaeda. Noriega utnyttjade sina kontakter med Castro,
exempelvis for att tvinga USA till forhandlingar om kanalens framtid. Det breda kontaktnitet
och de miktiga vannerna kan ligga till grund for USA:s intresse att stotta dem.

Huvudpersonerna sysslar som vi vet med ett fult spel, bin Laden utnyttjar resurser och
religion for att sld tillbaka mot sin forna allierade, USA. Mgjligheten for honom att
hemlighélla sina planer gor ocksa att hans fiender aldrig vet ndr och var han kommer slé till
nista gdng. Noriega spelar ut stater mot varandra och vénder alltid kappan efter vinden, allt
for att sdkra sin egen dverlevnad.

De har ocksa gemensamt att kalla kriget praglar deras relationer med Forenta Staterna. USA
utnyttjar svil bin Laden som Noriega i kampen mot Sovjetunionen om att bli virldens
hérskare och ddrigenom spridandet av sin ideologi. Kalla krigets slut medférde en total
omvilvning i den amerikanska utrikespolitiken, man hade inte ldngre nat behov for bin Laden
och man kunde prioritera demokratiseringen i Latinamerika istéllet for att sitta sin tilltro till
Noriegas militdrregim.

Aven om forutsittningarna skiljer sig, viljer bada att bryta det liv de fotts in i; bin Laden som
ar son till en av kung Faisals ndrmaste vinner, kommer att bli en nagel i 6gat for den saudiska
monarkin, vilket resulterar i att han blir av med sitt medborgarskap i Saudiarabien och
forskjuts av den tidigare s& viktiga familjen. Noriegas fOrutséttningar i borjan av livet ser
annorlunda ut, han f6ds in i ett liv priglat av fattigdom, men lyckas genom kontakter och
smutsiga affarer ta sig fran slummen och till och med kléttra upp till maktens korridorer.
Dérigenom bryter han med sitt 6de.

Trots att det finns ménga likheter mellan bin Laden och Noriega, &r det &ndé skillnaderna som
dominerar. Till att borja med har bin Laden en stark dvertygelse i form av religionen och
tanken om ett muslimskt herravdlde. Dock tror vi att den finansiella aspekten dr det som
verkligen driver honom. Vi tror att han pé ett smart sétt utnyttjar religionen for att locka till
sig anhdngare, men vad det hela handlar om é&r att hans affdrsverksamhet skall expandera.
Noriega drivkraft verkar ha varit hans egen 6verlevnad. Indikationer pa detta ar att han véxlar
mellan allianser och illojaliteten genomsyrar hans handlingar. Noriega verkar enbart vara ute
efter personlig makt, trots sina anti-amerikanska kénslor tvekar han inte infor ett samarbete
med dem. Detta kan ha sin grund i att han tidigt inser att for att nad sina hogt uppsatta mal, &r
det just USA som han maste alliera sig med.

Bin Laden, har till skillnad frdn Noriega, allt serverat pa silverfat fran borjan, bin Laden
kommer frdn en framstdende saudisk familj med ndra band till kungafamiljen. Noriega, &
andra sidan, vixer upp i slumkvarteren i Panama City och tar sig péd tvivelaktiga sitt till
toppen. Fastin det kan verka kontroversiellt och vara diskutabelt tror vi att Noriega var enbart
en ond ménniska, som sdg till sig sjidlv och sina egna intressen, medan bin Laden kdmpar for
nagot utdver sig sjdlv, som enligt honom och hans anhédngare legitimerar hans handlande.

Vidare kan det papekas att bin Laden ofta agerar genom kurirer, och fastdn han har befunnit

sig 1 krigszoner, har han aldrig anvédnt vapen i strid. Trots detta framstar han som en
krigshjélte, iallafall 1 hans anhéngares 6gon. CIA:s man i Panama, Noriega, anvinder sig
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ocksa av kurirer, men tvekar inte infor att sjdlv delta i sin brutala behandling av sina
motstdndare. Det dr ocksa han, personligen, som arbetar at CIA, detta viktiga jobb delegerar
han inte till ndgon annan.

Bin Laden finansieras indirekt av USA, négot som bidragit till hans pastdende att han inte
visste nagot om CIA:s bidrag till Mujahedin 1 deras kamp 1 Afghanistan. Noriegas kontakter
med och bidrag fran Washington dr mer direkta. Om bin Ladens naiva péstdende stimmer,
kan det innebéra att han aldrig vinde sig mot USA, utan da hade han ju aldrig varit medveten
om alliansen. CIA:s néra relation till Noriega kan ha inneburit att avsittningen av honom
forsvarades och fordrojdes.

5.2 Tilliten till opaltliga personer

En anledning till att USA anvénder sig av opalitliga personer som bin Laden och Noriega kan
vara att de dr de enda som dr beredda att utfora smutsjobben. Det kan ocksé vara sa att de &r
ritt man pa rétt plats vid ratt tillfdlle. Samtidigt 4r det nog ingen tvekan om att de allierade ar
smarta och befinner sig i makt position. Illojaliteten som man i alla fall finner hos Noriega,
samt hans behov av pengar, gor ocksa att han léttare kan mutas till spioneri pa allt och alla.
Samtidigt innebér denna illojalitet att man kan fraga sig varfor CIA vagar bygga allianser med
honom.

USA har tillsammans med bin Laden gemensamt att de delar samma fiende, bada vill &samka
Sovjetunionen skada, men av olika anledningar. Dock tror vi att dessa anledningar inte spelar
nagon storre roll for samarbete, det vill sidga i enlighet med alliansbildningsteorin underkastas
ideologier sikerhetsintressen. USA:s och Noriegas intressen skiljer sig, men detta stoppar inte
ett ndra samarbete mellan dem, antagligen for att USA var 1 behov av Noriegas
underrittelsetjdnster och Noriega var beroende av de finansiella stod han erholl for dessa
tjdnster. Anledningen till att USA forbisdg Noriegas brister var ocksd att sdkerhetsintresset
prioriterades framfor spridandet demokrati.

Det radande internationella systemet under det kalla kriget, med dess bipoléritet, bidrog till att
stormakterna behdvde allierade och man tog tacksamt emot alla som man kunde fa.
Kommunismen skrimde USA och dirfér var man ocksd beredd pa att samarbeta med
opalitliga personer som bin Laden och Noriega.

Vi tror dven att ndr behovet for en allierad forsvinner dr det léttare att bryta upp fran
samarbetet om aktoren i fraga ér skurkaktig &n en demokratisk sddan. Vad vi menar ar att for
det forsta dr det sa klart ldttare att bryta med en part som man inte delar nigra intressen med
och for det andra ar det latt att hitta och belysa de handlingar som strider mot rddande
principer, exempelvis folkrétten.

Den frimsta anledningen till att man viljer att alliera sig med opalitliga aktorer, tror vi ér att
politiken i en demokrati, pa grund av risken att inte bli omvald, kortsiktig. For politiker dr det
kanske viktigt att for det forsta bli ihdgkommen och for det andra att vinna &dven nista val, och
for att uppnd dessa tvd malsittningar 4r man beredd pa att offra nédstan vad som helst.
Speciellt 1 USA, dir man anvéinder sig av spoilersystemet, vilket innebir att tjanstemédn &r
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politiskt utsedda, som i sin tur leder till att for varje ny presidents ambetsperiod tillsétts nya
tjdnstemdn. Detta system anvinds dven inom CIA. Systemet fir som konsekvens att
kortsiktigheten intensifieras dé alla, dven tjansteménnen, kimpar om att fa behalla sitt arbete.
Ingen politiker eller tjinsteman #r villig att fatta obekviima beslut. Atgérder som skulle vara
bra pé lang sikt hamnar i skymundan eftersom kostanden pa kort sikt kan bli hog.

5.3 Allianser bryts

Anledningen till att allianser bryts dr delvis en foljd av ett fordndrat internationellt system.
Nér forutsittningar dndras forédndras ocksd behoven och prioriteringarna. Utdver detta pekar
alliansteorin mot att framgéangsrika allianser under krig tenderar till att 16sas upp i och med
fred. Dessa faktorer kan ligga bakom uppbrottet mellan USA och bade bin Laden och
Noriega. Nar kalla kriget plotsligt tog slut, saknade USA behov for Mujahedins ledare och
hans tjénster. Kalla krigets slut padverkade dven uppbrottet mellan USA och Noriega eftersom
kommunismen inte ldngre utgjorde nagot hot, dndrades prioriteringarna for den amerikanska
utrikespolitiken 1 Latinamerika. Spridandet av demokrati kom nu att bli viktigare 4n stod till
militirjuntor, och man kunde inte langre forbise Noriegas kriminella handlingar.

Forandringar i opinionen, bade inom lander och internationellt, kan leda till att allianser bryts.
I fallet med Noriega, kan detta ha inverkat till uppbrottet. Nar folket i Panama for forsta
gangen vagade hdja sin rost mot Noriega, gav det atminstone ett tecken till USA om missnojet
med honom. Nér demonstrationerna brutalt slogs ned, var det ytterligare ett tecken pd att
Noriegas brott mot sitt folk. Allt detta bidrog till att den inhemska opinionen ocksa svingde i
USA. Det kom att bli allt svarare for Bush-administrationen att infor sina véljare forsvara ett
samarbete med Noriega. Vi anser dven att det finns signaler om att suverénitetsprincipen
héller pa att luckras upp, dd USA intervenerar i ett annat lands inrikespolitik. Fordandringar 1
opinionen och nya uppgifter om omoraliskt beteende kan resultera i att man inte langre vill
associeras med sina forna allierade. Detta géller framfor allt bin Laden och USA, dir bigge
parter inte ldngre vill kdnnas vid tidigare samarbete, och fornekar darfor det. I relationen
mellan Noriega och USA ddremot, verkar skammen vara ensidig, Noriega fornekade inte sina
néra kontakter med Washington. Bush-administrationen & andra sidan, fornekade nagra som
helst band med Noriega.

Det kan ocksé vara si att bidragen som aktorerna erhéllit under lang tid leder till att de sa pass
starka att de inte langre gér att manipulera. De generdsa bidragen kan ocksa ligga till grund
for att behovet av ytterligare bidrag minskar, det vill sidga behovet for USA som allierad
minskar.

5.4 Van blir fiende

Att allianser bryts dr en sak, men att allierade blir fiender &r en helt annan. Kalla krigets slut
och de nya prioriteringarna ledde till att behovet for vara huvudpersoner forsvann. Framfor
allt bin Laden kom att kdnna sig sviken, bade av USA och av regimerna i den muslimska
vérlden, som valde att folja USA:s order, istillet for att fortsatta kiimpa for sina muslimska
brdder. Aven Noriega kinner sig sviken, men hans reaktion blir helt annorlunda, istéllet for att
direkt sla tillbaka mot USA som stat, sldr han mot sin egen befolkning.
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Nér bin Laden Overges, forfogar han 6ver en organisation med bade vapen, pengar och
soldater villiga att do for sin Overtygelse. Dessa resurser saknar mal, men med hjilp av
religionen hittar bin Laden nya mal i form av USA och deras samarbetspartners i den
muslimska vilden. Anledningen till att USA blivit en fiende dr framfora allt deras stod till
stater som fOrtrycker sin muslimska befolkning.

Vi vill avsluta detta avsnitt med en fraga; Vem vénder sig egentligen mot vem? Bin Laden
blir USA:s fiende pé grund av att USA &verger sitt stod till Mujahedin och tvingar andra
stater att gbra det samma. Noriega ddremot, har alltid haft USA som uttalad fiende, men
utnyttjar dess resurser pa sin vidg mot makten. Detta leder oss till 4nnu en fraga; Vem utnyttjar
egentligen vem?

5.5 Kritik mot arbetet

For det forsta dr vi medvetna om att tva fall inte &r tillrickligt for att kunna sluta sig till sdkra
teoribildningar om Boomerang-effekten. Begransningar i tid och kvantitet anser himma
uppsatsens kvalitet. Manga motsagelsefulla uppgifter har dykt upp i litteraturen, detta har vi
atgirdat genom att hanvisa till uppgifter som majoriteten av bockerna om dmnet uppgett.
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6 Slutsats

6.1 Teorin

Denna uppsats har som syfte att vara en teoriutvecklande studie. Vi ska nu presentera de
slutsatser som ligger till grund for en mojlig teori pa omradet.

Vi anser att skillnaderna mellan bin Laden och Noriega dverviger likheterna de emellan.
Detta kan ha fordelen att vi ldttare kan hitta de faktorer som ligger till grund for
alliansbildningen, uppbrottet och fiendeskapet. Just det faktum att de inte har s& mycket
gemensamt, ser vi som ett tecken péd att den teorin som finns om alliansbildningar kan
forkastats dd det finns ett sort hot. Med detta menar vi att behovet av allierade ur en
sakerhetssynpunkt dvervager allt annat, det vill séga, att ndr en stat upplever ett hot allierar
man sig med i princip vem som helst.

Vi tror att en av anledningarna till att dessa allianser bryts dr det fordndrade virldslaget som
medfor att utrikespolitikens mélséttningar och prioriteringar dndras.

Kortsiktigheten inom politiken dr det som for oss verkar vara den frimsta forklaringen till de
ohelga allianserna som presenterats i denna uppsats. Spoilersystemet har sikert sina fordelar,
men nackdelarna som det resulterar i, i form av, denna kortsiktighet och ridsla for forlorad
position, gor att tjanstemén ocksa, precis som politiker, gor vad som helst for att behalla sin
makt. Kontinuiteten och det langsiktiga handlandet vill ingen ansvara for.

6.2 Tips till CIA och andra underrittelsetjanster

Vara tips dr baserade pa denna uppsats analys och slutsatser; Spoilersystemet dr inget vi
rekommenderar, anstdll istdllet tjdnstemédn utifrin deras kompetens och kapacitet till
langsiktigt tinkande. Det dr dven viktigt att dessa tjdnstemén dr villiga att ta kontroversiella
samt obekvdma beslut, som i slutindan gynnar nationen. Dessutom bor man inte vara allt for
generds med sina bidrag till sina allierade. Béttre ar att ta sina strider i egna hénder, istéllet for
att kriga genom ombud.

Underrittelsetjanster bor ha foljande ord fran Stansfield Turner i bakhuvudet:

“Suppose the guys picked for covert operations did not work out. Suppose he became a
Frankenstein’s monster. Suppose they built him up and then President Carter or some other
President wanted to go in another direction. It was too easy to be wrong” (Woodward, 1987,

$.27f).
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