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Abstract

The main purpose of this essay was to study how the social service and the lawcourt have
implemented the UN Convention on the Right of the Child, particularly incorporating the
childs best interest in social services, child welfare investigations and the lawcourts
judgement. We considered how the needs of the child, and the will and view of the child was
documented. Also how the parents capacity and the environment factors, were documented in
the social services investigations and the lawcourts judgement. The study was based both as a
literature study and a document analysis. We analysed ten child welfare investigations from a
socia service office and their belonging lawcourt judgements. Our conclusion of the study is
that the child is in focus both in the investigations and in judgement. The UN Conventions on
the Rights of the child is well implemented in both the social services and the lawcourt

judgements and the child best interest were considered.



Forord

Vi skulle viljarikta ett tack till socialndmnden som méjliggjorde det for oss att fatillgang till

de sekretessbel agda utredningarna.
Ett speciellt stort tack till samordnaren p&utredningsenheten som &gnade flera timmar av sin

tid & att hjalpa oss. Bara det faktum att samordnaren hade bokat ett av de tvatillgangliga

samtalsrummen for oss, i hastan en hel vecka, visar vilket engagemang som finns.

Vi skulle aven vilja tacka va handledare Bodil Rasmusson som stéttat oss genom hela vat
arbete. Hon har aldrig varit mer an ett telefonsamtal bort, och hon har varit hdpnadsvéckande

snabb paatt svara pavaa mail.
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1. Inledning

Vi & tvastudenter pasocionomutbildningen som valt att titta narmare pahur socialtjansten
och Lansrdtten anvénder begreppen barnets bdsta, barnets behov, barnets vilja och
fordldraformaga i utredningar i enlighet med LV U.

Under va praktiktermin har vi bada varit pabarnutredningsenheter inom socialtjansten. Davi
béda trivdes oerhtrt bra kanns det naturligt att hamta inspiration till C-uppsatsen fréan vaa
erfarenheter.

| utbildningen f& vi lara oss att arbeta och tanka utifrén begrepp som barnets basta och
barnperspektiv. Vi har aven fat horai utbildningen att dessa & ganska nya begrepp. Det gor
att vi blir nyfikna paatt studera hur dessa begrepp anvands ute i praktiken.

1.1 Problemformulering

Att man i Sverige ska arbeta utifrén ett barnperspektiv ar forankrat bae i socialtjanstlagen
och i FN: s barnkonvention. Man ska arbeta utifrén begrepp som barnets bésta, barnets rétt
och barnets behov i fragor som ror barn. Trots detta upplever méanga barn att de har ddig
kunskap om varfor de utretts, varfoér de placeras, nér utredningen startade och hur utredningen
gat till ( Sundell & Egelund, 2000).

| socialtjanstens portalparagraf (kap 1 8 2) sta det ” Ndr dgcirder rér barn skall det scirskilt
beaktas vad héinsynen till barnets bésta krdver. Med barn avses varje mdnniska under 18 a.”
Barn har inflytelserika vuxna foretrddare som har barns basta for 6gonen inom socialtjansten.
(Andersson, 2000). For detta kravs ett aktivt barnperspektiv. Utgdngspunkten i ett sadant
barnperspektiv mdste vara respekten for barnets fulla manniskovarde och integritet. Darmed
stéller barnkonventionen begreppet barnperspektiv i fokus. | grunden handlar et
barnperspektiv om barns och ungas egen syn pasin tillvaro. Denna dimension av begreppet
barnperspektiv fa sdlan gora sig gédllande. N&r de flesta vuxna talar om uttrycket menar de
det barnperspektiv som handlar om hur de sjéva ser pabarn och barndomen. Ytterligare en
dimension av begreppet barnperspektiv handlar om samhéllets generella syn pa barn och
barnpalitik (BO 1999).

Trots vad socidtjanstlagen och barnkonventionen sdger, & barnen relativt maktlésa och

uteldmnade & vuxnai samhéllet, inte minst nar det galler barn i familjer med sociala problem.



Samhdllets diskussioner om maktloshet nér det géler barnen i socialt arbete har benégenhet
att ga i tva olika riktningar. Antingen tanker man pa familjens maktloshet gentemot
foretradelsevis sociatjansten (Andersson, 2000). Pasenaste den har media uppméarksammat
LVU - omhéndertagande av barn dér socialtjanstens agerande kritiseras och ifragasatts. Man
lyfter &en fram &renden dér sociatjansten kritiseras for att gora for lite. | dessa fall tanker
man pabarns maktlshet gentemot foraldrar som misshandlar eller brister i omsorg om dem
utan att samhéllet griper in. | socialt arbete kan barn ses som maktldsa mot en sociatjanst som
altfor 1&tt griper in i familjers liv och omhandertar barn, men de kan ocksases som maktlosa i
forhdlande till foraldrar, som f& utéva sin makt Gver barnen utan att socialtjansten griper in i
tid (Andersson, 2000).

| LVU 8 2 st& det “vard skall beslutas om det pdgrund av fysisk eller psykisk misshandel,
otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller nggot annat forhdlande i hemmet finns en
paaglig risk for att den unges hdlsa eller utveckling skadas”.

Var gransen ga for ett acceptabelt forddrarbeteende & svat att definiera. Det finns ett
gransomrale dér det raer stor osikerhet om barnet ska kategoriseras som barn som far illa
eller om de inte skall gora det. Ménga vetenskapliga studier visar paoenighet bland olika
professioner om vilka barn som far illa  Ett kanadensiskt exempel & bristen pa
overensstammelse i 59 omtvistade fall av dvergrepp eller omsorgssvikt. Det var dubbelt sa
ménga av barnen som domstolen & dervanda till foraldrarna @an vad sociadarbetarna
foredagit ( Sundell & Egelund, 2000).

De som arbetar i sociatjansten vet att omhandertagande av ett barn ar ett mycket stort ingrepp
i en familj som f& foljder som kommer att paverka dem under Iéng tid. Socialsekreterarna

arbetar efter méngtydiga begrepp som t.ex. barnets basta som inte har ngjon given innebord.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med va uppsats & att beskriva och undersoka hur begreppet barnets basta, barnets vilja
och barnets behov anvénds i sociadtjanstens LV U-utredningar och lansréttens domska kring
frgor rorande omhandertagna barn. Vi har aven for avsikt att undersdka och beskriva hur
socidtjansten och lansrétten beskriver forddrarnas formdya. Vi har kompletterat va

understkning genom att &ven studera relevant litteratur inom omraet.



1. Anvands begreppet barnets basta i socialtjanstens utredning och lansréttens domskal i
LVU-fal?

2. Tydliggors barns behov i sociatjanstens beddomningar och lansréttens domskal ?

3. Synliggors barnets vilja och &ikter i socialtjanstens bedémning och lansréttens
domsk&?

4. Vilkakriterier anvands for att beskriva foraldrarnas forméyai socialtjanstens
bedémningar och i lénsréttens domskal ?

5. Vad sager lagen och aktuell forskning om inneborden av ovanstéende begrepp?

6. Finns det nggra omgivningsfaktorer beskrivna som t.ex. boende, ekonomi, nétverk etc.
i socialtjanstens bedémning och i lénsréttens domskal ?

1.3 Val av perspektiv och avgransningar

Vat empiriska material bestd av 10 LV U-utredningar med tillhdrande lansréttsdomar. Vi har
valt att utgdifran LVU § 2 som avser omsorgsbrist, oavsett barnets dder. Anledningen till att
vi inte kommer att ta med LVU § 3 & att vi mdte begransa oss. Vi kommer att analysera
materialet utifran ett helhetsperspektiv. Davi inte har ngjot genusperspektiv har vi inte
noterat om utredningarna beror pojkar eler flickor. Utredningarna rérde barn mellan tva

veckors dder och upp till femton &.

2. Metod

2.1 Metodval

For att undersbka det vi var intresserade av, | detta fall dokument, var en dokumentanalys
enda mdjligheten. Vi har undersokt va priméra empiri i forsta hand kvantitativt men aven till
viss del kvalitativt. | Forskningshandboken, (2000) tar de upp vad det innebér att gbra en
analys. En analys & att dela upp ndgot i dess besténdsdelar. Vi valde att rékna hur ofta
begreppen forekom i utredningarna och domskaen. V& undersokning presenteras till storsta
delen i siffror, daden & kvantitativ, vilket har gjort att vi har valt att redovisa resultaten i

tabellform. For att undersoka vat material insdy vi snabbt att vi var tvungna att gora en form



av kvalitativ tolkning av de begrepp vi hade for avsikt att undersoka. | den aspekten & va
undersokning &ven kvalitativ, da vi fick tolka indirekta formuleringar i materialet. Som
Denscombe (2000) skriver satillder en kvalitativ analys mer &n en giltig forklaring, eftersom

de bygger paforskarens tolkningsskicklighet.

Dadet finns olika definitioner for begreppen barnets behov och fordldrafsrmdga har vi, for
att underlatta va analys, valt ut foljande definitioner: (definitionerna i sin helhet presenteras

langre fram i arbetet).

Av definitionen barnets behov har vi valt den definition som st& i SOU 1997:116.

Barnet har behov av omvadnad och skydd och centrala aspekter som vi valt att undersbka
och som inga i det begreppet &r t.ex. kost, bostad och kladsel. Nayot som saknades i SOU: s
definition var begreppet stimulans. Déarfor valde vi att 1&gga det under barnets behov av
omvadnad och skydd, davi tycker att det ar ett viktigt behov.

N&r det géller barnets behov av sina forddrar valde vi ut centrala aspekter som karlek,
trygghet, granssattning och en stabil relation till foréldrarna. Barn behdver dven respekt for
sin integritet och déar & centrala aspekter att fata ansvar, grundldggande savkansla och
identitet. Ett problem med begreppet "ta ansvar” @ att det kan ses som bale negativt och
positivt. | v& analys har vi anvant den negativa aspekten av begreppet ansvar, dar vi menar

barn som f& ta allt for stort ansvar for sin ader.

Né&r vi undersokte vilka kriterier socialtjansten och lansrétten anvander for att beskriva
foraldraforméagan valde vi Hindbergs (1999) definition. Centrala aspekter i den definitionen
ar: foraldern skall kunna skilja ut och prioritera barnets behov fran sina egna, empati, klara

granser och rollfordelning, tillit, respekt samt att kunna knyta an till barnet.

2.2 Urval

V& empiri bestd av 10 LV U-utredningar frén en specialiserad utredningsenhet i Skéne samt
tillhorande domar fran Lansrétten i Malmo. Utredningsenheten hade sammanstéllt en lista
med samtliga LVU sedan 1999 och fram till dagens datum. Sammanlagt rérde det sig om 60
utredningar. Tillsammans med enhetens samordnare prickade vi for var gétte utredning. Da
samordnaren sokte utredningarna i ProCapita visade det sig att de ddre utredningarna inte var

inlagda, utan var arkiverade i det gamla systemet. Dadetta skulle ta flera dagar att fafram



utredningarna, och osdkerhet rade om lansréttsdomarna fanns tillgangliga, bestdmde vi oss

for att ta de tio senaste utredningarna.

2.3 Etiskt overvagande

Vi har bearbetat sekretessbelagda handlingar som inte var avidentifierade. Vi & medvetna om
att det & mycket kaénsliga handlingar som ror enskilda personer och darmed bér hanteras med
respekt. Vi har valt att inte redovisa vad utredningarna handlar om, med tanke pasekretessen.

Detta & inte heller relevant for va undersokning.
2.4 Tillvagagangssatt

Vi startade vat uppsatsarbete med att inhédmta och |&sa in oss parelevant litteratur. Detta for
att ge oss en teoretisk bakgrund sdvi skulle kunna bearbeta och tolka de begrepp vi var
intresserade av att undersbka. Det visade sig vara mycket |&tt att hitta relevant litteratur till
vat arbete. Vi har anvant Socia- och beteendevetenskapliga biblioteket, Lunds
Universitetshibliotek samt vaa lokala bibliotek. Vi har &en varit inne och sokt litteratur via
olika databaser sdom Lovisa, Libris och Elin. Vi har varit inne palnternet och sokt via olika
hemsidor, t.ex. Barnombudsmannens. Nar vi har sokt har nyckelorden varit "féréldraskap”,
"barn och basta’, "barn och rétt”, "foradraforméaya’, ”barn och vilja’ samt "barn och behov”.
Dessutom har va handledare rekommenderat bra litteratur for vat arbete. Eftersom det har

varit salétt att hitta material har vi varit tvungna att begrénsa oss.

Nér vi letade tidigare forskning fann vi att det var mycket svat att hitta ndggon forskning som
tog upp begrepp om barnets basta. Vi har inte heller funnit ndyon forskning kring hur barnets
behov beskrivsi utredningar.

Sa sméningom kontaktade vi samordnaren pa en utredningsenhet och presenterade va
uppsatsidé. Hon tyckte att det |4t intressant men sa att vi var tvungna att fasocia némndens
godkannande eftersom utredningarna & sekretessbelagda. Vi skrev ett brev till socialnamnden
(se bilaga 1) och fick sdsméaningom deras medgivande.

For att kunna utfora va undersokning fick vi bestdmma oss for vilka givna definitioner vi
skulle arbeta med. Vi valde SOU 1997:116:s definition av barnets behov, daen av oss var
kandidat pautredningsenheten och tyckte att den passade bast in padet sétt deras utredningar



skrivs. Innan vi samlade in va empiri uppréttade vi en analysmall med utgéngspunkt av vaa
begreppsdefinitioner (se bilaga 2). Vissa av kategorierna delade vi i sin tur upp i olika
underkategorier. Alla frayor har bearbetats i huvudsak kvantitativt, davi enbart har undersokt
om begreppen finns med i utredningen eller domskalet. Davi tillsammans laste materialet
upptéckte vi att alla begreppen inte var formulerade sagivet som vi trodde att de skulle vara.
Detta gjorde att vi fick diskutera med varandra och komma fram till en gemensam tolkning pa

de olika begreppen - hér har vi gjort en kvalitativ tolkning.

Vi konstaterade snabbt att barnens behov och foraldraférmégan var begrepp som inte var sa
|&tta att sarskilja. Var gréansen mellan barnets behov och brister i foraldraformégan ga, utifrén
séttet att skrivai utredningarna, ar mycket svadefinierat. Givetvis hanger dessa samman, men
i va analys fick vi bestdmma oss for hur vi skulle tolka det som var dokumenterat. Vi hade
inga problem med att tolka barnets behov utifrén vaa kriterier. Daremot var det mycket
svaare att tolka den bristande forddraformdgan utifrén vaa begrepp i analysmallen. Det
visade sig att barnets behov oftast var invavt i en beskrivning av den bristande
foraldraformayan. Nedan foljer ngra exempel pa textavsnitt i utredningarna eller frén

domskalen som beskriver barnets behov genom foraldrarnas brister:

"(Fordlderns) uppfattning om ... visar pden nedldaenhet mot honom som sdnker

hans sjdlvkdnsla, vilket dr en forklaring till att han beskrivs som tystlden och

skygg.”

"Pd grund av barnets handikapp spdr mammas oférmaga pd barnets

skyddsloshet.”

| det forsta exemplet har vi valt att tolka det med att barnet har ett behov av en egen identitet
och grundlidggande gélvkéndla, trots att utredaren beskriver mamman. | det andra exemplet
gjorde vi en markering i faltet for habilitering / rehabilitering vid handikapp.

| ngra fall valde vi att sitta en markering i bale barnets behov och i foraldraformégan davi
tyckte att det passade in pabdla. En del utredningar och domska kunde innehdla manga
beskrivningar inom barnets behov eller foradraférmaga, men i va redovisning syns det anda

bara med en markering.
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Dadet & kandiga sekretesskyddade handlingar satt vi pasocialkontoret och arbetade med
materialet. Inledningsvis hade vi for avsikt att analysera hela utredningarna pa vissa
frgestéllningar, men vi insgy ganska snabbt att det blev for mycket. Darfor valde vi att
koncentrera oss pabeddmningarna, &ven om vi |aste hela utredningen for att faen helhetsbild
Over vad utredarna valt att ta med i sin beddmning. Vi uppréttade en analysmall for varje
utredning respektive domskdl. Vi laste altihop tillsammans, dels for att fyra 6gon ser mer &n
tvd men ocksafor att undvika att vi tolkade begreppen olika. Vi analyserade en fragestalIning
i taget for att behdla fokus padet vi understkte. Varje gang vi stétte paett av vaa begrepp

gjordes en markering i mallen.

2.5 Tillforlitlighet

Vi & medvetna om att undersokningen inte & generaliserbar och att resultatet ar begransat da
vi anvant ett litet material som dessutom kommer fran samma socialkontor. Risken finns att vi

inte hittar sstora begreppsskillnader i utredningarna dade &r gjorda pasamma socialkontor

efter samma utredningsmall. En fordel kan vara att vi under va praktiktermin har last manga
och dessutom fat viss erfarenhet av att skriva utredningar. Man kan diskutera om det har

p&verkat understkningen att en av oss har varit praktikant paenheten, men vi tror inte det da
vi varit fokuserade pade olika begrepp vi skulle undersoka. Vi anser trots detta att vi har haft

tillrackligt mycket material for att faunderlag for analys och en relevant diskussion.

Vi tycker att vaiditeten i vat arbete & ganska hdg, davi undersoker det vi avsday att

undersoka. Reliabiliteten har sikrats sagott det g& davi uppréttade en analysmall i forvag
och laste ala dokumenten tillssmmans for att undvika olika tolkningar. Men givetvis &

ménga av begreppen tolkningar som kan tolkas olika.

2.6 Metodkritik

For att ta reda padet vi var intresserade av att undersoka sy vi en dokumentanalys som det
enda alternativet. Férdelarna med att anvanda en snav analysmall var att det var lattare att
hdla fokus padet vi understkte, dadet ar levande personer bakom de skrivna orden. |
efterhand nér vi insdy vilka svaigheter vi hade med att bearbeta forddraférmagan hade vi
nog forsokt gora begreppen annorlunda om vi skulle géra en ny undersdkning. Men det var
bristen paen bra definition av foraldraformédgan i litteraturen som skapade problem. Om vi
skulle gora en liknande undersokning skulle vi forst ha studerat ett antal bedémningar och

domskal och utifrén deras beskrivningar upprattat en egen definition.
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Davi gjort en kvalitativ tolkning av begreppen har va forforstél se en betydel se paresultatet.

En kvalitativ tolkning tillder mer &n en giltig forklaring och det gor ju att andra skulle kunna
tolka samma begrepp paett annat sétt @n oss. En fordel med att vi valde att anvanda en
kvantitativ metod ar att enkel statistik kan utgora ett underlag for en diskussion (Denscombe,
2000). Materialet vi undersokt ar litet men vi har andakunnat se skillnader och likheter. Men
med hansyn till tidsaspekten anser vi att ett storre material hade blivit svat att hantera.

3. Bakgrund

3.1 Vad sager lagstiftningen om barn som far illa.

Det har lange funnits ett synsétt bland allménheten om att det & samhéllets uppgift att
forhindra att barn far illa Lagstiftningen preciserar inte vad som kan anses skada barn.
Beddmningen av vad som anses med "ett barn som far illa’ varierar mellan kulturer och over
tid. V& syn pabarnaga &r ett saant exempel. Idag anses det fel att aga sina barn, medan
detta var juridiskt accepterat fram till 1979. Under de sista tre decennierna har definitionen av
omsorgssvikt gat fran att i huvudsak omfatta barnmisshandel och i viss mén vanvad till att
ocksaomfatta psykisk misshandel och sexuella Gvergrepp mot barn.

Ett utmérkande grunddrag i lagstiftningen &r att den garanterar barn en normal uppvaxt samt
reglerar foraldrarnas mojlighet att forhindra det. Detta innebér att fordldrar forbjuds att utsétta
barn for overgrepp samt att forddrar méte uppfostra barnen till att leva upp till vissa
kulturella normer som att exempelvis gai skolan. Lagstiftningen ska skydda barn vars hélsa ar
i fara pagrund av forddrarnas omsorgssvikt, men samhéllet skall dven skyddas mot barn som
utsitter sig géav eller andra for fara. Det betonas aven i lagen att det & fordldrarnas
handlingar eller forsummelse som & en centra riskfaktor fér barns hdlsa och utveckling.
Detta innebér att lagstiftaren lagger forklaringen till att barn far illa paframst forddrarnas
bristande férmda och avvikelse och bortser fran strukturella och socida faktorer som
forklaring ( Sundell & Egelund, 2000).

3.2 Socialtjanstens utredning

Det & socidtjanstens skyldighet att vidta d&garder om ett barn misshandlas, utsits for
sexuella 6vergrepp dler far illa paannat visi hemmet. Socialtjansten har ocksatill uppgift att
varna om barnets rétt till sina fordldrar och att stétta barnet saatt det kan véxa upp under
tillrackligt bra forhdlanden tillsammans med sin egen familj. Utredningen blir det verktyg
man anvander sig av for att ta reda pabarnets hjalpbehov. Att utreda kan ocksavara ett sétt att
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fakontakt med den familj som &r i behov av stéd och underlétta for den att ta emot den hjdp
som erbjuds. For att kunna arbeta for barnets basta — att hitta de rétta dgéarderna och erbjuda
rétt insats — krévs en grundlig och saklig utredning. Utredningarna kan se védigt olika ut béale
till form och till innehdl. Det finns inte ndra krav pautredningens omfattning, langd eller
form. Lagens krav & bara att utredningen skall inledas utan dréjsmd om det som kommit till
namndens kannedom kan antas leda till ndyon agérd, att den skall genomforas snabbt och
effektivt, leda till bedut inom rimlig tid samt att de uppgifter som kommer fram skall
dokumenteras. Dock fastdd det att utredningen inte f& goras mer omfattande an vad
omstandigheterna motiverar. Utredningen ska goéras skyndsamt och vara klar senast inom 4
ménader ( Fridh & Norman, 2001).

En traditionell barnavadsutredning bestd ofta av ett eller flera samtal med barnets foraldrar,
samtal med barnet och samtal med sa kallade referenter, som kan vara forskolepersona,
larare, BVC samt goda vanner till familjen. | en del utredningar begér man aven in journaler
frén andra myndigheter. Pasasétt forsoker man som utredare att 1&gga ett pussel, i hopp om
att den fullstéandiga bilden av barnets situation sasméaningom skall visa sig. Utredningen skall
koncentreras pabarnets situation, kartlagga vilka behov barnet har, vilka resurser som finns
runt barnet och reda ut om dessa &r tillrackliga. Darfor mate man titta pa barnets och
familjens sociala helhetssituation. Foraldrarnas omsorgsformaya ska bedomas liksom deras

formaya att se barnets behov och om de har férmaya att prioritera barnets behov framfor sina

egna (a.a).

Bale internationell och svensk forskning visar att barnavadsutredningar framst beror fattiga
och marginaliserade familjer. Ett undantag & sexuella 6vergrepp mot barn som férekommer
inom andra samhéllsgrupper. Det finns inga bevis for att endast fattigdom orsakar
omsorgssvikt. Daremot visar forskning att omsorgssvikt inte & det enda problemet i dessa
familjer. En forklaring kan vara att foraldrar med en viss personlighet sviktar i sin formaya att
ta hand om sina barn. Dessa foraldrar har svat att skaffa sig en utbildning och misslyckas
med att behdla bale arbete och varaktiga parrelationer ( Sundell & Egelund, 2002).

3.3 Lag om sarskilda bestaimmelser om vard av unga - LVU

Socialtjanstlagens vadinsatser for barn och forddrar forutsétter att de inblandade medverkar
frivilligt i vaden. LVU tillkom som ett komplement till SoL i situationer nar frivilliga insatser
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genom SoL &r ofillrackliga. LVU skall anvandas forst nar det visar sig att det inte ga att fa

samtycke till den vad som & nddvandig for den unge (Friis, 2003).

Om det finns en paaglig risk for att barnets halsa eller utveckling skadas och man inte kan
finna en lamplig och acceptabel samforstandslGsning, ar socialtjansten skyldig att ta initiativ
till tvdngsomhandertagande vad. | LVU skiljer man pa tva olika situationer. Den ena
situationen handlar om nér barnets halsa eller utveckling riskeras pa grund av brister i
hemmet. Oftast & det frdga om smabarn eller barn som inte ndt upp i tonden. Dessa fall
brukar kallas "miljofall”. De behandlasi § 2 i LVU. Den andra situationen géller fall, daett
barn pagrund av sitt eget beteende riskerar sin utveckling eller hdlsa. De behandlas i § 3
LVU. Dessafall brukar kallas " beteendefall”.

Socialnamnden anstker hos Lansrétten om vad enligt LVU. Nar Lansrétten fattat beslut om
vad &r det socialnamnden som bestammer hur vaden skall ordnas och vart barnet skall vistas
under vadtiden. Lansréttens dom kan Overklagas till Kammarrdtten och &ven till
Regeringsrétten. Vaden méste altid inledas utanfor barnets hem, efter en viss tids vad
hemifréan kan social ndmnden bestéamma att barnet paforsok fa vistasi sitt eget hem.

( Ewerlof & Sverne, 2000).

Om ett barn omhandertagits enligt LVU, & det meningen att socialnamnden skall arbeta for
att barnet sasnart som majligt skall kunna dervanda hem. Namnden skall darfor nar barnet ar
omhéandertaget arbeta for att hjalpa och stodja barnets vadnadshavare, for att mojliggora att
barnet skall kunna komma hem. Under tiden barnet & omhandertaget ansvarar socialndmnden

for att tillgodose barnets behov av umgange med forddrarna ( Ewerl6f & Sverne, 2000).

Tvéartemot den bild, som ofta sprids av medierna, & det mycket fautredningar som leder till
att barn omhandertas och skiljs frén sina foraldrar ( Fridh & Norman, 2001).

Mattssons (2002) forskning visar att det & samycket som 89 procent av socialndmndens
LVU - ansokningar som lansrétten bifaller. Detta & oavsett barnens dder. Studien visar att
det emellertid finns en liten skillnad mellan miljofallen och beteendefallen. Man kan notera
lite fler avslag nér det géler miljofallen. Barnets instéllning till vad i miljofallen visar att 4
av 10 barn motsiger sig vaden medan i beteendefallen & det samycket som 9 av 10 barn

som inte vill.
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| Mattssons undersokning frén 1998 drar hon Slutsatsen att vid LVU § 2 — omhandertagande,
drar socialnamnden slutsatsen att ett tvéngsingripande & nodvandigt utifrdh moderns - och
altsd inte framst barnets — situation. Orsakssambandet mellan barnets vadbehov och
hemmiljon redovisas kortfattat. Socialnamndens utredning av barnet besta till stérsta delen
av en socia och en medicinsk beskrivning.

En stor del av barnen i samhdlsvad kommer frén familjer som har ménga olika problem,
ekonomiskt, socialt och kdndomassigt. For de barn som ndyon gang under 1999 placerades
tvahgsmassigt var det i 75 procent brister i hemmiljon som var orsaken. Samma & var cirka
4000 barn i Sverige placerade enligt LVU.

De barn med langa familjehemsplaceringar handlar for det mesta om barn som placerades for
forsta géngen som spadbarn. Man kan dock konstatera att de barn som har ”samhéllet som
foralder” fran vaggan till myndighetsdagen & mycket fa Den grupp barn som kallas for "jojo
— barn”, d.v.s. de barn som flyttar mellan foraldrahemmet och olika placeringar & en mycket
liten och ovanlig grupp (SOU 2000:77).

| SOU 2000:77 tas Vinnerljung och Hessles forskning upp som visar att en majoritet av de
barn som tas om hand for samhallsvad kommer frén marginaliserade familjer med en méngd
olika problem. Det & ofta ensamsté&nde mammor och barnens pappor & manga ganger
fraovarande. Liksom i Mattsons undersokning (2002) & det narmare tre fjardedelar av alla
barn som placeras med tvang, & 1999, dar orsaken &r brister i hemmiljon. N&r Hessle och
Vinnerljung tittade narmare pamiljofallen sakom de fram till att den framsta orsaken till att
barn placeras i familjehem & att deras ursprungsfamilj bryter samman, 30 — 40 procent.
Nastan lika vanligt & att foréldrarna missbrukar, 25 — 35 procent. 20 procent av foréldrarna &r
utvecklingsstorda eller brister paannat visi sin foraldraforméga. Déarefter kommer de psykiskt
suka forddrarna, 15 procent, samt de barn som placeras pa grund av misshandel eller
sexuella overgrepp. Denna grupp & mellan 5 — 10 procent. En del barn tas om hand av flera

orsaker samtidigt och darfor dverskrider siffrorna ovan 100 procent.

4. Begreppsdefinitioner
4.1 Barnets basta

Konventionen om barnets réttigheter antogs av FN:s generalférsamling i november 1989.

Sverige ratificerade barnkonventionen efter ett beslut i riksdagen i juni 1990 utan att reservera
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sig pandon punkt. Efter underskriften kom konventionen att géllai forhdlande till Sverige i
september 1990. Praktiskt taget ala varldens stater har andutit sig till barnkonventionen.
Alltsedan ratificeringen av barnkonventionen har en diskusson forts om att inforliva
konventionen i svensk rétt genom att géra konventionen till svensk lag. | ett bedlut i riksdagen
hosten 1995 avvisades forsdlag om att gbra konventionen till svensk lag, men riksdagen
uttalade att regeringen borde gora en 6versyn av om svensk lagstiftning och praxis stammer
Overens med barnkonventionens bestdmmelser (SOU 1997:116).

Konventionen tillskriver barn medborgerliga, politiska, ekonomiska, sociala och kulturella
réttigheter. Den bygger pa fyra viktiga huvudprinciper: att barnet har rétt till likvardiga
villkor, att barnets béasta skall beaktas vid ala bedlut, att barnet har rétt till liv och utveckling
samt att barnet har ratt att sdga sin mening och faden respekterad. Genom barnkonventionen
starks barnets roll sdva i familjen som i samhéllet i stort. Konventionen anger en ny syn pa
barnet som en sjdvstandig individ med egna réttigheter. Bedutsfattare pa alla nivaer i
samhallet f& genom konventionen ett ansvar for att se till att dessa réttigheter efterlevs (BO
1999).

| SOU 1997: 116 tar man upp att det finns tvasétt att avgora vad som &r barnets basta. Det
ena & att beslutsfattare pa olika nivér gor beddomningar som grundas pa vetenskap och
beprovad erfarenhet. Det handlar om att skaffa sig kunskap om barn eller inhamta saan
kunskap frén experter. Ett annat Sitt ar att det berorda barnet tillds att ge uttryck for sin
uppfattning om vad som & dess basta. Detta forutsétter emellertid att barnet vistas i en trygg
miljo dér det inte pdverkas allt for mycket av ndyon enskild vuxen. Det basta underlaget for
att bedéma vad som &r barnets basta fa& genom att kombinera dessa bala perspektiv.

Begreppet barn och barns basta har diskuterats och omformulerats under 1990-talet. |
samband med att Sverige skrev under FN:s Barnkonvention paborjades en allmén genomgang
av de svenska lagarna géllande barn. Konventionens definition av barn, som varje manniska
under 18 &, gdller i Sverige. | samhdllet finns ocksdandra ddersgrénser som &r intressanta for
vat arbete. LVU foreskriver en 15-asgréns for processbehdrighet och majlighet att
tvangsvada fram till 21 &s dder. | och med tillkomsten av konventionen om barnets
réttigheter kom &aven begreppet barnets béasta upp till diskussion. Begreppet barnets basta
infordes aen inom den socidréttdiga lagstiftningen. Socialtjansten fick ett anta
bestammelser dér barnperspektivet integrerades i regelverket den 1 januari 1998. | 1 kap. 2 8
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SolL st& att man vid dgéarder som rér barn séarskilt skall beakta vad hansynen till barnets basta
kraver. | forarbetena ges ingen konkret forklaring om vad man menar med barnets bésta
(Mattson, 2002).

"Vad som dr barnets bdista dr inte en gang for alla givet. Begreppet dr relativt
och betyder olika saker for olika mdnniskor beroende pa hur barnets behov
uppfattas av dem. Begreppets innebord fordndras over tid i takt med att ny

kunskap vixer fram och virderingar i samhdllet fordndras.” (Prop.

1996/97:124)

Barn har rétt till trygghet, omsorg och en god uppfostran. Lagstiftaren utgd frén att
foraldrarna skall ombestrja detta. De skall alltsata hand om och sorja for sina barn. Redan
namnet palagen som reglerar forhdlandet mellan forddrar och barn — Foraldrabalken — ger
uttryck for detta. | sin egenskap av fordlder f& mamman och ofta ocksapappan automatiskt
vadnaden om sitt barn i samband med barnets fodelse. Foraldern har som vadnadshavare rétt
och skyldighet att bestdmma Over barnet i dess personliga angelégenheter. Om féréldrarna
skulle misskétta vadnaden eller om barnet har vaxt upp i ett annat hem an ford drahemmet
kan vadnaden under vissa forutséattningar flyttas 6ver fran forddrarna till en eller tvaandra
personer. De biologiska fordldrarna har dainte langre kvar bestammanderatten Gver barnet.
Forutom vadnadshavare for sitt barn &r fordldrarna ocksdsom regel barnets formyndare. | sin
egenskap som formyndare fa fordldrarna besluta i fragor som rér barnets ekonomi.
Forddraansvaret - det vill séga skyldigheten och rétten att bestamma 6ver barnet i personliga
och ekonomiska fragor — &r alltsduppdelad i vadnad och formyndarskap. Den som &r foralder
till ett barn har dessutom, ett underhdlsansvar for barnet, oavsett om féraldern har vadnaden
om barnet eller inte ( Ewerlof & Sverne, 2000).

Né&r domstolar skall avgora vad som & barnets béasta skall det avgoras i varje enskilt fall
utifrén en beddmning av de individuella férhdlandena. Bedomningen skall ta hansyn till allt
som ror barnets fysiska och psykiska véabefinnande och utveckling. Saléngt det & majligt
skall bale kortsiktiga och langsiktiga effekter for barnet beaktas. Fragan & davad som kan
anses bast for barnet ( Ewerl6f & Sverne, 2000).

Andersson & Hollander (1996), skriver att barns réattigheter skall beaktas och innebér att barns
intressen, i betydelsen barns 6nskningar och vilja, ska komma i framsta rummet vid bedlut i
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frayor som ror barnet. Men detta betyder inte att barnen sdva fa bestamma vad som &r bast

for dem. Beddmningar och tolkningar av vad som & barnets rétt och bésta gbrs av vuxna.

Det har framhdlits att det & nastan omgjligt att objektivt safast vad som & det basta for
barnet. | maga fall blir det till sist domstolens respektive socialndmndens uppfattning,
antagande och beddmningar som blir avgérande. Barnets basta skall betraktas som ett 6ppet
begrepp. Det skulle betyda att i princip ala aspekter av barnets situation skall beaktas och att
den basta mdjliga l6sningen for barnet skall efterstravas i varje enskilt fall. Detta medger att
en helhetsbeddmning av det enskilda barnets situation gors. Detta innebar att nér
lagstiftningen stadgar att barnets basta skall laggas till grund for en rattslig bedémning, sakan
réttstillamparen goéra en friare beddomning @n vad som & falet nér traditionella réttsregler
tillémpas. Man arbetar med presumtioner, bestdmda tolkningar av barnets bésta. | svensk rétt
finns dessa oftast i lagens forarbeten. Ett exempel &r att det uppfattas vara till barnets bésta att
den biologiska fadern kan bindas till faderskapet. Ett annat exempel &r att det ar bra for barn
med gemensam vadnad. Ett tredje exempel & att den fordder som bast kan mojliggora
barnets behov av umgénge med den andre foraldern skall prioriteras vid en tvist om vadnad,
med boende och umgange (Schiratzki, 2003).

Barnombudsmannen (2003) skriver att innehdlet i principen om barnets basta ska tolkas som
den alra basta tankbara 6sningen for varje enskilt barn. Bedémningen vad som & barnets
basta mdste bygga pakunskap och beprévad erfarenhet i kombination med en bedémning av

det unika barnets livssituation.

En viktig utgahgspunkt i samhallet & att det & barnets fordldrar, som bast anses kunna
representera barnets rétt och barnets bésta. Den goda fordldern & en metafor eller idé som vi
allakan relateratill. Hollander (2004) menar att fordldrarnas stallning som barnets beskyddare
vilar pavad som kan kallas en biologisk princip. Forddrarna kan handla mot barnets egna
onskemad, darfor att de & vuxna och vet béttre, har erfarenheter och kunskaper att forstavad
som &r barnets basta och makt att genomfdra vad som kravs for att barnets basta tillgodoses,
just for att de & biologiska féréldrar.

Konflikter som rér barn och foraldrar skall salangt det & mgjligt [6sas av familjen sdv utan

inblandning av myndigheter och domstolar. Detta framgad av bale Forddrabalken och
Sociatjanstlagen. Den viktigaste infallsvinkeln av innebtrden av barnets basta &r att barnet

18



har ett varaktigt och stabilt forhdlande till sina férdldrar. Hollander (2004) menar att detta ar
gdva grunden for barnrétten. Denna fast grundade respekt for fordldrarnas rétt skapar
problem nar barnets rétt och integritet ifréajasétts av bae familjen och samhéllet.

Barnets basta kan komma i konflikt med foréldrarnas intressen. Allt fler situationer urskiljs
emellertid da fordldrar som vadnadshavare inte kan, eller anses lampliga att, foretréda
barnets intressen. Det kan vara i situationer daen fordlder eller narstéende misstanks for ett
brott mot barnet, nar foraldrar brister i omsorgen mot barnet, i svaa vadnadstvister eller i
situationer davadnadshavaren for barnet saknas eller & okand ( Hollander, 2004).

4.2 Barnets behov

Begreppen barns béasta och barns behov hor ihop. Néar begreppet behov har anvants inom
social barnavad lamnas det ofta odefinierat eller ses som sjdvklart och oproblematiskt.
Forddrar forvantas ha kunskap av barns behov, kunna se sina barns behov, kunna tillgodose
behoven samt prioritera barnens behov framfér sina egna. Kunskap om barns behov forutsatts
ocksa finnas i samhdllet. Om forddrarna inte forma att tillgodose barnets behov, har
samhallet genom sociatjansten skyldighet att trdda in och ge fordldrarna bistéand i den
uppgiften eller, om det beddms nddvandigt, omhanderta barnet. Darmed Overtar samhéllet
ansvaret for att barnets behov tillgodoses ( Andersson & Hollander,1996).

Det finns flera olika sétt att kategorisera barns behov, beroende om den som skall gora det &r

pedagog, socionom, psykolog eller jurist.

Enligt den humanistiska psykologen Maslow hénger ménniskans behov samman pa ett
speciellt sitt. Forst och framst médste de fysiologiska behoven vara tillrackligt tillfredstallda.
Nér barnet fat mat och & métt blir det behov panésta nivasom gor sig paninda. Nu kan
barnet borja planera for framtiden, genom att tillgodose trygghetsbehovet. Forst nér
tryggheten & ordnad aktualiseras kontaktbehovet, barnet blir intresserat av vanskap,
gemenskap och karlek. Har barnet fat allt detta blir behovet av uppskattning viktigt, barnet
vill fa respekt och berom. Sedan nar &ven dessa behov & tillfredstallda dersta
galvforverkligandet ( Levander, 1998).

Den medicinska och psykologiska forskningen har visat vilka fordelar barn har av att favéxa
upp i en bra och positiv miljo. Forddrarnas kunskap om vad som & bra for barn har ocksa
okat. De flestainser att ett nyfott barn behdver skydd och omvadnad. De flesta foraldrar inser
dven betydelsen av att barnet fa karlek och trygghet, forstéelse och bra forebilder, att barnet
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f& vaxa upp i en miljo som tillfredstéller dess behov av stimulans, att barnet f& lara sig sitta
granser for sitt handlande, att det f& ta ansvar och fa p&verka sin situation ( Ewerlof &
Sverne, 2000).

Forskargruppen bakom dokumentationsmodellen BBIC- Barns behov i centrum, har
identifierat gu olika behovsomréen for att bedoma barns behov och utveckling. Dessa
behovsomralen grundas pa utvecklingspsykologiska teorier, empiriska studier av barn som
separerats frén sina foraldrar samt en uppfattning av vad "vanliga forddrar” vill ge sina barn.

Behovsomralena & gemensamma for alla barn, oavsett var de bor — eller hur de vaxer upp.

Hasa

Utbildning

| dentitet

Familj och sociala relationer

Socialt upptradande

Kéanso- och beteendeméssig utveckling

Klarasig galv

Dessa su behovsomrélen representerar viktiga aspekter for barns méjligheter att utvecklas till
fungerande vuxna ( SoS, 2002).

Nér vi undersoker, beskriver och analyserar dokumenten, for att titta paom och i safall hur
barnets behov tydliggors kommer vi att anvanda oss av nedanstéende begreppsdefinition.

| SOU 1997:116 skriver de att i en beddmning av barnets basta bor vissa grundldggande
behov inga

Barnets behov av omvdrdnad och skydd.

Det mest priméra livsbehovet &r att barnet f& det skydd och den omvéadnad som det behéver
for att Gverleva och utvecklas. Barn behover ocksaskydd mot yttre faror. Dessutom behover
barn naringsrik kost, astidsanpassade klader och bostad. Barn behtver @en vad och
omvéadnad vid sjukdomar. Barnets fysiska och psykiska behov & delvis inflatade i varandra.
Till barnets behov av omvadnad hor medicinsk vad, habilitering och rehabilitering vid
handikapp och skador samt en milj6 dér de inte utsétts for allvarliga hélsorisker (a.a).
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Barnets behov av sina fordldrar.

Den viktigaste aspekten av barnets basta ar att barnet har ett varaktigt och stabilt forhdlande
till sina foraldrar. Foraldrarna tillgodoser inte bara barnets fysiska behov utan ocksa dess
behov av karlek, trygghet och kéndan av att behbvas. Vidare behdver barnet hjdp med
gransséttning och tolkning av omvérlden. Ju yngre barnet & desto mer beroende & det av
forddrarnas psykiska stod. Smabarn tolkar verkligheten till stor del genom det de uppfattar
av forélderns upplevelse. Barn behdver en framtid och det &r via fordldrarna som barnets bild
av framtiden formas. Forskningsmassigt finns en enighet om att kontinuitet i barnets relation
till foraldrarna & ett av barns allra mest grundl&ggande behov. Aven barn i forpuberteten och
tonden har behov av baa sina foraldrar, men behoven ser davanligtvis annorlunda ut &n i
barnets tidigare ddrar. Till barn och ungdomars behov av sina foraldrar hor ocksaatt faen
grundlaggande sjalvkansla och egen identitet for att sAsmaningom kunna lamna sina foraldrar
och bygga upp ett eget liv (a.a).

Barn behover respekt for sin integritet.

Barn mdste fakanna att de behovs, att de fa ta ansvar och att de har en uppgift att fylla
Mdjligheten att kunna p&verka sin egen situation och att i takt med stigande dder och mognad
fata ansvar for sina personliga férhdlanden och handlande. Till respekten for integriteten hor
barnets behov av att bli behandlat med aktning fér sin person och egenart, vilket innebér att
barnet skall visas hansyn i fraga om de individuella egenskaper och sérdrag som det har. Till
respekten hor ocksa respekt for barnets och tondingens utvecklande av en egen identitet.
Respekt for barn lagger grunden for barnets egen formédga att visa empati och respekt for
andra. Barn och ungdomar f& inte férodmjukas eller generas infor andra personer, och

darmed |6pa risken att utsdttas for andras hén eller ringaktning (a.a).

4.3 Barnets ratt att komma till tals

| Socialtjanstlagen st& det inskrivet "Ncir en dgdird ror ett barn skall barnets instillning sd
langt det dr mojligt klarldggas”. Hansyn skall tas till barnets vilja med beaktande av dess
dder och mognad.” , (SoL kap. 3 § 5).

| lagstiftningen fastsl& foljaktligen att barns rétt skall gafére forddrars och andra vuxnas.
Barn har ocksaintresse vilka kan vara andra &n foraldrarnas och barn har en vilja som det &r
socidtjanstens uppgift att ta reda p3 utan att for den skull utsitta barnet for svaa

valsituationer. Petersson, (2003) menar att man i lagen dock poadngterar att barn inte kan ses
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isolerade frén sina foraldrar. Barnet skall ges mdjlighet att uttrycka sin vilja, men det & en
réttighet och darmed inte en skyldighet. | utredningar f& barnet inte pressas pa sina
synpunkter (SoS, 2004).

Véadnadshavaren har enligt Foraldrabalken kap. 6 § 11 rétt och skyldighet att bestamma i
frigor som ror barnets personliga angeldgenheter. Denna bestammelse d& fast
vadnadshavarens ansvar for barnet. Bestdammanderétten for barnet varar tills dess barnet fyllt
18 & eller dessforinnan gifter sig. Trots det gors i samma paragraf tillaget att vadnadshavaren
skall i takt med barnets stigande dder och utveckling ta allt stérre hansyn till barnets
synpunkter och 6nskemd. Tanken &r att vadnadshavaren skall tréna barnet att uttrycka en
egen dikt och att barnet efterhand skall 1&ra sig att ta ansvar for de bedut det fattar rorande
sina egna angelagenheter. Att barnet f& vara med och bestamma i den omfattning som det
kan anses moget for medfor emellertid inte att vadnadshavaren kan lamna ifrén sig ansvaret
for barnet (Ewerl6f & Sverne, 2000).

Den fjarde av Barnkonventionens grundléggande principer handlar om rétten att fritt uttrycka
sina &ikter och att bli hord. Artikeln innehdler tvadelar: dels en allmén rétt att komma till
tals i ala frigor som ror barnet, dels en sarskild rétt att horas i ala domstols — och
administrativa arende som ror barnet.

Frggan om barn och ungdomars ratt att komma till tals ar ytterst en frgga om demokrati. |
SOU 1997:116 st& det att det &r viktigt att stimulera barns och ungdomars inflytande.

Barnets intresse framkommer genom att barnet f& uttrycka sig panayot sétt. Barnets typiska
intresse, och ena sidan, & barnets uppfattning om vad barn i alménhet behdver. Barnets
specifika intresse &, och andra sidan, vad barnet uppfattar som viktiga just for henne. De
sistndmnda intressena ror barnets tankar, dnskningar och kénslor. Barnets intresse och barnets
mening har ett direkt samband, eftersom barnets intressen kan bestdmmas forst dabarnet f&
komma till tals och uttrycka sin mening pandot sétt. Vidare skriver Mattsson (2002) att
mojligheterna att utreda barnets intressen & beroende av flera faktorer: dels skall barnet mer
eller mindre ha formdan att kommunicera, @minstone i en salan grad att vuxna har
mojlighet att tolka barnets beréttelse. Barnet méte aven ha tillrackligt forstands -, vilje — och
kansloméssiga funktioner for att uttrycka sig i n&gon mening. Barnet mate med andra ord ha
ett budskap att formedla. Barnets formaya att kunna uttrycka sina intressen & en dynamisk

formdga som Okar med dder och mognad. Ett litet barn har ingen eller mycket liten formaya
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att kunna reflektera 6ver eller kunna uttrycka sina intressen. Ett nayot storre barn kan uttrycka

vissaintressen och ett dldre barn &nnu mer 0.S.v.

Att tala med barn i utredningssammanhang &r inte enkelt och an svaare blir det nar man skall
forsoka tolka, forstdoch ta hansyn till det barnet sager. Dessa svaigheter méate emellertid
Overvinnas om barnet skall behandlas som subjekt i stéllet for objekt. Ordet barnperspektiv
kan ledas fel om man tror att det innebér att det enbart finns ett perspektiv pabarn. Det géller
i stéllet att se och forsoka forstavarje enskilt barn med hansyn till dder, kon, klass, etnisk
tillhorighet och kulturell bakgrund. Man mdste alltid se barnet i dess sammanhang (Hindberg,
2001).

Barnet har en unik kunskap om sin verklighet. Formodligen lagger barnet mérke till och
varderar andra saker an vuxna. Vad som kanns svat for barnet och vad som ger rédsla eller
trygghet, glédje och tilltro kan delvis vara annat én vad vuxnartror.

Att samtala med barn kréver sirskild kompetens och erfarenhet. Samtalen méste flexibelt och
lyhort anpassas till varje barn och situation. Samtalen ska ge barnet den information det
behover och taktfullt 1&a de Sav berédtta om hur de har det. Samtalet ska ge en rost & barnet,
gora det delaktigt, informera, synliggora och starka det. Barnet mdste ocksa fa veta vad
samtalet ska syftatill och hur det som barnet beréttar kan komma att anvandas.

Vuxna och barn tanker olika. Genom samtalen med barnet okar dade vuxnas magjligheter att
se varlden med barnets 6gon och att forstabarnets situation béattre (SoS, 2004).

Davadnadshavaren foretrader och har ansvaret for barnet, har vadnadshavaren som regel
rétt att ta del av och forfoga Over sekretesskyddade uppgifter ang&nde barnet. De
forpliktelser som ing& i vadnadsskyldigheten forutsétter ju att vadnadshavaren har insyn i
det som ror barnet. Det & ocksd viktigt for forhdlandet mellan foraldrar och barn att
betydel sefulla uppgifter kan lamnas ut till foraldrarna. Rétten att utdva vadnad tunnas ut da
barnet blir ddre. Detta gor att vadnadshavaren inte altid kan krava att fata del av ala
sekretesskyddande uppgifter for ett barn som uppnat viss mognad och utveckling. Detta kan
gdla uppgifter som den unge lamnat till en socialsekreterare. Najon fast ddersgrans finns
inte, dabarn mognar och utvecklas saolika. Dabarnet kommit upp i tonden f& det anda
ménga ganger anses ha nat en salan mognad att de bor faen viss integritet gentemot sin
vadnadshavare. Det bor observeras att det bor finnas risk for barnet om uppgifterna lamnas

ut. Det récker inte med att barnet tycker att det & obehagligt att uppgiften |dmnas ut. Istélet
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méste det vara friga om att barnet kan ta allvarlig skada om vadnadshavaren fa uppgiften.
Normalforhdlandet ar altsdatt vadnadshavaren har rétt att fadel av uppgifterna ( Ewerlof &
Sverne, 2000).

Samtal i den sociala barnavaden kan fakomplicerade foljder. Barnet kan avsl6ja salant som
leder till smartsamma och komplicerade utredningar och pa langre sikt ocksa till stora
forandringar i barnets liv. Samtalet ror sig inte sdllan pa minerad mark. Omgivningen har
starka, och ibland helt motsdgande onskemd om vad barnet bor siga och tycka (Aronsson,
1996).

Eklund (2004) tar upp att ibland kan det bli en konflikt mellan barnkonventionens artikel 3,
barnets basta och artikel 12, barnets rétt att kommatill tals. Han menar att det inte alltid &r till
barnets basta att verkligen fauttrycka sina &ikter i alla frayor som ror barnet och komma till
tals infor exempelvis domstol. Ett barn kanske inte vill uttala sig i frigan om vem det helst
vill bo hos vid en vadnadstvist, och det kanske inte heller & barnets basta att gora detta. FOr
ett barn som & misstankt for ett brott & det naturligtvis inte heller forenligt med barnets basta
—om det & att undvika att bli domd — att uttala sig.

Olika studier (Cederborg & Karlsson, 2001) visar att barn som beddmts fara illai sina hem
sdllan ar delaktigai socialtjanstens agarder som berdr dem. Detta visar ocksiCederborgs och
Karlssons undersokning (2001). De har gjort en undersokning med 20 barn som var
omhandertagna enligt LVU 8 2. Cirka tre fjardedelar av barnen séger att de inte har pratat
med nayon social sekreterare under utredningens gang. De refererar ocksatill en undersokning

som visar att placerade barn har forméaga att berdtta om sig §ava och sin situation.

Enligt Ostbergs (2000) undersdkning samtalar socialsekreterare som arbetar paspecialiserade

utredningsenheter mer med barn &n de som arbetar paintegrerade enheter.

| Rasmussons undersokning (2004:1) var det sAménga som 28 av 39 barn som hade deltagit i
utredningen genom samtal med socialsekreteraren och 11 av de yngre barnen hade
observerats. Sundell & Egelund (2000) skriver att frén 1990-talet och frama har det blivit
vanligare att socialsekreterarna pratar med barnen. | en understkning fran 1997 uppgav

socialsekreterarna att de i 80 procent av utredningarna samtalat med barnet.
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4.4 Foraldrars omsorgsformaga

Killén (1993) skriver att med bristande omsorg menar vi att fordldrar, eller de som har
omsorgen om barnet, utsitter det for psykiska eller fysiska Gvergrepp, forsummar det sa
alvarligt att barnets fysiska eller psykiska hasa och utveckling &r i fara, eller att barnet utsétts
for sexuella overgrepp.

Bristande omsorg & ndot som kan dodljas av bale forddrar och barn. Foréldrar erkanner
sdllan, varken for sig gdva eler for andra, att de utsétter sina barn for Overgrepp eller
vanvad. Barnen i sin tur forsoker ofta dolja bae for omvérlden och sig sdva hur ddigt de
har det. De & dessutom hgpnadsvackande lojala mot just de féréldrar som har svikit dem. De
kanner ansvar for fordldrarna och ofta skuld for den bristande omsorg som de géva utsétts
for. Signalerna som barnet sénder ut & dock ofta motsagelsefulla eftersom de uppvisar ett
hjal pbehov samtidigt som de férsoker dolja det.

Barns behov och foraldrars omsorgsformaya &r inga entydiga begrepp, och tolkningen av dem
varierar. Omsorgsformayan méste bedomas med utgéngspunkt frén barnets behov. Dessa
behov & emdlertid inte en gang for alla givna utan forandras i takt med att barnet vaxer och
utvecklas. Fordldrar kan ha resurser att tillfredstalla barnets behov i en viss dder, men inte i

en annan (Hindberg, 1999).

Vi har valt att anvénda nedansténde definition av de olika variablerna i begreppet
foraldrafbrmaa.

| omsorg ing& att kunna prioritera barnets behov framfor sina egna. Detta kraver en viss
personlig mognad. Forddrarna méate kunna skilja barnets behov fran sina egna och ha
formaga till empati med barnet. Det handlar i grunden om att kunna se barnet som en separat
individ med egna behov och réttigheter. | facklitteraturen skiljer man pa funktionella och
dysfunktionella familjer. Funktionella familjer karaktériseras av klara granser mot omvaérlden,
Oppen, tydlig och arlig kommunikation inom familjen och i forhdlande till omvarlden. Man
kanner dbmsesidig tillit och respekt for varandra, beteenden och regler & lampliga och flexibla,
rollfordelningen mellan makarna & klar samt att generationsgrénserna respekteras. Om det
brister i nayra av funktionerna & det avgorande for barnet hur méanga bristerna & samt hur
allvarliga och permanenta de &. Om familjen utvecklas till en funktionell eller dysfunktionell
familj & i hog grad beroende av forddrarnas uppvaxtforhdlande och
personlighetsegenskaper. Grunden for forddrarnas kompetens léaggs under den egna
uppvéxten. Den som upplevt trygghet, kérlek, kontinuitet i relationerna och positiv

25



gemenskap har goda mdjligheter att kunna ge sina barn det samma. De som inte har upplevt
detta kan andaklara forédraskapet, om de genom psykologisk bearbetning eller paannat satt
fat hjalp att bryta monstret. Omsorgsformégan bestdms, forutom av fordldrarnas bakgrund
och personligheter, av deras inbtrdes relation och familjens sociala nétverk. Barnets
medfédda egenskaper, som gor det mer eller mindre svaskott, spelar ocksa in
(Hindberg,1999).

Nar forddrar inte forma att uppfatta sina barns behov i tillracklig grad eller inte kan ge dem
den psykiska och fysiska néaring och skydd de behdver, talar man om omsorgssvikt. Omognad
& en faktor som i hog grad paerkar fordldrarnas omsorgsformaja. Med omognad menas i
detta sammanhang att den vuxnes beteende liknar barnets. Omogna personer utmérks bl.a. av
att de & egocentriska, beroende, kravande och impulsstyrda. Féréldrar som normalt & ”good
enough” kan vid en livskris fungera siomoget att de utsatter sina barn for omsorgsvikt.
Omsorgsformayan kan paverkas negativt om foraldern ar psykiskt suk, missbrukar eller har
en psykisk utvecklingsstérning. Ibland kan en brist i fordldrafunktionen kompenseras av den
andre fordldern. | andra fall finns flera brister i samma familj, och daméste den sammantagna
effekten beddmas. Det & balansen mellan riskfaktorer och skyddande faktorer som avgér om
omsorgsférmagan & god nog €ller inte (Hindberg, 1999).

4.5 Fordldrar med bristande omsorgsformaga.

Att bli en “tillrackligt bra’ fordlder forutsdtter att vissa grundldggande behov blivit
tillfredstallda tidigt i livet. Det gdler behov av kérlek, omsorg, trygghet och kontinuitet. Det
géller behovet av att ha relativt stabila vuxna méanniskor att kunna knyta an till och identifiera
sig med, manniskor som kan sétta granser och 16sa vardagslivets smaoch stora problem utan
att skapa orimligt stark angest och skuld hos barnet. Nar dessa behov inte tillgodoses, €ller
bara tillgodoses bristfaligt och sporadiskt, innebar det att personlighetsutvecklingen pa
centrala omralen stannar upp eller snedvrids. Saéar fallet nar det gdller ménga forédrar som
utsétter sina barn for bristande omsorg. Ju mer avvisade de varit och ju tidigare detta Skett,

desto alvarligare & skadan i deras personlighet ( Killén, 1993).

Ju fler belastningsfaktorer som finns i forddrarnas uppvéxt desto samre tycks deras prognos
vara som forddrar. Ddig anknytning, upplevelsen av att inte blivit accepterad under
uppvaxten och nodvandigheten av att stdnga ute och tranga bort traumatiska upplevelser, ger

en ddig forddraprognos. Vikten av andra belastningsfaktorer tycks hanga samman med deras
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antal, och i de fall déar forddrarna kant sig accepterade och kant att de haft ett varde for sina
foraldrar tycks prognosen andavara relativt god. Har férekommer ofta en positiv anknytning
till forddrarna, trots ett relativt stort antal belastningsfaktorer. Anknytningen till andra
manniskor an de egna forddrarna kan ocksaha gett foraldrarna mojligheter att utveckla bra
foradrafunktioner. Killén (1993) delar in forddrarnas belastningsfaktorer, som pdverkar

foraldrafunktionen negativt, i olika omraden:

Omognad

Psykiska problem
Psykoser
Forsténdshandikapp
Missbruk

Flera av de har omralena kan gora sig géllande med varierande omfattning hos olika féradrar
samtidigt som ngjon av dem kan vara den mest uttalade. Dessa drag kan i sin tur forstérkas
vid missbruk, destruktivt samliv och kanske mer vid isolering eller nar néatverket & ddigt.
Dessa drag kan motverkas av ett stddjande och positivt néverk. Omognad och
forstandshandikapp tycks spela en central roll vid vanvad, medan psykiska problem och
psykoser tycks vara mest framtrddande vid fysiska och psykiska dvergrepp. Forfattaren menar
att troligen p&verkar omognad forédrafunktionen i hogre grad och mer permanent @n vad

psykiska problem gor.

Omognad

Begreppet anvands for att beteckna beteende hos vuxna som liknar barnets beteende.
Begreppet & centralt vid orsaken till bristande omsorg. Hon beskriver att foréldrarnas
beteende paminner paménga sitt om barnets. Killén (1993) likstéller forddrarna med det lilla
barnet som beter sig egocentriskt och kravande. Barnet formé inte att ta hansyn till andra och
kan inte leva sig in i andras situation. Beteendet praglas av impulser och stundens behov skall
tillfredsstallas omgdende och inte om en stund. De har inte formayan att se samband mellan
en handling och handlingens konsekvens. Lagsamt, vid en dder av 3 — 5 & borjar
hansynstagandet att utvecklas om barnets behov blivit tillrackligt tillgodosedda. 2 — 4-&ingen
kan manipulera med charm. Deras formdya att férneka sanningen & nastan granslés — och det

ar altid andra som béar skulden. Dessa drag kan man méta hos fordldrar som & omogna.
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Det handlar om forddrar som inte fat uppleva omsorg och kérlek i sin egen uppvéxt. De har
inte fat uppleva givande, trygga anknytningar och vet till foljd darav inte hur de skall gora for
att skapa dem. Istéllet utvecklar de relationer som préglas av utnyttjande dar anknytningen

sker utifrén deras egna behov och paderas villkor.

Psykiska problem

Variationen av psykiska problem omfattar en rad symptom som kan géra sig gdlande med
olika intensitet vid olika tidpunkter. Det géller angest och depressiva tillstand, tvangspraglade
tillstand, okontrollerade och olampliga aggressioner, suicidbeteende eller paranoida drag.
Psykiska problem omfattar ocksd det posttraumatiska stressyndromet, PTSD. Psykiska
problem tycks emellertid inte paverka foraldrafunktionen lika mycket som omognad gor. Den
form av psykiska problem som & vanligast vid bristande omsorg géller forddrar som &r
depressiva. Vid alvarliga psykiska problem & prognosen beroende av den grad av omognad
som eventuellt finns med i bilden och av fordldrarnas forhdlningssétt till sina psykiska
problem. Nar det ror sig om alvarlig psykisk problematik, dar forddrarna fungerar ddigt i de

flestaroller, & omsorgssituationen ofta mycket ddig.

Psykiska problem verkar ha n@yot mindre konsekvenser for barnen &n omognad. Séttet som
de psykiska problemen paverkar foraldrafunktionen tycks bero pahur omogna foréldrarna ar
och hur de lyckas l6sa dessa problem. Om férddrarna anvander barnet for att forsoka l6sa

sina psykiska problem kan detta starkt bidratill den bristande omsorgen (a.a.).

Psykoser

Psykoser omfattar allt frén overgande forvirringstillsténd, psykotiska depressioner och
mano-depressivitet till lagvariga paranoida tillsténd. En del fordldrar tillfrisknar och blir
"tillréckligt bra’ féréldrar. Andra misslyckas och kan kénna det som en belastning att ta hand
om ett barn som de inte & kapabla att ge adekvat omsorg till. Fordldrar som & psykiskt guka
kan utsdtta sina barn for sva vanvad som psykiska, fysiska och sexuella Gvergrepp.
Forddrar med schizofrena paranoida drag kan vid férsta anblicken ge intryck av att vara
mycket beskyddande gentemot barnet. De har dock svat for att uppfatta barnet och dess
behov. Barnet tycks uppfattas utifran foraldrarnas behov, som derges pabarnet. Fordldern
kan uppfatta barnet som hungrigt nér fordldern gav a hungrig, varm nar forddern galv &
varm osv. Barnet kan komma att tidigt integrera den verklighetsuppfattning som férddrarna

formedlar. Om forddrarna uppfattar omgivningen som full av smittsamma sjukdomar kan det
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lilla barnet komma till samma uppfattning. Barn kan dras in i forddrarnas paranoida system

och faen roll i férddrarnas forvrangda verklighetsuppfattning (a.a.).

Forstindshandikappade forildrar

De forstandshandikappade foraldrar man méter i samband med bristande omsorg behdver inte
ge ett direkt intryck av att vara psykiskt utvecklingsstérda. De kan ofta fungera relativt bra i
manga sammanhang, framforallt nar deras livssituation inte utsdtter dem for storre krav &n
vad de har resurser att klara av. | tillréttalagda situationer, under trygga forhdlanden kan de
utfora enklare uppgifter. Detta betyder inte att de klarar av att bli "tillrackligt bra” foréldrar.
Ménga av dessa foraldrar kan — uppenbart utan att vilja det - skada sina barn. Barnen utsétts
oftast for vanvad. Det forekommer ocksafysiska skador till foljd av bristande forméya att
skydda barnet frén farliga situationer.

Forddrar som & forstandshandikappade & konkreta och strikta i sitt téankande. Ofta
forekommer sv&ighet att tanka pa manga saker samtidigt och oférmaya att kunna se
samband. Deras bristfélliga formaga att lasa och folja bruksanvisningar och medicinska ra,
gor det svat for dem att tex. iordningsstélla valing och fdlja ldkemedelsanvisningar.
Forddrarna har ofta svat med tidsbegreppet bale nar det galer klockan och att ténka i
tidstermer. Detta kan fakonsekvens for deras sétt att klara av de grundlaggande vardagliga
rutinerna samt att folja upp inbokade mote med BVC etc. Méanga forsténdshandikappade
fordldrar kan lara sig enkla, praktiska foraldrafunktioner som av - och p&ladning av barnet
och att ge det mat, och i dessa aktiviteter kan de ofta vara varma och omtanksamma i sin
kontakt med barnet. Men de saknar formayan att forsta barnets skiftande och mer subtila
behov. Darfor fa de ofta problem med att anpassa sin omsorg till barnets utveckling. Det &
viktigt att inse att forddrarnas utvecklingsmdjligheter & begrénsade. Forddrarna kan tranas
upp i olika praktiska fordldrafunktioner, men att utveckla och nyansera dessa i takt med

barnets utveckling dverga deras formda (a.a.).

Missbruk

Omsorgssituationen varierar i missbrukets omfattning. Det kan rora sig om missbruk pa
helger, periodiskt missbruk eller ett kroniskt missbruk som kan kombineras med omognad
eller psykiska problem. Killén (1993) menar att missbruk ofta férekommer ndr man pratar om
bristande omsorg. Det ofrankomliga problem som missbrukare har nar det géler

fordldrafunktionen &r att rollerna i familjen omvands. Barnet forvantas att fungera som en
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vuxen, medan foraldrarna behtver omsorg — och fa den uppmérksamhet som barnet
egentligen skulle ha haft. | de fall déar bada féra drarna missbrukar, och dessutom omges av en
missbrukande omgivning, & deras foradraforméaga ytterst begransad. Som forfattaren skriver,
finns det en tendens att tro, att om bara fordldrarna kunde sluta med sitt missbruk saskulle de
bli "tillréckligt bra® foraldrar. Vidare tar hon upp att man mdte inse att forddrarnas
omsorgsforméa inte nodvandigtvis blir "tillrackligt bra’ aven om de lyckas med en
avvanjning under en kortare eller langre period. Forddraformaan méte beddmas oberoende
av akohol — och drogmissbruket och i relation till de andra personliga egenskaper som tagits

upp (a.a.).

Forskningen erbjuder kunskap dver vilka foréldrabeteenden som okar risken for att barnets
hdlsa eller utveckling kommer att skadas. Forskningen tar upp sannolikheter och inte
orsakssamband. Detta betyder att forskningen inte &r till ndgon hjdp for att man skall kunna
veta vilka individuella barn som pakort eller lang sikt kommer att farailla. Forskningen visar
bara vilka som tillhér riskgruppen for att fara illa, men detta betyder inte att just det barnet
kommer att farailla, att dess hdlsa eller utveckling kommer att skadas (Sundell & Egelund,
2002).

Killén (1993) tar upp en hel del forskning och sasmmanfattar den gav med att det knappast
rader nggon tvekan om att yttre stressfaktorer kan tynga relationen mellan férddrar och barn
och att de i samspel med andra faktorer kan leda till omsorgsbrist och évergrepp. Det verkar
som om arbetsl6shet spelar en storre roll &n andra riskfaktorer genom att det sla hadare mot
séavkandan. Forddrarnas formaa till empati & betydelsefullt nar det galler att forhindra att
yttre stressfaktorer leder till att de avreagerar sig pabarnet.

5. Resultat och analys

Utredningarna som vi har fat ta del av har varit av valdigt skiftande karaktédr. Utredningarna
har varit 1anga, mellan 15-20 sidor. | ett par av fragestdliningarna valde vi att enbart analysera
bedémningen, som i genomsnitt var pa 1-2 sidor. Hur omfattande lansréttens domskal var,
varierade mycket. En del var bara nagra meningar Iénga, medan andra var flera sidor. De som
var langa hade hanvisat till socialtjanstens utredning. Eftersom det varit LV U-utredningar har

ala, frén barnets synvinkel, varit alvarliga. Problematiken i utredningarna har varit olika och
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beroende pabarnets dder har olika behovsomralen varit viktigare an andra. Detta & naturligt
och vad vi hade forvantat oss.

Overlag fann vi att domskaen inneholl detaljerad information palite textutrymme. 6 av 10
domské beddmde vi som mycket detaljerade och tydliga.

Vi har valt att redovisa vat resultat i tabellform davi tycker att det & lattoverskaligt och
tydligt. | de fragestallningar som vi har hittat tidigare forskning gor vi jamforelser med vat

resultat.

5.1 Barnens alder / antal barn

Tabell 1.
2 veckor 2a 7a 94& 11& 12a 14 & 15 &
1 1 1 1 2 2

Barnets dder speglar till viss del vilka behovsomréale och kriterier for forddraformaya som
anvands i utredningarna. FOor sméarn & vissa behovsomrden viktigare for deras
valbefinnande an t.ex. grundléggande sidvkansa. Dessa utredningar/domska innehdler inte
heller dessa behovsbeskrivningar.

5.2 Anvands begreppet barnets basta?

Tabell 2.
(N=10) Socialtjinstens utredning Linsrittens domskiil
Ja 1 0
Nej 9 10

Resultatet vi fick fram visar tydligt att begreppet barnets basta inte anvands i socialtjanstens
utredningar eller lansréttens domska. | SOU 1997:116 skriver man “det unika med
Barnkonventionen dr att barnets bdsta skall komma i framsta rummet vid alla dgdrder som
ror barn”. Denna princip skall gdla alla samhdlsomralen. Detta innebar delvis ett nytt
tankande dér barnet sétts i fokus paett annat sétt an tidigare.

Dade utredningar och domskal vi studerade kom fran 2003-2004 och man har arbetat utifran
ett barnperspektiv ett antal &, markte vi tydligt att barnet stod i fokus. Daremot anvands inte
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barnets bista som begrepp i texten. Detta stémmer med det resultat som Rasmusson (2004)

fick i sin utvardering av utredningar enligt BBIC-modellen.

| en av utredningarna skriver dock utredaren:

" Utredaren bedomde att detta inte var forenligt med barnets bdsta.”

5.3 Tydliggors barnets behov i socialtjanstens bedomning?

Behovsomrade

OBarnets behov av
omvardnad och skydd

B Barnets behov av sina
foraldrar

O Barnets behov av
respekt for sin integritet

Diagram 1.

Som digram 1 visar var det framst behovet av omvardnad och skydd som utredarna tryckte
pa Det & inom detta behovsomrade som de mest priméra behoven som mat, kléder, hygien
och skydd mot faror finns. Dessa behov & kanske |&ttare som utredare att se och darmed
dokumentera, @n behov av att t.ex. utveckla en egen identitet. Det kan jdmforas med det som
Rasmusson (2004) kom fram till, genom att socialsekreterarna i Rasmussons undersokning
upplevde det svaare att beskriva identitet och socialt upptrédande hos barnet &n t.ex. hdsa
och utbildning.
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5.4 Kriterier av barns behov som beaktas i socialtjanstens bedomningar och
lansrattens domskal.

Tabell 3.

Barnets behov av omvardnad och skydd

N=10 Socialtjinstens bedomning Linsrittens domskail

Omviardnad och skydd 10 9

Niringsrik kost

Kladsel

Bostad

N[ | W &

2
2
0
Habilitering - rehabilitering 1

vid handikapp

Stimulans 1 4

Vissa aspekter har beaktats mer an andra. Barnens behov syntes tydligt i utredningarna dven

om det inte var direkt formulerat.

Begreppet av omvadnad och skydd fanns med i samtliga utredningar, vilket kan forklaras
med att det innefattar sAmycket. Tvaav utredningarna handlade om barn med n&on form av
handikapp. | b&la utredningarna tryckte utredarna paatt barnet darfor hade speciella behov. |
dessa fall var behovet direkt formulerat.

| en del utredningar och domskdl var behoven tydligt och direkt formulerade, men det
vanligaste var att de formulerades indirekt. Ett exempel pahur man formulerar begreppet
direkt ar:

... har behov av vuxna som kan ge henne omvdadnad, trygghet och

forutsdgbarhet.”

... har behov av stimulans och uppmuntran.”

Skillnaden mellan sociatjanstens bedémningar och lansréttens domskal &r inte sdstor nér det
gdller omvardnad och skydd. | 3 av 10 domskd har vi satt sex markeringar eller fler i faltet



omvddnad och skydd. Dettatalar for hur detaljerat ett domskal kan vara. Ett exempel padetta

ar:

"... har behov av att képa klider och se till att de tvdttas. Lakan och drngott
saknas. ... dr smutsig och luktar illa. Det finns inga tandborstar, tvd, schampo

och toalettpapper”.

En annan skillnad &r att lansrétten har betonat barnets behov av stimulans betydligt mer an i

socialtjanstens bedémningar.

Barnets behov av sina foraldrar

Tabell 4.
N=10 Socialtjinstens bedomning Linsrittens domskail
Stabilitet och kontinuitet i 6 4

relationen med forildrarna

Kirlek och trygghet 2 5
Grinssittning 2 3
Hjélp med tolkning av 3 2
omvarlden

Begreppet stabilitet och kontinuitet i relationen med forildrarna togs upp i samycket som i
6 av 10 bedomningar. | begreppet har vi tolkat in forutsdgbarhet i barnets vardagliga relation
med foraldrarna. Ett exempel padet begreppet ar nedanstéende citat som dessutom beskriver

barnets behov utifran foréderns agerande.

"(Fordldern) paverkade honom saatt ... inte fick en chans att komma till ro i

familjehemmet ”.

Begreppet kirlek och trygghet kunde bara urskiljas i 2 av 10 beddmningar, kanske kan det
forklaras med att det & ndgot som ses som galvklart och darmed inte behéver dokumenteras
Ett begrepp som man inte talar s mycket om, forutom mer an i facklitteraturen, & barnets
behov av hjilp med tolkningen av omviirlden. | sdmycket som 3 utredningar formulerade
utredaren direkt att barnet hade behov av att fahjap med att tolka omvérlden.




Har fann vi inte s3 stora skillnader mellan socidtjanstens bedomning och Léansréttens
domskél. | domskaen betonade man kdrlek och trygghet i1 fler fall, i beddmningarna tryckte

man mer pabarnets behov av stabilitet och kontinuitet i relationen med foriildrarna.

Den enda jamforbara forskning vi har hittat & Rasmussons utvérdering av BBIC-modellen,
som innehdll andra behovskategorier an i va definition, vilket gor det svat for oss att dra

paraleller och att gora jamforelser.

Barnets behov av respekt for sin integritet

Tabell 5.

N=10 Socialtjinstens bedomning Linsrittens domskal
Ta ansvar 5 2
Behandlad med aktning for sin 3 2

person

Hinsyn for individuella 4 0
egenskaper och sardrag

Identitet och grundliggande 6 3
sjalvkinsla

| ovansténde tabell var det mer svatolkat var vi skulle sitta markeringen, da granserna
mellan begreppen inte & helt klara. Detta géller dock inte begreppet att ta ansvar som inte
orsakade nara bekymmer for oss, i va registrering. | en bedémning hade vi svat att sérskilja

i vilket falt markeringen skulle vara. Meningen det géllde var:

2

. har berdttat om hur hon uppfattar att hennes mdnskliga rdttigheter

begrinsas och krdnks”.

| detta fall valde vi att sitta en markering i bale fatet for behandlad med aktning for sin

person och identitet och grundliiggande sjilvkinsla.
| hélften av beddmningarna hade utredarna problematiserat att barnen fick ta for mycket

ansvar for sin dder. Begreppet kunde formuleras bale direkt och indirekt.

Hér foljer ett exempel pahur ta ansvar & direkt formulerat.
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... far ta ett vuxenansvar, passa sina smayskon, stida och laga mat efter bdsta

formaga.”

| begreppet identitet och grundliggande sjilvkinsla tolkade vi in krénkning mot barnet. Ett
exempel padetta ar:

“(fordlderns) uppfattning om ... visar pden nedldenhet mot honom som sdinker

hans sjdlvkdnsla, vilket dr en forklaring till att han beskrivs som tystlden och

skygg”.

| domskd & man inte lika bendgen att dokumentera barnets behov av respekt for sin integritet

som man har gjort i socialtjanstens bedomningar. Har var skillnaderna rétt sastora.

5.5 Barnets vilja och asikt

Tabell 6.

(N=10) Socialtjanstens bedomning Linsrattens domskiil
Ja 4 7

Nej 6 3

Utifradn analysen & lansrdtten mer bendgen att dokumentera barnets &kt och vilja i
domsk&len @n vad sociatjansten gor i sin beddmning. Men detta & en sanning med
modifikation. Davi har |ast alla utredningar i sin helhet vet vi att socialtjansten synliggor
barnet paett mycket tydligt vis. Samma resultat fick Rasmusson (2004) i sin undersokning da
hon studerade utredningar i sin helhet. Vat resultat visar dock att man inte véjer i sastor
utstrackning att ta med barnets &ikter i bedémningen.

| Mattssons forskning fran 1998 konstaterar hon att barnets egen beréttelse genomgande
saknas i utredningarna. Hon skriver att andra personers synpunkter framkommer som regel,
men sédllan eller aldrig barnets egna &ikter. V& analys har gett oss ett helt annat resultat, men
om vi hade studerat utredningar som var skrivna fran 1998 hade vi troligtvis fat ett annat

resultat.

Hollander (2004) skriver att forskning och praktik visar att kompetensen att lyssna pabarn, att

tolka barnets berattelse och information som barn lamnar, &r 1&g bland vuxna paalla nivéer i
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réttsprocessen. Hon menar att detta férhdlande paverkar barnets forutséttningar att kommatill
tals och bli hoérd.

Det ar en skillnad for barnet att favara delaktig i sin utredning eller favara nérvarande i
domstolsforhandlingen. | vat material var det ett barn, 15-&ingen, som var nérvarande vid

forhandlingen.

| Mattssons studie (1998) visar resultatet att barnen i hennes undersokning inte i nayot fall var
nérvarande i den muntliga férhandlingen i Lansrétten. Detta kan stéllas mot SOU 2000:77 dar
man inte foresprkar att barn skall horas vid domstolsférhandlingar. Man menar att en
medverkan vid en domstolsférhandling ofta & en mycket obehaglig upplevelse for ett barn
och maste darfor undvikas salangt det & magjligt. Vidare skriver de att det & socialnamnderna
som istéllet skall skaffa sig kompetens och utveckla sina metoder att tala med barn saatt en
bild av barnet, dess behov och &ikter kan formediastill rétten.

Det ar det offentliga bitradets uppgift att starka barnets stéllning i domstolen genom att vara
foretrédare for barnet i processen. Det & mot denna bakgrund viktigt att barnets foretréadare
har kompetens och falenhet att tala med barn och sétta sig in i barnet situation (SOU
2000:77).

Mattsson (1998) konstaterar att det & valdigt skiftande hur de offentliga foretrédarna lyckas
presentera barnens intressen. | nara fall har inte den offentliga foretradaren traffat barnet. |
andra fall har foretradaren satt sig in i barnets situation paett omfattande sétt. Men Mattssons
dutsats & att i domstolsférhandlingen har barnets foretrédare en tillbakadragen roll. Inte
sdllan avvaktar de med att redogora med sin instéllning tills forhandlingen ndt sitt slutskede.
Inte i ngyot fall har foretrédarna begart ett forhor av ett vittne eller en sakkunnig. Hon jamfor

detta med vadnadshavarens och socialnamndens bendgenhet att begéra forhor.
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5.6 Forédldrarnas formaga

Tabell 7.

N=10 Socialtjiinstens bedomning Linsrittens domskal
Prioritera barnets behov 7 3
framfor sina egna

Skilja barnets behov frin sina 2 2
egna

Forméea till empati for barnet 4 2
Se barnet som en separat 4 1
individ med egna behov och

rittigheter

Klara grinser 3 4
Oppen, tydlig och irlig 1 0
kommunikation inom familjen

Tillit, respekt, kérlek och 4 2
trygghet

Liampliga och flexibla beteende 5 2
och regler

Klar rollférdelning 4 2
Anknytning 1 3

| v& analys konstaterade vi att verktyget vi anvande for att se vilka kriterier man anvande for

att beskriva forddraférmédgan, inte var sarskilt anvandbar. Ett resultat vi fick fram &r att det

& forélderns problem med étt prioritera barnets behov framfor sina egna Som beskrivs mest

i bedomningen. Nayra exempel padetta &r:

“(Fordldern) dr hjdlpsokande men fullfoljer inte behandlingen.’

)

"(Fordldern) arbetar mycket och hade inte tid att ge ... den omvardnad som ...

behovde.”

| hélften av beddmningarna hade man skrivit ngjot som vi tolkade in under limpliga och

flexibla beteende och regler. N&yra exempel hér &r:

"Samma dag som ... placerades hade ...

ol i fickorna som (fordldern) hade

uppmanat... att stjdla eftersom ... inte var straffmyndig.”

“(Fordldern) har gett ... leksaker med smdlelar, samt (fordldern) skrattar ndr

... ramlar och sla- sig eller scger fel.”




Det var bara i en beddmning som utredaren tryckte paanknytningen. Men i detta fall var
anknytningen mycket detaljerad och beskriven utifrédn Bowlbys anknytningsteori. Att detta
inte betonades i fler beddmningar kan ha att géra med att utredningarna roérde lite @dre barn.

Utifrén vaa begrepp passade inte domskalens beskrivning av foraldraférmayan speciellt bra
in. Daremot kan man se en viss skillnad gentemot beddmningarna, dér begreppen passar

béttre in. | begreppet prioritera barnets behov framfor sina egna har |ansrétten gjort en
positiv beskrivning av foréldern.

| ménga av domskalen skriver de i generella ordalag, dar det var svat att fadet att stdmma
med mallen. Ett exempel foljer nedan:

“Allmdnt sett medfor psykiska problem hos fordldrarna negativa konsekvenser

for barnet.

(Fordldern) har ett gravt beganingshandikapp. ... dr nyfodd och dr sdedes for

sin psykiska och fysiska behovstillfredsstdllelse mer beroende av vuxna dn ett

2

dldre barn.

Néar det galde anknytningen sa synliggjorde lansrétten begreppet béttre an sociatjanstens
bedémning. Med det menar vi att de har anvant sig av ordet anknytning i sin beskrivning av

relationen mellan fordlder och barn.

Vi har inte lyckats hitta nggon tidigare forskning om hur foraldraformagan beskrivs i

utredningar.

5.7 Omgivningsfaktorer

Tabell 8.

(N=10) Socialtjinstens bedomning Léansrittens domskail
1 4

Ja

Nej 9 6

Generellt sett var socialtjanstens bra paatt beskriva omgivningsfaktorerna i utredningarna,

men lyfte inte fram dem i beddmningen, medan lansrétten diskuterade omgivningsfaktorerna
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mer i sina domskal. Det som lansrétten lyft fram & framst ekonomi och i tvaav falen har
lansrétten gjort en koppling mellan ddig ekonomi och brister i foraldraformayan. Nayot annat
som ndmns & boendet och fordldrarnas sysselsdttning. | ett domskal beskriver lansrétten

omgivningsfaktorer som inverkar positivt paforéaderns formaga.

" Fordldern har ett ordnat boende med ett eget rum for barnet.”

“Fordldern har bra kontakter med sldkten.”

Citaten ovanfor kommer frén ett &rende som inte Lansrétten bifdll.

Vinnerljung (1996) refererar till en forskningsrapport déar man undersokt fordldrarna till 89
fosterhemsplacerade barn. Statistiken visar att av dessa 89 barn kom 90 procent fran
socialgrupp 3 och att 84 procent av fordldrarna var ensamsténde. 50 procent av barnen hade
forddrar som var arbetslésa och néstan varannan var helt utan stod fran vanner, grannar eller
arbetskamrater. Av barnens féréldrar uppgav nastan 90 procent att de var utan godtagbara

forebilder nér de blev fordldrar.

Hessle (1996) skriver att flera forskare pekar paatt barn kan utvecklas tillfredsstallande aven i
socialt belastande situationer, daingen kan undvika riskmoment. Men om riskfaktorerna
hopas Okas risken for utvecklingsskador dramatiskt. Faktorer som |& socialgrupp,
ensamstéende, socia isolering, fattigdom, tidiga erfarenheter av negativa relationer och

foralderns langvariga psykiska sjukdom &r exempel pavad forskarna & éverens om.

6. Sammanfattande analys

Att man i Sverige ska arbeta utifran ett barnperspektiv & forankrat bale i socialtjanstlagen
och i FN: s barnkonvention. Man ska arbeta utifran begrepp som barnets basta, barnets rétt
och barnets behov i fragor som ror barn. Trots detta upplever ménga barn att de har ddig
kunskap om varfor de utretts, varfor de placeras, ndr utredningen startade och hur utredningen
gat till.

Var gransen ga for ett acceptabelt forddrabeteende ar svat att definiera. Det finns ett
gransomréde, dar det réder en stor osékerhet, om barnet ska kategoriseras som ett barn som
far illa, eller om det inte skall gora det. Manga vetenskapliga studier visar paen oenighet
bland olika professioner om vilka barn som far illa ( Sundell & Egelund, 2000).
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Det faktum att det ar sdsvat att tydliggora vad begreppet "barn som far illa’ betyder, gor att
olika yrkesgrupper tolkar begreppet olika. Yrkesgrupperna & dverens nédr det gdler dlvarliga
fal av omsorgsbrist. Det & de andra fallen, de som inte & sauppenbara, som stéler till
problem i de olika professionerna. Dessa barn hamnar i en gr&on. Sundell & Egelund (2002)
hanvisar till en studie dér man &t |&kare, advokater, sociaarbetare, larare och lekman granska
alvarsgraden i olika fallbeskrivningar som rorde barnmisshandel. Resultatet visade pa
betydande skillnader mellan yrkesgrupperna. Men det & inte bara mellan yrkesgrupper det
raer oenighet om vad som avses med "barn som far illa’. Det finns &en en stor variation
mellan socialarbetarna. Samma forfattare hanvisar till en undersbkning som innebar att
sociaarbetare fick vérdera fallbeskrivningar av problem dér barn ingick. Resultatet man fick
fram var att sociaarbetarna véarderade samma situation olika bale vad géller alvarsgrad, om

man skulle 6ppna utredning €eller g, hur utredningen skulle ske och val av insats.

Sociatjanstens utredningar spelar en central roll fér domstolens bedémningar och beslut. Friis
(2003) refererar till en studie frén 1998 som visar att det ar foraldern som person och dennes
situation som stod i fokus i utredningen, medan barnets situation beskrevs utifrén de vuxnas
perspektiv om vad de ansdy om barnet. Studien visar att barnets egen beréttelse saknades
genomgdnde. Den barnsyn som framhéavs i Barnkonventionen innebér att barnen blir mer
géavstandiga och barnens réttsiga position har forstarkts i forndlande till familjen.

Det som har hant & att samhéllet har tagit 6ver frén foraldrarna och definierar vad som &ar bast
for barnet. Ett problem med detta & att det & de vuxnas tolkningar av vad som & barnets
basta som g& fore barnets tolkning. Detta tydliggors av olika studier av LVU-ma vars
utgéngspunkt & hur barnens intressen definieras och om barnet fa utrycka sin mening i det
domstolsforfarande som forega ett tvangsingripande ( Friis, 2003). Resultatet av va analys
visar tydligt att begreppet barnets bista nastan inte als anvands i sociatjanstens utredningar
eller i lansréttens domska. Men dade utredningar och domskal vi studerade gjordes 2003-
2004 och att man daarbetat utifran ett barnperspektiv ett antal &, mérkte vi tydligt att barnet
stod i fokus.

Rasmusson (2004) skriver i sin utvardering att utredarnas beskrivningar av barnet kretsar
kring problem och resurser och inte behov. | Rasmussons exempel tydliggors att
socialsekreterarnas beskrivningar av barns behov bestod av problemformuleringar, och var
inte uttryckligen beskrivna i termer av barns behov. | v& undersdkning f& vi fram ett

likvardigt resultat. Vat resultat visar att man inte alltid anvander behovsbegreppen pa ett
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direkt och uttryckligt sétt. Identifieringen av barns behov fanns ofta indirekt beskrivna i
utredningarna och domskélen.

Begreppen barns béasta och barns behov hor ihop. Néar begreppet behov har anvants inom
social barnavad lamnas det ofta odefinierat eller ses som sjdvklart och oproblematiskt.
Forddrar forvantas ha kunskap av barns behov, kunna se sina barns behov, kunna tillgodose
behoven samt prioritera barnens behov framfér sina egna. Kunskap om barns behov forutsatts

ocksafinnas i samhallet (Andersson & Hollander, 1996).

| v& analys visar det sig att barnets behov oftast var invéavt i en beskrivning av den bristande
foradraformagan. Vissa behovsaspekter har beaktats mer @n andra, begreppet omvdrdnad och
skydd fanns med i samtliga utredningar. Detta kan forklaras med att begreppet rymmer
mycket. | en del utredningar och domskal var behoven tydligt och direkt formulerade, men det

vanligaste var att de formulerades indirekt.

Utifran va analys &r lansrétten mycket mer benagen att dokumentera barnets &ikt och viljai
domskden an vad socialtjansten gor i sin beddmning. Att beakta hér & att utredningarna & 15
— 20 sidor langa och barnen har i de flesta utredningarna kommit till tals, och syns tydligt,
men av ngon anledning tar inte utredarna med barnets &kt och viljai bedémningen.

Ett resultat fran va undersokning av hur foraddraformagan beskrivs ar att det ar framst
fordlderns problem med att prioritera barnets behov framfér sina egna som mestadels tas upp i
beddmningen. Vetenskapen kan inte i tillracklig grad klargora vilka fordldrabeteende som
objektivt gor att barn far illa. Detta gor att socialsekreterare & tvungna att anvanda kulturellt
baserade varderingar om vad som & skadliga beteenden nér de skall avgdra om ett barn vaxer
upp under sdpass ddiga forutséttningar for att bli foremad for samhallets insatser ( Sundell &
Egelund, 2000).

Né&r vi undersbkte om omgivningsfaktorer har tagits upp i bedémningar och domskal fann vi
att det inte var speciellt vanligt forekommande. Overlag betonades det inte om det fanns
positiva resurser runt omkring barnet. Det faler sig kanske i sakens natur eftersom utredarna

argumenterar for ett LVU i Lansrétten.
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7. Diskussion

Forst och framst kan vi konstatera att det var mycket svdare an vi trodde att gora en
dokumentanalys. Den storsta svaigheten 1&g i tolkningen av vaa begrepp, da det mesta
visade sig vara indirekt formulerat. V& ambition var att vi skulle andysera hela
sociatjanstens utredningar, men dade & sapass omfattande insdy vi snart att vi var tvungna
att begrénsa oss. Det & inga l&tta utredningar att studera, det ar svat att inte bli berord. 1bland
mérkte vi att det var svat att hdla fokus pavaa begrepp, davi blev pderkade av det vi laste.
Det hade sakert varit ldttare att "kliniskt” analysera mindre alvarliga fall.

En av vaa fraggestéllningar var att ta reda pa om begreppet barnets basta anvandes i
utredningarna eller domskaen. Begreppet barnets béasta ligger mycket i tiden och vi har blivit
matade med uttrycket under va utbildning. Det mérliga & att ingen kan klart uttrycka vad det
innebér, det tolkas olika 6ver tid och rum. Detta kan bli extra tydligt nér sociatjansten maéter
invandrarfamiljer. Den kultur som familjen kommer ifrén har kanske helt andra referenser &@n
vad vi i Sverige har nar det gdller vad som & bést for barnet. Och visst, ménga beteende hos
foradrarna kan vi forstd men det innebér inte att vi maste acceptera deras agerande. Detta blir
extratydligt nér det géller hedersrelaterade utredningar.

Det visade sig att det bara var i en utredning som begreppet syntes. Trots detta resultat tycker
vi att barnperspektivet ar valdigt centralt i utredningarna. Det & barnets utredning — och det
marks! Barnet synliggors valdigt tydligt i utredningarna, alla barnen har kommit till tals paett
eller annat vis. | de utredningar dar barnen var mycket sm3 for utredaren barnets talan och det
mérks att utredaren har barnets béasta for Ggonen.

Av ngon anledning tar utredarna inte med barnets vilja och &ikter i alla bedémningar, vilket

L ansrétten var béttre pa

FOr oss kdnns det gavklart att utredaren skall prata med barnet om det &r tillréckligt gammalt
for att gora sig forstat. Men om man i ett sidlant samtal fa klart for sig att barnet vill bo
hemma, trots att utredaren bedomer att det & en destruktiv hemmiljo? Dagaller det att ha
kunskaper och erfarenheter som socialsekreterare, for att veta att man handlar rétt och efter

barnets basta. Eftersom det & manniskor vi arbetar med safinns det inga givna svar.

Vi sa@y mer av barnens behov i vat materia @n vad vi trodde att vi skulle finna. De &

visserligen inte sadirekt formulerade som utredningsmodellen BBIC férordar, men va analys



visar att behoven finns beskrivna anda Foraldrarnas formaya och barnets behov ga hand i
hand. Om foraldern & "good enough” fa barnet sina behov tillgodosedda utan att det ger
anledning till funderingar. Det & forst nér fordldern har siddana brister och inte forma att ge
barnet den omsorg det behtver, som samhéllet skall forsoka identifiera vad barnet behover.
Bakom LV U-utredningar finns de barn som har paagliga behov av omvadnad och skydd, dér

risken & pdaglig for deras halsa och utveckling om de bor kvar hemma.

| den hér typen av utredningar har man kommit fram till att barnets behov av vad skall
tillgodoses genom en placering utanfér hemmet, och att denna vad mdste genomféras med
hjdlp av LVU. Utredningen skall ligga till grund for en ansdkan hos lénsrétten, som fattar
beslut i fragan. Men skulle domstolen avsla ansdkan, upphor inte utredarens skyddsplikt for
barnet, samtidigt som det ofta finns en konflikt med foradldrarna som kan foérsvaa denna
skyddsplikt. For utredaren &r det alltsdav storsta vikt att anstkan beviljas, vilket forutsatter att
utredaren genom sin bevisféring och argumentation i utredningen lyckas dvertyga domstolen
om ett LVU ( Friis, 2003). Det mérkte vi tydligt dautredarna i utredningarna tryckte mycket
padet negativa kring forddrarna och inte om det fanns najot positivt hos foraldrarna eller i
omgivningsfaktorerna. Formodligen & det radslan for att ett LVU inte skall gaigenom i
domstolen. Frayan & hur pass medveten man & som utredare om detta, eller &r det pasavis

att utredaren inte kan se nayot positivt alls hos foraldern?

Det har varit svat for oss att tolka begreppet foraldraforméga davi inte har hittat samycket
undersokningar som handlar om hur féraldraformégan beskrivs i utredningar. Killén beskriver
utforligt bristerna hos féréldrarna och orsakerna bakom, men vi saknade litteratur och
forskning som vi skulle kunnat ha till hjdp nar vi skulle analysera vat resultat. Vi har inte
undersokt varfor forddrarna brister i forddraformayan utan vi har  undersokt hur

foraldraformayan beskrivs i dokumentationen.

Idag & det inte 1t att faigenom ett LVU, trots vad allmanheten &n tror. | vaa 6gon har
socialtjansten gjort val underbyggda utredningar dar den bristande fora draformayan beskrivs
tydligt. Man skall inte glomma att det & vadigt utsatta barn som i vardagen blir krénkta pa

olikavis av sinafordldrar.
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Bilagor

Bilaga 1

Lunds Universitet 041103
Socialhégskolan

Till sociadlnamndeni....

Vi & tvastuderande vid Socialhdgskolan i Lund, Minette Persson och Ann-Sofie Rampe. Vi
ga termin 6 och skall skriva en uppsats paC-niva DaMinette gjorde sin praktiktermin hos
Er i utredargruppen paFamiljeenheten foregdende termin, kandes det naturligt att vanda oss
till Er.

D&man inom socialtjansten i Sverige arbetar utifran ett barnperspektiv och FN:s
barnkonvention skulle vi vilja fordjupa oss i detta amne. Va forsta tanke var att goéra en
dokumentanalys av LV U-domar och titta pahur Lansrétten har beaktat och argumenterat for
barnets basta, barnets behov, barnets vilja och hur de resonerar kring forédrafrmayan. Men
davi studerat nayra LV U-domar upptéckte vi att de inte gav tillrackligt med information for
att vi skulle kunna faut nayot av dem. | samr& med va handledare, Bodil Rasmusson, kom
vi fram till att vi behover analysera tillhdrande utredningar for att se hur barnets behov och
vilja samt hur foraldrarnas formaya beskrivs, for att faen helhetsbild. Vi undrar darfor om vi

skulle kunna faméjlighet att ta del av tio LV U-utredningar som utredargruppen gjort.

Vi & val medvetna om att det & mycket kansliga uppgifter som ror enskilda personer och
darmed bor hanteras med stor respekt. | va uppsats kommer vi inte att refereratill enskilda
manummer eller individer utan behandla &rendena konfidentiellt.

Vi har for avsikt att avidentifiera utredningarna och vi & bala medvetna om sekretessen.

Vi bifogar va projektplan som bilaga.

Om ni har nara fragor fa ni garna hora av Er till oss.

Med vénliga hdsningar



Bilaga 2

1. Anvands begreppet barnets basta i socialtjanstens utredning och

lansrattens domskal?

Ja

Nej

2. Tydliggors begreppet barnets behov i socialtjanstens
bedomningar och i lansrattens domskal?

Barnets behov av omvardnad och skydd

Omviardnad och skydd

Niringsrik kost

Kladsel

Bostad

Habilitering — rehabilitering
vid handikapp

Stimulans

Barnets behov av sina foraldrar

Stabilitet och kontinuitet i relationen
med foraldrarna

Karlek och trygghet

Grinssittning

Tolkning av omviirlden

Barnets behov av respekt for sin integritet

Ta ansvar

Behandlad med aktning for sin person

Hinsyn for individuella egenskaper och
sardrag

Identitet och grundliggande sjalvkinsla

3. Synliggors barnets vilja och asikter i socialtjanstens bedomning

och lansrattens domskal?
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4. Vilka kriterier anvands for att beskriva fordldrarnas formaga i
socialtjanstens bedomningar och i lansrattens domskal?

Prioritera barnets behov framfor sina egna

Skilja barnets behov frén sina egna

Formdga till empati for barnet

Se barnet som en separat individ med egna
behov och rittigheter

Klara grinser

Oppen, tydlig och irlig kommunikation
inom familjen

Tillit ,respekt, kiirlek och trygghet

Limpliga och flexibla beteende och regler

Klar rollfordelning

Anknytning

5. Finns det nagra omgivningsfaktorer beskrivna som t.ex. boende,
ekonomi och natverk i socialtjanstens bedomning och i lansrattens

domskal?
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