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Sammanfattning

Denna uppsats syftar till att redogéra for och analysera internationella alternativ till
den svenska avtalslagen. I ar (2005) var det 90 &r sedan den svenska avtalslagen
tillkom. Avtalslagen har under arens lopp kompletterats med réttspraxis och doktrin
och har ddrmed utvecklats 1 takt med samhéllsutvecklingen. 1989 ratificerade Sverige
United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods, harefter
kallad CISG, med undantag for del II som utgdér den avtalsrittsliga delen. Sedan
Sverige ratificerade CISG kan den avtalsrittsliga delen i konventionen i vissa fall
tillimpas vid internationella avtalsrittsliga tvister trots Sveriges reservation.
Internationell handel har aldrig varit sa viktig for svensk handel som den &r idag och
det dar frimst sma och medelstora foretag som drabbas dé det kostar tid och pengar att
reda ut vilka avtalsrittsliga regler det dr som skall gélla. Krav har stéllts frdn
néringslivet genom Internationella handelskammaren att Sverige skall ratificera del 11
1 CISG. Avtalsritten dr ett hogaktuellt amne och inom EU pagar diskussionen for fullt
huruvida avtalsritten inom Europa skall harmoniseras for att 6ka effektiviteten pa den
inre marknaden. Dessutom har det under de senaste 20 aren arbetats fram tva
avtalsrittsliga regelverk i form av Principles of European Contract Law och Unidroit
Principles. Forutom dessa regelverk arbetar the Study Group on a European Civil
Code pa att skriva ett lagtextforslag till en europeisk civillag. En aspekt som ocksa
behandlas i uppsatsen dr den praktiska tillimpningen av standardavtal.

I uppsatsen kommer jag fram till att jag sluter mig till dsikten som flertalet forfattare
pa avtalsrittens omrdde har, ndmligen att det ar dags att revidera de svenska
avtalsrittsliga principerna enligt internationella alternativ.

Nyckelord: Internationell avtalsrétt, Avtalslagen, CISG, Principles of European
Contract Law, Unidroit Principles



Abstract

The purpose of this paper is to describe and analyse international alternatives to the
Swedish Contract Act. This year (2005) it has been 90 years since the origin of the
Swedish Contract Act. The Contract Act has during the years been completed with
case law and doctrine and has therefore developed among the development of society.
In 1989 Sweden ratified the United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods, after this called CISG, with an exception from part II
that regulates the formation of contracts. Since Sweden ratified CISG the part that
regulates formation of contracts may in some cases be applicable on cross-border
contract disputes in spite of the Swedish reservation. Cross-border trade has never
been more important for Swedish trade and there are mainly small and middle-size
companies that are affected because of the time and money spent to find out which
countries contract law that is applicable on the dispute. The trade and industry claims
through the International Chamber of Commerce that Sweden should ratify CISG part
II. Contract law is of great immediate interest even within the EU, where there is a
discussion whether the European contract law should be coherent to promote the
efficiency of the internal market. During the last 20 years two contract law rules and
regulations have been drawn up; Principles of European Contract Law and Unidroit
Principles. Despite these rules and regulations, the Study Group on a European Civil
Code is preparing a proposal for a European Civil Code. An aspect that is also dealt
with in this paper is the practical use of standard contracts.

The result of this paper is that I agree with many others writers that write about
contract law, that the principles in the Swedish Contract Act should be modified
according to international alternatives.
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1 Inledning

De senaste 30 aren har vérldshandeln mer &n fordubblats. Under 2004 var
virldshandelns andel av virlds-BNP 27,2 %." For Sveriges del utgjorde under 2004
exporten 42 % och importen 38 %’ av Sveriges BNP. Klara och tydliga juridiska
regler ar av storsta vikt for att handeln skall ske s& smidigt som mojligt. Idag &r det
den svenska avtalslagen fran 1915 som reglerar avtalsrittsliga frdgor d4 parterna har
sina afférsstéllen 1 Norden. Sedan Sverige ratificerade den internationella kdplagen
CISG 1989 kan den avtalsrittsliga delen i konventionen, del II, i vissa fall tillimpas
vid avtalsrittsliga tvister trots att Sverige reserverat sig mot denna del. Det &r
framforallt smd och medelstora foretag som drabbas dé det kostar tid och pengar att
reda ut vilka avtalsrittsliga regler det dr som skall gilla. Debatten i Europa angaende
en mer samordnad europeisk avtalsrdtt har under de senaste &ren blivit alltmer
pataglig. EU-kommissionen har sedan 2001 gett ut fyra meddelanden rérande d&mnet
och de internationella avtalsrattsliga alternativen blir allt fler. Avtalslagen fyller 1 &r
90 &r och flera framstaende forskare i Sverige ifradgasitter dess fortlevnad och foreslar
i stdllet ett mer internationellt alternativ.

1.1 Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats ér att utifrdn den internationella avtalsréttsliga utvecklingen
och med debatten inom EU i fokus redogoéra for och analysera alternativ till den
svenska avtalslagen fran 1915. Fragestdllningen blir ddrmed att mot bakgrund av vad
olika framstdende forskare pa avtalsrittens omrdde och med det empiriska underlag
som presenteras i uppsatsen soka svara pa huruvida avtalslagen bor revideras.

"H. Norstrom, Globalisering och utrikeshandel, 2005, s. 37
* Ibid, s. 38
? Ibid, s. 46



1.2 Metod och material

De deskriptiva delarna i denna uppsats, kap. 2 och 3, &r skrivna utifrdn en
riattsdogmatisk metod i det avseende att jag undersokt och analyserat gillande rétt.
Utifrdn meddelanden fran EU-kommissionen och Europaparlamentet, svensk lagtext,
forarbeten, internationella avtalsrittsliga regelverk, i form av European Principles of
Contract law och Unidroit Principles, samt asikter i doktrinen har jag som ambition
att besvara uppsatsens fragestillning. I kap. 2 och 3 har jag faststillt vilka rittsregler
som finns, dessa kapitel ar utarbetade fran de lege lata. Diskussionen i kap. 4 och
slutsatserna 1 kap. 5 bygger pa de lege ferenda dir jag analyserar hur réttsreglerna bor
skapas av lagstiftaren.*

Det material jag har valt att anvinda mig av dr frdmst taget ur primérkéllor.
Materialet utgors som tidigare ndmnts av réttskdllor som i huvudsak bestar av
meddelanden frdn EU-kommissionen, regelverk, lagtext, forarbeten och doktrin.
Vissa citat ar av naturliga skdl tagna ur sekunddra kéllor, se exempelvis
Advokatsamfundets uttalande i proposition 1986/87:128 1 kap. 2.5.1 “Sveriges
reservation”. Den doktrin och de vetenskapliga artiklar jag har valt att anvédnda i
uppsatsen dr aktuella och skrivna av framstdende forfattare pa det avtalsrittsliga
omrdde, darfor menar jag att de &r att anses som tillforlitliga.

1.4 Avgransningar

Avtalsritt innefattar ett stort omrdde och dérfor har jag valt att begrénsa analysen av
de avtalsréttsliga alternativ som presenteras i uppsatsen till de delar som behandlar
slutande av avtal. Jag kommer inte ndrmare att gd in pé detaljer rérande e-handel da
jag anser att det omradet dr en uppsats for sig.

De alternativ till avtalslagen som presenteras i denna uppsats dr CISG, PECL,
Unidroit Principles och arbetet som just nu genomfors av SGECC samt standardavtal
som idag anvénds i stor utstrdckning i praktiken. Genom att jag har gjort detta urval
har jag ocksd begrdnsat uppsatsens diskussion kring avtalslagens internationella
avtalsrittsliga alternativ. Jag dr vdl medveten om att ovanstdende alternativ utgor ett
urplock av de avtalsrittsliga regelverk som existerar inom internationell handel.
Orsaken till urvalet &r att ovanstdende alternativ dr de som mest frekvent diskuteras i

* B. Lehrberg, Praktisk juridisk metod, 2004, s. 38



rittsvetenskapliga artiklar och litteratur. Det var ocksd dessa alternativ som 1
huvudsak ansags utgoéra alternativ till den svenska avtalslagen under seminarium
”Avtalslagen 90 ar” i Lund 25 november 2005.

I kap. 3.4 ”Debatten inom EU” har jag valt att begrénsa uppsatsen till meddelanden
som utkommit frdn 2001 och framat. Anledningen till detta val &r att jag endast har
for avsikt att behandla den aktuella debatten i1 frdgan om en mer samordnad europeisk
avtalsratt.

1.5 Disposition

Uppsatsens forsta tva kapitel, kap. 2 och 3, syftar till att ge en Oversiktlig bild av de
internationella alternativen pa avtalsrittens omrade. I kap. 2 redogdrs for AvtL och
CISG. I detta kapitel ges en komparativ analys mellan de bada regelverken i avseende
pa AvtL kap. 1 och CISG del II som bada behandlar avtalsslut. Det redogors ocksa
for de nordiska ldndernas reservationer till CISG samt de problem som eventuellt kan
uppsta i samband med dessa reservationer. Kap. 3 behandlar regelverken Principles
of European Contract Law och Unidroit Principles. Det redogdrs ocksa for den debatt
som pégdtt inom EU sedan 2001. Kapitlet avslutas med en inblick i det arbete som
Study Group on a European Civil Code genomf6r och den praktiska tillimpningen av
standardavtal i1 internationell handel. I kap. 4 diskuteras avtalslagens fortsatta
overlevnad utifrdn framstdende forskares synpunkter pd det avtalsréttsliga omréadet.
Vikten av internationellt gdngbara alternativ inom avtalsritten dr en av punkterna i
diskussionen. Slutligen ger jag i kap. 5 mina egna slutsatser om huruvida avtalslagen
bor revideras enligt de avtalsréttsliga alternativ som behandlats i uppsatsen.



2 Avtalslagen och CISG del 11

I detta kapitel redogors for bakgrunden och uppbyggnad till dels den svenska
avtalslagen och dels till CISG. Darefter ges en komparativ analys dér skillnader
mellan dessa tvd belyses. Kapitlet avslutas med en forklaring till den nordiska
reservationen.

2.1 Bakgrund och uppdelning av AvtL

Att fora in regler av allmén och abstrakt karaktar har lagstiftarna sedan gammalt varit
mycket aterhdllsam med i svensk rétt. Det var genom AvtL (1915:218) som
uttryckliga bestimmelser gavs om avtalsslut, fullmakt och om grunder till
rittshandlingars ogiltighet. AvtL vilar pd nordiskt samarbete och har sin motsvarighet
1 ovriga nordiska ldnder. Lagen bygger pa édldre samhillsforhdllanden men fungerar
fortfarande med en uppnadd alder av 90 ar.

Vid AvtL tillkomst var l6ftesprincipen ingen nyhet 1 nordisk rétt, den praktiserades
tidigare i doktrin och réttspraxis. Ett av huvudsyftena med AvtL dé den tillkom 1915
var att fastsla och reglera l6ftesprincipen.® AvtL bestar av fyra kapitel. Forsta kapitlet
behandlar vissa allménna grundregler om hur avtal skall slutas och det dr frimst detta
kapitel som dr av intresse for denna uppsats. Det andra kapitlet behandlar fullmakt.
Rittshandlingars ogiltighet regleras i det tredje kapitlet och det fjarde kapitlet
innehaller vissa allmédnna bestimmelser.

Reglerna i 1 kap. AvtL dr skrivna utifrén l6ftesprincipen, vilket innebér att anbud och
accept dr tva var for sig bindande viljeforklaringar. De nordiska avtalslagarna liksom
den tyska BGB bygger pa loftesprincipen medan engelsk-amerikanska och den
franska avtalsritten bygger pa kontraktsprincipen. Denna princip bygger pd att en part
inte ensidigt kan binda sig réttsligt. Det innebér att anbud 1 princip inte dr bindande

AL Malmstrom, A. Agell, Civilrétt, 2005, s. 90
% A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 51
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for avsdndaren och kan ddrmed &terkallas till dess att det accepteras. Enligt
kontraktsprincipen binder sig anbudsgivare och anbudstagare samtidigt. Detta &r
saledes inte fallet enligt 16ftesprincipen som bygger pd handelslivets behov av att
anbud skall kunna vervigas och undersdkas av anbudstagaren utan att denne riskerar
att anbudet aterkallas.”

2.2 Bakgrund och uppdelning av CISG

Unidroit forsokte under 1920-talet att unifiera den internationella rétten pa koprittens
omrade. Unifieringsarbetet avstannade under andra vérldskriget men aterupptogs och
ledde till de bada Haagkonventionerna ULIS och ULF. Da konventionerna inte blev
ndgon storre framgang bildades FN-organet UNCITRAL 1966 for att undersoka
mdjligheterna for att skapa enhetliga materiella regler som skulle gélla vid
internationell handel. Det visade sig att flera stater kunde ténka sig att ansluta sig till
Haagkonventionerna men de allra flesta forklarade att de inte var beredda till det.
Bland de stater som inte var intresserade av en anslutning fanns USA, Kina, Chile,
Osterrike och Sovjetunionen. UNCITRAL utarbetade dirmed en ny text med
utgdngspunkt i ULIS och ULF. Arbetet resulterade i tva texter, en om regler for
internationella kopavtal och en for ingdende av avtal.® I den avtalsrittsliga delen
gjordes en kompromiss mellan engelsk-amerikansk, kontinental och nordisk ratt.
Efter flera omarbetningar, utforda av UNCITRAL, antogs sedan en konvention i
Wien 1980, United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods, kallad CISG.” Vid ikrafttridandet 1988 hade 10 stater anslutit sig. Idag
(november 2005) #r antalet konventionsstater 66'° och alla virldsdelar finns
representerade. CISG har ratificerats av alla ldnder inom EU férutom Malta, Portugal,
Irland och Storbritannien. Sverige ratificerade konventionen 1989 och den
inforlivades i svensk ritt genom lag (1987:822) om internationella kop.'
Fordragsslutande stater star for tva tredjedelar av vérldshandeln och CISG har blivit
en accepterad koplag i stora delar av bade Europa och virlden.'?

TA. Adlercreutz, L. Hatzidaki-Dahlstrém, Introduktion till komparativ och internationell avtalsritt,
2003,s.27

¥ J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 47f

’A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 323. Se ocksa A. Adlercreutz, L. Hatzidaki-Dahlstrom,
Introduktion till komparativ och internationell avtalsritt, 2003, s. 27

' http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG _status.html

'"'J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 47ff

'2J. Lookofsky, Understanding the CISG in Scandinavia, 2002, s. 1
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CISG ér uppdelad i fyra delar. Den forsta delen bestir av tva kapitel som redogor for
tillimpningsomréde och allmédnna bestimmelser. Den andra delen behandlar avtals
ingdende. Denna del har Danmark, Finland, Norge och Sverige gjort forbehall for
enligt art. 92, vilket innebér att reglerna i CISG om ingéende av avtal inte antagits
men vil konventionen i dvrigt”. Den tredje delen bestar av fem kapitel som reglerar
sdljarens och koparens skyldigheter och pafdljder vid avtalsbrott. Den fjdrde delen
innehaller slutbestimmelser om staters mdjlighet till reservationer till konventionens
olika delar. I denna del har Sverige valt att reservera sig i enlighet med art. 92 och art.
94. Art. 92 gor det mojligt for stater att gora reservationer rorande del II eller III. De
enda stater som valt att utnyttja mdjligheten 1 art. 92 ar Danmark, Finland, Norge och
Sverige. Dessa nordiska stater har ddarmed wvalt att std utanfor del II om avtals
ingé’lende.14 Art. 94, den s k nabolandsklausulen, ar till for konventionsstater med néira
overensstimmande réttsregler. Da rittsreglerna Overensstimmer 1 fradgor som
konventionen reglerar kan de nationella reglerna tillimpas i1 stdllet for CISG.
Danmark, Finland, Norge och Sverige gjorde alla reservationer enligt art. 94(1) da de
tilltridde konventionen for femton ar sedan'’. D Island tilltrddde konventionen i juni
2002 gjorde dven de en reservation i enlighet med art. 94(1)'°. Detta innebér att CISG
inte skall tillimpas pd kopavtal d& parterna har affdrsstdllen i Danmark, Finland,
Norge, Island eller Sverige.'” De nordiska lindernas reservation diskuteras mer
utforligt i kapitel 2.5 ”Den nordiska reservationen”.

2.3 Sveriges anslutning till CISG

Sverige ratificerade CISG och inforlivade konventionen i svensk rétt genom lag
(1987:822) om internationella kdp. Den avtalsrittsliga delen, art. 14-24, undantogs
som tidigare ndmnts i enlighet med art. 92. Genom inkorporation, dvs. att den
autentiska konventionstexten blev géllande forfattningstext, inforlivades CISG med
svensk rétt. Konventionstexten fanns pd sex sprdk och en svensk oOversittning har
intagits 1 SFS jimte de engelska och franska originaltexterna. Tidigare har det varit
vanligare att en konvention transformerats till svensk forfattningstext, vilket dock inte

" A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 324

'* J. Ramberg, J. Herre, Internationella kdplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 640
13 Sverige, Norge och Finland tilltrddde konventionen 1989 och Danmark 1990

' http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG _status.html
'7J. Ramberg, J. Herre, Internationella kdplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 646
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skedde 1 detta fall. I den internationella handeln kan det ocksa vara till fordel att
parterna alltid kan lita till den autentiska texten.'®

Danmark, Finland, Norge och Sverige var alla 6verens om att inte ratificera del II
Detta trots att de &ndé skulle bibehallit tillimpningen av de nordiska avtalslagarna vid
handel mellan dessa nordiska ldander i och med utnyttjandet av art. 94. Att ta tillbaka
en reservation till en del i CISG dr mojlig men inte att genomfora en reservation efter
ratificering. Detta innebér att Sverige i framtiden kan vilja att anta den avtalsréttsliga
delen. I proposition 1986/87:128 papekades att konventionens avtalsdel &r paverkad
av common law-ldndernas'® avtalsritt och skiljer sig fran 1 kap. AvtL, sarskilt i friga
om anbud och mojlighet att aterkalla anbud. Med anledning av detta bor den
avtalsrittsliga delen inte inforlivas med svensk ritt eftersom det i sa fall kan vara
osédkert huruvida ett avtal kommit till stdnd. Sa lédnge flertalet common law-stater ¢j
ratificerat konventionen bor inte Sverige tilltrada avtalsdelen. Om exempelvis
Storbritannien skulle ansluta sig kan Sverige alltid aterta reservationen enligt art.
97(4).%°

2.4 Skillnad mellan 1 kap. AvtL och CISG del 11

Den stora skillnaden mellan 1 kap. AvtL och CISG del II & mdjligheten att dterkalla
anbud. Konventionen tar avstdnd fran l6ftesprincipen som den svenska AvtL bygger
pa. Enligt 3 § AvtL presumeras ett skriftligt anbud vara bindande under en legal
acceptfrist. I art. 16 1 CISG giller i stéllet principen att anbud kan aterkallas. Det
finns dock tre modifieringar till denna princip. For det forsta kan anbudsgivaren inte
aterkalla anbudet d4 mottagaren har avsdnt ett antagande svar (den s k mail-box rule).
For det andra kan anbudet inte aterkallas om en bestdmd tid for svar har faststillts
eller pd annat sétt angetts att det inte kan aterkallas. For det tredje kan anbudet inte
heller aterkallas om anbudstagaren rimligtvis kunnat rdkna med att anbudet var
bindande och handlat dérefter.”!

' A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 328

"I common law saknas lagstiftning kring centrala teman i avtalsritten. I stillet existerar rittsregler
utifran studium av rittspraxis och av litteratur som innehdller en mer systematiserad redovisning av
prejudikaten.

*% Proposition 1986/87:128 om internationella kop, s. 89

*1 J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 139f
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2.4.1 En kompromiss

Ett viktigt lagtekniskt uttryck som anvénds 1 AvtL ar komma till handa, se t ex. 7 §
AvtL. I den svenska dverséttningen av CISG anvénds i stillet uttrycket komma fram
till** Enligt CISG fir ddrmed anbud, det antagande svaret, avslag av anbud samt
aterkallelse av anbud och antagande svar rittsverkan d& meddelandet kommer fram
till adressaten.” I art. 24 preciseras vad som menas med komma fram (pé engelska
reach). Enligt artikeln anses detta ske dd adressaten muntligen meddelas eller pa
annat sétt avldmnas till honom personligen. Detta skall ske pa hans affdrsstille eller
postadress och om han inte har affdrsstille eller postadress gdller i stéllet att
meddelandet ska komma fram till hans hemvist. Dirmed saknar det betydelse om
adressaten fagit del av ett anbud eller svar. 7 § AvtL, om aterkallelse, bygger pé ett
viljeteoretiskt synsdtt som bygger pé att ndgon verklig vilja att bli bunden inte kan
foreligga innan mottagaren av ett meddelande tager del av det. Konventionen
tillimpar ett mer praktiskt synsétt eftersom att bevisa vad som skett internt hos
mottagaren oftast inte r praktiskt mojligt.>*

I AvtL, som bygger pa 16ftesprincipen, ér det en sjélvklarhet att ett anbud 4r bindande
om anbudsgivaren angett att det giller under en viss tid. Enligt common law dr detta
faktum ej tillrackligt dd common law tilldmpar principen om s k consideration som
forutséttning for att ett anbud dr bindande. Det anses viktigt att undvika ’s.k. haltande
bundenhet i ett tilltinkt Omsesidigt forpliktande avtal””. Inom common law
motverkas i praktiken den spekulationsmojlighet som den ene parten fir pa den
andres bekostnad. I CISG blir anbud i princip endast odterkalleligt om det sdgs vara
det. Konventionen innebir siledes en kompromiss mellan olika synsitt.*®

2.4.2 Genomgang och jamforelse av CISG del IT och 1 kap.
AvtL

Den avtalsrittsliga delen i CISG regleras i art. 14-24. Art. 14(1) definierar vad ett
anbud &r. Enligt konventionen foreligger ett anbud om det &r riktat till en eller flera
bestimda personer, dessutom skall det vara tillrackligt preciserat och ge uttryck for

*2 A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 56

> J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 140
**Ibid, s. 173f

> Ibid, s. 141

* Ibid, s. 140f
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anbudsgivarens vilja att bli bunden vid accept. Anbudet skall ddrmed kunna ligga till
grund for avtal vid ett antagande svar. I art. 14(1) andra punkten anges vad som kravs
for att forslag skall anses som tillrdckligt preciserat. Anbudet skall ange varuslag och
ge en anvisning om hur mingd och pris skall faststillas.”’ T AvtL uttrycks
ovanstdende resonemang inte direkt men art. 14(1) stimmer &ndd vél Gverens med
svensk ritt.*®

Art. 15 reglerar anbuds bindande verkan och dir mots 16ftes- och kontraktsprincipen.
Art. 15(1) anger den tidigaste tidpunkt anbudsgivaren blir bunden vilket &r da
anbudet kommer fram till adressaten.”” Eftersom anbudet forst far verkan da det
kommer fram spelar det ingen roll om det dr oaterkalleligt. Om anbudet dterkallas
innan det kommit fram till adressaten far det ingen verkan. Ett meddelande som tar
tillbaka anbudet far verkan om det kommer fram fore eller samtidigt som anbudet,
vilket regleras i art. 15(2). Konventionens regel skiljer sig hir frdn 7 § AvtL om
aterkallelse. I 7 § AvtL kan &terkallelse f4 verkan dven efter det att anbudet eller
accepten kommit fram till adressaten, detta ifall adressaten tar del av dterkallelsen
innan eller samtidigt som anbudet eller accepten. Ramberg och Herre menar att
“bestdmmelsen i art. 15 dr betydligt lampligare dn 7 § AvtL, eftersom det i praktiken
ar omojligt att pa ett trovdrdigt sdtt forsoka faststdlla vad som forsiggdr hos

adressaten och i vilken ordning denne tar del av olika slags meddelanden”’.

Art. 16 aterspeglar liksom art. 15 kompromissen mellan kontrakts- och
l6ftesprincipen. Huvudregeln i art. 16 dr att ett anbud kan &terkallas, vilket ger uttryck
for kontraktsprincipen. Frén denna huvudregel gors tvd viktiga undantag som anges i
art. 16(2) och som pévisar kompromissen mellan kontrakts- och 16ftesprincipen.’’ Det
forsta undantaget innebdr att anbud ej kan aterkallas om det i anbudet anges en
bestdmd tid for svar eller pa annat sitt anger att det inte kan aterkallas. Det andra
undantaget frdn huvudregeln innebédr att anbud ej kan aterkallas ”om anbudstagaren
rimligen kunde rdkna med att anbudet inte kunde aterkallas och anbudstagaren har

handlat i forlitan pa anbudet™?.

*7J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 143
*® A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 325

> Ibid, 5. 325

%% J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 147
' A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 326

3% J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 148ff
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Enligt art. 17 upphor ett anbud att gélla dé ett avslag kommer fram till anbudsgivaren,
dven om det inte kan aterkallas.>® Att ett anbud som avslds definitivt 4r forfallet giller
ocksa i svensk ritt.”*

Art. 18-22 reglerar accepten. Art. 18 behandlar vad som krévs for en bindande accept,
att indikation gors till ett samtycke till anbudet. Réttsverkan far accepten anligt art.
18(2) d& en sédan indikation kommer fram till anbudsgivaren. Avsédndaren av
accepten blir bunden vid denna tidpunkt som ocksé blir tidpunkten for avtalsslutet.
Liksom 1 AvtL dr en forutséttning for avtalsslut att accepten kommit anbudsgivaren
till handa inom bestdmd acceptfrist alternativt inom skilig tid. En realaccept,
exempelvis avsidndande av gods eller betalning kan ocksa fa verkan som accept enligt
art. 18(3).%

Oren accept utgor ett avslag pad anbudet och giller som ett nytt anbud enligt art.
19(1). Denna princip stimmer vél overens med 6 § 1 st. AvtL. Art. 19(2) innehaller
en regel om reklamationsplikt for att undvika bundenhet till den orena accepten.
Detta utgér en motsvarighet till 6 § 2 st. AvtL men skiljer sig i vissa avseenden.
Enligt AvtL kan avtal komma till stdnd trots en oren accept genom att reklamation
uteblivit. Detta dr ett subjektivt rekvisit d& anbudstagaren skall anse att accepten ér
ren och att anbudsgivaren méiste inse denna uppfattning. I CISG finns det ingen
motsvarighet till detta rekvisit, i stillet finns ett krav pa att avvikelsen inte far vara
vasentligt. Darmed kan dven medvetna avvikelser godtas som underlag for avtalsslut.
De omedvetna avvikelserna kan vara sddana som anbudstagaren inte rdknat som
viktiga och som ocksa wvarit helt acceptabla for anbudsgivaren. Detta
ovisentlighetsrekvisit dr hdmtat fran UCC. I UCC ér det valfritt for anbudsgivaren att
fa avtal till stand med eller utan avvikelsen, en valfrihet som saknas i bade CISG och
AvtL. Art. 19(3) anger vad som anses visentligt 4ndra villkoren i anbudet. Detta kan
vara andra villkor gillande pris, kvalitet och méngd, plats och tid for avlimnande.*

Art. 20 preciserar acceptfristen da ingen sista tidpunkt angivits i anbudet.”’
Art. 21 behandlar sen accept. Avtalsslut kan uppkomma enligt art. 21(1) trots for sent

skedd accept om anbudsgivaren godtar den. Anbudsgivaren maste d& utan drojsmal
meddela anbudstagaren att avtal kommit till stind. Meddelandet utgér ingen ny

*3J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 153
** A. Adlercreutz, Avtalsritt I, 2002, s. 326

> Ibid, s. 326

> Ibid, 5. 327

°7J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 166
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accept och anbudsgivaren har ingen betdnketid. Om accepten kommer fram for sent
pa ett onormalt sdtt méste anbudsgivaren enligt art. 21(2) utan dréjsmal meddela att
anbudet inte giller langre. Art. 21 padminner om 4 § AvtL da de bada kraver aktivitet
frén anbudsgivarens sida vid sen accept for avtalsslut. Art. 21 ger dock en helt annan
huvudregel dn 4 § 1 st. AvtL. 4 § 1 st. AvtL bestimmer att en for sent skedd accept
géller som nytt anbud. I art. 21(1) utgodr inte den sena accepten nytt anbud, i stéllet
kan den sena accepten gélla som grund for avtalsslut om anbudsgivaren meddelar
anbudstagaren detta utan drojsmél. En annan skillnad mellan art. 21(1) och 4 § 1 st.
AvtL ér att 1 art. 21(1) &r det avsdndandet av meddelandet om att den sena accepten
godtas som ricker for avtalsslut. I 4 § 1 st. AvtL utgdr den sena accepten nytt anbud
och maste ddrmed antas pd samma sétt som andra anbud. Rattsverkan uppkommer da
meddelandet om antagandet kommit adressaten till handa.*®

Art. 22 reglerar mojligheten att dterkalla accept. For att dterkalla en accept géller
samma regler som art. 15(2) om aterkallelse av anbud. Béada reglerna kriaver att
aterkallelse kommer fram till adressaten innan eller samtidigt som anbudet eller
accepten for att aterkallelsen skall fa rittsverkan.”

Den definitiva tiden for avtalsslut regleras i art. 23. En sidan regel saknar
motsvarighet 1 AvtL 1 kap. Art. 23 anger att avtal slutes da det antagande svaret fér
rittsverkan i enlighet med konventionen.*’

Art. 24, den sista artikeln i CISG del 11, definierar uttrycket kommit fram. Uttrycket
skiljer sig mycket fran det lagtekniska uttryck som anvinds 1 AvtL, tagit del av. Detta
har utvecklats i kapitel 2.4.1 ”En kompromiss”.

2.5 Den nordiska reservationen

Sverige, Norge och Finland tilltrddde konventionen 1989, Danmark 1990 och Island
2002.*" Samtliga nordiska stater har som tidigare nimnts reserverat sig enligt art.
94(1) och de dr ocksa de enda stater som genomfort denna reservation. Art. 94(1) ger
stater med ndra dverensstimmande rattsregler en mojlighet att tillimpa dessa i stéllet
for CISG. De nordiska staternas reservation innebir att CISG inte skall tillimpas pa

*% J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 167ff
*Ibid, 5. 171
“Ibid, s. 172
*! http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral _texts/sale goods/1980CISG_status.html
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kopavtal da ena parten har sitt afférsstélle i Danmark, Finland, Norge, Sverige eller
Island och den andre parten har sitt affdrsstille i en annan av dessa stater.
Anledningen till att reservationen endast géller kopavtal dr att samtliga nordiska
linder forutom Island avgivit en forklaring enligt art. 92(1). Art. 92 ger
fordragsslutande stater en mojlighet till att inte vara bunden av del II eller III i CISG.
Danmark, Finland, Norge och Sverige har valt att std utanfor del II om avtals
ingdende. Dessa nordiska stater dr de enda som har gjort denna reservation.
Anledningen till reservationen var att man inte ville dverge de nordiska avtalslagarna
som utarbetats genom nordiskt lagstiftningssamarbete.*

2.5.1 Sveriges reservation

Den framsta anledningen till Sveriges reservation till CISG del II i enlighet med art.
92 dr som tidigare ndmnts att konventionen inte tillimpar 16ftesprincipen som den
svenska avtalslagen bygger pa. CISG del II bygger pd en kompromiss mellan
kontrakts- och 16ftesprincipen men de extrema stindpunkter som framkommer i bade
engelsk och nordisk rétt har Gvergivits i konventionen. I engelsk rétt dr det framst
kravet pa s k consideration for att ett ensidigt 16fte skall bli bindande som inte har sin
motsvarighet 1 CISG del II. I nordisk rétt dr det regeln att skriftliga anbud i princip
alltid 4r bindande som inte finns med i konventionen.**

I proposition 1986/87:128 gavs remissyttranden av Hovritten for Vistra Sverige,
Kommerskollegium, Konsumentkdpsutredningen och Sveriges advokatsamfund. Ett
gemensamt yttrande ldmnade Sveriges industriférbund, Sveriges grossistférbund,
Svenska handelskammarforbundet och Internationella handelskammarens svenska
nationalkommitté. Samtliga remissinstanser, forutom advokatsamfundet, var dverens
om att Sverige inte skulle ratificera den avtalsrittsliga delen 1 CISG.
Advokatsamfundet pdpekade i yttrandet att konventionens regler skiljer sig nagot fran
avtalslagens motsvarande regler. Samfundet konstaterade att ’férekomsten av vissa
skillnader mellan konventionen och svensk lag dr naturlig och att det inte finns ndgon
objektiv grund for att hdvda att den svenska regleringen skulle vara béttre. Tvéirtom
syns 1 detta speciella fall konventionens regler innebédra praktiska fordelar i1
forhédllande till tredje paragrafen avtalslagen och medféra preciseringar i

2 J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 646f
* Ibid, s. 640
* J, Ramberg, Den nordiska avtalsritten och utvecklingen av en europeisk avtalsritt, 1999, s. 105
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affirsverksamhet som 4r limpliga i internationella avtal.”*> Samfundet menade dock
att det kan uppstd problem om bade ett internationellt och nationellt regelverk blir
tillimpliga pd samma transaktion. Skélen till att ratificera avtalsdelen véger inte lika
tungt som det gor for kopdelen. Sverige bor dock Overvdga en anslutning till
avtalsdelen om konventionen vinner bred anslutning.** Yttrandet frén
advokatsamfundet &r idag nitton dr gammalt men diskussionen dr fortfarande levande.

2.5.2 Problem i samband med reservationen

En annan anledning till Sveriges reservation till del II &r att man tror att forvirring
skulle uppstd om konventionens avtalsrittsliga regler skulle gélla pa internationella
kopavtal och den svenska avtalslagen skulle gilla i 6vrigt."” Ramberg menar att
reservationen “skapar osdkerhet inte bara for nordiska foretag men ocksa for deras
avtalsparter runtom i virlden”™® Osikerheten beror pa att internationellt
privatrittsliga regler kan leda till att en tvist mellan ett svenskt foretag och ett foretag
med afférsstille 1 en fordragsslutande stat utanfér Norden 16ses med CISG del II
enligt art. 1(1)(b) trots att Sverige reserverat sig mot denna del.”” Av art. 92(2)
framgar att en stat som reserverat sig till del II eller del III i CISG skall inte anses
som fordragsslutande stat i denna del enligt art. 1(1)(a). For att tydliggora detta ges
hér tre exempel.

I det forsta exemplet har sdljaren sitt affarsstille i Sverige och kdparen sitt afférsstélle
1 Storbritannien. Storbritannien &r inte en fordragsslutande stat till CISG och Sverige
har reserverat sig enligt art. 92 till CISG del II. Diskussioner fors mellan parterna och
tvist uppstar om huruvida avtal kommit till stdnd eller ej. Om tvisten provas i Sverige
ar det svenska internationellt privatrittsliga regler som anger vilket lands lag som
skall tillimpas pa tvisten. Dessa regler leder till att siljarens lag skall tillimpas,
vilket 1 detta fall dr svensk ritt. Hade forhéllandena varit de omvénda och séljaren
hade sitt afférsstélle i Storbritannien hade man tillimpat engelska avtalsrittsliga
regler pa tvisten.”'

* Proposition 1986/87:128 om internationella kop, s. 169

“Ibid, s. 169

*7J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 139

* www.iccwbo.org/home/news_archives/2005/CISG_SE.asp

* J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 641

> Lag (1964:528) om tillimplig lag betriffande internationella kop av 16sa saker 4 § 1 st.
°1J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 641
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I det andra exemplet har séljaren sitt affdrsstélle i Sverige och koparen sitt afférsstille
i Italien. Italien har antagit CISG utan reservationer’> och Sverige har som sagt
reserverat sig enligt art. 92 till CISG del II. Parterna blir oense om huruvida avtal
ingatts och tvisten provas 1 Sverige. Eftersom Sverige inte dr fordragsslutande stat
enligt art. 92(2) kan inte art. 1(1)(a) tilldmpas da bade siljare och kdpare inte har sina
affarsstillen i1 fordragsslutande stater. Om svenska internationellt privatréttsliga regler
leder till att italiensk rétt skall tillimpas pa tvisten pa grund av att férhandlingarna har
forts i Italien™ skall del IT i CISG anvindas eftersom Italien inte reserverat sig enligt
art. 92. Om tvisten 1 stéllet skulle 16sas med svensk ritt beddms problemet enligt
svenska avtalsrittsliga regler.”

I det tredje exemplet har sdljaren sitt affarsstille i Sverige och kdparen sitt afférsstélle
1 USA. USA har ratificerat CISG med en reservation enligt art. 95. Art. 95 anger att
konventionen endast skall gédlla om bada parter har sina affdrsstillen 1
fordragsslutande stater. Tvist uppstar om huruvida avtal ingétts och tvisten provas i
Sverige. Sverige anses ej som fordragsslutande stat 1 del II i och med reservationen i
art. 92. Eftersom USA reserverat sig enligt art. 95 skall CISG del II inte tillampas
over huvud taget. For att avgora huruvida avtal ingatts eller ej far internationellt
privatrittsliga regler avgora vilket lands lag som skall tillimpas.” Detta kan leda till
antingen svenska avtalslagen eller amerikanska motsvarande regler.

2.5.3 Naringslivets patryckningar i Norden

Naringslivet 1 Sverige, Norge, Danmark och Finland har startat ett samarbete genom
Internationella Handelskammaren (ICC) och kraver att dessa landers regeringar ocksa
ratificerar del II i CISG. Foretag har kontaktat ICC for att fa till stind ett mote med
juridiska experter och politiska representanter frdn Sverige, Finland, Danmark och
Norge. Moétet blev av och holls i Képenhamn 24 februari 2005. P4 métet framholls
ICC:s intresse 1 fradgan, ndmligen att ICC arbetar for en harmonisering av
handelsritten for att underlétta internationell handel och att CISG har blivit en
accepterad koplag i stora delar av vérlden. Under mdtets gdng presenterades det
danska, finska, norska och svenska perspektivet av reservationen till CISG del II.

>? http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/sale_goods/1980CISG_status.html
> Lag (1964:528) om tillimplig lag betriffande internationella kop av 16sa saker 4 § 2 st.
>*J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 642f
55 11
Ibid, s. 642
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Det danska perspektivet av reservationen stod professor Lookofsky for. Han menade
att mycket har hint sedan reservationen gjordes 1989, framfor allt en okad
internationalisering pa handelsrittens omrdde. Men ocksé att praxis har skapats med
anledning av CISG samt ett 6kat antal medlemsstater. Lookofsky menade vidare att
ingen kdpman med handlingskraft skulle gd med pé att anvdnda dansk rétt d& det inte
ens finns en engelsk Oversittning. Endast de som befunnit sig i en skiljedom forstér
svérigheterna. Lookofsky rekommenderade att Danmark samt Norge, Finland och
Sverige skall ratificera CISG del II omedelbart.>®

Det finska perspektivet redogjorde Dr. Railas for. Han papekade det faktum att finsk
ekonomi &r beroende av internationell handel. Railas menade ocksa att liksom i
ovriga nordiska ldnder finns det likheter mellan finsk lag och CISG men att den
finska lagen skrevs for 75 ar sedan och tar ej upp sporsmal som ror kontrakt skapade
pa elektronisk vig.”’

Professor Hagstrom gav ett norskt perspektiv pa reservationen. Han menade att
genom att Norge infort CISG 1 nationell lag genom transformation ses ocksa
konventionen som nationell lagstiftning. Generellt sett finns det inte ndgot storre
intresse for CISG i1 Norge och det dr svart att hitta bocker inom dmnet som anger mer
dn en referens till CISG. Hagstrom stéller sig ocksd han bakom Onskemaélet att
ratificera del IL1.>®

Professor Ramberg gav ett svenskt perspektiv och betonade att nordisk ritt angédende
avtalsslut inte pa ndgot sétt dr béttre dn reglerna i CISG del II. Ramberg pdminde om
syftet med motet i Kopenhamn, att undersoka om det finns négra Overtygande
anledningar att behalla reservationen och om inte borde reservationen tas bort.””

*% Protokoll fran ICC meeting on the Scandinavian States’ reservations to the United Nations
Convention on the International Sale of Goods (CISG)

> Ibid

> Ibid

* Ibid
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3 Alternativa modeller for avtalsratt

I detta kapitel redogors for alternativa modeller for avtalsritt. Medan foregaende
kapitel endast behandlade AvtL och CISG presenteras hédr andra alternativ som
innehaller regler om avtals ingéende. For varje alternativ modell kommer det att kort
redogdras for bakgrund och syfte, det kommer ocksad att ges en Gverblick av det
huvudsakliga innehéllet. De alternativa modeller som kommer att behandlas hér &r
Principles of European Contract Law och Unidroit Principles. For att tydliggéra
skillnader och likheter mellan regelverken kommer ocksd vissa jamfOrelser att
genomforas mellan dem. Vidare kommer det att redogdras for resonemanget
angdende en mer samordnad europeisk avtalsrdtt med hjdlp av fyra meddelanden fran
kommissionen och en resolution frdn Europaparlamentet. Debatten inom EU visar att
dmnet dr hogst aktuellt och att olika avtalsrattsliga regleringar skapar ineffektivitet pa
den inre marknaden. Genom att ge en inblick i the Study Group on a European Civil
Code presenteras det arbete som pédgar just nu (2005). Avslutningvis behandlar detta
kapitel den utbredda tillimpningen av standardavtal inom internationell handel.

3.1 Principles of European Contract Law

I borjan av 1980-talet borjade professor Lando 1 Kopenhamn arbetet med att lagga en
grund for en enhetlig europeisk avtalsrdtt. Med stod frdn EG-kommissionen satte
Lando ihop en arbetsgrupp som kom att heta Commission on European Contract
Law, hérefter kallat Landokommissionen. Landokommissionen bestod inledningsvis
av akademiskt verksamma jurister fran alla ddvarande medlemsstater i EG. Nar
EG/EU fick fler medlemsstater utokades ocksa arbetsgruppen med representanter fran
de nya medlemsstaterna. Flera av dem som arbetade i Landokommissionen hade
tidigare varit med vid utarbetningen av CISG. Landokommissionen utarbetade
Principles of European Contract Law, hirefter kallat PECL.*

69 J. Ramberg, J. Herre, Internationella koplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 86
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PECL har givits ut i tre delar. Det forsta verket, del I, utkom 1995 och omfattade
fullgérelse, icke-fullgdrelse och ersittning. En ny upplaga publicerades 2000°' och
forutom del I inneholl detta verk ockséd del Il som tickte regler om avtals ingéende,
fullmakt, giltighet, tolkning och innehéll. Tillsammans innehaller del I och del II nio
kapitel. I kap. 1 forklaras att PECL &r tillimpliga pd alla slags avtal. I detta inledande
kapitel finns allmdnna bestimmelser som fastslar principerna om avtalsfrihet,
lojalitet, skélighet och ger riktlinjer for hur PECL skall tolkas. Syftet med PECL
specificeras ocksa i kap. 1 och &r enligt art. 1:101(1) att de skall tillimpas som
”general rules of contract law in the European Union”. PECL kan ocksa anvindas da
parterna hdnvisat eller inkorporerat dem i kontraktet, vilket framkommer av art.
1:101(2). Vidare kan PECL tillimpas, enligt art. 1:101(3), da parterna héinvisat till
»general principles of law” eller “lex mercatoria”®*. PECL kan ocksé anvindas om
parterna inte hidnvisat till nigot réittssystem alls. I art. 1:101(4) star att finna att PECL
dven kan ge en 16sning pd problem dér nationell rittsordning inte har nagon ldmplig
16sning.” 1 kap. 2 behandlas regler om avtals slutande och det ir detta kapitel som
ndrmast motsvarar AvtL kap. 1. Till skillnad fran AvtL klargérs det i PECL att avtal
kan ingds pé annat sétt &n genom anbud-accept-modellen. Innehéllet i PECL skiljer
sig 1 Ovrigt inte frén svenska avtalsrittsliga regler s& som de utvecklats i réttspraxis
och doktrin. Kap. 3 i PECL motsvarar kap. 2 i AvtL och delar av kommissionslagen
vilka reglerar direkt och indirekt fullmakt. I kap. 4 1 PECL behandlar giltighet och
reglerar exempelvis misstag, svek och hot vilka i huvuddrag stimmer dverens med
svensk ritt. Riktlinjer for avtalstolkning aterfinns i kap. 5, ndgot som inte gar att finna
1 svensk lag men som stimmer 6verens med de avtalstolkningsmetoder som beskrivs i
svensk litteratur. I kap. 6 finns motsvarigheten till 36 § AvtL som handlar om
oskiliga avtal pa grund av dndrade forhéllanden. I kapitlet finns, liksom 1 kap. 5, stod
for tolkning av avtal, medan kap. 6 handlar om avtal dir parterna forsummat att
reglera specifika saker som kvalitet och pris. Kap. 7 reglerar hur avtal skall fullgoras.
Generella bestimmelser kring detta saknas 1 svensk ritt. Kontraktsbrott och pafoljder
vid kontraktsbrott regleras i kap. 8 och 9.°* En tredje del av PECL publicerades
2003% som en fortsittning pa upplagan fran 2000. Del III bestér av kapitel 10 till 17.
Kapitlen behandlar flerpartsforhdllanden, skuldebrev, mgjlighet att overléta
kontraktuella skyldigheter och réttigheter, kvittning, regler om preskription, avtal i

%1 Se Lando & Beale, Principles of European Contract Law Parts I and II, 2000

62 Lex mercatoria var en sérskild handelsritt som forst utvecklades pa medeltiden for att méta
kopmaénnens behov vid sidan av den traditionella rittsutvecklingen. I denna kontext innebar Lex
mercatoria de regler som uppkommit till f61jd av internationell handel och som givit upphov till
internationella handelsbruk.

63T, Hastad, En europeisk civillag och den nordiska kontraktsritten, 2002, s. 345

6% C. Ramberg, Mot en gemensam europeisk civillagstiftning, 2004, s. 462f

6% Se Lando, Clive, Priim & Zimmermann, Principles of European Contract Law Part III, 2003
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strid mot lag och goda seder, reglering av villkorad avtalsbundenhet samt regler om
rinta.*

I och med del IIT har Landokommissionen avslutat sitt arbete men Lando sjilv
papekar att the Study Group on a European Civil Code, hirefter kallat SGECC, under
ledning av professor von Bar fortsdtter arbetet. Vad arbetet som SGECC skapar
kommer att leda till 4r det ingen som sékert vet men Lando menar att det &r mojligt
att PECL kan inforlivas med de principer som SGECC arbetat fram och att dessa
tillsammans kan komma att ligga till grund for en framtida European Civil Code.®’

3.2 Unidroit Principles

Unidroit dr en oberoende mellanstatlig organisation med séite i Rom vars huvudsyfte
ar att unifiera civilritten globalt.’® Ett resultat av deras arbete &r Unidroit Principles
of International Commercial Contracts, nedan kallat Unidroit Principles eller
principerna. Den forsta versionen av Unidroit Principles utkom 1994 och ytterligare
en version kom ut 2004.” Medlemmarna i Unidroit som arbetade fram Unidroit
Principles kom fran hela vérlden och det kan dirfor antas att principerna dr acceptabla
i alla réttsordningar. Det finns flera syften med principerna, bland annat var de
avsedda att fungera som en slags modellag. D4 de forna Osteuropeiska staterna
behovde ny lagstiftning inom formogenhetsritten fick Unidroit Principles stor
betydelse. Ett annat syfte med principerna var att de skulle fungera som ett
komplement till lagvalsklausuler. I internationell handel har det visat sig att det blir
alltmer vanligt med hénvisningar till Unidroit Principles. Ett tredje syfte var att de
skulle fungera som sjdlvstindig réttskdlla trots att parterna inte hédnvisat till dem,
vilket ocksa forekommer i internationella skiljeforfaranden.”

Unidroit Principles reglerar sa gott som samtliga problemomriden inom avtalsritten.
I kapitlet om avtals ingdende anges den viktiga bestimmelsen att avtal kan slutas pa
annat sitt &n anbud och accept om “sufficient agreement” foreligger’'. Unidroit
Principles styrka ligger 1 att alla regler uttrycks klart och koncist. Doktrin och réttsfall

66 C. Ramberg, Mot en gemensam europeisk civillagstiftning, 2004, s. 463f

67 Lando, Clive, Priim & Zimmermann, Principles of European Contract Law Part III, 2003, s. X
%% www.unidroit.org/english/presentation/main.htm

% http://www .unidroit.org/english/principles/contracts/principles2004/main.htm

7% C. Ramberg, Ingdende av avtal mellan parter fran olika linder, 2003, s. 40

"''Se art. 2.1.1 — Manner of formation i Unidroit Principles of International Commercial Contracts,
2004
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blir hirmed overflodiga dé svaret gér att finna direkt i texten. Forutom artiklarna
finns ocksa kommentarer till varje artikel.”

Unidroit Principles ér indelade i 10 kapitel och motsvarar i mycket dem som aterfinns
i PECL.” Kap. 1 behandlar allménna avtalsrittsliga principer om avtalsfrihet och
avsaknad av formkrav. Ingéende av avtal behandlas i kap. 2 och reglerna &r i stort sett
uppbyggda enligt samma principer som CISG del IL.”* Kap. 3 reglerar fragor om
avtals giltighet och behandlar exempelvis misstag, hot och bristande avtalsbalans.
Kap. 4 handlar om avtalstolkning och kap. 5 innehdller bestimmelser om
avtalsforpliktelsernas karaktdr. Bestimmelser om avtals uppfyllelse aterfinns i kap. 6
och kap. 7 reglerar icke-uppfyllelse. Kap. 8 behandlar kvittning. Kap. 9 reglerar
overlételse av kontraktuella rattigheter och skyldigheter samt 6verlételse av avtal. Det
sista kapitlet 1 Unidroit Principles, kap. 10, reglerar preskription.

3.3 Vissa jamforelser

I detta kapitel kommer det att goras vissa jamforelser mellan PECL, Unidroit
Principles, CISG och AvtL. Detta gors for att tydliggéra skillnader och likheter
mellan de olika regelverken.

I PECL anviénds anbud-accept-modellen dér ett anbud foreligger om forklaringen &r
avsedd att mynna ut i ett avtal om den andre parten accepterar och anbudet innehéller
tillrackligt bestdmda villkor for att avtal skall kunna slutas enligt art. 2:201. I PECL
har liksom i1 CISG anbuds oéterkallelighet under en rimlig acceptfrist gjorts forsok att
overbrygga klyftan mellan common law och civil law. Grundregeln dr densamma
som i common law dir anbud kan aterkallas om &terkallelsen nar adressaten innan
denne avsdnt accepten. Enligt art. 2:202 dr dock aterkallelsen icke gillande om
anbudet antyder att det dr oaterkalleligt. Det gér inte heller att dterkalla anbudet om
det anger en bestimd tid for accepten eller om det kan anses rimligt for
anbudstagaren att lita pa att anbudet var odterkalleligt och ddrmed handlat dérefter.
Nér ingenting sagts om en acceptfrist i anbudet blir rittslaget oklart i svensk ratt.
Hastad menar att 1 “nationell ritt dr en sddan ordning naturligtvis mindre lyckad men

som en internationell kompromiss verkomlig”.”

72 C. Ramberg, Ingdende av avtal mellan parter fran olika linder, 2003, s. 40

B Gorton, Nationell ritt och internationella kopavtal, 1999, s. 82

7 J. Ramberg, Den nordiska avtalsritten och utvecklingen av en europeisk avtalsritt, 1999, s. 98ff
> T. Hastad, En europeisk civillag och den nordiska kontraktsritten, 2002, s. 346f
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En sen accept blir gillande enligt art. 2:207 i PECL om anbudsgivaren utan drojsmal
informerar anbudstagaren att han godtar den. I art. 2:207(2) finns en regel som
paminner om 4 § 2 st. AvtL. Regeln i PECL innebér att om innehéllet i den sena
accepten visar att den med normal befordran skulle ha kommit fram i tid dr accepten
bindande, forutsatt att anbudsgivaren inte meddelar anbudstagaren utan drdjsmal att
acceptfristen gétt ut. Skillnaden mot AvtL &r att det inte uppstélls ndgot krav pa att
anbudstagaren skall vara i god tro att accepten kommit fram i tid.”®

Oren accept regleras i PECL art. 2:208. Liksom i CISG art. 19 finns i PECL en mer
objektiv modell dn den som finns 1 6 § 2 st. AvtL. Det har tidigare ndmnts att enligt
AvtL kan avtal komma till stdnd trots en oren accept genom att reklamation fran
anbudsgivaren uteblivit. Regeln 1 AvtL innebdr tvd subjektiva rekvisit da
anbudstagaren skall anse att accepten dr ren och anbudsgivaren maéste inse denna
uppfattning. Hastad menar att flera inom nordisk doktrin forordar en mer objektiv
modell. Han pépekar dock att med en objektiv regel kan en part i ond tro gora
forbattringar 1 avtalet genom sin accept och hoppas pd att anbudsgivaren inte
uppticker fordndringarna och reklamerar. Problemet 16ses dock genom definitioner i
bade CISG och PECL av de avvikelser som kan forekomma.’’

PECL och Unidroit Principles &r i stora delar likalydande. Bida regelverken kan
ocksa tillimpas da parterna hénvisat till dem eller till ”general principles” eller lex
mercatoria. Om parterna inte specificerat vilket av de bada regelverken som skall
tillimpas kan det uppkomma en kollision d4 domaren eller skiljemannen méste vilja
mellan dem. Ramberg rekommenderar darfor parter att i lagvalsklausuler preciserar
val av lex mercatoria enligt PECL eller Unidroit Principles. P4 vissa omréden
overlappar Unidroit Principles CISG och reglerar ssmma problem pa delvis olika sitt.
Ramberg rekommenderar vidare att Unidroit Principles anvinds som ett komplement
till CISG™™.”

76T, Hastad, En europeisk civillag och den nordiska kontraktsritten, 2002, s. 347

7 Ibid, 5. 347f

¥ Se kap. 4.2.1 "PECL och Unidroit Princples som utfyllnad av CISG”

7 C. Ramberg, Internationaliseringen av svensk avtalsritt — Unidroit Principles of International
Commercial Contracts, 1995, s. 668f
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3.4 Debatten inom EU

CISG del II, PECL och Unidroit Principles &r tre viktiga avtalsrdttsliga modeller.
Trots dessa modeller uppmuntrar institutionerna inom EU debatten pa det
avtalsrittsliga omrédet. Kommissionen framjade debatten genom meddelandet
KOM(2001) 398 om europeisk avtalsritt och som ett svar pa detta meddelande gav
Europaparlamentet ut resolution O.J.E.C. 2002 C 140E/538. Efter
Europaparlamentets resolution presenterade kommissionen en handlingsplan,
KOM(2003) 68, angdende en mer samordnad europeisk avtalsritt. Dérefter har
debatten satt fart ordentligt och kommissionen gav 2004 ut en uppfdljning till
handlingsplanen, KOM(2004) 651, och 2005 kom den forsta arliga 14gesrapporten om
europeisk avtalsritt fran kommissionen, KOM(2005) 456.

3.4.1 Kommissionens initiativ
KOM(2001) 398

Meddelandet frén kommissionen KOM(2001) 398 om europeisk avtalsritt syftade till
att samla in information om huruvida det fanns ett behov till att bredda EG-
atgdrderna pad det avtalsrittsliga omrddet. Genom att uppmuntra bidrag frén
konsumenter, ndringsliv, yrkesorganisationer, offentliga forvaltningar och
institutioner, den akademiska vérlden och Ovriga som var intresserade, ville
kommissionen bredda debatten.*® Kommissionen konstaterade i meddelandet att
avtalsrittens delar dr knutna till medlemsstaternas olika kulturella och réttsliga
traditioner men att stora delar inom avtalsritten bestar av likartade begrepp och
bestimmelser.®’ Kommissionen koncentrerar sig pa tva omriden dér det ena ir de
problem som kan tankas uppstd genom olikheter i nationell avtalsritt och det andra &r
de valmojligheter for kommande avtalsritt inom EU. Genom att lagga fokus pé dessa
tvd omrdden kommer kommissionen ocksa att kunna faststdlla EG:s framtida politik
och att foresla nodvindiga atgirder.*” Vidare ville kommissionen utreda om olika
nationella avtalsrittsliga regleringar direkt eller indirekt forhindrar effektiviteten pa

%0 KOM(2001) 398 p. 10-11 5.6
' bid, p. 12'5. 6
% Ibid, p. 155s.7
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den inre marknaden. Om effektiviteten himmas genom olika lagstiftningar skulle
EU-institutionerna behova vidta dtgirder.®

Kommissionen menar att det kan verka avskriackande med grinsoverskridande handel
for konsumenter och for sma och medelstora foretag som inte kdnner till andra
rattssystem vad géller avtals ingdende. Vidare menar kommissionen i meddelandet att
nationella olikheter inom avtalsrétten kan leda till hogre transaktionskostnader. Dessa
kostnader uppkommer framst da avtalsparter maste skaffa fram information och
juridisk radgivning om utlédndsk lagstiftning. Transaktionskostnaderna kan utgéra en
konkurrensnackdel, exempelvis d& en utldndsk sdljare konkurrerar med en etablerad
siljare i samma land som képaren.™

I KOM(2001) 398 papekas att om hinder foreligger for en effektiv inre marknad,
sarskilt da det géller grinsoverskridande handel, och dessa problem inte kan 16sas
frén fall till fall kan kommissionen tinka sig en Overgripande atgird pa EG-niva.
Detta skulle i sddana fall ge en Overgripande fOrstdelse av avtalsrittsliga
bestimmelser. Kommissionen poédngterar dock att det finns begridnsningar nér det
géller kommissionens och dvriga institutioners behorighet att ingripa péa detta omrade
dd  bestdmmelserna  madaste  Overensstimma med  subsidiaritets-  och
proportionalitetsprinciperna®.*® Kommissionen presenterar fyra majliga 16sningar pa

problemet.

Alternativ I innebér att inga gemenskapsétgérder skall vidtas. Utgadngspunkten i detta
alternativ dr att marknaden skapar problem som drabbar allmidnheten men att
marknaden ocksa skapar sina egna l0sningar. Genom att erbjuda rddgivning och hjélp
kan medlemsstater och yrkesorganisationer pa ett effektivt sitt leda marknaden i en
viss riktning och didrmed uppvéiga de ekonomiska och psykologiska riskerna som
uppkommer i och med grinsoverskridande handel. Den inre marknaden, som blir allt
storre, ger upphov till en drivkraft for nationella politiker och lagstiftare att skapa
avtal mellan parter i olika medlemsstater for att kunna 16sa problem. Detta skulle leda

3 Ibid, p. 23 5. 8

¥ KOM(2001) 398 p. 30-32 5. 9f

% Subsidiaritets- och proportionalitetsprinciperna regleras i art. 5 Romfordraget.
Subsidiaritetsprincipen innebar att pad de omraden dir gemenskapen inte &r ensam behdrig skall den
vidta en édtgérd endast om och i den man som malen for den planerade dtgérden inte i tillricklig
utstrackning kan uppnés av medlemsstaterna. P& grund av den planerade atgdrdens omfattning eller
verkningar kan den béttre uppnas pa gemenskapsniva. Proportionalitetsprincipen innebér att
gemenskapen inte skall vidta nagon édtgérd som gér utdver vad som dr nddviandigt for att uppna malen i
Romfordraget. Se U. Bernitz, A. Kjellgren, Europaréttens grunder, 2002, s. 113ff

S KOM(2001) 398 p. 41-42 5. 11
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till en viss grad av "mjuk harmonisering” i stillet for bindande EG-bestimmelser. En
forutséttning for detta alternativ dr att det existerar ett réttvist lagval for avtalsparterna
och praxis samt rittvisa och ekonomiskt rimliga alternativ vid tvistlosning.®’

I alternativ II skall kommissionen “framja en utveckling mot gemensamma
avtalsrittsliga principer som leder till okad konvergens av medlemsstaternas
lagstiftning”.®® For att genomfora detta alternativ bor kommissionen stodja
komparativa rattsutredningar och samarbete mellan akademiker och verksamma
jurister. Genom ovanstdende utredningar och samarbeten skulle gemensamma
principer i nationella lagstiftningar inom avtalsrétten gé att finna. Dessutom kan man
anvénda sig av det arbete som redan dr gjort pd omrddet och en form av partnerskap
skulle kunna skapas dar EG-institutionerna innehar en samordnande roll. Resultatet
av ovanstdende forslag kan innebdra att gemensamma principer skapas som dr
anvindbara for avtalsparter samt for nationella domstolar och skiljedomare.
Gemensamma principer kan ocksé leda till att en lex mercatoria véaxer fram, vilket
kan péverka eller dndra sddant handelsbruk mellan medlemsstaterna som kan skapa
hinder for en effektiv inre marknad. En annan 16sning &r standardavtal som &r
utarbetade for hela EU. Idag finns det en méngd olika standardavtal som underléttar
handeln och ger parterna en viss trygghet. Det kan dock vara svart att ingd avtal med
part i annat medlemsland om standardavtalen inte ser detsamma ut i medlemsstaterna.
Genom att skapa standardavtal som é&r utarbetade for hela EU kan ocksd den
grinsoverskridande handeln fungera mer effektivt.*

I alternativ III foresldr kommissionen en forbittring av kvaliteten pd befintlig
lagstiftning. Detta skall ske genom att fokusera pa insyn och tydlighet i lagstiftningen
och att bygga vidare pd redan genomforda atgdrder gillanden konsolidering,
kodifiering och omarbetning” av befintliga instrument. Vidare kan uppstillning och
terminologi bli mer konsekvent.”!

T KOM(2001) 398 p. 49-51 s. 13f

¥ KOM(2001) 398 5. 14

¥ Ibid, p. 52-56 s. 14f

% Konsolidering innebir att samla en viss gillande forfattnings bestimmelser som aterfinns dels i en
grundlidggande rittsakt och dels i efterf6ljande dndringar av réttsakten i en enda icke bindande text.
Kodifiering innebdr att en ny réttsakt antas och integrerar den grundliggande réttsakten med dess
dndringar utan att dndra inneborden. Den nya réttsakten ersétter och upphiver darmed den féregaende
rittsakten. Omarbetning innebér att en réttsakt antas som innehaller dels de innehallsliga éndringar
som behovs och dels de bestimmelser i den foregéende rittsakten som inte dndrats. Samtidigt upphévs
den foregéende rittsakten. (Se not 55-57, s. 22 i KOM(2003) 68)

I KOM(2001) 398 p. 58-60 s. 15
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Alternativ IV innebir en ny heltdckande lagstiftning pa EG-nivd. I KOM(2001) 398
podngterar kommissionen att det framfor allt finns tva punkter som maste diskuteras.
Den forsta punkten dr vilket typ av instrument som skall anvindas, det vill sdga om
lagstiftningen skall utarbetas som ett direktiv eller en férordning. Detta val beror
bland annat pa vilken grad av harmonisering man efterstrivar. Ett direktiv skulle ge
varje medlemsstat en viss frihet att anpassa lagstiftningen till landets egen
ekonomiska och réttsliga situation men samtidigt kan det da uppstd skillnader i
genomforandet mellan medlemsstaterna. En forordning ger inte lika stor frihet som
ett direktiv ger dé det géller inforlivandet i nationella rittssystem men sédkerstéller
tydligare och mer enhetliga villkor for marknadens aktorer. Den andra punkten som
méste diskuteras dr om lagstiftningen skall vara bindande.”

Kommissionen papekar att det finns flera alternativ och att alternativen kan
kombineras. Vidare menar de att ett annat tidnkbart tillvigagangssatt dr att forhandla
fram ett internationellt avtal pa avtalsrittens omrade. Detta ligger inte inom
kommissionens arbete eftersom det gar utéver EU-initiativ men kommissionen ser det
dndd som ett alternativ. Kommissionen foreslér ett alternativ i stil med CISG men da
med ett bredare tillimpningsomréde &n bara kop av varor.”

O.J.E.C. 2002 C 140E/538

I resolution O.J.E.C. 2002 C 140E/538 gav Europaparlamentet sitt svar pa
kommissionens meddelande KOM(2001) 398. Liksom kommissionen konstaterade
Europaparlamentet att pd grund av de oklarheter som foreligger kring tillimplig
lagstiftning vid internationella avtal undviker manga smd och medelstora foretag att
genomfora internationell handel.”* Europaparlamentet menar att CISG kan ligga till
grund for en framtida gemensam lagstiftning men samtidigt papekas att det inte ar
den enda 16sningen.” I resolutionen betonas behovet av en harmonisering pa
avtalsrittens omrade eftersom de olika nationella lagstiftningarna kan innebéra att
EU:s inre marknad inte fungerar sa effektivt som den skulle kunna.”

Europaparlamentet ansdg att KOM(2001) 398 inneholl manga goda idéer och
uppmanade kommissionen att arbeta fram en handlingsplan som ett nésta steg i
harmoniseringen av medlemsstaternas civilrdtt. Handlingsplanen skulle bland annat
innebdra att upprétta en databas som innehdller alla nationella lagstiftningar och

2 KOM(2001) 398 p. 61-66 5. 17
” Ibid, p. 47-48 5. 13

% 0.J.E.C. 2002 C 140E/538 p. 1
> Ibid, p. J

% Ibid, p. 10
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rittspraxis inom avtalsritten pa samtliga gemenskapssprak. Med en sddan databas
kan jamforande forskning genomféras och detta skulle syfta till att skapa en
gemensam terminologi, réttsliga begrepp och l6sningar i medlemsstaternas
lagstiftningar. Denna del i handlingsplanen stimmer Overens med alternativ tva i
KOM(2001) 398.°" Under handelsplanens 16ptid foreslar Europaparlamentet att
kommissionen tar vetenskapliga rdd av exempelvis Study Group on a European Civil
Code samt nationella juristorganisationer och lagreformorgan i medlemsstaterna.
Vidare uppmanade Europaparlamentet kommissionen att undersoka om det vore mer
effektivt och dandamalsenligt att anta forordningar i stédllet for direktiv nér det géller
lagstiftning om den inre marknaden.”®

KOM(2003) 68

KOM(2003) 68 utgdr ett svar pd Europaparlamentets resolution och 4r en
handlingsplan frdn kommissionen angaende en mer samordnad europeisk avtalsritt.
Syftet med handlingsplanen dr att den skall utgéra en uppfoljning till KOM(2001)
398 och ett steg i diskussionen om utvecklingen av en europeisk avtalsritt.
Handlingsplanen innehaller forslag som innefattar en blandning av icke-lagstadgade
och lagstadgade bestimmelser for att 16sa problem som uppkommer pd grund av att
det inte finns en enhetlig europeisk avtalsritt. Bestimmelserna syftar till att “oka
samstdmmigheten i gemenskapens regelverk pa avtalsrittens omrade”, att “frdmja
utarbetandet av standardavtalsklausuler inom hela unionen” och att “undersdka om
icke-sektorspecifika atgirder, t.ex. ett frivilligt instrument, kan behovas for att 16sa

problemen pa den europeiska avtalsrittens omrade”.”

Genom KOM(2001) 398 inleddes ett samrddsforfarande som genererade flera bidrag
frén regeringar, foretag, verksamma jurister, akademiker och
konsumentorganisationer. Da KOM(2003) 68 gavs ut hade 174 svar inkommit till
kommissionen. Av alla bidragslimnare ansdg endast en minoritet att alternativ I, att
marknaden sjdlv 16ser de problem som uppkommer, var att féredra. Méinga stodde
alternativ II, dir det foreslogs att gemensamma principer for den europeiska
avtalsritten skulle utvecklas genom gemensam forskning. Alternativ III stoddes av en
overvildigande majoritet, alternativet innebar att existerande gemenskapslagstiftning
inom avtalsrdtt skulle utvecklas. Alternativ IV var majoriteten emot, alternativet
innebar att ett nytt instrument for en europeisk avtalsritt skulle utvecklas.'”

’70.J.E.C. 2002 C 140E/538 p. 14a
% Ibid, p. 20

% KOM(2003) 68 s. 2

" 1bid, p. 75. 6
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For att forstidrka den enhetliga tillimpningen av gemenskapslagstiftningen och bidra
till att internationella transaktioner fungerar smidigt anser kommissionen att det ar en
nyckelatgird att forbittra gemenskapens befintliga och framtida regelverk.'"'
Kommissionen meddelar i KOM(2003) 68 att de har for avsikt att med hjilp av
forskning och alla berdrda parter utarbeta en gemensam referensram for att kunna
sdkerstélla att alltid kunna hitta den bésta losningen di det géller gemensam
terminologi och gemensamma bestimmelser. Den gemensamma referensramen skulle
ge en Oversyn av gemenskapens avtalsritt och ses av kommissionen som ett viktigt
steg i att forbittra regelverken om avtalsritt.'” Det finns tre syften med den
gemensamma referensramen pa avtalsrittens omrdde. Det forsta syftet &r att
kommissionen skall kunna anvdnda den gemensamma referensramen da befintliga
regelverk skall omarbetas och kommissionen skall foresla nya dtgérder. Det andra
syftet med den gemensamma referensramen ér att den skall kunna anvéndas som ett
instrument for att uppnd en hogre grad av harmonisering av avtalsritten i EU:s
medlemsstater men ocksa hos relevanta ldnder utanfor EU:s gréinser. Det tredje syftet
ar att den gemensamma ramen skall utgdra en riktlinje sd att diskussioner hos
kommissionen skall grunda sig pa om icke-sektorspecifika atgérder, sdsom ett
frivilligt instrument, kan behdvas for att losa problem inom den europeiska
avtalsritten.'”  Ett frivilligt instrument skulle kunna ge parterna tillgang till en
modern regelsamling som dr anpassad till internationella avtal pa den inre
marknaden. Darmed skulle inte parterna behdva specificera alla detaljer i varje enskilt
avtal utan skulle i stéllet kunna héinvisa till regelsamlingen som om den ér tillimplig
lagstiftning.'%*

For att den gemensamma referensramen skall uppfylla de ekonomiska aktorernas
behov och for att kunna erbjuda en modell for lagstiftningsinsatser inom avtalsrétten
meddelar kommissionen 1 KOM(2003) 68 att de har for avsikt att finansiera
omfattande forskning pa detta omrade. Den gemensamma referensramen skall i
huvudsak omfatta avtalsrdtt och bland annat allménna bestimmelser som avser
avtalsslut, avtals giltighet och tolkning bor tas med. Flera grundldggande kéllor maste
det tas hénsyn till vid utformningen. Befintliga nationella réttssystem maste beaktas,
detta for att hitta gemensamma ndmnare och dérmed utveckla gemensamma
principer. Befintliga regelverk bor analyseras, framfor allt CISG.'"

T KOM(2003) 68 p. 54, 57 s. 16f
2 1bid, p. 59 5. 17
% 1bid, p. 62 5. 18
" bid, p. 90 s. 24
% 1bid, p. 63 5. 18
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3.4.2 Den senaste uppfdljningen
KOM(2004) 651

KOM(2004) 651 utgdr en uppfoljning fran handlingsplanen frdn 2003 och dir
beskrivs hur den gemensamma referensramen skall utvecklas. Tanken med den
gemensamma referensramen &r att den skall forbéttra samstdmmigheten 1 frdga om
EU:s nuvarande och framtida regelverk och Europaparlamentet har begirt att den
skall vara féardig senast i slutet av 2006. D& KOM(2004) 651 gavs ut hade 122 svar
om handlingsplanen inkommit, vilka ansag att det fanns ett behov att skapa béttre och
mer konsekvent lagstiftning inom avtalsritten och att den gemensamma
referensramen skulle kunna bidra till detta.'” Kommissionen anger att “den
gemensamma referensramen skall ge tydliga definitioner pa juridiska termer,
grundldaggande principer och konsekventa mallar for avtalsrittsliga bestimmelser pa
grundval av savil gemenskapens regelverk och de bidsta losningar som anvinds i

medlemsstaternas rittsordningar”.'”’

Andra anvindningsomrdden for den gemensamma referensramen kan vara att
nationella lagstiftare anvidnder den nir de infOrlivar avtalsréttsliga direktiv i nationell
lagstiftning. Den kan ocksa anvédndas vid skiljedomsforfaranaden, skiljedomaren kan
ddrmed hitta opartiska losningar for att losa den aktuella tvisten mellan
avtalsparterna. Den gemensamma referensramen kan dessutom utvecklas till en
uppsattning standardavtalsklausuler som de praktiskt verksamma juristerna kan
anvinda sig av. Vidare kan den ligga till grund for EG-domstolens tolkning av
gemenskapens avtalsrittsliga bestimmelser. Kommissionen anser dock inte att den
gemensamma referensramen skall utgéra en bindande réttsakt utan i stdllet vara ett
icke-bindande instrument.'”®

I KOM(2004) 651 drar kommissionen upp riktlinjer for det fortsatta arbetet med den
gemensamma referensramen. Kommissionen kommer bland annat att ge
Europaparlamentet och rédet regelbundna ldgesrapporter och for att sdkerstdlla en
hog kvalitet pa referensramen kommer kommissionen att finansiera tre ars forskning

1 KOM(2004) 651 s. 2
"7 1bid, s. 3
% Ibid, s. 6f
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pa omradet.'” Kommissionen papekar dock att den inte kommer att vara bunden av

forskarnas slutrapport utan kommer att genomfora éndringar vid behov for att uppna
maélen i handlingsplanen. Den gemensamma referensramen skall enligt planerna antas
av kommissionen 2009 men innan dess kommer Europaparlamentet, rddet och
medlemsstaterna fa tillfdlle att granska forskarnas rapport och kommissionens
utvirdering.''’

KOM(2005) 456

Den forsta arliga lédgesrapporten om europeisk avtalsritt och Oversynen av
gemenskapens regelverk utkom 2005. I rapporten ges en sammanfattning av de
resultat som uppnétts i och med projektet med europeisk avtalsritt. Av KOM(2005)
456 framgar att ett forskningsndtverk har skapats for att uppnd en sd god téckning
som mojligt av de réttsliga traditioner som dr representerade i EU. Forskarnas forslag
kommer sedermera att utgdra ett underlag for ett utkast till en gemensam
referensram.''' Nitverket bestar av sakkunniga intressenter och valet skedde utifran
fyra kriterier: “bredd i representationen av rittsliga traditioner, balansering av
ekonomiska intressen, sakkunskap samt engagemang”.''’ Nitverket har 177
medlemmar som foretrader olika medlemsstater och yrkeskategorier.'"

Kommissionen poéngterar att det dr absolut nodvéndigt att definiera abstrakta
juridiska termer och att sddana definitioner méste ingd redan i utkasten. Detta arbete
mdéste noggrant samordnas vid utarbetandet av avtalsbestimmelserna. Det ockséd av
vikt att utkasten till den gemensamma referensramen &r enhetliga och konsekventa.
Vidare papekar kommissionen att den centrala principen om avtalsfrihet maéste
framhallas. Dessutom maéste det goras klara skillnader mellan avtal mellan enbart
niringsidkare och avtal mellan niringsidkare och konsument.''*

3.5 The Study Group on a European Civil Code

Europaparlamentet foreslog som tidigare ndmnts i1 resolution O.J.E.C. 2002 C
140E/538 att kommissionen skall ta vetenskapliga rdd fran the Study Group on a

12 KOM(2004) 651 s. 10f
"07bid, s. 14f
HTKOM(2005) 456 5. 2
"2 1bid, s. 3

"5 1bid, s. 3

" 1bid, s. 5F
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European Civil Code'"”. SGECC leds av den tyske professorn von Bar. Arbetet som
SGECC genomfor dr ett projekt som syftar till att skriva ett lagtextforslag till en
europeisk  civillag. Projektet omfattar allmdn och speciell avtalsritt,
utomobligatoriska skadestand och sakritt.''® Arbetet kan séigas vara en fortsittning pa
Landokommissionens men syftet med arbetet i SGECC gatt ett steg lingre da det &r
att utarbeta en fullstindig europeisk civillag pa formogenhetsrittens omrade.'!”

Arbetet som genomfors av SGECC skall priglas av expertkunskap inom vissa
rittsliga omraden samtidigt som stora kunskaper skall finnas om andra lidnders
reglering av samma omrade. Ett hundratal personer dr engagerade i SGECC och
projektet dr helt och hallet akademiskt. Olika arbetsgrupper genomfor det
komparativa arbetet och skapar lagtextforslag. Arbetsgrupperna utgér inte fran nagon
viss rittsordning utan i stdllet dr ambitionen att forsoka hitta den mest ldmpliga
16sningen. Nar den dr funnen skall den uttryckas i lagtext som inte associeras med en
viss nations réttsliga system. Dessutom tar arbetsgrupperna stor hiansyn till befintliga
direktiv och dominerande internationella konventioner. ''®

Hastad papekar att ett lagtextforslag inte nddvindigtvis behover leda till en europeisk
civillag utan att det kan ses som en modellag for Europa. Den skapar en gemensam
terminologi och systematik, vilket underldttar vid komparation och europeiskt
idéutbyte pa det rittsliga omradet.'"” Detta resonemang utvecklas mer i kap. 4
”Sammanfattande slutsatser”.

3.6 Standardavtal

Inom avtalsritten dr principen om avtalsfrihet en grundldggande hdornsten.
Avtalsfrihet géller i alla EU:s medlemsstater och principen gor det mojligt for
avtalsparter att anpassa avtalen till deras enskilda behov. Parterna har stora friheter
vid forhandling av avtalsformuleringar och villkor men friheterna begrénsas till en
viss grad i och med tvingande avtalsrittsliga bestimmelser. Da transaktionerna &r
aterkommande och likartade anvinder sig parterna ofta av standardavtal och ddrmed
sparar parterna in kostnader som skulle ha uppkommit om de forhandlat fram ett nytt

5 Se www.sgecc.net

"¢ C. Ramberg, Mot en gemensam europeisk civillagstiftning, 2004, s. 459

"""'T. Hastad, En europeisk civillag och den nordiska kontraktsritten, 2002, s. 343
'8 C. Ramberg, Mot en gemensam europeisk civillagstiftning, 2004, s. 460f

"9 T Hastad, En europeisk civillag och den nordiska kontraktsritten, 2002, s. 365
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avtal.'”” Kommissionen menar att standardavtal med allminna formuleringar och

villkor skulle kunna 16sa en del av de problem som uppkommer i och med oklarheter
om vilka regler det &r som skall gilla for den enskilda transaktionen.'*!

Bernitz definierar standardavtal “sasom sddana avtal, som helt eller delvis ingas
enligt 1 forvdg upprittade standardiserade villkor avsedda att tillimpas likartat i ett
storre antal konkreta avtalssituationer av viss art, i vilka atminstone den ena
avtalsparten vixlar”.'”* Det krivs att standardavtalet gors till en del av det enskilda
avtalet for att det skall bli bindande. Manga foretag har egna standardiserade formulér
som anvénds vid foretagets transaktioner men utvecklingen har gatt mot att foretag
inom samma bransch tillsammans utvecklar enhetliga standardavtal.'” Ett exempel
pa detta fenomen &dr Orgalime som &r verkstadsindustrins europeiska
samarbetsorganisation inom sektorerna for metallbearbetning, mekanik och
elektroteknik. Orgalime har utvecklat standardavtal med sdrskild hénsyn till
internationella transaktioner inom ovanstdende branscher. Dessa standardavtal har
ocksa borjat anvindas i storre utstrickning for avtal som sluts inom ett land.'**

Bernitz menar att det finns tre huvudsyften med standardavtal vilka dr “syftet att
rationalisera avtalsforhdllandet, syftet att precisera rittslédget och syftet att forskjuta
affirsriskernas fordelning mellan parterna i forhallande till dispositiv ratt”.'* Att
rationalisera avtalsforhdllandet dr sérskilt betydande dd den aktuella transaktionen har
karaktéren av ett massavtal, dvs. att séljaren séljer produkter till ett stort antal kopare,
ofta konsumenter. Syftet att precisera réttsldget ar lika grundliggande som
rationaliseringssyftet. Réttsldget innebdr ofta att man haller sig till civilréttsliga
rittsprinciper vilka ofta dr abstrakta och inte ger direkta konkreta besked. Genom
standardavtal kan réttsldget preciseras vilket forebygger osékerhet och tvister. Klara
och tydliga avtal dar speciellt viktigt vid internationella transaktioner och inom
internationell handel forekommer det standardavtal med stor spridning. Bernitz menar
att genom allmint anvinda standardavtal och sedvidnjor har en lex mercatoria
utvecklats inom utrikeshandelsrétten. Utifrdn en rattspolitisk synpunkt dr syftet att
fordela afférsriskernas fordelning mellan parterna i forhallande till dispositiv rétt det
viktigaste. Det kan ibland vara lampligt att asidosétta dispositiva regler for att i stallet
tillimpa standardavtal som fordelar riskerna annorlunda. Det ligger dock ett problem
1 att avtalsparterna innehar den frihet som principen om avtalsfrihet utgor. Problemet

20K OM(2003) 68 p. 81-82 5. 23

2! bid p. 85's. 23

2. Bernitz, Standardavtalsritt, 2001, s. 12
' bid, s. 12

24 KOM(2003) 68 p. 84 5. 23

5. Bernitz, Standardavtalsritt, 2001, s. 14
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kan vara att den starkare parten utnyttjar den andre partens svagare stdllning och
dirmed skapar en extra gynnsam riskfordelning for egen del.'*

I KOM(2001) 398 foreslogs i alternativ II att en mer samordnad europeisk avtalsritt
skulle kunna ske med hjilp av standardavtal som &dr utarbetade for hela EU. I
meddelandet menade kommissionen att genom att skapa standardavtal, som é&r

utarbetade for hela EU, kan ocksd den gridnsoverskridande handeln fungera mer
effektivt.'”’

126 U. Bernitz, Standardavtalsritt, 2001, s. 14f
2T KOM(2001) 398 p. 52-56 s. 14f
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4 Sammanfattande slutsatser

I detta kapitel genomfors en sammanfattning utifrdn synpunkter frdn framstidende
forfattare pa det avtalsrittsliga omradet.

4.1 Avtalslagens fortlevnad

Under ett seminarium i Lund ”Avtalslagen 90 ar” den 25 november 2005 redogjorde
Johnny Herre och Leena Sisula-Tulokas for "De nordiska reservationerna betriaffande
CISG”. Herre menade att det fordes ett mycket tunt resonemang i forarbetena om
varfor Sverige inte skulle ratificera CISG del II da konventionens antogs 1989 och att
konventionen borde ersdtta den svenska avtalslagen vid internationell handel.
Avtalslagen har a ena sidan 90 &rs erfarenhet och dr kompletterad med réttspraxis och
doktrin men CISG ér & andra sidan vél definierad. Dessutom finns det idag ett
hundratal kommentarer runtom i vidrlden till konventionen och ungefir 500
avgoranden Oversitts till engelska och publiceras pa internet. CISG har varit modell
bade for PECL och Unidroit principles och reglerna i CISG del I-III hor ihop. Idag
regleras % av vidrldshandeln av CISG och Herre poédngterade att det endast &r fyra
lander i1 hela virlden som inte ratificerat den avtalsrittsliga delen i konventionen
(Sverige, Norge, Danmark och Finland). Herre padpekade ocksa det faktum att CISG
del II ibland kan komma att tillimpas pa avtalsrittsliga tvister och han lat fragan:
*Har detta gjort situationen enklare for nordiska avtalsparter?” hinga i luften.'*®

Sisula-Tulokas menade att CISG utgdr en konventionsframgang. Hon pépekade det
faktum att de nordiska ldnderna som ej ratificerat del II tvingas till att anvinda sig av
tvd olika avtalsrittsliga system och ddrmed mdste dessa linder ocksa ta sig en
funderare pa hur man egentligen skall forhédlla sig till detta. Sisula-Tulokas
redogjorde for tvd mojligheter att undvika de dubbla systemen. Den fOrsta
mdjligheten &r att ratificera CISG del II. Problemet kvarstar dock eftersom ett

128 J. Herre under foredraget “De nordiska reservationerna betriffande CISG”, seminarium

”Avtalslagen 90 &r” i Lund 25 november 2005
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regelsystem giller for nationella och nordiska kdp och ett annat for internationella
kop. Den andra mojligheten dr att revidera hela AvtL enligt modellen i CISG del II.
Risken om detta andra alternativ skulle genomféras dr att den nordiska
samstdmmigheten inte blir lika stor som forr eftersom de nordiska avtalslagarna ofta
anses utgora flaggskeppet for nordiskt lagsamarbete. Sisula-Tulokas pdpekade att de
nordiska ldnderna inte skall ge upp samarbetet, hon menade dock att de skall ge upp
alderdomliga principer.'”

Ramberg klargjorde under samma seminarium att Internationella handelskammaren
skickat en skrivelse till de svenska, danska, norska och finska justitiedepartementen
for att Overtyga justitierdden att ratificera CISG del II. Vidare papekade Lando,
grundaren av PECL, att anledningen till att lagstiftarna valde att anvénda sig av
16ftesprincipen da AvtL tillkom 1915 var att man ville vara internationell. AvtL blev
till 1 en tid med andra handelsmonster och mindre etiska krav och litet har gjorts for
att andra dessa handelsregler.'*"

4.2 Vikten av internationellt gangbara alternativ

Varken Unidroit Principles eller PECL har sina exakta motsvarigheter i nationell eller
internationell lagstiftning. Med detta menas dock inte att de bada regelverken inte ar
betydelsefulla vid internationell handel, snarare tvirtom. For det forsta kan Unidroit
Principles och PECL anvindas d& parterna kommit dverens om det, antingen i sin
helhet eller delar av dem. For det andra kan regelverken anvindas da parterna kommit
overens om att avtalet skall regleras av internationellt erkidnda lagprinciper. Ju mer
komplex internationell handel blir desto viktigare dr det att skapa “an international
understanding based on principles” s& som Unidroit Principles och PECL'"'.
Ramberg menar att detta dr en slags aterskapelse av lex mercatoria. Klara och tydliga
regler inom den internationella handeln leder till stabilitet och forutsebarhet i
relationen mellan handelsparter. Detta har hittills aldrig uppnatts och kommer
antagligen inte heller att gora det fullt ut, ddremot kan globalt accepterade regler
underlitta den internationella handeln.'**

1291 Sisula-Tulokas under foredraget ”De nordiska reservationerna betrdffande CISG”, seminarium

”Avtalslagen 90 &r” i Lund 25 november 2005

0. Lando under foredraget “Europa och avtalsritten - vigen fram?”, seminarium “Avtalslagen 90

ar” i Lund 25 november 2005

i; J. Ramberg, Applicable Rules and Principles in an International Legal Environment, 1999, s. 15
Ibid, s. 15f
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Kommissionen har flera ganger klargjort att man anser det vara viktigt att utarbeta
PECL. Tvé huvudsyften gar enligt Thomas Wilhelmsson att urskilja. Det ena &r det
rittstekniska syftet dir man genom att erbjuda enhetliga regler som parter kan
hénvisa till i avtal kommer att underldtta handeln 6ver granser inom EU. Det andra
syftet for en majoritet av de som deltog och utarbetade PECL ér, enligt Wilhelmsson,
att se principerna som en mojlig grund for en europeisk lagstiftning. Det forsta syftet
ar Wilhelmsson positivt instdlld till. Han menar att PECL i detta avseende ar
anvindbara. Att PECL skulle utgdra en grund for en europeisk lagstiftning stéller sig
dock Wilhelmsson frdgandes till. Han menar att en civillagbok som bygger pa PECL
inte skulle ”ge uttryck for ett sddant vélfardsstatligt tinkande som préglar dagens ritt,

sirskilt i Norden men stillvis ocksa annorstides”. !>

4.2.1 PECL och Unidroit Principles som utfyllnad av CISG

Ramberg och Herre menar att det finns flera argument for att bade Unidroit Principles
och PECL kan anvdndas som underlag for utfyllnad av CISG. Forfattarna
uppmaérksammar dock att det uppstar ett problem nér PECL anvinds i detta avseende
dé dessa principer dr avsedda for Europa och utarbetats med beaktande av europeiska
rittsregler. Samtidigt stimmer PECL 1 manga avseenden Overens med Unidroit
Principles och dirfor bor det ligga ett stort vdarde i1 att man utifrdn en europeisk
utgéngspunkt ansett att principerna dr lampliga pa internationella avtal. Ramberg och
Herre menar vidare att bAide PECL och Unidroit Principles kan anses ge uttryck for
allménna principer som en slags lex mercatoria och att det dérfor finns anledning att
anvéinda principerna som underlag for utfyllnad av CISG. Det finns ett behov av att
CISG tillampas pa ett enhetligt sdtt runtom 1 véirlden. Mgjligheten till en enhetlighet
okar om PECL och Unidroit Principles anvdnds som underlag for utfyllnad i stallet
for nationella regler. I domarnas och skiljemédnnens arbete underléttar det att ha
mdjlighet att anvénda sig av internationellt accepterade principer som utfyllnad dér
konventionen inte reglerar problemet direkt."**

"33 T. Wilhelmsson, Europeiseringen av privatritten: For ett fragmenterat utbyte av erfarenheter, 2001,

s. 18f
13 J. Ramberg, J. Herre, Internationella kdplagen (CISG) en kommentar, 2004, s. 90f
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4.2.2 Globaliseringsargumentet

Lando menar att vid en eventuell revidering av de nordiska avtalslagarna skall
dndringarna inte endast goras for nordiskt bruk utan ocksd for internationella
handelsrelationer. Viktiga regler som idag endast finns preciserade i rattspraxis méaste
ocksa regleras i lagtexten. Lando pépekar att en revidering av avtalslagarna dr en
frdga om pengar och att avtal handlar om pengar. Lando skriver: "Man kan vare
sentimental, nar det galder keerlighed, men ikke nar det galder penge”'*’. Det
ekonomiska argumentet for en revidering av de nordiska avtalslagarna och ddrmed en
harmonisering av de internationella avtalsrittsliga regelverken dr att det moderna
industri- och servicelandskapets omséttning av varor, tjdnster och kapital blir alltmer
global. Detta giller inte minst den elektroniska handeln och for handelsparter ér det
viktigt att samma regler géller verallt. Lando menar att det kostar tid och pengar for
utlindska handelsparter att sitta sig in 1 de nordiska reglerna om avtal.
Globaliseringsargumentet betyder mer idag 4n det nigon gang tidigare har gjort."*

13 0. Lando, Kontraktsretten i et europaeisk og internationalt perspektiv, 2005, s. 17
136 1.
Ibid, s. 17
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5 Avslutande kommentarer

I detta kapitel har jag som ambition att besvara min fragestéllning; att mot bakgrund
av vad olika framstdende forfattare pd det avtalsrittsliga omrddet och med det
underlag som presenteras i uppsatsen soka svara pa huruvida den svenska avtalslagen
bor revideras. Detta kommer jag att géra genom resonemang kring ett antal fragor,
vilket jag genomfor med hjdlp av uppsatsens foregdende kapitel.

Den forsta fragan jag stdller mig & om de problem som uppstir i och med dubbla
regelverk vid internationell handel, ett for nationell och nordisk handel och ett for
internationell handel, dr tillrdckliga for att revidera den svenska avtalslagen frén
1915. Avtalslagen har under 90 ars tid fungerat utmérkt och gor det fortfarande. Den
har under alla dessa ar kompletterats med réttspraxis och doktrin och har pa detta sitt
utvecklats 1 takt med samhillet. Samhilleliga forhallanden har dock fordndrats
avsevirt sedan avtalslagens tillkomst och internationell handel har aldrig varit lika
viktig for svensk handel som den dr idag. I och med Sveriges intrdde i EU har
granserna inom FEuropa suddats ut for svenska foretag. Dessutom har
globaliseringstendenser medfort att ménga foretag ser hela virlden som en potentiell
marknad och handel sker ofta och mycket med lédnder i andra vérldsdelar. Det &r
darfor viktigt att det finns klara och tydliga regler for att skapa stabilitet i handeln.
Visserligen finns internationellt privatrdttsliga regler som leder till att antingen
koparens eller séljarens lag skall gélla beroende pa situationen men det &r ofta inte
hér problemet ligger. Problemet dr att det &r kostsamt, speciellt for smd och
medelstora foretag att ta reda pa vilket lands lag som géller. Som vi tidigare har sett 1
uppsatsen kan CISG del II tillimpas pa avtalsrittsliga tvister dér en part dr svensk
trots att Sverige gjort en reservation mot denna del.

Det har under de senaste 20 &ren framtagits olika internationella avtalsréttsliga
alternativ, jag tdnker da framst pd CISG del II, PECL och Unidroit Principles. Den
andra fragan jag stéller mig blir darfor om det inte racker med att parter kan hinvisa
till ovanstaende regelverk da de genomfor handel 6ver granserna. Kanske racker det
med att det finns ndgra kompletta avtalsrittsliga alternativ som &r internationellt
accepterade och som parterna kan hénvisa till. P4 detta vis behdver inte Sverige
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revidera den avtalslag som sd ofta har ansetts utgora flaggskeppet for nordiskt
rittsligt samarbete. Samtidigt méste man dé inse att man inte undkommer de problem
som uppstar i och med dubbla regelverk. I meddelandena fran kommissionen och
Europaparlamentet stér att det faktiskt finns ett behov av att harmonisera avtalsritten
1 Europa. Olika nationella avtalsrittsliga lagstiftningar innebér att EU:s inre marknad
inte fungerar sa effektivt som den skulle kunna. Detta har konstaterats trots att CISG
del II, PECL, Unidroit Principles och olika typer av standardavtal finns tillgéingliga
for handelsparter runtom i vérlden. Behovet av enhetliga avtalsrittsliga regler
kommer att bli &n stérre d4 EU véxer i och med nya medlemsstater. Nya
medlemsstater innebér fler réttstraditioner och ddrmed ocksa andra regler géllande
avtal.

I foregdende kapitel redogjordes for den diskussion som forfattare pa avtalsrittens
omréde star for. Flertalet anser att det &r hog tid att revidera den svenska avtalslagen
enligt internationella alternativ men samtidigt talas det om att PECL och Unidroit
Principles skall anvdndas som utfyllnad av CISG. Att dessa tre regelverk
kompletterar varandra torde tyda péd en internationell konvergens, det vill sdga att
dessa regler dr att anse som de mest praktiska med tanke pd hur de internationella
handelsmonstren utvecklats. Mot bakgrund av ovanstdende resonemang kan jag sluta
mig till asikten som flertalet forfattare pa avtalsrittens omrade har, ndmligen att det &r
dags att revidera de svenska avtalsrittsliga principerna enligt internationella
alternativ. Om detta innebédr att Sverige ratificerar CISG del II eller reviderar
avtalslagen enligt PECL eller Unidroit Principles dr av mindre betydelse. Det viktiga
ar att avtalsratten sa ldngt det &r mojligt medfor den stabilitet som &r essentiell i den
internationella handeln.
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