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1. Inledning

1.1 Amnespresentation och fragestallning

2]

“Climate change is not just an environmental issue... [i]t is an all-encompassing threat.

Orden ér Kofi Annans och yttrades i dennes inledningsanférande vid FN: s klimatkonferens 1
Nairobi 1 november 2006. I slutet av oktober samma ar publicerade Nicholas Stern, rddgivare
4t Storbritanniens regering, sin rapport Stern Review on the Economics of Climate Change.’

Rapporten sammanfattar:

“climate change is a serious global threat, and it demands an urgent response.”

Vidare dr 2007 det ar da Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) publicerar sin
4th Assessment Report: Climate Change 2007.* De tre delrapporterna innehaller en
uppdaterad sammanfattning av forskningsldget rorande klimatférdndringarna och dr menade
att utgdra policyunderlag for beslutsfattare vérlden 6ver. Klimatfragan dr rykande het och
befinner sig hogt upp péd agendan. En o6kad allmidn medvetenhet om radikala savdl som
subtila, av ménniskan orsakade, klimatférandringar har medfort att medier och beslutsfattare i
storre utstrackning dn ndgon gang tidigare riktar sin uppmérksamhet mot hotets egenskaper
och behovet av en respons. Klimatforandringarna beskrivs i ddestermer och behandlas i media
och av politiker som ett hot av dimensioner aldrig tidigare skadade i historien, s& som vi
kinner den. Ar domedagsretoriken rittvisande eller dr hot i olika former en evig utmaning
vilken allt liv konfronteras med?

Allt liv pd jorden star, och har sedan tidernas begynnelse statt, under stindigt hot om
utrotning. Fa dr de arter som helt saknar naturliga fiender. Algen sjohjortron hotas av for hog
eller for 14g vattentemperatur. Skoldpaddans dgg hotas av ndsbjornens preferenser vad giller
foda. Sjondra vegetation hotas nér vattnet forsuras. Turisten pa stranden hotas nér en vigg av

vatten reser sig ute till havs for att dundra in mot land. Dramatiken i biosfaren Overtraffar

! http://www.un.org/News/Press/docs/2006/sgsm10739.doc.htm Atkomst 2007-05-02

? http://www.hm-
treasury.gov.uk/independent_reviews/stern_review_economics_climate_change/sternreview_index.cfm Atkomst
2007-05-02

? http://www.hm-treasury.gov.uk/media/999/76/CLOSED_SHORT executive_summary.pdf Atkomst 2007-05-
02

* http://www.ipcc.ch/ Atkomst 2007-05-02



vilken Hollywood-produktion som helst, men till skillnad mot i filmens vérld &ar dess aktriser
och aktorer involverade i ett spel om verkligt liv och dod. I biosfaren mdts kombattanter i en
dramaturgi som drivs framat, inte av en forestdende uppgorelse mellan “the bad’ —och ’the
good guy’, utan av evolutionéra krafter. Livets villkor uppdateras stdndigt och formagan att
avvérja olika hot dr det som styr evolutionen enligt Herbert Spencers ofta citerade devis
survival of the fittest.” Lovgrodans kamouflagedriikt och det forsvarsmateriel som producerats
inom ramen for det amerikanske militdrindustriella komplexet har bdda utvecklats som
respons mot hot. Jimforelsen ma halta pd en rad punkter men hotet som incitament till
anpassning och utveckling av skyddsmekanismer av olika slag géller allt liv pa jorden.
Mekanismen &r lika gammal som livet sjdlvt och fungerar som utgadngspunkt for uppsatsen.
Genom historien har hoten mot den ménskliga vélfirden kommit i olika skepnader och
parerats pa olika sdtt. Alla hot har sina karaktiristika; kalla krigets stdndigt dverhdngande
krigshot, de aterkommande svéltkatastroferna pa Afrikas horn, aidsepidemin och hotet om
terror. En bit in pa 2000-talet bestar den dverhdngande faran i forhojd temperatur, stigande
havsyta, fler och kraftigare orkaner och skyfall etc. Forddande klimatfordndringar, den
utmaning med vilken dessa dr behdftade och det dverhdngande behovet av snabb respons
tjdnar som intressemdssig grund for foreliggande uppsats och dr foremél for diskussion i

uppsatsens avslutande del.

Uppsatsens syfte &r att analysera hur hotets karaktdr paverkar mojligheten att astadkomma en

adekvat motreaktion. Foljaktligen soker uppsatsen besvara foljande fragestillningar:

(A) Hur kan hot goras till ett analytiskt anviandbart begrepp?

(B) Hur paverkar hotets karaktar aktorers mojligheter att frambringa en respons?

Med hjilp av frigestillningarna leder uppsatsens teoretiska analys och de historiska exempel
som presenteras fram till och underbygger en hypotes om ett samband mellan typen av hot

och effektiviteten med vilken olika incitamentsystem kan allokera investeringar till FoU.

Min slutsats dr att det pa grund av variationen vad géller hotets art finns anledning att se dver
vilka incitamentsystem som brukas for att stimulera framtagandet av en adekvat respons.
Sérskilt signifikant d&r min slutsats i anknytning till klimathotet varfor jag avslutningsvis

argumenterar for en oversyn av vilka incitamentsystem som anvinds i syfte att avvérja detta.

> Principles of Biology London 1864



1.2 Disposition och avgransning

Uppsatsen utgdrs av en teoretisk del och en del som jag valt att kalla hotstudie. Den teoretiska
delen inleds med ett avsnitt innehallande grundldggande definitioner vilka &r avgérande for att
uppsatsen ska kunna ldsas med behallning. Teoridelen utgdrs darefter av avsnitt som soker
besvara fragestdllningarna i den f6ljd vilken de presenterades i inledningen. Sist ut dr en
framstillning av olika historiska exempel menade att fordjupa argumentationen.

Den del jag valt att kalla hotstudie har till syfte att exemplifiera de samband som presenteras
i teoridelen. Hotstudien undersoker sdledes det redan ndmnda klimathotet med de
tillhandagivna verktygen for analys. Mérk vil att jag, d4 jag anser omfattningen av min ansats
till askadliggérande vara en aning for liten, har valt att inte kalla den fallstudie. I en
avslutande diskussion tar jag min utgdngspunkt i den vid det laget presenterade
argumentationen om den effektivitet med vilken olika incitamentsystem kan allokera
investeringar till FoU for att frambringa respons mot klimathotet. Diskussionen avser att

utmejsla min slutsats.

Jag har valt patentsystemet eftersom det dr det absolut vanligaste incitamentet i en modern
marknadsekonomi. Pristivlingen har jag valt utifrdn det nymornade intresse som tivlingens
majligheter som incitamentfunktion roner.® Ovriga avgrinsningar jag har gjort giller framst
ytterligare fordjupning av avsnitten rérande patentsystemet och pristavlingens effektivitet och
forutséttningar att allokera investeringar till FoU. Vidare har det inte funnits vare sig tid eller
utrymme for mer intringande behandling av de for —och nackdelar som finns inbyggda i
patentsystemet och pristdvlingen. Det finns en stor litteratur pa omradet, se bl.a. Scotchmer
(2004), Wright (1983) och Arrow (1962).

Vad giller hotstudien &r den begrinsad i sd matto att den inte innehdller ndgon utforligare
redogorelse av de vdndningar som milj6 —och klimatdebatten tagit under &ren. Inte heller
utgor den ett forsok att noggrant undersoka klimathotets karaktiristika 1 alla dess delar eller

det exakta kunskapsldget vad giller graden av osdkerhet 1 olika scenarion.

% Se bl.a. http://www.nyteknik.se/art/45010 Atkomst 2007-05-12



1.3 Metod och material

Uppsatsen bygger pd omfattande litteraturstudier. Till teoridelens inledande definitioner &r
Joel Mokyr framsta teorikdlla. De idéer Mokyr presenterar i boken Gifts of Athena har haft
stor betydelse for min forstdelse av kunskap som begrepp och hur det kan anvéndas som
analytiskt verktyg. Argumentationen uppsatsen igenom baseras pa Mokyrs idéer och anvénds
av mig for att begripliggéra tankegéngarna hos uppsatsens andra teoretiska portalfigur; Frank
Knight. Knight utkom 1921 med sitt magnum opus Risk, uncertainty and profit. Det
resonemang som han for, frdmst i anslutning till forsdkringsteori, har varit mig till stor hjélp
nér jag utarbetat ett sitt att omvandla hot till tvd analytiska kategorier. Teoridelen bygger
vidare pd kompletterande litteratur framst av Suzanne Scotchmer och Lee N. Davis.

Den del av uppsatsen jag valt att kalla hotstudie bygger pa fler typer av material dn
teoridelen. Studien har genomforts med hjélp av litteratur 1 traditionell bok —och artikelform,
elektroniska medier, material himtat fran webbsidor bland annat tillhdrande regeringen,
Kungliga Ingenjorsvetenskapsakademin, Intergovernmental Panel on Climate Change,

diverse stiftelser och en OECD-rapport.



Teoretisk del

2. Inledande definitioner

2.1 Hot

Hot ”-varning om mdgjlig obehaglig f6ljd”
Nationalencyklopedin

Hot i den bemairkelse jag anvénder begreppet 1 den hir uppsatsen rér samhillet pa makroniva.

2.2 Forutsattningar for den manskliga responsen mot hot

Hot ar ett villkor vilket allt liv tvingas forhalla sig till. Ménniskan har 6ver tid utvecklat en rad
egenskaper som gor att hon skiljer sig pa ett fundamentalt sétt fran de arter med vilka hennes
genuppsittning bar stora likheter. For att spara hennes sliaktskap med aporna maste man ga
tillbaka omkring 4 miljoner ar. Allt sedan dess har ménniskan utvecklat en storre hjérna, ett
avancerat sprak och tekniskt kunnande.” Utvecklingen av dessa egenskaper har varit foremal
for en positiv evolutiondr feedbackmekanism varfér den kognitiva och den innovativa
formagan idag kinnetecknar homo sapiens sapiens; médnniskan som vet att hon vet. Dessa
formagor dr forutsédttningar utan vilka det vore omgjligt att utrdna nagonting om relationen
mellan olika hot mot den minskliga vélfarden och mdjligheter att utveckla en respons. I det

foljande presenteras darfor en tydlig definition av begreppen innovation och kunskap.

2.2.1 Innovation

En strid strom av innovationer har genom artusendena hjidlpt ménniskan att mota de
utmaningar och avvirja de hot hon stillts infor. Utvecklandet av ny teknologi som medel att
anpassa och forsvara sig mot hot dr den forméga vilken frimst skiljer manniskan frén 6vriga
levande organismer, vars fOrsvar bestdr i egenskaper utvecklade genom det betydligt

langsammare biologiskt drivna naturliga urvalet. Formagan dr kort och gott:

" Lipsey, Becar & Carlaw 2005: 65f



?[T]he most significant element in determining what we are today...[g]enetically, anatomically,
behaviourally, and socially, we have been shaped through natural selection into tool makers and tool

users.”

Jag tillerkénner citatet ovan stort forklaringsvirde, innovation forknippas i regel med
teknologi och med en vid definition av begreppet gar det mojligtvis att, likt Fernand Braudel,

héivda att:

”[I]n a way, everything is technology.”

Jag dmnar dock infoga mer dn teknologi i begreppet innovation. Definitionen kommer
hiddanefter att inkludera signifikant nya idéer, produkter, processer eller strategier som kan
vara av savil teknologisk som politisk, ekonomisk, organisatorisk, social eller kulturell art.

Citatet nedan tjdnar som grund for den betydelse jag tillméter innovation i den héir uppsatsen.

”Humans are inventive creatures. Faced with a challenge that threatens to worsen their situation, or

perceiving an opportunity to better it, they will typically seek solutions that involve invention and

innovation.”"*

2.2.2 Kunskap

Den kognitiva formégan tar sig praktisk —och teoretisk mening 1 form av kunskap. Det ar den
enskilt storsta faktorn som bestimmer huruvida hotet kan avvirjas och de sitt pa vilket det
kan ske.

Kunskap pa ett visst omrdde kan vara utbredd i samhillet eller reserverad till en liten krets
experter. Den aggregerade pool av kunskap vilken utgdrs av samhillets samlade kunskap
brukar kallas kollektiv kunskap. Skottet mellan individens vetande och den kollektiva poolen
utgors av kostnaden for att fa tillgang till den kunskap vilken individen sjélv inte besitter.
“Priset” bestdms av i vilken utstrackning kunskapen behandlas som en vara lik vilken annan
produkt som helst eller som négot till vilket tillgdngen dr en medborgerlig réttighet. Priset pa
kunskap varierar och &r beroende av vem som tillhandahéller den. Den successiva

utvecklingen av Oppenhet 1 forskarvérlden, det vill sdga spridningen av kunskap forbehéllen

8 Schick & Toth 1993: 17f.
? Citerad i Adams 1996: 11
1" Lipsey, Becar & Carlaw 2005: 68



ett fatal vetenskapliga experter, undersoks av Paul David i artikeln ”From keeping 'nature’s
secrets’ to the institutionalization of *open science’”."!

Oppenhet ir en forutsittning for att den kollektiva poolen av kunskap ska kunna &ka och ér
det som forbinder olika nivaer i samhéllet med varandra.; den individuella med den kollektiva
och fackmannens med lekmannens. Institutioner som genom olika kanaler praktiskt formedlar

kunskap ér till exempel universitet och myndigheter.

I uppsatsen dmnar jag fortsittningsvis anvianda mig av Joel Mokyrs begrepp tightness for att

beteckna kunskap som tack vare dppenhet forankrats i den kollektiva poolen.'? Tightness ar

”a measure of consensualness”"

Konsensus dr den ena sidan av Mokyrs begrepp, den andra sidan é&r tilltro. Tilltro och
konsensus beror av hur effektivt kunskap kommuniceras i de bredare folklagren.
Effektiviteten har att géra med huruvida kunskapen vilar p4 metodologisk eller teoretisk bas
som pa radande kunskapsniva dr vedertagen och pa vem som kommunicerar den. En erkénd
auktoritet kan med storre genomslag fora kunskap forbehéllen ett fatal ut i den kollektiva
poolen. Tightness ar alltsa en funktion av effektiviteten med vilken kunskapen kommuniceras,

den auktoritet som tillméts kommunikatdren och acceptansen av dennes bevisforing.

Med de definitioner jag nu gett d&mnar jag 1 det foljande inleda besvarandet av de

fragestillningar som presenterades i inledningen.

3. Hotet under lupp

3.1 Den ovissa framtiden.

I inledningen av uppsatsen definierades ordet hot. Definitionen 16d: varning om mgjlig
obehaglig foljd. Hotets foljder ligger per definition i framtiden, dérfor finner jag det

nodvindigt att, i en ansats att etablera hot som ett anvindbart analytiskt begrepp, starta 1 just

framtiden.

' David 2004
2 Mokyr 2002: 6
1 Mokyr 2002: 6
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Ett forebud om framtiden omgérdas alltid av ett storre eller mindre matt ovisshet. Det
kommande kan kalkyleras och prognostiseras, men sddana berdkningar kan aldrig na
fullstdndig sékerhet pa grund av det triviala men alltjimt begrdnsande faktum att ménniskan
inte kan veta nagot om det som &nnu inte dr. Frank Knight och Armen Alchian, tva jéttar i
ekonomidmnets historia, pekar bdda pd den realitet vilken alltjamt & ménniskans nér det

kommer till framtiden och forutsdgelser av denna:

it is our imperfect knowledge of the future, a consequence of change, not change as such, which is

crucial for the understanding of our problem[s].”"*

”Uncertainty arises from at least two sources: imperfect foresight and human inability to solve

complex problems containing a host of variables.”"

Ovissheten och komplexiteten som citaten ovan minner om hindrar inte minniskan fran att

prognostisera och kalkylera framtiden.

3.2 Kategorisering av framtiden med hjalp av en gigant fran det forflutna

For en analytisk kategorisering av framtiden anvénder jag mig av de tva sétt att angripa det
annu inte intrdffade som finns att tillga i ekonomisk teori. Dessa dr uppdelningen av framtiden
i risk respektive osakerhet. Den grundldggande skillnaden mellan de bada ar att risk
kalkyleras ex ante medan osédkerhet inte later sig s gdras med befintliga metoder. Risk dr
sdledes ekonomidmnets hemtrakter medan osédkerhet dr foreméal for avsevirt storre ovisshet.
Mycket ekonomisk teori gar ut pd att reducera sé stor del av osédkerheten som magjligt till risk,
det som 4terstar limnas som residual. For en analytiskt gdngbar distinktion mellan begreppen
anvénder jag mig av en i dmnet klassisk framstdllning, Frank Knights Risk, Uncertainty, and
Profit (1921).

Citatet av Knight 1 foregdende avsnitt tyder pé att det for denne inte dr framtiden som siddan
som dr centralt for kunskapen om det dnnu inte intrdffade, utan den ofullstindiga kunskapen

diarom. En objektiv kategorisering dr omgjlig att foreta da kategorier per definition ar klasser

" Knight 1921: 198
15 Alchian 1950: 212
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med vilka betraktaren laborerar. En ”sann” framtid dr darfor ingen analytisk kategori. Det ér

daremot de olika klasser vilka framtiden, pa basis av kunskap, kan insorteras 1.

Knight later klassificeringen utgoras av en typologi som bygger pa berdkning av sannolikhet.

LeRoy och Singell sammanstéiller kortfattat typologin:

(1) a priori probabilities, which are derived deductively, as in rolling dice; (2) statistical probalities,

which are generated by empirical evaluation of relative frequencies, as in life insurance; and (3)

estimates, in which “there is no valid basis of any kind for classifying instances™'®

De tva forsta klasserna ar karaktariserade av risk medan den sista klassen kdnnetecknas av
osédkerhet. For att vi ska fa tv kategorier med vilka vi kan laborera vidare kréivs en ytterligare

fordjupning av innehéllet och meningen i Knights typologi.

Knights klassificering av framtiden bygger pa huruvida det finns ett sitt att med objektiv
sannolikhet berikna dess karaktiristika.'” Objektivitet i Knights mening 4r det samma som ett
objektivt vetenskapligt bevis; ndgot som &r allmént vedertaget och gér att verifiera offentligt.
Berdkningens verifierbarhet och didrmed dess objektivitet bygger pa huruvida den é&r
genomford pa valid basis. Valid eller inte avgors for Knight av giltigheten som tillskrivs de
existerande sdtten att pa basis av erfarenhet, logisk hérledning, statistik eller annan metod
utféra ndamnda berdkning. Jag menar att valid basis i Knights mening kan sigas utgdras av
kunskap som ér tight i det avseende Mokyr anvinder begreppet. Definitionen av begreppen ar
snarlik och &dger samma analytiska funktion varfor jag hiddanefter dmnar behandla dem

jambordigt.

Den analytiska distinktionen mellan risk och osékerhet bestar enligt Knight alltsé 1 huruvida
det gér att kalkylera framtiden med objektiv sannolikhet eller inte. Ar det frigan om risk vilar
berikningsmetoderna pé valid basis av tight kunskap, varfor resultatet ir objektivt. Ar det &
andra sidan fragan om osikerhet finns det ingen sddan grund att basera en berdkning pa varfor
resultatet dé inte tillméts nagon objektivitet. I ndsta avsnitt visar jag hur jag dmnar anvinda

Knights tva kategorier.

'® LeRoy & Singell 1987: 397
7 Knight menar dven att det finns en subjektiv sannolikhet. J ag aterkommer till den typen av sannolikhet i senare
avsnitt. Se sid. 12
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3.3 Hot som analytiskt begrepp —risk och osékerhet

Forekomsten av ett eller flera sétt att pa valid basis berdkna framtiden i termer av sannolikhet
ar central dven nédr det géller rubriceringen av hot som ligger déri. Jag &mnar anvidnda mig av
Knights tva kategorier for att sonderdela hot 1 tvd anviandbara analytiska begrepp. Risk och
osédkerhet blir gadngbara som analysverktyg forst ndr de adresserar hotets karaktéristika. Den

kan framstillas 1 delar av

e kausalitet
e negativa konsekvenser
e mdjligt intrédffande

e mébijlighet att paverka'®

Ett riskbetonat hot innebédr saledes ett vars karaktéristika kan berdknas med objektiv
sannolikhet pa valid basis av tight kunskap. Ett dito betecknad av osédkerhet &r & andra sidan
ett vars komponenter inte kan kalkyleras med vedertagna metoder. Applikationen av Knights

begrepp tydliggors i foljande stiliserade schema.

KARAKTARISTIKA RISK OSAKERHET
Kausalitet kand* ej kand
Negativa konsekvenser kadnda ej kanda
Mojligt intraffande kant ej kant
Mojlighet att paverka kand ej kand

* kind 1 den mening att dess sannolikhet ar kalkylerad pa valid basis.

Schematiseringen dr en forenkling och undantar inte det faktum att kategoriseringen &ar

foremal for stindig fordndring. Inget hot sorterar enkom eller en géng for alla under endast en

' 1 idskog, Sandstedt & Sundqvist 1997: 90
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av rubrikerna. Ett riskbetonat sddant far nya inslag vilka inte gér att kalkylera med objektiv
sannolikhet och den kollektiva poolen av tight kunskap utdkas, vilket medfor att hot
karaktdriserade av osédkerhet reduceras till risk. Vidare kan ett och samma hot 1 sina olika

delar betecknas av risk och osékerhet pa samma ging.

Det stiliserade schemats begrdnsningar till trots tjanar indelningen till att klargéra de
analytiska kategorier vilka jag behdver for att utréna nagot om hur olika typer av hot paverkar
aktorers mojligheter att frambringa en respons. Foljande avsnitt adresserar séledes
fragestillning (B) “Hur paverkar hotets karaktdr aktorers mojligheter att frambringa en

respons?”’

4. Vid fronten

4.1 Aktoren rustad med FoU

Jag fastlade i avsnitt 2.2 FOrutsattningar for den ménskliga responsen mot hot att innovation
ar det framsta medlet for respons mot hot. Innovation, i den vida mening jag anvinder
begreppet foregis néstan utan undantag av forskning och utveckling (hddanefter FoU) i storre
eller mindre skala. De innovationer som kommit till ur det bld 4r fa och inte av intresse i det
hir fallet. Aktérer med strategi och medel att foreta FoU utgdér i det moderna samhéllet
fronten vad géller att frambringa innovationer &mnade att avvérja olika hot.

Aktor som begrepp, innefattar hér enskild individ, privat —och offentligt dgda foretag,
forskare inom olika organisationer etc. I den betydelse jag avser finns ingen analytisk skillnad
mellan dessa. I en marknadsekonomi maéste alla aktdrer beréttiga sin existens genom att gé
med vinst eller pa annat sitt uppvisa onskvért resultat. En konkurrensutsatt aktér har dirmed
alltid incitament att utveckla och fornya sig i syfte att behalla eller 6ka sin marknadsandel.
Aktorens existens dr dirfor avhdngig en marknad och efterfragan av de produkter och tjénster
denne producerar. Utsikter vad giller 1onsamhet och efterfragan av en innovation &mnad att
avvérja ett hot kan utgéra incitament for aktorer att foreta FoU. I det foljande utreder jag

sambandet mellan hotets karaktir och ett sddana incitament.

FoU é&r en process som i likhet med framtiden aldrig fullstindigt gar att berdkna, den &r
behiftad med ett stort matt ovisshet och kridver investeringar i form av tid och pengar.

Kostnaden accepteras under en period i hoppet om, och kalkyleringen av, att tillrackligt

14



manga gjorda satsningar ska betala sig under senare perioder. Aktorers kalkyl av den ovissa
framtiden ér, till skillnad mot Knights objektiva sannolikhet, till stor del baserad pa subjektiv
dito. Kunskapen som ligger till grund for aktorers kalkyler saknar tightness genom att den kan
vara hogst branschspecifik, bygga pa foretagshemligheter, hemliga forskningsresultat etc. Till
stor del styrs aktorers investeringar i FoU av berdkningar baserade pd sddan kunskap.

Vad giller FoU @mnad att leda fram till en innovation menad att avvérja ett hot finns det
ytterligare faktorer som styr investeringar i FoU. Skillnaden for aktorer, vad géller huruvida
det dr frigan om risk eller osdkerhet, & om det forutom den egna, subjektiva, kalkyleringen
av FoU-processen ocksa finns mdjlighet att inhdmta material for en objektiv kalkylering av
det hot man stér i fard med att forsdka frambringa en respons mot.

Jag menar att vad aktoren anbelangar innebar tight kunskap rérande hotets karaktiristika att
innovationsutrymme och efterfragan kan kalkyleras med storre trygghet och tillforsikt.
Argumentet baserar jag pa forekomsten av det samband mellan utbud och efterfragan som
Moses Abramowitz tillskriver kumulativa egenskaper.'” Han menar att faktorer pa
efterfragesidan regelméssigt utloser innovationsinsatser pa utbudssidan. Den avgdrande
faktorn pa efterfrigesidan ar 1 mitt fall huruvida det rader konsensus och tilltro till den
kunskap som ror det hot mot vilket aktoren foresatt sig att per innovation respondera.
Tightness och risk innebér att olika nivaer i samhiéllet star kunskapsmassigt forbundna med
varandra. Dérfor kan aktoren i storre utstrackning forvénta sig en efterfrdgan av sin produkt
eller tjanst, en forvintan som baseras pa medvetenhet om kunskap rdérande hotets
karaktéristika ocksa hos konsumenten. Konsensus av det slag som kdnnetecknar riskbetonade
hot, vilken genomsyrar breda folklager ingjuter storre trygghet i de kalkyler av vilka den
enskilde aktoren dr beroende for att investera i FoU.

Risk blir for aktéren en karta, ritad med objektiv sannolikhet, tryckt pa valid basis, pa vilken
denne, med subjektiv kunskap som komplement, kan ta ut kompassriktningen vad giller FoU.
Jag menar sdledes att det finns ett positivt samband mellan hot betecknade av risk och
aktorens beredvillighet att initiera FoU.

Ar det foreliggande hotet betecknat av osikerhet dr forhallandet det omvinda nir det
kommer till aktorers mojlighet att fora in objektivt berdknad sannolikhet i1 kalkyleringen.
Franvaron av tight kunskap rérande hotets karaktéristika genomsyrar flera viktiga nivéer i
samhillet varfor det dr ovisst om det finns en efterfragan av innovationer avsedda att avvirja

hotet. Avsaknaden av tillit till huruvida efterfrigesidan besitter kunskap rdérande hotet

19 Abramowitz 2003: 65

15



tillracklig for att borga for konsumtion av en innovation som syftar till respons, gor att
aktorers beredvillighet att investera i FoU dr mindre dn d& det finns sadan tillit. Jag menar att
Abramowitz kumulativa samband mellan efterfrage —och utbudssidan, da det foreligger hot

betecknat av osikerhet, till stor del 4r negativt.”’

Forekomsten av tight kunskap till trots dr det inte troligt att risken i sig sjdlv ger aktorer
tillrdckligt starkt incitament for att dvervinna den ovisshet med vilken FoU-processen ar
behiftad. For att en innovation ska initieras krévs formella incitamentsystem vilka garanterar

aktorer avkastningen och skyddet dérav.

I det foljande utreder jag effektiviteten hos tvé olika incitamentsystems forméga att allokera
resurser till FoU d@mnade att frambringa innovation for att bemota hot karaktiriserade av risk
respektive osdkerhet. De incitamentsystemen jag undersoker &r patensystemet och

pristiavlingen.

5. Incitamentsystem

5.1 Patent

Patentsystemet har en dokumenterad alder av omkring 500 ar men torde i mer eller mindre
formell form vara lika gammalt som grundliggande arbetsdelning och specialisering.’
Systemet dr ett sdtt att stimulera allokering av resurser till FoU genom att komma runt
marknadsmisslyckanden som uppstar orsakade av kunskapens natur som public good.* Varje
land har sitt eget regelverk men trenden dr en strivan mot global harmonisering av
lagstiftningen.”

Ett patent innebér att innehavaren lagligen ges ensamrétt att kommersialisera en innovation
och hindrar likaledes konkurrenter fran att gora plagiat. Maxldngden for ett svenskt patent &r

tjugo ar. En viktig del av lagstiftningen &dr att komponenterna och egenskaperna hos

%0 Mirk vil att jag undviker att per definition beteckna sambandet som negativt. Aktéren kan besitta kunskap
som dr tillrdckligt dvertygande for att motivera investeringar i FoU dven fast tillit till konsumentens kunskap
saknas, t.ex. kan tidsaspekten spela roll. Ex ante-kalkylering av FoU-processen inger dock avsevért storre
trygghet med en karta av det slag som finns att tillgé vid risk.

*!"Scotchmer 2004: 8f

2 Encaoua, Guellec & Martinez 2006: 1425

3 Se t.ex. http://www.regeringen.se/sb/d/108/a/74444 Atkomst 2007-05-03
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innovationen som patenteras dven maste offentliggoras, pa sa vis bidrar systemet till att den
kollektiva kunskapen kar.**

For att komma ifréiga for ett patent maste en innovation uppfylla vissa krav.”> S& linge den
lever upp till dessa kan savil en produkt, en metod, en process eller en tillampning komma
ifraga for ett patent.

Det forsta kravet bestar 1 att innovationen ska kunna tillgodogoras industriellt. Det innebér
att innovationen ska vara av teknisk karaktér, den ska vidare ha teknisk effekt och vara mojlig
att reproducera. Reproducerbarheten bestér 1 att samma resultat ska kunna uppnas varje gang
innovationen anvénds.

Krav nummer tvd ror huruvida foremalet for patentansokan dr ndgot nytt; gammal eller
redan kénd teknik kan inte patenteras. Slutligen utgdrs krav nummer tre av vad Patent —och
registreringsverket (PRV) kallar "uppfinningsh6jd”. Det innebér att innovationen uppvisar ett
visst matt av genialitet; dess egenskaper ska vara av den art att inte vilken fackman som helst
med latthet skulle kunna komma fram till samma resultat.

Patentsystemet ndmns ofta i samband med det mycket anvdnda begreppet intellectual
property; intellektuell dganderétt. Begreppet spianner éver en miangd olika skyddsregimer av
vilka patentlagstiftningen ar en.”® Med patent som incitamentsystem avses i den hér uppsatsen
avses lagstiftningen sdsom den &r utformad i Sverige och presenteras pd exempelvis PRV: s

hemsida.?’
5.2 Patentet som incitament —nar &r det effektivt?

I det hir avsnittet &mnar jag argumentera for att patentsystemet ér ett effektivt incitament nir
det kommer till att allokera resurser till FoU avsedd att frambringa innovation &mnad att

avvérja ett riskbetonat hot.

Patentsystemet som incitament innebir att investeringar allokeras till FoU som berédknas leda
till innovationer som kan patenteras. Vidare bygger systemet pa att det finns en marknad for
och efterfrdgan av den patenterade produkten. Systemet dr alltsd mer eller mindre beroende av
att aktoren ex ante kan identifiera ett behov av sin avsedda innovation. Davis slar huvudet pa

spiken i foljande citat:

** Davis 2002: 3

2% Avsnittet bygger pa information fran http://www.prv.se/patent/vilka.html Atkomst 2007-05-13
26 Scotchmer 2004: 65

7 http://www.prv.se/patent/lagar_regler.html Atkomst 2007-05-13
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”The...system is an indirect stimulation to invention and innovation. The innovator identifies the

relevant need, bears the costs and risks of R & D, and controls the timing of the development

28
process.”

Jag menar att den faktor som avgdr patentsystemets effektivitet ndr det kommer till att
frambringa innovationer avsedda att avvérja ett hot ar ifall det finns tight kunskap pa basis av
vilken hotets karaktiristika kan berdiknas med objektiv sannolikhet (risk). Ar s& fallet kan
aktoren med storre sdkerhet kalkylera efterfrigan av sin patinkta produkt innan denne
initierar kostsam FoU 1 enlighet med det samband som presenterades under rubriken 4.1
Aktoren rustad med FoU. Finns det underlag av ndmnt slag att tillga for kalkylering innebar
det vidare att det ”16nsambhets-test”, vilket enligt Lee Davis patentsystemets funktion bygger
pa, kan foretas ex ante pa basis av tight kunskap istéllet for enbart subjektiv sédan. Ndmnda
test torde didrmed dga mer tyngd som beslutsunderlag. > Den utslagsgivande faktorn i Davis
test dr kravet pa appropriability. En funktionell 6versattning av ordet i det har sammanhanget
ar patenterbarhet. Mark vél att jag pa intet vis menar att kraven for patenterbarhet alltid
uppfylls av innovationer &mnade att avvirja hot karaktériserade av risk. Vad jag pekar pd ar
att det vid riskbetonade hot finns underlag for ex ante-test av patenterbarhet till skillnad mot

vid hot karaktéiriserade av osdkerhet.

Att appropriability kan provas ex ante innebér att de innovationer vilkas patenterbarhet ar
holjd 1 dunkel eller de som pa forhand till synes inte uppfyller kraven inte kommer till stand

inom ramen for systemet. Med patentsystemet som incitament &r

“[t]he innovation...subject to the discipline of the market; if commercially unsuccessful, no money

can be earned from the idea itself (no matter how socially valuable it is).”

Vare sig det ror sig om ett hot karaktiriserat av risk eller osidkerhet kan den eller de relevanta
innovationerna nddvéndiga for att respondera och avvirja hotet utgoras av idéer, produkter,
processer eller strategier vilka inte uppfyller kraven for ett patent. Det kan till exempel bero
pa att de bygger pa redan kénd teknik eller att de &r av annan art dn teknologisk; det kan vara

fragan om ekonomiska, organisatoriska, sociala eller kulturella innovationer. Foreligger det

2 Davis 2002: 15
¥ Davis 2002: 27
3 Davis 2002: 15
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ett riskbetonat hot kan patenterbarheten hos innovationen i frdga kalkyleras ex ante vilket far
till f6ljd att uppslag till respons av nimnda slag inom ramen for patentsystemet i regel ej

uppbaér erforderliga investeringar.

Argumenten fOr att patentsystemet dr mest effektivt som incitament for att allokera resurser
till FoU menad att framkomma med en respons mot ett riskbetonat hot &r alltsa att det da finns
tight kunskap om hotets karaktiristika som aktoren kan fora in i sin kalkyl varfor denne har
mojlighet att ex ante identifiera och kalkylera innovationsutrymme och efterfrigan av
patenterad produkt. Patentsystemet forutsdtter som bekant att bade marknad och efterfragan
identifieras. Likaledes &r argumentet fOr att patentsystemet ar ett incitament som inte passar
lika bra vid hot karaktériserade av osédkerhet att det da inte finns tight kunskap pa basis av
vilken ndmnd kalkylering kan goras. Vidare dr patentsystemet inget effektivt incitament nér
det kommer till att mobilisera investeringar till FoU dmnad att frammana en innovation vars
patenterbarhet dr holjd i dunkel eller obefintlig, men vars samhaélleliga virde dndock kan bli

stort.

I det som f6ljer utreder jag effektiviteten med vilken pristavlingen kan allokera resurser till
FoU péd samma sitt som jag granskat patentsystemet. Tévlingen som incitament dr liksom

patentet en morot med lang historia.

5.3 Pristavling

En pristdvling kan utformas pa ménga olika sétt. Den kan till exempel utgdras av en ex post-
beloning for en prestation, sisom Nobel —och Pulitzerpriset. I det fallet dr priset inget direkt
incitament for forskaren eller forfattaren ndr denne paborjar det arbete vilket senare belonas
(dven om det sdkert kan vara sd i enstaka fall). Vad géller mitt syfte &r det inte ex post-

beldningar som &r intressanta utan de som stimulerar FoU ex ante.

Priser &mnade att sporra till FoU kan indelas 1 olika kategorier varav jag endast dr intresserad
av dem som i den engelska litteraturen kallas grand prizes.’’ Ett sidant pris utlyses till
exempel av en statlig myndighet, en organisation eller ett foretag. Sponsringen av priset kan

se ut pa olika sétt. Gemensamt for priser av det hér slaget dr att den som initierar tidvlingen

31 For exempel pé andra typer av ex ante-priser, se Davis 2002: 10
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definierar problemet som ska ldsas (till skillnad mot patentsystemet dir aktéren identifierar ett
behov att fylla), prissumman, de krav och regler som géller for tdvlingen i fraga och slutligen
vinnaren. Ett grand prize ar alltsd per definition bundet till ett specifikt mal definierat av
prisets instiftare. Végen till malet &r upp till de tdvlande att finna, testa, bevisa héllbarhet av
och presentera. Nér vinnaren &r korad och priset utbetalat kan det vinnande bidraget
patenteras eller publiceras och goras tillgdngligt for andra att utveckla och forbéttra.
Foljaktligen undantar pristdvlingen inte per definition innovationen frén en eventuell framtid
pa marknaden. Att det vinnande bidraget ska vara kommersiellt gangbart kan vara ett krav
som uttrycks 1 tdvlingens regler men dr da, till skillnad mot i patentsystemet, en not att kndcka
1 FoU-processen, inte det huvudsakliga incitamentet for den enskilde aktdren 1 initieringsldget.

FoU blir inte billigare med pristdvlingen som incitamentsystem. For berdkningar av
skillnader mellan systemen, se bl.a. Scotchmer 2002 och Wright 1983. Den skillnad som jag
hir tillméter betydelse for aktorens mdjligheter att per innovation besvara ett hot ar skiftet av

fokus fran lonsambhet till 16sning av ett problem.

I nésta avsnitt kommer jag att fora fram argument for att pristdvlingen ér ett incitament som
till skillnad mot patentsystemet effektivt kan allokera resurser till FoU avsedd att leda fram

till en respons mot ett hot karaktériserat av osikerhet.

5.4 Pristavlingen som incitament —nar ar den effektiv?

I tidigare avsnitt har jag argumenterat for att patentsystemet ér ett effektivt incitament nér det
foreligger ett riskbetonat hot. Mgjligheten att kunna kalkylera patenterbarheten ex ante bygger
pa att det finns tight kunskap att tillgd pa vilken sannolikhet rérande hotets karaktaristika kan
beridknas. Objektiv kunskap av det slaget betyder att aktoren kan utfora sin berdkning pa valid
basis. Nér det kommer till hot kdnnetecknade av osdkerhet finns sddan kunskap att tillga i
langt mindre utstrackning, om alls. Ovisshet géllande hotets karaktéristika leder till
svarigheter att foreta en kalkyl av ndmnt slag, svarigheter som kan vara en direkt anledning

till att avsta fran att initiera kostsam FoU.
Pristavlingen, med sin forflyttning av fokus frdn 16nsamhet till 16sning, kan ségas trdda in som

incitament ddr patentet inte &r tillrdckligt effektivt. Undslippandet av kravet pd 16nsamhet och

patenterbarhet leder till att uppslag for respons och l6sningar kan sdkas i riktningar som
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annars hade fatt std outforskade. I ett upprop for pristavlingar inom ldkemedelsindustrin

uppmaérksammas att

’prize-seeking researchers are free to solve the specified problem using ideas and approaches that may
be scientifically mundane, technologies that are un-patentable, or technologies for which patents have

expired.”*

Den for andamaélet adekvata innovationen kan vara av annan art dn teknologisk. Ménga hot
har till exempel sociala komponenter, varfor de sannolikt bor adresseras med sociala
innovationer. Spridningen av AIDS é&r en typ av hot som bland annat har sociala, kulturella
och medicinska bestandsdelar. Hot bestdende av delar som bést responderas med innovationer
som inte dr patenterbara kan f4 sin l0sning genom att pristdvlingen anvidnds som

incitamentsystem.

Vidare kan en pristdvling menad att stimulera FoU 1 riktning mot hot vars karaktdristika inte
ar kdnda, just darfor leda till att aktorer av olika slag och kompetens ifran ménga olika

dmnesomréden riktas mot problemet:

”Contests could conceivably be open to all kinds of contestants, from large multinationals to single

entrepreneurs, from high-tech engineers to”garage” tinkerers to high-school physic classes.”’

Doktor David F Horrobin kommenterar pristavlingar pa det medicinska omradet:

“an award will lead to unprecedented cross-fertilization of fields of endeavour. If the prize is large
enough, scientists whose speciality may appear remote from the problem will be stimulated to think

about it.”**

Pristdvlingen kan leda till “lateralt” tinkande, okonventionella angreppssitt och kan, med

Davids ord stimulera

“an awareness of different types of solutions, and can generate a plethora of valuable spill-over

effects.”

32 Charlton 2007: 2
33 Davis 2002: 14
3* Horrobin 1986: 221
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Prov pd hur pristdvlingen kan sporra aktorer till anstrangningar att 16sa problem och
respondera hot betecknade av osédkerhet visas 1 foljande avsnitt genom en rad historiska och

samtida exempel.

6. Pristavlingar genom historien

6.1 Tidiga tavlingar

Den genom historien mest omskrivna pristdavlingen dr den om 20,000 pund som det brittiska
parlamentet utlyste 1714.%® For att komma ifrdga for priset krivdes att vinnande bidrag skulle
erbjuda ett korrekt sétt att méta longituden till havs. Oférmagan att faststdlla longitudinell
position dsamkade det brittiska imperiet stora forluster av mannar, tid och pengar. Planlost
irrande till havs, skorbjugg, torst och skeppsbrott var 6den som mott sjomén i alla tider men
utgjorde ett allt storre hot mot imperiets finanser i och med den tilltagande handeln 6ver
varldshaven. Den dramatiska forlisningen av fyra stora skepp vid Land’s End en dimmig
oktobernatt 1707, var droppen som fick bdgaren fylld av ackumulerad frustration over
tilltagande kostnader att rinna ver.”’” Ett pris pa 10,000 pund utlystes till den som lyckades
faststilla longituden med en grads felmarginal, 15,000 pund skulle ga till den som lyckades
bestimma positionen med 2/3 grads marginal och 20,000 pund till den som gjorde det samma

inom en felmarginal av 0,5 grader.*®

Kommittén som skulle hantera och bedéma tavlingsbidragen fick namnet Board of Longitud.
Inofficiellt forordade kommittén en astronomisk l6sning av problemet, varféor manga hugade
tavlande sokte ett elegant svar av sadant slag pa gdtan. Den enorma prissumman lockade,

bristande astronomiska kunskaper till trots, dock d@ven andra tévlande.

Det var ként att en klocka som kunde stéllas efter den lokala tiden 1 London och sedan hélla
denna skulle kunna utgora en 16sning av problemet men alla f6rsok att konstruera ett sddant ur

hade dittills varit forgidves varfor ménga dvergav tanken pd en mekanisk 16sning av det kinda

* Davis 2002: 17

3% Inga prissummor i foljande stycken ir justerade till dagens niva.
*7 Sobel 1997

* Davis 2002: 11
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och beprovade slaget.” Dirfor var det mdnga som avfirdade John Harrison, en klockmakare
fodd 1693 i Yorkshire, ndr denne, sommaren 1730 anlénde till London med sina ritningar
6ver det skeppsur han konstruerat.”* Aven kommittén var negativt instilld till Harrisons
kronometer och var, trots att den uppfyllde de formella kraven pa funktion, hogst motvilliga
att betala ut priset. Det krdvdes en intervention av kung George for att urmakaren som loste
ett av sin tids storsta problem skulle f4 sin rittmitiga beloning. 1773, attio &r gammal,

kvitterade Harrison ut det pris han borde ha fatt fyrtio ar tidigare.41

Ett annat, nédstan samtida exempel, som inte slutade lika lyckligt som 1 fallet med
kronometern, handlar om tillverkningen av alkali. Den franska vetenskapsakakademin utféste
1775 ett pris om 12,000 franc till den som lyckades med konststycket att framstélla
substansen artificiellt. Nicholas Leblanc utarbetade en process baserad pa den redan kénda
reaktionen mellan svavelsyra och koksalt och borjade sélja sin framstdllda substans 1791.
Priset som han réttmétigen fortjanade fick han dock aldrig dd den franska revolutionen och

uppfinnarens sjalvmord 1806 kom i mellan.**

Ett tredje exempel fran 1700-talet &r den pristdvling som ledde fram till en framgangsrik
metod att konservera mat. 1795 utlyste Napoleons Sallskap for uppmuntrande av industri ett
pris om 12,000 franc till den som lyckades ta fram ett sdtt att forvara den franska militérens
livsmedel. 1810 fick Nicholas Appert priset tack vare den process han utvecklat i vilken
champagneflaskor fylldes med mat, virmebehandlades och forseglades.* Processens
kausalitet kartlades dock inte forrdn Pasteur under andra halvan av artonhundratalet upptickte

att upphettning dodar de mikroorganismer som annars besudlar livsmedel.

Longituden, alkalit och virmeflaskorna &r bra exempel pa hur pristivlingen kan stimulera till
FoU av uppfinningar som kanske inte kommit till med patentsystemet som enda incitament.
Det ér tveksamt om innovationerna hade sluppit igenom patentsystemets finmaskiga nit av ex
ante-kalkylering av l6nsamhet och patenterbarhet. Vidare visar exemplen hur en pristivling

kan leda till FoU &dven da delar av hotets karaktaristika, t.ex. kausalitet dr okénda.

3% Scotchmer 2004: 32
40 Sobel 1997: 78

“ Davis 2002: 11

“ Davis 2002: 12

* Scotchmer 2004: 43f
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Det finns en rad andra exempel fran 1700-talet som visar pa pristdvlingens fordelar nér det
handlar om att respondera och avvirja hot och problem vilkas egenskaper inte dr helt kinda.
Aven om det inte gir att utesluta att innovationerna i fraga hade blivit verklighet iven med
enbart patentsystemet som incitament torde pristdvlingen ha bidragit till att &draga problemet
mer uppmérksamhet dn vad annars hade varit fallet och pa sa vis attrahera fler formagor att
komma med en 16sning. Minns vél vad som skrevs om lateralt tinkande och okonventionella
angreppssitt under rubriken 5.4 Pristavlingen som incitament —nar ar den effektiv? Som
16sning av longitudproblemet presenterades bland annat sympatipulver, magnetkompasser och

kanonsalvor.**

6.2 Moderna tavlingar

”Aviation is a proof that, given the will, we can do the impossible.”

Eddie Rickenbacker®

Pristdvlingar fortsatte att sporra till forskning och utveckling dven efter det att industrialismen
gjort sitt intag. Flygets historia berdttar om otaliga pristidvlingar. Néar Charles Lindberg 1927
hidmtade hem Orteig-priset pd 25,000 dollar for sin flygning mellan New York och Paris var
det endast ett i raden av otaliga pris.*® S& t.ex. vann brasilianaren Santos Dumont &r 1901
50,000 franc for att ha lyckats flyga runt Eiffeltornet p4 mindre &n en halvtimme. 1904 utlyste
den parisiske advokaten Ernest Archdeacon tiavlingen Coupe d’Aviation Ernest Archdeacon
dir ett forsta etappris gick till den som lyckades flyga ett motorplan 25 meter.
Londontidningen Daily Mail utfirdade 1919 ett pris om 1000 pund till den som lyckades
flyga Over Engelska kanalen. Det dr 1 stort sett omdjligt att genom kontrafaktisk
historieskrivning sdga nagonting om hur utvecklingen av det moderna strids —och
passagerarflyget hade sett ut utan pristdvlingar, dess historia &r ockséa kantad av otaliga strider
om patentrittigheter. Att lyfta fram tdvlingarna som varande av avgdrande betydelse vore
mahénda att overskatta deras vérde, samtidigt som en placering av dem i bakgrunden vore att
forneka dem deras betydelse.

Manga innovationer som kommit till med pristivlingen som incitament har sedermera

patenterats och kommersialiserats men dven problem utan nidgon direkt marknadsapplikation

* Sobel 1997
* Citerad pa http://www.first-to-fly.com/
* Davis 2004: 8f Foljande exempel 4r himtade ur Davis artikel.
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har fétt sin 16sning genom tdvlingar. Ett saidant exempel dr Heinrich Hertz bevis av Maxwells
ekvation. Priset utlystes 1879 och Hertz Overtygande bevis om att ljus bestdr av
elektromagnetiska vigor hade stort virde for vetenskapen och kom sedermera att ligga till

grund for utvecklingen av radiotekniken.*’

Pristavlingen har, vilket visats, en ldng historia och den stricker sig, tack vare ett fornyat
intresse for vad priset som incitament kan gora for innovationstakten och allokering av medel

till FoU, dven in 1 var tid. Nedan foljer tva exempel pa samtida pristivlingar.

6.3 Samtida tavlingar

The X Prize Foundation

Mission: To bring about radical breakthroughs for the benefit of humanity.*®

The X Prize Foundation dr en visiondr utstrickning av det pris som Charles Lindbergh
belonades med for sin flygning 6ver Atlanten. Stiftelsen bakom X Prize grundades av Dr.
Peter H. Diamandis efter att denne last Lindberghs bok The Spirit of St. Luis. Diamandis
nirde en drdbm om att som civilperson kunna resa ut i rymden, en mdjlighet han ansag sig
kunna omvandla till verklighet genom att instifta ett pris i samma anda som hotelligaren
Raymond Orteig gjorde pa 20-talet. 1994 sjosatte han den stiftelse som tva ar senare
lanserades den forsta X-pristavlingen.*” Meningen med priset &r att stimulera talangfulla
personer och grupper till genombrott och prestationer som kan fordndra vérlden och hur vi ser

pa den. Ett x-pris ar

“a multi-million dollar award given to the first team to achieve a specific goal, set by the X PRIZE

Foundation, which has the potential to benefit humanity.”*

2004 kvitterade Mojave Aerospace Venture Team ut 10 miljoner dollar for sitt

SpaceShipOne; priset var det dittills storsta som utbetalats i en pristavling. Kriteriet var att

7 Scotchmer 2004: 45

*® http://www.xprize.org/about/mission.html Atkomst 2007-05-08
* http://www.xprize.org/about/mission.html Atkomst 2007-05-08
% http://www.xprize.org/xprizes/ Atkomst 2007-05-08
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farkosten skulle klara av att forsla tre personer 100 km upp i luften tvd ganger inom loppet av
tva veckor.”!

Efter det forsta priset har fler tivlingar f6ljt; Archon Genomics X PRIZE utlovar 10
miljoner dollar till den eller de som inom tio dagar kan sekvensera och ordna hundra
manskliga genom.>” Priset véntas stimulera och ge upphov till en explosion av forskning som
1 forlangningen kan leda till upptéckten av nya mediciner.

Automotive X Prize dr menat att stimulera framtagandet av en bil med kdrkomfort, som &e

brianslesnal, ren” och kommersiellt gangbar. P4 hemsidan forklaras det att:

”This will be a race for ages, with major publicity and a big sack of cash waiting for the champion,

and perhaps our future hanging in the balance.””

Andra hot —och problemomriden dér stora utmaningar kan bli foremél for nésta generations

x-pris dr energi, medicin, rymd, utbildning och sociala fragor.

”We intend to create radical breakthroughs in each of these fields, just as we did with personal
9954

spaceflight[.]

X PRIZE Foundation uppmuntrar dven allménheten att tinka till kring problem som skulle
kunna vara foremél for ett pris. P& stiftelsens hemsida kan man kortfattat géra en
problemformulering, beskriva utformning av tavlingsvillkor, krav pa vinnande innovation och
storlek pa priset.” Uppligget med bestillare av innovation liknar det som utmérker mitt nésta

exempel, &ven om det 4r mycket som ocksa skiljer de tva at.

InnoCentive.com
”It is FREE to register and join the community of talented scientists solving

world class scientific problems posted on InnoCentive.com!”>

En variant av pristdvling 1 it-dlderns tidsanda &dr de stidndigt uppdaterade tdvlingarna som

utlyses pa sajten InnoCentive.com. Innocentive &r ett privatigd amerikanskt foretag som

3 http://www.xprize.org/xprizes/ansari_x_prize.html Atkomst 2007-05-08

52 http://www.xprize.org/xprizes/ genomics_x_prize.html Atkomst 2007-05-08

3 http://auto.xprize.org/ Atkomst 2007-05-08

> http://www.xprize.org/xprizes/future_x_prizes.html Atkomst 2007-05-08

> http://www.xprize.org/xprizes/propose/propose.php Atkomst 2007-05-08

36 http://www.innocentive.com/servlets/account/Register.po Atkomst 2007-05-08
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sysslar med matchmaking mellan problem, 16sningar och deras respektive huvudmén. Mot en
avgift kan foretag (seekers), posta problem (challenges), som “’16sare” (solvers) gratis erbjuds
att inkomma med en 16sning av. Varje challenge maste innehalla en detaljerad beskrivning,
kriterier for tdvlande, en deadline och en specificerad summa pengar som garanterat utbetalas
om problemet 10ses. Foretaget vdnder sig till stora foretag foretrddes vis inom gruppen
Fortune 500 och motsvarande framgéngsrika globala foretag.”’ Innocentive erbjuder seekers
innovativa l6sningar pa tuffa FoU-problem, fler och snabbare 16sningar pd problem, tillgéng
till en global pool av vetenskaplig talang och annan problemldsningsinriktad kompetens.™
Karim Lakhani vid Harvard Business School konstaterar efter en undersokning av 166
challenges postade under fyra ar att ju ldngre problemet lag fran en solvers dmnesomréde,
desto mer sannolikt var det att denne framkom med en 16sning av problemet. Lakhani

refereras 1 Wall Street Journal:

”Toxicologists were stumped by the significance of pathology observed in a study; within weeks after

broadcasting it, a Ph.D. in crystallography offered a solution that hadn’t occurred to them.””

Samme professor uppskattar att de 166 challenges han analyserat i sin tur undersoktes av 240

solvers. Vidare erbjod tio av dem 16sningar och 29,5 % av problemen 15stes.

Nyligen har ett samarbete etablerats mellan Innocentive och Rockefeller Foundation som gér
ut pa att &ven problem som ror kapitalsvaga bestillare ska kunna postas pa sajten. Rockefeller
betalar prenumerationen for denna nya klass av seekers och stir bakom prissumman som
erbjuds den som kommer med en 16sning pé aktuellt problem.”® Samarbetet 4r en uppdaterad
version av det mal John D. Rockefeller hade med sin stiftelse: “philantropy... in search of the

finalities —a search for a cause, an attempt to cure evils at their source.”®!

7 http://www.rockfound.org/initiatives/innovation/innocentive.shtml For en lista 6ver 2007 ars Fortune 500 se
http://money.cnn.com/magazines/fortune/fortune500/2007/ Atkomst 2007-05-08

*% http://www.innocentive.com/about/seeker.html Atkomst 2007-05-08

* Wessel Wall Street Journal 2007-01-25
http://proquest.umi.com.ludwig.lub.lu.se/pqdlink?index=89&did=1201807571&SrchMode=3&sid=1&Fmt=3&
VInst=PROD& VType=PQD&RQT=309& VName=PQD&TS=1177404442&clientld=53681&aid=1 Atkomst
2007-05-08

5 http://www.rockfound.org/initiatives/innovation/innocentive.shtml Atkomst 2007-05-10

8! http://www.rockfound.org/about_us/about_us.shtml Atkomst 2007-05-10
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Hotstudie

I det hittillsvarande har fragestéllningarna A och B adresserats. Uppsatsen dvergéar nu genom
att ta sin utgangspunkt i ett specifikt hot till att ta formen av en hotstudie. I det foljande
anvéinder jag analytiska verktyg och argument presenterade i den tidigare delen av uppsatsen

for att exemplifiera de samband som presenterats.

7. Klimathotet

7.1 Risk eller osakerhet? Foranderlig kategorisering

Klimathotet ldmpar sig vél {for en studie av den typ som nu foljer darfor att dess historia
uppvisar intressanta variationer vad giller 1 vilken kategori hotet inplacerats. I det hdr
avsnittet dmnar jag ge en kortfattad bild av hur kunskapen kring hotet fOrdndrats och
understundom reducerat hotet till risk for att under andra perioder tillskriva det storre

osakerhet.

Jag menar att 1960-talet utgor ett brott niar det kommer till kategoriseringen av hotet mot
miljé och klimat. I det foljande redovisar jag kortfattat den utveckling pa vilken jag grundar
mitt argument.

1960-talet var det decennium d& miljo blev ett ord pd var mans och kvinnas léppar. 1962
kom Rachel Carsons bok Tyst var, vilken berittar om figlar som tystnat och dott pa grund av
kvicksilverutslapp.®* Decenniet markerar ett brott sé till vida att miljdproblemen direfter i allt
storre utstrackning inplacerades i en kontext storre dn den lokala. Det finns gott om underlag,
vad géller kunskapsldget fore 1960, for att kategorisera miljo —och klimathotet som risk. I en
OECD-rapport frdn 1992 erbjuder den svenske utredaren Uno Svedin en tillbakablick pa

miljéfragan under svenskt 1900-tal:

”During the first decade of the century until roughly the first world war problems were local and

visible, and it was easy to relate emissions and effects....[Environmental problems] appeared as an

archipelago of unconnected problems.”*

62 Lidskog, Sandstedt & Sundqvist 1997: 16
5 Svedin 1992: 347
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“problems could be characterized as “intensive and possible to demonstrate clearly.”””**

Direkta forklaringar och direkta atgérder efterstrdvades, miljohoten forsokte man mota
tillbaka ut genom grinden pa ad hocmanér; ett exempel &r forsoken att bekdmpa
luftféroreningar i Tyskland genom att bygga hogre skorstenar. Foljden blev att utslappen
reducerades i nirmiljon men spreds 6ver ett storre omrade.”’ Debatten uppeholl sig vid
specifika dmnen, arter och industrier och en rad lagar stiftades for att reglera skadliga
verkningar av dessa. Problemen med luftfororeningar och gifter klassificerades som sdrarter

utifran sin egen karaktiristika, utan att foras samman under en gemensam rubrik.

Det sokratiska pédstdendet att den ar klokast som vet vad han inte vet &r en bra beskrivning av
den vindning som underlaget for en kategorisering av klimathotet tog under andra delen av
1900-talet. Miljo borjar diskuteras som begrepp och de 6ar av problem som dittills behandlats
isolerat kom att betraktas som sammansatta problem. Kunskapen har under de senaste 40 aren
utvidgats fran att gélla det lokala och nationella till att rora globala hot. Svedin menar att
problemen genomgatt en spatial och temporal expansion; fran lokalt observerade effekter till
globala prognoser.®® Okad kunskap och kunskapsspridning har visserligen kunnat reducera
mycket osdkerhet till risk genom att kartlagga hotens karaktiristika med metoder baserade pa
tight kunskap men den Gvergripande bilden av den kunskap som ligger till grund for
kategoriseringen av klimathotet &r att medvetenheten om dess ofullstindighet Over tid
bibringat forstaelsen av hotets karaktéristika ett stort matt av osdkerhet. OECD skriver i sin

rapport fran 1992:

”With the tendency to shift the focus from immediate to long-term problems and the perception that

some risks are far more serious than was previously thought, much greater uncertainty has
567

developed.’

* Svedin 1992: 351
55 Science Responds to Environmental Threats 1992: 17
% Svedin 1992: 351
57 Science Responds to Environmental Threats 1992: 20
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7.2 Komplexitet och flerkausalitet

Okad kunskap om komplexiteten och omfattningen av hotet ledde till att WMO (World
Meterological Organization) och UNEP (United Nations Environmental Programme) 1988 1it

bilda IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change). Panelens roll &r att:

“....assess on a comprehensive, objective, open and transparent basis the scientific, technical and

socio-economic information relevant to understanding the scientific basis of risk of human-induced

climate change, its potential impacts and options for adaptation and mitigation.”®

IPCC utfor ingen egen forskning utan sammanstiller rapporter baserade pa peer-review-
forfarande och vetenskaplig litteratur. De fyra utkomna rapporterna (1990, 1992, 2001 och
2007) utgér en ansats med aldrig tidigare skadat djup och bredd att sammanstilla
kunskapsliget rérande globala klimatforandringar.”” Jag menar att dessa rapporter ér ett bra
exempel pa anstringningar att reducera osdkerhet till risk genom att fortdta kunskapen kring
hotet; ett forsok att med objektiv sannolikhet kartligga hotets karaktiristika och etablera
konsensus kring de ron som presenteras. Tydliga och pedagogiska exempel pa detta dterfinns i
rapporternas sammanfattningar menade att utgéra underlag for policybeslut. Kartliggning av
kausalitet, konsekvenser, mojligt intrdffande och mgjlighet att paverka héandelseforlopp
reducerar i dessa rapporter i olika grad osédkerhet till risk genom anvindandet av termer som
likely, very likely, medium confidence, high confidence. Distinktionen mellan vad som &r
foremal for sdkerhet respektive osdkerhet, med mina etablerade begrepp skillnaden mellan
risk och osédkerhet, adresseras med termerna robust finding och key uncertainties, dar det

forstndmnda ar:

“...one that holds under a variety of approaches, methods, models, and assumptions and one that is

expected to be relatively unaffected by uncertainties.””

En key uncertainty &r foljaktligen:

“...those that, if reduced, may lead to new and robust ﬁndings.”71

5 http://www.ipcc.ch/about/about.htm Atkomst 2007-04-27

5 IPCC har dven publicerat en rad mindre rapporter. Se http://www.ipcc.ch/pub/pub.htm Atkomst 2007-05-14
" http://www.grida.no/climate/ipcc_tar/vol4/english/015.htm Atkomst 2007-04-27

! http://www.grida.no/climate/ipcc_tar/vol4/english/015.htm Atkomst 2007-04-27

30



Parallellt med framgangen vad géller att forstd klimathotets karaktir finns en insikt om att
delar av osdkerheten som omgirdar klimathotet svérligen later sig reduceras. SMHI erkdnner

att det finns ett irreducibelt matt av osdkerhet rorande hotets karaktéristika:

”De olika osékerheterna kan studeras, karakteriseras béttre och pa sikt dven minskas. Vi kan dock
9572

aldrig fullstdandigt bli av med osékerheten.

Svérigheterna att kartligga hotets karaktéristika bestar bl.a. 1 faktorer svara att berdkna med

befintliga modeller.

“The climate system is particularly challenging since it is known that components in the system are
inherently chaotic; there are feedbacks that could potentially switch sign, and there are central

processes that affect the system in a complicated, non-linear manner. These complex, chaotic, non-

linear dynamics are an inherent aspect of the climate system.””

En orsak till att klimathotet &r svart att till fullo reducera till risk &r hotets flerkausala karaktar
vilken behdver belysas fran manga olika disciplinra perspektiv.”* En alltfor rigid
arbetsdelning mellan olika discipliner missgynnar arbetet att vinnligga sig om ytterligare
kunskap i syfte att reducera osdkerheter. Svérigheterna bestdr t.ex. 1 att berdkna
korrelationskoifficienter mellan sociala och icke-méanskliga processer och att integrera

modeller ifran olika vetenskapstraditioner.”

Jag dmnar behandla klimathotet som béde risk och osdkerhet nér jag i det foljande presenterar

min slutsats.

8. Slutsats och diskussion

Uppsatsen har underbyggt en hypotes om att det finns samband mellan typen av hot och den
effektivitet med vilken olika incitamentsystem kan allokera resurser till FoU menad att

frambringa respons. P4 grund av variationen vad géller hotets art drar jag slutsatsen att det

7 http://www.smhi.se/sgn0106/klimat/sakert.htm Atkomst 2007-05-09

7 http://www.grida.no/climate/ipcc_tar/wgl/504.htm Atkomst 2007-04-26
™ Lidskog, Sandstedt & Sundqvist 1997: 24

7 http://www.grida.no/climate/ipcc_tar/wg1/515.htm Atkomst 2007-04-26
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finns anledning att se 6ver vilka incitamentsystem som anvénds for att stimulera framtagandet
av adekvat respons. Sérskilt signifikant 4r min slutstats nér det kommer till det 6verhdngande

behovet av medel for att avvirja klimathotet.

Klimathotet kan karaktériseras badde som risk och osdkerhet. Sambandet mellan hot och
effektiv allokering av investeringar till FoU ger vid handen att ett erforderligt sétt att sporra
till investeringar 1 FoU @mnad att frambringa respons mot klimathotet torde utgdras av en
kombination av de tva incitamentsystem jag undersokt. I det foljande utvecklar jag min

slutsats.

8.1 Patentsystem? Ja visst!

Patentsystemet har sina klara fordelar. Utformningen av systemet, dar 4ganderétt kompletteras
med offentlig redovisning av den nya teknologin, har stimulerat den tekniska utvecklingen
under flera hundra &r. I SOU 2006: 80 undersdks sambandet mellan tillvixt och patentering
utifran det implicita antagandet att ett sidant 4r positivt.”®

Att forneka patentsystemets fordelar nér det géller att styra resurser till FoU av innovationer
dmnade att mdta och avvirja klimathotet vore att sdga av den livskraftiga gren pa vilken
ménga utav forutsittningarna for vér fortsatta vilfird och vart tekniska vélstdnd vilar.
Systemet har en viktig funktion att fylla, sirskilt som tendensen vad giller klimathotet ar att
alltmer osdkerhet reduceras till risk. I maj 2007 presenterade ICPP sista delen av sin fjarde
rapport; ’Mitigation of Climate Change”. Jag menar att rapporten kan ses som det absolut
senaste underlaget for aktorer varlden Gver att inhdmta tight kunskap om klimathotet varpa
kalkylering av efterfragan och patenterbarhet kan baseras. Rapporten fortdtar kunskapsléget
och manar, med nuvarande miljominister Anders Carlgrens (c) ord, till handlingskraft”.”’
Carlgren betonar vidare att det i rapporten framgér att tekniken och metoderna for lamplig

respons finns att tillgd och menar att det nu &r upp till véirldens samlade néringsliv och

politiker att ta tillvara pa méjligheterna.”®

Sambandet mellan fortidtningen av kunskap roérande delar av klimathotet och allokering av

investeringar till FoU av till exempel clean tech torde vara positivt, globalt sett. Kunskap

78 http://www.regeringen.se/sb/d/108/a/74193 Atkomst 2007-05-09
m http://www.regeringen.se/sb/d/8171/a/81585;jsessionid=ajaZpT9isSz7 Atkomst 2007-05-09
78 1.

Ibid.

32



rorande hotets karaktdristika sipprar 1 allt storre utstrdckning ner 1 de breda folklagren och
transformeras till tight form. Okad kunskap i konsumentledet gor att aktdrer kan investera i
FoU med storre tillforsikt. Som beldgg for argumentet kan ndmnas att nyregistreringen av
miljobilar i Sverige Okade med 156 % under 2006 jamfort med éret innan.”’
Branschorganisationen Bil Sweden skriver dessutom upp nybilsprognosen for 2007 och hyser
stark tilltro till att trenden vad géller forsdljningar av miljobilar kommer att halla i sig dven

framover.® Bertil Moldén, vd for organisationen védrar sin tillforsikt:

”[e]n okad nybilsforsdljning och fornyelse av den éldersstigna svenska bilparken &r positivt ur bade

miljé- och trafiksdkerhetssynpunkt.”®'

Utvecklingen dr ett exempel pd det kumulativa samband mellan faktorer pé efterfrigesidan
och innovationsanstringningar pa utbudssidan som Abramowitz identifierar. Fortatad kunskap
rorande koldioxidutsldppens klimatpaverkan pd fler nivaer i samhillet i allminhet och pé
konsumentsidan 1 synnerhet utloser miljosatsningar 1 bilbranschen och vice versa. Sambandet
uppmaérksammas dven av Svensk Handel som infor sammanstéllningen av maj manads (2007)
Handelsbarometer ldt fraga sina medlemmar om de upplevt att konsumenterna paverkats av
klimatdebatten.*” Svaren visar att hilften av de tillfrigade hivdar att de upplevt att
konsumenternas miljdmedvetenhet 6kat under det senaste dret, medan 35 % inte upplevt
ndgon fordndring. Resterande 12 % svarade “vet ¢j”. Pa frdgan om hur den tillfragades butik
arbetar for att minska samhéllets paverkan pd miljon svarar endast 14 % att fragan inte &r

relevant for butiken. Svensk Handels vice vd Yvonne Ingman kommenterar undersdkningen:

”Det dr mycket glddjande att var barometer visar att de flesta handlare vill tillgodose konsumenternas

okande efterfragan pa miljovénliga produkter.”

Reduktion av osidkerhet till risk, med andra ord fortétningen av kunskap i samhéllet, kan ge
liknande konsekvenser i fler branscher. Mojligheterna dr uppenbara; i USA har clean tech-

foretag seglat upp som nummer tre pa listan 6ver sektorer 1 vilka riskkapitalbolag investerar

7 http://www.bilsweden.se/files/Defnyreg06.pdf Atkomst 2007-05-15

% http://www.bilsweden.se/aktuellt_arkiv.asp?ArticleID=256& Atkomst 2007-05-15

* Ibid.

82
http://www.svenskhandel.se/common/GetDocument.asp?path=news&check=191000181111111907655587611&
src=Handelsbarometer maj07_slut.pdf Atkomst 2007-05-18

% http://www.svenskhandel.se/ Pressmeddelande 2007-05-15
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mest pengar.®® 1 april 2007 var den amerikanske Stockholmsambassaddren pa
Stanforduniversitetet och informerade riskkapitalister om de trettio hetaste svenska foretagen
inom milj6teknik och energi.*’ Den svenska regeringens vision, uttryckt i anslutning till
vérbudgeten 2007, 4r att miljéutmaningarna skall “nyttjas som en ekonomisk hivstang”.®
Staten har latit bilda Swentec (Sveriges miljoteknikrdd), for att stirka svenska foretags
affairsmojligheter och  konkurrenskraft inom miljoteknik, miljdanpassade varor,
tillverkningsprocesser och tjdnster”.’ Vidare utreder IVA (Kungliga
ingenjorsvetenskapsakademin), 1 ett projekt dmnat att vara slutfért under hosten 2007,
Sveriges komparativa fordelar pa omradet med syftet att undersoka utvecklingsmdjligheterna
vad giller svenskt miljéentreprendrskap.®®

Jag tillstar att delar av klimathotet kan anvdndas pa det sitt regeringen Onskar sig;
tillsammans med patentsystemet som incitament finns en enorm tillvixtpotential som &nnu
star outnyttjad. Vidkénnandet av marknadskrafternas starka incitament undandrar mig dock
inte mdjligheten att ifrdgasatta om det, pa grund av den osdkerhet som alltjimt omgéardar delar

av klimathotets karaktdristika, inte finns utrymme for och behov av ett komplement till

patentsystemet.

8.2 Fem argument for 6kat bruk av pristavlingar

Som jag ser det finns det fem argument for att priset som incitament skulle kunna utgora ett
komplement till patentsystemet. Det forsta argumentet bygger pa att det alltjamt foreligger
ovisshet rérande delar av hotets karaktéristika och 1ir s gora dven framgent. Incitamentet att
allokera resurser till FoU avsedd att frambringa en respons mot ett hot kénnetecknat av
osédkerhet ar svagt, det visade jag i avsnitt 4.1 Aktoren rustad med FoU. Klimathotets till viss
del inbyggda osdkerhet gor att kalkyleringen av vissa delar av dess karaktéristika &dven
fortsdttningsvis kommer att mota svarigheter pd manga av samhillets nivder: for expertis,
aktorer med medel att foreta FoU och i konsumentleden. Delar av hotets komponenter
uppvisar sa pass intrikata egenskaper att nir det kommer till patentsystemets krav pa ex ante-
kunskap om marknad och efterfragan stir sig kunskapen om dem sldtt. Det innebar

svarigheter for aktoren att forutse efterfragan, lonsamhet och patenterbarhet av resultatet av

* http://miljoforskning.formas.se/formas/jsp/document.jsp?idocument=641 Atkomst 2007-05-09

% http://www.nyteknik.se/art/50226 Atkomst 2007-05-09

86 http://www.regeringen.se/sb/d/119/a/80417;jsessionid=aho71-SC8bD8 Atkomst 2007-05-10

8 http://www.swentec.se/templates/Page.aspx?id=123&epslanguage=SV Atkomst 2007-05-09 se ocksid SOU
2004: 84 http://www.regeringskansliet.se/sb/d/108/a/28677 Atkomst 2007-05-09

% http://www.iva.se/templates/Page.aspx?id=3677 Atkomst 2007-05-09
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den FoU denne dr i fard med att initiera. En pristdvling gor att aktdren undslipper kravet pa en
sadan forhandsberdkning och kan dirfor sdgas fullstindiga vad marknadskrafternas inte sjilva

klarar av.

Det andra argumentet &r sdledes att den inte per definition reser ndgra krav pa att den
vinnande innovationen ska vara patenterbar. Tdvlingen kan stimulera till innovationer av
politisk, organisatorisk, social, ekonomisk eller kulturell art tack vare att incitamentet initialt

inte dr avhingigt kommersiell gangbarhet. Bruce Charlton skriver i Medical Hypotheses:

”The main use of mega-prizes in medicine would be to accelerate therapeutic progress in stagnant

fields of research...when effective solutions are neither scientifically ‘sexy’ nor necessarily money-

making. ..[u]seful therapies...may be even duller than Harrison’s clock.”

Tack vare klimathotets komplexitet och dess flerkausala karaktir maste det sannolikt
adresseras med en rad olika innovationer. IVA framstiller behovet av nya angreppssatt i

beskrivningen av projektet Miljoarbetets nya arena;

”Framtidens miljoutmaningar kommer till viss del att diskuteras och fa sina 16sningar pa nya och

andra arenor 4n de som historiskt sett har gett utrymme for miljéfragorna.”

Pristdvlingen kan vara en sddan arena. Personerna bakom de kinda tdvlingarna ar inte
omedvetna om det innovationsbehov som marknadskrafterna inte formar tillgodose med

gédngse incitamentsystem. Pa Automotive X Prize: s hemsida citeras forfattaren Lester Brown:

”Socialism collapsed because it did not allow the market to tell the economic truth. Capitalism may

collapse because it does not allow the market to tell the ecological truth.”"

Det tredje argumentet till stod for ett utdkat bruk av pristdvlingar som incitament till att
investera i FoU dr att de kan attrahera manga olika aktdrer. Jag betonade i avsnitt 5.4
Pristavlingen som incitament —nar ar den effektiv? vad bristen av tight kunskap har for
betydelse vad giller att tilldra hotet och en respons ddr emot uppmairksamhet. Hotet om

Odesdigra klimatforandringar, vars karaktéristika till viss del dr okénd, ldmnar aktorer ménga

% Charlton 2007: 2
% http://www.iva.se/templates/Page.aspx?id=3677 Atkomst 2007-05-10
ol http://auto.xprize.org/ Atkomst 2007-04-26
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dorrar att soka bakom. En pristdvling avsedd att stimulera frambringandet av innovationer
dmnade att besvara klimathotet skulle likt problemet med longituden kunna dra till sig
problemldsare av alla de slag. Argumentet stods av undersokningen av challenges postade pa
innocentive.com, som visar att ju ldngre den aktuella utmaningen lag ifran en solvers
dmneskompetens, desto mer sannolikt var det att denne 1ste problemet.”

Pristdvlingar kan dven engagera kompetens som inte i traditionell mening besitter medel for
att investera 1 FoU. Kunskap om klimathotets orsak och verkan, negativa konsekvenser och
mojlighet att paverka éaterfinns spridd Over samhéllets alla nivder och bland alla dess
medborgare. Ett 6kat bruk av pristdvlingar skulle kunna stimulera olika uppslag till respons
och skapa en bred uppslutning av tidvlande hugade att agera och delta i olika tévlingar. Ett

exempel pa ett sadant initiativ 4r den av Linkdpings kommun utlysta tdvlingen Klimatsmart!®®

Ett fjirde argument for att pristdvlingen borde anvdndas som incitament 1 storre utstrackning
ar att den kan utformas pd en rad olika sitt och darfor ge upphov till en stor variation av
tavlande bidrag, av vilka inte endast det vinnande kan vara till nytta for vilfdrden.
Tavlingsvillkoren kan vara strikt utformade och stélla strama krav som de tdvlande bidragen
maste uppfylla, men tdvlingar kan ocksa utformas med ett losare regelverk, 1 vilket
foreskrifterna dr mer tillatande och pé sa viss &mnade att ldmna stort utrymme for deltagarnas
fantasi.

Ett exempel péd en séddan tidvling dr Shells Eco Marathon, vilken gar ut pé att skapa ett sa
brinslesnalt fordon som méjligt.”* Tivlingen startade redan 1939 for att 1dsa interna
kontroverser rorande brinsleeffektivitet pa Shells laboratorium i Wood River, Illinois.”> Det
vinnande fordonet i 2005 ars upplaga lyckades med en liter bréinsle tillryggalidgga en stricka
motsvarande Paris-Moskva.”® For att komma ifraga for tivlingen méaste ett bidrag uppfylla en
rad krav vad géller sédkerhet och teknisk prestanda men ndr det kommer till design och

branslekélla ar de tdvlande

2 Se sid. 24

% http://www.klimatsmart.nu/ Atkomst 2007-05-20

% http://www.shell.com/home/Framework?siteld=uk-en&FC2=/uk-
en/html/iwgen/society environment/eco marathon/photos/zzz lhn.html&FC3=/uk-

en/html/iwgen/society _environment/eco_marathon/photos/eco_marathon_petrol_class_pics_2006.html Atkomst
2007-05-20

% http://www.shell.com/home/Framework?siteld=eco-marathon-en&FC2=/eco-marathon-
en/html/iwgen/leftnavs/zzz_1hn6 0 0.html&FC3=/eco-marathon-en/html/iwgen/faqs/did_you know.html
Atkomst 2007-05-20

% Ibid.
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“limited only by their imagination. Conventional fuels such as diesel, petrol and LPG, as well as

alternative fuels such as solar, electric, hydrogen and biomass can power the vehicles.”’

Ett annat exempel pé en tivling som ldmnar stort utrymme for skaparfrihet dr den ar 2007
lanserade Virgin Earth Challenge.” Bakom tivlingen star Sir Richard Branson, grundare av
Virgin-koncernen. Det rekordstora priset om 25 miljoner dollar véntar den som frambringar
en kommersiellt gangbar teknologi som kan reducera virldssamfundets nettoutsldpp av
vixthusgaser med péavisad effekt under tio &r.”’ Branson uppmuntrar regeringar och
kapitalstarka aktorer viarlden Gver att matcha hans pris for att stimulera sa manga som mojligt
att lagga pannan 1 djupa veck och framkomma med uppslag till innovationer som 1 bista fall,
med Bransons ord, kan

“save our planet - not only for our children but for all the children yet to come.”'*

Det femte argumentet for att pristdvlingar som incitament bor tas i1 bruk i 6kad utstrackning
bygger pa att behovet av respons mot klimathotet &r akut. Jag vill pAminna om ett exempel pa

Odesretorik med vilket uppsatsen inleddes:

“climate change is a serious global threat, and it demands an urgent response.”'"'

En respons mot klimathotet dr hdgst angeligen och vdgen dit &r i1 allt storre utstrackning
fragan framfor andra nér vérldens ledare mots. EU: s kommissiondr med ansvar for vetenskap
och forskning, tillika skyddspatron for Schells Eco Marathon, Janez Potocnik, pakallar
angeldgenheten 1 fragan

“Climate change is a reality and we need solutions sooner rather than later.”'"

°7 http://www.shell.com/home/Framework?siteld=eco-marathon-en&FC2=/eco-marathon-
en/html/iwgen/leftnavs/zzz 1hn2 0 0.html&FC3=/eco-marathon-en/html/iwgen/about/about.html Atkomst
2007-05-20

% http://www.virginearth.com/ Atkomst 2007-05-20

* Ibid.

"% Ibid.

" http://www.hm-treasury.gov.uk/media/999/76/CLOSED SHORT executive_summary.pdf Atkomst 2007-05-
02

192 http://www.shell.com/static/eco-marathon-

en/downloads/sem_press/nogaro/2007/sem_press 2007 english_3.pdf Atkomst 2007-05-20
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Naér polernas isar smélter, flodfaror torkar ut, orkaner dundrar fram och temperaturen stiger ér
goda rad dyra. Det finns ingen anledning att dé inte prova de incitamentsystem som finns till
hands. De argument som forts fram och de samband som diskuterats i uppsatsen stoder
slutsatsen att ett 6kat bruk av pristdvlingar som komplement till patententsystemet dr en vig
val vérd att prova for att 1 6kad utstrackning allokera resurser till FoU dmnad att frambringa

en respons mot det till viss del av osdkerhet alltjamt behéiftade klimathotet.
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