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Syftet ar dels att analysera huruvida 6vergangen till RS
forandrar innebtrden av god revisionssed, dels att
utréna  hur  Gvergangen i  Ovrigt  paverkar
revisionsarbetet.

Forskningsansatsen ~ ar  induktiv/deskriptiv.  Var
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kring effekterna som RS har pa innebdrden av god
revisionssed och pa revisionsarbetet. Det deskriptiva
syftet motiveras med att det ar en forandringsprocess,
vilket innebar att det &r lampligt att forst studera hur
det ser ut innan man studerar hur det eventuellt i stéllet
borde se ut.

En genomgang av de viktigaste stegen i
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The purpose is partly to analyze whether the transition
to RS changes the meaning of generally accepted
auditing practice, partly to examine the effects of the
transition on how auditing is conducted.

The procedure is inductive with a descriptive purpose.
From observations conclusions will be drawn. The
descriptive purpose is motivated by that it is a process
in change, which makes it appropriate to first study the
way it is before studying how it possibly should be.

A review of the most important parts in auditing, with
focus on the parts that are most effected by the
transition to RS. In an analogy with the development
of generally accepted accounting practice, the
development and the settlement of generally accepted
auditing practice is described.

The view of the transition to RS is described through
qualitative interviews with four accountants and two
experts in the field of auditing.

The meaning of generally accepted auditing practice
changes gradually with the transition to RS. The goal
of unified auditing rules is fulfilled instantaneously
while the quality of auditing improves gradually. The
large effect on auditing consists of the additional work
that the more detailed standards in RS result in. The
extent of the additional work differs however
depending on the size of the auditing firm.
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1 Inledning

Kapitlet inleds med en kort bakgrundspresentation av amnet. Darefter féljer
problemformuleringen som leder fram till forskningsfragan, en precisering av
syftet samt de avgransningar som gors. Avslutningsvis foljer en dversiktlig
presentation av uppsatsens fortsatta disposition.

1.1 Bakgrund

Inom EU finns det idag nagon form av internationella normer for samtliga tre
grundbegrepp som forekommer inom omradena redovisning och revision — god
redovisningssed, god revisionssed och god revisorssed. Pa redovisningsomradet ar
IAS/IFRS de obligatoriska redovisningsstandarderna for alla noterade foretag fran
och med den 1 januari 2005. Med tillampning det rakenskapsaret och framat, ska
noterade foretag inom EU upprétta sin koncernredovisning i enlighet med de
IAS/IFRS som antagits och kommer att antas av EU-kommissionen.! Vad galler
revisionsetiken och den goda revisorsseden har revisorns oberoende anpassats till
internationella normer genom inférandet av den analysmodell som Fédération des
Expertes Comtables Européens (FEE) forordar.?

Internationella normer for revision har utvecklats i Europa sedan 1951 da Union
Européenne des Experts Comptables Economiques et Financiers (UEC) bildades
och globalt sedan 1977 da International Federation of Accountants (IFAC)
bildades.> Inom IFAC utvecklas de internationella revisionsstandarderna
International Standards on Auditing (ISA) av The International Auditing and
Assurance Standards Board (IAASB).* Genom sitt medlemskap i IFAC har FAR
ett dtagande att inkorporera ISA i det svenska regelverket. Aven medlemskapet i
EU har stallt stérre krav pa Sverige att anpassa sig till de internationella reglerna.’
I juni 1998 beslutade darmed FAR att ett Overséttnings- och anpassningsprojekt
av ISA skulle pabérjas.’®

Vidare lade EU-kommissionen, i slutet av maj 2003, fram en handlingsplan for
modernisering av bolagsrétten och en forstarkt foretagsstyrning inom EU. | denna
handlingsplan foreslas bl a att ISA ska tillampas pa all lagstadgad revision inom
EU frdn och med 2005.” Kommissionen anser att enhetliga revisionsstandarder
inom unionen &r en nodvandighet da kapitalmarknaderna integreras och allt fler

1 SOU 2003:71 s. 13.

2 Markland, ”Revision 6ver alla granser” (2001), s. 11.

¥ Markland, ”Revision 6ver alla granser” (2001), s. 11.

* International Auditing and Assurance Standards Board, 2004-12-06.

> Holmquist, Bengt, ”ISA — det storsta projektet i FAR:s historia” (1999), s. 9.

® Hjalmarsson, Falk, Egenas "Inférande av nya revisionsstandards?” (2002), s. 12.
" Meddelande fr&n Kommissionen till R&det och Europaparlamentet, 2004-12-01.



foretag verkar 6ver nationsgranserna.® Syftet med att infora ISA ar framforallt att
oka fortroendet pa kapitalmarknaderna och pa sa satt sakerstélla att investerare
och andra berdrda parter kan forlita sig pa att reviderade finansiella rapporter ar
korrekta. De enhetliga reglerna ska dven forhindra intressekonflikter for revisorer,
starka aktiedgarnas rattigheter, ge 6kat skydd at anstallda och borgenarer samt 6ka
foretagens effektivitet och konkurrenskraft.’

Enligt Revisorslagens 3 § 4 p. dr det Revisorsndmnden (RN) som ansvarar for att
bade god revisorssed och god revisionssed utvecklas pa ett andamalsenligt satt.
Den goda revisionsseden syftar till revisorns arbetsmetoder, dvs hur
revisionsuppdraget ska genomféras (revisionsmetodiken).’® RN ansvarar for att
normeringen utvecklas pa ett lampligt satt, vilket astadkoms genom foreskrifter,
uttalanden och beslut i enskilda arenden.’* Vad géller metodfrgorna ar det dock
revisorernas intresseorganisationer, FAR och Svenska Revisorsamfundet (SRS),
som genom rekommendationer utvecklar den goda revisionsseden. Den mest
omfattande rekommendationen har sedan 1991 varit Revisionsprocessen, som tar
upp allt frdn planeringen av revisionsuppdraget till sjalva revisionsberattelsen.?
Fran och med det revisionsarbete som utférs pa finansiella rapporter for
rakenskapsaret 2004 ersdtts dock Revisionsprocessen av en ny standard —
Revisionsstandard i Sverige (RS). RS bygger pa de internationella standarderna
ISA och &r resultatet av det Oversattnings- och anpassningsprojekt som FAR
paborjade 1998.

| propositionen “Oberoende, &gande och tillsyn i revisionsverksamhet” redogor
lagstiftaren for bakgrunden till och syftet med revision: "I ett aktiebolag skall
rékenskaperna och styrelsens forvaltning fortlépande granskas av en eller flera
revisorer [...]. Revisorn skall varje ar uppratta en revisionsberattelse, dar
resultatet av granskningen redovisas. [...] Till att borja med motiverades kravet pa
revision huvudsakligen av hdnsynen till aktiedgarna. FOr dem &r det viktigt att
bolagets verksamhet och stallning kontrolleras av ett sakkunnigt och sjalvstandigt
organ. Sedermera har det i olika sammanhang framhallits att revisionen ar av
varde ocksa for andra. Foretagsledningen kan dra nytta av en kompetent
granskning. Aven féretagets borgenarer, anstallda och det allmanna har intresse av
en andamalsenlig kontroll av att bolagets affarer skots pa ett lagenligt och korrekt

satt och att dess stallning och resultat redovisas riktigt” **.

I Revisionslagens (RL) 5 § uppges att revisorn ska genomfora granskningen vid
revisionsarbetet i den omfattning som foljer av god revisionssed. Vid exempelvis
revisionen av ett aktiebolag ska revisorn, enligt Aktiebolagslagen (ABL) “[...]
granska bolagets arsredovisning och bokforing samt styrelsens och den
verkstallande direktorens forvaltning. Granskningen skall vara sa ingaende och
omfattande som god revisionssed kraver™**. Aven i RS 200 anges att revisorn ska

® Fallenius, "Krav pa ISA 2005” (2003), s. 13.

% Fallenius, "Krav pa ISA 2005” (2003), s. 13.

19 Information om Revisorsnamnden och dess verksamhet, 2004-10-31.

1 Information om Revisorsnamnden och dess verksamhet, 2004-10-31.

12 Info om FAR: God revisionssed, 2004-10-31.

13 Prop. 2000/01:146 “Oberoende, dgande och tillsyn i revisionsverksamhet”, s. 31.
4 Aktiebolagslagen 10 kap 3 §.



utfora revisionen enligt god revisionssed. Vidare anger standarden att: "RS &r ett

uttryck for god revisionssed*°.

UtOver RS preciseras det i lagstiftningen inte nd&rmare vad granskning enligt god
revisionssed de facto innebdr. Avsaknaden av precisering motiveras i
propositionen ”Aktiebolagets organisation”: ”Om vissa normer lagfasts, riskerar
man att revisorns granskning begrénsas, eftersom en reglering skulle kunna
foranleda motsatsslut. Overvagande skal talar darfor for att — liksom pa
redovisningens omrade [...] — behalla ett system med en ramlagstiftning som

&lagger revisorn att vid sin granskning iaktta god revisionssed™*.

1.2 Problemformulering

Revisionsprocessen var mer av en ramlag &n vad RS d&r, vilket ldmnade storre
utrymme for tolkningar av standarderna. En av grundtankarna med inférandet av
RS ar att, utifran mer detaljerade regler, stalla hogre krav pa vad som ska utforas
under revisionsarbetet. Det grundldggande synsattet i RS &r att revisorns uppgift
ar att inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis sa att han/hon i
revisionsberattelsen kan dra slutsatser om de pastaenden som foretagsledningen
lamnar i de finansiella rapporterna ar korrekta. Hornstenarna vid insamlingen av
revisionsbevis da  kunskap om  verksamheten, vasentlighets- och
riskbedémningar.’

Vi anser att det &r av intresse att analysera huruvida inneb6rden av god
revisionssed forandras genom &vergangen fran Revisionsprocessen till RS.
Forandras det, for den goda revisionsseden, viktiga vasentlighetsbegreppet? Tatt
knutet till vasentlighetsbegreppet ar dess samband med revisionsrisk, d vs den
risk som finns for att revisorn i revisionsberattelsen gor ett felaktigt uttalande.™®
Forandras riskanalysen genom Overgangen till RS? Da vasentlighets- och
riskbedémningar ar hérnstenar vid insamlandet av revisionsbevis dr dessa dven
mycket viktiga for innebdrden av god revisionssed. Forédndrar darmed RS
inneb6érden av god revisionssed genom att vad revisorerna beddmer som
vasentligt vid revisionsarbetet fordndras och/eller genom att riskanalysen
forandras? Forandras inneborden av god revisionssed pa nagot annat satt genom
overgangen till RS? Innebar RS stora skillnader gentemot Revisionsprocessen i
praktiken eller har revisorerna redan tidigare utfort revisionsarbetet enligt god
revisionssed pa det satt som RS fortydligar att arbetet ska utforas pa?

Det ar nu ett par ar sedan de stora foretagsfallissemangen, som aven svartade ner
revisorernas rykte, intraffade. Pa grund av detta anses det fortfarande finnas ett
behov for revisorer att forstarka kvaliteten och enhetligheten i revisionsarbetet. Vi
anser darfor att det ar av intresse att utréna hur overgangen till RS i dvrigt
paverkar revisionsarbetet. Medfor RS att kvaliteten pa revisionsarbetet blir hogre

> RS 200 5SE.

16 prop. 1997/98:99 "Aktiebolagets organisation”, s. 142.

7 Danielsson, Larsson ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 17.
¥ FAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 24.



och jamnare samtidigt som mélet om enhetlighet uppfylls? Ar RS ett battre skydd,
an vad Revisionsprocessen var, mot den typ av foretagsfallissemang som har
intraffat de senaste aren? Medfor det nya regelverket ett merarbete for
revisorerna? Ar det ndgon skillnad i merarbete beroende pa om revisorn arbetar pa
en stor eller liten byra eller om det ar en stor eller liten klient?

Ovanstaende problemformulering mynnar ut i féljande forskningsfraga:

Forandras inneborden av god revisionssed och/eller paverkas revisionsarbetet av
att RS ersatter Revisionsprocessen som revisionsstandard?

Forskningsfragan ar framforallt av intresse for verksamma revisorer. Den ar dock
intressant inte endast ur revisionssynpunkt utan &ven for investerare, foretag som
ska revideras, anstdllda, borgendrer och for andra intressenter till foretagen,
eftersom det enligt ovan &r viktigt att kvaliteten och enhetligheten pa
revisionsarbetet forstarks.

1.3 Syfte

Syftet ar dels att analysera huruvida dvergangen till RS forandrar inneborden av
god revisionssed, dels att utréna hur Gvergangen i Ovrigt paverkar
revisionsarbetet. Avsikten &r att huvudsakligen analysera denna eventuella
forandring av inneborden av god revisionssed utifran det viktiga vasentlighets-
begreppet och dess samband med revisionsrisken. Vad galler paverkan pa
revisionsarbetet i Ovrigt ar avsikten att ta utgangspunkt i om kvaliteten och
enhetligheten i revisionen forstarks.

Med forandringar och paverkan genom Gvergangen menar vi saval momentana
som successiva forandringar av innebdrden av god revisionssed och paverkan pa
revisionsarbetet.

1.4 Avgransningar

Vi har inte for avsikt att fullstandigt ga igenom Revisionsprocessen och RS samt
alla skillnader som finns mellan de bada. Endast de standarder och de skillnader
som &r av intresse for att uppfylla syftet och besvara forskningsfragan behandlas i
uppsatsen.

1.5 Disposition

Kapitel 2 innehaller en kategorisering av forskningens angreppssatt och metodval
vid genomférande av den empiriska undersokningen. Som en inledning motiveras
amnesvalet och avslutningsvis presenteras kallkritiken.
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Kapitel 3 redogor for de normer, den debatt och den teori som ar vésentlig for
syftet och forskningsfragan. Inledningsvis presenteras den internationella
utvecklingen pa revisionsomradet. Detta féljs av en generell genomgang av
revision i Sverige med fokus pa god revisionssed och utvecklingen av begreppet i
en analogi med god redovisningssed. Kapitlet avslutas med en genomgang av RS
med de viktigaste delmoment som revisionsarbetet bestar av och de vasentliga
skillnader som finns i dessa arbetsmoment jamfért med Revisionsprocessen.

Kapitel 4 presenterar revisorers och experters syn pa évergangen till RS utifran de
intervjuer som har utforts, dels avseende foradndringen av innebérden av god
revisionssed, dels avseende paverkan i dvrigt pa revisionsarbetet.

Kapitel 5 redogor for de svar pa forskningsfragan som arbetet har lett fram till.
Dérefter presenteras de reflektioner som har gjorts géllande detta arbete. Kapitlet
och uppsatsen avslutas med de uppslag till framtida forskning som har uppstatt i
processen.
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2 Metod

Inledningsvis i kapitlet motiveras valet av amne. Detta féljs av en genomgang av
forskningsansatsen. Darefter beskrivs sokprocessen efter sekundardata och de
kéallor som har anvants, samt motiveras de metodval som har gjorts for att pa
basta satt besvara forskningsfragan. Detta foljs av en narmare beskrivning av,
och motiveringar till, den empiriska undersokning som genomfors. Avslutningsvis
fors en diskussion kring kallkritik i syfte att ge lasaren en uppfattning om
uppsatsens validitet och reliabilitet.

2.1 Val av dmne

Under var uthildnings gang har vi stott pa begreppet god revisionssed, utan att
egentligen fa klarhet i vad det innebar och hur revisionsarbetet ska utféras for att
granskningen ska vara sa ingdende och omfattande som god revisionssed kraver.
Vi finner det darfor intressant med ett amnesval som behandlar inneb6rden av god
revisionssed. Vid de forsta efterforskningarna upptéckte vi att den svenska
utvecklingen, pa revisionsomradet, ar mitt i en Overgang mellan tva
revisionsstandarder — fran Revisionsprocessen till RS. Eftersom
revisionsstandarden dar ett uttryck for god revisionssed och befinner sig i en
forandringsprocess, beslot vi oss for att analysera effekterna pa god revisionssed
och revisionsarbetet genom &vergangen fran Revisionsprocessen till RS.
Amnesvalet utmynnar foljaktligen i uppsatsens forskningsfraga:

Forandras inneborden av god revisionssed och/eller paverkas revisionsarbetet av
att RS ersatter Revisionsprocessen som revisionsstandard?

Att formulera forskningsfragan brett &r en medveten strategi. De forsta finansiella
rapporterna har visserligen borjat revideras i enlighet med RS, men fortfarande
har RS inte applicerats pa nagon arsredovisning. Detta far till foljd att det kan
antas att revisorer och andra intressenter fortfarande befinner sig i en larandefas,
vilket forsvarar informationsinsamlingen kring effekterna av évergangen. Att det
ar en forandringsprocess som studeras kan medféra svarigheter bade vid
insamlingen av relevant teori och empiri. Darfor anser vi att det &r intressant att
granska de forandringar och den paverkan som RS medfor ur ett vitt perspektiv
genom en bred forskningsfraga.

I nedanstaende avdelning foljer en diskussion kring olika angreppssétt och syften
for forskning samt en motivering av valet av forskningsansats.

12



2.2 Forskningsansats

Vid forskning finns det tva angreppssatt att utga fran vid produktion av kunskap,
det deduktiva (dven kallat bevisforingens vag) och det induktiva (dven kallat
upptécktens vag) angreppsséttet. Det & mojligt att dra vetenskapliga slutsatser
oavsett vilket av de bada angreppssatten som véljs, skillnaden ar hur kopplingen
mellan teori och empiri ser ut.*®

Det deduktiva angreppssattet har sin utgangspunkt i teorin och syftet ar att, med
hjalp av den empiri som samlas in, testa en befintlig teori.?® Utifrn teorin
formuleras hypoteser som gar att testa i verkligheten. Genom logisk slutledning
kan sedan teorin antingen forstarkas, forkastas, tillampas eller utbkas (se daven
figur 2.1).%

Till skillnad fran det deduktiva angreppsséttet tar ett induktivt angreppssatt sin
utgangspunkt i empirin. Syftet ar att, med hjalp av den empiri som samlas in, dra
generella slutsatser om verkligheten och till foljd av dessa slutsatser bygga upp ny
teori eller ny kunskap (se &ven hér figur 2.1). En mycket stor del av den
samhallsvetenskapliga forskningen har atminstone inslag ifran det induktiva
angreppssattet.”* Vid detta angreppssitt bor forskaren vara medveten om
problemet med att han/hon inte vet nagot om den producerade kunskapens
réackvidd, eller generalitet, eftersom det empiriska underlaget kan vara typiskt for
en viss situation, tid eller grupp av manniskor.?®

| » Teori l
Generalisering Hypoteser
Observationer Observationer
Induktivt LHV?fklighet <—| Deduktivt
angreppsstt (Matning, tolkning) angreppssitt

Figur 2.1 Den principiella skillnaden mellan deduktivt och induktivt angreppssé‘ttt.24

Utgangspunkten i var forskning &r inte en specifik teori som vi har for avsikt att
exempelvis forstarka eller forkasta. Var utgangspunkt ar att utifran observationer,
hamtade fran verkligheten hos revisorer och experter, dra slutsatser kring
effekterna som RS har pa innebdrden av god revisionssed och pa revisionsarbetet.
Darmed kommer forskningsansatsen att ha sin utgangspunkt i det induktiva

19 Andersen, Ib, Den uppenbara verkligheten (1998), s. 29.

20 Artsberg, Kristina, Redovisningsteori- policy och -praxis (2003), s. 31.

2! Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 220.
22 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 51.

2 Davidson, Patel, Forskningsmetodikens grunder (1994), s. 21.

24 Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 220.
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angreppssattet. Generaliseringar kommer dock inte att goras eftersom det
empiriska underlagets rackvidd ar begrénsad till en viss grupp av manniskor.
Detta pga att urvalet i undersékningen inte &r representativt for hela
revisorskaren, se aven avsnitt 2.5.2.

Beroende pa vilket syfte forskningen har kan deduktivt och induktivt angreppssétt
vidare delas in i normativt (hur nagot bor vara) och deskriptivt (hur nagot &r)
syfte. Det deskriptiva syftet forklarar verkligheten till skillnad fran det normativa,
som syftar till att ge l6sningar och forbattra verkligheten.? Att ha ett deskriptivt
syfte lampar sig sarskilt val da man utfor en studie av ett omrade som &r nytt och
inte tidigare har beskrivits inom amnet.?

Vi har endast for avsikt att beskriva hur effekterna som RS har pa inneb6rden av
god revisionssed och pa revisionsarbetet ser ut, inte hur dessa effekter bor se ut.
Darmed ar resultatet av vart forskningsarbete av det deskriptiva slaget. Detta
motiveras av att det ar en forandringsprocess, vilket innebar att det ar lampligt att
forst studera hur det ser ut innan man studerar hur det eventuellt i stallet borde se
ut.

Utifran ovanstdende diskussion ar var bedémning att en induktiv/deskriptiv
forskningsansats ar den mest lampade for vart syfte.

| avdelningen nedan féljer en genomgang av hur sokningen efter sekundardata har
genomforts.

2.3 Insamling av litteratur

Insamling av material till teori, normer och debatt i kapitel 3 sker genom
utnyttjande av sekundardata, d v s information som andra har tagit fram och
bearbetat. Det finns begransat med sekundardata inom a&mnesomradet, men i sa
stor utstrackning som mojligt anvander vi information fran varierande kallor, for
att bade hoja uppsatsens kvalitet och reliabilitet.

Till debatten och dess koppling till normerna har sarskilt tidningen Balans och
FARs revisionshbok varit anvandbara. | Balans har artiklar, som i nagon form
behandlar ISA och RS, fran &ren 1999-2004 anvants. Aven Balans fran 1998 har
gatts igenom, men dar fann vi inte nagra artiklar som var anvandbara.
Anledningen till att aldre artiklar &n fran 1998 inte har gatts igenom ar att beslutet
om dversattning och anpassning av ISA togs detta ar. Aldre artiklar bedéms darfor
vara irrelevanta i forhallande till forskningsfragan.

Propositionen ”Oberoende, &gande och tillsyn i revisionsverksamhet” redogor for
syftet med revision och propositionen ”Aktiebolagets organisation” motiverar
varfor ingen precisering av god revisionssed finns i lagstiftningen, varfor dessa
bada har varit anvandbara.

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 31 f.
%6 Rienecker, Stray Jorgensen, Att skriva en bra uppsats (2002), s. 102.
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De elektroniska databaser som har anvénts vid informationssokningen &r Lunds
universitets databaser ELIN och LOVISA. | dessa har vi sokt efter artiklar och
litteratur som behandlar den teori, debatt och de normer som &r anvéndbara for
vart syfte. Vi har aven sokt i uppsatsdatabaser pa Lunds universitet, Goteborgs
universitet och Hogskolan i Kristianstad, dock utan att hitta nagot som var direkt
anvandbart for oss. Anledningen till att vi har sokt i dessa databaser &r att man hér
har mojlighet att elektroniskt l&sa uppsatserna i fulltext. For att finna lampliga
artiklar, utéver Balans, har vi dven sokt pa foljande tidningars hemsidor: Dagens
Industri, Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Sydsvenskan och Affarsvarlden.
De artiklar som har funnits i dessa tidningar har dock behandlat vart &mne mindre
ingaende, jamfort med artiklar i Balans, och darfér har inget material fran dessa
tidningar anvants. De sokord som har anvénts, bade i databassokningar och pa
hemsidorna &r: god revisionssed, revision, revisionsstandard, revisor, IFAC,
IAASB, FAR, SRS, RS, ISA, International Standards on Auditing,
Revisionsprocessen och auditing.

Foljande revisionshyraers hemsidor har ocksa varit anvéandbara: Deloitte,
Ernst & Young, KPMG, Ohrlings PricewaterhouseCoopers och SET Revision,
saval vad galler uppsokandet av intervjupersoner som att hitta information om RS
i ett inledande skede. For att komma i kontakt med mindre revisionsbyraer
anvandes Eniros soktjanst under Gula Sidorna. Andra hemsidor som vi dven har
anvant oss av ar IFAC, FAR, RN, EUs webbportal och IAASB.

| nedanstéende avdelning féljer en diskussion kring kvalitativ och kvantitativ
metod vid genomférandet av empiriska undersékningar samt motivering till vart
val av metod.

2.4 Kvalitativ och kvantitativ metod

Vid all insamling av data maste en avvéagning mellan kostnad, kvalitet och
tillganglighet goras.?” Vid genomfdrandet av empiriska undersékningar star valet
mellan de tva metoderna kvalitativ och kvantitativ. Karaktaristiskt for den
kvalitativa metoden ar att forskaren, genom att metoden visar pa en helhetsbild av
det problem som studeras, fir en djupare forstaelse for problemomradet.?®
Kunskapssyftet & darmed i forsta hand beskrivande och forstielseskapande.?
Kvalitativ metod k&nnetecknas &ven av att informationen inte kan kvantifieras,
utan méste tolkas av forskaren.*® Eftersom en kvalitativ undersokning innebar att
nagra fa enheter undersoks djupt och ingaende kan inte nagra generella slutsatser
dras. Denna nackdel kan dock vagas upp av att metoden ar flexibel, vilket t ex
innebar att fragor kan andras under tiden som en undersokning genomférs.*

2" Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 63.
%8 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 79.

2% Andersen, Ib, Den uppenbara verkligheten (1998), s. 31.

%0 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 76.

% Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 78.
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Den kvantitativa metoden ar istallet beskrivande och forklarande. Grundlaggande
for kvantitativa undersokningar ar att de gar ut pa att géra en matning som
anvands for att beskriva ett fenomen.*” Tillvagagéngssattet for den kvantitativa
metoden &r att manga enheter undersoks ytligt, och darmed medfér bredden av
undersokningen att generella slutsatser kan dras av de resultat som framkommer.*®
Att tanka pa vid anvandandet av den kvantitativa metoden &r att forskaren, innan
undersokningen pabdrjas, maste ta stallning till med vilken precision
undersdkningen ska utféras eftersom precisionen inte kan &ndras i efterhand.®
Nackdelar med anvandandet av en kvantitativ metod &r att den kan vara
tidskravande och att fel som upptécks under genomférandet inte kan rattas till.*

Den metod som tillampas i var undersokning ar den kvalitativa metoden. Den
framsta anledningen &r att vi ser stora fordelar med denna metods mojlighet till
att, genom en helhetsbild, skapa en djupare forstaelse for hur RS forandrar
inneborden av god revisionssed och paverkar revisionsarbetet. Aven om en
kvantitativ metod har fordelen att generella slutsatser kan dras, anser vi att
metodens ytlighet ar en storre nackdel an nyss ndmnda fordel. Vi anser inte heller
att den kvalitet som en kvantitativ undersokning, i vart fall, kan forvantas fa
motiverar den tidsmassiga kostnaden av att genomféra densamma. Enligt var
bedémning besvaras forskningsfragan bast utifran mer djupgaende intervjuer med
ett farre antal val valda intervjupersoner.

I den avdelning som foljer diskuteras valet av olika empiriska undersékningar och
motiveras vart val av undersokningsform. I avsnitt 2.5.1 presenteras vilken
intervjuteknik som anvands och i avsnitt 2.5.2 motiveras narmare valet av
intervjupersoner.

2.5 Insamling av empiri

De tekniker som &r vanligast vid genomférandet av empiriska undersékningar ar
intervjuer och enkater.®® Nedan kommer en kortare genomgéng av de béda
alternativen att presenteras tillsammans med respektive alternativs for- och
nackdelar, for att vi darefter ska kunna motivera vart teknikval for den empiriska
undersokningen.

Enkéater anvands oftast vid undersokningar av det kvantitativa slaget. Detta
eftersom man med denna teknik pa ett enkelt, och tidsmassigt relativt billigt, satt
kan inhamta den stora mangd information som behdvs for att kunna dra nagra
slutsatser av undersokningen.®’ De situationer som sérskilt lampar sig for en enkat
ar tex da det finns ett stort antal respondenter, da informationen man avser att
inhdmta ar kortfattad och okomplicerad eller da det finns ett behov av att samla in

%2 |_undahl, Skarvad, Utredningsmetodik for samhallsvetare och ekonomer (1999), s. 94 ff.
%3 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 78.

3 Lundahl, Skarvad, Utredningsmetodik fér samhéllsvetare och ekonomer (1999), s. 147.
% Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 80.

% Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 173.

37 Andersen, Ib, Den uppenbara verkligheten (1998), s. 163.
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standardiserade data.®® N&gra nackdelar med enkéter &r att det &r svart att stalla
foljdfragor, insamlingen av svaren kan ta lang tid och det finns risk for att
svarsfrekvensen blir 13g.%

Intervjuer kan utforas pa olika satt, som en personlig intervju, via telefon eller
skriftligen. Den stora fordelen med personliga intervjuer ar den direkta kontakt
som intervjuaren och respondenten far samt majligheten att stalla komplicerade
fragor. Fordelen med telefonintervjuer och intervjuer som utfors skriftligen ar att
de passar bra ndr intervjun inte &r av komplicerad karaktar, samt att tekniken &r
effektiv och innebar tidsbesparing.*® Fordelarna med respektive teknik &r den
andra teknikens nackdelar.

Da vi gor en kvalitativ undersokning (se dven avsnitt 2.4) ar det svart att, med
hjalp av en enkat, fa den detaljrikedom och det djup i svaren som vi efterfragar.
Den teknik som anvands for insamlandet av priméardata ar darfor intervjuer. Vart
syfte medfor att fragor av diskuterande karaktar &r det mest lampliga, eftersom
forskningsfragan inte kan besvaras med enbart fragor av ja- och nej-karaktar. For
att syftet ska uppnas och forskningsfragan besvaras kravs, enligt var mening, mer
nyanserade svar. Aven detta medfor att det & mest lampligt att utféra intervjuer
eftersom vi da har majlighet att stalla foljdfragor, vilket inte ar fallet vid en enkat.

25.1 Intervjuteknik

Vart val av intervjuteknik har i forsta hand varit personliga intervjuer, da vi anser
den direkta kontakten vara mer betydelsefull an den tidsbesparing som sker vid
telefonintervjuer eller skriftliga intervjuer. 1 andra hand har intervjuer utforts
skriftligen. Detta tillvagagangssatt har anvants for en respondent som vi inte hade
mojlighet att traffa personligen pga det geografiska avstandet och for en
respondent som inte hade tid till en personlig intervju och darfor énskade att fa
besvara fragorna skriftligen.

Tva mallar for intervjufragor har utformats, en som benamns diskussionsfragor
och en som benamns intervjufragor (se bilaga 1 respektive 2).
Diskussionsfragorna utformades till revisorerna, medan intervjufragorna
utformades specifikt till en av experterna (Lars-Gunnar Larsson). Skillnaderna
mellan de bada intervjumallarna &r att fragestéallningen hur respondenten utfor
vasentlighetsbedémningar pa sin byra har tagits bort fran intervjufragorna, medan
en fraga om det finns en vl utvecklad begreppsapparat inom bolagsrevisionen har
lagts till. Vid intervjun med den andra experten, Christine Stalhammar, anvandes
diskussionsfragorna som mall eftersom det inte forran under sjalva
intervjutillfallet framgick for oss att hon inte &r representativ som en revisor pa en
mindre byra, utan att hon enligt var bedémning &r en expert pa revisionsomradet.
Eftersom skillnaderna mellan de tva mallarna inte ar stora, bedémer vi att detta
inte har ndgon avgorande betydelse for undersokningens resultat.

% Denscombe, Martyn, Forskningshandboken (2000), s. 106.
% Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 86.
0 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 173.
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For att sakerstdlla att alla fragor ar vasentliga och inte svartolkade bor en
provundersékning goras fore sjalva intervjutillfallena.** Vi har inte gjort nagon
provundersokning, men fragorna har gatts igenom och godkéants av var
handledare. Infor de personliga intervjuerna skickades fragorna aven ut till
respondenterna ett par dagar i forvag for att de skulle kunna fundera kring
fragorna och forbereda sig infor intervjun.

Intervjuer kan delas in i standardiserade och icke-standardiserade. Vid
standardiserade intervjuer stills exakt samma fragor i en bestdmd ordning vid
varje intervjutillfalle. Skulle fragornas formulering liksom ordningsfoljd variera
ror det sig istéllet om icke-standardiserade intervjuer. Syftet med standardiserade
intervjuer dr att det ska ga att sammanstélla resultaten kvantitativt. Med icke-
standardiserade intervjuer &ar fordelen att man kan fa utforligare och mer
detaljerade svar. Semistandardiserade intervjuer ar en kombination av de tva ovan
ndmnda indelningarna dar forskaren fore intervjuns genomforande bestdmmer
vilka fragor som ska vara med, men stéller lampliga foljdfragor under intervjuns
gang.”? Véra intervjuer ar av semistandardiserad karaktir, dvs frigorna ar
utformade pa férhand men utrymme finns for saval foljdfragor som nya fragor.
Detta for att vi vill anvanda den flexibilitet som tekniken erbjuder samt att vi inte
vill gd miste om att fa utforligare och mer detaljerade svar an vad som ar mojligt
vid en helt standardiserad intervju. Samtidigt blir svarsmaterialet mer jamforbart
an vad det hade blivit vid en icke-standardiserad intervju.

Ytterligare en uppdelning &r i strukturerade och fria intervjuer. Vid strukturerade
intervjuer ar fragor, svarsalternativ och foljdfragor faststallda pa forhand for att
systematiskt behandla de omraden som intervjuaren bestamt, medan fria intervjuer
later respondenten svara fritt. Syftet med den fria intervjun &r att undersdka
respondentens installning i en viss fraga och skalet till denna. Vid kvalitativa
undersokningar ar fria intervjuer vanliga, medan strukturerade intervjuer oftare
anvdnds i kvantitativa undersokningar.”® Givna svarsalternativ ger inte
respondenten mojlighet att ge egna svar, darfér anvander vi fria intervjuer for att
inte g2 miste om information. Da vi efterstravar djupare forstaelse ar detta ej
heller forenligt med att anvdnda givna svarsalternativ. Anledningen till att vi
genomfor fria intervjuer &r darmed att vi inte vill forlora den detaljrikedom och
det djup som denna typ av intervjuer kan ge.

For att forsdakra oss om att fa med sa mycket information som majligt vid
intervjuerna var en ansvarig for att utféra intervjun medan de andra tva var
ansvariga for att fora anteckningar. Vid eventuella foljdfragor som uppstod forst
efter intervjutillfallet fanns majligheten att fa dessa besvarade skriftligen.

*! Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 92.
*2 |_undahl, Skérvad, Utredningsmetodik for samhallsvetare och ekonomer (1999), s. 115 f.
*3 Lundahl, Skérvad, Utredningsmetodik for samhallsvetare och ekonomer (1999), s. 116 f.
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2.5.2 Val av intervjupersoner

Vid valet av intervjupersoner har respondenter med stor kunskap pa
revisionsomradet tillfragats. Bade revisorer som arbetar pa olika storlekar av
byraer och personer som vi bedémer som mer experter pa omradet har tillfragats.
Da vart syfte delvis dr att utréna hur revisionsarbetet paverkas av inforandet av
RS anser vi att intervjupersoner bade fran stora och sma revisionsbyraer bidrar till
att urvalet blir mer representativt. Detta speciellt eftersom inforandet av RS kan
paverka revisorer pa stora och sma byraer pa olika satt. Var malsattning ar darmed
att urvalet i undersokningen ska vara representativt for populationen, dvs
revisorskaren och experter pa revisionsomradet.

Tre av de stora revisionsbyrderna, Ohrlings PricewaterhouseCoopers,
Ernst & Young och KPMG, tillfragades om lampliga intervjupersoner. Vi skrev
till kontaktpersoner som angavs pa byraernas hemsidor och beréattade om
uppsatsens amne och syfte. Pa samma satt kontaktades dven SET Revision i syfte
att inkludera en medelstor byra i vart urval. Resultatet blev att vi genomforde
personliga intervjuer med Bjorn Bengtsson, auktoriserad revisor pa Ohrlings
PricewaterhouseCoopers, Per Kjellander, godkand revisor pa Ernst & Young och
Hans Westberg, auktoriserad revisor pa SET Revision. Fran KPMG fick vi tyvarr
inget svar, trots flera forsok. Pa Deloitte, den fjarde av de stora revisionsbyraerna,
fann vi en lamplig intervjuperson via var handledare. Thomas Cederholm,
auktoriserad revisor pa Deloitte, besvarade fragorna skriftligen efter eget
onskemal. De fyra ovan namnda revisorerna arbetar med sma, medelstora och
stora foretag, vilket medfor en bredd i deras erfarenheter kring de forandringar
som RS medfor avseende alla typer av klienter.

Att komma i kontakt med intervjupersoner fran mindre revisionsbyraer visade sig
vara mycket svart. Vi kontaktade 31 mindre byraer, dar vi pa samma satt som med
de storre byraerna skrev och berattade om vart amne och syfte. Ingen revisor pa
nagon av dessa mindre byraer stallde dock upp pa att besvara fragorna. Flertalet
svarade inte alls, medan nagra svarade att de hade svart for att fa tiden att racka
till och kunde darfor inte stalla upp pa en intervju. En av de revisorer som svarade
utvecklade vidare att de inte hade tid eftersom den strangare nérvaroplikten vid
lagerinventering medforde att han och hans kollega var upptagna med detta bade
fore och efter arsskiftet.

Det faktum, att vi i undersokningen inte far med asikter fran revisorer pa mindre
byraer, far till foljd att urvalet inte ar representativt for hela revisorskaren. Detta
far i sin tur till foljd att inga generella slutsatser kan dras utifran forskningsfragan.

Via var handledare fick vi aven kontakt med Christine Stalhammar, auktoriserad
revisor pa STREB Revision, och med henne genomfordes en personlig intervju.
Ursprungligen tog vi kontakt med henne eftersom hon arbetar pa en mindre byra,
och vart syfte var att hon skulle vara en respondent tillnérande denna kategori.
Christine Stalhammar ar dock bl a &ven ordférande i SRS revisionskommitté och
larare pa IREV, vilket medfor att hon har mycket stor kunskap om revision
overhuvudtaget och om RS specifikt. Enligt var bedémning &r hon darmed inte
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representativ.  for revisorer pa mindre byrder, utan mer en expert pa
revisionsomradet och kommer att ga under denna benamning i kapitel 4.

Vad géller intervjupersoner, som vi bedémer som experter pa revisionsomradet,
kontaktades Dan Bréannstrom, FARs generalsekreterare, Lars-Gunnar Larsson,
sekreterare i FARs revisionskommitté samt Bernth Hoglund och UIf Nankler,
kursledare vid SRS med inriktning pa RS. Dan Brannstrom kontaktades eftersom
han &r aktiv i revisionsdebatten och att han genom sitt arbete pa FAR har en bra
insikt i revisionsbranschen. Lars-Gunnar Larsson kontaktades da han har varit
néra involverad i Gverséttningsarbetet av RS och eftersom han for Ovrigt ar
mycket val insatt i revisionsfragor. Kursledarna pa SRS kontaktades eftersom de
holl i ett revisionsseminarium for medlemmar av FARs sodra krets dar
vasentlighets- samt riskbedémningar och intern kontroll diskuterades. Resultatet
blev att Lars-Gunnar Larsson stillde upp pa att besvara fragor skriftligen.
Eftersom han finns i Stockholm var det inte aktuellt att genomféra en personlig
intervju. Dan Brannstrom besvarade inte fragorna, utan hanvisade istallet till Lars-
Gunnar Larsson och papekade att han ar vél insatt i RS-fragor. Fran de bada
kursledarna fick vi tyvarr inte nagot svar.

Sammanfattningsvis ar respondenterna som i kapitel 4 gar under beteckningen
revisorer foljande:

= Bjorn Bengtsson, auktoriserad revisor, Ohrlings PricewaterhouseCoopers,
Malmo.

= Per Kjellander, godkénd revisor, Ernst & Young, Malmo.

= Hans Westberg, auktoriserad revisor, SET Revision, Malmo.

= Thomas Cederholm, auktoriserad revisor, Deloitte, Malmo.

Respondenter som i kapitel 4 gar under beteckningen experter &r:

= Christine Stalhammar, auktoriserad revisor, STREB Revision, Malmo.
Hon &r ordférande i SRS revisionskommité, sitter med i FARs
Examensrad, haller kurser i revision i IREVs regi, huvudforfattare till
boken ™Vagledning for revision” och har varit med och utvecklat
revisionsprogrammet ”Aventus”.

= Lars-Gunnar Larsson, auktoriserad revisor, teknisk sekreterare pa FAR
och sekreterare i FARSs revisionskommitté.

2.6 Kaéllkritik

En forskare maste forhalla sig kritisk till sina kallor oavsett om de bestar av
primér- eller sekundérdata. For att kdnna granserna i forskningsarbetets slutsatser
méste den data som anvinds vérderas.** Det &r viktigt att granska kallans
objektivitet, aktualitet och hur den forhaller sig till andra kallor.* Eftersom det &r

* Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 150.
*® Rienecker, Stray Jérgensen, Att skriva en bra uppsats (2002), s. 143 f.
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omojligt att ge en fullstandig beskrivning av nagonting maste urval alltid goras,
vilket dven gor kallkritiken till en urvalsmetod.*

Kallkritikens syfte &r att undersoka om en kélla méater det som ska méatas (om den
ar valid), att den inte innehaller slumpmassiga matfel (om den é&r reliabel) och att
den &r vasentlig for forskningsfrdgan (om den &r relevant).”” Dessa begrepps
samverkan, som &r av stor betydelse for forskningens trovérdighet, visas i
figur 2.2.

Direkta Indirekta Ar de valida?
observationer observationer

Méatning/tolkning Ar de reliabla?

Slutsatser Ar de relevanta?

Figur 2.2 Forskningsarbetet, forhallandet mellan validitet, reliabilitet och relevans.*®

Begreppen validitet och reliabilitet presenteras narmare i de tva nastfoljande
avsnitten.

2.6.1 Validitet

Inom validitetsbegreppet ryms begreppen giltighet och relevans.*® Giltigheten
eller tillforlitligheten syftar till i vilken utstrdckning undersokningen méter det
som avses. Relevansen syftar till att undersokningen eller kallan &r relevant for
forskningsfragan och syftet och darmed for slutsatserna.

Malsattningen har varit att samla in sa mycket information som méjligt fran olika
kallor, for att darefter vélja ut den information som &r relevant for
forskningsfragan. Angaende normerna och debatten i kapitel 3 finns det mycket
information att inh&mta. Vi har efter inhdmtandet anvant det material som har
mest djup samt relevans for var forskningsfraga och vart syfte. Angaende den
teori som presenteras i kapitel 3 har det dock varit svarare att hitta kéllor med
relevant information. Det mesta av det material som finns har inte det teoretiska
djup som vi efterfragar, utan & mer av det slag som vi i uppsatsen benamner
normer och debatt. Det teoretiska djupet i uppsatsen ligger darfor istallet i den
analogi som har gjorts med god redovisningssed.

* Thurén, Torsten, Orientering i kallkritik. Ar det verkligen sant? (1986), s. 61.
*" Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 150.
*8 Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 16.
* Andersen, Ib, Den uppenbara verkligheten (1998), s. 85.
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Vid genomférandet av en undersokning kan validiteten definieras som franvaron
av systematiska fel.”® For att 6ka validiteten vid en undersékning ska fragorna
formuleras tydligt och inte vara vinklade. For att pa detta satt sakerstalla att vara
diskussions- och intervjufragor har en hdg innehallsvaliditet lat vi var handledare,
som &r val insatt i vart problemomrade, granska fragorna innan dessa skickades
till respondenterna. Detta forfarande har dven syftat till att sakerstélla diskussions-
och intervjufragornas inre validitet, d v s att de mater det som vi avser att méta
utifran uppsatsens forskningsfraga.”*

Da endast en empirisk undersokning har genomforts &r det svarare att bedéma
denna undersbknings yttre validitet. Vi vet inte hur stor Overensstammelsen
mellan undersokningens resultat och RS faktiska férandring av innebdrden av god
revisionssed och paverkan pa revisionsarbetet ar. En svaghet i undersékningen &r
dock att vi inte har lyckats fa ett urval som ar representativt for revisorskaren (se
aven avsnitt 2.5.2). Det ar dock lattare att sakerstalla validiteten vid en kvalitativ
undersokning, jamfort med en kvantitativ, eftersom nérheten till den eller det som
studeras &r storre.”® En forutsattning for att si ska vara fallet & dock att
intervjupersonerna ges en viss mojlighet att sjélva styra sin medverkan, d v s att
metodens flexibilitet utnyttjas. Detta astadkoms i var undersékning genom att
diskussions- och intervjufrdgorna ar seminstandardiserade och fria (se &ven
avsnitt 2.5.1). Sammanfattningsvis bedémer vi att undersékningens validitet &r
hog.

2.6.2 Reliabilitet

Reliabilitet, eller palitlighet, innebar att det matinstrument som anvands ska ge
tillforlitliga och stabila utslag, d v s det ska inte existera slumpmassiga matfel.>
Inte heller ska resultatet paverkas av vem som genomfor matningen eller av andra
omstandigheter kring underskningen.> Reliabiliteten i en undersdkning anger
darmed i hur hog grad resultaten paverkas av tillfalligheter.*®

Reliabiliteten ar dock underordnad validiteten i kravet pa matinstrumentet,
eftersom om man inte méter det som man avser att mata spelar det heller ingen
roll om sjalva matningen ar utford pd ett bra satt.>® Reliabiliteten &r inte heller lika
avgorande vid kvalitativa undersokningar, som vid kvantitativa. Detta eftersom
avsikten med en kvalitativ undersokning ar att erhalla en djupare forstaelse, inte
att den ska vara statistiskt representativ.>’ For att 6ka interbedémarreliabiliteten,
vilket i uppsatsens underokning innefattas av korrektheten i anteckningarna fran

%0 |_undahl, Skarvad,. Utredningsmetodik for samhallsvetare och ekonomer (1999), s. 150.
*! Lundahl, Skarvad, Utredningsmetodik for samhallsvetare och ekonomer (1999), s 151.
>2 Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 94.

>3 Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 40.

> Lundahl, Skérvad, Utredningsmetodik fér samhallsvetare och ekonomer (1999), s 152.
> Andersen, Ib, Den uppenbara verkligheten (1998), s. 85.

% Eriksson, Wiedersheim-Paul, Att utreda, forska och rapportera (2001), s. 40.

5" Holme, Solvang, Forskningsmetodik (1997), s. 94.
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intervjutillfallena, forde tva av uppsatsens forfattare anteckningar som sedan
sammanstélldes (se aven avsnitt 2.5.1).>®

Samtliga respondenter i undersokningen &r val insatta i 6vergangen till RS vilket
borgar for resultatets palitlighet. De svar som har erhallits skriftligen ar dock i sig
inte lika palitliga eftersom narheten till respondenterna inte finns, vilket medfor
att risken for missforstand ar storre. Eftersom endast tva respondenter av sex har
svarat skriftligen anser vi inte att det medfér nagon storre svaghet for
undersokningens reliabilitet, utan sammanfattningsvis bedomer vi att daven
undersokningens reliabilitet &r hog.

2.7 Sammanfattning

Utgangspunkten &r att utifran observationer, hamtade fran verkligheten hos
revisorer och experter, dra slutsatser kring de forandringar som RS har pa
innebdrden av god revisionssed och den paverkan som RS har pa revisionsarbetet.
Darmed kommer forskningsansatsen att ha sin utgangspunkt i det induktiva
angreppssattet. Generaliseringar kommer dock inte att goras eftersom det
empiriska underlagets rackvidd &r begrénsad till en viss grupp av maéanniskor.
Detta pga att urvalet i undersékningen inte &r representativt for hela
revisorskaren.

Var avsikt ar endast att beskriva hur effekterna, som RS har pa innebérden av god
revisionssed och pa revisionsarbetet, ser ut inte hur dessa bor se ut. Darmed blir
resultatet av det deskriptiva slaget. Detta motiveras av att det &r en
forandringsprocess, vilket innebar att det ar lampligt att forst studera hur det ser ut
innan man studerar hur det eventuellt i stallet borde se ut. Den mest lampade
forskningsansatsen for uppsatsen ar foljaktligen av det induktiva/deskriptiva
slaget.

Den metod som tillampas ar den kvalitativa. Denna metod har fordelen att, genom
en helhetshild, skapa en djupare forstaelse for hur RS forandrar innebérden av god
revisionssed och paverkar revisionsarbetet. FOr att samla in primardata anvands
intervjuer, med anledning av att det ar den teknik som ar mest lampad for var typ
av undersokning. Da vi gor en kvalitativ undersokning ar det svart att, med hjalp
av en enkat, fa den detaljrikedom och det djup i svaren som vi efterfragar. Manga
av fragorna ar dessutom av diskuterande karaktar, vilket gor det lampligare att
stalla fragorna i en intervju. De intervjuer som utfors ar av semistandardiserad och
fri karaktar.

Angaende normerna och debatten i kapitel 3 finns det mycket information att
inhdmta. Vi har efter inhdmtandet anvant det material som har mest djup samt
relevans for var forskningsfraga och vart syfte. Angdende den teori som
presenteras i kapitel 3 har det dock varit svarare att hitta kallor med relevant
information. Det teoretiska djupet i uppsatsen ligger darfor istallet i den analogi

%8 Davidson, Patel, Forskningsmetodikens grunder (1994), s. 87.
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som har gjorts med god redovisningssed. Intervjuerna bedéms slutligen bade ha
en hog validitet och hog reliabilitet.

| figur 2.3 nedan illustreras relationen mellan uppsatsens olika kapitel.

Kvalitativa Insamling av
intervjuer litteratur
4 4
Revisorers och Normer, debatt och
experters syn pa teori

overgangen till RS

==

Slutsatser

Figur 2.3 lllustration av relationen mellan metodkapitlet, kapitel 3 dar normer, debatt och
teori pd revisionsomradet presenteras, kapitel 4 dar resultatet frAn den empiriska
undersokningen presenteras och slutsatserna i kapitel 5.
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3 Normer, debatt och teorl

| detta kapitel redogors for normer, debatt och teori inom revisionsomradet.
Kapitlet inleds med en presentation av den internationella utvecklingen, med
fokus pa det europeiska utvecklingsarbetet av gemensamma revisionsstandarder.
Detta foljs av en genomgang av revision i Sverige, vari bl a god revisionssed och
dess teoretiska forankring redogoérs for. Darefter foljer en presentation av den
generella paverkan RS har pa revisionen, vilket vidare leder in pa en mer
ingaende genomgang av normerna i RS och debatten kring dessa.

3.1 Den internationella utvecklingen

Internationaliseringen av revisionen startade, enligt Nobes och Parker, da de
multinationella bolagens behov att avge konsoliderade finansiella rapporter dkade.
For att rapporterna skulle kunna revideras behovdes forst och framst
gemensamma redovisningsprinciper. Moderbolagen fick darfor implementera
redovisningsprinciper som gallde inom hela koncernen. Efterhand
uppmaérksammade revisionsprofessionen behovet av gemensamma
revisionsstandarder, da detta ytterligare skulle underlatta arbetet med revisionen
over landsgranserna.”® Enligt Nobes och Parker har framst fyra faktorer bidragit
till internationaliseringen av revisionen. Dessa faktorer &r: framtrddandet av
multinationella foretag, den 0kade internationaliseringen av kapitalmarknaderna,
tillvaxten bland de internationella revisionsbyraerna samt konvergeringen kring
gemensamma regelverk i bl a redovisning.®

Kraven pa mer detaljerade regler har ocksa okat i takt med att komplexiteten i
foretagens verksamheter har Okat. Drivkrafterna har &ven hdr varit
globaliseringen, foretagens okade internationella finansiering och kraven fran de
stora pensionsplacerarna. Flera foretagsfallissemang, t ex Enron och Parmalat, har
vidare bidragit till att foretagsstyrningen, redovisningen och &ven revisionen har
kraftigt ifragasatts.®*

Enligt Wong &ar avgorande faktorer for ekonomisk utveckling finansiella
rapporteringssystem med en stark ledning bakom samt hog kvalitet pa
redovisnings- och revisionsstandarder. Hoga kvalitetskrav pa finansiell
rapportering, revision och etik understddjer fortroendet som investerare hyser for
saval  finansiell ~som icke-finansiell information.  Efterhand  som
globaliseringsprocessen fortgar och alltfler lander tillater utlandska investerare att
verka i det egna landet, ser bade statliga och privata foretag fordelarna med
gemensamma regler avseende finansiell rapportering. Det finns ett flertal fordelar

%% Nobes, Parker, Comparative International Accounting (2004), s. 487.
% Nobes, Parker, Comparative International Accounting (2004), s. 487.
81 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 15.
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med ett gemensamt ramverk som galler Gver landsgranser. Exempelvis kan
investerare lattare jamfora foretag oavsett vilket land de har sitt sate i och
ben4genheten att investera dver granserna okar.®? Internationella normer for
revision har utvecklats i Europa sedan 1951 da UEC bildades och globalt sedan
1977 d& IFAC bildades (mer om IFAC i avsnitt 3.1.3).%

Nedan presenteras kort det amerikanska regelverket, Sarbanes-Oxley Act, pa
revisionsomradet. Darefter foljer en presentation av EUs utvecklingsarbete, vilket
leder in pa en kort presentation av ISA och IFAC.

3.1.1 USA - Sarbanes-Oxley Act

Som en effekt av de foretagsskandaler som intraffade 2001 och 2002 inférde USA
I mitten av 2002 Sarbanes-Oxley Act (SOX). Detta regelverk har bl a har medfort
att utvecklingen av amerikanska revisionsstandarder har tagits Over av ett
sjalvstandigt organ vid namn Public Company Accounting Oversight Board
(PCAOB).** Syftet med lagen ar bl a att aterfd investerarnas fortroende samt att
garantera innehallet i finansiella rapporter och annan information som lamnas till
aktiemarknaden. Detta ska uppnas framst genom fyra atgérder: strangare krav pa
redovisning och information, Okade krav pa revisorns oberoende och
professionalism, 6kade krav pa interna strukturer for revision och den information
som ges till marknaden samt stranga straff for den som bryter mot lagen.®®

De standarder som PCAOB hittills har publicerat ar mycket detaljerade.?® SOX ar
tillamplig inte bara pa amerikanska féretag utan dven pa icke-amerikanska foretag
som har registrerade aktier for handel p& den amerikanska bérsen.” D& manga av
bestammelserna i SOX riktar sig till revisorer, innebar det att lagen far
konsekvenser &ven for revisorer i Sverige och i dvriga Europa. Detta eftersom de
amerikanska dotterbolag som finns i tex Sverige ska revideras enligt de
amerikanska bestammelserna.

3.1.2 Det europeiska utvecklingsarbetet
Fallenius menar att en modernisering av bolagsratten pa EU-niva ar nodvandig da

allt fler foretag verkar Over nationsgranserna och Europas kapitalmarknader
fortsétter att integreras. Andra viktiga faktorer &r den snabba utvecklingen av

62 Wong, Peter, Challenges and Successes in implementing international standards: achieving
convergence to IFRSs och ISAs (2004), s. 1.

% Markland, Bjérn, ”Revision ver alla granser” (2001), s. 11.

* Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 15.

% Svernldv, Blomberg, ”Sarbanes-Oxley Act — USA:s harda svar pa redovisningsskandalerna
(2003), s. 23.

% Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 15.

§7 Svernldv, Blomberg, ”Sarbanes-Oxley Act — USA:s harda svar pa redovisningsskandalerna
(2003), s. 23.
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informations- och kommunikationsteknik, utvidgningen av EU och de skadliga
verkningarna av nyligen intraffade finansskandaler.”®

En handlingsplan som lades fram av EU-kommissionen i maj 2003 foreslar en
modernisering av bolagsratten samt en forstarkt foretagsstyrning inom EU. |
handlingsplanen foreslas dven att ISA ska tillimpas pa all lagstadgad revision
inom EU med start &r 2005.% Inférandet av ISA syftar framforallt till att oka
fortroendet pa kapitalmarknaderna, vilket far till foljd att investerare och andra
berorda parter ska kunna forlita sig pa att de reviderade finansiella rapporterna ar
korrekta. Andra syften man vill uppnd ar bla att de enhetliga reglerna ska
forhindra intressekonflikter for revisorer och att 6ka foretagens effektivitet och
konkurrenskraft.”

En modernisering av det 8:e EG-direktivet, "Om lagstadgad revision av arshokslut
och sammanstalld redovisning” pagar. | direktivforslaget kan man, inte helt
ovantat enligt Brannstrom, se tydliga influenser fran den amerikanska
lagstiftningen (SOX).”* Nar beslut om det 8:e EG-direktivet kan tas &r dock &nnu
oklart, men efter direktivet har trétt i kraft ska nationell lagstiftning upprattas
inom ett och ett halvt &r.”? Direktivet forvantas dock inte trada i kraft forran
tidigast 2006."

3.1.3 ISA och IFAC

Inom IFAC utvecklas ISA av IAASB sedan slutet av 1970-talet.”* En
modernisering av standarderna pabérjades i borjan av 2000-talet.”® Férnyelsen av
ISA liksom moderniseringen av det 8:e EG-direktivet innebar att dven RS
kommer att behéva fornyas i motsvarande man efterhand.

IFAC har idag representanter fran 118 lander och representerar darmed mer &n 2,5
miljoner revisorer. Visionen dar att tjana det allmédnna intresset, starka den
varldsomspéannande revisionsprofessionen och bidra till utvecklandet av en stark
internationell ekonomi genom att etablera och marknadsféra professionella
standarder samt att oka konvergeringen till sidana internationella standarder.™

For att ISA ska kunna bli internationellt accepterade standarder, vilket ar IAASBs
och IFACs malsattning, ar det viktigt att utvecklingen sker pa ett
fortroendeingivande satt genom 6kad 6ppenhet i normgivningen. Danielsson och
Larsson menar att omvarlden inte langre accepterar att dessa beslut tas av
professionen utan andra intressenters mojlighet till paverkan. Historiskt har ISA

% Fallenius, Ewa, "Krav pa ISA 2005” (2003), s. 13

% Meddelande fr&n Kommissionen till Radet och Europaparlamentet, 2004-12-01.

"% Fallenius, Ewa, "Krav pé& ISA 2005” (2003), s. 13.

! Brannstrém, Dan, ”Det kravs 6kad tydlighet och mer l&ngtg&ende atgarder” (2004), s. 41.
"2 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 19.

7 Brannstrom, Dan, ”Det kravs 6kad tydlighet och mer l&ngtgéende atgarder” (2004), s. 41.
™ International Auditing and Assurance Standards Board, 2004-12-06.

’> Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 16.

' Facts about IFAC, 2004-11-14.
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byggts upp kring principer med végledande texter, men tendensen under de
senaste &ren har varit att dven ISA utvecklas mot mer detaljerade standarder.””
Wong menar att innan fordelarna med att ha ett internationellt regelverk kan sla
igenom fullt ut maste Gverensstaimmelsen Oka sa att hogkvalitativa standarder
accepteras globalt.”

Det forsta stora svenska steget mot ett narmande av ISAs regelverk togs 1997 da
revisionsberattelsen utformades i enlighet med ISA 700, den internationella
standarden for revisionsberattelsen.”® Sverige ligger idag i frontlinjen vad galler
anpassning till ISA d& RS nu har tratt i kraft.%

I nedanstaende avdelning presenteras svensk revision och dess syfte. Darpa foljer
en genomgang av god revisionssed och dess utveckling. Avslutningsvis gors en
teoretisk forankring av utvecklingen och bestdamningen av god revisionssed i
analogi med utvecklingen av god redovisningssed.

3.2 Revision i Sverige

Né&r &garnas ansvar ar begréansat, vilket ar fallet i nédstan alla foretagsformer,
innebar det att speciella krav stélls pa hur foretagets resultat och finansiella
stallning redovisas. Foretagens intressenter maste kunna lita pa att den
ekonomiska information som foretaget lamnar ifran sig ar korrekt och att de som
ar ansvariga for informationen, d v s styrelse och VD, har forvaltat foretaget pa ett
lampligt satt. Revisorns roll &r att, genom sitt yrkeskunnande, granska
informationen och ge trovardighet &t denna.®

| propositionen ”Oberoende, &gande och tillsyn i revisionsverksamhet” redogoérs
for bakgrunden till och syftet med revision. | propositionen anges bl a att en eller
flera revisorer I6pande ska granska ett aktiebolags rakenskaper och styrelsens
forvaltning samt att revisorn varje ar ska uppratta en revisionsberattelse, i vilken
resultatet av granskningen redogors for. Vidare star det att kravet pa revision till
att borja med motiverades med att man ville ta hansyn till aktiedgarna, eftersom
det for denna grupp av intressenter ar viktigt att bolagets verksamhet och stéllning
kontrolleras av ett organ som bade &r sakkunnigt och sjalvstandigt. Senare har det
aven framhallits att revision ocksa kan ha ett véarde for andra. Som exempel ges att
foretagsledningen kan dra nytta av en kompetent granskning och att féretagets
borgenérer, anstallda och det allmanna kan ha ett intresse i att bolagets afféarer
kontrolleras pa ett andamalsenligt sétt. Det ligger aven ett intresse i att kontrollera
att bolagets stallning och resultat redovisas pa ett riktigt satt.®

" Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 16.

"8 Wong, Peter, Challenges and Successes in implementing international standards: achieving
convergence to IFRSs och ISAs (2004), s. 4.

7 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 16.

8 Brannstrom, Dan, ”Det kravs 6kad tydlighet och mer l&ngtgéende atgarder” (2004), s. 41.

81 FAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 14.

8 Prop. 2000/01:146, “Oberoende, agande och tillsyn i revisionsverksamhet”, s. 31.
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Revision &r enligt FAR “att med en professionellt skeptisk installning planera,
granska, bedéma och uttala sig om &rsredovisning, bokforing och férvaltning”®,
Revision kan darmed sammanfattas i tre steg. Férst maste revisorn satta sig in i
foretagets verksamhet och forsta den, vilket sedan foljs av att verksamheten
granskas. Det slutliga steget &r att rapportera om foretagets arsredovisning,
bokféring och forvaltning. Revisionen brukar darfor i Sverige delas in i tva
omraden - revision av arsredovisning och bokforing samt revision av
forvaltningen (forvaltningsrevision).?* Att revisorn ska granska saval foretagets
arsredovisning och bokfdring som foretagsledningens forvaltning anges i RLs 5 8.
Det kan dven namnas att forvaltningsrevision inte har nagon motsvarighet i ISA,
utan dr en svensk foreteelse, och darfor grundar sig RS 209 Granskning av
styrelsens och verkstillande direktorens forvaltning endast pa svensk
lagstiftning.®®

3.2.1 God revisionssed och utvecklandet av densamma

Att revisorn ska genomfora granskning av revisionsarbetet i den omfattning som
foljer av god revisionssed aterfinns i RLs 5 §. Men varken i RL eller i den
associationsréttsliga lagstiftningen preciseras det vad granskning enligt god
revisionssed faktiskt innebdr. Som tidigare ndmnts i avdelning 1.1 motiveras
avsaknaden av precisering i propositionen “Aktiebolagets organisation” med att
man riskerar att begrénsa revisorns granskning om vissa normer lagfasts. Detta
eftersom en reglering skulle kunna orsaka motsatsslut. Darfor talar 6vervagande
skal for att behalla det system som finns, d v s en ramlagstiftning som foreskriver
revisorn att utféra sin granskning i enlighet med god revisionssed.*® God
revisionssed &r enkelt uttryckt god sed bland erfarna revisorer som har stor
integritet och professionellt omdéme.?” | slutdndan handlar det alltsd om varje
revisors samvete, kunskap, erfarenhet, omdéme och noggrannhet.

Som dven ndmnts i avdelning 1.1 &r det RN som ansvarar for att god revisionssed
utvecklas pa ett andamalsenligt satt. Vad galler metodfragorna ar det dock FAR
och SRS som genom rekommendationer star for sjalva utvecklandet av den goda
revisionsseden. FARs mest omfattande rekommendation har sedan 1991 varit
Revisionsprocessen, men fran och med det revisionsarbete som utfors pa
finansiella rapporter for rakenskapsaret 2004 ersétts Revisionsprocessen av RS.% |
RS 200 anges att revisorn ska utfora revisionen enligt god revisionssed. Vidare
anger standarden ocksa att: RS 4r ett uttryck for god revisionssed”®.

8 FAR, FARs revisionsbok (2004), s. 13.

% FAR, FARs revisionsbok (2004), s. 17.

% RS 209.

% Prop. 1997/98:99, "Aktiebolagets organisation”, s. 142.
8 Info om FAR: God revisionssed, 2004-10-31.

8 Info om FAR: God revisionssed, 2004-10-31.

% RS 200 p. 5SE.
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3.2.2 Teoretisk forankring av god revisionssed — i analogi med
god redovisningssed

| avsaknad av teori rorande god revisionssed presenteras kortfattat utvecklingen
och bestdmningen av god redovisningssed nedan, i syfte att gdra en analogi
mellan dessa bada begrepp. Med analogin avser vi att teoretiskt forankra
utvecklingen och bestdmningen av god revisionssed.

Den dldsta typen av studier i redovisning var induktiva/normativa och det ar
darmed detta angreppsséatt som ligger bakom begreppet god redovisningssed.
Genom detta angreppssétt avgor empirin, d v s hur redovisningen utfors, vad som
blir riktméarke for ny och fortsatt praxis. FOr att uppna det normativa syftet
bestams, utifran nagot policyantagande, vad i empirin som &r béttre och samre.
Det som &r béttre upphdjs till ideal och blir normerande for framtiden.*

Under hela 1900-talet har skapandet av en gemensam kunskapsbas och en samsyn
i resonerandet varit revisorskarens stravan. En intressant stravan i den riktningen
ar, enligt Artsberg, utvecklingen av begreppsliga forestéllningsramar. Ramarna
faststaller vissa centrala kriterier som bildar utgangspunkt i det resonemang som
ska leda fram till redovisningslosningar pa konkreta problem. USA var det land
som forst utvecklade en forestallningsram, men dar fanns lange ett motstand fran
revisorskéren att dverge den induktiva metoden.®* Artsberg framstéller USA som
det land som har varit féregangare pa redovisningsomradet. Nar revisorskaren i
USA vaxte sig allt starkare i borjan pa 1900-talet blev en annan metod avgdrande
for normativa redovisningslosningar. Samtidigt, som en foljd av borskraschen,
bildades Securities and Exchange Commission (SEC) som fick uppdraget att
reformera redovisningen. D& “reformera” var liktydigt med att forbattra innebar
detta att man inte langre kunde upphdja praxis till norm, utan man borjade istallet
arbeta med mer explicita ideal, utifran en deduktiv/normativ metod for
utvecklandet och bestammandet av god redovisningssed.”

Revision i nagon form har existerat sa lange som behovet av att granska
forvaltade medel har funnits, men revision med den innebdrden som det har idag
har sina rétter tva- till trehundra ar tillbaka.”® Revision har, enligt Jeppesen, aldrig
varit ett statiskt fenomen, utan har varit en fordndringsprocess genom hela sin
historia.

Pa 1800-talet innebar revision att rent praktiskt granska och verifiera kvitton for
utbetalningar. | boérjan av 1900-talet vacktes dock idén, i England och i USA, att
denna detaljerade granskning av samtliga transaktioner ej var nédvandig. Istéllet
kunde urval goras eller sa kunde de interna kontrollsystemen granskas, i de fall da
foretagen hade s&dana system.** Ursprungligen hade revisorerna darmed inga

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori, -policy och -praxis (2003), s. 32.

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori, -policy och -praxis (2003), s. 111.

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori, -policy och -praxis (2003), s. 33.

% Woolf, Emile, Auditing today (1986), s. 2.

% Jeppesen, Kim Klarskov, "Reinventing auditing, redefining consulting and independence”
(1998), s. 519.
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rekommendationer att ga efter utan var i storre utstrackning an idag hanvisade till
sina egna subjektiva beddmningar.”® 1964 bildades FARs revisionskommitté och
revisionsrekommendationer bérjade utvecklas. Med hjalp av en arbetsgrupp togs
en rekommendation fram varefter krafter tillsattes for att implementera
rekommendationen och f& igenom 6nskat ideal.® Sverige var det tredje landet i
varlden som da utvecklade rekommendationer, endast USA och England var
fore.”’ | slutet av 1970-talet paborjades utvecklandet av ISA.%® Med detta inleddes
det forfarande som idag ligger till grund for utvecklandet och bestdmmandet av
revisionsstandarder och, for Sveriges del, god revisionssed.

Vi anser att det Over tiden har skett en centralisering av makten vad géller
utvecklandet och bestdammandet av revisionsstandarder och darmed &ven av god
revisionssed. Fram till mitten av 1900-talet avgjorde revisorerna till stor del sjélva
god revisionsseds innebord. Nar FAR borjade utveckla rekommendationer styrde
de i hog grad med dessa dven god revisionssed, vilket medférde en gemensam
styrning for alla svenska revisorer. lIdag styrs istéllet utvecklingen och
bestamningen internationellt av IFAC, vilket bl a beror alla revisorer i EUs
medlemslander. Darmed kan vi se ytterligare ett steg mot ett alltmer centralt styre
av utvecklandet och bestdmmandet av revisionsstandarder och, for Sveriges del,
aven av god revisionssed. Samtidigt har utvecklingen gatt mot alltmer detaljerade
standarder, ursprungligen byggdes standarderna i ISA mer upp kring principer
men efterhand har standarderna blivit alltmer detaljerade.

Ovanstaende resonemang kring en mer centralt styrd utveckling och alltmer
detaljerade standarder talar for att, i analogi med utvecklingen av god
redovisningssed, utvecklandet och bestimmandet av god revisionssed har gatt fran
ett induktivt/normativt till ett deduktivt/normativt angreppssatt.

| nasta avdelning féljer en genomgang av de viktigaste stegen i revisionsarbetet,
med tyngdpunkt pa de steg som paverkas mest av Gvergangen till RS. De tva
grundlaggande begreppen inom revision — vésentlighet och risk — presenteras mer
ingaende. Inledningsvis redogors for de generella skillnader som mer eller mindre
genomsyrar hela RS.

3.3 RS - Revisionsstandard i Sverige

Sasom aven namnts i avdelning 1.1 hade FAR, genom sitt medlemskap i IFAC, ett
atagande att inkorporera ISA i det svenska regelverket. Da dven EU stravar efter
ett enhetligt regelverk stalls det krav pa Sverige som EU-medlem att anpassa sig
till de internationella reglerna.®® I juni 1998 beslutade dirmed FAR att ett
dversattnings- och anpassningsprojekt av ISA skulle paborjas.'® Projektet anses

% FAR, FAR 75 &r — en rapsodisk skildring av utvecklingen 1923-98 (1998), s. 55.
% FAR, FAR 75 &r — en rapsodisk skildring av utvecklingen 1923-98 (1998), s. 17.
% FAR, FAR 75 &r — en rapsodisk skildring av utvecklingen 1923-98 (1998), s. 69.
% International Auditing and Assurance Standards Board, 2004-12-06.

% Holmaquist, Bengt, ”ISA — det storsta projektet i FAR:s historia” (1999), s. 9.

100 Hjalmarsson, Falk, Egenés, ”Inforande av nya revisionsstandards?” (2002), s. 12.
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vara FARs storsta genom tiderna och arbetet utmynnade i RS. Syftet med
projektet var att skapa en svensk revisionsstandard som byggde pa svensk lag,
ISA och svensk tradition.'®*

Det grundldggande synsattet i RS &r att revisorns uppgift ar att inhdmta tillrackliga
och andamalsenliga revisionsbevis sa att revisorn i revisionsberattelsen kan dra
slutsatser kring de pastaenden som foretagsledningen lamnar i de finansiella
rapporterna. Hornstenarna vid insamling av revisionsbevis &r kunskap om
verksamheten, riskbedémning och vasentlighetsbedémningar.'® Vidare galler RS
for revision av alla slag av foretag oavsett storlek, juridisk form, &dgarférhallanden,
struktur eller komplexitet, vilket far till foljd att standarderna skrivs for att vara
allméangiltiga.'®®

3.3.1 RS generella paverkan pa revisionsarbetet

Den storsta skillnaden mellan Revisionsprocessen och RS &r att RS standarder ar
mer omfattande och dven mer precisa, t ex sa definieras i RS inte bara att revisorn
ska vidta vissa atgarder utan aven hur atgarderna ska vidtas.'®* Darmed tydliggors,
i forhallande till Revisionsprocessen, hur revisionen ska utforas for att vara sa
ingdende och omfattande som god revisionssed kraver. Tydligare och mer
detaljerade regler innebér &ven en regelskarpning.’® Aven FAR &r av den &sikten
att RS Overlag &r avsevart mer detaljerad och att den ar tydlig vad géller hur
revisorn ska genomfora sitt arbete. Genom detta stélls hogre krav pa revisorn aven
nar det géller dokumentation under revisionens gang. RS innehaller dven stod at
revisorn i arbetet i form av klara exempel, tex vad galler uttalanden fran
foretagsledningen, uppdragsbrev och narvaro vid inventering.'® Det har dock
gjorts studier, bl a av FEE, som visar att skillnaderna mellan det &ldre regelverket,
Revisionsprocessen, och det internationella regelverket, I1SA, inte &r stora.'”" |
FEEs rapport har grundlaggande principer och tillvagagangssatt jamforts med
tidigare normer, i bla EU-landerna, varpd man har noterat en hdg grad av
dverensstaimmelse.'%®

Brannstrom menar att évergangen till RS innebar att revisorerna har fatt en tydlig
standard som talar om hur revisionsarbetet ska utforas. Vid utbildningstillfallen
som Brannstrom sjalv har varit med om att halla, har engagemanget bland
deltagarna varit ovanligt stort. Detta ser han som ett tecken pa att manga anser att
dvergangen ar mycket viktig i ett lage med stora férvantningar pa revisionen. %

101 Egenas, Norregardh, ”ISA 300 och 400 — planering och intern kontroll” (2001), s. 33.

192 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 17.

103 RevU 1005, p. 1SE.

104 Holmquist, Bengt,”ISA — det stérsta projektet i FAR:s historia” (1999), s. 10.

195 Falk, Asell, "Revisionsbevis” (2000), s. 41.

106 FAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 585.

97 Holmaquist, Bengt, ”ISA — det storsta projektet i FAR:s historia” (1999), s. 9.

198 Holmquist, Bengt, ”ISA — det storsta projektet i FAR:s historia” (1999), s. 11.

199 Halling, Pernilla, "Nya revisionsstandarden i Sverige kraver mer tid och hojda arvoden” (2004),
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Revisionsprocessen var mer av en ramlag 4n vad RS dr, vilket lamnade mer
utrymme for tolkning. Danielsson och Larsson menar att den 0kade tydligheten i
RS bidrar till storre enhetlighet och till en kvalitetshéjning av revisionen.'*°
Genom sin tydlighet kan RS utmana revisorns hittillsvarande beteende.'**
Hjalmarsson och Falk ar av samma asikt och menar vidare att forutsattningarna
for réattvisande ekonomisk information ¢kar nér revisorerna tillampar enhetliga
regler enligt ISA, samtidigt som de noterade fOretagen tillampar enhetliga
redovisningsregler i sin koncernredovisning enligt IAS/IFRS.*? Vidare var
Revisionsprocessen kortfattad och gav stort utrymme for professionella
bedomningar och stillde darmed &ven stora krav pa revisorernas personliga
egenskaper, s&som integritet och sjalvstandighet.*?

Danielsson menar att det kommer att bli en 6kad arbetsbelastning till foljd av
inférandet av RS.*** Genom 6vergangen till RS ska revisorn granska och uttala sig
om fler omraden &n tidigare, vilket i sin tur medfér att en stérre mangd
information an tidigare méaste samlas in och bearbetas.”> Aven om en del av
merarbetet som RS medfér kommer att kunna tas igen genom forbéattrade 1T-
|dsningar, s& kommer revisionen att bli dyrare framéver.™*® Sjélund menar dock
att om moderna redskap anvénds blir merkostnaden av revision enligt RS
marginell i férh&llande till effektivitetsskningen. **' Thoérnholm menar att RS
kommer att innebéra dkade kostnader for revisionsbyraerna och da framforallt de
mindre byréerna.*® Av samma &sikt ar Brannstrém som menar att dvergangen till
RS i de flesta fall borde leda till utdkad revision och darmed till hogre arvoden.
Generellt sett hojs lagsta nivan for kvaliteten pa revisionen.™*

3.3.2 Uppdragsbrev

I RS 210 Villkor for revisionsuppdrag anges att revisorn och klienten ska
definiera villkoren for revisionsuppdraget, vilket ska dokumenteras i ett
uppdragsbrev.'® Aktuell lag eller aktuella stadgar, for klientens verksamhet, utgér
villkoren for uppdraget.'® | standarden papekas att uppdragsbrevet lampligen
skrivs innan uppdraget pabdrjas for att undvika missforstand mellan revisorn och
klienten.'?? Standarden exemplifierar dven vad ett uppdragsbrev i allmanhet kan
innehalla, d&ven om det papekas att innehallet varierar fran klient till klient. Nagra

119 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 17.

1 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 19.

12 Hjalmarsson, Falk, Egenas, ”Inférande av nya revisionsstandards?” (2002), s. 12.

113 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 16.

14 Holmquist, Johansson, ”Lanseringen av RS — en stor satsning i branschen” (2003), s.45 f.

15 Halling, Pernilla, ”Nya revisionsstandarden i Sverige kraver mer tid och hdjda arvoden” (2004),
s. 15.

118 Halling, Pernilla, ”Nya revisionsstandarden i Sverige kréaver mer tid och hdjda arvoden” (2004),
s. 16.
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av dessa allménna punkter &ar syftet med revisionen, revisionens omfattning,
kravet pa obegransad tillgang till den information som revisorn beh6ver och den
oundvikliga risk som finns for att dven vissa vésentliga felaktigheter kan forbli
oupptackta.'?®

Vid ett aterkommande revisionsuppdrag behover ett nytt uppdragsbrev endast
skrivas om det finns omstandigheter som kraver att villkoren for uppdraget
forandras eller om revisorn av nagon annan anledning beddmer att det ar
nddvandigt att pdminna klienten om gallande villkor.*

Néagot motsvarande krav, pad upprattande av uppdragsbrev vid alla nya uppdrag
samt vid aterkommande uppdrag dar det finns omstandigheter som kraver det,
fanns inte i Revisionsprocessen.

3.3.3 Planering och kunskap om verksamheten

Inget foretag ar det andra likt och darfor finns ingen fast arbetsplan nér det géller
revision. Processen maste planeras noggrant och planeringen &r en stor del av
revisionsarbetet. | planeringen ingar att revisorn ska bestamma vilka omraden som
ska inga i granskningen. Ett omrade kan i revisionssammanhang ha manga olika
betydelser, da dessa t ex kan vara: en affarsprocess, ett system, en post i resultat-
eller balansrakningen eller féretagets hantering av en viss risk.*?

Den del av RS som behandlar planeringsarbetet &r 300-serien Planering.
Planeringen av revisionen ska goras framforallt utifran de tva centrala begreppen
vasentlighet och risk.*?® Fér att kunna géra en bra planering kravs ett gediget
underlag, vilket medfor att informationsinsamlingen som ger kunskap om
foretaget maste goras grundligt. 1 RS 310 Kunskap om verksamheten anges att
revisorn ska "ha eller skaffa sig tillracklig kunskap om verksamheten for att kunna
identifiera och forsta de handelser, transaktioner och férhallanden som enligt hans
eller hennes bedémning kan ha en betydande paverkan pa arsredovisningen,
bokféringen och foretagsledningens forvaltning eller pa granskningen eller
revisionsberattelsen”*?’. Vid informationsinsamlingen l4r revisorn kanna de
interna och externa forhallanden som har betydelse for verksamheten. Det kan t ex
rora sig om foretagets bransch, marknad, produktion, finansiella situation och
organisation.*?®

Nagra vasentliga skillnader mellan denna serie i ISA och motsvarade i
Revisionsprocessen finns inte, enligt Egends och Norregérdh.'” Dérmed ar det
rimligtvis inte heller nagra vasentliga skillnader mellan samma serie i RS och

12 RS 210 p. 6.

124 RS 210 p. 10.

2 FAR, FARSs revisionshok (2004), s. 21.

126 Egenas, Norregérdh, ”ISA 300 och 400 — planering och intern kontroll” (2001), s. 33.
127 RS 310 p. 2SE.

128 EAR, FARSs revisionshok (2004), s. 22.

129 Egenas, Norregardh ”I1SA 300 och 400 — planering och intern kontroll” (2001), s. 34.
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Revisionsprocessen. RS dr dock mer detaljerad kring vad som ska beaktas i
planeringsarbetet angéende t ex vasentlighet och risk.**

3.34 Vésentlighet vid revision

Vid revisionen maste revisorn tidigt bestimma vad som ar vasentligt for
arsredovisningen, sa att revisorn kan koncentrera granskningen pa de omraden
som ar av storst vikt. Vad som anses vara vasentligt varierar fran foretag till
foretag, ett belopp som t ex ar vasentligt i ett litet foretag kan ofta bortses ifran i
ett storre foretag. Det ar paverkan pa helhetshilden av foretaget som avgor om ett
belopp &r av vasentlig betydelse eller ej.**

I RS 320 Vaésentlighet vid revision definieras vésentlighet enligt foljande:
"Information ar vasentlig om ett utelamnande eller en felaktighet kan paverka de
beslut som anvéandaren fattar pa basis av informationen i de finansiella
rapporterna. Graden av vasentlighet beror pa postens eller felets storlek och pa
omsténdigheterna kring utelamnandet eller felet. VVasentlighet &r darfér mer en
friga om en troskelniva an en grundlaggande kvalitativ egenskap som
informationen méste ha for att vara av varde™*2. Denna definition illustreras i
figur 3.1 nedan. Det finns tva utgangspunkter vid vasentlighetsbedémningen — den
utelamnade eller felaktiga informationen och om denna kan tankas paverka
anvandarnas beslutsfattande. Ett fel kan antingen avse en varderingsfraga eller en
upplysning i noterna.*® Felaktiga uppgifter maste alltsd beaktas bade till belopp
(kvantitet) och till karaktdr (kvalitet), tex &r en felaktig beskrivning av en
redovisningsprincip ett uttryck for en kvalitativt felaktig uppgift om felaktigheten
i sig skulle kunna missleda en anvandare av arsredovisningen.** Tillsammans
med felets storlek och omstandigheterna kring detsamma paverkar informationens
karaktar vad som ar vasentligt.’®®

Utelamnad eller Revisorns Paverkan pa
felaktig information Aamd beddémning av ) anvandarnas
vésentlighet beslutsfattande

Figur 3.1 Vasentlighetsbegreppet*®

Vasentlighet ar inget objektivt begrepp, utan en fraga om professionellt omdome,
vilket dven anges i RS 320 p. 4SE. Utgangspunkt for bedémningen blir darfor den
enskilde revisorns kunskap, erfarenhet m m. De former av stod som revisorn kan
forlita sig pa vid bedémningen ar att han/hon tar hjilp av en annan revisors

130 EAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 587.
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bedémning, uttalanden fran FAR, RNs utslag vid disciplinarenden, riktlinjer inom
andra omréden samt forskning p& omradet.**’

Sjolund uppger att tekniken for att berdkna vasentliga belopp varierar fran byra till
byrd, tex har Deloitte en berdkningsmodul ~medan  Ohrlings
PricewaterhouseCoopers 6verlater bedomningen till varje enskild revisor. For att
uppratthalla en jamn och hog kvalitet vid bedomningen av det viktiga
vasentlighetsbegreppet anser Sjolund att tydligare normer borde faststéllas.*®
Ohlsson och Ohman menar vidare att visentlighetsbegreppet darfor bor diskuteras
i storre utstrackning, sa att inte enbart subjektiva bedomningar ligger till grund for
avgorandet om den uteldamnade eller felaktiga informationen &r véasentlig eller
inte. Revisorns professionella omdéme behdver forenas med en objektiv
formalisering.*

RS 320 ar i huvudsak oférandrad i forhallande till Revisionsprocessen, men
begreppet vasentlighet ar tydligare definierat. Enligt Ohlsson och Ohman far
darmed vasentlighetsbegreppet storre tyngd jamfort med tidigare.*° Standarden
innehaller aven hardare krav pa hur fel som inte har réattats till infor rapportering
och utformning av revisionsberattelsen ska hanteras.**!

3.3.5 Riskbeddmning och intern kontroll

RS 400-serie Intern kontroll behandlar planeringen av riskbeddmningen av
revisionen utifran kunskap om féretagets redovisningssystem och interna kontroll.
I samband med revisionsrisk, dvs den risk som finns for att revisorn i
revisionsberattelsen ska gora ett felaktigt uttalande, finns det tre olika sorters
risker. Dessa &r inneboende risk, kontrollrisk och upptacktsrisk.*** Riskerna
behandlas i regelverket i RS 400 Riskbeddmning och intern kontroll. | standarden
anges att syftet med RS 400 ar att ge végledning for hur revisorn skaffar sig
forstaelse for redovisningssystemen och systemen for intern kontroll samt att ge
végledning for hur revisorn ska bedéma revisionsrisken.*?

Med inneboende risk menas den risk som finns for att fel eller brister i
arsredovisningen eller forvaltningen kan uppsta p g a bolagets verksamhet. Man
kan t ex i bolaget ha mycket invecklade foérhallanden som gor att bedémningarna
vid vérdering av tillgngar och skulder ar mycket svargjorda.*** For att kunna
avgora graden av den inneboende risken maste revisorn bedéma ett antal punkter,
tex integriteten hos foretagsledningen, erfarenheten och kunskapen hos
densamme, affarsverksamhetens karaktar samt branschpéverkande faktorer.**®
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Kontrollrisken &r den risk som finns for att fel inte upptacks och tas om hand av
bolagets egna system for intern kontroll.**® Denna risk bedéms som hog oftast for
att foretagets redovisningssystem och systemen for interna kontroller inte fungerar
eller att effektiviteten inte ar tillrackligt hog i dessa system.*’

Innebdrden av upptacktsrisken &r att revisorn vid revisionen inte upptécker
vasentliga fel. Det medfor att upptécktsrisken &r direkt beroende av
granskningsarbetets inriktning och omfattning."*® Nar revisorn bedémer graden av
upptécktsrisk ska revisorn alltsa forst bedoma nivaerna pa kontrollrisken och pa
den inneboende risken.**°

En annan av revisorns uppgifter, enligt RS 400, &r att granska foretagets interna
kontroll. Risken for saval avsiktliga som oavsiktliga fel ska minska med bra
system for intern kontroll och ddrmed minska risken for fel i redovisningen.
Ansvars- och arbetsfordelningen ska vara genomtankt och fungerande, t ex ska
ingen anstélld ensam hantera en transaktion i alla led.™™ Granskningen av den
interna kontrollen innefattar &ven en bedémning av foretagsledningens formaga
att styra foretaget och att hantera de risker som finns.**

Vagledningen i RS 400 &r i huvudsak ofdrandrad, men bitvis mer detaljerad &n
motsvarande rekommendationer i det aldre regelverket.*** Sjdlund menar aven att
inforandet av RS innebéar att revisorn i hogre grad maste forsta hur foretaget
hanterar sin interna kontroll och kunna goéra kvalificerade bedémningar av
sakerhet och integritet.>®

3.3.6 Revisionsbevis

500-serien Revisionsbevis har till syfte att ge vagledning om kvalitet och kvantitet
i revisorns dokumentation, eller revisionsbevis, som han eller hon maste
inforskaffa vid revisionen. Serien bygger pa att tillrackliga och dndamalsenliga
revisionsbevis ska inforskaffas sa att rimliga slutsatser, infér uttalandena i
revisionsberéttelsen, kan dras.***

I RS 501 Revisionsbevis — ytterligare dvervaganden betraffande sarskilda poster
anges att revisorn ska vara narvarande vid en fysisk inventering av ett varulager
om varulagret utgor en vasentlig post i arsredovisningen och da detta inte ar
ogenomforbart.”*® | de fall d& det inte finns ndgon méjlighet att narvara, beroende
pa t ex varulagrets art och belagenhet, ska revisorn istallet ta stallning till om de

16 EAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 25.
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alternativa atgarder som maste vidtas kan ge tillrackliga och &ndamalsenliga
revisionsbevis. Ar sd inte fallet maste revisorn géra en anmarkning i
revisionsberattelsen om att det finns begransningar i revisionens riktning och
omfattning pa detta omréade.**®

RS 570 Fortsatt drift utgar ifran den grundlaggande redovisningsprincipen att
finansiella rapporter upprattas utifran ett antagande om foretagets fortsatta drift
eller "going concern”. Vid uppréttande av balans- och resultatrdkning samt noter
ska det enligt ARL bla iakttas att: “Foretaget skall forutsattas fortsatta sin
verksamhet”**”. Det anges dock i standarden att: “Om foretaget historiskt drivit en
vinstgivande verksamhet och haft finansiella resurser latt tillgangliga, kan
foretagsledningen gora sin bedémning utan négon detaljerad analys.”**®.

For revisorn medfor RS 570 dels att riktigheten i foretagsledningens antagande
om fortsatt drift ska bedomas, dels att bedéma om det existerar nagra vasentliga
osdkerhetsfaktorer rorande den fortsatta driften.™™® N&r revisorn utvérderar
foretagsledningens bedémning ska han/hon beakta hur foretagsledningen har gatt
till vaga for att gora bedomningen, de antagande som de baserar bedémningen pa
samt vilka planer pa framtida tgarder som har tagits fram.*® Kontinuerligt under
revisionen ska revisorn vara uppmarksam pa handelser eller forhallanden som kan
leda till betydande tvivel fér bedémningen av méjligheten till fortsatt drift.***

Den tidsperiod som antagandet om fortlevnad ska gélla ar tolv manader efter
bokslutsdagen, men revisorn ska &ven beakta (genom en forfragan hos
foretagsledningen) handelser eller férhallanden som ligger langre fram i tiden som
ar kanda for foretagsledningen.’®® Det anges dock &ven att revisorn inte forutsatts
kunna forutspa sadana framtida handelser eller forhallanden. Darfor kan man inte
dra slutsatsen att foretaget kommer att fortsatta sin verksamhet under den
narmaste tolvmanadsperioden enbart eftersom det inte star nagot i
revisionsberattelsen som antyder att s inte skulle vara fallet.*®®

Skiljer sig revisorns bedomning fran foretagsledningens, d v s revisorn bedémer
att foretaget inte kommer att kunna fortsatta sin verksamhet eller att det
forekommer en vasentlig osakerhetsfaktor, ska uttalande om detta goras i
revisionsberattelsen. Det har, enligt Torén, uppméarksammats att ett felaktigt
uttalande sannolikt kan f vasentliga effekter for det reviderade foretaget."*

Denna del av RS ar avsevart mer detaljerad och skérpt &n det &ldre regelverket.
RS 501 anger att revisorn “skall” nédrvara vid lagerinventering medan
Revisionsprocessen endast anger att revisorn "bér” narvara.'®® RS 570 medfor
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18 RS 570 p. 6.

1% RS 570 p. 9 och p. 17.

100 RS 570 p. 20.

11 RS 570 p. 12.

182 Torén, Magnus, RS 570 Fortsatt drift — ndgra reflektioner” (2004), s. 24.
183 RS 570 p. 10.

164 Torén, Magnus, ”RS 570 Fortsatt drift — nagra reflektioner” (2004), s. 24.
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tydligare ansvarsfordelning jamfort med Revisionsprocessen samt att revisorn nu
méste uttala sig om den fortsatta driften.®’

3.3.7 Rapportering

| revisionsberattelsen, som ar det enda offentliga dokumentet, rapporterar revisorn
till bolagsstimman om A&rsredovisningen har uppréttats enligt ARL. Revisorn
tillstyrker eller avstyrker dven att resultat- och balansrakningen faststélls, att
vinsten  disponeras  enligt  fOrvaltningsberéttelsens ~ forslag och  att
styrelseledaméterna och VD beviljas ansvarsfrihet.'®® Viktigt 4r dock att notera att
en revisionsberattelse inte garanterar att allt &r i sin ordning, utan endast anger att
revisorn i rimlig grad forsakrat sig om att ndgra vasentliga fel inte finns.'®°

Hur en revisionsberdttelse utan anmarkningar ska utformas enligt
standardutformningen anges i RS 709 Revisionsberattelsens utformning i
aktiebolag och andra foretag. Jamfort med den végledning rorande
revisionsberattelsen som fanns tidigare i Revisionsprocessen ar den idag mycket
mer omfattande. En av de stora skillnaderna &r att de viktiga uppskattningar som
foretagsledningen har gjort vid upprattandet av den finansiella rapporten ska
bedémas.*"

3.4 Sammanfattning

| takt med att komplexiteten i foretagens verksamheter har dkat har aven kraven
pa mer detaljerade regler Okat. Darfor har EU-kommissionen lagt fram en
handlingsplan, i vilken en modernisering av bolagsratten, forstarkt
foretagsstyrning och tillampning av ISA med start 2005 foreslas. Att ha enhetliga
revisionsstandarder ses av kommissionen som en nodvandighet da
kapitalmarknaderna integreras och allt fler foretag verkar &ver
nationsgranserna.'”* Inférandet av ISA syftar framforallt till att 6ka fortroendet pé
kapitalmarknaderna, vilket far till foljd att investerare och andra berdrda parter
ska kunna forlita sig pa att de reviderade finansiella rapporterna ar korrekta.
Drivkrafterna har varit globaliseringen, foretagens o©kade internationella
finansiering och kraven fran de stora pensionsplacerarna. Flera
foretagsfallissemang, tex Enron och Parmalat, har vidare bidragit till att
foretagsstyrningen, redovisningen och dven revisionen kraftigt har ifrgasatts.'’

I den svenska lagstiftningen anges att revisionen ska utféras enligt god
revisionssed utan att precisera vad revision enligt god revisionssed faktiskt
innebar. Det ar RN som ansvarar for att normeringen utvecklas pa ett lampligt
satt, vilket astadkoms genom foreskrifter, uttalanden och beslut i enskilda

%7 EAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 588.

1%8 EAR, FARSs revisionsbok (2004), s. 62.

9 FAR, FARSs revisionshok (2004), s. 63.

170 Hjalmarsson, Torén, "ISA 700 och RevS 700 — Revisionsberattelse” (2001), s. 43.
71 Fallenius, Ewa, "Krav pé& ISA 2005” (2003), s. 13.

172 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 15.
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arenden.'® Vad giller metodfrigorna ar det dock  revisorernas
intresseorganisationer, FAR och SRS, som genom rekommendationer star for
sjalva utvecklandet av den goda revisionsseden.

I analogi med god redovisningssed har dven utvecklingen och bestdmningen av
god revisionssed over tiden gatt fran ett induktivt/normativt angreppssatt (da
praxis upphdjs till norm) till ett deduktivt/normativt angreppssétt (dar
utgangspunkten &r explicita ideal). Fram till mitten av 1900-talet avgjorde
revisorerna till stor del sjalva god revisionsseds innebord. N&r FAR bdrjade
utveckla rekommendationer styrde de i hog grad med dessa daven god
revisionssed, vilket medforde en gemensam styrning for alla svenska revisorer.
Idag styrs istéllet utvecklingen och bestdmningen internationellt av IFAC, vilket
bl a berdr alla revisorer i EUs medlemslander. Darmed kan vi se ytterligare ett
steg mot ett alltmer centralt styre av utvecklandet och bestdmmandet av
revisionsstandarder och, for Sveriges del, &ven av god revisionssed. Samtidigt har
utvecklingen gatt mot alltmer detaljerade standarder, ursprungligen byggdes
standarderna i ISA mer upp kring principer men efterhand har standarderna blivit
alltmer detaljerade.

Den svenska anpassningen till och dversattningen av ISA, RS, skiljer sig pa vissa
omraden jamfort med de gamla rekommendationerna i Revisionsprocessen.
Revisionsprocessen var kortfattad och gav stort utrymme for professionella
bedomningar och stillde darmed &ven stora krav pa revisorernas personliga
egenskaper, sdsom integritet och sjalvstandighet.”* Den storsta skillnaden i RS &r
att den innehaller saval fler som mer detaljerade regler jamfort med regelverket i
Revisionsprocessen. Arbetsbelastning tros, till stor del som en f6ljd av
detaljeringsgraden, 6ka efter inforandet av RS.*”> Genom 6vergéngen till RS ska
revisorn granska och uttala sig om fler omraden &n tidigare, vilket i sin tur medfor
att en storre mangd information 4n tidigare méste samlas in och bearbetas.'”
Vissa nyheter finns ocksa till foljd av de nya standarderna, t ex ska uppdragsbrev
skrivas vid nya uppdrag. P4 manga omraden innebar RS ocksa en skarpning, t ex
har manga "bor” i Revisionsprocessen ersatts med “skall” i RS, vilket bl a marks
vad géller narvaroplikten vid lagerinventering.

173 Information om Revisorsnamnden och dess verksamhet, 2004-10-31.

1 Danielsson, Larsson, ”RS utmanar revisorns beteende” (2004), s. 16.

> Holmquist, Johansson, ”Lanseringen av RS — en stor satsning i branschen” (2003), s.45 f.

178 Halling, Pernilla, "Nya revisionsstandarden i Sverige kraver mer tid och hojda arvoden” (2004),
s. 15.
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4 Revisorers och experters syn pa
overgangen till RS

| kapitlet redogors for resultatet av de intervjuer som har utférts med revisorer
och experter pa revisionsomradet. Motiveringen till urvalet av intervjupersoner
och uppdelningen i revisorer och experter aterfinns i avsnitt 2.5.2. De intervjuade
ar Bjorn Bengtsson, auktoriserad revisor pa Ohrlings PricewaterhouseCoopers
(revisor), Thomas Cederholm, auktoriserad revisor pa Deloitte (revisor), Per
Kjellander, godkéand revisor pa Ernst & Young (revisor), Lars-Gunnar Larsson,
auktoriserad revisor och sekreterare i FARS revisionskommitté (expert), Christine
Stdlhammar, auktoriserad revisor pa STREB Revision och ordférande i
SRS revisionskommitté (expert) samt Hans Westberg, auktoriserad revisor pa
SET Revision (revisor). Diskussionsfragorna och intervjufragorna, som ligger till
grund for resultatredovisningen i detta kapitel, aterfinns i bilaga 1 respektive 2.
For mer information angaende skillnaderna mellan de bada intervjumallarna, se
avsnitt 2.5.1.

4.1 Foréndring av innebdrden av god
revisionssed

Huruvida intervjupersonerna beddmer att innebdrden av god revisionssed
forandras genom dvergangen fran Revisionsprocessen till RS presenteras i de fyra
nedanstdende avsnitten. Utgangspunkt vid resonemanget &r, som dven anges i
syftet, att huvudsakligen gora denna bedomning utifran det viktiga
revisionsbegreppet vasentlighet och dess samband med revisionsrisken.

41.1 Forandringar i vasentlighetsbegreppet

Samtliga revisorer anser att vasentlighetsbegreppet inte har foréndrats
definitionsméssigt. En av revisorerna och en av experterna papekar att det inte har
skett nagon definitionsforandring eftersom innebdrden av RS 320 p. 3, som ar
avgorande for vasentlighetsbegreppets definition, fanns med redan i
Revisionsprocessen (punkt 2.2.1 tredje stycket och foljande). En sk&rpning vad
géller medverkan vid lagerinventering har dock tillkommit om lagerposten &r
vasentlig, vilket i sin tur &r en beddmning fran revisorns sida. En av revisorerna
tillagger att vasentlighetsbegreppet har fortydligats genom inférandet av RS da det
tidigare exempelvis inte var uttalat att vasentlighetsbelopp skulle beréknas i den
omfattning som RS stadgar.
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Inte heller experterna pa omradet anser att RS medfor nagon speciell forandring i
vasentlighetsbegreppet. En av experterna menar att begreppet vésentlighet alltid
har varit mycket viktigt. Respondenten papekar dock att asikten i detta fall inte &r
representativ for revisorskaren, eftersom respondenten personligen hade en hogre
inriktning mot bade vésentlighet och risk redan fore 6vergangen till RS. Experten
menar vidare att det faktum att SRS har planerat en heldagsutbildning, i just
vasentlighet och risk, tyder pa att revisorskaren som sadan har svarigheter med att
sjélva reda ut begreppen. En forklaring till att det kan uppfattas som komplicerat
menar experten &ar att vasentlighetsbegreppet innefattar manga kvalitativa
aspekter.

| avsnitt 3.3.4 har bla Sjolunds asikt, om att tydligare normer kring
vasentlighetsbegreppet bor faststallas, framforts. Ingen av revisorerna ifraga har
fastlagda normer for vésentlighetsbedomningar (dven om vissa grundmodeller
finns till deras forfogande pa respektive byrd) och ingen av dem anser heller att
tydligare normer borde faststallas. De papekar att det ar mycket svart att faststélla
nagra fasta normer eftersom det de facto mycket ar en bedémningsfraga fran fall
till fall. De menar att den subjektiva delen i bedomningen av klienterna blir svar
att ta in i bestdmmelser. En av respondenterna tror inte heller att revisorer har
nagot behov av tydligare normer eftersom de &r vana vid att ha fa regler vid
revisionsarbetet och att istallet luta sig mot god revisionssed.

En av experterna menar att tydligare normer nu rimligen finns genom RS. Att
faststélla ytterligare normer, avseende beloppsgranser och procenttal, ar inget som
respondenten finner lampligt eller dnskvart eftersom en vasentlighetsbedémning
ar sa mycket mer an att bara préva mot ett pa forhand faststallt belopp eller
procenttal. Alltfor mycket fokus i standarderna pa i forhand fastlagda belopp
riskerar att leda tanken och arbetet bort fran beddmningen, som &r det viktigaste
nar det géller véasentlighet. Bakom en i sig liten felaktighet i ett konkret fall kan
det délja sig mycket otillfredsstallande forhallanden eller rutiner, och det géller att
i mojligaste man aven forsoka fanga upp detta vid en revision. Den andre experten
ar av samma asikt och papekar dessutom att man inte far glomma “den
intelligenta tanken” vid revision, och att man darfor inte i alltfor stor grad kan
faststalla normer for revisionen. En viss vdgledning vid berdkning av
vasentlighetsbelopp finns dock redan idag, respondenten namner exempelvis
boken “Végledning for revision”.

4.1.2 Forandringar i riskanalysen

Aven vad giller riskanalysen ar samtliga revisorer 6verens om att revisionsrisken,
sasom den beskrivs i RS, ar identisk med den som beskrevs i Revisionsprocessen.
En av revisorerna papekar att det endast har tillkommit nya rubriker sasom
inneboende risk och upptacktsrisk. En annan av revisorerna menar dock att kraven
pa revisionsbevis har okat.

En av revisorerna fortydligar riskanalysens tillvagagangssatt pa dennes byra. Den
initiala riskbedomningen gors utifran en checklista. Vid uppdrag som revisorn
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beddmer har en hog risk konsulteras en risk management partner och en riskprofil
utarbetas dér riskerna i foretaget identifieras. Revisorn i ett sadant uppdrag arbetar
darefter mer med att bygga upp revisionsbevis, medan revisorn i ett foretag med
lag risk arbetar mer med att sékerstélla att foretaget har bra och fungerande
system och rutiner. Detta tillvadgagangssitt ser dock likadant ut med RS som det
gjorde tidigare med Revisionsprocessen.

En av experterna menar att det genom RS blir stérre fokus pa riskanalysen
samtidigt som begreppen forstarks, t ex genom att man i RS skiljer pa inneboende
risk, kontrollrisk och upptécktsrisk.

Revisorerna fran de stora byraerna gor dock en viss reservation infor det faktum
att de inte upplever nagon férandring, av vare sig vasentlighetsbegreppet eller
riskanalysen, och menar att det kan bero pa byraernas internationellt etablerade
metodik. Redan fore évergangen till RS arbetade revisorerna pa de stora byraerna
utifran internationella metoder och har pa sa satt haft en mer "flytande” évergang
till RS. Vidare menar de att de tidigare har utfort revisionsarbetet pa ett mer
omfattande satt an vad som krévdes enligt god revisionssed i Revisionsprocessen.

4.1.3 Ovriga forandringar kopplat till god revisionssed

Samtliga revisorer papekar att den stora generella forandringen mellan RS och
Revisionsprocessen ar att RS ar mer detaljerad och darmed kan anvéndas som en
manual. De menar vidare att detta ar av betydelse framforallt for revisorer pa de
mindre byraerna. En av revisorerna anser att det ar bra att det tydligare framgar
vad som ska inga i revisionen. En av experterna anser att den viktigaste skillnaden
ar just den att RS ar mer foreskrivande och beskrivande &n vad
Revisionsprocessen var.

Samtliga revisorer och experter papekar den skarpning som RS medfor da manga
"bor” i Revisionsprocessen motsvaras av “skall” i RS, vilket bla paverkar
reglerna kring revisorns narvaro vid lagerinventering. En av revisorerna menar
vidare att Revisionsprocessen dverlag lamnade det mer fritt for revisorn att lagga
upp revisionsarbetet enligt revisorns egen bedémning.

En av revisorerna menar att ju mer man laser standarderna i RS, desto mer inser
man att det egentligen inte ar sa stor skillnad mellan RS och Revisionsprocessen.
En av experterna menar a andra sidan att vartefter man verkligen gar in pa djupet i
RS upptacker man att den innehéller en hel del nya saker som man inte upptackte
vid en forsta anblick. Som exempel pa sadana standarder namner respondenten
RS 240 Oegentligheter och fel, RS 510 Forstagangsrevisioner — ingaende balanser
samt RS 560 Handelser efter rakenskapsarets slut.
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4.1.4 Effekterna pa god revisionssed

Dé ingen av revisorerna eller experterna anser att vasentlighetsbegreppet eller
riskanalysen har fordndrats anser de inte heller att god revisionssed forandras, som
en foljd darav. En stor del av granskningen vid en revision utgors fortfarande av
revisorns subjektiva bedémning. En av revisorerna papekar dock att det ar for
tidigt att sdga om innebdrden av god revisionssed kommer att fordndras framdver
och i sa fall hur den kommer att férandras. En annan av revisorerna menar att
eftersom RS innehaller en del nyheter och RS ar ett uttryck for god revisionssed
har &ven innebdrden av god revisionssed forandrats.

En av experterna menar att inneb6rden av god revisionssed, uttryckt genom RS,
blir tydligare eftersom RS &r mer foreskrivande och beskrivande an vad
Revisionsprocessen var. Den andre experten papekar att den goda revisionsseden
inte dr statisk, utan ar ndgot som forandras efterhand. Over tiden, menar
respondenten, kommer den goda revisionsseden att forandras.

4.2 Paverkan pa revisionsarbetet

Huruvida revisionsarbetet paverkas genom 6vergangen fran Revisionsprocessen
till RS presenteras i de fyra nedanstende avsnitten. Aven vid genomgéangen av
RS paverkan pa revisionsarbetet ar utgangspunkten den som uttryckts i syftet,
namligen att gora denna bedomning utifran fragestallningen om kvaliteten och
enhetligheten i  revisionsarbetet  forstarks.  Utbver detta presenteras
respondenternas asikter om huruvida RS ar ett battre skydd mot redovisnings- och
revisionsskandaler an vad Revisionsprocessen var samt huruvida respondenterna
beddmer att RS kommer att medftra ett merarbete.

4.2.1 Revisionens enhetlighet och kvalitet

Samtliga revisorer ar Overens om att enhetligheten blir stérre med RS och att
revisionen kommer att ligga pa en jamnare niva mellan sma och stora byraer. Tre
av revisorerna tror aven att kvaliteten forbattras generellt eftersom alla revisorer
kommer att arbeta mer likartat, eftersom standarderna i RS &r mer tydliga och
eftersom revisorer pa mindre byraer maste hdja sin kvalitetsniva till den hdogre
niva som redan fanns pa de stora byraerna. De menar att RS leder till att mindre
byraer narmar sig de stora internationella byraernas metodik. Viss reservation gor
de dock infor det faktum att det fortfarande finns kvar mycket av revisorns egna
bedémningar vid revisionsarbetet. En av revisorerna ar dock tveksam till om RS
leder till hogre kvalitet pa revisionen. Revisionen behover inte nddvandigtvis bli
béttre med RS, inte om den enbart leder till att fler listor ska fyllas i, menar
respondenten.

En av experterna anser att kvaliteten blir jamnare och hogre da mindre byraer

generellt sett maste hoja sig i sitt revisionsarbete. Kvalitetskontrollerna som utfors
pa alla byraer ar valdigt viktiga for att kvaliteten ska bli hogre. | borjan, menar

44



experten, kan man anta att det kommer att finnas en del mindre byraer som inte
bryr sig om att anpassa sitt revisionsarbete i den utstrackning som RS kréver, utan
fortsatter att "kora i de aldre sparen” sa lange som de kan. Detta medfor att
branschen kommer att tillfriskna successivt dver tiden.

4.2.2 Skydd mot redovisnings- och revisionsskandaler

Ingen av revisorerna tror att RS kommer att ge ett battre skydd mot redovisnings-
och revisionsskandaler jamfort med vad Revisionsprocessen tidigare gjorde.
Allménhetens uppfattning &r att revisorer fullt ut garanterar riktigheten i
klienternas finansiella rapporter, vilket &r orimligt. En revisor kan aldrig gora en
komplett granskning, utan en avvagning mellan kostnad och nytta maste goras.
RS kan dock atminstone delvis medféra att allmanhetens uppfattning om
revisionsarbetet kommer ndarmare sanningen, eftersom RS tydligare forklarar vad
revisorn faktiskt gor, t ex genom uppdragsbreven.

En av revisorerna menar ocksa att man aldrig helt kan skydda sig mot sadana
skandaler. Anledningen till att de har kunnat intréffa &r att revisorerna inte har
forstatt foretagens verksamhet och darmed inte har gjort korrekta
vasentlighetsbeddmningar. En av revisorerna fran en av de stora byraerna papekar
att det pa dennes byra ingar som en del i revisionsarbetet att diskutera risken for
eventuella skandaler med styrelsen och ledningen i det reviderade foretaget.
Respondenten menar &ven att den generella medvetenheten om att skandaler kan
intraffa ©kade tack vare det stora massmediala intresset for de tidigare
skandalerna.

En av experterna menar att det alltid kommer att finnas en risk for att skandaler
intraffar och att RS i sig inte medfor ett battre skydd mot sadana. Den andre
experten papekar att det basta skyddet for revisorn, vad galler hans/hennes ansvar
vid sadana skandaler, &r att faktiskt utfora en revision. Vidare menar respondenten
att vagledningen for utforandet av en revision faktiskt har blivit tydligare med RS.

4.2.3 Ovrig paverkan pa revisionsarbetet

Nagot som diskuteras flitigt i revisionshbranschen for tillfallet, och som namns av
samtliga revisorer och experter, & RS 570 Fortsatt drift. Enligt denna standard ska
revisorn uttala sig om foretagsledningens bedémning om foretagets férmaga till
fortsatt drift och om det finns nagra vasentliga osakerhetsfaktorer kring
densamma. Aven for revisorerna pa de stora byrderna ar detta nagot helt nytt som
inte har funnits i byrans arbetsmetodik tidigare. En av revisorerna menar att
sadana uttalanden kan bli en sjalvuppfyllande profetia eftersom om revisorn
uttalar en tveksamhet till att féretaget ska kunna fortsatta sin drift ytterligare ett ar
kan det i sig mycket vél leda till att bankerna drar in krediten och séger upp de
befintliga lanen, vilket far till foljd att foretaget gar i konkurs. Risken for att
klienten stammer revisorn, om en konkurs efter ett sadant uttalande uppstar, ar
overhangande. Yitterligare ett problem som en av revisorerna papekar med
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standarden &r att det krdvs budgetar och prognoser for det reviderade foretaget,
vilket Iangt ifran alla sma foretag har. En annan av revisorerna staller sig fragande
till vad det & som s&ger att revisorn har battre kunskap om féretagets
overlevnadsformaga an vad foretagsledningen sjalva har. Respondenten menar
aven att konsekvensen blir att det ska vara véaldigt tydligt att foretaget inte
kommer att klara sig for att revisorn ska uttala sig negativt i revisionsberattelsen
om den fortsatta driften.

Aven att uppdragsbrev ska upprittas, vid alla nya uppdrag samt vid
aterkommande uppdrag dar det finns omstandigheter som kraver det, ar nagot
nytt. En av revisorerna anser att det & bra med uppdragsbrev eftersom det
beskriver revisorns roll, d v s vad revisorn ska gdra och vad klienten ska leverera.
En av revisorerna papekar att RS 6verhuvudtaget leder till mer dokumentation och
mindre fokus pa sjalva genomforandefasen vid revisionen. Det & mer formalia for
att skydda sig mot det som revisorn inte utfor.

En annan skillnad 4r att strukturen pa revisionsberattelsen ar nagot forandrad. Det
ar bl a viktigt att upplysa kreditupplysningsforetag om detta eftersom metoden for
att stédlla upp den nya revisionsberattelsen kommer att leda till fler
revisionsberéattelser med avvikelse fran standardutformningen. En av experterna
menar att forandringen formodligen kommer att medfora att revisionsberattelserna
blir tydligare.

En av experterna papekar att planeringsfasen ar skarpt i RS, vilket innebar att
revisorn maste utféra en mer noggrann planering for att genomfora revisionen pa
ett bra sétt. VVidare menar respondenten aven att det faktum att revisorn maste ha
en god helhetsbild 6ver verksamheten har kommit i fokus genom RS 310 Kunskap
om verksamheten.

4.2.4 Merarbete jamfort med Revisionsprocessen

Ingen av revisorerna anser att RS medfor att det praktiska revisionsarbetet
forandras avsevart jamfort med tidigare. Revisorerna pa de stora byraerna menar,
sasom dven tidigare har namnts, att eftersom RS bygger pa internationella regler,
och man redan tidigare arbetade utifran en internationell byrastandard, har pa det
stora hela ingen forandring i arbetsmetodiken skett for dem. | praktiken har man
foljt det som RS idag stadgar i flera ar. Det ar dock lattare att hitta vagledning i de
mer detaljerade reglerna som RS tillhandahaller. Respondenterna menar att
revisorer pa de stora byraerna har utfort ett visst Overarbete, tidigare med
mojlighet att tumma pa vissa saker vid behov. Eftersom det inte gar nu kan RS pa
sa satt medfora ett visst merarbete dven for revisorer pa de stora byraerna. Tva av
revisorerna namner att uppdragsbreven skapar ett visst merarbete. En av
revisorerna menar aven att den okade fokusen pa revisionsbevis och dess
insamling medfor en del merarbete. Respondenterna menar dock att det sarskilt &r
de mindre byraerna som far ett tydligare regelverk, som maste bli noggrannare vid
revisionen och darmed kommer att fa merarbete.
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En av revisorerna menar att RS strukturerar upp revisionsarbetet tydligare
avseende vad som ska inga vid en revision och hur man ska revidera enligt god
revisionssed. | praktiken har momenten gjorts tidigare, men de blir mer tydliga nu.
Sammantaget anser respondenten dock att RS medfor merarbete bl a genom ett
okat krav pa dokumentation och en hogre narvarograd vid lagerinventeringar.
Respondenten papekar aven att RS ger en mer formell relation mellan revisor och
klient, speciellt vad géller de mindre klienterna.

Samtliga revisorer ar dverens om att RS medfér merarbete for revisorer pa mindre
byraer. For en revisor som arbetar pa en stor byra ar det lattare att radfraga en
annan revisor eller en expert inom ett visst omrade nar det behovs. RS medfor en
skdrpning, som aven namnts tidigare, dd manga “bor” i Revisionsprocessen har
ersatts med “skall” i RS. Revisorerna pa de stora byraerna menar att detta inte
kommer att innebara nagon forandring i deras arbetssatt men tror att det kan bli en
markbar skillnad for revisorer pa mindre byraer. En av revisorerna tillagger dock
att da IT-stodet kan forvantas bli allt battre kan det, till viss eller stor del,
kompensera det merarbete for revisorer pa de mindre byraerna som RS medfor.
En annan av revisorerna menar att tidigare utfordes revision i sma foretag via
genvagar, men nu har kraven blivit mer patagliga aven for dem. Respondenten
menar att denne har uppmarksammat, vid uppdrag som har tagits 6ver fran en
mindre byra, att tidigare utférda revisioner inte har varit lika utférliga som vid
uppdrag som har tagits 6ver fran en stor byra.

Samtliga revisorer ar &ven Gverens om att RS medfér merarbete fér mindre
foretag. Ingen tror dock att de forandringar som RS medfor kommer att skapa
nagot namnvart merarbete for de stora foretagen. For mindre foretag fortydligar
en av revisorerna att det kommer att bli sarskilt betungande med
saldoforfragningar fran revisorn, uttalanden om verksamhetens fortsatta drift som
ska goras av foretagsledningen och upprattandet av en narstaendelista. Kraven pa
de sma foretagen hojs och de behandlas som om de vore stérre an vad de ar. Detta
skapar i sin tur merarbete for revisorerna som maste informera foretagen, for att
de nya bestammelserna ska na ut, och férklara hur de ska ga till vaga. En annan av
revisorerna ar av samma asikt och anser att de mindre foretagen borde fa storre
lattnader &n vad de har idag. Respondenten menar att de som arbetar fram
bestammelser gor det med stora internationella foretag i atanke och tar ingen
hansyn till att det aven finns sma foretag.

En av experterna tror att manga revisorer, oavsett byrastorlek, redan tidigare i hog
grad arbetade i linje med de mer detaljerade internationella standarderna, dv s
enligt RS metodik. For dem blir skillnaden alltsa inte sa stor. Den andre experten
menar dock att RS kommer att medfora merarbete for alla revisorer, bla blir
informationsinsamlingen mer omfattande. Respondenten menar att vartefter man
verkligen gar in pa djupet pa RS, vilket denne menar att revisorerna pa de stora
byraerna annu inte har gjort, upptacker man att RS medfor storre forandringar an
vad man trodde vid en forsta anblick pa standarderna. Respondenten menar
darmed att RS aven kommer att medféra visst merarbete for revisorer pa stora
byraerna.
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4.3 Sammanfattning

Varken revisorerna eller experterna menar att vasentlighetsbegreppet eller
riskanalysen forandras genom Gvergangen till RS. Redan Revisionsprocessen
innehdll en riskanalys som stammer 6verens med den i RS bortsett fran att en del
rubriker  tillkommit, som tex upptdcktsrisk och inneboende  risk.
Vasentlighetsbegreppet har inte heller forandrats da innebdrden av RS 320 p. 3,
vilken &r avgorande for begreppets definition, fanns med i Revisionsprocessen
(2.2.1 tredje stycket och foljande). Revisorerna fran de stora byraerna gor dock en
viss reservation infor det faktum att de inte upplever nagon forandring, av vare sig
vasentlighetsbegreppet eller riskanalysen, och menar att det kan bero pa byraernas
internationellt etablerade metodik. Redan fére overgangen till RS arbetade
revisorerna pa de stora byraerna utifran internationella metoder och har pa sa séatt
haft en mer "flytande” 6vergang till RS.

De stora generella forandringarna ar att RS ar mer detaljerad, bade mer
foreskrivande och beskrivande, samt den skéarpning som RS medfér da manga
"bor” i Revisionsprocessen motsvaras av “skall” i RS. Meningarna gar dock isar
kring hur stora skillnaderna egentligen ar mellan regelverken. En revisor menar att
ju mer man laser standarderna, desto mer inser man att det egentligen inte ar sa
stor skillnad, medan en expert menar att vartefter man verkligen gar in pa djupet
pa RS upptacker man att den innehaller en hel del nya saker som man inte
upptéckte vid en forsta anblick.

Da ingen av revisorerna eller experterna anser att vasentlighetsbegreppet eller
riskanalysen har forédndrats anser de inte heller att god revisionssed foréandras, som
en foljd darav. En av revisorerna menar dock att det ar for tidigt att séga om
inneborden av god revisionssed kommer att forandras framover och i sa fall hur
den kommer att fordndras. En annan av revisorerna menar att eftersom RS
innehaller en del nyheter och ar ett uttryck for god revisionssed, har &ven
innebdrden av god revisionssed forandrats. En av experterna papekar att den goda
revisionsseden inte ar statisk, utan ar ndgot som férandras efterhand. Over tiden,
menar respondenten, kommer den goda revisionsseden att forandras.

Samtliga revisorer ar O6verens om att enhetligheten blir storre med RS. Tre av
revisorerna och en av experterna anser aven att kvaliteten pa revisionsarbetet blir
jamnare och hogre eftersom alla revisorer arbetar mer likartat och mindre byraer
generellt sett maste hoja sitt revisionsarbete. Ingen av revisorerna eller experterna
anser att RS &r ett battre skydd mot redovisnings- och revisionsskandaler &n vad
Revisionsprocessen var.

De forandringar som RS medfor och som paverkar revisionsarbetet ar framfarallt
att revisorn ska uttala sig om foretagsledningens bedémning om foretagets
formaga till fortsatt drift och om det finns nagra vésentliga oséakerhetsfaktorer
kring densamma, att uppdragsbrev ska skrivas for alla nya uppdrag och att
strukturen for revisionsberattelsen &r nagot forandrad.

48



Ingen av revisorerna anser att RS medfor att det praktiska revisionsarbetet
forandras mycket jamfort med tidigare. En av experterna tror att manga revisorer,
oavsett byrastorlek, redan tidigare i hog grad arbetade i linje med de mer
detaljerade internationella standarderna, d v s enligt RS metodik. F6r dem blir
skillnaden alltsa inte sa stor. Den andre experten menar dock att RS kommer att
medféra merarbete for alla revisorer. Respondenten menar att revisorer pa mindre
byraer kommer att fa ett storre merarbete, men att revisorerna annu inte ar
tillrackligt insatta i RS alla standarder och darfor inte har upptackt alla
detaljskillnader och det merarbete som RS faktiskt kommer att medféra aven for
revisorer pa de stora byraerna.
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5 Avslutning

| detta avslutande kapitel sammanfattar och analyserar vi den information som
samlats in, som &ar mest vasentlig for vart syfte och som besvarar var
forskningsfraga: Forandras inneborden av god revisionssed och/eller paverkas
revisionsarbetet av att RS ersatter Revisionsprocessen som revisionsstandard?
Darefter redogor vi for vara reflektioner 6ver hur arbetet hade kunnat goras
annorlunda. Avslutningsvis presenteras forslag till fortsatt forskning inom amnet.

5.1 Slutsatser

Syftet ar dels att analysera huruvida évergangen till RS forandrar inneborden av
god revisionssed, dels att utréna hur Overgangen i &vrigt paverkar
revisionsarbetet. Avsikten &r att huvudsakligen analysera denna eventuella
forandring av inneborden av god revisionssed utifran det viktiga vasentlighets-
begreppet och dess samband med revisionsrisken. Vad géller paverkan pa
revisionsarbetet i Ovrigt ar avsikten att ta utgangspunkt i om kvaliteten och
enhetligheten i revisionen forstarks. Med forandringar och paverkan genom
dvergangen menar vi savdl momentana som successiva forandringar av
inneborden av god revisionssed och paverkan pa revisionsarbetet.

Eftersom en kvalitativ undersokning ligger till grund for uppsatsens empiriska
resultat dr ingen av de slutsatser som dras nedan nagra generella slutsatser.
Ytterligare en anledning till att inte ndgra generella slutsatser kan dras &r att
urvalet i undersokningen inte ar representativt for hela revisorskaren, se dven
avsnitt 2.5.2.

Slutsatserna kring den del av syftet och forskningsfragan som behandlar
férédndringen av innebdrden av god revisionssed behandlas och besvaras i avsnitt
5.1.1, medan avsnitt 5.1.2 behandlar och besvarar paverkan pa revisionsarbetet i
ovrigt.

51.1 Forandring av inneborden av god revisionssed

| analogi med utvecklingen av god redovisningssed kan det konstateras att
utvecklingen och bestdmningen av god revisionssed har gatt fran ett
induktivt/normativt till ett deduktivt/normativt angreppssétt. Detta innebdr att
utvecklingen har gatt fran att lata det som bedéms vara bra praxis upphojas till
ideal och bli normerande for framtiden, till att utifran forestallningsramar och
explicita ideal utforma regler som darefter implementeras for att bli praxis.
Utvecklingen av god revisionssed har vidare gatt mot alltmer detaljerade regler.
Detta visar sig bade i ISAs utveckling och vid den svenska évergangen fran
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Revisionsprocessen till RS. Ursprungligen byggdes standarderna i ISA mer upp
kring principer men efterhand har standarderna blivit alltmer detaljerade. Overlag
ldamnade Revisionsprocessen det mer fritt for revisorn att ldgga upp
revisionsarbetet enligt revisorns egen beddémning.

RS medfor, enligt respondenterna, ett visst fortydligande och en storre detaljering
av vasentlighetsbegreppet och riskanalysen. | debatten framkommer dven asikten
att revisorn i hogre grad maste forstd hur foretaget hanterar sin interna kontroll
och kunna gora kvalificerade bedomningar av sakerhet och integritet.
Respondenterna anser dock inte att RS medfér nagon avgorande forandring av
vare sig vasentlighetsbegreppet eller riskanalysen, som i sin tur forandrar
innebdrden av god revisionssed.

Den storsta skillnaden mellan Revisionsprocessen och RS &r att standarderna i RS
ar mer omfattande och dven mer precisa, tex sa definieras i RS inte bara att
revisorn ska vidta vissa atgarder utan aven hur atgarderna ska vidtas. Att det
tydligare framgar av RS hur revisorn ska utfora revisionen for att den ska vara sa
ingaende och omfattande som god revisionssed kraver innebér dock inte i sig
nagon forandring, utan endast ett fortydligande av inneborden av god
revisionssed. Samtliga revisorer och experter papekar dven den skéarpning som RS
medfor dd manga “bor” i Revisionsprocessen motsvaras av “skall” i RS. Denna
forandring ar dock av sadant slag att den aven medfor att innebdrden av god
revisionssed forandras.

Revisorerna pa de stora byraerna uttalar en reservation infor det faktum att de
dverlag inte upplever nagra stora forandringar som i sin tur forandrar innebdrden
av god revisionssed. De papekar att det kan bero pa byraernas internationellt
etablerade metodik som har medfort att de har haft en mer "flytande” 6vergang till
RS. Alla respondenter tror dven att RS medfor storre forandringar for revisorer pa
mindre byraer. Det kan darmed antas att RS medfér mer omfattande férandringar
generellt sett for revisorskaren &n vad som har framkommit i uppsatsens
undersokning. Det kan dven vara sa att dessa forandringar medfor att innebdrden
av god revisionssed forandras, men att revisorerna pa de stora byraerna till stor del
inte paverkas av denna forandring. Detta eftersom de menar att de fore
overgangen, i en del avseenden, utforde revisionsarbetet pa ett mer omfattande
sétt an vad god revisionssed i enlighet med Revisionsprocessen krévde.

Ovanstaende resonemang leder oss in pa ytterligare ett annat synsatt. Om det ar sa
att ett visst 6verarbete har utforts tidigare av revisorer pa de stora byraerna, som
en foljd av att de redan tidigare arbetade utifran de regler som RS nu stadgar,
innebar det att god revisionssed enligt RS kraver mer fran revisorn an vad god
revisionssed enligt Revisionsprocessen gjorde. Detta talar da for att god
revisionssed faktiskt férandras genom 6vergangen till RS.

Det har gjorts studier, bla av FEE, som visar att skillnaderna mellan
Revisionsprocessen och ISA inte &r stora. Det dr dock intressant att notera att en
av experterna anser att vartefter man verkligen gar in pa djupet pa RS, vilket
denne menar att revisorerna pa de stora byrderna annu inte har gjort, upptacker
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man att RS medfor storre forandringar an vad man trodde vid en forsta anblick pa
standarderna. Om detta visar sig vara korrekt innebar det i sa fall ytterligare
forandringar av innebdrden av god revisionssed.

Sammanfattningsvis &r begreppet god revisionssed inget statiskt fenomen utan
genomgar en konstant forandringsprocess sasom det har gjort genom hela
begreppets historia. RS ar ett uttryck for god revisionssed och dven om det rader
delade meningar om hur stora forandringar 6vergangen for med sig, sa medfor
standarderna trots allt férandringar. Enligt vart tidigare resonemang kraver god
revisionssed mer fran revisorn an vad god revisionssed enligt Revisionsprocessen
gjorde. Vidare finns det tecken pa att aven revisorer pa de stora byraerna kommer
att paverkas av storre forandringar 4n vad som idag ar uppmarksammat.
Sammantaget drar vi darmed slutsatsen att innebdrden av god revisionssed
forandras successivt genom évergangen till RS. Framforallt p g a att en stor andel
av revisorskaren redan tidigare utforde revisionen pa det sétt som RS idag stadgar,
sker ingen mérkbar momentan forandring.

5.1.2 Paverkan pa revisionsarbetet

Revisionsprocessen var mer av en ramlag an vad RS ér, vilket lamnade storre
utrymme for revisorns subjektiva tolkning. Att RS ¢kade tydlighet och hogre
detaljering far till f6ljd att enhetligheten i revisionsarbetet blir storre, &r nagot som
framkommer i debatten och som alla respondenter &r Gverens om. | debatten
framkommer det &ven att kvaliteten kan forvantas bli hogre. De flesta
respondenter menar aven att kvaliteten hojs eftersom revisorer pa mindre byraer
maste hoja sin kvalitetsniva till den hogre niva som redan finns pa de stora
byrderna. En av experterna menar att man kan forvanta sig att kvaliteten kommer
att oka efterhand som mindre byraer blir kvalitetskontrollerade och tvingade att
folja RS. Ingen av respondenterna tror dock att RS kommer att ge ett battre skydd
mot redovisnings- och revisionsskandaler an vad Revisionsprocessen tidigare
gjorde. Vara slutsatser ar darmed att RS medfor att malet om enhetlighet uppfylls,
men medfor inte ett battre skydd mot den typ av foretagsfallissemang som har
intraffat de senaste aren. Huruvida kvaliteten blir hogre och jamnare ar dock inte
lika sjalvklart. Pa sikt forutsatter vi dock aven att dvergangen till RS medfor att
kvaliteten successivt forbattras. Utifran undersokningen kan dven slutsatsen dras
att revisionsarbetet inte paverkas lika mycket pa de stora byraerna som pa de
mindre. Detta eftersom det ar kvalitetsnivan pa de mindre byraerna som maste
hojas utifran RS.

Bade i undersokningen och i debatten framkommer det, dd RS ar avsevart mer
detaljerad an vad Revisionsprocessen var, att revisionen kommer att paverkas
mest i form av merarbete. Revisorn ska granska och uttala sig om fler omraden an
tidigare. Enligt respondenterna ar de tva standarder i RS som véckt storst
uppméarksamhet, och som saknar direkt motsvarighet i Revisionsprocessen,
RS 570 Fortsatt drift och RS 210 Villkor for revisionsuppdrag. Att gora
uttalanden om fortsatt drift kan, for revisorns del, innebéra ett merarbete da det
kravs en Okad insyn i foretagets verksamhet. I RS 210 anges att revisorn och
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klienten ska definiera villkoren for revisionsuppdraget, vilket ska dokumenteras i
ett uppdragsbrev. Trots att det inte framgar av undersokningen att standarden
medfor ett merarbete, drar vi anda slutsatsen att den gor det. Detta eftersom
uppdragsbrev maste upprattas i en 6kad omfattning jamfort med tidigare.

Aven nir det galler pAverkan pé revisionsarbetet har det betydelse att manga "bor”
I Revisionsprocessen har ersatts med “skall” i RS samt att det, enligt en av
experterna, fortfarande finns detaljskillnader som inte har uppméarksammats.
Slutsatsen av detta ar darmed att RS medfor merarbete for alla revisorer oavsett
byrastorlek, men att merarbetets omfattning blir stérre pa de mindre byraerna
eftersom de inte har haft en "flytande” évergang till RS.

Sammanfattningsvis paverkas revisionsarbetet av 6vergangen till RS genom att
malet om enhetliga revisionsregler uppfylls momentant, medan revisionens
kvalitet forbattras successivt. Den stora paverkan pa revisionsarbetet bestar dock
inte av ett nytt sétt att arbeta pa, undantaget nagra enstaka omraden, utan paverkan
bestar till stor del i att standarderna i RS medfér merarbete jamfért med
rekommendationerna i Revisionsprocessen. Omfattningen av merarbetet pa
revisionen skiljer sig dock at beroende pa om det ar en stérre eller mindre byra.

5.2 Reflektioner

Kapitlet om normer, debatt och teori hade sannolikt kunnat utvecklas ndgot om
uppsatsen istallet hade skrivits nagra ar efter évergangen till RS. Det hade da varit
lattare att identifiera de forandringar och den paverkan som RS medfor.

For att ha mojlighet att dra generella slutsatser, kring férandringarna av
inneborden av god revisionssed och paverkan pa revisionsarbetet, kunde de
kvalitativa intervjuerna ha kompletterats med en kvantitativ undersékning. Detta
eftersom den kvantitativa metoden medfor en stérre mgjlighet till att kunna dra
generella slutsatser. Mdjligen hade vi dven kunnat na ut till revisorer pa mindre
byraer, tex i form av en enkat. Vi erbjod dock de revisorer som kontaktades att
endast besvara fragorna skriftligt, vilket de inte hade tid till. Md&jligen hade de
tagit sig tid att besvara fragor som var av "ja” eller "nej” karaktar.

Ett alternativ till att kontakta ett stort antal mindre revisionsbyraer skriftligen hade

varit att valja ut ett mindre antal och sedan kontakta dem pa ett mer personligt
satt. Mojligen hade detta kunnat medféra en storre respons.

5.3 Forslag till fortsatt forskning

Under uppsatsens gang har nya amnesforslag dykt upp som vi anser att det vore
intressant att vidare fordjupa sig i. Exempel pa sadana amnesforslag presenteras
nedan.
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En intressant utgangspunkt &ar att gora en undersokning efter det att RS har
applicerats pa granskningen av arsredovisningar. Da kan man t ex analysera om
narvaroplikten i samband med lagerinventering har forandrats eller inte.

Det ar dven av intresse att om nagra ar vidare fordjupa sig i om revisorer pa
mindre och stdrre byraer stétt pa likartade problem eller om det kan skonjas nagon
skillnad mellan dem. Om, sasom en av experterna menade, dven revisorerna pa de
stora byraerna upplevde storre forandringar an vad de trodde vid Gvergangen till
RS?

En jamforelse kan goras mellan tex de nordiska l&nderna och undersoka i hur
pass hog grad de anpassat sig till ISA. Hur langt har Sverige kommit i sitt
anpassningsarbete i férhallande till nagot av de andra nordiska landerna?

| debatten framkommer det att revisionen befaras bli dyrare, mycket pga en
forvantad okad tidsatgang. Leder inforandet av RS till att revisionen tar langre tid
att genomfora &n vad arbetet enligt Revisionsprocessen gjorde? Kompenseras
denna eventuella dkade tidsatgang av nagot annat, sasom t ex forbattrat 1T-stod?
Kan revisorerna fakturera sin eventuella dkade tidsatgang fullt ut pa klienterna?
Ar det ndgon skillnad mellan mindre och stérre klienter i dessa fall?

RS 570 Fortsatt drift & en ny och intressant standard, vars praktiska tillampning
ar intressant att studera narmare. Det dr idag oklart var ribban” ska laggas, for att
revisorn ska uttala sig negativt i revisionsberéttelsen om foretagets mojlighet till
fortsatt drift. Nar standarden har tillampats nagra ar ar det darfor intressant att t ex
gora en fallstudie av nagra foretag, dar revisorn har gjort ett negativt uttalande,
och undersoka foretagens ekonomiska stallning vid den aktuella tidpunkten samt
huruvida foretaget 6verlevde minst ett ar efter uttalandet.
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Bilaga 1

Introduktion infor intervjutillfallet

Nedan foljer en sammanfattning av uppsatsens problemformulering,
forskningsfraga och syfte for att kort introducera vart amne. Darefter foljer de
diskussionsfragor som vi har for avsikt att ta upp under intervjutillfallet.

Problemformulering, forskningsfraga och syfte

Det ar nu ett par ar sedan de stora foretagsfallissemangen, som aven svértade ner
revisorernas rykte, intraffade. Skandalerna har framst agt rum i USA, men enstaka
fall har aven forekommit i Europa. Pa grund av detta anses det fortfarande finnas
ett behov fOr revisorer att forstarka kvaliteten och enhetligheten i revisionsarbetet.
Fran och med det revisionsarbete som utférs pa finansiella rapporter for
rakenskapsaret 2004 ersatts Revisionsprocessen av en ny standard -
Revisionsstandard i Sverige (RS). RS bygger pa de internationella
revisionsstandarderna International Standards on Auditing (ISA).

Kommer implementeringen av ISA, som RS i Sverige, ge en hdogre och jamnare
kvalitet av revisionsarbetet samtidigt som malet om enhetlighet uppfylls? Innebéar
RS sa stora skillnader gentemot Revisionsprocessen i praktiken, eller har
revisorerna redan innan utfort sitt revisionsarbete enligt god revisionssed pa det
sétt som RS fortydligar att arbetet ska utféras? Medfor det nya regelverket ett
merarbete for revisorerna? Om det blir merarbete, blir det nagon skillnad
beroende pa om det &r en stor eller liten klient, respektive pa om det ar en stor
eller liten revisionsbyra? En intressant fragestallning ar darmed hur mycket de nya
reglerna paverkar revisionsarbetet.

En av grundtankarna med RS ar hogre krav pd vad som ska goras under
revisionsarbetet. Kan de nya revisionsstandarderna medféra en 6kad noggrannhet
fran revisorernas sida, som far till foljd att de i storre utstrackning kan forsékra sig
om att de finansiella rapporterna inte innehdller vasentliga fel? Tatt knutet till det
viktiga vasentlighetsbegreppet ar dess samband med revisionsrisk. Hur paverkar
de nya revisionsstandarderna riskanalysen? Forandrar de inneb6rden av god
revisionssed pa sa satt att vad revisorerna bedomer som vasentligt vid
revisionsarbetet forandras, eller genom att riskanalysen forédndras? Forandras
innebdrden av god revisionssed pa nagot annat satt? En intressant fragestallning &r
darmed huruvida innebdrden av god revisionssed férandras genom Overgangen
fran Revisionsprocessen till RS.

Ovanstaende problemformulering mynnar ut i uppsatsens forskningsfraga:

Forandras inneborden av god revisionssed och/eller paverkas revisionsarbetet av
att RS ersatter Revisionsprocessen som revisionsstandard?
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Uppsatsens huvudsyfte &r att undersoka huruvida innebdrden av god revisionssed
forandras genom inforandet av de nya revisionsstandarderna, RS. Avsikten dr att
huvudsakligen undersoka denna eventuella férandring utifran det viktiga
revisionsbegreppet vésentlighet och dess samband med revisionsrisken.
Uppsatsens bisyfte ar att utrona huruvida revisionsarbetet paverkas av den
eventuella forandringen av innebdrden av god revisionssed eller om
revisionsarbetet paverkas pa nagot annat sétt genom inférandet av RS. Avsikten ar
huvudsakligen att underséka om denna eventuella paverkan medfor att kvaliteten
och enhetligheten i revisionen forstarks.

Diskussionsfragor

1. Forandras det viktiga vasentlighetsbegreppet genom Overgangen fran
Revisionsprocessen till RS? Om ja, fordndrar detta innebdrden av god
revisionssed?

2. | en artikel av Hans Sjolund i Balans under 2003 ("Revisorn skall forsta
foretagets interna kontrollsystem”. Balans, Nr 3, 2003, s. 29-32) anger han att
tekniken for att berékna vasentliga belopp varierar, t ex har Deloitte en
gemensam  berdkningsmodul, medan Ohrlings PricewaterhouseCoopers
overlater bedomningen till varje enskild revisor. For att uppratthalla en jamn
och hdg kvalitet vid beddmningen av det viktiga vasentlighetsbegreppet borde
tydligare normer faststallas, enligt Sj6lund. Anser Ni att tydligare normer borde
faststallas for vasentlighetsbegreppet? Hur gér Ni pa Er byrd? Hur gor Ni
vasentlighetsbedémningar?

3. Forandras riskanalysen genom overgangen till RS? Om ja, forandrar detta
innebdrden av god revisionssed?

4. Anser Ni att overgangen till RS forandrar inneborden av den goda
revisionsseden pa nagot annat satt?

5. | Ake Danielssons och Lars-Gunnar Larssons artikel under 2004 ("RS utmanar
revisorns beteende”. Balans, Nr 11, 2004 s. 15-19) talas det bla om
kvalitetshGjning av revisionen. RS &r, jamfort med Revisionsprocessen, mycket
tydligare i kraven pa en revisor, t ex ar “skall-punkter” uttryckta med fetstil,
likasa ar tydligheten storre i vagledningen hur revisorn normalt gar tillvaga for
att uppfylla kraven. Det &r den Okade tydligheten i RS ska bidra till mer
enhetlighet i utférandet av revisionen och till en kvalitetshéjning av revisionen.
Bedomer Ni att kvaliteten pa revisionsarbetet kommer att bli jamnare och
hogre utifran RS? Medfor detta att kvaliteten pa revision forstarks? Fungerar
RS som ett battre skydd mot “Enron-liknande” skandaler &an vad
Revisionsprocessen gjorde?

6. Innebar RS ett merarbete for Er? Nagra skillnader har mellan stora och sma
klienter respektive mellan stora och sma byraer?
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7. Paverkas revisionsarbetet av 6vergangen till RS pa ndgot annat sétt? | sa fall pa
vilket/vilka satt?

8. Auvslutningsvis — innebar revision i enlighet med RS, gentemot revision i
enlighet med Revisionsprocessen, stora skillnader i Ert praktiska arbete, eller

inte?
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Bilaga 2

Introduktion till intervjufragorna

Nedan féljer en sammanfattning av uppsatsens problemformulering,
forskningsfraga och syfte for att kort introducera vart amne. Darefter foljer de
intervjufragor som vi 6nskar stalla.

Problemformulering, forskningsfraga och syfte

Det ar nu ett par ar sedan de stora foretagsfallissemangen, som aven svartade ner
revisorernas rykte, intraffade. Skandalerna har framst agt rum i USA, men enstaka
fall har aven forekommit i Europa. Pa grund av detta anses det fortfarande finnas
ett behov for revisorer att forstarka kvaliteten och enhetligheten i revisionsarbetet.
Fran och med det revisionsarbete som utférs pa finansiella rapporter for
rakenskapsaret 2004 ersatts Revisionsprocessen av en ny standard -
Revisionsstandard i Sverige (RS). RS bygger pd de internationella
revisionsstandarderna International Standards on Auditing (ISA).

Kommer implementeringen av ISA, som RS i Sverige, ge en hégre och jdmnare
kvalitet av revisionsarbetet samtidigt som malet om enhetlighet uppfylls? Innebéar
RS sa stora skillnader gentemot Revisionsprocessen i praktiken, eller har
revisorerna redan innan utfort sitt revisionsarbete enligt god revisionssed pa det
satt som RS fortydligar att arbetet ska utféras? Medfor det nya regelverket ett
merarbete for revisorerna? Om det blir merarbete, blir det nagon skillnad
beroende pa om det ar en stor eller liten klient, respektive pa om det ar en stor
eller liten revisionsbyra? En intressant fragestallning ar darmed hur mycket de nya
reglerna paverkar revisionsarbetet.

En av grundtankarna med RS ar hogre krav pd vad som ska goras under
revisionsarbetet. Kan de nya revisionsstandarderna medfora en 6kad noggrannhet
fran revisorernas sida, som far till foljd att de i storre utstrackning forsakrar sig
om att de finansiella rapporterna inte innehaller vasentliga fel? Tatt knutet till det
viktiga vasentlighetsbegreppet ar dess samband med ett annat viktigt begrepp,
namligen revisionsrisk. Hur paverkar de nya revisionsstandarderna riskanalysen?
Forandrar de innebdrden av god revisionssed pa sa satt att vad revisorerna
bedémer som vésentligt vid revisionsarbetet foréndras, eller genom att
riskanalysen forandras? Forandras inneborden av god revisionssed pa nagot annat
satt? En intressant fragestallning &r darmed huruvida inneborden av god
revisionssed forandras genom 6vergangen fran Revisionsprocessen till RS.

Ovanstaende problemformulering mynnar ut i uppsatsens forskningsfraga:

Forandras inneborden av god revisionssed och/eller paverkas revisionsarbetet av
att RS ersatter Revisionsprocessen som revisionsstandard?
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Uppsatsens huvudsyfte &r att undersoka huruvida innebdrden av god revisionssed
forandras genom inforandet av de nya revisionsstandarderna, RS. Avsikten dr att
huvudsakligen undersoka denna eventuella férandring utifran det viktiga
revisionsbegreppet vésentlighet och dess samband med revisionsrisken.
Uppsatsens bisyfte ar att utrona huruvida revisionsarbetet paverkas av den
eventuella forandringen av innebdrden av god revisionssed eller om
revisionsarbetet paverkas pa nagot annat sétt genom inférandet av RS. Avsikten ar
huvudsakligen att underséka om denna eventuella paverkan medfor att kvaliteten
och enhetligheten i revisionen forstarks.

Intervjufragor

1. Forandras det viktiga vasentlighetsbegreppet genom Overgangen fran
Revisionsprocessen till RS? Om ja, forédndrar detta inneb6rden av god
revisionssed? Hur, eller pa vilket sétt, forandras i sa fall innebérden av god
revisionssed?

2. 1 en artikel av Hans Sjolund i Balans under 2003 (”Revisorn skall forsta
foretagets interna kontrollsystem”. Balans, Nr 3, 2003, s. 29-32) anger han
att tekniken for att berdkna vasentliga belopp varierar, t ex har Deloitte en
gemensam berakningsmodul, medan Ohrlings PricewaterhouseCoopers
overlater bedomningen till varje enskild revisor. For att uppratthalla en
jamn och hog kvalitet vid beddmningen av det viktiga
vasentlighetsbegreppet borde tydligare normer faststallas, enligt Sjélund.
Anser Ni att tydligare normer borde faststallas for vasentlighetsbegreppet?
Varfor/varfor inte?

3. Forandras riskanalysen genom dvergangen till RS? Om ja, forandrar detta
innebdrden av god revisionssed? Hur, eller pa vilket satt, forandras i sa fall
innebdrden av god revisionssed?

4. Anser Ni att overgangen till RS forandrar innebdrden av den goda
revisionsseden pa nagot annat satt?

5. | en artikel av Ulf-Johan Olson i Balans under 2004 (“Fortydliga och
utveckla vasentlighets- och riskanalysen i den kommunala revisionen!”.
Balans, Nr 10, 2004, s. 42-46) anger forfattaren att vasentlighets- och
riskanalyser uppvisar stora variationer i den kommunala revisionen men
att det inom bolagsrevisionen, mycket tack vare FAR, finns en val
utvecklad begreppsapparat och en relativt stor dverensstimmelse kring
metodiken. Vilken &r Er uppfattning? Finns det en vél utvecklad
begreppsapparat och en relativt stor dverensstammelse kring metodiken
inom bolagsrevisionen?

6. | en artikel av Ake Danielssons och Lars-Gunnar Larssons i Balans under
2004 (”RS utmanar revisorns beteende”. Balans, Nr 11, 2004, s. 15-19)
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talas det bla om kvalitetshGjning av revisionen. RS &r, jamfort med
Revisionsprocessen, mycket tydligare i kraven pa en revisor. T ex &r
"skall-punkter” uttryckta med fetstil, likasa ar tydligheten storre i
vagledningen hur revisorn normalt gar tillvaga for att uppfylla kraven. Den
Okade tydligheten i RS ska bidra till mer enhetlighet i utférandet av
revisionen och till en kvalitetshdjning av revisionen. Bedomer Ni att
kvaliteten pa revisionsarbetet kommer att bli jamnare och hogre utifran
RS? Medfor detta att kvaliteten pa revision forstarks? Fungerar RS som ett
battre skydd mot “Enron-liknande” skandaler &n vad Revisionsprocessen
gjorde?

Innebar RS ett merarbete for revisorerna? Nagra skillnader har mellan
stora och sma klienter respektive mellan stora och sma byraer?

Paverkas revisionsarbetet av dvergangen till RS pa nagot annat sétt? | sa
fall pa vilket/vilka satt?
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