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BEGREPPSDEFINITIONER

Apportemission:

Bolagsordning:

Borgenar:

I ntressent:

Malbolag:

Riktad
nyemission:

Stiftare;

Stiftelseurkund:

En nyemission dér vederlaget utgors av annat an kontanter vid
aktietecknandet. Ofta synonymt med riktade nyemissioner.

Ett dokument som beskriver de grundldggande reglerna for ett
visst aktiebolag. Dari skall bland annat framga vilken typ av
verksamhet bolaget avser att bedriva. Bolagsordningen & en
forutsittning for registrering hos Bolagsverket.

En fysisk/juridisk person som har en skuld att kréva in fran
n&gon annan. Synonymt med kreditgivare och fordringssgare.®

| denna studie syftar begreppet enbart pd aktiedgare och
borgendrer med direkt liknande ekonomiska intressen att
bevaka vid apportemissioner och bolagsbildningar.

Det bolag vars vardepapper & forema for ett erbjudande,
exempelvis som tillskjutande AE. De overldande
vardepapperna medfér i sin tur rostrétt i ett bolag genom
tecknandet av nyemitterade aktier.*

Emission riktad mot en viss malgrupp, ofta mot utomstaende
som f&r erbjudandet att kdpa de nyemitterade aktierna.®

Grundarna av ett aktiebolag. En eller flera av stiftarna skall
enligt lag teckna sig for samtliga aktier i aktiebolaget. Men
négot tvang for en stiftare att teckna aktierna finns dock inte.®

Ett protokoll 6ver géva bildandet av ett aktiebolag. Urkunden
skall bland annat innehdlla fordag till bolagsordning, samt det
belopp som skall betalas for varje aktie. Urkunden skall &ven
ange huruvida rétt foreligger att teckna aktier mot AE.”

! Carlsson, P. & Sundin, A. (2007), Ekonomisk uppslagsbok, 2:a uppl., Nasviken. Jfr med
Sandstrém, T. (2007), Svensk Aktiebolagsratt, 2:a uppl., Stockholm, s. 118

? Carlsson & Sundin 2007

¥ Carlsson & Sundin 2007

* Europaparlamentets och r&dets direktiv 2004/25/EG, artikel 2.1

® Carlsson & Sundin 2007

® Carlsson & Sundin 2007. Se &ven Aktiebolagslag (2005:551) 2:3 och Skog, R. (2006), Rodhes
Aktiebolagsratt, 2:a uppl., Stockholm, s. 30

’ Carlsson & Sundin 2007. Se &ven ABL 2:5
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1 Inledning

| kapitlets inledning redogérs det for bakgrundsproblematiken kring Al:et.
Fortsattningsvis presenteras utgangspunkten med forskningen och dess syfte, samt
inriktningen med studiens upplagg och dess betydelse i forhallande till
narliggande bedriven forskning. Kapitlet avslutas med en disposition oOver
studiens dvriga innehall.

1.1 Bakgrund

Vid riktade nyemissioner och vid bolagsbildningar & det vanligt att tecknandet av
nya aktier kan ske i utbyte mot ett annat tillskottsvederlag an kontanter, det vill
siga mot si kallad AE.? Betydelsen av AE som utbytbart och tillskjutande
betalningsmedel, har ansetts vara av stor dignitet for bolag som foretar
nyemissioner. Anledningen till detta anses bero pa att bolag i vissa séarskilda fall
kan ha storre behov av denna typ av férmogenhet som AE kan utgéra, an kontanta
vederlag. Detta & en omstandighet som aven kommit till lagstiftarens kénnedom
och som det fasts stor vikt kring. Bland annat har detta foranlett till att reglerna for
apportemission medgivits avsteg fran den sa kallade huvudregeln om
aktietecknande vid nyemissioner. Dari foreskrivs det om foretradesrétt for gamla
aktiedgare gentemot nya, att i turordning teckna sig for nya aktier i utbyte mot

kontanta vederlag.’

Genom detta avsteg fréan huvudregeln, har detta inneburit att en slags
intressekompromiss uppkommit. Intressekompromissen innebar i princip att
gamla aktiedgares foretradesrétt vagts samman med bolagets behov av
méjligheten att kunna vidta riktade nyemissioner mot savdl gamla som nya
utomstaende aktietecknare, dar de senare istéllet védjer att erlagga en likvid
bestdende av AE.™° Genom detta forfarande blir en apportemission per automatik
riktad mot ett visst klart avgréansat subjekt.™*

8 Skog 2006, s. 40. Se vidare avsnitt 3.1 nedan

®ABL 13:1

10 Johansson, S. (2001), Nials Svensk associationsrétt i huvuddrag, 8:e uppl., Stockholm, s. 93
" Sandstrém 2007, s. 118



Genom tillskjutandet av AE istédllet for kontanta betalningar kan det féreligga
som sagt vissa vésentliga fordelar for bolagen. Med detta sagt & det inte helt
gavklart att foreteelsen & friskriven frén problem. Tvartom har det visat sig i
realiteten att det kan férekomma problem och risker for de forvéarvande bolagen,
da det gdler att bedoma nyttan, det sakréttsliga skyddet och véarderingsaspekten
av AE da den anvands som betalningsmedel.

1.2 Problemstallning

Det stadgas tydligt i ABL att ett antal rekvisit skall vara uppfyllda for att en AE
skall godkannas som betalningsmedel. En forvarvad AE skall medbringa nytta for
det forvarvande bolagets verksamhet. Den skall &ven vara sakréttsligt skyddad
(komma i bolagets besittning) mot aktietecknarens fordringségare och konkursbo.
Dessutom skall den ha &satts ett korrekt verkligt varde> Relevansen av att dessa
rekvisit uppfylls, grundar sig pa ett uttalat syfte i lagforarbetena att beivra
missbruk av apportbestdmmelserna, i syfte att skydda bolagets aktiedgare och
borgenérer och dess ekonomiska intressen.™

Nar det galler i synnerhet de tva senare rekvisiten, det vill siga besittnings- och
varderingsrekvisitet, har risken visat sig kunna vara 6verhdngande stor, att handla
direkt bedrégligt och brottdigt da AE anvants som betaningsmedel. Framférallt
betréffande vérderingsaspekten av AE:en, vilket har foranlett till mycket
komplicerade varderingsproblem med inslag av "forskdnande manipulationer”
som Sandstrom vill uttrycka det.’* Denna benamning syftar tillbaka till att
varderingsprocessen kan inbjuda till direkt subjektiva och snedvridna vidtagande
frén siljande parts sida'® Eftersom denne av naturliga skal har intresse av att AE
&sitts ett sa hogt varde som mojligt istdllet for dess verkliga varde, da det finns
mojligheter att tjana pengar genom en sddan transaktion och dérigenom sko sig pa

ovrigaintressenters bekostnad.

2 ABL 2:6, 18 och 13:5, 7, 22
13 Skog 2006, s. 40-41

14 Sandstrém 2007, s. 96

1> Skog 2006, s. 40-41

10



Enligt ABL:s foreskrifter skall vardet pa den tillskjutna AE spegla véardet pa de
aktier som erhdls i utbyte vid aktietecknande. Detta brukar benamnas som att
betalningen av AE inte far understiga aktiernas kvotvarde (aktiekapitalet dividerat
med antalet aktier).®® Om AE s8ledes uppstligen &sitts ett hogre varde an dess
verkliga, framstar AE som mera lukrativ och sdljaren kan tillskansa sig ett storre
aktieinnehav &n vad denne egentligen &r beréttigad till.*’

Detta scenario kan askadliggoras med en exemplifiering for tydlighetens skull.
Lét oss siga att ett helt bolagskomplex innefattande bolagets samtliga tillgangar
och skulder tillskjuts som AE till ett nystartat privat aktiebolag, dar aktiekapital et
enligt ABL:s foreskrifter skall uppga till minst 100 tkr. Om till exempel individ A
tecknar aktier for 60 tkr i utbyte mot tillskjuten AE bestdende av
bolagskomplexet. | redliteten & dock vérdet pd AE endast vart 10 tkr da A
overvarderat tillgangarna och undervérderat skulderna i bolagskomplexet. De
ovriga individerna B, C, D tecknar tillsammans aktier kontant for resterande 40
tkr. Det nybildade bolaget har nu tillgangar i balansrékningen som i realiteten
endast & vart 50 tkr (10+40). Vad som nu sker vid fordelning, &r att A kan gora
ansprdk pa 60% av aktieinnehavet (60 tkr/100 tkr=60%), det vill siga
60%* 50tkr=30tkr och dérmed gdra en vinst om 20 tkr. B, C, D har ett gemensamt
aktieinnehav om 40% och kan gora ansprak pa 20 tkr, det vill siga 20 tkr mindre
an vad de satsade i borjan. Genom detta forfarande har A genom overvéardering av
tillgdngar och undervérdering av skulder i bolagskomplexet, forfarit direkt
bedragligt gentemot B, C, D och lurat till sig 20 tkr p& deras bekostnad.*®

Vad betréffar besittningsrekvisitet, galer det att de sakréttsiga reglerna har
efterfoljts for att AE skall kunna erhdlla sakréttsligt skydd mot stiftarens
borgenérer. Men fragan uppkommer om nar ett sakréttsigt skydd kan anses ha
uppstétt, ndgot som inte altid & enkelt att veta, vilket foljande exemplifiering
visar pA Om exempelvis individ A tillskjuter AE till aktiebolaget X utan att
korrektenligt sdkerstdlla att det sakréttsliga skyddet uppkommit kring AE.
Problematiken som dérefter kan uppdagas, ar att A:s fordringsdgare kan kréva att

16 ABL 2:5. Se aven Prop. 2004/2005:85, Ny aktiebolagslag, s. 232-233, 236

17 Sandstrém 2007, s. 96

18 Jfr Skog 2006, s. 40-41. Se dven Sandstrom, T. (2007), Svensk Aktiebolagsrétt, 2:auppl.,
Stockholm, s. 96
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en utmatning gors i AE:en for att tacka tidigare skulder. | och med detta kan det
bli ett dilemma att reda ut huruvida det & aktiebolaget eller A:s fordringségare
som har foretradesrétt till AE, vilket i sin tur kan véla stora bekymmer for
aktiebolaget som kan hamna i den situationen att bolaget kan komma att sta utan
nagot tackt aktiekapital. Ett sadant scenario medfor att bolagets dvriga gare och
fordringsagare riskerar att bli utan ndgon erséttning.™

For att minimera dessa problem ovan, betréffande bedémning av nytta, besittning
och vérdering av AE, har det frén lagstiftarens hall forordats att revisorer som
oberoende granskare, skall lamna ett skriftligt yttrande Over dessa foreteel ser som
foretagits av AE:en i ett Al. Darigenom &r det téankt att revisorns Al skall fungera
som en garderingsmekanism for intressenter, i syfte att skydda deras ekonomiska
intressen, samtidigt som det skall beivra sddant missbruk som kan uppkomma i
anknytning till de tre rekvisiten fér AE:en.?

1.3 Problematisering

| praktiska sasmmanhang har ABL:s rekvisit for Al:et visat sig inte vara helt
"vattentdt” och befriat fran olika problematiska indag. Det tycks vara soms3, att
det informativa innehdlet i rekvisiten tenderat att vala vissa bekymmer for
revisorn, om hur denne egentligen skall forfarai varje enskilt fall da ett Al skall
utfardas. | realiteten tycks denna problematik endast ha berett vag for diverse
olika tolkningar och tillvagagangssétt da Al skall utfardas. | och med detta har det
i sin tur foranlett till att en del fragor kring Al:ets legitimitet och betydelse
uppstétt, om huruvida Al:et egentligen uppfyller sitt huvudsyfte.

Denna problematik kan lampligen skildras ur ett institutionelltteoretiskt scenario
och dess tre isomorfier. D& revisorn inte riktigt vet hur lydelserna i lagens
foreskrifter for Al:et (tvingande isomorfier®) skall tolkas korrekt, uppstar en
osakerhet om hur denne egentligen skall ga tillvaga. Det som & patagligt vid ett

9 Hemstrom C. & Lagerstedt A. (1999), Associationsrattslig réttspraxis med hanvisningar, 2:a
ugpl., Stockholm, s. 16-17

2 Thorell, P. (2004), Apportemissioner; vad &r apportintygen egentligen varda?, ur Skog, R.
(2004), Nyemissioner av aktier — de lege lata och de lege ferenda, Stockholm, s. 93. Se aven Prop.
2000, s. 13-14, Prop. 1975:103, Aktiebolagslag, s. 206-207

%! Se kap 5 nedan for definition
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sadant scenario, &r att revisorn kan asidosétta regelverkets lydelser och soka efter
aternativa forfaranden. Detta kan enligt ett institutionelltteoretiskt perspektiv ske
pa tva sétt. Revisorn kan antingen handla utefter normer i branschen (normativa
isomorfier??), det vill saga handla utefter hur andra revisorer och branschkollegor
tidigare forfarit i liknande &renden. Det andra fOrfarandet innebar att revisorn
védjer att handla utifrdn egna tolkningar och pa ren intuition (mimetiska
isomorfier®).

Det & framforalt de mimetiska isomorfierna som & av intresse for studien.
Eftersom det tycks havisat sig att de tolkningar som revisorn gjort av regelverkets
lydelser for Al:et, har uppenbarligen visat sig stai direkt strid med lagens (ABLS)
foreskrifter, vilket i sin tur foranlett att revisorer i flertal fall kommit att utgéra
foremdl for RN:s disciplingra provningar.?* Dé&ri har det framkommit att
revisorerna brustit i sin granskning av AE och déarigenom utférdat yttranden i
Al:en med direkt felaktigt och missvisande innehdl. Ett innehdll som varit till
direkt nackdel for bolagets intressenter och dess ekonomiska mellanhavanden.?
Enligt ett institutionelltteoretiskt perspektiv torde dessa "mimetiska’ handlingar
som revisorn vidtagit, ha utlést en inkongruens i forhadlande till de "tvingande”
handlingarna, som enligt omgivningen inte kan anses uppbara social |egitimitet®

daAl:en inte uppfyller sina syften och strider mot de tvingande foreskrifterna.

| anslutning till denna kontext skulle det tamligen enkelt ga att dra den slutsatsen
att det & revisorn som forfarit bristfaligt och inte foljt reglementets riktlinjer.
Eftersom denne de facto kommit att féllas vid RN:s prévningar och enligt teorin
darigenom frantagits sin "sociala legitimitet”. Men att enbart fora ett sadant
resonemang torde vara att forenkla och bagatellisera en tamligen komplicerad och
invecklad process, utan direkt férekomst av klara och riktiga skiljelinjer. Vad som
daremot skulle hoja kvaliteten pa resonemanget och vara intressantare fér den
vidare diskussionen, &r att forvissasig om vari felen begétts och vad de kan tankas

bero pA Har Gvertrampen fran revisorns sida skett medvetet eller omedvetet &r en

%2 Se kap 5 nedan for definition

% Se kap 5 nedan for definition

2 Se kap 5 nedan for definition av de tre isomorfierna
% Thorell 2004, s. 93. Se &ven kap 5 nedan.

% Se underavsnitt 4.2.1.2 nedan for definition
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annan viktig faktor att fasta vikt kring. FOr om 6vertrampen forefaller ha varit av
omedveten karaktér, leder detta oss in pa en annan diskussion och utgangspunkt.
Déa kan det te sig som sa att omedvetna garningar kan ha sin grund i uppfattningen
att lagens foreskrifter uppsdtligen afoljts av revisorn, bara for att i ett senare

skede visasig vara bristfaliga och i strid mot lagens foreskrifter.

Detta scenario kan tyda pa att revisorn handlat mimetiskt pa grund av den
osakerhet som kan forekomma i de tvingande reglerna. Under sddana
omstandigheter leder detta oss in pa ytterliggare ett spar, dar fragan uppkommer
om huruvida rekvisiten for Al:et &r tillréckligt informativa och végledande for
revisorn vid dennes utfardande av Al.et. Eftersom det tycks finnas vissa
osakerhetsmoment som foranleder till ett mimetiskt forfarande istéllet for att folja
de tvingande foreskrifterna i syfte att uppbara och bibehdlla den sociala
legitimiteten. Uppenbarligen & det sa att vissa revisorer har handlat korrektenligt
medan en annan grupp av revisorer handlat i strid mot lagens foreskrifter. D& gar

det att resoneravad det & som gor att vissa handlat korrekt medan andrainte.

En annan magjlighet enligt ett institutionelltteoretiskt perspektiv kan vara att vissa
revisorer helt enkelt har forstdtt metodiken, om hur det gar att anpassa sina
handlingar i syfte att uppnd kongruens med de tvingande isomorfierna i
rekvisitens lydelser, via handlingar med indag av sd kallade "forskénande
manipulationer”. Konkret innebér detta att vissa revisorer kan ha lyckats anamma
ett system via ett mimetiskt forfarande. Ett system som innebér att de vet hur
social legitimitet kan uppnas da de utfardar Al:et, trots att en viss osakerhet kan
florera i hur lydelserna i rekvisiten egentligen skall tolkas och anvandas. Detta
utmdlade scenario kan ge sken av en slags ingtitutionaliseringsprocess som a ena
sidan medger social legitimitet & revisorns handlingar, men a andra sidan kanske
inte handlingarna har uppnétt sitt egentliga syfte enligt lagens tilltankta syfte.

1.4  Forskningsfraga

Finns det informativa brister i de tre rekvisiten for Al:eti ABL 2:19, som kan vara

vilseledande for revisorn vid dennes utfardande av Al:et?
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1.5  Syfte

Avsikten &r att skildra huruvida det foreligger tolkningssvarigheter och brister i
det informativa innehdllet i Al:s tre rekvisit i ABL 2:19 som kan verka

vilseledande for revisorn.

1.6  Avgransning

| denna studie har ambitionerna varit att gora empiriska dokumentstudier kring
ABL:strerekvisit for Al:et. Dessutom har studier i RN:s praxis gjorts, betréffande
de disciplindra provningar som vidtagits mot revisorer, rérande utfardandet av
inkorrekta Al som foretagits under tidsperioden ar 1996-2006.

1.7 Positionering

Idéerna till den hér studien har sitt avstamp utifran ett forslag till ett aktuellt
uppsatsamne rorande Al:et, som efterfrgats av KPMG pa dess hemsida, samt
fran en tidigare studentuppsats som behandlat amnet ifrdga utifran ett annat
perspektiv.?’ Gemensamt for dessa kéllor & att dari foreslds en kartlaggning av
olika intressenters syn pa revisorns roll, som oberoende granskare vid utfardandet
av Al:et och huruvida denna roll kan anses kunna inverka pa revisorns

bedomningsférmaga, da denne anses " sitta patva stolar” i sammanhanget.

Debatten kring Al:en har varit livlig sarskilt under 1T-boomen i bdrjan av 2000-
talet, da riktade emissioner genomfordes med hjdp av apportemissioner. Men
debatten har p& senare & svalnat av. Ar 2003 skrev Thorell uppsatsen
" Apportemissioner — vad & apportintygen egentligen varda® dar han ifragasatter
Al:ens nuvarande utformning. Han anser att Al:en ger s pass liten information att
det behdvs andringar for att de skall kunna uppfylla sitt syfte. Revisorn ar enligt
Thorell inte ensam skyldig for att ett "torftigt” Al utfardas, utan & beroende av

2l KPMG: Revisorns granskning av apportintyg — en oberoende fraga eller g?
http://www.kpmg.se/pages/101637.html, 2007-04-01; Bergh, E. & Lonngvist J. (2003),
Apportintyg vid foéretagsforvarv, Uppsala universitet, magisteruppsats, VT 2003; Heba, I.,
Kristianson J. & Nilsson M. (2004), Salvgranskningshot och exploateringsrisk, Kristianstad
hogskola, kandidatuppsats, HT 2004
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styrelsens granskning av AE:en vilken inte alltid & s& utvecklad.® Eftersom ABL
inte sger nagot uttryckligen om att Al:et skall innehdla information sasom
beskrivning av egendomen, varderingsmetod, vem som utfort varderingen eller
andra svéarigheter vid varderingsprocessen. Thorell foreslar i sitt utkast att istallet
for det nuvarande Al:et, s behovs det en mer utforlig utformning av Al:et, dar det
klart framgar att revisorn inte gjort en egen vardering, att en béttre beskrivning av
varderingen framgar, dar det klart framgdr vem som gjort varderingen och att
varderingen kan forandras nar det gédler kopta foretag vid exempelvis en
borsaffar.

| de studentuppsatser som har behandlat problematiken kring Al:et, har
fokuseringen mer inriktats p& oberoendeproblemet istallet for varderingsfragan.
Revisorn skall granska AE:en infor forvérv och darefter utfarda ett Al. Dessutom
skall revisorn vid ett senare tillfalle bedoma vérdet av den férvarvade egendomen
i arsbokslutet, vilket kan resultera i ett oberoendeproblem. | uppsatsen
" Apportintyg vid foretagsforvary”, undersoktes det om det a férenligt med
kraven pa revisorns opartiskhet och sjalvstandighet, att revisorerna utfardar Al dér
de & ordinarie revisorer. FOr att besvara problemet intervjuade forfattarna fyra
revisorer. Forfattarna kommer fram till att ett sjavgranskningshot kan uppsta med
Al:en, nar revisorn utfardar intyget och dessutom star for den ordinarie

granskningen, men att problemet gér att |6sa med revisorslagens analysmodel|.*

| uppsatsen ” §jalvgranskningshot och exploateringsrisk” kommer forfattarna fram
till ett liknande resultat. Aven dar visar forfattarna pa ett §javgranskningshot men
samtidigt aven pa en exploateringsrisk for nya dgare och minoriteter. Forfattarna
foredar en lagandring for att 16sa forgéende problem, dar foretagen tvingas att
anlita en annan revisor vid apportemission, men &ven att revisorerna maste ta in

externavarderare.*!

% Thorell 2004, s. 92-97

* Thorell 2004, s. 92-97

% Bergh, E. & Lonngist J. (2003), Apportintyg vid foretagsforvarv, Uppsala universitet,
magisteruppsats, VT 2003

3 Heba, I., Kristianson J. & Nilsson M. (2004), Salvgranskningshot och exploateringsrisk,
Kristianstad hogskola, kandidatuppsats, HT 2004. Liknande infallsvinklar gér att utlésai
ytterligare ndgra andra studentuppsatser dér forfattarna har genomfort intervjuer med revisorer och
konstaterat att det finns ett oberoendeproblem. Men hur problemet skall 16sas tvistar de om.
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Ursprungligen var det avsett att studien skulle inrikta sig pa det problem som
KPMG uppmarksammar pa sin hemsida. Studien kommer dock inte att behandla
vare sig oberoendeproblemet eller det §alvgranskningshot som kan uppkomma da
revisorn reviderar sig gav. Eftersom @mnena redan utforligt utretts i tidigare
studier vilket gor dem inaktuella i samanhanget. Véar studie kommer istéllet att
spinna vidare pa den problematik som kan uppsta nar lagar skall efterlevas av
revisorer och vilka problem detta kan medféra vad galler tolkningar och
tillvagagangssétt. Detta & en vasentlig utgangspunkt for att kunna se hur valida

Al:en egentligen & och om de uppfyller lagens preferenser.

1.8 Studiens disposition

Kapitel 1: | detta inledningskapitel forklaras bakgrundsproblematiken kring Al
och syftet med studien och dess upplagg. Dessutom redogors det for
studiens positionering i forhdlande till tidigare relevant narliggande

forskning.

Kapitel 2: Behandlar det metodologiska forfaringssétt som tillampats i studien.
Déri fors ett resonemang om varfor en kvalitativ undersokningsansats
i samklang med en forskningsansats bestdende av en kombination av
den deskriptiva/deduktiva ansatsen & att foredra framfor aternativa
forfaranden. Slutligen en redogérelse o6ver hur de foéretagna

dokumentstudierna metodiskt genomdrivitsi praktiken.

Kapitel 3: Hari klargors det for vad som anses kunna utgora en AE, styrelsens
och stiftarnas redogorelser, samt revisorns Al. Detta gors i syfte att

pavisa hur dessa foreteel ser hanger samman.
Kapitel 4: Hér redogors det for den teoretiska referensramen, bestdende av den
institutionella teorin och dess karakteristika, som & av relevans for

studiens genomfdrande.

Kapitel 5: Behandlar empiri som utgors av en juridisk referensram bestdende av
ABL:strerekvisit for Al:et, samt RN:s praxis rorande revisorns Al.
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Kapitel 6:

Kapite 7:

Héri behandlas analysen, dér den institutionella teorin applicerats pa
den empiriska undersokningen, bestdende av ABL:s rekvisit for Al:et
och RN:s disciplindra prévningar. Detta gors i syfte att pavisa

huruvida det finns en kongruens mellan teori eller empiri.

Hér redogors det for dutsatserna till studien, som foretagits i
anknytning till vad som framkommit i analysen. Inledningsvis fors en
diskussion utifran forfattarnas egna reflektioner och erfarenheter av
studien, for att dérefter presentera slutsatserna utefter studiens syfte.
Slutligen framfors forslag till fortsatt forskning kring amnet ifréga.
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2 Metod

Hari redogors det framforallt for vilka metodol ogiska 6vervaganden som kommit
att tillampas for att genomgdra studien.

2.1 Metodval

2.1.1 Forskningsansats

| enlighet med den formulerade intentionen i studiens syfte ovan, finns det saledes
en ambition att utforska hur de tre rekvisiten for Al:et empiriskt kommit att
omséttas och efterlevas. Det praktiska ndrmandet i kongruens med studiens syfte,
innebar att forfaringsséttet skall genomforas via djupgéende dokumentstudier.
Dessa dokumentstudier utgorsi sin tur av forankrat vedertagna teorier i egenskap
av ABL:s foOreskrifter for Al:et och institutionell teori, samt av

empiridokumentationer i form av RN:s praxis.

Vad dessa beskrivna omstandigheter konkret handlar om, &r att det foreligger
tamligen givna forhadllanden att utga utifran. Eftersom den sokta informationen
som fordras for studiens genomforande, aterfinns dokumenterat i saval teori som i
empiri. Det som aterstar & sdledes att bepréva hur va forankrad empirin kan
anses vara med teorin, genom att tydligt utrona, nyansera och beskriva hur pass
val dessa faktorer sammanfaller med varandra. Detta forfarande gors i syfte att
skapa forstaelse for hur rekvisiten for Al:et anvandsi praktiska sammanhang.

Utifran dessa beskrivna forutséittningar, & det sdledes nodvandigt att ett
metodol ogiskt ramverk konstrueras och &tféljs, som i sin tur kan knyta an till och
matcha studiens karaktdr. Av den anledningen har det mest lampbara och
anvandbara forskningsansatsen i anknytning till studien, ansetts vara en
kombination av det deskriptiva och det deduktiva tillvagagangsséttet i forhdllande
till alternativa metoder.

19



2.1.1.1 Deskriptiv metod

Efter noga Overvaganden &r ett deskriptivt forfarande i studien att foredra framfor
ett normativt. Det beror pa att en deskriptiv ansats & en lamplig plattform att gora
avstamp utifran da ambitionerna endast &r att beskriva, nyansera och forklara hur
normativa foreteel ser som exempelvis ABL:s rekvisit for Al kommer till uttryck i
praktiken. Pa det séttet bereds darigenom majligheterna till att bringa en djupare
forstéelse och klarhet till hur och varfér dessa normativa foreteelser &
konstituerade som de & och varfor de tillampats som de gjort i praktiken. Den
deskriptiva metoden har teoretiskt sett den effekten, att den ndrmare amnar
forklara och bepréva normativa standpunkter och pa basis av dessa, kunna bereda
vég och férutspd hur mojliga problem och konsekvenser kan uppenbara sig.*
Genom den deskriptiva metoden skall det sdledes kunna vara mgjligt att narmare
studera och prediktera framtida utfall, betraffande hur vagledande eller bristfaligt
Al:s rekvisit & for revisorn, utifran graden av samstéammighet mellan ABL:s
rekvisit och RN:s disciplindra provningar. De slutsatser som darigenom gar att
formulera utifrén en deskriptiv ansats, innebar att metoden ifraga levererar svar
efter att ha beprovat de normativa foreteelserna. De svar som levereras anger i

princip hur de tre rekvisiten bor betraktas.

I anknytning till studieupplagget gadllande de svarsalternativ som kan uppkomma,
torde dessa kunna berétta huruvida Al:s rekvisit bor bibehdllas, vidareutvecklas
eller att de behdftas med sa tydliga brister att de rentav bor forkastas. Den
deskriptiva ansatsen har just den effekten att den sdval beskriver vedertagna
normer, samtidigt som den kan skapa forutséttningar och bereda végen for vidare

normativa studier.®

En anmaning av den normativa metoden for denna studie, skulle
ambitionsméssigt utmynnat i att astadkomma konkreta forbéttringar och |6sningar
med Al:s rekvisit. Enligt normativa manér skulle ett sadant forfarande leda till
skapandet av nya teorier kring Al:et och hur det pa ett effektivare och mera
vagledande sétt kan forse revisorn med béttre redskap vid dess utfardande av
Al:et. Ett sddant beskrivet forfaringssétt som den normativa ansatsen pabjuder &r

% Artsberg, K. (2005), Redovisningsteori — policy och praxis, 2:auppl., Mamé, s. 31
% Artsberg 2005, s. 23-25
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inte aktuell i denna studie, da ambitionerna endast fokuseras pa att skapa
forstaelse och pavisa olika potentiella utfall med de vedertagna normerna via ett
deskriptivt forfarande.*

2.1.1.2 Deduktiv metod
For att kunna beskriva hur ABL:s rekvisit for Al tillampas i praktiken via ett

deskriptivt forfarande, krévs det att det finns en erforderlig information tillhanda
som i sin tur kan bearbetas. Denna information bor i sin tur inhamtas pa ett
lampligt sétt i forhalande till studiens upplagg och karaktar. Med anledning av att
omstandigheterna ror sig kring tamligen givna forhdllanden, vilka i sin tur
behtver nérmare studeras och beprovas, torde en deduktiv ansats vara den mest
|ampbara, betréffande vari informationsanskaffandet gors ifrén.* Karakteristiskt
for den deduktiva, till skillnad fran den induktiva metoden, & att den utgar fran
befintligt existerande teori. Det handlar sdledes om att utga frén givna teoretiska

forhallanden och applicera dessa mot det empiriska materialet.®

| denna studie utgors den befintligt existerande teorin av den institutionella teorin.
| enlighet med studieupplagget foreligger det sdledes inte ndgra oklara
omstandigheter, som fordrar att informationsflédet empiriskt sett bor inforskaffas
pa ett annat sétt, i samklang med den induktiva metoden. Med den induktiva
metoden grundas namligen den empiriska forskningen helt pa forutsattningsl6sa
forh&llanden som d@mnar skapa nya och forbéttrade teorier &n de nuvarande.®’ Ett
sadant forfarande som den induktiva metoden pabjuder, &r inte aktuell i denna
studie, eftersom héri gors avstampet utifran givna forhdllanden, i egenskap av
dokumentstudier i vedertagna teorier.

2.1.2 Undersdkningsansats

| syfte att méta och skildra eventuella tolkningssvarigheter med ABL:s rekvisit for
Al:et och hur det har kommit att omséttas i RN:s praxis, fordras det att en [amplig
undersbkningsmetod tillampas. En metod som pa basta sitt kan matcha

studieuppl aggets syfte och karaktar. Metodologiskt sett finns det tva av varandra

% Artsberg 2005, s. 23-25
* Artsberg 2005, s. 31
% Artsberg 2005, s. 23-25
37 Artsberg 2005, s. 31
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oberoende undersokningsinstrument till forfogande som kan mgjliggora ett
narmande av studiesyftet; den kvalitativa- och den kvantitativa metoden.®® Vid
anvandning av undersokningsmetod i denna studie har valet landat pa enbart den
kvalitativa metoden. Detta beror i stor utstrackning pa de variabler som avses att
métas i studien. De variabler som forfattarna @amnar lyfta fram i denna kontext,
bestar av de tre rekvisiten fér Al:et i ABL, samt den argumentation som framforts
i RN:s disciplindra prévningar. Det handlar sledes om att komma & de variabler
som forekommer i dessa lydelser. Variabler som férmedlar en form av inneboende
mening uttryckt i ord, meningar, retorik, sprak etcetera, for att sedan urskilja och
observera huruvida variablerna samstéammer i teori och i empiri, i enlighet med

den kvalitativa metodiken.*®

Att en kvalitativ undersokningsmetodik tillampas innebdr inte per automatik att
den kvantitativa metoden alltid skall diskvalificeras. En kvantitativ ansats hade
dock inte varit helt frammande att genomgora i samvariation med den kvalitativa
metoden, men har av nedanst&nde skal exkluderats i studien.** En intressant
utgangspunkt som komplement till den kvalitativa understkningen, hade da
kunnat vara att undersoka i vilken utstréckning ABL:s tre rekvisit for Al:et
procentuellt kommit att fordelas i RN:s provningar under en tidsperiod om
exempelvis 10 &r. Darigenom skulle det kanske ga att faststélla hur ofta rekvisiten
kommit réttsligt att beprovas under tidsperioden och darmed formulera slutsatser
till vad detta kan tankas bero pa. En annan utgangspunkt hade varit att gora en
enkatstudie for ett antal revisorer dar dessa far besvara fragor kring vilka problem
de upplever med ABL:s rekvisit for Al:et i praktiska sammanhang. Detta skulle
kunna i sin tur statistiskt kvantifieras och sammanstéllas for att skildra hur
korrelationen av Al:s rekvisit i teori och RN:s praxis betréffande empiri

sammanfaller.*

% Wiedersheim Finn & Eriksson L-T. (1991), Att utreda, forska och rapportera, 4:e uppl., Malmo,
S. 62

% Jacobsen, D-1. (2002), Vad, hur och varfér —om metodval i foretagsekonomi och andra
samhéllsvetenskapliga amnen, 1:a uppl., Lund, s. 135. Se &ven Wiedersheim & Eriksson 1991, s.
62

“0\Wiedersheim & Eriksson 1991, s. 62

4L Kérner, S. & Wahlgren, L. (2006), Satistisk dataanalys, 4:e uppl., Lund, s. 104-106
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Principiellt hade sdledes en kombination av kvalitativa och kvantitativa metoder
varit ett utmarkt utgangslage. Men ur en helhetsbedémning &r detta forfarande inte
en optimal utvag. For det forsta s ar den kvalitativa metoden studiens priméra
utgangspunkt, pa grund av dess patalade fordelar i hanseende till syftet. Att
komplettera med en kvantitativ analys hade under dessa omstandigheter bade
upptagit erforderlig tid och anstrangningar. Detta hade i sin tur fatt aterverkningar
som gétt ut 6ver den kvalitativa analysen genom kompromisser, somi sin tur hade
medfort direkta konsekvenser, i negativ bemérkelse, for studiens reliabla och
valida beskaffenhet. For det andra sa sager inte en kvantitativ analys i det hér
avseendet sarskilt mycket som & av relevans for studiens upplégg. Eftersom en
kvantitativ analys hade bara konstaterat huruvida det foreligger skillnader eller
likheter i tillampningen av de tre rekvisiten for Alet, faststalt
korrelationskoefficienten av det linjdra sambandet mellan variablerna teori och
empiri etcetera. Men ansatsen hade inte explicit forklarat vad i likheterna och

skillnaderna samt korrel ationskoefficienten anses bero pa

For att rada bot pa detta krévs det saledes ingdende studier i sprakets innehall och
vad som déari uttrycks i dess retoriska jargong och argumentation. Genom enbart
tillampning av den kvalitativa analysen uppfylls daremot samtliga delmoment i
undersokningen, da det direkt via dokumentstudierna gar att skildra hur de tre
rekvisiten for Al:et kommit att appliceras i empiriska sammanhang, samt utl&st
varfor de kommit att applicerats som de gjort. Darfor anser forfattarnactill studien
att en avgransning som inkluderar en kvalitativ och exkluderar en kvantitativ
undersokningsansats, forefaller vara den mest 1ampliga varianten under radande

omstandigheter.

2.2 Reliabilitet och Validitet

Att uppnda en hog reliabel och valid frekvens i studies innehdll & ett
grundfundament som det fésts stor vikt kring. Reliabilitet och validitet utgor
mattstockar som antyder pa vilket sdtt och hur va forfattarna lyckats

operationalisera de agarder som fordras, betréffande appliceringen av den

23



teoretiska referensramen pé studiens empiriska innehdll.*? Dessa vidtagna &garder
torde framkomma genomgripande i studiens samtliga delmoment. Anledningen
till detta tilltag, beror pa att dessa méttstockar utgor indikatorer till huruvida
studieinnehdllet kan betraktas som legitimt och i slutdndan bli gediget och
betydande.*

Med legitimt avses i forsta hand att dataanskaffningen gjorts pa ett trovardigt
(reliabelt) sitt.* Det basta testet for att bepréva den reliabla beskaffenheten, &r att
nagon annan med samma metod aterupprepar en liknade undersokning och ser
huruvida ett samstdmmande resultat uppnds.® De reliabelt tillgripna
utgangspunkterna fran forfattarnas sida, har varit att pa basta mojliga sétt aterge
ett innehdll i studien som speglar tillforlitlighet, i den bemérkelsen att inga
forvanskningar och subjektiva indag fatt komma till uttryck. Ett sadant
otillforlitligt scenario torde kunna uppstd, nér endast viss information tagen fran
en medveten begransad anskaffad data, rycks ur sitt sammanhang och &erger en
snav bild av ett specifikt problem.

For att undvika denna sorts forvanskningar, stéller detta i sin tur krav pa vilken
typ av data som inforskaffas och analyseras, for att studieinnehdlet skall betraktas
som giltigt (valid).* Vad validitetsméttet avser att mata & huruvida rétt sorts data
inforskaffats och dess relevans i kontext med studieuppl 8ggets syfte och karaktar i
ovrigt. Det fordras att fa studieinnehdllet att bygga pa sddant som &r relevant i
relation till studiens syfte. Utgangspunkten for hog validitet & sdledes att alltid
enbart understka det som studien har for avsikt att undersdka®’ | samstammighet
med validitetskriteriet, har det fran forfattarnas sida varit angelaget att primart
behéfta sig med vedertagna forstahandskallor och de utsagor som gjorts déri, i
forhallande till ABL:s rekvisit for Al:et.

“ Wiedersheim & Eriksson 1991, s. 27

“3 Halvorsen, K. (1992), Samhallsvetenskaplig metod, 1:auppl., Lund, s. 41-43
“ Bell, J. (2001), Introduktion till forskningsmetodik, 3:e uppl., Lund, s. 90

> Bell 2001, s. 90

“® Bell 2001, s. 90

“"Bell 2001, s. 90
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2.3 Dokumentstudier

De primérkallor som anvants i studien bestér av skriftliga dokument. Till skillnad
fran muntliga utsagor som ofta erhdlls vid exempelvis intervjuer, ar att innehdllet i
dokumenten redan & nedtecknade och darmed tillgangliga for alla av intresse. En
viktig skillnad med dokumentstudier i forhdllande till intervjuer, & att forskaren
inte har samma kontroll Gver skapandet av informationen som gar att finna i
dokumenten. Utan forskaren & hanvisad till de avgransningar som
upphovsmannen av dokumenten har gjort.*®

Overensstammelse och pélitlighet, & tva aspekter det &r viktigt att dokumenten &r
balanserade av. En grundférutséttning ar att dokumenten & nedtecknande sa néra
den studerade tidsperioden som mgjligt. N&r ett urval av dokument véljs for att
gbra en studie, ger detta ett visst perspektiv for undersokningen. Harmed blir det
viktigt att forsoka belysa situationen med flera olika perspektiv, for att pa sa vis
minimera risken med att bilden blir ofullstandig. *

Nér det gdler informationsanskaffningen av det empiriska materialet for denna
studie, i syfte att studera hur ABL:s rekvisit for Alet tillampas i praktiken, torde
det vara lampligast att via dokumentstudier studera ett stort antal avgrénsade
praxisfall hos RN, samt innehallet i ABL:s rekvisit for Al:et. Pa sa sétt torde det
vara mgjligt att utldsa och studera hur argumentation, retorik och framférallt hur
tolkning av rekvisiten gjorts. Genom att sedan applicera teorin pa empirin torde
det vara mgjligt att analysera pa mer djupgdende sétt vari de eventuella bristerna
foreligger i den praktiska anvandningen av ABL:srekvisit for Al:et.

Det torde &ven explicit kunna framga genom praxis, vilka problem revisorn
generellt stér infor, da denne skall anvanda sig av ABL:s rekvisit i praktiska
sammanhang. Ett alternativt forfarande till de empiriska dokumentstudierna kunde
rimligen inhamtats via intervjuer med revisorer, insatta i den vardagliga
problematiken kring ABL:s rekvisit. En sadan studie skulle gett ett annat

perspektiv, genom att revisorerna gélva kunde ge en mycket mera utforligare

“8 patei, R. & Tebelius, U. (1987), Grundbok i forskningsmetodik, 1:auppl., Lund, s. 84-86
* Patei & Ulla1987, s. 84-86

25



redogorelse 6ver vad de anser vara problemet med Al:ets utformning i ABL. Men
ett sddant tillvagagangssétt har inte lika pétagliga fordelar som dokumentstudier
praxis och forarbeten har. Eftersom det finns en uppenbar risk att revisorerna inte
uppfattar problematiken pa ett korrekt sitt pa grund av oerfarenhet och
institutionalisering® i forh8lande till vedertagna normer och regler som
rekvisiten symboliserar etcetera. Risken & da uppenbar att den kérnproblematik
som amnas lyftas fram i studien forsummas pa grund av dessa omstandigheter

som ovan hamnts.

Med dokumentstudier i RN:s praxis foreligger inte denna sorts problematik som
intervjuer med revisorer skulle kunna skapat. Dessutom finns det fordelar av att ta
del av hur lagstiftaren sjdlva anvander rekvisiten via RN:s forvaltning. Eftersom
det uppenbarligen finns en problematik inbakad i forstéelsen av rekvisiten, vilket
foranleds av att det de facto foérekommit disciplindra prévningar mot revisorer
som handlat direkt britsfalligt vid utféardandet av Al. Genom att studera hur RN
tolkat ABL:s lydelser i empirisk kontext, torde det ga att utkristallisera huruvida
detta finner en kongruens och forankring med vad som foreskrivsi ABL.

Samtidigt kan de djupgdende beteendemoOnster, som organisationernas
medlemmar reproducerar utan att reflektera 6ver dem, gora det svart att fanga
dem i dokument. Dérfor att personen som skapade dokumenten till RN-fallen inte
behovde vara intresserad av samma information som forfattararna efterstravar
darmed blir forfattarma hanvisade till de begransningar till  som
dokumentskaparen har utfort. Detta skapar naturligsvits en konstlad bild av
sammanhanget som hade utmynnat i ett annat resultat om forfattarna utfort

intervjuer istéllet.

2.3.1 Lagtolkning

Den kélla som véger tyngst for att tolka réttsfall & lagen. | denna studie utgors
lagen av ABL. Vad som & karakteristikiskt for ABL & att lagen haller en hog
abstraktionsniva och &r ytterst generell i sina uttalande. Detta beror pa att den

% Se kap 4 nedan for definition
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skall réda allmangiltigt och inte lasa réttsutvecklingen. For att da kunna anvanda
réttsreglerna p ett effektivt sétt kravs tolkning.™

Né&r nya lagar stiftas krévs gedigna undersokningar och lagstiftarna férhor sig med
omgivningen angaende lagens utformning. For att tolka réttsreglerna & det da
lampligt att studera forarbetena for att fa en djupare forstaelse av réttsreglerna.
Déri gar det att |8sa vad stiftarna har haft for syfte med lagen och hur de har tankt
sig att lagen skall tillampas. Forarbetena publiceras pa manga skilda sétt t.ex. i
SOU, promemorian som ligger bakom lagférslaget och riksdagens protokoll.
Forarbetena &r inte bindande for lagtillémparen i den utstréckning som lagtexten
& och lagtexten har storre styrka i sitt innehall an forarbetena. Men det finns en
stark norm att folja de motiv lagstiftarna framfér i forarbetena®? Understkningen
har begransat sig till att anvanda prop. som har legat till grund for nya
aktiebolagslagar. | prop. har utkast till nya aktiebolagslagar publicerats inklusive

lagstiftarnas kommentarer och uttalande fran partinlagor.

Nér inte forarbetena kan ge ett utforligt svar pa hur lagen skall tolkas hanvisas
lagtolkaren till att studera rédande réttspraxis, det vill sdga hur domstolarna, i
detta fall RN, har tilldmpat ABL i sina disciplindrenden. RN har ingen formell
skyldighet att folja prejudikat, men RN har dock en viktig funktion genom att
verksamma i revisionsbranschen foljer lagen.>® Om réttspraxisen inte redan tagit
upp liknande eller de har missat ndgot om hur lagarna skall tolkas, & en lamplig
réttskalla doktrinen, det vill séga forskningsbaserad rattdlitteratur. Réttdlitteraturen
kan ge svaret pa sadana fragor som forarbetena inte har utrett eller forutsett. Nar
lagstiftningen visar en tvetydighet kan mycket va rattditteraturen ha utvecklat

resonemanget.>

2.3.2 Revisorsndmndens provningar

Fallen i studien & hamtade ur en serie av bocker som RN ger ut, dér RN har gjort
ett urval av fall som de behandlat och ansett vara principiellt viktiga praxisfall.

Hérav har undersokningen begransats av att det inte gér att studera alla fall som

*! Hydén, H. (2001), Réttsregler- En introduktion till juridiken, 5:e uppl., Lund, s. 115
*2 Hydén 2001, s 116
%% Hydén 2001, s 116
> Hydén 2001, s 120

27



behandlar oriktiga Al. Nackdelen & &ven att forfattarna inte har kunnat bedéma
vilka fal som har varit viktiga for undersbkningen utan tvingats vara
tillgodosedda med de fall som har publicerats. Darmed gér det inte heller att
avgora hur vanligt det & med oriktiga Al eller vad foér dlags fel som a mest

frekventa.

Undersokningen har inkluderat fall dar RN har granskat revisorer fran 1996 fram
till 2006. RN behandlar fall déar de ansett att revisorerna inte haft tillrackligt god
grund for att kunna utféarda ett korrekt Al. | for sig har inte ett oriktigt Al varit en
tillracklig Overtrédelse for att ett upphévande av revisorns legitimation varit
aktuell, utan det har dutat vid en varning. For ett upphdvande av legitimationen
krévdes det ndgot mer an ett oriktigt Al. Fallens omfattning stracker sig allt fran
ca en ¥ sida upp till 3 sidor. Under denna period finns det tolv fall att finna,
undersokning har daremot endast tagit med tio av dessa fall. De tva fallen, en som
behandlar upphandlingen av ett danskt bolag och det andra om en otillracklig
beskrivning av en fastighet. *> Dessa fall kommer inte att analyserar eftersom pa
grund av deras specifika karaktdr gor att de hamnar utanfOr uppsatsens

begransningar.

Genom att studien inriktar sig pa det problematiska i Al:et, innebar detta
konsekvenser for utfallet i studien dutsatser. Studien kan endast peka pa var
granserna gar for helt oacceptabla Al men inte var gransen gar for ett korrekt
intyg. Detta skapar en viss skevhet i undersokningen som lasaren bor vara

medveten om.

*® Revisorsnamndens praxis: med referat av och hénvisningar till domstol savgéranden 2003,
Uppsala 2004, Dnr 2003-11 & Dnr 2003-17

28



3 Institutionalia

| kapitlet redogors det for vad som anses utgora AE, vilka krav som uppstélls pa
en sadan egendom for att den skall kunna anses utgora AE och vilka uppgifter
olika partinlagor har betraffande AE:en.

3.1 Apportegendom

Vad som kan anses utgora AE & inte helt galvklart. Det enda krav som explicit
uppstalls for att ett forema skall anses kunna utgéra AE &r att den skall kunna
bringa ndgon nytta for bolaget.>® Darmed & det svart att exakt definiera vad som
anses vara AE i det specifika fallet. Men en fingervisning for att fa ett hum om
dess karaktar, visar pa att AE kan utgdra i princip vad som helst med olika
variationer och utformningar och betydelser. AE kan vara alt fran tillgangar som
fastigheter, hela bolagskomplex med alla dess tillgangar och skulder, enskilda
bolagsandelar, aktier och andra vardepapper, bilar, varulager, maskiner, fordringar
och inventarier, till immateriella tillgdngar som patent, varuméarkesréttigheter,

upphovsratter etcetera.>

Men gemensamt for all AE oavsett typ, & att det finns tydliga gemensamma
villkor i ABL:s foreskrifter, for att en egendom 6verhuvudtaget skall kunna
klassificeras som AE och darigenom kunna utgdra ett betalningsmedel vid
tecknandet av nya aktier.®® Forutom att det skall kunna bringa nytta for
forvarvarens foretagsverksamhet, skall det &ven ombestrjas att egendomen fysiskt
avskiljs och tillfors bolaget pa ett |ampligt sétt. Dessutom skall vardet av AE:en

vid varderingsprocessen inte asittas ett hogre varde én dess verkliga varde.

Dessa uppstéllda krav pa AEen & ett led fran lagstiftarens hdl om att
foretradesvis skydda bolagets intressenter, borgendrers samt gamla som nya
aktiedgares (déar de senare vdjer att erldgga ett kontant vederlag vid
aktietecknandet) ekonomiska intressen, da AE anvands som betalningsmedel. En

% ABL 2:6, 13:5

%" Skog 2006, s. 40. Se dven Aktiebolagstjanst:

http://www.ab.se/go.asp?mai npage=http://www.ab.se/mainframe/bol agsverige/K apital AB/apport.h
tm, 2007-04-02

% ABL 2:5-6. Se &ven Prop. 2004/05:85, s. 232-234
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grundlaggande utgangspunkt fran lagstiftarens hall, har varit att se till samtliga
berdrda intressenter hela tiden skall vara fullstandigt underdttade med information
kring AE:en och dess varde och nytta for bolaget.® P& det sitet kan
intressenterna bilda sig en uppfattning om AE:en och avgora ifall de skall bevilja
kredit respektive teckna aktier i bolaget, beroende pa om AE:en uppfattas som
tillfredssdllande eller €. Men for att kunna gora detta fordras sdledes tillforlitlig

information.

3.2  Styrelsens och stiftarnas redogorelse

Det bolagsorgan som skall se till att intressenterna erhdller den kontinuerliga
information betrdffande AE:s varde som omnadmns ovan, & styrelsen. Vid
bolagshbildning dar AE tillskjuts, skall stiftaren enligt lag upprétta redogorel ser
Over den forvarvade AE:en. Likadant géller det vid nyemissioner, med skillnaden
att uppgiften vilar pa styrelsen. Med redogorel sen avses en skriftlig handling som
styrelsen/stiftarna enligt lag dlagts att ta fram for att dar redogora for de
apportvillkor som AE:en behdftas med och som skall laggas fram infor
bolagsstamman och dar dutligen redogorelsen skall bli  foremd for
revisorsgranskning. Syftet med redogorelsen & sdledes att primart att skydda

aktiesgarnas ekonomiska intressen.®

| styrelseng/stiftarnas redogorelse skall de uppgifter lamnas déari som av olika
omstandigheterna kan anses vara av vikt vid beddmandet av vardet pa AE:en.
Dérigenom skall det bland annat framgatill vilket varde AE:en asatts och till viket
varde styrelsen/stiftarna @mnar ta upp AE:en i baansrdkningen och i
8rsredovisningen.® Véarderingen & klart definierade genom att évervérdering av
AE &r forbjuden. Det framgar inte om det & styrelsen/stiftarna sjdva som skall
gora varderingen men det slutliga ansvaret vilar pd dem att véarderingen gatt
korrekt tillvaga.® Vidare fordras det dven att en beskrivning av AE:en |&mnas
ingdende i redogorelsen, att det framkommer hur manga aktier eller annat

vederlag som styrelsen anser kan vararimligt i utbyte mot AE. Men framforallt en

%9 Skog 2006, s. 42

% ABL 2:5-7,13:1-8

® Thorell 2004, s. 92, Hemstrém C. (2005), Bolagens rattsliga stallning, 6:e uppl., Stockholm, s.
75-76. Se &en Prop. 2004/05:85, s. 343

%2 Sandstrém 2007, s. 110-111
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redogorelse 6ver hur vérdet pa AE:en har bestamts, samt vilka réttsliga och
ekonomiska aspekter som kan ha beaktats vid vérderingsprocessen.®®

3.3 Revisorns apportintyg

Styrelsens/stiftarnas redogorelse av AE:en skall enligt ABL:s foreskrifter granskas
av en auktoriserad eller en godkénd revisor, aternativt av ett registrerat
revisionsholag, som utses av bolagsstdmman om inget annat uttryckts i
bolagsordningen. Har ingen revisor utsetts enligt ovan, kan granskningen i stéllet
utféras av bolagets revisor.* | revisorns granskningsprocess innefattar uppgiften
at verifiera styrelseng/stiftarnas redogorelse och granska att forvarvsprocessen
gétt lagenligt till och att vardet pa AE:en inte asatts ett for hogt varde. Men
revisorn skall inte gora varderingen av AE:en utan det dligger styrelsen. Dessutom
skall revisorn yttra sig om huruvida AE:en kan medftra nagon nytta for bolaget,
samt |amna ett yttrande om att AE:en blivit tillford bolaget for att pa s vis
undvika att en sakréttslig tvist uppstar. Da revisorns fullfoljt sin uppgift sa skall
denne lamna ett yttrande dver styrelsen/stiftarnas redogorelse av AE:.en genom att
utfarda en skriftlig och undertecknad handling bendmnd Al. Ytterliggare ligger
det i revisorns uppgift att beskriva AE:en och vilken vérderingsmetod som
anvants, samt dterge om eventuella uppskattningssvarigheter forekommit da
véardet pd AE:en skulle faststéllas.®® Revisorn har enligt Thorell storre krav pa sig
an styrelsen vad géller Al och dessinnehdll, dér metod, svarigheter med vérdering
etc. skall beaktas, vilket inte stélls pa styrelsen explicit.®®

Revisorn har till uppgift att verifiera och se huruvida styrelsens redogorelser av
AE kan godtas, det vill siga att AE:en inte asatts ett for hogt varde. | sa fall
uppréttar revisorn ett Al. Revisorns Al har en vadigt central och avgérande roll i
denna konstellation. Al:et har till andamal att fungera som en garanti for skydd av
intressenter sdsom aktiedgare, borgendrer med flera, mot missbruk och direkt
bedragligt forfarande som kan férekomma vid framférallt varderingen av AE:en.

Med Al:et skall intressenterna enligt lagutformningens syfte kunna forlita sig till

& ABL 2:7, Hemstrom 2005, s. 75-76

® ABL 2:19, 13:7-8. Se &ven Prop. 2004/05:85, s. 243
% ABL 2:19

% Thorell 2004, s. 94
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att revisorn genom Al:et per automatik foretagit en lamplig granskning av
styrelsens redogorelser av varderingsforfarandet 1 enlighet med aktuella
lagforeskrifter och dlagit fast att ingen dvervardering foretagits av AE:.en och att
det darigenom finns tackning saledes, for redovisat aktiekapital och bundet eget
kapital vid registrering hos Bolagsverket.®’

" Thorell 2004, s. 93
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4 Teorli

Nedan redogors for den teoretiska referensramen bestaende av ABL:s rekvisit for
revisorns Al och institutionell teori. Vidare diskuteras val av teoretisk
referensram, dess appliceringsformaga samt dess brister och styrkor.

4.1 Institutionell teori

4.1.1  Teorins grundfundament

Utmarkande for den institutionella teorin & att den amnar forklara varfor olika
aktOrer verksammai en viss miljo tenderar att agera och anpassa sig pa ett likartat
sitt, i en kedja av &erupprepade handlingsmonster.®® Selznick®® (1957) hade
namligen i sin tidiga forskning av organisationers beteende, uppméarksammeat att
dessa forutom att anpassa sina handlingsmonster efter interna organisatoriska
krav, @aven framforallt anpassar dem efter de externa sociala krav som stélls

utifrdn omgivningen.”

Genom att odla en sadan forstéelse for aktorers beteende som Selznick
proklamerade kan den ingtitutionella teorin déarigenom bepréva hur effektivt och
flexibelt aktorernas handlingsmonster utvecklas och stér sig mot nya efterfragade
krav om handlingsménster fran omgivningen. Den ingtitutionella teorin &r saledes
ett behjalpligt medd till att forklara och analysera varfor aktbrer verksammai en
viss milj6 kan visa upp tecken pa statiskhet i bade tankande och handlande. Detta
istallet for flexibilitet och effektivitet, eller vice versa nér det géller att omstéla

sig savaoch sina handlingsménster till nya férhallanden.”™

Medan den traditionella skolan som Selznick representerar, fokuserar pa sava

aktoren och dennes beteende, sd fokuserar den neoingtitutionella skolan pa de

% Hatch, M-J. (2002), Organisationsteori — moderna, symboliska och postmoderna perspektiv, 2:a
uppl., Lund, s. 108

% Enligt tre oberoende kallor utpekas Selznick som den trolige upphovsmannen till den
ingtitutionella teorin. Se Scott, W. R. (2001), Institutions and organizations, 2:a uppl., Thousand
oaks, s. 23, Powell, W. W. & DiMaggio, P. J. (1991), The New ingtitutionalismin organizational
analysis, 1:auppl., Chicago, s. 12-13 och Hatch 2002, s. 108

0 Selznick, P. (1957), Leadership in administration — A Sociological Interpretation, 1:auppl.,
New York, s. 12

™ Selznick 1957, s. 5-7, 12
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mekanismer i omgivningen som ger upphov till det begréansade utrymmet for
aktoren att verka i.” Likt den traditionella ansatsen &mnar neoinstitutionalisterna
att forsoka forklara och beprova effektiviteten i handlingsmonstren hos aktdren,
men med den skillnaden att mekanismerna hamnar i fokus. Principiellt sett sa ar
detta den stora skiljelinjen mellan de tva falangerna till den institutionella teorin
aven om det finns fler. Men i stora drag delar neoinstitutionalisterna Selznicks
synsétt.” Darav finns det ingen anledning att gora en &tskillnad i den fortsatta
genomgangen eftersom det viktigaste ur de bada falangernas synsétt aterges.

4.1.2 Social legitimitet

Baserat pa de slutsatser som Selznick konstituerade kring den externa sociala
paverkan pa organisationers handlingsmonster, har ett viktigt begrepp inom den
institutionella teorin kommit att myntas; social legitimitet.”* Med social legitimitet
avses ett handlingsmonster som en aktor foretar i en viss miljo vid ett visst
sammanhang betraktas giltigt och acceptabelt av omgivningen.” Om handlingen
a att betrakta som socialt legitim kan aktbren forvanta sig att bli belonad av
omgivningen. Detta sker genom att aktdren far ta del av de resurser som denne &r i
behov av for att kunna Gverleva pa marknaden vilket figur 1 pvisar nedan. Enligt
Scott kommer det ingtitutionella inflytandet fran mekanismer i omgivningen som
bestdr av domstolar och lagar, myndigheter, intressentgrupper, massmedia
etcetera. Dessa mekanismer avgor i sin tur huruvida aktéren kan erhdlla socia
legitimitet baserat p& dennes handlingar.”® Scott havdar at den sociaa
legitimiteten i sig kan betraktas som en samhdllelig resurs som aktéren &r

beroende av att uppbara.”’

2 powell & DiMaggio 1991, s. 12

® Hatch 2002, s. 108

™ Hatch 2002, s. 110-111

™ Nygaard, C. & Bengtsson, L. (2002), Strategizing — en kontextuell organisationsteori, 2:a uppl.,
Lund, s. 198

"6 Scott 2001, s. 59-60, Hatch 2002, s. 109

7 Scott 2001, s. 59



Figur 1: En revisor kan uppbéra social legitimitet av omgivningen i form av input som kan
bestd exempelvis av en auktorisation eller ett godkannande i yrkesutévningen da Al:et
utférdas korrekt. Dérigenom kan revisorn fortsétta att verka som revisor och ”betalaav” den
trovardighet denne fatt fran omgivningen genom att utfarda valida Al i form av outptt.

Input Omvandlings-
B e ———p Output
* flvaror .
= arbetskrafl - ! |
* kapital
* uLrEsining

social legitimitet

{

Kalla: Hatch 2002, s. 110-111.

Men fallet kan snarare vara den motsatta, det vill séga att handlingarna betraktas
om socidt illegitima. Under sddana omstandigheter kan aktoren forutom att ga
miste om de resurser som & nédvandiga for dennes verksamhet, dven forvanta sig
andra former av sanktionerbara &garder. Det handlar siledes om &tgarder som
mer eler mindre sdkerstdler att aktoren per automatik andrar sina
handlingsmonster for att undgd bestraffning (se figur 2 nedan). Med sadana
tvangsmedel uppnas en social legitimitet i slutandan i vilket fall som helst.”.

"8 Powell & DiMaggio 1991, s. 169-170
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Figur 2. Genom att det finns en press pa revisorn att anpassa sina handlingar utefter
handlingsnormerna, det vill séga ABL:s tre rekvisit for att kunna tilldelas social legitimitet,
kommer dennes handlingar att tvingas att anpassa sig till handlingsnormerna for att undga
bestraffning eller andra sanktioner.

Handlingsniva,

Handlingsnorm- -

Kélla: Egen

"""""""""""" AKktor A:s handlingsniva

--------------------------- AKktor B:s handlingsniva

>

Problem torde uppkomma nér det inte riktigt gar att forsta vad som utgor en

optimal handlingsnorm och var dess egentliga gréns gar vilket figur 3 pavisar.

Figur 3: Har uppkommer de problem da revisorn inte riktigt vet var normen borjar och
slutar. Har véljer revisorn att forhdlla sig inom ett visst omréde med sin handlingsniva pa
grund av osdkerhet till hur ABL:s foreskrifter for Al:et skall tolkas och forlitar sig
déarigenom till sin egen intuition genom att anamma vad som anses bast for stunden.

Handlingsniva

Handlingsnorm-

Kélla: Egen

£/ LAKLOr A:s handlingsniva

/ AKktor B:s handlingsniva

>
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4.1.3 Institutioner och institutionalisering

Genom att aktdrer verksammai en viss miljé anpassar sina handlingsménster efter
de handlingsnormer som réder dari for att uppbéra social legitimitet finns det olika
problematiska inslag som tydligt framtrdder enligt den institutionella teorin.
Genom att aktOrer "betvingas’ att anpassa sina handlingsmonster utefter
samhdllets forvantningar och normer kommer aktérernas handlingar enligt teorin
komma att likna varandra pa sikt. Nar val organisationer lyckats anamma de nya
kraven fran omgivningen om andrade handlingsmonster, sa systematiseras dessa
hos aktOren pa sa sétt att de komma att utgora en rutin och norm i maskineriet
snarare &n ett undantag.” | och med detta transformeras aktoren till en institution i
sig enligt Selznicks resonemang och han definierade begreppet pa foljande vis; “is
more nearly a natural product of social needs and pressures- a responsive,
adaptive organism.” ®

De problem som Selznick dock kom att uppméarksamma med organisationer som
blivit institutioner, var att nar va organisationerna acklimatiserats vid ett visst
handlingsmonster, sa tappade de mycket av den flexibilitet och
anpassningsformaga, da krav om &er nya handlingsmonster stalldes fran
omgivningen. De symptom som organisationerna tydligt uppvisade var troghet,
ovilja och direkt motstand mot alla former av omstallningar som kréavdes av de
fran omgivningen. Sa vad organisationerna gjorde var att de fortsatte i samma
gamla veva och anda, med att aterupprepa samma typ av handlingsmonster trots
patagliga ineffektivitetsbrister utét sett, som var direkt hammande mot all form av
kreativitet och nytdnkande. D&rigenom hade organisationerna genom of rmagan
att omstélla sig till krav om nya handlingsmonster blivit institutionaliserade
utifran de gamla monstren enligt Selznicks definition: “Institutionalization is a
process. It is something that happens to an organization over time, reflecting the
organizations own distinctive history, the people who have been in it, the groups it
embodies and the vested interests they have created, and the way it has adapted to

its environment”... &

" Selznick 1957, s. 16-19
8 Selznick 1957, s. 5
8 Selznick 1957, s. 16
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Detta gamla aterupprepande handlingsmdnstren fortsatte sa pass lange tills trycket
fran omgivningen blev allt for stort och organisationerna tvingades till
omstallning i sina handlingsmonster utefter de nya forhadlandena. Enligt Selznick

ar allaorganisationer i storre eller mindre variation institutionaliserade.®

Institutionaliseringsbegreppet i klartext syftar sdledes pa ett sinnestillstand hos
aktoren i organisationen som karakteriseras av ett statiskt handlande med tydliga
tecken pa begransade vyer och upptagningsformaga till alt nytankande pa grund
av gamla vanor frén det forflutna® Detta tillstdnd forefaller sig intraffa nar en
aktor omedvetet uppfattar gamla vanor och tankesétt fran sina egna historiska
erfarenheter som géavgivna och verklighetsférankrade foreteelser i tillvaron, utan
att ens komma pa tanken att ifrgasitta dess effektivitet och existens.® Detta
beror pa enligt Selznick att sociala aktorers uppfattningar om saker och ting, & sa
impregnerade i dess egna medvetande, till  den grad  att
gavgranskningsmekanismen pa ett naturligt sitt & oformogen att uppta ett
kritiskt forhallningssétt mot det som upplevs som vedertaget och sjavklart.®

Enligt den institutionella teorin & skillnaden mellan ett institutionaliserat och ett
icke-institutionaliserat handlingsmonster, rationell handling. Detta innebar att
genom att analysera en aktors framgangar i att uppbéra social legitimitet, kan
detta ha uppndtts pa tva sitt. Det ena scenariot & att aktOren via rationellt
handlande har uppnétt tekniska och ekonomiska framgangar. Den andra scenariot
& att aktorer kan uppna social legitimitet enbart genom att manipulativt vidta
kosmetiska ingrepp, genom som att som Hatch uttrycker det, anpassa sig till
"allmant accepterade konventioner”.®® Genom detta & mdjligheterna att stélla
ineffektiva ingtitutionella aktorer till svars infor samhéllet, nastintill omgjligt pa

grund av dess skickliga maskering.®’

8 Selznick 1957, s. 16

8 Selznick 1957, s. 16

8 Artsberg 2005, s. 43-44. Se &ven Nygaard & Bengtsson 2002, s. 198-200
8 Selznick 1957, s. 16

8 Selznick 1957, s. 14, Hatch 2002, s. 109

8 Hatch 2002, s. 110-114 . Se &ven Nygaard & Bengtsson 2002, s. 103
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41.4 Neoinstitutionella mekanismer

Neoinstitutionalisterna huvudsakliga stora bidrag till den institutionella teorin &r
sdledes deras fokusering pa de sa kallade institutionella mekanismerna som amnar
forklara relationen stabilitet i institutionaliserad bemarkelse i forhalande till den
socidla legitimiteten. Eftersom mekanismerna ligger till grund for huruvida
organisationerna kan anses uppbéra socia legitimitet.®® Dessa institutionella
mekanismer kan komma till uttryck och skepnad pd ménga olika sétt beroende pa
det specifikafalet som Scott hdvdade ovan.

Powell & Di Maggio har formulerat en lamplig standardmall som & av stor
praktisk betydelse vid analyser av aktorer i olika miljoer. Mallen & i stora drag
tankt att karakteriserar alla sorts institutionella processer i ett svep, som i sin tur
kan skraddarsys for det enskilda fallet.* De har bendmnt dessa institutionella
mekanismer for tvingande-, mimetiska- och normativa isomorfier (krav pa
systematiska likheter). Gemensamt for dessa tre mekanismer & att genom att
studera dem, gar det att beskriva hur en aktérs handlingsutrymme begransas och
darigenom institutionaliseras.®

Tvingande isomorfier
Specifikt for de tvingande isomorfierna & att de syftar pa atlydnad av savé

formella som informella pétryckningar. Med formella pétryckningar asyftas oftast
krav om anpassning utifran exempelvis lagar och regler i ett samhdle. Med
informella asyftas patryckningar av annat slag som da en institution & beroende
av en annan ingtitution utifran kulturella betingelser som dessa maste atfolja. Ett

typexempe! &r revisionsbyraer beroende av att folja RNs direktiv och riktlinjer.

Mimetiska isomorfier
Kéannetecknandet for de mimetiska isomorfierna ar att de uppkommer nar det finns

organisationer som formerats enbart pa grund av osdkerhet i egenskap av dess
egna roll och hur den skall den skal bete sig i olika situationer. Powell & Di
Maggio havdar da att sddana organisationer formerar sin egen institution pa basis

av att ha kopierat andra framgangsrika institutioners koncept. Tva typexempel

8 Scott 2001, s. 29
% pPowell & DiMaggio 1991, s. 67-73
% Powell & DiMaggio 1991, s. 67-73
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som da framforallt lyfts fram & da sddana scenarier utspelas nar institutioners
teknologier & svarbegripliga och svarhanterliga, samt nar malen kan framsta som

oklara och rentav diffusa.

Normativa isomorfier
Kéannetecknandet for de normativa isomorfierna innebar att de utgdr fran

professionalismen inom en ingtitution. Powell & Di Maggio framhaver
innebdrden "professionalismen” i det har fallet, definierat som en kollektiv
anstrangningen av medlemmar inom en viss institution, att framlagga tydliga
forhdlanden och metoder for deras arbetsinsatser s3 att de samstammer.
Typexempel &r ingtitutioner med stark "karanda’, med hart styre av formulerade
varderingar och kulturella betingel ser som &r viktiga att atfolja fér medlemmarna.

4.2 Teorival

For att kunna genomtrénga och analysera det empiriska materialet pa ett optimalt
sitt utifran studieupplaggets karaktar, fordras det att den institutionella teorins
sammanséttning verkligen innehdller de nédvandiga ingredienser som kan lyfta
fram den aktuella karnproblematiken pa lampligaste sétt vid applicering. Valet av

institutionell teori har flerafordelar och kan motiveras enligt foljande.

Att anvanda den normativa teoretiska ansatsen som ABLS tre rekvisit for Al
utgor, i syfte att deduktivt bepréva dess effektivitet i empiriska sammanhang, ar
grundl&ggande for hela studieupplégget och behdver egentligen inte kommenteras
ytterliggare d& den & berdknad som ett galvgivet indag i studieupplagget.
Eftersom de tre rekvisiten skall vara uppfyllda for att ett Al skall anses vara
utfardad pd korrektenliga grunder.”* Daremot &r det p&passligt att redogora fér hur
ansatsen ifraga skall komma att tillampas i samklang med den institutionella
teorin och vilka styrkor denna teorikombination kan komma att besitta vid
appliceringsforfarandet. Men forst ett par kommentarer kring valet av

institutionell teori.

For att deduktivt bepréva hur effektivt en normativ teori som ABL.:s tre rekvisit
for Al:et ter sig i empirisk kontext via ett deskriptivt forfarande, & den

L ABL 2:19
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institutionella teorin ett alldeles utmarkt och praktiskt analysredskap att gora detta
pa. For det forsta & teorin av deskriptiv karaktér, det vill saga den amnar forklara
och beskriva varfor mekanismer och aktorer i samhéllet tenderar att agera likartat
i sina handlingsmonster.” For att darigenom beprova dess effektivitet genom att
inta ett ifragasdttande installning till dess sociala legitimitet. For det andra &
studien baserad i stora drag pa redovisningsrétten. Enligt Artsberg torde den
ingtitutionella teorin implicit vara den bast applicerbara samhéllsvetenskapliga
teorin i redovisningssammanhang.® Detta beror i stor utstrackning pd att teorin
amnar forklara varfor effektiva, snabba, flexibla och rationella bed utsfattanden
som fordras, tenderar att hdmmas och bromsas upp av omoderna mekanismer i
samhallet i enlighet med den neoinstitutionella skolans synsétt.** Artsberg havdar
att detta utmalade scenario &r starkt karakteristiskt for redovisningen och tros bero
pa att aktorer inom denna disciplin & ovilliga att férandra den upprétthalina
maktbal ansen.*

| samst&mmig teoretisk kombination med ABL:s tre rekvisit for Al:et, & det tankt
att den institutionella teorin skall underldtta analysen genom att belysa hur
effektivt de tre rekvisiten kommit att tillampas i empiri sdledes. Genom detta
forfarande torde det vara mgjligt att forklara huruvida denna normativa teori & en
tillrackligt effektiv mekanism att handskas med for aktdrerna det bertr, i enlighet
med neoingtitutionalisterna synsétt. Eller sa kan den institutionella teorin rentav
dterge ett sken av de tre rekvisiten som ineffektiva mekanismer som valar "grusi
maskineriet” som enbart uppburit social legitimitet under premisser av att
mekanismen lyckats klamra sig fast vid sociat vedertagna konventioner genom
"manipulativt” beteende. Men principiellt vill denna tédmligen dikotomiserade
diskussion fora fram budskapet att det finns institutionaliserade element i ABL:s
tre rekvisit for Al:et enligt Selznicks resonemang ovan. Fragan & bara till vilken

grad och hur pass effektivt de forhdller sig till omgivningens aktorer det beror.

% Artsberg 2005, s. 83
% Artsberg 2005, s. 83
% Artsberg 2005, s. 83
% Artsberg 2005, s. 432

41



4.3 Begransningar i teoretisk referensram

Hur smaértfritt det &n 6nskas att appliceringen av den teoretiska referensramen
skall ske pa studiens empiriska data, finns det dessvéarre fallgropar i teorin om &n
av mindre slag som det & vért att befasta hanseende till. Detta & nddvandigt for
att pa sd vis minimera och undergréava de riskmoment och farozoner som de
uppvisade bristerna i teorin kan adsamka pa studiens reliabla och valida
beskaffenhet.

Vad géller applicering av en normativ teori av juridisk karaktér som ABL:s tre
rekvisit for Al:et associerar, torde det alltid foreligga ett riskmoment da det géller
tolkningsaspekten av innehdllet i rekvisiten om an att detta & ett sméarre problem
men principiellt har en relevans. Det handlar sdledes om hur berérda aktorer i
empirin valt att tolka rekvisitens innebdrd och hur pass denna stammer dverens
eler rentav skiljer sig fran forfattarnas egna tolkningar. Genom att anvanda
tolkningstekniken finns det altid en pataglig risk att det blir for mycket av de
omedvetna subjektiva mekanismer i ens medvetande som styr tolkningsutfallet i
slutdndan nér det & objektivitet som efterstravas. For att undanrdja detta dilemma
i A stor utstrackning sa majligt har det snarare varit en regel @n ett undantag att
diffusa lydelser i de berdrda rekvisiten avstamts mot doktrin dar mera ingaende
diskussioner och konkretiseringar av juridisk problematik forts. PA sa vis torde

Oppenheten for vida tolkningar tonas ner i storre utstrackning.

Att omedvetna subjektiva mekanismer i ens egna medvetande styr
tolkningsutfallet har en direkt aterankoppling till de brister som kan uppkomma
vid applicering av den institutionella teorin. Nygaard utvecklar detta resonemang
vidare och menar pa att vi alla & “institutionens fangar” genom att vi ala
uppvisar subjektiva vérldsbilder som vi utgér ifrén, féljer och sdllan ifragasstter.
Ett annat problem med den institutionella teorin som Nygaard féaster vikt kring ar
att det kan vara ett dilemma att reda ut och sérskilja 6ver vad som utgor
ingtitutionel It orsakande problem fran vad som &r reella problem i den vardagliga

organisatoriska verksamheten. Nygaard stéller sig fragande till att: "Hur kan man

% Nygaard & Bengtsson 2002, s. 213-214
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forhalla sig kritisk till ndgot som alla ar Gvertygade om ar en ren och skar
verklighet” %’

Dessa resonemang aterkastar dven ett sken Over och stdller krav pa oss som
forfattare vid appliceringen av den teoretiska referensramen pa empiri. Det
handlar sledes om krav av att kunna hantera principen om "institutionens fangar”
pa ett tamligen neutralt sétt, genom att bibehalla uppméarksamhet, objektivitet och
opartiskhet vid appliceringsforforandet.® For i annat fall torde det finnas
overhangande risk att personliga reflektioner i storre utstrackning pa ett subjektivt
sétt paverkar analysforfarandet.

9 Nygaard & Bengtsson 2002, s. 213-214
% Nygaard & Bengtsson 2002, s. 213-214
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5 Empiri

Nedan aterges den juridiska referensramen bestdende av lagens forarbeten,
darefter foljer RN:s praxis i kronologisk ordning mellan éren 1996-2006
betraffande ABL:s tre rekvisit for revisorns Al

5.1 Juridisk referensram

5.1.1 Aktiebolagslagens rekvisit for apportintyget

Alsrekvisit omfattas av ett regelverk som revisorn skall uppfylla for att ansetts ha
foretagit en godtaglig granskningsinsats av AE:s karakteristik som skall ligga till
underlag for utfardandet av Al:et. Avstampet till ABL:s féreskrifter for Al:et och
dess obligatoriska innehdll &terfinns i 2:19 som & en gemensam lydelse oavsett

om det & bolagsbildning eller nyemission:*

" 19 § Om aktierna betalas med apportegendom eller om bolaget enligt villkor i
dtiftelseurkunden skall fullgéra forpliktelser efter bildandet, skall en revisor [amna
ett skriftligt, undertecknat yttrande Gver betalningen. Av yttrandet skall det framga
att

1. all apportegendom har tillforts bolaget,

2. apportegendomen &r eller kan antas bli till nytta for bolagets verksamhet, och

3. apportegendomen inte i stiftelseurkunden har tagits upp till hégre varde an det
verkliga vardet for bolaget.

| yttrandet skall revisorn beskriva apportegendomen och ange vilken metod som har
anvants vid varderingen. Sarskilda svarigheter att uppskatta vardet av egendomen
skall anmérkas. Av yttrandet skall det ocksa framga att forpliktelser som bolaget
enligt villkor i stiftelseurkunden skall fullgdra efter bildandet har redovisats och
varderats enligt god redovisningssed.

En revisor som avsesi forsta stycket skall vara en auktoriserad eller godkand revisor
eller ett registrerat revisionsbolag.”

% Se aven ABL 13:8 om apportbestammel ser vid emissioner som refererar tillbakatill lydelsen i
ABL 2:19



5.1.1.1 Besittning
En fundamental princip vid forvarv av AE & att revisorn via Al:et maste styrka

huruvida egendomen verkligen tillférts det forvarvande bolaget, det vill séga att
egendomen kommit i bolagets besittning. | forarbetenatill ABL framgér tydligt att
det 84ggs revisorn att intyga "att all apportegendom har tillférts bolaget”.*®
Innebdrden av begreppen "tillford” och "besittning” har nérmare diskuterats i
forarbetena och i doktrinen.'®* Dari omnamns att huruvida bolaget & AE till sig
"tillford” & av stor dignitet. Eftersom bolaget i egenskap av sin besittning av
AE:en uppratthdller ett sakréttsligt skydd, det vill siga en slags gardering mot
overldtarens fordringsigare och dess eventuella ansprék pa AE.en. Med
"besittning” i denna kontext har Hemstrém definierat begreppet som “att en

person faktiskt innehar en sak oavsett om han har ndgon ratt att gora det”.'%

En forutséttning for att forvarvaren skall anses ha AE:en i sin besittning ar att
AE:en "avskiljs pa lampligt satt” for att ett sakréttsligt skydd skall anses kunna
uppstd.’® Vad som innefattas i forfarandet av att AE:en skall avskiljas "pa
lampligt satt”, har det i forarbetena gjorts ett narmare specifikationsforsdag kring
hur detta rimligen skall g till.!** D& har gjorts en analogisk jamforelse med
situationer nar det tillskjutande vederlaget bestar av kontanter. For att aktiebol aget
skall kunna bli registrerat nar pengar stér som sakerhet for aktiekapitalet kréavs att
beloppet & inbetalt till ett svenskt kreditingtitut (ofta med avseende pa banker).
Kreditinstitutet skall yttra sig att sa skett annars kan en registrering av bolaget €j
ske. Yttrandet skall garantera borgendren sakerhet att pengarna verkligen har
blivit tillforda bolaget. Pa s sitt & det meningen att pengarna skall vara
sakréttsligt skyddad for bolaget och utom réckhall for inbetalarens fordringsagare.
Pa liknande sétt & det téankt AE:en skall avskiljas for att uppbéara sakréttsligt
skydd.’® Skillnaden bestér i att det inte & ett kreditinstitut som skall yttrasig éver
besittningen utan det & revisorn genom utfardandet av Al:et som styrker huruvida
besittningsrekvisitet uppfyllts. Vid den kontanta tillférseln géller det att

1% prop. 1993/94:196, Andringar i aktiebolagslagen (1975:1385) mm.,, s. 147

101 SOU 1997:22, Aktiebolagets kapital, del |, s. 44. Se &ven Nerep, E. (2003), Aktiebolagsrattslig
analys — Ett tvarsnitt av nyckelfragor, 1:a uppl., Stockholm, s. 103

192 Hemstrém 1999, s. 50

193 prop. 2004/05:85, s. 233

104 Prop. 2004/05:85 , s. 234

1% Prop. 2004/05:85 , s. 234
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"pengarna skall séttasin pa ett for andamalet séarskilt 6ppnat bankkonto”. Nar det
géller AE fordras det att den ”avskiljs p& ett |ampligt satt for bolagets rakning” 1%
Till skillnad frén betalning da kontanta vederlag erlaggs, sa sker betalningen vid
en apportering genom att egendomen avskiljs pa ett sddant sitt att den ingar i

bolagets egendom.*”’

| forarbetena har en ndrmare specifikation gjorts hur avskiljandet av AE skall
utforas i praktiskt avseende i forhdllande till det enskilda falet, for att AE skall
anses kunna inga i bolagets egendom. Vidtagna dtgérder i det enskilda fallet skall
bedomas utifran de "sakréttsliga regler och principer” som galler "for det
ifr&gavarande slaget av egendom”.*® Né&r det handlar om AE bestdende av 18stre
"forutsatts normalt att egendomen dverforsi den tilltradande styrel sens besittning
for bolagets rakning”.*® Vad som dock menas med innebdrden av " sakréattsliga
regler och principer” framgar inte nérmare av forarbetena.

| doktrinen framhalls det att sakréttsigt skydd handlar om att understka hur pass
skyddad egendomen & mot ansprék frén konkurrerande tredje man.''°
Egendomen kan delas upp i tva huvudgrupper, fast och 16s egendom. Olika regler
gdller huruvida egendomen Kklassificeras. Nar det géler forsdjning av fast
egendom uppnar koparen sakréttsligt skydd mot sdljarens borgendrer vid
kontraktsogonblicket d& avtal mellan parter sluts. Vid 16s egendom krévs att den
kommer i kdparens besittning.**! For att revisorn skall kunna utréna vad som
kravs for att besittning skall kunna ses som acceptabel varierar med vad for slags

|6s egendom det rér sig om.

Till skillnad fran kontraktsprincipen som géller vid den sakréttsliga 6vergangen av
fast egendom, géler traditionsprincipen vid besittningsbvergangen av 10s
egendom. Enligt traditionsprincipen intréder besittningsdvergangen vid momentet

d& egendomen “6verlamnats’ till forvéarvaren™® Vi tolkar i enlighet med

1% prop. 2004/05:85 , s. 235-236

197 Hemstrém 2005, s. 139

1% prop. 2004/05:85 , s. 235

1% prop. 2004/05:85, s. 23

10 Hemstrém 1999, s. 16

11 Hastad, T. (2000), Sakratt avseende |6s egendom, 6:e uppl., Stockholm, s. 29

"2Bergstrom, S., Hastad, T., Lindblom, P-H. & Rylander, S. (2001), Juridikens termer, 8:e uppl.,
Stockholm
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begreppet " 6verlamnat” att besittningsdvergangen av egendomen torde uppbéra
sakréttsligt skydd vid momentet da AE fysiskt sett Gverlatstill forvarvaren.

5.1.1.2 Nytta

En viktig forutséttning for att en AE skall kunna tillskjutas ett bolag, &r att
egendomen skall medféra ndgon slags nytta for bolaget och dess verksamhet.*®
Detta kriterium faststélls tydligt i forarbetena till ABL. Déri foreskrivs att for att
nyttorekvisitet skall anses vara uppfyllt, fordras det att endast ” sddan egendom
som ar eler kan antas bli till nytta for bolagets verksamhet kan utgora
apportegendom”.** Men vad som konkret innefattas i nyttobegreppets sfar och pa
vilket sétt det skall faststéllas i det specifika fallet for en tillskjuten egendom,

foreskrivs det inget vidare harom.

| doktrinen fors dock en mera konkretiserad och ingaende diskussion, som & mera
vagledande vid tolkning av nyttorekvisitets innebord. Déari framgar att
minimikravet for att AE objektivet sett skall anses varatill nytta for bolaget, &r att
nyttan skall vara av pétaglig betydelse for bolagets verksamhet. Dessutom skall
AE:en ha en s&dan karaktar att den gér att upptas i bolagets balansrakning.*™ Vid
faststéllandet av huruvida nyttorekvisitet kan anses vara uppfyllt, torde den
véagledande utgangspunkten vara att en avstamning foretas mot innehalet i
bolagsordningens lydelse om bolagets verksamhetsforemal.™® Detta forfarande
tycks dock ofta ge upphov till en "vasentlig grdzon” i den beméarkelsen att
konkretiseringsgraden under olika omsténdigheter, betréffande tolkningen av
bestammelserna kring verksamhetsforemdlet i bolagsordningen, ofta forefaller

varal&g.™’

13 Sandstrém 2007, s. 110

114 Prop. 1993/94:196, s. 7. Se &ven Prop. 2001/01:87, Revisorns yttrande om apportegendomen
m.m., s. 14

15 Nerep 2003, s. 92

118 Nerep 2003, s. 92. Se &ven Sandstrém 2007, s. 110

"7 Nerep 2003, s. 117
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Det tycks forefala att endast sddan AE som "uppenbart” & ofdrenlig med
bolagsordningens bestammelser betréffande verksamhetsforemalet, uttryckligen
inte f&r tillskjutas bolaget.**® Nerep havdar att ”uppenbarhetsrekvisitet” inte gor
en &tskillnad mellan verksamhetsforemalet och andamé&let med verksamheten.**
Enligt Nereps resonemang &r det darigenom "langt fran sakert, att endast sadan
verksamhet som uppenbarligen faller utanfor verksamhetsforemalet skall sta i
strid med bestammelsen harom” . *%°

Vid faststéllandet av huruvida en AE kan anses bringa nytta for ett bolag, a det
enligt doktrinen mgjligt att gora sdvd en eastisk (tanjbar) som en extensiv
(utvidgad) tolkning av sdvdl verksamhetsforemdlet som verksamhetens
andamd.”® Med en dastisk tolkning torde det vara méjligt att tanja pa
nyttorekvisitets lydel se och bolagsordningens innehal for forvary av AE. Lét séga
att en speciell truck forvarvas till ett bolag som haller stora lager. Utifran en
elastisk tolkning torde trucken kunna anses utgora ett naturligt tillskott i
samstammighet med rérelsen verksamhet genom att den tillfor lagret nytta genom
lastning av pallar etcetera. Men & séga att en mycket speciell maskin forvarvas
som inte &r till nytta for lagret i dagslage, men att den i framtiden beddéms kunna
komma att anvandas i lagret pa grund av planer pa stora omvandlingar i rorelsen
med hanseende till tekniska och ekonomiska fortskridningen i samhdllet. Enligt
Johansson torde &en en sddan extensiv tolkning av AE:en kunna vara

godtagbar.'*?

5.1.1.3 Vardering
| forarbetena till ABL framgar det krav om att revisorn i sin granskning av

tillskjuten AE skal inkludera yttranden i Al:et betrdffande den utférda
varderingen. De krav som explicit framkommer kring véarderingsfragan, & att
revisorn maste yttra sig om att AE:en "inte har asétts hogre vérde an det verkliga

18 Se NJA |1, 1987 s. 394. Déari behandlas ett fall om ett fackférbund, som i strid mot sina stadgar
betr&ffande andamalet med dess verksamhet, bedutat om att teckna kollektiva hemforsakringar for
sina medlemmar. HD ansdg att forsikringarna inte hade ndgon ”naturlig anknytning” till
medlemmarnas arbetsinsatser respektive forbundets stadgar och att handlingen dérmed torde
” uppenbarligen sta i strid mot forbundetsi stadgarna angivna uppgift” . Se d&ven Nerep 2003, s. 93
119 Nerep 2003, s. 93. Om vi uppfattat Nerep korrekt, s& tyder resonemanget pé att det inte behdver
vara” uppenbart” att verksamhetsféremalet strider mot bestammelsernai bolagsordningen.

120 Nerep 2003, s. 117

121 Johansson 2001, s. 148. Se &ven Nerep 2003, s. 118 och Bergstrém, S. m.fl. 2001, s. 99

122 Johansson 2001, s. 148
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vérdet for bolaget”.'”® Bestammelsens priméra mél att & tillforsskra att ett
verkligt ekonomiskt vérde tillfors bolaget som motsvarar det tecknande
beloppet.** Med verkligt varde vid vérdering, avses vanligtvis marknadsvardet av
AE:enstillgdngar och skulder.’®® Enligt Nerep & det inte nédvandigt att tillskottet
asétts ett bestamt ekonomiskt véarde, det torde endast réacka med att AE:en asétts

ett varde som minst motsvarar det verkliga vardet.'®

Det har diskuterats i doktrinen huruvida AE:en altid skall tas upp till det
marknadsméssiga verkliga vérdet. Wickenberg erinrar sig bland annat att det
manga ganger & svart att kunna uppskatta ett korrekt verkligt varde pa AE:en.
Enligt dennes uppfattning torde en viss diskrepans (stérande brist pa
overensstdammelse mellan teori och empiri) kunna medges, for att det
overhuvudtaget skall varamajligt att kunna tillskjuta nagon AE i praktiken. Enligt
Wickenberg torde en sadan logisk gréans pa diskrepansnivan anses vara tillracklig
dd vardet p& AE:en & "rimlig” i forh&llande till vederlagets storlek.**” Enligt
Wickenberg kan en AE som véarderats till markandsmassiga grunder i sdlva verket
vara vart mer. Vilket i sin tur torde kunna beaktas, da det kan anses foreligga
synergieffekter (uppstar nér en handling eller en process far ett resultat som &r
mer &n summan av de enskilda delarna) i potten som borde inrdknas i

beddmningen av vardet pA AE:en.*?®

| forarbetena foreskrivs det att "skall revisorn beskriva apportegendomen och
ange vilken metod som har anvants vid varderingen av den”.** | revisorns uppgift
tycks det ligga for handen att granska vilken vérderingsmetod som anvants,
berakningsunderlaget och berakningen.** De varderingsmetoder som anses kunna
vara godtagbara kan baseras pa substansvérderingsmetoden (tillgangars vérde
minskat med skulder), avkastningsvérderingsmetoden (vérdering av forvantade

vinster, baserat pa antaganden som uppstar genom granskning av tidigare ars

123 Prop. 1993/94:196, s. 9. Se &ven Prop. 2000/01:87, s. 13

124 Nerep 2003, s. 91

125 prop. 2004, s. 375

126 Nerep 2003, s. 114

127 Wickenberg, J., Apport av rorelse enligt aktiebolagslagen, SkatteNytt 2007:1-2, s. 36
128 \Wickenberg 2007, s. 36

129 Prop. 1993/94:196, s. 9. Se &ven Prop. 2000/01:87, s. 13

130 Nerep 2003, s. 114
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resultat) och marknadsvérderingsmetoden.®! | varje enskilt &rende skall &ven
revisorn till sin hjdlp tadel av extern och oberoende sakkunnig expertis, vad géller
varderingsutldtandet av AE:en. Enligt Nerep skall varderingen grundas pa minst
tva varderingsutl &anden.*> Om det férekommit svarigheter att uppskatta vardet
skall dessa anmérkas av revisorn i Al:et, eftersom det tycks anses vara av véarde
att Al innehdller sddana uppgifter, da den som tar del av Al:et kan fa storre

méjligheter att beddma vérderingens riktighet.'®

Enligt forarbetena till ABL:s foreskrifter kring Al innehdl, framkommer det att
beskrivningen av AE:en som skall goras av revisorn, "far inte géras sa schematisk
att den inte ger lasaren n&gon uppfattning om egendomens art”.*** | forarbetena
exemplifierar man det med att hela bolagskomplex tillskjuts. Déari anses
beskrivningen av AE:en vara uppfylld enligt lagstiftaren " genom en reviderad
bal ansr &kning med kommentarer frén revisorn”.** Med detta férfarande torde det
sdledes inte vara lagstiftarens syfte att i det normala fallet stélla ndgra storre krav
p& revisorn om "mera detaljerade beskrivningar” av AE.** Enligt doktrinen
skulle sdledes endast en dversiktlig beskrivning av revisorn kunna foretas av
AE:eni Al:et for att kunna godtas.**’

Betréffande rekvisitet kring att revisorn lamnar ett yttrande i Al:et, angaende den
varderingsmetod som anvants vid varderingstillfallet, statuerar " att revisorn
maste ange om han har anvant sig av viss egendoms marknadsvarde eller dess
bokférda varde” d& granskningen foretagits av AE:en.*® | doktrinen gors den
tolkningen att det inte & revisorn som skall utfora véarderingen, det &r styrelsens
uppgift. Utan denne skall enbart granska och verifiera varderingsmetoden av
AE:eni syfte att préva rimligheten med metoden.**

31 Nerep 2003, s. 114. Se &ven Wickenberg 2007, s. 34
132 Nerep 2003, s. 114

133 Prop. 1993/94:196, s. 9

3% Prop. 1993/94:196, s. 147-148

135 prop. 1993/94:196, s. 147-148

136 prop. 1993/94:196, s. 147-148

7 Thorell 2004, s. 95

138 Prop. 1993/94:196, s. 147-148

39 Thorell 2004, 95-96
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Genom implementeringen av EG:s "Kapitaldirektiv” i ABL:s féreskrifter, fordras
det att revisorn eller annan sakkunnig som foretar granskningen av AE:en, skall
forutom att ange den véarderingsmetod de anvant, dven redogéra for huruvida de
ber&knade vérdena av AE:en "motsvarar antal, nominellt varde eller, i avsaknad
av sadant varde, bokfort parivarde och i forekommande fall verkursi fraga om

de aktier for vilka apportegendomen utgér vederlag”.*

5.2 Revisorsnadmndens praxis

5.2.1 Filmrattigheterna

Fallet behandlar huruvida revisorn (i fortséttningen bendmnd som X i samtliga
fal) forfarit oredligt vid utfardandet av Al:et, da denne brustit i sin granskning
och verifiering betréffande det asatta vardet av AE:en. X hade utfardat ett Al for
en AE bestdende av fem filmrattigheter som &satts ett varde om 1950 tkr. Véardets
rimlighet hade X uppskattat pa basis av ett beviljat 1&n som bolaget medgivits och
dar filmrétigheterna hade utgjort pantsittning i transaktionsforhdlandet. X
hévdade i anknytning till denna omstandighet att AE:en darigenom maste ha haft
ett varde om minst 1940 tkr. RN beddmde att uppskattningen av AE:s véarde
baserat pa vardet av en pantséttning inte kan ligga till grund for AE:s vardering
varfor ett Al pa denna grund inte bor utfardas. Utan RN héavdade att X "borde ha
verkat for att sakkunnig hjalp anlitades vid bedémningen av apportegendomens

varde’ 14

5.2.2 Veteranbilarna

| samband med att en bolagsbildning genomfordes, tillskét en foretagare AE
bestdende av tre till antalet "fiktivt existerande” veteranbilar, asatta ett varde om
300 tkr, som kom att utgtra bolagets hela aktiekapital. Ett ar senare foretogs &ven
en apportemission dit en "fiktiv’ Ferrari &satt ett varde om 350 tkr tillskéts som
AE. Att den "fiktivt existerande” egendomen kunnat tillskjutas bolaget, hade X

140 Ré&dets andra direktiv 77/91/EEG (K apitaldirektivet), artikel 10.2. Se &ven Prop. 1993/94:196,
s. 230, dar fordlag till implementering av kapitaldirektivet i svensk rétt foretagits.

%! Revisorsnamndens praxis: med referat av och hénvisningar till domstolsavgéranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1996-34
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magjliggjort genom att utfarda Al for samtliga transaktioner som genomfordes
under perioden. Falet handlar sdledes bland annat om huruvida X
granskningsinsats av AE, betréffande dess varde och existens under den berérda

perioden, utgjort ett bristféaligt underlag for utfardande av Al.

| fallet framkommer att foretagaren tydligen haft for avsikt att lura X under ett
antal ar. Lurendregjeriet bestod i att forma X att utfarda Al till de tillskjutna bilarna
som foretagaren hade "forvarvat” aganderétten till. Detta mojliggjordes genom att
foretagaren visade upp registreringshandlingarna till bilarna for X som bevis for
att bilarna existerade och att foretagaren via forvérv var dess réttmétiga agare.
Under apportemissionen da Ferrarin forvarvades, visades ett varderingsintyg upp
for X frén en okand bilhandlare som foretagaren tydligen hade handlat med, som
skulle styrkt att bilen asatts ett korrekt varde. Ett varde som foretagaren godtog
och bekréftade pa forfragan av X. | gélva verket existerade inga bilar eftersom de
hade alla skrotats flera & innan bolaget startades. Det enda foretagaren agde var

registreringshandlingarnatill bilarna.

X hévdade att denne for att forvissa sig om bilarnas existens, kontrollerat
uppgifterna om registreringshandlingarna och bilarna mot  lansstyrelsens
bilregister och dér inte funnit ndgot att anmérka kring. Nagon inventering av de
forvarvade bilarna hade enligt X inte gjorts, da de enligt forvéarvarens utsago
skulle befinna sig i ett garage i sbdra Sverige. Med dessa fakta pa handen, fann X
det darmed troligt att bilarna kommit i foretagarens besittning, med motiveringen
at denne sedan tidigare kande till att foretagarens egen far var en bilhandlare.
Betraffande vérderingen av bilarna, hédvdade X att denne fann bilhandlarens
varderingsintyg vara tillrackligt tillforlitliga och att det darmed inte féreldg nagra
hinder for utfardande av Al. Inte minst med tanke pa att foretagaren dv de facto
sava skriftligen som muntligen bekréftat legitimiteten i intyget.

RN var av den asikten att det & X som skall "sjalvstandigt forvissa sig om bilens
existens och varde” pa ett aktivt sétt.'* RN anser att det inte g&r som X s8ledes
har gjort, att godta ett varderingsintyg fran en tamligen okand bilhandlare, som
dessutom utsetts av foretagaren gélva, utan att kontrollera dennes bakgrund samt

142 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgdranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1997-19
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gélva ha granskat och verifierat rimligheten av varderingen kring AE och dess

existens.'®

5.2.3  Véardepappersforvaltningen

Vid tva foretagshildningar ansags X ha utfardat ett Al pa tvivelaktiga grunder for
en tillskjuten AE. Det hela borjade med att tva aktiebolag bildades med syftet att
bedriva en vardepappersrorelse. AE som tillskéts bolaget, bestod av andelar i en
ekonomisk forening som sysslade med vérdepappersforvaltning och
finansbolagsverksamhet. Stiftaren av aktiebolagen, var &ven styrelseledamot i den
ekonomiska forening som apporterades. Varderingen av andelarna i den
ekonomiska foreningen hade féretagits av den ekonomiska fdoreningen dar
fOretagsstiftaren aven var styrelseledamot. Detta hade skett genom ett utfardande
av ett referensbrev, déar det framgick att vardet pa AE uppgick till minst det

avtalade priset i apportemissionen.

RN havdade vid sin bedomning att det & X som maste " galvstandigt forvissa sig
om andelarnas varde och existens” innan ett Al kan utfardas.*** RN havdade att X
inte kan grunda sin beddmning pa ett referensbrev utfardat av en ekonomisk
forening dar stiftaren galv ar styrelsemedlem da denne besitter ett bestdmmande
inflytande Over verksamheten. UtGver referensbrevet har X inte vidtagit négra
ytterliggare kontrollétgérder i sin granskningsprocess vilket enligt RN &
bristfalligt.'*

5.2.4 Facktidningarna

Fallet behandlar tvafall av oredligt forfarande som X foretagit da Al utfardats vid
tillskjutandet av AE. | det forsta fallet har ett bolag bildats dit AE tillskjutits
bestdende av tidskrifter, som upptagits till ett belopp om 500 tkr som i Gvrigt kom
att utgora hela bolagets aktiekapital. Tidningarna var vid upptagandet i bolagets

143 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1997-19
144 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1998-18
145 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1998-18

53



baansrakning flera manader gamla. X héavdade att tidningarna riktade sig till en
begrénsad grupp av lasare och dérigenom var dldern av mindre relevans, och
kunde per automatik klassificeras som facklitteratur. Vardets rimlighet hade X
bedomt efter vad denne uppskattat vara marknadsmassiga varden, da denne tagit
del av annonser dér tidningar av liknande slag utannonserades till hogre
forsdljningspriser. Vidare hade X &ven baserat vérdets rimlighet pa ett
inventeringsintyg, som denne erhdllit fran inventeringsmannen och darmed torde
detta betraktas som att konsultering foretagits med en sakkunnig expert.
Inventeringsmannen hévdade a andra sidan att han endast hade till uppgift att
kontrollera tidningarnas antal och att det tryckta priset var korrekt och hade enligt
egen utsago inte avgett nagot sakkunnigt utldtande betraffande varderingen av

tidningarna.

RN havdade att X i det forsta fallet brustit i sin kontrollétgérd, genom att denne
borde ha intagit en forsiktigare och ifrégasattande hallning av det upptagna vardet
betraffande tidningarna i stiftelseurkunden. Inte minst med tanke pa att de var
flera manader gamla och dérigenom kan ténkas fa en begransad |&asekrets. Enligt
RN forvantas det aen av X att denne omger sig med extern sakkunnig
konsultation betrdffande véarderingen, i syfte att verifiera vérderingen av
tidningarna for att darigenom kunna ligga till underlag fér huruvida Al skall
utfardas eller g.

Det andra fallet handlade om att tidningarna hade salts till ett fiktivt existerande
grekiskt bolag, till hela dess upptagna varde om 500 tkr. | utbyte hade bolaget
erhdllit ett |0pande skuldebrev upptaget till samma vérde. FOr att garantera
koparens likvid har dessutom en borgensman trétt in som en garant for fordringen
som uppkommit i egenskap av skuldebrevet. Borgensmannen visar sig dock vara
en “bulvan” med ett utbrett register hos kronofogdemyndigheten. Av
fordringsbel oppet var 200 tkr ténkt att tillskjutas som AE for nybildningen av ett
dotterbolag. Da det grekiska bolaget inte existerade, erhdlles endast ett belopp om
100 tkr som tillf6ll moderbolaget. Dotterbolaget stod darmed utan aktiekapital .

X gjorde till sitt forsvar klart over att skuldebrevet 6verensstamde med de krav

som omgérdas kring I0pande skuldebrev. Dessutom befanns brevet i bolagets
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besittning, vilket torde uppfylla rekvisiten for utfardande av Al. X hévdade att
denne inte visste att det ingick i processen att avslgja brott.**® RN konstaterar att
"da ett skuldebrev tillskjuts som enda kapital vid en bolagsbildning ar det
vasentligt att férvissa sig om att fordran ar saker”.**” Enligt RN &&ggs det X att i
forsta hand kontrollera och férvissa ssig om den ekonomiska stéllningen i
galdenérsholaget (grekiska bolaget). Skulle inte detta ga vagen &r det " desto mer

angel aget att kontrollera” borgensmannens betal ningsférmaga.**

5.25 Byggmaskinerna

| detta fall har X utfardat ett Al for en tillskjutande AE i anknytning till en
bolagsbildning av ett byggforetag, bestdende av 26 till antalet begagnade
byggmaskiner asatta ett varde om 100 000kr. Véardets och nyttans rimlighet av
AE, samt dess existens, hade X uppskattat utifran ett varderingsintyg som stiftarna
visat upp och som X hade uppfattat det, foretagits av en foéretagsledare for ett
annat byggforetag. Till sin samlade bedomning hade X erhdllit konsultativ hjélp
av en extern oberoende sakkunnig byggmastare, i syfte att verifiera vardet och AE
medbringande nytta for bolagets verksamhet. X beddmde att det inte var troligt att
verksamheten kunde bedrivas utan de byggmaskiner som varderingsintyget
visade. Dessutom visade forgéende ars omséttning som var pa ungefar 420 tkr, att
det existerat en verksamhet. Men utdver dessa atgéarder hade X inte vidtagit nagra
ytterliggare granskningsinsatser. X hade vare sig utfort ngon personlig inspektion
av AE, kontrollerat varderingsintygets dkthet eller kontaktat varderingsmannen.
Utan X hade forutsatt att varderingsintyget var korrekt utifran egen tidigare
erfarenhet och darmed inte ansett sig behdva utféra nagra ytterliggare

"extraordindra’ granskningsinsatser.

RN ansdg det markligt att X inte ansett sig behtva utféra ”extraordindra’
granskningsdtgarder nér dennes granskningsatgard inte varit savstandig utan helt
forlitat sig pa stiftarnas uppgifter om att AE tillforts bolaget. RN gor aven

146 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hénvisningar till domstolsavgéranden juli 1998-
juni 1999, Uppsala 1999, Dnr 1998-48
147 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1998-
juni 1999, Uppsala 1999, Dnr 1998-48
148 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1998-
juni 1999, Uppsala 1999, Dnr 1998-48
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gdlande att om varderingsintyget som sadant ger visst stod for antagandet att
byggmaskinerna existerat, men det gar inte att enbart utifran varderingsintyget att
dra de dlutsatserna att stiftarna &r de réttmétiga égarnatill AE och att de kommit i
bolagets besittning. Enligt RN framgar det inte i varderingsintyget hur
varderingen gétt till och fér vems rakning den utforts. Det & sdledes upp till X
"att galvstandig granska” huruvida AE tillforts bolaget, beskriva och ange vilken
metod som anvants vid véarderingen och inte helt forlita till uppgifter fran

199 RN havdar & andra sidan att nyttorekvisitet torde anses vara uppfyllt

stiftarna.
vilket &ven galler granskningsinsatsen av vérdet pa AE i vis man, eftersom X tagit
hjadlp av en oberoende extern sakkunnig vid vérderingsutldtandet. Men RN
uttrycker dock viss tveksamhet mot X insats, eftersom denne varken kontaktat

vérderingsmannen eller personligen besiktigat AE.*

5.2.6 Kringutrustningen

| detta fall hade X blivit kontaktad av en person som 6nskade starta ett aktiebolag
genom att tillskjuta en AE bestdende av kringutrustning till en kompressor. Det
visade sig senare att AE inte existerade och att stiftaren endast varit ute efter att
foreta momsbedrégerier. Kompressorn med tillhérande kringutrustning, hade
enligt stiftaren forvarats i en forhyrd lada négra mil utanfor staden. Kompressorn
hade stiftaren kopt fran en tidigare arbetsgivare och darigenom kunnat visa upp en
faktura till X for att styrka legitimiteten i AE existens. Att fakturan g inneholl
nagot specifik information kring gélva kringutrustningen utan endast
kompressorn, forsvarade stiftaren med att pastd att kringutrustningen ofta

anvandes tillsammans med kompressorn, darmed sdldes de ihop.

X hade enligt egen utsaga da bett stiftaren att fa kringutrustningen vérderad hos
stadens storsta uthyrare av byggmaskiner. X pastod &aven att han i kontrollsyfte
ringt vérderingsfirman for att se om stiftaren hade fatt utrustningen vérderad och
fick enligt honom gélv svaret att denne verkligen hade varit dar med

kringutrustningen lastad pa en mindre lasthil. X hade inte noterat vem han hade

149 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1998-
juni 1999, Uppsala 1999, Dnr 1998-49
130 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 1998-
juni 1999, Uppsala 1999, Dnr 1998-49
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talat med. Véarderingsfirman hade sagt att utrustningen hade ett nyvéarde pa 300 tkr
och en begagnad ungefér halva det vérdet. Han kontaktade aen Atlas Copco for
att bekréfta stiftarens uppgifter kring kompressorn. Véarderingsfirman nekade dock
efterdt att ha varit i kontakt med X eller dennes klient. X hade tréffat stiftaren 7-8

ganger och fétt intrycket att denne var serios.

RN faststéller att noggrannare undersokning hade kravts av X an den féretagna,
da AE varken hade omnamnts i fakturan eller att den haft en sddan beskaffenhet
att det & tvivelaktigt att privatpersoner normalt & &gare till sddana. RN havdade
aven att undersokningen skall ske oavsett om det finns misstanke om brott. Ett
sadant enkelt tillvagagangssatt enligt RN skulle ha varit att kontakt uppréttats med
den forra &garen for att bekréfta att kdpet intréffat. RN ansag att X borde ha bett
om att personligen fa inspektera AE da denna befanns ” endast nagra mil fran
dennes kontor i X-stad.” Nar X var i kontakt med vérderingsfirman borde denne
enligt RN ha antecknat namnet pa personen som denne talat med och begért att fa
ut ett varderingsintyg. RN finner att X inte beaktat de sakrattsliga aspekterna vid
tillforande av AE. Dessutom hévdar RN att nar AE forvarades i en forhyrd lada,
kunde den € betraktas vara tillford bolaget och da borde X férslagsvis ha fragat
sin klient om han aven i framtiden planerade att forvara egendomen i den férhyrda
ladan eller dverldta hyresavtalet till bolaget. En annan brist & att X inte angett

vilken vérderingsmetod som hade anvénts.™*

5.2.7 Kompressorn

X hade blivit kontaktad av en auktoriserad revisor som i sin tur hade blivit
kontaktad av en annan person som Onskade att bilda ett aktiebolag genom att
tillskjuta AE som aktiekapital. AE bestod av en kompressor och pa begéran av X
visades ett véarderingsintyg upp pa ett papper utan att bolagets firmatryck
framgick. Varderingsmannen av AE hade X inte g8lv kommit i kontakt med, utan
endast forlitat sig pa information denne fatt fran den andre revisorn som férklarat
att varderingsmannen var en branschkollega till bolagsstiftaren och besatt vissa

kunskaper betraffande kompressorer.

131 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hénvisningar till domstolsavgéranden juli 2000-
juni 2001, Uppsala 2001, Dnr 2000/2001-48
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Varken X eller den andre revisorn hade sett AE personligen. Den andre revisorn
hade dock hort av sig till kompressortillverkaren for att fa en allmén véardering. X
forsokte aven att nd varderingsmannen pa det mobilnummer som framgick av
varderingsintyget, dock utan framgang. Trots detta utfardade X ett Al, eftersom
denne férlitade sig pa den andra revisorns undersokning av AE betréffande dess
existens och vérde. Denna tillforlit som X visade den andre revisorn grundades pa
att X sdg den andra revisorn som en ddre kollega som "han uppfattar som en
noggrann, samvetsgrann och kompetent person, hade utfort ” de kontroller som
var nodvandiga for att [han] utifran den granskningen skulle kunna skriva pa

i ntyget” 152

RN gor bedomningen att det var X uppgift géra en gavstandig granskning
betréffande AE existens och vérde och att inte helt oreserverat forlita sig pa den
andra revisorns uppgifter. X kunde enligt RN, trots att det hyses stort fortroende
for nagon, undersokt vilka efterforskningar den andra revisorn utfort och
dérigenom pa egen hand bedomt tillforlitligheten i dessa. RN menar att X inte ens
kontrollerat om AE verkligen existerade eller att forvarvet &gt rum, genom att
exempelvis granska viktiga handlingar som fakturor eller kvitton. X hade inte

heller gjort nagra forfrégningar om hur stiftaren anskaffat kompressorn.

Grunden for X vardering av AE var enligt RN stiftarens varderingsintyg. N&r X
inte kunnat nad varderingsmannen Over telefon skulle denne noggrannare ha
undersokt vem varderingsmannen var. Enligt RN:s bedomning dligger det X att
"under alla omstandigheter anledning att na varderingsmannen saval for att
kontrollera hur denne kommit fram till det uppskattade vardet pa kompressorn
som for att informera sig om att varderingsmannen var opartisk och hade
kompetens for att utfarda det aktuella intyget.” > Att den andra revisorn gjort en
almén vardering av kompressorn frantar enligt RN inte X skyldigheten att

kontrollera varderingen av AE. Det framgick inte heller om X forsokt ta reda pa

152 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden juli 2000-
juni 2001, Uppsala 2001, Dnr 2000/2001-49
153 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgdranden juli 2000-
juni 2001, Uppsala 2001, Dnr 2000/2001-49
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var kompressorn forvarades for att bilda en uppfattning om huruvida AE avskilts
p& ett sddant sétt, att den skyddats frén éverl&tarens borgenarer.™*

5.2.8 Hobalarna

Fallet handlar om en dverldtelse av ett varulager till ett nytt bolag. AE som bestod
av hobalar hade bolagets &gare fatt genom att han hade avtalat om sla ho hos ett
antal jordbrukare och som 16n for modan fick han behdlla hoet. Detta kunde han
gora eftersom han hade tillgang till de maskiner som kréavdes for uppgiften. X
hévdar det var problemfritt att inventera lagret av htbalar eftersom det fanns kvar
ute pa faten. Lagret hade enligt X inventerats av bolagets &gare och en
utomstaende sakkunnig darmed ansag X "inte att det var nodvandigt att sav
besiktiga det.”**® Lagret hade ett visst varde vilket X anser bekréftas av en viss
forsaljning skett forra aret for 75 tkr och ett stort lager aven fanns kvar till aret
efter.

RN hévdar att det & avgorande for deras beddmning ” om en revisor genomfort en
godtagbar granskning i dessa avseenden, ar vilken information om egendomen
som revisorn inhdmtat innan intyget avgavs.” *>° RN ansdg att X har forlitat sig p&
en inventering utford av bolagets &gare och en anstdlld av bolaget, vilket g ar
acceptabelt eftersom de betraktas som nérstaende till bolaget. Darmed skulle X
har gjort kompletterande kontrolldtgérder for att kunna bekréfta varulagrets
existens. X dokumentation begrénsade sig till hur stor hoskérd som kan erhdllits
pa en viss areal &garen av agorna stamde mot jordbrukstaxeringskalendern.
Dessutom hade bolagets &gare haft muntliga avtal med nagra jordbrukare om att
denne skulle fa ho fran deras akermark, detta hade inte X lyckats visa pa ett sadant
sétt hoet verkligen hade tillkommit bolagets dgare.™’

> Revisorsnamndens praxis: med referat av och hénvisningar till domstolsavgéranden juli 2000-
juni 2001, Uppsala 2001, Dnr 2000/2001-49

155 Skattemyndigheten som i fallet var anmalare anség att den ” utomstende” var att betrakta som
anstédlld av bolaget.

158 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden 2002,
Uppsala 2003, Dnr 2002-33
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5.2.9 Kontorsutrustningen

X valdesttill revisor i ett nystartat dotterbolag. Bolaget kom att stiftas av ett annat
aktiebolag déar X sedan tidigare redan var revisor. Dotterbolaget bildades genom
att AE tillskots, bestdende av kontorsutrustning. Varderingen av AE hade utforts
av en vérderingsman som &ven var styrelsesuppleant i dotterbolaget.
Varderingsmannen hade kontrollerat AE pa plats, gjort en bedomning om
huruvida varderingen var rimlig, samt undersokt sa att egendomen inte fanns med
I moderbolagets bokféring. X kande varderingsmannen sen tidigare och hade god
erfarenhet av honom. | och med detta fann X det pdpassligt och lampligt att
utfarda ett Al. Vad X dock inte forvissat sig om var att varderingsmannen aven
var styrelsesuppleant i moderbolaget. Men X hade férvisso haft kdnnedom om att
varderingsmannen hade till uppgift att bitrada vid bolagsbildningen och darmed g
anses kunnat vara helt fristaende fran transaktionen.

RN konstaterade att X skall galvstandigt forvissa sig om att AE existerar och ar
korrekt varderad. Detta kan inte X anses ha gjort, eftersom denne inte vidtagit
nagra egna kontrolldtgarder, utan helt forlitat sig pa varderingsmannens uppgifter.
X borde dven ha tagit reda pa uppgifter kring varderingsmannen och huruvida
denne kunde anses vara en oberoende extern part eler g i
transaktionsforhdllandet. RN ansdg &aven att de sakréttsiga aspekterna som X
foretagit for att tillforsékra att AE skall anses ha tillforts det nybildade bolaget,
hade varit bristfalliga. RN héavdar att AE forvarats i moderbolagets fastighet,
darmed kan det "under sddana forhallanden ifragasittas om egendomen var
sakréttdigt skyddad mot moderbolagets borgenarer”. Betrdffande X
dokumentation har denne inte enligt RN undersokt huruvida AE var tillford
bolaget pd sddant sétt att den var skyddad frén bolagsbildarens borgenarer.*®

5.2.10 Datorprodukterna

X hade utféardat elva Al vilket bidrog till bildandet av ett flertal lagerbolag. AE
hade framst bestdtt av digitaliserade bilder pa CD-ROM skivor men aven en

158 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgéranden 2003,
Uppsala 2004, Dnr 2003-25
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harddisk med speciaprogram for IT-l6sningar. X hade vid granskningsinsatsen
personligen vidtagit en inspektion av bilderna samt féretagit en véardering av
uppskattat varde pa egendomen. Varderingsprocessen hade gétt till si att X hade
ringt upp tvatill antalet olika bildbyraer och bett dessa utkomma med ett utldtande
kring vérderingen av AE Over telefon, utan att direkt forvissa sig om vem han
pratade med. Samma tillvagagangssétt hade X genomfort vid vérdering av
hérddisken, &ven dar hade X inte gjort ndgon notering av vem han hade pratat
med Over telefon. Betréffande kontrollen for att forvissa sig om att egendomarna
kommit i bolagets besittning, hade X sett till s att AE forvarades i ett kassaskap
hos bolagshildaren.

RN papekar att alt inte gétt rétt till da X uppenbarligen utfardat Al pa felaktiga
grunder. FOr det forsta havdar RN vid fem av bolagsregistreringarna, att bolagen
har bildats fore det datum X sagt att han granskat AE, vilket enligt RN utesluter
att nagon granskning 6verhuvudtaget skett. RN menar vidare att X inte heller har
tagit reda pd om skivorna hade samma €eller olika innehdl vilket & en
nodvandighet vid vérderingsutldtandet. Vidare anser RN att véarderingsutldtandet
som foretagits Over telefon, endast kan beddmas som ett generellt uttalade kring
egendomen och inte specifikt for AE i det bertrda fallet, vilken torde vara en
grundldggande utgangspunkt vid ett varderingsutldtande fran sakkunniga. Darmed
kan inte vardet pa AE anses ha faststéllts pa korrektenliga grunder.

RN ansag aven att AE inte hade tillforts bolaget pa ett sadant sétt att aktiedgarnas
borgendrer hade erhdllit ett tillrackligt tillfredsstallande sakrattsligt skydd, nar AE
forvarades i ett kassaskdp hos bolagshildaren. RN poangterar att Al skall grundas
pa en gavstandig granskningsinsats fran X och med de tillhérande erforderliga
kontroll&tgarder som fordras. Darmed anses X i ett helhetsperspektiv ha brustit i
sin granskningsinsats da han varken kunnat bekrafta AE existens, dess véarde eller
att det kommit i bolagets besittning.**®

159 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgdranden 2004,
Uppsala 2005, Dnr 2004-2
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6 Analys

| detta kapitel appliceras den teoretiska referensramen pa studiens institutionalia
och empiri.

6.1 Overgripande analys

For att inleda analysen i enlighet med studieupplagget & det inledningsvis
nodvandigt att den institutionella teorins grundstenar kan utlokaliseras, for att i sin
tur fordelas ut pa det empiriska dataunderlaget genom en Gvergripande analys.
Detta ar sdledes nodvandigt for att appliceringsprocessen skall kunna lyfta fram
den grundldggande karnproblematik som det vidare avses att analyseras kring.
Med den institutionella teorin i anknytning till studieupplaggets karaktar torde det
vara en forutsdttning att resonera sasom att revisorn utgor en aktor som &
verksam i en viss miljo. Revisorns verksamhet gar i detta fall ut pa att utfarda Al.
For att kunna fortsétta att utdva sitt yrke, fordras det att denne lever upp till och
anpassar utfardandet av Al efter samhéllets normer och regler for att pa sa vis
uppbéra en social legitimitet. Eftersom den sociala legitimiteten utgor en
nodvandig resurs for revisorn for att denne skall kunna fortsétta vara verksam i

sitt yrke.

Samhéllets normer och regler & synonymer med de sa kallade mekanismerna
enligt den neoinstitutionella skolans synsétt, som indirekt tvingar revisorn att
anpassa sina handlingsmonster darefter, for att pa sa vis undvika bestraffning och
bibehdlla den socida legitimiteten. | detta fal utgors de ingtitutionella
mekanismerna av lagforeskrifter i form av ABLS tre rekvisit samt en normerande
och réttslig institution bestdende av RN, som har till uppgift att kontrollera att
ABLs rekvisit upprétthalls da revisorn utfardar Al. Powell & DiMaggio skulle
definiera dessa mekanismer som tvingande isomorfier, eftersom revisorn &r
tvungen att anpassa sina handlingsmonster efter dessa. Genom denna ingdende
beskrivning torde ett idealiskt tillstand foreligga da revisorn har full forstaelse av
rekvisitens innebord. Detta scenario torde uppsta da denne tillampar rekvisiten
klanderfritt nér Al utférdas och att dessai sin tur uppfyller sitt priméra teoretiska

syfte, det vill sdga att skydda de intressenter som Al avser att skydda.
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Revisorn kan omedvetet ha fortagit handlingsmonster som visat sig vara i direkt
strid mot rekvisitens intentioner om vi da bortser fran faktorer som darv,
inkompetens och medvetna oredligheter fran vederborande. Detta leder oss in pa
en mer djupgaende diskussion till vad det kan anses bero pa att revisorn trott sig
handlat korrekt men uppenbarligen sttt i strid mot de tvingande isomorfierna i
rekvisiten. Ett troligt antagande kan vara att revisorn inte riktigt uppfattat
foreskrifternas innehdll da det rent informativt inte ar tillrackligt vagledande och
for att anpassa sig till dessai syfte att bibehdlla den sociala legitimiteten har denne
rationellt forsokt att agera efter basta intuitiva formaga. Detta kan ha gjorts genom
att denne har handlat efter hur andra framgangsrika aktorer presterat, det vill siga

genom ett mimetiskt forfarande.

For att exemplifiera och konkretisera resonemanget en aning gar det att utmala ett
metamorfiskt scenario da en installation av en nyinkopt TV-apparat skall foretas.
Rimligtvis a&foljs en manual for att underlétta proceduren och fa TV:en att
fungera optimat. Om nu manualen skulle visa sig vara otydlig i ndgot avseende
och darigenom komplicerar installationsprocessen, &r det troligt att installatOren
foretar installationen efter egen intuition eller genom att fréga sig fram hur andra
har gjort i forhoppning om att forfarandet & rétt via ett slags mimetiskt
forfarande. Resultatet i slutdndan av en mimetisk metodik kan darmed pavisa tva
utfall; att TV:en inte fungerar optimalt enligt manualens foreskrifter eller att
metoden fungerade. Vad exemplet pavisar & att ett mimetiskt forfarande &r ett
riskspel som foretas da de "tvingande” mekanismerna inte gar att uttolka korrekt
och darmed ger upphov till en osdkerhet hos installatoren. Liknande resonemang
a lampligt att forai den fortsatta analysen av rekvisiten och hur de kommit att
tilldmpas. Dérigenom torde det vara mgjligt att kunna utkristallisera huruvida det

foreligger otydligheter och brister i rekvisiten.
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6.2 Problem kring rekvisiten

6.2.1  Apportegendomens existens

Enligt den teoretiska referensramen alaggs det revisorn att kontrollera att bolaget
kommit till besittning av AE for detta krévs sdledes att AE verkligen existerar.
Hur revisorn skall gatillvagai praktiken for att bekrafta detta verkar inte vara helt
tydligt. Skall fallet med " Byggmaskinerna’ tolkas ordagrant sa torde det forvantas
av revisorn, att denne har varit fysiskt nérvaren och sdledes sett AE med egna
ogon. Detta for att inspektionen skall anses vara fullbordad pa ett korrektenligt
sdtt och i enlighet med rekvisitets innebord. | fallet med ”Veteranbilarna”’
handlade det om 16s egendom och det rackte tydligen inte med avstdmning av
uppgifterna mot lansstyrelsens bilregister for att bevisa bilarnas existens. For
Ovrigt hade revisorn inte forvissat sig om att AE var sakréttsigt skyddad &en om
bilarnas existens kunde bekréftas av en kontroll gentemot lénsstyrelsens
bilregister. AE befanns pa ett sa pass langt avstand som i sodra Sverige, att ndgon
personligt besok av revisorn aldrig féretogs. RN yttrade sig inte heller Gver detta.
Men i detta fall liksom med det analoga resonemanget betréffande "Hobalarna”,
torde det under sddana har omstandigheter, implicit avkravas fran revisorns sida
att denne foretar en sadan anstrangning. Men helt sikert gar det inte att faststalla
huruvida det forfaller vara sa. Eftersom nagot uttryckligen inte har forordats fran
RNs sida. Dessutom kan det ifragaséttas huruvida denna eventuella anstrangning
egentligen kan avkréavas fran revisorn, med hanseende till fallet med
"Kringutrustningen”. Déari havdade RN uttryckligen att revisorn borde ha kunnat
avlagga en personlig invit och inspekterat AE da den fanns distansmassigt ” endast
nagra mil” fran revisorns tillhdl. Om det nu & distansen som & den avgorande
sprangbradan for att beddma huruvida revisorn personligen skall inspektera AE
for att uppfylla rekvisitet, s & det otydligt var rimligheten med denna gréns har
forlagts. Det finns uppenbarligen en osékerhetsfaktor som foranleder till att den
tvingande isomorfin indirekt asidosatts till forman for den mimetiska, da det inte
rimligen framkommer hur langt avstandet skall vara for att revisorn skall bege sig
dit for personlig inspektion. | enlighet med den mimetiska isomorfin & det inte

helt otroligt att aktOrerna kan utga fran logiskt tankande vid utvérderingen Gver



om AE existerar och skall rimligen kunna foretas, genom exempelvis att kopiera
hur andra lyckosamma féregangare gétt tillvaga vid forfarandet.

| teorin skiljer det sig i graden av sékerhet som revisorn uttalar sig i utfardandet av
Al och den "ordinarie” revisionen. | den "ordinarie” revisionen uttalar sig revisorn
med en "hog men inte absolut sakerhet”. Medan i Al uttrycks det sa att revisorn
skall avge en "negativ forsakran”, det vill séga att det & garanterat att AE inte &
Overvarderad, att den verkligen &r tillférd och till nyttafor bolaget.

Det & ett derkommande tema att revisorerna hévdar att det &r troligt att AE
existerat. | fallet "Byggmaskinerna’ sker en indirekt argumentering for AE
existens genom att revisorn pekar pa att verksamheten var utformad pa ett sadant
sétt den inte kunde ha bedrivits utan att maskinerna verkligen existerat och i
"Hobalarna” hanvisar revisorn till att forsaljning har skett aret efter darmed méste
AE ha existerat. RN tillbakavisar detta argument i "Hobalarna” med att revisorn
skall granska s att AE existerar fore denne utfardar intyget, att affarsrorelse
bedrivits vid en senare tidpunkt bevisar inte att AE existerade fore revisorn
utfardade Al. Skall RNs resonemang utkristalliseras sa tyder detta pa att revisorn
maste forvissa sig pa ett sddant sétt om att AE verkligen existerat och inte enbart

att det som revisorn hanvisar att det ar troligt att den existerar.

Tidigare konstaterades att revisorn inte ansdg sig kunna gora en personlig
inspektion av den formodade AE for avstandet var for langt. RN antyder endast i
fallet att revisorn skall ”sjalvstandigt forvissa sig om bilens existens och varde” .*®°
Om revisorn helt avstar fran egen undersokning kan inte existensen bekréftas och
darmed inte att det & tillford bolaget. Huruvida revisorn personligen behover
inspektera AE for att kunna bekréfta dess existens och att den & sakréttdigt
sakrad ar tvetydigt. Nar det galler avstandet till AE & uppenbarligen nagra mil
inte for langt for att revisorn personligen skall kontrollera egendomen. Huruvida
nagon annan kan gora det i revisorns stélle &r tvetydigt. | de fall ndgon annan &n
revisorn gjort det ror det sig om en person som & narstéende till bolaget och

kunde darmed g anses opartisk. Rérande " Kompressorn” forlitade sig revisorn for

180 Revisorsnamndens praxis: med referat av och hanvisningar till domstolsavgoranden juli 1995-
juni 1998, Uppsala 1998, Dnr 1997-19

65



mycket pa den ddre kollegan och gjorde darmed ingen sévstandig bedémning
angdende AE existens och besittning. Har krévs det en narmare forklaring av vad
som menas med galvstandigt bekréafta AE existens. En explicit tolkning utesluter
inte att revisorn dock |&ter ndgon annan gdra denna kontroll men revisorn maste ta
del av ombudets undersokning och gora en gavstandig bedomning av detta. Om
det finns ett varderingsintyg gjort av en oberoende part kan det &en fungera som
ett bevis for AE existens. | fallet med "Byggmaskinerna’ ansdg RN att
varderingsintyget gav ett visst stod pa att AE existens dock menar RN att det inte
sade nagot om att AE &r tillford bolaget.

6.2.2 Den sakréattsliga grunden

| det empiriska materialet som behandlat besittningsrekvisitet, har det
framkommit att RN betonat den sakréttsliga aspekten som grundléggande princip i
samtliga réttsfall som behandlat besittningsrekvisitet. | flertal fall tycks det verka
vara en uppenbar brist i att revisorer inte riktigt lyckats tolka om vad som
innefattas i begreppets innebord. Det kan tyda pa egentligen tva saker; antingen
att begreppet innebordsmassigt & svarbegripligt att omséttai praktiken i enlighet
med den institutionella teorins mimetiska isomorfier eller att revisorn helt enkelt
forfarit oredligt i sin granskning. For att forvissa sig om det sakrattsliga skyddet,
uppstar detta vid kontraktstillfallet vad géler fast egendom. Vad gdler 16s
egendom krévs det "att egendomen Overfors i den tilltr&dande styrelsens
besittning for bolagets rakning” vid nyemissioner.'®! Detta torde vara samma vid

bolagshildning, det vill séga att AE kommer i stiftarens besittning.

Den mimetiska isomorfin speglar hur férhdllande & nar omgivningen & diffus
och maluppfyllelsen & oklar. | ”Facktidningarna’ forsvarar sig revisorn med att
det inte & hans uppgift att avsidja brott darmed vill han ha det sa att
tillforlitlighetsgraden i AE existens & lagre 8n den som lagen kréver. Lika diffus
forklaringsmodell visar revisorn i "Kompressorn” pa dar han helt och halet
forlitar sig pa den undersokning han formodar att den dldre revisorskollegan har
utfort. | "Byggmaskinerna’ uppvisar revisorn ocksa en osakerhet vad som kravs

for att anse det bekréftat att AE verkligen existerar utan forlitar sig pa

181 Prop. 2004/05:85, s. 23
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varderingsintyget som bevis pa att AE existens och att den &r tillférd bolaget,
storre insats an detta kallar han ” extraordinér”.

| flera fall har revisorerna inte vetat vad som menas med att sakréttsligt skydda
AE nér de beskriver hur egendomen forvaras. | "Kringutrustningen” har inte de
sakréttsliga faktorerna tagits tillvara nér den formodade AE forvarats i en forhyrd
lada darmed kan den inte anses tillford pa ett sadant sitt att den skyddar fran
overldtarens borgendrer utan stiftaren skulle ha overfort hyreskontraktet pa
bolaget. RN kommentarer inte detta i "Byggmaskinerna” men ett liknande
resonemang torde gdla da byggmaskinerna var spridda pa en mangd
byggarbetsplatser eller hobalarna som hade legat kvar pa akrarna efter arbetet var
avslutat. | foregadende fall forvarades AE hos tredje man eller hos stiftaren
personligen och da kan lésegendom € enligt Hastad anses som tillférd bolaget
bland annat kravs tradition vilket svarligen uppnas genom férvarande hos tredje
man.'®? Det kan tyckas markligt att revisorerna har utfardat ett Al nar egendomen

var férvarad hos tredje man.

Enligt RN racker det inte att det &r troligt utan det maste vara sikert att AE
tillforts bolaget enligt sakréttsliga principer, 1 ”kontorsutrustningsfallet”
forvarades AE i moderbolagets lokaler darmed var det inte sdkert att den var
sakréttsligt skyddad. Det kan dock vara problematiskt om det inte finns nagra
andra platser att forvara AE pa eller om stiftaren & ensam i bolaget. | prop.
2004/05:85 invander lagrédet mot hur det sakréttsliga skyddet skall uppsta i ett
aktiebolag. Lagradet exempelfierar med enmansakitebolag dar &garen har en
obegrénsad méjlighet att aterta pengarna/egendomen for eget andama darmed blir
det inte skyddat mot stiftarens borgenarer. Enligt Prop. lydelse finns dér en
liknande hallning i fraga, dari havdas dock att om atgarderna utfors, blir det i
lagens mening sakrattsligt skyddad.*®® | " Datorprodukterna’ har det sakréttsliga
skyddet inte sakrats nar AE forvarats i ett kassaskdp hos bolagsbildaren. Enligt
lagradet blir det i praktiken ingen skillnad i ett enmansaktiebolag dér stiftaren hela
tiden kan kontrollera AE."®* Men teoretiskt sett blir det en skillnad som blir svér
att kontrollerai praktiken. Har kan det uppsta problem med den tvingade isomorfi

162 Hastad 2000, s 51
163 Prop. 2004/05:85, s. 236
184 Prop. 2004/05:85, s. 236
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dér AE inte behdver byta hand men i lagens mening gor den det enligt RN. Néar
den tvingande isomorfin blir otydlig for revisorn eller rent av att denne inte ser
nagon métbar skillnad om AE &r tillford bolaget eller €. Nar revisorn hamnar i ett
vagska enligt institutionell teori soker denne sig till ndgot regelverk dar denne
kdnner sig hemma. Den mimetiska isomorfin fyller upp dé den tvingade
isomorfin inte ses som tillrackligt, i det har fallet visar revisorn pa att han arbetar

som han brukar gérai den ”ordinari€” revisionen.

RN strénga tolkning av att det verkligen skall vara sékert att AE existerar och &r
tillford bolaget far tolkas som en mimetisk paverkan néar det galer kontant
emissioner. Samma kriterier skall gélla vare sig emissionen ar gjord med hjalp av
apport eller monetdra medel. Aktiedgarna och borgenédrerna skall vara lika sdkra
oavsett hur emissionen har gatt till.

Enligt det neoinstitutionella synséttet betonas sarskilt den sociala legitimiteten.
For att aktorer i ett samhélle skall kunna uppna en social legitimitet, fordras det att
de efterfdljer de normer och regelverks som institutionernai samhéllet formulerat.
| studien skiljer sig aktdrernas handlingssétt fran vad teorin sitter upp som ett
efterstravansvart  handlingsmonster, den bygger endast pa fall dar
legitimitetsaspekterna inte varit starka dar helt enkelt insocialiseringen mer eller
mindre har misslyckats.

Det finns flera olika tolkningsmdjligheter till varfor det forhdller sig pa detta st
och vilka faktorer som motverkar denna process. Ingen av revisorerna erkanner
direkt att deras handlande gétt tvartemot de tvingande normer rekvisiten stéller
upp. Detta far visserligen tolkas i ljuset av att revisorerna helst skulle vilja bli
frikanda fran &alen. Men & andra sidan tyder deras argumentation pa att de
forsoker nd en viss social legitimitet genom att forskjuta tillforlitlighetesgraden i
att deras uttalande angdende Al skall vara lika god som i deras "vanliga® arbete.
Darmed pekar de pa at de gjort som de brukar gora i andra

sammanhang.(normativ isomorf) En arsrapport fran brottsforebyggande rédet
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visar att dessa fall inte & nagra undantag utan revisorer slarvar i hog grad med att
kontrolleraatt AE &r tillférd bolaget.’®

En annan tolkningsmdjlighet &r att det finns for lite ekonomiska incitament for att
forma revisorerna att folja den tvingande isomorfin. Att utfarda Al & endast en
del av revisorernas arbetsuppgifter. Det & mycket mgjligt att den arbetsinsats som
de tre rekvisiten stéller pa ett godkant Al inte motsvarar den ekonomiska
ersattning revisorn erhdller. Det &r trots alt en hel del arbete som ligger bakom
Al, t.ex. personligen inspektera AE for att se att den existerar och &r tillford
bolaget och att anlita en extern véarderingsman kan mycket va bli en kostsam

historia

6.2.3 Svarigheter att definiera nytta

Vad som & utméarkande for nyttorekvisitet i den teoretiska forankringen ar att AE
skall av revisorn enligt lagbestémmelserna beddémas huruvida den kan medfora
nagon nytta for det forvarvade bolaget. Detta krav ger sken av ett tvingande
isomorfiskt utgangslge enligt institutionell teori da det inte rder ndgon osakerhet
i hur rekvisitet skall tillampas for att uppbéra social legitimitet. Vidare torde
nyttorekvisitet kunna infrias genom viss praktisk tillampning utifran dess lydelser
I forarbeten och i doktrin. Déari foreskrivs att AE skall kunna upptas i
balansrékningen, dessutom skall bolagsordningens lydelse om bolagets
verksamhetsforemal vara vagledande vid beddmning av nyttokriteriet i det
specifika falet. Dessa krav visar pa tydliga riktlinjer och direktiv om hur
tillvagagangsséttet torde foretas for att uppfylla nyttorekvisitet enligt teori och
darmed borde det inte foreligga ndgra misstolkningar av den tvingande

isomorfiska lydel sen.

Men vad som tydligt gar att framh&va ur empirin & att det tycks finnas en viss
franvaro av provningar kring nyttorekvisitets lydelser i stora drag. | vart fall har
inte RN velat ifrégasitta revisorernas handlande i kontext med rekvisitet. Detta
kan ju bero pa flera faktorer. En faktor kan helt enkelt bero pa att den tvingande

185 Ekobrottsmyndigheten:
http:/www.ekobrottsmyndigheten.se/upl oad/arsredovisningar/EBM 2004.pdf. Rapporten ar fran ar
2004 men huvuddelen av fallen i undersdkningen & @dre. 2007-04-02
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isomorfin i1 rekvisitet ar tillrackligt tydlig for revisorerna. Dérmed torde det
kanske inte finnas nagon osdkerhetsfaktor med i bilden for revisorn, som
foranleder till ett mimetiskt isomorfiskt tillvagagangssétt i praktiken. Det kan ju
dven vara sa att rekvisitets innebord enkelt gar att uppfylla med vidtagna
forskonande manipulationer vilket medfor att revisorn kan uppbara socia
legitimitet genom att anpassa sina handlingar mimetiskt utefter vad som forvantas

av honom under tamligen osakra forhallanden om vad som &r rétt eller fel.

Ett annat troligare scenario torde kunna vara, om det bara "véands pa steken”, att
nyttorekvisitet & behdftat med sadana otydligheter att RN drar sig for att
kommentera revisorns bedomning av rekvisitet i varje enskilt fall. Det kan bero pa
osakerhet fran RNs sida hur regeln skall tolkas och anvandas. Detta antagande kan
baseras pa att det de facto explicit inte framkommit i empirin, att revisorn
exempelvis dlagts att tolka verksamhetsforemalet utifran bolagsordningen i
enlighet med vad som foreskrivs i doktrinen. Implicit gar det i empirin att utl&sa,
att RN inte godtagit att AE:en i vissa av fallen, kan uppfylla nyttokriteriet for
forvarvaren av AE i det enskildafallet.

Men utbver detta konstaterande fran RNs sida har RN varken uttryckt eller
exemplifierat varfor nyttan inte kan héarledas till vad som foreskrivs i doktrinen
och vad som ségs dari kring verksamhetsforemalet. Problemet & sdledes att det
konstateras att nytta inte kan foreligga, men det aldrig anges explicit huruvida
revisorns tillvagagangssétt vid bedomning av nyttan avviker fran lagens
foreskrifter. Denna problematik tyder mycket pa att det finns en stor osakerhet i
hur ABLs lydelse for rekvisitet skall tolkas och uppfyllas. Dérmed torde det
foreligga en uppenbar risk for att revisorn kan handla tamligen mimetiskt eller
"forskénande manipulativt” vid utfardandet av Al. Vid ett sadant troligt scenario
torde RN oftare kunna vara berett att se "mellan fingrarna’ huruvida

nyttorekvisitet uppfyllts eller g pa grund av osakerheten i lydelsen.

Detta resonemang kan tydligare exemplifieras med empirin. | ” Facktidningarna”
ifrégasitter inte RN nyttan av de gamla tidskrifterna som tillskjuts som AE. Utan
RN uttrycker endast implicit att nyttan kan komma att stryka pa foten och att

revisorn torde ha intagit en forsiktigare granskning av tidskrifterna pa grund av
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dess dlder och begransade |asekrets. Bade RNs och revisorns agerande betréffande
nyttorekvisitet ger sken av osdkerhet och att vagledning tycks fortga utifran en
mimetisk isomorfi. Det enda fallet dar RN explicit behandlar nyttorekvisitet ar
"Byggmaskinerna’. Dari tycks RN godta att revisorn handlat korrektenligt
betréffande nyttan av AE, med motiveringen att denne avstdmt dess varde med en
oberoende sakkunnig. Detta kan te sig anmérkningsvart med tanke pa att
foreskrifterna betraffande nyttorekvisitet inte anger att en sakkunnig skall bedéma
huruvida en AE i det enskilda fallet kan varatill nytta fér det forvarvade bolaget,
eftersom det istallet skall framga av sdledes en elastisk och extensiv tolkning av
verksamhetsforemalet i bolagsordningen enligt doktrinen. Doktrinen & mer tydlig
pa denna punkt dn vad ABLs forarbete &r. Darmed & det oklart om denna
isomorfi @ en tillrackligt tydlig riktlinje eller om det kravs ett mimetiskt
forfarande for att uppna social legitimitet.

6.2.4  Sakkunniga varderingsutlatanden

Enligt den information som framkommit i empirin, skall revisorn sélv inte foreta
nagon vérdering av AE. Daremot skall han vidta de erforderliga kontrolltgarder,
innebédrande att han géalvstandigt granskar AEs véardering genom verifiering av
varderingsprocessen och forvissa sig om att ingen évervérdering av AE foretagits
i forhdlande till dess verkliga varde. SA hér langt tycks dar sdledes finnas en
kongruens mellan teori och empiri, i forhdlande till den institutionella teorins
tvingande isomorfier betréffande hur revisor skall agera for att uppfylla ABLs

foreskrifter for varderingsrekvisitet.

En del av de kontrollatgarder som forvantas av revisorn for att denne skall kunna
uppna socia legitimitet vid verifieringen av det asatta vardet pd AE, innefattar att
revisorn innan han utfardar Al, avstammer verifieringen mot minst tva
varderingsutldtanden. Dessa skall i sin tur foretas av tva sakkunniga experter i det
specifika falet. Kraven pad de sakkunniga & att de i forhdllande till
transaktionsforhallandet & externa och oberoende i den bemérkelsen att de inte
kan anses ha nagot samband eller egenintressen att bevaka i transaktionen av AE.

Det torde &ven innebéra att den sakkunnige skall besitta nagon form av expertis i
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forhdllande till AE i det enskilda fallet som den sakkunnige har en naturlig
relation till genom sin yrkesbefattning.

| fallen med ”Kontorsutrustningen” och "V ardepappersforvaltningen” framgar att
RN inte godtagit varderingsman i egenskap av styrelsemedlemmar med direkt
forankring till de berérda malbolag som varit féremal for en apportoverlatelse. RN
fann i enlighet med teorin att kravet om oberoende vid vérderingsutl &tandet av AE
i dessafall inger en pétaglig risk for subjektiva varderingsutldtande. Parallella fall
a “Facktidningarna” och "Hobalarna’. | det forstnamnda fallet har revisorn
hévdat att vardet avstdmts via ”inventeringsmannen”, men denne gav havdar att
detta inte legat i dennes befogenheter att foreta ett varderingsutldtande av AE, i
vilket RN instammer med i sitt resonemang. Vad géller "Hobalarna’ har revisorn
pa liknande sétt fullstandigt forlitat sig pa en inventering av foretagen av en
"varderingsman” som dock av RN ansetts vara for nara knuten till bolaget i
egenskap av bolagsdgandet och darmed forfaller oberoendekriteriet. RN:s
resonemang verkar tyda pa en enhetlig samklang med ABL:s lydelse for
varderingsrekvisitet. Det vill séga att det tycks finnas en tydlighet i det tvingande
kriteriet som det inte verkar att g& och tamiste om for att uppna social legitimitet.

Déaremot tycks dér finnas en skillnad mellan ABL:s foreskrifter for Al:et och RN:s
praxis i synen pa hur manga till antalet véarderingsutldtanden som revisorn
forvantas avstamma verifieringen mot. | empirin tycks RN i samtliga fall, explicit
ha godtagit att endast ett varderingsutldtande ar tillrackligt tillfredstallande, vilket
framgick explicit i "Byggmaskinerna’, som for ovrigt var det enda fallet dar
varderingsutldtandet fran sakkunniga foretagits korrektenligt. " Datorprodukterna”
var den enda prévning som RN foretog dar revisorn inkommit med tva
varderingsutlatanden fran sakkunniga. Forvisso ansdg RN att de sakkunniga i
detta fal inte kunde godtas, eftersom revisorn féretagit avstdmningen av
verifieringen per telefon vilket inte var en tillracklig kontrolldtgéard. Eftersom
varderingsutldtandet bor betraktas vara av generell beskaffenhet och inte specifik
for berord AE enligt RNs utldtande. Dessutom hade revisorn i fallet inte noterat
vare sig namn eller kompetens hos vederbdrande vilket fordras enligt RNs

resonerande.
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Dessa observationer vacker fragor med anknytning till hur kongruensen mellan
teori och empiri bor uppfattas i kontext med de tvingande isomorfierna. Om detta
ar uttryck for lagandringar under langre tidsperioder eller osdkerhet Over
tillampningen av rekvisitet, gar inte med sakerhet att svara pa. Eftersom kravet om
tva sakkunniga uttrycks endast i doktrinen och ter sig darigenom motstridigt till
RN:s resonemang. Det & sdledes oklart huruvida revisorn skall inkomma med en
eller tva varderingsutldtanden fran de sakkunniga. D& torde de tvingande
isomorfierna forfalla pa grund av den osiakerhet som uppstétt till forman for de
mimetiska isomorfierna. Enligt den institutionella teorin torde revisorn hamnai en
sadan situation dar denne inte riktigt vet hur han skall handla betréffande
varderingsutldtandena. D4 torde det finnas en tendens att revisorn gér rationellt
tillvaga och istdllet for att strikt folja regelverket forsoker anamma ett
tillvagagangssétt som forefaller logiskt i sammanhanget i jamforelse med hur
andra revisorer kan ha handlat i liknande situationer genom sd kallade

forskénande manipul ationer.

Ett typexempel pa ett sadant scenario framkommer implicit i " Kompressorn”. Har
aktualiseras savdl de mimetiska som normativa isomorfierna dar bada tenderar att
std i strid med de tvingande isomorfierna. Hari tycks revisorn pa grund av
osakerhet, ha forlitat sig endast pa en annan revisors utldtande av AE.
Osakerheten foranleder sdledes ett handlande att forlita sig pa en annan i dennes
dgon lyckosam revisor i sin profession (mimetisk isomorf). Tilliten till den andra
revisorn kan ha att gora med en upplevelse av stark karanda, att forfarandet

déarigenom torde vara rimligt (normativ isomorf).

Genom att anamma dessa utgangspunkter asidosétts de tvingande isomorfierna,
eftersom de upplevs vara otillrackligt végledande. Det kan under
omstandigheterna diskuteras huruvida en annan revisor eller nagon annan for den
delen kan betraktas som oberoende " varderingsman” i ett visst sammanhang. For
att rekvisitet skall vara uppfyllt framgdr det tamligen ganska implicit att
varderingsmannen skall besitta en viss "expertis’. Det kan rimligen tolkas sasom
att expertisen ifraga alltid skall besitta relevant anknytning till ett visst foremal for
att denne skall anses ha behdrighet att kunna utfarda ett legitimt utldtande. Det

torde forfala sdsom att exempelvis en bilmekaniker rimligen inte kan utge ett
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utldtande betréffande en AE bestdende av datorer, eftersom egendomen inte faller
in under dennes kompetenser. Detta tycks framkomma tydligt i doktrinen men
andock har det givit upphov till feltolkningar eftersom revisorerna i empirin har

gétt mimetiskt tillvaga.

6.2.5 Véarderingsmetod

Att AE skall upptas till verkligt varde (marknadsvarde) framgér tydligt av ABLS
foreskrifter. Varderingsmetoderna som skall lagga grunden fér beréknandet av
AEs véarde kan enligt teorin utgéras av substansvérderingsmetoden,
avkastningsvarderingsmetoden och marknadsvarderingsmetoden. Det dligger aven
revisorn att pdtala vilken metod som anvants i Al. N&got som inte gjordes
exempelvis i fallet med "Kringutrustningen”. | fallet med ”Filmréttigheterna’
godtog inte RN en marknadsvéardering av AE som baserats pa en pantséttning av
samma AE fast i ett annat transaktionsled. Revisorn & andra sidan havdade att
detta speglade ett tydligt marknadsméssigt varde. Huruvida RNs tolkning av
begreppet verkligt varde & klanderfritt kan ju diskuteras. Enligt teorin torde en
diskrepans av AEs vérde vara mgjlig och i viss man efterstravbar da det tycks
kunna bidra till synergieffekter. Nerep havdar att det endast racker med att asitta
ett varde som minst motsvarar det verkliga vardet. Daremot & det svérare att
begripa huruvida verkligt véarde alltid skall foreligga for att Al skall utfardas. Men
i vilken grad sdledes diskrepans kan medges & aven detta en oklarhet. | ABLs
foreskrifter finns inget kring detta. Relaterat till den institutionella teorin torde det
finnas en bristande forstéelse av vad som & godtagbart verkligt varde i de
tvingande isomorfierna. Det kan ge upphov till forskénande manipulationer da
revisorn gar mimetiskt tillvaga pa grund av osdkerhet i vad som kan accepteras
som korrekt verkligt vérde, eftersom det finns inga tydliga riktlinjer om var

gransen gar.

| "Filmréttigheterna” torde revisorn ha handlat korrekt i enlighet med teorin,
eftersom varderingen med marginell diskrepans, dverskred pantsattningsbel oppet
med dryga 10.000kr. Sjdlva forfarandet tycks ha skétts klanderfritt. Utan vad RN
erinrar om &r att pantséttningen inte kan ligga till underlag for vérdering av AE.
RNs resonemang betréffande panten och att den inte kan avspegla det verkliga
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vardet torde vara korrekt, eftersom panten rimligen pantsétts avtalsméssigt till ett
lagre vérde, sa att panthavaren kan forsélja AE vidare vid ett senaretillfalle till ett
marknadsvarde, ifall nu pantsittaren inte skulle 16sa ut egendomen. Aven har da
det kan te sig som gélvklart att pant inte kan utgora en véagledande faktor for det
dsatta véardet pa AE enligt de tvingande isomorfierna, tycks anda lydelsen ge
upphov till mimetiskt handlande av revisorn.
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7 Diskussion och slutsats

| det har avslutande delmomentet av studien framkommer de slutsatser baserade
pa forfattarnas egna reflektioner, som foretagits mot bakgrund av vad som
framkommit i de forgaende kapitlen. | slutet av kapitlet presenteras forsag till
vidare forskning.

7.1 Reflektion

Andamalet med denna studie har varit att deskriptivt &terge i kombination med
den ingtitutionella teorin huruvida det finns brister och svarigheter med att tolka
ABLs tre rekvisit i praktiken for revisorn genom att studera RNs praxis. Med
ingtitutionell  teori har det darigenom varit mojligt att lyfta fram
karnproblematiken i analysen. Det principiellt viktiga dari var att redogora for
vilken argumentation och retorik som fordes fran savéal revisorn som RNs
hénseende betréffande tolkningarna av ABLs rekvisit for Al. Detta underlag
skulle i sin tur stéllas mot den institutionella teorins isomorfier och hur en social
legitimitet uppbérs for att bilda en uppfattning kring vad revisorernas bristande
agerande beror pA Genom att ha berett vagen for denna forstaelse & det nu
rimligt att dra generella dutsatser pa basis av studiens forskningsfréga

7.2 Slutsatser

Den forsta slutsatsen som gér att konstateras utifran den institutionella teorin &r att
de tre rekvisiten for Al, vad gédler besittning, nytta och vardering, utgor
mekanismer med forankring i den tvingande isomorfin. De & tvingande s till
vida att de utgor krav i legala termer som aktorerna, i detta fall revisorerna och
RN, maste atfdlja for att uppbéra socia legitimitet. Den fréagan som dock kom att
utredas i forgdende kapitlet berdrde huruvida dessa tvingande isomorfier i
rekvisiten utifran empirin, uppvisar brister som forsvarar tillampningen av att de
gors korrektenligt. Stéller vi dessa kriterier i relation mot hur de kommit att
tilldmpas i empiriskt sammanhang, har vi i princip ett helt annat scenario. Det kan
konstateras att det saledes foreligger en inkongruensi stérre eller mindre variation
mellan institutionell teori och empiri i vissa avseenden dar teorin pavisar vissa

brister som orsakar tolkningssvarigheter av de tvingande lydelserna vilket gor att
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revisorn anammar ett mimetiskt tillvagagangssitt istéllet pa grund av den
osakerhet som uppstar.

Argumentationen fran revisorerna skiljer sig revisionsteoretiskt i fallen.
Revisorerna forsoker uppenbarligen harleda kraven i Al till vanlig revision dér
arbetet skall ha en hog sdkerhet darmed skall det endast vara troligt att AE
existerar och/éller &r tillford. Resonemanget skiljer sig markant fran RN:s
tvingande argumentation dar det skall vara sdkert att AE &r tillford enligt
sakréttsliga principer som &r like goda som en kontant emission.

Om AE & ett fysiskt objekt skall revisorn enligt RN helst personligen inspektera
for att forvissa sig om att egendomen verkligen existerar. | flera fal har
revisorerna brustit mot detta rekvisit. Alla dessa fall ror 16s egendom vilket tyder
pa brister i konrektiseringen. Vid fast egendom har inte ett enda fall kommit upp
dar besittningen har visat sig otillracklig, vilket tyder pa att kriteriet kring 10s
egendom & mer svartolkat an fast egendom. Kontraktsprincipen vid fast egendom
gor det l&tt att kontrollera och den & svar att feltolka om egendomen blivit
sakréttsligt sékrad. En svarighet som ytterliggare komplicerar fallet & sma
akitebolag dér foretaget ar sa litet att ingen skillnad gors mellan stiftarens/bolagets
lokaler vilket gor att det blir svart for revisorn att veta var gransen gar for

besittningen.

Att revisorn skall personligen kontrollera AE utnyttjar vasentlig tid. RN ansdg
mycket val att revisorn personligen kunde besiktiga en egendom som fanns négra
mil fran revisorns arbetsplats. Den tid som revisorn lagger ner pa Al kanske inte
altid motsvarar den ekonomisk ersdttning denne far for uppdraget och inte
motiverar revisorn att verkligen bekréfta om besittningen blivit korrekt

genomford.

Att AE skal vara till nytta for bolaget kan tyckas vara viktigt men rekvisitet
berdrs endast ytligt en gang explicit och en gang implicit under RNs prévningar
angdende AE. RN ifrégasétter aldrig revisorernas utredning angdende rekvisitet

och nagon verklig provning sker inte heller.
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Det enda fallet RN explicit tar upp kriteriet & det inte som huvudfraga utan mer
som en bifraga vilket de inte lagger ndgon storre tyngd vid. Dar tycks forarbetena
och RN:s bedomning uppvisa en markant skillnad, fran vart kriteriet skall
bedémas utifran. | forarbetena star det att man skall gora en 6vergripande tolkning
medan i doktrinen anser man att det skall avgoras av bolagsordningens
verksamhetsforma. Vad som egentligen galler & oklart och & forbli det intill
den dag kriteriet tas upp till prévning men eftersom vérderingen &r ett viktigare

kriterie lar det vagatyngre.

Att AE skal varatill nytta for bolaget & framst en fraga for aktiedgarna. Bolagets
fordringsagare & mer intresserade av att egendomen & korrekt varderad sa att de
vid en likvidation kan erhdlla full erséttning. Harav finns det inte nagot tryck fran
mojliga borgendrer att forvissa sig om att AE till nytta for bolaget darmed inget
intresse heller fran RNs sida att narmare granska rekvisitet. Avslutningsvis kan
nyttorekvisitet asidosittande bero pa tva orsaker det ar for diffust eller helt enkelt
& det enligt ABL sa tydligt att det blir kristallklart var granserna gar bade for
revisorernaoch RN.

Betréffande tillampningen av varderingsrekvisitet skall vissa kriterier sdledes vara
uppfyllda for att den tvingande isomorfin skall godtas enligt teori. | analysen
framgick det