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1. Inledning

| inledningen presenteras uppsatsens problemomraden for att introducera amnet
for lasaren. Vi redogor for bakgrunden till problemen, syftet, avgransningar,
forklaringar samt uppsatsens disposition.

1.1 Problembakgrund

"Revolutionen inom redovisningen har bdrjat.” anser Jan Buisman i
Agenda 2002:2. De narmaste aren framover kommer det att intréffa tva stora
forandringar inom den internationella redovisningen. Den forsta forandringen ar
att Europeiska Unionen (EU) har bedlutat att alla noterade féretag inom unionen
fro.m. & 2005 ska tillampa International Accounting Standards (IAS) som
redovisningsstandard. Den andra fodrandringen innebar att International
Accounting Sandards Board® (IASB) ska g& igenom de befintliga IAS-reglerna
samt ge ut nya regler som fortsdttningsvis kommer att heta International
Financial Reporting Standards (IFRS). Dessa forandringar kommer att paverka
tusentals noterade bolag inom Europa, déribland manga svenska. Forandringarna
kommer att leda till en mer integrerad marknad inom EU, d& redovisningen
harmoniseras.?

IASB:s projekt kan delas in i tre kategorier. Dels vill de underlétta tilldmpningen
av sina standarder, dels vill de 6ka harmoniseringen for att léttare kunna gora
jamforelser av finansiella rapporter mellan olika lander samt sist forbéttra
befintliga standarder.>

Hur foretagen kommer att klara harmoniseringen beror pa de nationella
regelverken. EU:s nationer kan delas in i tva grupper. Den forsta gruppen har
antingen inga nationella utvecklade redovisningsnormer och/eller kan snabbt
anpassa sig till internationella normer, hit hor bl.a. Sverige. | den andra gruppen
rader det motsatta, d.v.s. nationen har valutvecklade regler och/eller tar langre tid
att godkénna nya internationella regler.* Svenska redovisningsnormer & idag

1 |ASB &r den internationella normgivaren p& redovisningsomradet.

2 Buisman, Jan, "IAS 2005, en revolution”, Agenda, nr. 2 (2002).

% Lagerstrom, Bo, "IASBs pag&ende projekt”, Agenda, nr. 2 (2002).

* Rippe, Johan, ”V&gen mot IAS — skjut inte upp konverteringsprocessen!”, Balans, nr. 6-7 (2001).



anpassade till IASB:s regler genom Redovisningsradets Rekommendationer (RR).
RR riktar sig i foérsta hand till borsnoterade foretag eller foretag vars storlek har ett
alméant intresse. Genom att vara svenska rekommendationer redan tidigare ar
anpassade till IASB:s regler kan man dock invaggas till att tro att konvergeringen
kommer att bli enkel®. Dock finns det idag avvikelser frén IAS samtidigt som
manga av IASB:s rekommendationer forandras, darfor kan konvergeringen till
IAS bli mer omfattande &n forvantat®.

Ett av projekten inom IASB for att 6ka harmoniseringen och jamférbarheten av
finansiella rapporter &r revideringen av IAS 22, Business Combination, &ven
kallad Exposure Draft 3 (ED 3) som reglerar koncernredovisningen. Har berérs
flera viktiga punkter om foretagsforvéarv. Den vasentliga nyheten &r att IASB har
vat att folja Financial Accounting Standards Board’ (FASB) regler for
koncernredovisningen, vilket innebér att skillnaderna mellan Europas och USA:s
regler minskar. En av de priméra forandringarna i ED 3 & redovisningen av
forvarvad goodwill.

| koncerner som valt att véxa genom foretagsforvarv finns det ofta goodwill som
en vasentlig del av tillgangarna i koncernbalansrakningen. Forvarvad goodwill
uppstar vid skillnader mellan forvarvspriset och det verkliga vardet av foretagets
nettotillgangar. Goodwill ses som en restpost, da Gvervardet inte kan hanforas till
en specifik identifierbar tillgang och ska darfor redovisas galvstandigt under
tillgngssidan i balansrakningen.® | Sverige behandlas forvarvad goodwill i
RR 1.00, Koncernredovisning, som bygger pa den nuvarande IAS 22. Enligt RR
1.00 kan restposten goodwill uppsta nér ett moderbolag redovisar ett forvarv av
ett dotterbolag. Goodwill skrivs sedan av under en begransad nyttjandeperiod.

Den redovisningsmassiga forandringen som uppkommer i ED 3 &r att istéllet for
att skriva av goodwill under nyttjandeperioden ska foretagen gora ett arligt
nedskrivningstest for att se eventuella vérdenedgangar. Nedskrivningstestet
innebéar att det bokforda vardet pa goodwill prévas mot tervinningsvérdet och om
bokfort varde & hoégre skrivs det ned till &ervinningsvardet.® Detta innebér att
man Overgar ifran ett synsatt att goodwill har en begransad nyttjandeperiod till att
vara bestdende. Detta nya synsétt & hamtat fran FASB. FASB:s utgangspunkt &r

°Rippe, Johan, "V &gen mot |AS — skjut inte upp konverteringsprocessen!”, Balans, nr. 6-7 (2001).
® Buisman, Jan, "Konvertering till IAS’, Agenda, nr. 2 (2002).

" FASB & den amerikanska normgivaren pa redovisningsomradet.

8 Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 242.

® International Accounting Standards Board, Exposure Draft ED 3 BUSINESS COMBINATION
(2003), s. 27.



att goodwill inte anses minska i varde och om sa anda &r falet fdljer inte
minskningen en linjar vardeminskning™.

Genom IASB:s fordag angdende omarbetningen av IAS 22 kommer den
europeiska redovisningen av goodwill och déarmed den svenska redovisningen att i
huvuddrag néarma sig de amerikanska reglerna. Utifran diskussionen ovan &r det
intressant att undersoka skillnaden mellan dagens regler och forslagen i ED 3,
men aven stdla de nya foreslagna reglerna mot FASB:s regler. Det & aven
intressant att undersoka vilka effekter det nya fordaget for med sig och om dessa
& onskvérda.

1.2 Problemformulering

Som framgatt ovan tillampar Europa och USA fér néarvarande olika regler
géllande redovisning av forvarvad goodwill. De olika redovisningssétten ger
upphov till skillnader som forsvarar jamforelser mellan foretag i Europaoch USA.
Genom IASB:s projekt angaende ED 3 vill de konvergera mot USA. Anledningen
till varfor IASB g& mot de amerikanska reglerna beror pa den stora
kapitalmarknaden som finns i USA och som idag inte godkénner IAS som
redovisningsstandard. For att forsta vad revideringen av IAS 22 kommer att
innebdra ar det av vikt att forst se hur redovisningen av forvarvad goodwill gorsii
USA. Vi kommer darfor att utreda de regler i Financial Accounting Standards
(FAS) som behandlar forvarvad goodwill. Vi kommer aven att belysa dagens
regler i Sverige genom RR, for att undersotka hur revideringen av 1AS 22 kommer
att paverka redovisningen. Vi har valt att delain problemformuleringen i tre olika
fragestaliningar.

Fordaget att revidera IAS 22 innebédr att foretag inte langre ska gora
avskrivningar, utan istdlet gora ett nedskrivningstest pa forvarvad goodwill.
Testet gors for att kontrollera om det foreligger ett nedskrivningsbehov av
goodwill. Detta leder till var forsta problemformul ering som &r:

Vilka ar skillnaderna, fére och efter revideringen av IAS 22, sant vilka effekter
medfor dessa skillnader?

Efter att ha utrett skillnaderna och effekterna fordjupar vi oss i hur
nedskrivningstestet ar utformat. Trots att IASB konvergerar mot FASB kommer
det att finnas vissa skillnader pa hur nedskrivningstesten &r utformade och dessa

1% \Wennman, Inge, " Goodwill — en restpost som inte minskar i varde”, Balans, nr. 11 (2001).
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skillnader vill vi belysa for att se hur de paverkar redovisningen. Detta behandlas i
var andra problemformulering, vilken &r:

Hur ska nedskrivningsbehovet faststéllas?

Med utgangspunkt i fragorna ovan vill vi undersoka om redovisningen enligt den
reviderade IAS 22 kommer att ge en mer réttvisande bild av goodwill. Darfor
lyder var sista problemformulering:

Ger nedskrivningstestet en mer réattvisande bild av vérdet pa goodwill?

1.3 Syfte

Syftet a att analysera konsekvenserna av nedskrivningstestet och om detta
kommer att leda till en mer réttvisande bild. For att uppna detta ger vi en
deskriptiv bild av forslaget samt redogor for skillnaderna gentemot det radande
redovisningsséttet i Sverige.

1.4 Avgransningar

FAS, IAS och RR & omfattande, darfor a uppsatsen begransad till att enbart
undersoka de regler som ber¢r forvarvad goodwill i noterade bolag. Uppsatsen
avgransas aven mot att inte behandla negativ skillnad.

1.5 Forklaringar

For att fortydliga for lasaren vill vi har forklara vissa av vara ordva och
forkortningar i uppsatsen.

» Forvéarvad goodwill benamns &ven som goodwill.
» Vi anvander IAS/IFRS som en generell bendmning pa IASB:s standarder.
Nér vi menar en specifik standard skriver vi den rétta beteckningen,

exempelvis |AS 22.

» Redovisningsradets rekommendationer benamns RR. Daremot skrivs
Redovisningsradets fullstandiga namn ut for att inte skapa en forvirring.
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1.6 Disposition

Kapitel 1: Inledning

| inledningen presenteras uppsatsens problemomréden. Vi redogor for
bakgrunden till problemen, syftet, avgrénsningar, forklaringar samt
uppsatsens disposition.

Kapitel 2: Metod

| metodkapitlet presenterar vi uppsatsens tillvagagangssatt, olika typer
av metodiska angreppssitt, vart metodval och hur vi samlat in
sekundér- och primérdata. Vi avslutar kapitlet med en diskussion
kring kallkritik.

Kapitel 3: Goodwill

| kapitlet belyser vi goodwilldefinitionen. Steg foér steg behandlas
vilka kriterier som ska vara uppfyllda for att goodwill ska redovisas.
Sist behandlas FASB:s kriterier angdende goodwill och olikheterna
klarlaggs.

Kapitel 4: Internationell normgivning

D& IASB har vat att konvergera mot FASB:s regler om
koncernredovisning, syftar detta kapitel till att ge l&saren en storre
inblick i internationell normgivning.

Kapitel 5: Nationell normgivning

| kapitlet presenteras den svenska normgivaren Redovisningsrédet och
de regelverk som &r relevanta for uppsatsens problemomréde. Detta
for att en jamforelse mellan dagensregler och ED 3 ska vara mojlig.

Kapitel 6: Harmonisering

Kapitlet inleds med en diskussion om harmoniseringen av
redovisningsreglerna inom EU. Dérefter kommer ett resonemang om
harmonisering och standardisering. Slutligen diskuteras for- och
nackdelar med en harmonisering.

Kapitel 7: Forvarvad goodwill enligt ED 3

Syftet med kapitlet &r att belysa skillnader mellan nuvarande IAS 22
regler och ED 3 angéende foretagsforvarvy och da framforallt belysa
nedskrivningstestet.

Kapitel 8: Empiriskt studie

| detta kapitel redogor vi for de intervjuer vi gjort med tva revisorer
och en ekonomie doktor. Avsikten & att redovisa respondenternas
gemensamma och skilda asikter.

Kapitel 9: Analys

For att komma fram till om nedskrivningstestet ger en mer réttvisande
bild av vardet pa forvarvad goodwill har kapitlet sin utgangspunkt i
problemformuleringarna. Vi anvander teorin och empirin da vi
analyserar ED 3.

Kapitel 10: Slutsats

| kapitlet presenterar vi var slutsats som grundar sig pa materiaet i
uppsatsen. Vi lyfter fram nedskrivningstestet framsta for- och
nackdelar samt redogtr for om testet kommer att ge en mer
rattvisande bild av vardet pa forvarvad goodwill, vilket & uppsatsens

syfte.
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2. Metod

| metodkapitlet presenterar vi uppsatsens tillvagagangssatt, olika typer av
metodiska angreppssitt, vart metodval och hur vi samlat in sekundér- och
priméardata. Vi avdutar kapitlet med en diskussion kring kallkritik.

2.1 Tillvagagangssatt

Forsta steget i uppsatsarbetet var att samla in data om vad uppsatsen skulle
behandla. Detta ledde fram till problembakgrund, problemformulering och syfte.
Vi gjorde en rad avgransningar inom uppsatsomradet for att fa fokus samt for att
det skulle bli mgjligt att behandla problemet i en uppsats.

Andra steget i uppsatsarbetet var att utifran problemet och syftet ge lasaren en
beskrivning av de regler och lagar som galler inom omrédet. Utifran detta utférde
vi en empirisk studie.

Det sista steget var att koppla samman empirin med befintlig teori for att sedan
analysera det nya forslaget ED 3 och besvara uppsatsens problemformuleringar,
pa detta sétt uppnas uppsatsens syfte.

2.2 Metodval

De metodval som gors i ett uppsatsarbete ligger till grund for den fortsatta
arbetsprocessen och ska ses som ett redskap for att hitta |Gsningar och svar pa den
forskning som utfors. Det kravs darfor kunskap i metodval for att na malen med
en uppsats. Rétt vald metod |agger namligen grunden i att n& dessamal.™*

Ett steg for att kunna besvara problemformuleringen i arbetet och for att fa en
forstaelse for omrédet har vi valt att utga fran befintlig teori genom att undersoka
befintligt material. Vi har aven utgétt fran empirin genom att intervjua
kvalificerade personer med kunskap inom omréadet.

" Holme, Idar Magne & Krohn Solvang, Bernt, Forskningsmetodik (2001), s. 11.
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For att gora detta finns det tva typer av angreppssétt, vilka ar kvantitativ- och
kvaitativ metod. Den kvantitativa metoden kénnetecknas av avstand till
informationskallan samt att man anvander sig av statistiska métmetoder for att
testa olika hypoteser.*? Den kvalitativa metoden daremot har i forsta hand ett
forstdende syfte och da det & syftet med uppsatsen foresprékar vi detta
angreppssétt. Det grundlaggande med den kvalitativa metoden ar att vanda sig till
olika kéllor far att fa forstdelse inom ett omrade, men den kannetecknas ocksa av
narhet till informationskallorna™. Vi utférde intervjuer med kompetenta personer
for att fa en djupare forstael se inom omradet.

2.3 Datainsamling genom befintligt material

En metod att samla in data pa & att analysera befintligt material inom omradet
och detta sdtt brukar &en vara ett forsta sétt att skapa sig grundldggande
kunskaper inom omrédet. Denna typ av data kan vara av bade primér och
sekundér karaktar. Sekundardata bestér bl.a. av litteratur, artiklar och information
pa Internet. Reglerande och lagstiftande texter & exempel pa primardata.

Vi borjade informationsinsamlingen av Dbefintligt material vid Lunds
Universitetsbibliotek, dar vi sokte efter materia i form av bl.a artiklar, litteratur
och lagtexter. Detta gjorde vi genom att anvanda oss av framst databaserna
Lovisa, ELIN, FAR komplett och den internationella databasen Libris. Vi har
dven anvant oss av Internet i en vidare omfattning for att f& mer kunskap i detta
komplexa problemomrade. D& vi besokte de stora redovisningsbyraernas
hemsidor fick vi information inom uppsatsomradet. Vi har dven studerat andra
kandidat- och magisteruppsatser for att fa uppslag till anvandbara kélor, men
aven till viss del som referensmaterial. Detta for att tillgangen pa information ar
bristfalig, dAED 3 i dagslaget endast &r ett fordag.

2.4 Datainsamling genom intervjuer

Intervjuer & en metod for att samla in data och klassas som primérdata. Svaren
som de intervjuade ger & en typ av radata som sedan anvands i uppsatsarbetet.
Véart urval av respondenter till intervjuerna i uppsatsen borjade da vi sokte
information om uppsatsomradet pa revisionsbyraernas hemsidor. D& skapade vi
samtidigt en kontakt med byrderna som utsdg revisorer med kunskap inom

2 Holme, Idar Magne & Krohn Solvang, Bernt, Forskningsmetodik (2001), s. 14.
" bid,
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omradet. De byrder vi tog kontakt med var KPMG och
Ohrlings PricewaterhouseCoopers, eftersom de hade relevant information pa sina
hemsidor. Den tredje och sista intervjupersonen, Sven-Arne Nilsson, valde vi
eftersom han har doktorerat i amnet goodwill. Han har &ven skrivit ett antal
artiklar i tidningen Balans, samt arbetar med redovisningsfrégor pa Deloitte. Detta
urval av intervjupersoner anser vi vara lampligt da de innehar stor kunskap och
erfarenhet inom omradet. Anledningen till att vi begransat oss till enbart dessa tre
respondenter vid urvalet & p.g.a att vi har tillgang till kompletterande
intervjumaterial inom omr&det fr8n en annan uppsais. Efter dessa tre
genomforda intervjuer samt vid beaktande av respondenternas svar i den andra
uppsatsen fann vi att vara respondenters svar var likartade. Vi ansag darfor att vi
uppnéatt den mangd radata som kravdes for att besvara problemformuleringarna.

Det finns olika typer av intervjuer, fran standardiserade till ostandardiserade.
Standardiserade intervjuer kannetecknas av att fragorna och ordningsfoljden
mellan fragorna & bestamd i fOrvdag och att man anvander sig av samma
arbetsgang vid flera intervjuer. Denna typ av intervju & mest 1amplig att anvanda
vid en kvantitativ metod. Ostandardiserade intervjuer kdnnetecknas av att fragorna
och ordningsfdljden av dem & mer fri. Den anvands med fordel vid en kvalitativ
metod. Det finns &aven intervjuer som hamnar mittemellan och kallas
semistandardiserade intervjuer. De kannetecknas av att ha forutbestamda fragor
och ordningsfdljd, men att man under intervjun staller kompletterande fragor for
att f& djupare svar.® D& vart syfte var att f& en djupare forstdelse genom
intervjuerna valde vi att anvanda denna typ av arbetssétt for insamlandet av det
empiriska materialet. Det mest |ampliga arbetssétt hade varit att anvénda sig av en
ostandardiserad typ av intervju, men da det fanns en tidsbegrénsning med
respondenterna ansag vi att den semistandardiserade typen gav majlighet till béast
informationsinsamling.

Intervjuer kan delas in efter det sdtt som respondenterna tilldts svara, d.v.s.
strukturerade och ostrukturerade svarsalternativ. Tilldts de véaja mellan olika
svarsaternativ & intervjun strukturerad, men later man de svara helt fritt &
intervjun ostrukturerad.’® D& syftet med intervjuerna var att f& forstdelse inom
omradet &t vi respondenterna svara helt fritt for att inte styra deras svar och fér att
mojliggora att de gav oss mer information inom omradet.

| arsson, Jenny & Wetterberg, Kristina, ” Redovisning av goodwill. Hur svensk redovisning kan
komma att paverkas av revidering av IAS 22" (2003), s. 52ff.

5| undahl, UIf & Skérvald, Per-Hugo, Utredningsmetodik for samhéllsvetare och ekonomer
(1999), s. 115-116.

a a,s 116-117.
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2.5 Kallkritik

Kallkritik innebér att beddma den information och data som samlats in for att
sedan rensa bort det som anses vara mindre trovardigt. Utifran vart metodval samt
de data vi valt, & det av vikt att kritiskt granska detta. For att gora denna
granskning l&ttare anvands med fordel de fyra kalkritiska kriterierna, vilka &r
samtidskrav, tendenskritik, beroendekritik och akthet. Vid ett uppsatsarbete ar det
aven viktigt att validiteten och reliabiliteten & god under hela arbetets gang for att
det ska finnas ndgot vetenskapligt varde i uppsatsen.*’

Samtidskravet gar ut pa att endast anvanda aktuella kallor. Under arbetsprocessen
har vi hela tiden strévat efter att anvanda aktuella kallor. De priméara kallorna
uppfyller detta kriteriet, da rekommendationerna och forsagen vi anvéant oss av &
de senaste och intervjuerna baseras pa farsk kunskap. Det sekundéra
intervjumaterialet som & ett & gammalt kan anses forddrat eftersom det hela
tiden pagér forandring inom omradet, men da materialet behandlar det aktuella
problemomradet var det relevant att beakta. Andra sekundara kéllor som &r aldre
an ett ar uppfyller inte samtidskravet, men da innehdllet fortfarande &r relevant
och aktuellt har vi tagit med dem.

Tendenskritik innebar att man ska tanka pa att kalan kan ha ett underliggande
intresse i fragan. Vi & medvetna om att framfor allt respondenter och
artikelforfattare inte & helt objektiva da de har ett visst egenintresse inom
omradet. Vi tar hansyn till detta d& vi samlat in data, for att i méjligaste man
kompensera detta har vi anvant flera olika kallor inom samma omrade. Lagar &r i
motsats till ovanstédende objektiva.

Beroendekriteriet betyder att forskaren ska kontrollera om exempelvis tva kalor
anvander sig av samma underliggande kélla. Med att arbeta och tanka enligt detta
sitt, blir det lattare att bedoma kallorna. Revisorerna far anses uppfylla
beroendekriteriet eftersom deras utbildning och kunskap grundar sig pa samma
kallor.

Akthet innebdr om kallan & det den utgor sig for att vara. Detta géller framforal It
nar information soks pa hemsidor. For att uppfylla detta kriterium har vi enbart
anvant oss av information pa hemsidor som vi ansett vara tillforlitliga, genom att
vi dar kunnat identifiera utgivaren.

" Wiedersheim-Paul, Finn & Eriksson, Lars Torsten, Att utreda, forska och rapportera (2001),
s. 150-151.
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Validitet menas att systematiska métfel inte far forekomma. Man skiljer mellan
inre och yttre validitet. Inre validitet innebér att méta det som avses métas. Yttre
validitet uppnds nar respondentens svar dverensstammer med verkligheten.®
Samtliga personer som vi har intervjuat har goda kunskaper i redovisning och ar
insattai ED 3. Vid intervjutillfallena har vi haft mojlighet att stélla motfragor for
att reda ut oklarheter. Detta férhindrar diskrepans mellan hur respondenten
uppfattar en viss fraga och vad vi avser med den.

Reliabilitet innebar franvaron av slumpmassiga métfel. God reliabilitet innebér att
det inte ska spela ndgon roll vem som gor intervjun eller var den gors da det inte
ska paverka resultatet. En god reliabilitet & en forutséttning for att fa validitet i
undersokningen.’® N& vi hade sammanstéllt varje respondents intervjusvar
mailade vi dessa till respektive respondent sa de fick mdjlighet att korrigera
eventuella missuppfattningar. Detta bidrog till att respondenterna hade majlighet
att komplettera svaren. Vi hade aven en e-mailkontakt, vilket innebar att denne
géalv nedtecknade svaren. Detta medférde att vi minimerade slumpmassiga fel for
vara priméarintervjuer. Hur god reliabiliteten &r i de sekundéra intervjuerna som vi
har undersokt kan vi inte med sékerhet bedéma. Svaren har anvants i en tidigare
kandidatuppsats och da de 6verensstamde med véara respondenters svar anser vi att
detta starker tillforlitligheten i deras svar, men aven varasvar.

'8 | undahl, UIf & Skérvald, Per-Hugo, Utredningsmetodik for samhéllsvetare och ekonomer
(1999), s. 150-151.
Pa a,s 152
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3. Goodwill

For att lasaren ska fa en battre forstéelse for ED 3 vill vi har belysa goodwill-
definitionen och detta kapitel tar sin utgangspunkt i kriterierna for en tillgang.
Seg for steg behandlas vilka kriterier som ska vara uppfyllda for att goodwill ska
redovisas. Sst behandlas FASB:s kriterier angaende goodwill och olikheterna
klarlaggs.

3.1 Tillgang

En central del i redovisningen &r att ge en forteckning dver ett foretags tillgangar
eftersom det & dess ekonomiska resurser och & det som skapar ekonomiskt
varde. Till foljd av tillgangarnas roll & det viktigt att definiera dessa. Definitionen
for en tillgang innehdller tre kriterier. Dessa kriterier & (1) att vara under
foretagets kontroll, (2) att vara ett resultat av intr&ffade handel ser, (3) att forvantas
innebéra framtida ekonomiska fordelar. Alla kriterierna ska vara uppfyllda for att
resursen ska anses som en tillgang. IASB och darigenom Redovisningsradet har
foljt FASB:s ekonomiska synsétt vid definiering av tillgangar. Det foretaget har
kontroll 6ver och kan dra ekonomisk nytta av, ar en tillgang for dem. IASB och
FASB tar altsd inte hansyn till den juridiska definitionen som bygger pa den
legala aganderdtten. Vad de tar hansyn till & vem som har réttigheten att nyttja
resursen, den har ocksa kontrollen 6ver tillgangen. Kontroll Gver en resurs kan
foretaget fa exempelvis om de kdper tillgangen eller tecknar kontrakt, vilket da
uppfyller kriteriet for den intréffade handelsen. Ekonomiska fordelar innebér att
en resurs anvands i verksamheten eller att resursen forvantas bli sald och till f6ljd
av detta genererar resursen positivt kassafl6de.

For att tillgangen ska redovisas i balansrékningen maste forutom kriterierna for
tillgangen aven erkdnnandekriterierna vara uppfyllda. Erkannandekriterierna &r
(1) definitionerna, (2) métbarhet, (3) relevans och (4) tillforlitlighet. Ar kriterierna
inte uppfyllda for tillgangen ska den inte redovisas i balansrakningen utan man far
enbart informeraom den i noterna.®

2 Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 182f.
“laa.,s. 186.
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3.2 Anlaggningstillgang

Tillgangar kan antingen vara en omséttningstillgang eller en anlaggningstillgang,
for att skilja dem &t finns det tva synsétt vilka &r tidsaspekten eller avsikten med
innehavet. Tidsaspekten for en anlaggningstillgang innebér att foretaget ska
inneha tillgangen minst ett ar, medan syftet med en anléggningstillgang &r att de
ska behélla resursen i foretaget. Enligt arsredovisningslagen (ARL) 4 kap 1 § &r
det en anlaggningstiligdng om den & avsedd att stadigvarande brukas eller
innehas i verksamheten. Anlaggningstillgangar kan sedan i sin tur delas upp,
vilket behandlas under nasta rubrik.

3.3 Immateridl tillgang

| ARL delas anléggningstillgéngar in i tre kategorier, (1) immateriella, (2)
materiella och (3) finansiella. En immateriell tillgang definierasi RR 15 p 2 som
en identifierbar, icke-monetar tillgdng utan fysisk substans. Kravet pa
identifierbarhet uppfylls om foretaget innehar legal eller kontraraktuell réattighet
av tillgangen eller att tillgdngen & separerbar®®. Separerbar & den enligt RR 15 p
11 om foretaget kan hyra ut, sdja, byta ut eller dela ut sarskilda inkomster ifran
tillgangen utan att darmed gora sig av med de framtida ekonomiska férdelarna av
andra tillgdngar som anvands inom samma intaktsskapande verksamhet. Legal
réttighet kan enligt RR 15 p 12 dverforas vid ett forvary av immateriellatillgangar
tillsammans med andra tillgangar eller uppkomma vid ett internt projekt som
syftar till att ge foretaget 1egal a réttigheter.

3.4 Goodwill

Goodwill réknas som en immateriell tillgang enligt ARL. Den goodwill som
enligt normerna fér aktiveras & den som uppstar vid ett foretagskop, det ar
forvarvad goodwill. Enligt RR15p4 f& inte internt upparbetad goodwill
redovisas som tillgang i balansrékningen, utan redovisas som en kostnad da de
uppkommer enligt RR 15 p 5.

Forvarvad goodwill uppstar da det finns en skillnad mellan forvarvspriset och det
verkliga vardet pa det uppkopta foretagets nettotillgangar. Den likvid som inte kan
kvittas mot forvarvade tillgangar maste redovisas och rubriceras, goodwill &r

22 Rankin Johansson, Christine, Redovisning av goodwill, en utmaning?’, Balans, nr. 10 (2001).
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alltsd en restpost. Goodwill &r det 6verpris som forvarvaren far betala for framtida
intjaningsformadga®™. For  att  rékna fram  nettotillgdngarna  anvands
substansvardering, vilket & totala tillgdngar minskat med skulder®. Professor
Oscar Sillén har gjort en klassisk definition av begreppet goodwill dar han menar
att "goodwill representerar bl.a. vardet av firmanamn och varumérken, dess
kundkrets, dess kredit och allmant goda anseende, dess medaljer och utmérkel ser,
dess gynnsamma afférslége, dess patent och tillverkningsmetoder, inképskallor,
arbetarstam och tjanstemannak& samt dess organisation”?. Goodwill & alltsd
skillnaden mellan ett nystartat féretag och ett etablerat, det & néar dvervardet vid
forvarvet inte kan hanforas till en specifik tillgang som det blir klassificerat som
forvarvad goodwill.

3.5 FASB:s definition av goodwill

FASB:s definition for en tillgang skiljer sig lite ifran IASB. FASB sager att en
tillgang &r framtida ekonomiska fordelar, den ska vara forvarvad eller kontrollerad
av en enhet som ett resultat av en handelse. FASB:s definition skiljer sig vad
gdler hur de ser pa framtida ekonomiska fordelar. FASB anser att tillgangen ar
ekonomiska férdelar, medan IASB anser att den ska férvantas generera
ekonomiska fordelar.?®

3.6 Kapitelavdutning

Vi vill avdutningsvis framhava en del fakta for att lasaren béttre ska forsta
begreppet goodwill.

= Goodwill réknas som en immateriell tillgang enligt ARL.

= Den goodwill som far aktiveras & endast den som uppstar vid ett
foretagskdp, forvarvad goodwill.

» Forvarvad goodwill uppstér da forvarvspriset & hogre an det verkliga
vardet pa det uppkopta foretagets nettotillgangar. Goodwill & sdledes en
restpost.

% \Wennman, Inge, ” Goodwill — en restpost som inte minskar i véarde”, Balans, nr. 11 (2001).
2 Hult, Magnus, Vardering av foretag (1993), s. 103.

®aa., s 135.

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 193.
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» FASB:s definition av att tillgangen ar framtida fordelar skiljer sig ifran
IASB:s definition.

Fran detta kapitel & det viktigt att ha med sig definitionen och kriterierna for
goodwill for att forsta argumenten senare i uppsatsen. Det &r ocksa viktigt att veta
att det endast & forvarvad goodwill som far aktiveras for att kunna félja fortsatta
argument.
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4. Internationell normgivning

D& IASB har valt att konvergera mot FASB:s regler om koncernredovisning,
syftar detta kapitel till att ge lasaren en storre inblick i internationell
normgivning. Vi redogdr for normgivarna och dess rekommendationer som
behandlar férvarvad goodwill.

4.1 Financial Accounting Standards Board

Den mest inflytelserika organisationen inom redovisningsomradet i USA &
FASB, som utformar redovisningspraxis genom att ge ut FAS. FAS & en
detaljerad regelsamling, vilken & grunden for US General Accepted Accounting
Principles (US GAAP) som representerar god amerikansk redovisningssed. Alla
redovisningsrekommendationer som ges ut av FASB &r tvingande®’.

FASB & en privat organisation som stravar efter professionalitet och oberoende
savadl som Oppenhet och fortroende. FASB har sammantraden varje vecka, vilka
det annonseras om i forvég, och motena & dppna for utomstéende observatorer.
De normgivande beslut som fattas publiceras i form av utkast till
rekommendationer. Allmanheten kan sedan skicka in synpunkter pa dessa under
en remisstid p& 60 dagar, och darpa dger en ny behandling rum i styrelsen.®

4.1.1 FAS

Den 1 juli 2001 utkom FASB med nya regler rérande koncernredovisning, vilket
ledde till att alla foretagsforvarv endast kan goras enligt forvarvsmetoden.” Detta
innebér att forvarvaren ska gora en forvarvsanalys av det forvarvade foretaget och
da vérderas tillgangarna och skulderna som ligger till grund for forvarvet. De
varderas till "fair value’, vilket motsvarar det verkliga vérdet i den svenska
redovisningen®.

%" philips, Dan & Ljungberg Roland, Koncernredovisning i praktiken (2001), s. 24.

% Nilsson, Stellan, Redovisningens normer och normbildare (2002), s. 80f.

# Financia Accounting Standards Board. Statement of Financial Accounting Sandards No. 141
(2001), 5. 4-5.

®a a,s. 10.
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En annan forandring & att FASB anser att goodwill har ett bestdende liv till
skillnad mot tidigare, da de ansdg att nyttjandeperioden var begrénsad. Detta
innebér att foretag inte langre ska skriva av goodwill utan istéllet testa den for ett
eventuel It nedskrivningsbehov (se foljande avsnitt).

4.1.1.1 Reporting unit

Goodwill som uppstér vid forvarvstillfalet ska fordelas pa s.k. " reporting unit”,

En "reporting unit” & ett segment och definieras som en del/komponent av
foretaget och som ska uppfyllafoljande tre kriterier.

1. Engagerasigi affarsaktiviteter som kan resulterai intékter eller kostnader.
2. Resultatet skaregelbundet kontrolleras av foretagets ledning.
3. Det maste finnas dtskiljbar finansiell information att tillga.

Exempel pa en "reporting unit” kan vara hela foretaget, en division, en avdelning
eller en maskin.*

Nar testet for nedskrivningsbehov gors ska all goodwill som uppstar vid forvarvet
fordelas till de olika “reporting unit”. Goodwill ska &ven allokeras till
"reporting unit” som inte berorts av galva forvarvet, men som pa grund av det har
fatt ekonomiska fordelar. Metoden att fordela goodwill ska goras pa ett rimligt
och konsekvent tillvagagangsstt.

4.1.1.2 Nedskrivningstestet

Som namnts ovan anses goodwill ha en bestdende livslangd och ska darfor inte
skrivas av, utan enbart testas for ett nedskrivningsbehov i tva steg. Det forsta
steget innebér att testa om det foreligger ett nedskrivningsbehov eller g. Det gors
genom att jamfora ”fair value” (se avsnitt 4.1.1.3) av goodwill med dess bokférda
varde pd “reporting unit”. Ar "fair value® storre dn bokfort varde ska ingen
nedskrivning goras, men om det omvanda forhdlandet foreligger ska man ga
vidare till steg tv&>*

*Financial Accounting Standards Board. Statement of Finacial Accounting Sandards No. 141
(2001), s. 7.

* Financia Accounting Standards Board, Statement of Finacial Accounting Standards No. 131
(1997), s. 3-4.

* Financia Accounting Standards Board, Statement of Finacial Accounting Standards No. 142
(1997), s. 12.

*a a,s 7-8.
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| steg tva jamfors "implied fair value” pa goodwill som tillhor ”reporting unit”
med dess bokforda varde. Ar "implied fair value” p& goodwill lagre an det
bokforda vardet pa ”"reporting unit” ska en nedskrivning goras pa goodwill med
skillnaden. Det identifierade nedskrivningsbehovet far inte vara stérre an det
bokforda vardet pa ”reporting unit”. Foretag bestammer "implied fair value” pa
goodwill pa samma sitt som de faststaller goodwill vid ett forvarv. Detta innebar
att de ska alokera enhetens “fair value® till dess tillgdngar och skulder.
Allokeringen till tillgdngar och skulder ska vara till deras "fair value’. Det
overskott som eventuellt uppstar efter alokeringen & “implied fair value® av
goodwill.*®

Reporting unit
' -

Fair value < Bokfort varde av unit Fair value > Bokfort varde av unit
Implied fair value Implied fair value Inget
< > nedskrivnings-
Bokfort véarde av Bokfort vérde av behov
goodwill goodwill
Nedskrivning med Ingen
skillnaden nedskrivning

Figur 2: Egen utvecklad figur som forklarar nedskrivningstestet enligt FAS 142.

Testet ska arligen goras for att kontrollera om det foreligger ett
nedskrivningsbehov eller €. Intréffar det handelser under aret som skulle kunna
liggatill grund for en nedskrivning ska ett nedskrivningstest goras i samband med
den intraffade handelsen, exempelvis en stor féréndring i affarsklimatet, kraftigt
okad konkurrens eller férlust av nyckel personer.®

4.1.1.3 Fair value

En tillgangs eller skulds "fair valug” & det varde som tillgangen eller skulden
varderas till pa en 6ppen marknad. Marknadspriset pa en aktiv dppen marknad for
tillgngarna och skulderna & det basta exemplet pa "fair valug” och det ska

% Financia Accounting Standards Board, Statement of Finacial Accounting Standards No. 142
(1997), s. 7-8.
*®a. a,s 10.
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anvandas som bas for att vardera dessa. Saknas ett marknadspris ska "fair value”
baseras pa ett uppskattat varde som grundar sig pa den basta tillgangliga
informationen och pa den basta tekniken som finns for att gora denna
uppskattning, exempelvis berdkning av framtida kassafl6den. Den uppskattning
och teknik som anvands for att ta fram "fair value” ska vara likvardig med de
antaganden som en extern part skulle ha anvant sig av for att ta fram detta vérde.
Skulle detta arbetssétt vara for kostnads- eller tidskrévande for foretaget, kan
foretaget anvanda sig av egna antaganden om de & gjorda pa ett rimligt och
konsekvent tillvagagangssatt.’

4.2 International Accounting Standards Board

IASB & precis som FASB en privat organisation, vars maséttning &r att
tillsammans med nationella normbildare vérlden Over skapa och forbéttra
redovisningsnormer som accepteras globalt. Organisationen omstrukturerades
2001, da bytte de ocksa namn fran International Accounting Standards Committee
(IASC) till IASB. IASB ger ut sina redovisningsnormer IAS/IFRS som forvantas
bli internationelIt godk&nda.®®

Sammantradena som IASB héller & dppna for allménheten. Forslag till standarder
kan kommenteras efter publicering i ED, sedan behandlas standarden igen och da
kan den bli en dlutlig IAS/IFRS.

Trots att bada organisationerna IASB (under sitt tidigare namn IASC) och FASB
startades ungefar samtidigt s accepterades FASB:s normer omedelbart i USA
genom bdrsmyndigheten Securities and Exchange Commission (SEC), medan
IASB har haft en betydligt langre vag att ga till acceptans. Detta kan ha berott pa
att IASB har fatt kampa mer for att fa resurser till sitt arbete. Fran borjan hade de
ocksa flera valaternativ i sina normer men de har nu reducerats kraftigt. Den
viktiga organisationen ur ett aktiemarknadsperspektiv International Organisation
of Securities Commissions (IOSCO)* accepterade (inte riktigt alla
medlemslanderna) & 2000 IASB:s standarder. Numera forlitar EU sig pa IASB
vilket har gett dem annu storre auktoritet.*°

3" Financia Accounting Standards Board, Statement of Finacial Accounting Standards No. 142
(1997), s. 8f.

* Nilsson, Stellan, Redovisningens normer och normbildare (2002), s. 88.

¥10SCO &r en internationell samarbetsorganisation for varldens borsbvervakare.

“0 Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 136f.
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42.11AS

Idag anvander de flesta europeiska lander sig av regler och rekommendationer
som Overensstdammer med |IAS-regler. Den idag gdlande regeln som behandlar
forvarvad goodwill & IAS 22 samt IAS 36 som behandlar nedskrivningar.

4.2.1.1 Foretagsforvarv

Ett foretagsforvarv enligt 1AS 22 féreligger om det kan urskiljas en férvarvande
part vid forvérvet. Ett foretag & moderforetag till ett annat foretag om det:

» innehar mer an 50 % av rosterna for samtligaandelar i det andra foretaget

» Zger andelar i det andra foretaget och pa grund av avtalet med andra
deldgare i det forfogar Gver mer an hélften av rosterna for samtliga andelar

» &ger andelar i det andra foretaget och har rétt att utse eller avsatta mer @n
hélften av ledaméternai dess styrelse eller motsvarande ledningsorgan

» &ger andelar i det andra foretaget och har rétt att ensamt utdva ett
bestammande inflyttande 6ver det pa grund av avtal med det eller pa grund
av foreskrift i dess bolagsordning, bolagsavtal eller darmed jamférbara
stadgar

Uppfylls en av punkterna ovan foreligger ett foretagsforvarv och det ska ske enligt
forvarvsmetoden.*!

Forvarvsmetoden innebdr att det kdpande foretaget ska gbra en analys av det
kopta foretagets tillgangar och skulder for att identifiera dem till dess "fair value”
(verkliga vérde) “2. Nettotillgdngarna stélls sedan mot férvarvspriset och eventuell
restpost som uppstar & goodwill, vilket ska erkéannas for att vara en tillgang. Nar
nu den forvarvade goodwill & identifierad ska man avgdra hur den ska redovisas.
Goodwill kan antingen ge forvarvaren framtida ekonomiska foérdelar eller inte.®
Goodwill som inte forvantas ge forvarvaren nagra framtida ekonomiska fordelar
ska testas for nedskrivningsbehov, enligt IAS 36 (se avsnitt 4.2.1.3)*.

“! International Accouting Standards Board, International Financial Reporting Standards (2003),
IAS 22, s. off.

“a a,s 14.

®aa,s 21,24

“a. a,s 24
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4.2.1.2 Avskrivning enligt |AS 22

Den goodwill som forvantas ge framtida ekonomiska férdelar ska enligt 1AS 22
skrivas av enligt ett systematiskt st Over nyttjandeperioden. Den avskrivningstid
som anvands ska aterspegla det sétt som foretaget forvantas forbruka de framtida
ekonomiska fordelarna. Enligt nuvarande regler foresprékar IASB en linjar
avskrivning. Forvarvad goodwill forvantas inte kunna ha en nyttjandeperiod over
20 &.* Vidare ska féretag varje & kontrollera avskrivningsmetoden och
nyttjandeperioden for att avgora om det skett nagra forandringar pa
avskrivningstiden eller tillgangens véarde. Intréffar det handelser eller forandringar
pd marknaden som kan antas leda till en véardeférandring av goodwill, ska

8tgarder vidtas for att gora den nedskrivning som kravs®™.

4.2.1.3 Nedskrivning enligt IAS 36

Undantagsvis kan det finnas tillfdlen da nyttjandeperioden for goodwill
overstiger 20 &r. Det kan uppsta da goodwill kan relateras till tillgangar som har
en nyttjandeperiod som Gverstiger 20 &. Vid dessa tillfallen ska goodwill skrivas
av Over denna tidsperiod. | not till balansrakningen ska foretag upplysa om de
faktorer och anledningar till att nyttjandeperioden for goodwill dverstiger 20 ar
Foretag ska dessutom minst arligen testa goodwill for ett eventuellt
nedskrivningsbehov enligt IAS 36.%

Finns det indikationer pa att den férvarvade goodwill har ett nedskrivningsbehov,
ska den testas for att avgora om en eventuell nedskrivning ska ske. Da goodwill
inte gavstandigt genererar nagot kassaflode kan féretag inte avgora
aervinningsvérdet. Detta leder till att de & tvungna att undersoka den
kassagenererande enheten som goodwill tillhér for att avgbra om et
nedskrivningsbehov  foreligger.  Atervinningsvardet & det hogsta av
nettoforsaljningsvardet® och summa nuvarde av framtida kassafléden. En
kassagenererande enhet & den minsta gruppen av tillgangar inklusive goodwill
som genererar ett positivt kassaflode samt ar skild fran andra kassagenererande

“ |nternational Accouting Standards Board, International Financial Reporting Standards (2003),
IAS 22, s. 21f.

“a a.,s 24

“a a.,s 23

8 Nettoforsaljningsvardet & forsaljningsvardet efter avdrag for beraknade forsaljningskostnader
och andra tillkommande kostnader.
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enheter®®. For att avgora om et nedskrivningsbehov finns jamfors
&tervinningsvardet med det bokforda vardet p& den kassagenererande enheten.>

Det finns tva tillvagagangssétt for att testa om en kassagenererande enhet har ett
nedskrivningsbehov. Vilket sitt som tillampas beror pa om det & mojligt att
allokera goodwill till den kassagenererande enheten eller inte. Det ena
tillvagagangsséttet kallas ”bottom-up” test och ska utféras om goodwill enligt ett
rimligt: och konsekvent tillvagagangssdtt kan alokeras till den minsta
kassagenererande enheten. Det andra tillvagagangsséttet kallas "top-down” test
och utfors om foretaget inte kan alokera goodwill enligt ett rimligt och
konsekvent sétt till minsta kassagenererande enheten. Testen innebér att de
identifierar den minsta mgjliga kassagenererande enheten som goodwill kan
alokeras till pa ett rimligt och konsekvent tillvagagangssétt. Skillnaden mellan
testen ar att i det senare testet & det inte den minsta kassagenererande enheten
utan en storre enhet, d.v.s. minstaméjliga.™

Efter allokeringen jamfors enhetens bokforda vérde inklusive goodwill med
atervinningsvardet for att ta reda pd ett eventuellt nedskrivningsbehov.> Om
aervinningsvardet & mindre an det bokforda vardet enligt testet finns det ett
nedskrivningsbehov och foretaget bor gora en nedskrivning med skillnaden.
Nedskrivningen gors for att minska det bokforda vérdet pa tillgangarna i den
kassagenererande enheten, forst minskas vardet pa den goodwill som &r allokerad
till enheten och sedan minskas de andra tillgangarna. Nedskrivningen av en
tillgang bor inte géras med mer &n att det bokforda véardet blir det hogsta av
nettofdrsaljningspriset, summa nuvarde av framtida kassafl 6den eller noll.*

Foretag far i specifika fal dterféra nedskrivningar om de foranleds av sérskilda
externa omstandigheter som inte kan forvantas upprepas samt senare handel ser
som upphéaver verkningen fér tidigare beslut™

“9 |nternational Accouting Standards Board, International Financial Reporting Standards (2003),
IAS 36, s. 26f.

®a a,s 3l

' a. a,s. 31f.

*2 | bid.

®a a,s 34

*a a.,s 4l
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4.3 Kapitelavdutning

Det viktigaste i kapitel fyra och som bor framhévas &r:

organisationerna FASB och IASB som & de normgivande organ vilka
utarbetar nya standarder och reviderar redan befintliga standarder.

det amerikanska regelverket FAS. En del av bestammelserna i FAS
reviderades 2001, vilket bl.a. innebar att FASB overgick fran
avskrivningar till nedskrivningstest pa forvarvad goodwill. FAS &r
intressant att undersoka eftersom det & de regler som IAS ndrmar sig bl.a
for att IASB vill att USA ska erkédnna IAS som redovisningsstandard.

att dagens befintliga regler som behandlar foretagsforvarv och forvarvad
goodwill & 1AS 22. | den anser IASB att forvarvad goodwill inte skahaen
bestdende nyttjandeperiod utan ska skrivas av dver en bestamd tid som
inte Overstiger 20 ar. Det finns dock undantag, om den goodwill som
uppstar i forvarvet kan relateras till tillgangar som har en avskrivningstid
som overstiger detta. Foretag & da tvungna att arligen testa goodwill for
ett nedskrivningsbehov, enligt IAS 36.

Det vi lyfter fram i avsnittet FAS anvander vi oss av i kapitel nio nér vi analyserar
skillnaderna av nedskrivningstesten mot ED 3. Avsnittet déar vi presenterar hur
IAS idag behandlar forvarvad goodwill kommer ocksd att anvandas under
analysen nér vi belyser skillnaderna mellan nedskrivningstest och avskrivningar,
for att klargora effekterna.
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5. Nationell normgivning

| kapitlet presenteras den svenska normgivaren Redovisningsradet och de
regelverk som ar relevanta for uppsatsens problemomrade. Detta for att en
jamforelse mellan dagens regler i Sverige och de kommande reglerna angaende
forvarvad goodwill ska vara mojlig.

5.1 Arsredovisningsagen

Nér Sverige gick med i det europeiska ekonomiska samarbetsomradet (EES) 1992
var vi tvungna att anpassa oss till bl.a. EG-direktiven rérande redovisning. Nar
Sverige sedan 1995 blev medlem i EU var vi skyldiga att inforliva EG-direktiven i
den nationella lagstiftningen som &r bakgrunden till ARL >

| ARL hanvisas att avskrivningstiden pa forvéarvad goodwill endast far vara 5 &
om inte en langre avskrivningstid med rimlig grad av sdkerhet kan faststéllas. Vad
gdller nedskrivning star det att goodwill endast far skrivas ned till ett lagre varde
an anskaffningsvardet om vardenedgangen &r bestéende.

Nedskrivningstestet av goodwill i ED 3 strider mot nuvarande ARL. Det har
utkommit andringar for ARL som borjade gélla 2004-01-01>°. Med beaktande av
andringarna strider ED 3 fortfarande mot ARL. ARL 4 kap 2 § och 4 § innehdller
tilldmpningen av avskrivning for goodwill och dessa paragrafer & of orandrade.

5.2 Redovisningsr adet

Huvudman for Redovisningsradet ar ”Foreningen for utvecklande av god
redovisningssed”. Foreningen bildades av staten, FAR och Sveriges
Industriforbund. Redovisningsrédets syfte ar att framja utvecklandet av god
redovisningssed och de har speciellt inriktat sig mot de borsnoterade féretagen.

*® Thomasson, Jan, Extern redovisning och finansiell analys (2000), s. 9.
% SFS 2003:1143.
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Enligt ett avtal med Stockholms fondbors kan inte borsbolag franga RR utan att
ha speciella skal®.

Redovisningsradet har gett ut ca 30 rekommendationer, vilka syftar till att:

= skapa enhetliga redovisningsprinciper som tilldmpas for transaktioner av
likartat slag.

= upplysningar lamnas som & av betydande karaktér for dem som fattar
beslut grundat pa foretagens finansiella rapporter.

= uppratthdlla en hog kvalité pa foretagens finansiella rapporter som dven
skatillgodose den internationella kapitalmarknadens krav.

Eftersom manga av borsforetagen har utlandska intressenter och manga har ocksa
en stor del av sin forsdjning utomlands s maste svenska foretags redovisningar
utformas och vara tillgangliga for dessa. Darfor tar Redovisningsrédet sin
utgangspunkt i IAS salangt det & majligt och avvikelser far endast forekomma da
det strider mot svensk lag.® N&r Sverige konverterar till IAS/IFRS, kommer
Redovisningsradets funktion att Overga fran att formulera nya regler till att
overvaka s3 att foretag foljer gallande regler inom redovisningen™.

5.21RR 1.00

Sedan 1998 foljer Redovisningsrédet IAS-regler och RR 1.00 bygger till storsta
del pa IAS 22 som behandlar foretagsforvarv. Det som begransat en fullstandig
tillampning av IAS/IFRS reglerna & den svenska lagstiftningen ARL och de EG-
direktiv . som den grundar sig pd Detta betyder att de regler om forvarvad
goodwill som behandlas i avsnittet IAS motsvarar RR 1.00 regler och tas darfor
inte upp en gang till.%°

> Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 132.

%8 Johansson, Sven-Erik, Den fullsténdiga balansrakningen- Verktyg for information och styrning
(2003), s. 173.

% Artsberg, Kristina, Redovisnigsteori -policy och -praxis (2003), s. 142.

% Edenhammar, Hans, Nya redovisningsprinciper — p& vag mot 1AS 2005 (2002), s. 6.
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5.3 Kapitelavdutning

Det som bor framhévas for |asaren i detta kapitel ar att:

* RR har sin utgangspunkt i IAS/IFRS. Avvikelser forekommer endast da
det strider mot svensk lag. Anledningen till ait RR har anpassats &r att
manga borsforetag har utlandska intressenter och manga har ocksa en stor
del av sin forsdljning utomlands darfor maste svenska foretags redovisning
utformas och vara tillganglig aven for intressenter i Europa. Nu vill de ga
ett steg langre och anpassa IAS till FAS, vilket vi redan har och ska berdra
ytterligare.

» Redovisningsradets funktion kommer att Gverga fran att formulera nya
regler till att Overvaka sa att foretag foljer gélande regler inom
redovisningen.

= ED 3fortfarande strider mot ARL trots dndringarna.
Sveriges regler och rekommendationer ar viktiga att belysa for att forsta skillnader
mellan dagens regler och ED 3. De fakta som framkommer i detta kapitel &r aven

av vikt for att |asaren béttre ska forsta det empiriska materialet, analysen och
slutsatsen.
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6. Harmonisering

Kapitlets syfte ar att ge en kort presentation och inblick om harmonisering.
Kapitlet inleds med en diskussion om amerikanska kapital marknadens inflytande
pa internationella regler. Darefter kommer ett resonemang om harmonisering och
standardisering. Sutligen diskuteras for- och nackdelar med en harmonisering.

6.1 Harmonisering inom Europa

EU har tidigare velat skapa en harmonisering av redovisningsregler genom vissa
minimumkrav samt genom att kréva forklarande tilldggsuppgifter. Detta for att
skapa jamforbarhet inom redovisningen, vilket var svart, da de inom unionen
praglas av olika kulturer med olika syn pa redovisningens syfte. Denna
harmoniering misslyckades till viss del, da valalternativen av redovisningssétt var
manga och utnyttjades av medlemslanderna. For att forbattra jamforbarheten sokte
EU nya siit med harmoniseringsarbetet. FASB var inte intresserad av ett
samarbete pa jamlika villkor utan istéllet & det IASB:s regelverk som ska ligga
till grund fér en harmonisering av Europas redovisningsregler.®* 2005 &r ett viktigt
ar for harmoniseringsarbetet inom EU, da ala lander inom unionen maste
konverteratill IASB:sregler.

IASB har dock i manga fall valt att konvergera mot FASB, bl.a. fordaget om att
overga fran avskrivningar till att gora nedskrivningstest for goodwill. D& den
amerikanska kapitalmarknaden &r stor har amerikansk praxis spelat en viktig roll
inom den globala utvecklingen av redovisningsregler. Den stOrsta orsaken &r att
den amerikanska kapitalmarknaden endast godkénner amerikanska regler vilket
har gjort att deras praxis har spridit sig till manga andralander.®? Detta har lett till
att man ser tendenser att harmonisering av internationella redovisningsregler har
gatt mot amerikanskaregler.

¢! Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 139f.
%2 Artsberg, Kristina, " Globalisering och internationell redovisningsharmonisering Striden om
makten dver redovisningen”, Balans, nr. 4 (2002).
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6.2 Definition av harmonisering

Harmonisering och standardisering anvands ganska fritt i redovisningsteori och i
litteratur. En forstéelse av definitionerna & darfor viktig. Harmonisering & en
process ifran total olikhet av praxis medan standardisering & ett steg mot
likformighet.®® Darmed kan standardisering ses som det yttersta ledet i processen
av harmoniering. Harmonisering kan uppnas innan total likformighet av reglerna
har utvecklats och mycket tyder pa att standardisering av internationella
redovisningsregler inte & majligt att uppna. Redovisningen har vuxit fram ur den
kulturella miljo som finns i landet eller i omradet dar den tillampas. Genom en
harmonisering minskas olikheterna och tar bort de storsta hindren for
jamforbarhet, samtidigt som lénder kan ha kvar sina specifika
redovisningsregler.®

6.3 Fordelar med harmonisering

En framsta orsak till att framja harmonisering av redovisning ar jamforbarhet av
finansiell information. Jamforbarhet kan uppnds genom konsekventa
redovisningsprinciper som fas genom harmonisering. Behovet av internationell
jamforbarhet ar viktigt for aktiedgare, banker samt andra intressenter som verkar
Over nationella granser. Dock &r det inte viktigt att ha samma regler i ala lander,
utan det viktigaste & att de & jamforbara i den omfattning att internationella
jamforelser kan goras®.

Intressenter behdver finansiell information for att kunna fatta rétt beslut. ldag ar
det nastan omajligt att gora jamforelser mellan foretag i olika lander da det saknas
tillracklig information. Det finns dven svarigheter att undersoka historiskt hur
|6nsamhetsutvecklingen har varit for olika foretag, da deras redovisningsregler
gor att de kan presentera olika I6nsamheter. Detta resulterar i en ineffektiv
kapitalmarknad.®® Med harmonisering av redovisningsregler kan tillforlitligheten
av utlandska finansiella rapporter for investerare 0ka samt att hindret for fritt flode
av internationellainvesteringar forsvinner.

Multinationella foretag & ocksda intresserade av  harmonisering av
redovisningsregler. D& foretag & verksamma inom olika lander samt noterade pa

% Gray, Sidney J, International Group Accounting; |ssues in European Harmonization (1993),
s. 381ff.
6 Walton, Peter et al, International Accounting (1998), s. 9.
% Nobes, Christopher, Accounting Harmonisation in Europe (1995), s. 70ff.
66 ||
Ibid.



flera borser kravs det att de ger ut olika arsredovisningar beroende pa olika
landers och borsers krav. Aven internt inom ett globalt foretag kan likvardiga
redovisningsregler underl&tta.®’

For en ekonomisk union, som exempelvis EU, leder avsaknad av enhetliga
redovisningsregler till att forhindra fritt flode av kapital, varor och tjanster. Likasa
kan olika landers redovisning skapa obalans i konkurrensen om foretag. Lander
med ldttare och mer fordelaktiga regler gor att foretag hellre placerar sina
huvudkontor dér, vilket & till nackdel fér andra lander inom den ekonomiska
unionen.®

6.4 Nackdelar med harmonisering

En svarighet med harmonisering & att sasmmanfoga redovisningsregler da varje
lands regler & rotade i dess kultur och lagstiftning samt att lander har olika
prioriteringar om vad som ska varamed i den finansiella rapporteringen. Det finns
en risk att landers utveckling av redovisningsregler hammas for harmoniseringen
av redovisningsregler. En altfor langtgdende standardisering till foljd av
harmoniseringen kan férhindra experimenterande och dérmed utvecklingen av
redovisningsregler®.

En annan nackde! &r att medan stora globala foretag kan tjana pa harmoniseringen
kan det vara till nackdel for sm& och medelstora foretag. Harmoniserade regler
innebar att exempelvis dataprogram for redovisning maste bytas ut vid nya regler.
Detta kan vara en kostsam process som drabbar sma foretag hérdare an stora.”

6.5 Kapitelavsutning

Avslutningsvis framhalls de viktigaste punkternai kapitlet.

» Harmoniseringsforsok av redovisningsregler inom EU har tidigare
misslyckats. Darfor & kravet att hela unionen & 2005 ska félja IASB:s
standarder ett viktigt steg i harmoniseringsarbetet.

% Nobes, Christopher, Accounting Harmonisation in Europe (1995), s. 70ff.
% Walton, Peter et al, International Accounting (1998), s. 9.

% Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 144.
" \Walton, Peter et al, International Accounting (1998), s. 9.
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» Harmoniseringen av redovisningsregler okar jamférbarheten av finansiell
infformation samtidigt som lénder kan ha kvar sina specifika
redovisningsregler.

» Intressenter till féretag, multinationella foretag samt ekonomiska unioner
har storafdrdelar med harmonisering av redovisningsregler.

» Nackdelen med harmonisering & att landers utveckling av
redovisningsregler kan hdmmas.

Kapitlet syftar i att ge en forstaelse till vad som sker med harmoniseringen av
redovisningsregler inom Europa och varfér Sverige ska Overga till att ha
IAS/IFRS som redovisningsstandarder. Harmoniseringen kommer &ven att
analyserasi avdelningen réattvisande bild i analyskapitlet.
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7. Forvarvad goodwill enligt ED 3

Syftet med kapitlet ar att belysa skillnader mellan nuvarande 1AS 22 regler och
ED 3 angaende foretagsforvarv och da framforallt belysa nedskrivningstestet.
Tidigare kapitel om IAS ligger till grund for resonemanget nedan. Kapitlet inleds
med en kort presentation om forslaget, darefter utreds vad ED 3 kommer att
innebara samt belysa relevanta férandringar som finnsi den reviderade upplagan
av I1AS 36. 9st presenteras Redovisningsradets synpunkter pa de nya forslagen.

En av forandringarna i IAS 22 som vi tidigare namnt & séttet att behandla
goodwill. IASB:s nya utgangspunkt, vilket & en konvergens mot FASB, &r att
goodwill &r bestandig da den inte anses ha en begransad nyttjandeperiod. Till foljd
av detta har IASB valt att gora arliga nedskrivningstest av goodwill mot att de
tidigare skrev av goodwill under nyttjandeperioden. Utgangspunkten for
nedskrivningen gors i den kassagenererande enheten till vilken goodwill ar
allokerad.

Revideringen av koncernredovisningen ar idag enbart ett fordag, men kommer
med stor sannolikhet att ersétta den befintliga regeln. For att den reviderade regeln
ska kunna borja tillampas maste fjarde och sjunde bolagsréttsliga EG-direktiven

andras, d& ED 3 idag strider mot dessa. ED 3 strider daven mot Sveriges regler i
ARL."

7.1 FOrandringar med for slaget

| ED 3 gors en tydligare definition av vad forvarvad goodwill &r. Den restpost
som uppstar vid skillnader mellan forvarvspriset och nettotillgangarna, ska inte
savstandigt kunna identifieras eller separeras frén en tillgdng’®. Definitionen
innebér ett fortydligande mot tidigare regler i IAS 22.

Den storsta férandringen, som tidigare papekats, ar att foretagen arligen testar
vardet av goodwill genom att gbra nedskrivningstest enligt IAS 36. Testet ska

™ Carlsson, Jérgen et al, Koncernredovisning (2003), s. 8.
"2 International Accounting Standards Board, Exposure Draft ED 3 Business Combination (2002),
s. 27.
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dven genomfdras om det finns indikationer pa forandringar av vardet som kan
leda till ett nedskrivningsbehov. " Detta innebér att goodwill varderas varje &r for
att fanga vardet av den ekonomiska forbrukningen pa goodwill, da IASB inte
langre anser att den linjara avskrivningen speglar forandringen.

7.1.1 Kassagener erande enhet

Vid testet ska goodwill fr.o.m. forvérvstillféllet vara allokerat till en eler flera
kassagenererande enheter. Varje enhet som goodwill tillhér ska vara den minsta
m0jliga kassagenererade enheten som goodwill kan allokeras till enligt ett rimligt
och konsekvent tillvagagangssétt. Tillvagagangsséttet att hanfora goodwill till
dessa enheter ska bara goras om den kassagenererande enheten representerar den
minsta mojliga enheten som ledningen Overvakar for att kunna utvardera enhetens
"return on investment”. Kan inte goodwill allokeras innan arsbokslutet ska den
vara allokerad senast i efterfoljande rapporteringstillfalle.”

Kan goodwill relateras till den kassagenererande enheten, men inte allokeras till
den pa ett rimligt och konsekvent tillvagagangssétt. Ska den kassagenererande
enheten testas for nedskrivning genom att jamfora bokfort varde med
&tervinningsvarde for att utvardera om det féreligger nagot nedskrivningsbehov.”

7.1.2 Nedskrivningstestet

En kassagenererande enhet som har goodwill allokerad till sig ska arligen testas
for nedskrivningar. Nedskrivningstestet gors genom att jamfora det bokforda
vardet med &tervinningsvérdet pa den kassagenererande enheten som goodwill
tillhor. Ar &teranskaffningsvardet 1agre an det bokforda vardet p& enheten ska man
avgora om den goodwill, som tillhor enheten, ska skrivas ned. Detta gors genom
at jamfora “implied vaue” av goodwill med dess bokforda vérde.
"Implied valug” av goodwill mats som dtervinningsvéardet pa den kassagenererade
enheten med avdrag for nettovardet av de identifierbara tillgangarna, skulderna
och eventualforpliktelser s som om de hade forvérvats i ett foretagsforvarv vid
dagen for nedskrivningstestet. Ar det bokforda vardet hogre &n ”implied value’

" | nternational Accounting Standards Board, Exposure Draft ED 3 Business Combination (2002),
S. 27.

™ I nternational Accounting Standards Board, Exposure Draft of proposed amendments to |AS 36
Impairment of assets, | AS 38 Intangible assets (2002), s. 51.

®a. a., s 55.
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ska foretag erkdnna ett nedskrivningsbehov for enhetens goodwill med
skillnaden.”

K assagener erande enhet
' -

Atervinningsvardet < Bokfort varde av enheten Atervinningsvardet > Bokfort varde av enheten

— v

Implied value Implied value Inget test
< > for ett nedskrivnings-
Bokfort véarde av Bokfort véarde av behov
goodwill goodwill
Nedskrivning Ingen
med skillnaden nedskrivning

Figur 3: Egen utvecklad figur som férklarar hur nedskrivningstestet ska goras.

Aterstdr det ett Overskott efter att de gjort nedskrivningen av goodwill ska
nedskrivningsbehovet allokeras till andra tillgangar inom den kassagenererande
enheten. Det bokforda vardet av en tillgang ska inte skrivas ner till ett varde som
understiger det hogsta av nettofdrsaljningspriset, nuvardet av framtida kassafl6den
eller noll.”

7.1.3 Aterféring av nedskriven goodwill

Aterféring av tidigare nedskrivningar i den reviderade IAS 36 & forbjudet.”
Tidigare fick foretag i specifika fall &erféra nedskrivningar om de foranleddes av
sarskilda externa omstandigheter som inte kunde férvantas upprepas samt senare
handelser som upphavde verkningen av tidigare beslut”. Anledningen till varfor
IASB har gjort andringen beror pa forbudet i IAS 38, Intangible Assets, att ta upp
internt upparbetad goodwill i balansrakningen. Vid aterféringen av nedskriven
goodwill vet foretag inte om vardedkningen kan hanforas till forvarvad goodwill
eller om dar ingd&r internt upparbetad goodwill. 1ASB vill darfor forbjuda

" | nternational Accounting Standards Board, Exposure Draft of proposed amendments to |AS 36
Impairment of assets, | AS 38 Intangible assets (2002), s.56.

"a. a,s. 61f.

®a a,s. 69.

™ International Accouting Standards Board, International Financial Reporting Standards (2003),
IAS 36, s. 41.
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aerforingen for att forhindra att internt upparbetad goodwill ska komma med i
bal ansrakningen.®

7.2 Redovisningsr adets asikter

IASB har gett ut ED 3 samt forslag pa andringar av 1AS 36, forenat med fragor
kring dess innehdll. Nedan foljer Redovisningsradets svar pa frégorna som
behandlar goodwill **

Redovisningsradet fastdar att goodwill skatas upp som en tillgang, men de tycker
inte att goodwill ska redovisas som forvarvskostnaden minus de ackumulerade
nedskrivningarna vilket féreslas i ED 3. De rekommenderar istéllet att behdla
principerna i nuvarande IAS 22, men att gobra vissa forandringar.
Redovisningsradet motsétter sig det foreslagna nedskrivningstestet och héavdar att
testet inte gor nagon skillnad mellan forvarvad goodwill och internt upparbetad
goodwill. Testet méter inte det som ska métas, ndmligen forvéarvad goodwill, utan
istéllet den kassagenererade enhetens totala goodwill. En annan nackdel &r att det
inte & Kklart huruvida testet fungerar i praktiken. Tillforlitligheten till de
uppskattningar som de forvantade kassaflodena som testet baseras pa kan variera
avsevart mellan olika industrier och enheter. Redovisningsradet menar att " testet
a komplicerat, dyrt och tidskrdvande”. En annan nackdel & att
nedskrivningstestet som foretagen maste ge information om, kan vara kandlig
information for foretaget. Utifran detta anser Redovisningsradet att testet inte kan
anvandas som det enda matinstrument for goodwill. Detta skulle i sa fall fa svara
konsekvenser pa kvaliteten av den finansiella informationen som ges ut angaende
goodwill. Istdllet rekommenderar Redovisningsradet avskrivningar kombinerat
med nedskrivningstest.

Redovisningsradet haller med IASB i fragan om goodwill ska allokeras till en
eller flera kassagenererade enheter, samt att goodwill ska testas i den minsta
enheten som goodwill kan allokerastill.

Angéende adterforing av nedskrivning av goodwill anser Redovisningsradet att
IASB:s regler om att forbjuda det &r korrekt. De menar att det maste finnas strikta
regler for att forhindra att internt upparbetad goodwill tas med i varderingen av
goodwill i den kassagenererade enheten. Redovisningsradet tillagger dock att om

8 | nternational Accounting Standards Board, Exposure Draft of proposed amendments to |AS 36
Impairment of assets, | AS 38 Intangible assets (2002), s. 149.

8 Redovisningsr&det, 02 ED 3 Comment Letter from The Swedish Financial Accounting Sandards
Council (2003), s. 8f.
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IASB vdjer att folja deras forslag, avskrivning kombinerat med nedskrivning, ska
derforing av nedskrivning inte vara forbjudet. De gamla reglerna ar da fullt
tillréckliga for att forhindra att internt upparbetad goodwill tas med vid
berékningarna.

7.3 Kapitelavdutning
Det som bor belysasi kapitel gu &r:

= att enligt IASB:s forslag ED 3 ska foretag inte skriva av forvarvad
goodwill utan istéllet &rligen gora ett test for att testa om ett
nedskrivningsbehov foreligger.

» att Redovisningsrédet motsitter sig en del av forsagen som IASB
foresprakar i ED 3. Det viktigaste att lyfta fram & att de motsétter sig
forslaget som berdr nedskrivningstestet da de anser att testet inte méter
forvarvad goodwill utan istéllet méts hela den kassagenererande enhetens
goodwill.

Vi kommer att anvanda det som tas upp om férslaget till de nya reglerna om
forvarvad goodwill i kapitel nio. Dar analyserar vi dels fordaget mot de befintliga
reglerna som presenteras i kapitel fyra. Vi kommer aven att analysera det mot
FASB:s regler om nedskrivningstestet for att lyfta fram skillnaderna férslagen
emellan samt analysera dessa skillnader. Vi kommer aven att ta héansyn till
Redovisningsradets asikter om forslaget i analysen.
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8. Empirisk studie

| detta kapitel redogor vi for de intervjuer vi gjort med tva revisorer och en
ekonomie doktor. Kapitlet ar av vikt da deras kunskaper och asikter framkommer,
vilket ger en djupare forstaelse inom omrddet. Avsikten &ar att redovisa
respondenter nas gemensamma och skilda asikter.

8.1 Presentation av respondenter na

Intervjun med Olle Nilsson, som & auktoriserad revisor pa revisionsfirman
Ohrlings PricewaterhouseCoopers i Malmo, gjordes genom besok pa deras kontor.
Olle Nilsson arbetar till stor del med koncernredovisning. Han & kursledare i
amnet och malgruppen for kursen & redovisnings- och ekonomichefer samt
controllers.

Intervjun med Sten Humble som & auktoriserad revisor pa revisionsfirman
KPMG i Mamo gjordes ocksa genom besok pa deras kontor. Idag arbetar Sten
Humble med vad KPMG bendmner stérre foretag.

Intervjun med Sven-Arne Nilsson genomfdrdes via e-mail. Han & ekonomie
doktor och universitetsiektor pa Ekonomihdgskolan vid Lunds Universitet. Han
forskar inom omréadet extern redovisning samt arbetar med redovisningsfragor pa
Deloitte.

8.2 Respondenternas svar

| kapitlet framkommer inte frdgorna i den foljd och form som de stéldes till
respondenterna. Lasaren kan ga till bilagan om denne har ett intresse av en
speciell fragai sin ursprungliga form sdsom den stélldes paintervjuerna.

42



8.2.1 | ASikrafttradande

Olle Nilsson informerar om att den reviderade IAS 22 annu inte & antagen och
foljaktligen har RR inte anpassats. Redovisningsradet har 1amnat in en sérskild
skrivelse till ED 3 géllande IAS 22, vari dessa motsétter sig att goodwill inte ska
bli foremd for arligt nedskrivningstest. Nuvarande plan for publikation av
"revised standard IAS 22" forvantas ske forsta kvartalet 2004, med ikrafttrédande
fr.o.m. 2006-01-01. Sven-Arne Nilsson menar att IASB maste anta sin ED 3 som
en IAS/IFRS och sedan maste EG anta denna standard. Han anser dock det
mycket troligt att den ska borja gélla & 2005 da det &r vasentligt med konvergens
mot US GAAP. Sten Humble pdpekar att han inte vet om IAS aven kommer att
gélla de enskilda foretagen eller bara pa koncernniva, men han anser det troligt att
aven de enskilda foretagen kommer att beréras. Han tillagger att ARL dndrades i
borjan av november for att borsbolagen ska kunna anpassa sig till 1AS.

Om forslaget trader ikraft & 2005 ska foretag redovisa enligt de svenska reglerna
ar 2004 uppger bade Sven-Arne Nilsson och Olle Nilsson. Da arsredovisningen
for 2005 uppréttas ska aven jamforelsetal for & 2004 justeras i denna
arsredovisning, sdsom om 2005 ars regelverk dven gdllt & 2004. Mycket aterstar i
foretagens anpassning menar Sven-Arne Nilsson, men bedomer det andatroligt att
foretagen klarar det och att artiklar som & skrivna om att foretag inte kommit sa
langt i sin anpassning tenderar att visa en samre bild &n vad verkligheten &r. Olle
Nilsson informerar om FAR:s pressmeddelande fran den 21 oktober 2003 dér de
foredar att Stockholmsborsen verkar for att foretag ska informera om hur
implementeringen av IAS gér och vad effekterna blir av den. FAR:s ordf6rande
Anders Malmeby uttalar i pressmeddelandet, att om ingenting gors sa far
marknaden information fran revisorerna forst i revisionsberattelserna pa véaren
2006.

8.2.2 Harmonisering

Enligt Olle Nilsson finns det en stor kapitalmarknad i USA och eftersom
US GAAP inte erkdnner IAS maste svenska borsnoterade foretag som aven &r
noterade i USA arbeta med tva arsredovisningar, nuvarande IAS fér Sverige och
US GAAP for USA. For att inte behova avge tva arsredovisningar vill foretag
konvergera mot FASB. Han anser att det finns fordelar med att gora ett arligt
nedskrivningstest. Det negativa & att varderingen innebédr ett antal subjektiva
bedobmningar avseende diskonterade framtida férvantade kassafloden.
Avskrivningar & bra pd sa st att det & ett objektivt rekvisit, forutom
beddmningen av livsléangd. Sten Humble har forhoppning om att harmoniseringen
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aven kommer att vara positiv och inte endast negativ. Fordelen anser han vara att
inga dolda tillgangar kommer att finnas i foretaget eftersom de marknadsvarderar
och att nedskrivningstesten ger redovisningsmassig férdel. Nackdelen & att om
foretagen inte & skickliga pa att forutse framtiden kan de missa att gora en
nedskrivning och gor den forst da det gér samre for foretaget. Detta leder till att
foretaget bade far samre resultat samtidigt som en nedskrivning av goodwill méaste
gobras. Sten Humble anser darfor att goodwill ska minska i varde under den tid
foretagen anvander den, det vill siga da den forbrukas. Han ser ocksa ett problem
med ndr goodwill ska tilldelas den minsta kassagenererande enhet som den kan
raknas till, eftersom koncernen kanske har omstrukturerats och tillgangar har
flyttats inom koncernen. Sven-Arne Nilsson anser att eftersom USA var forst att
andra koncernredovisningen finns det knappast ndgot annat alternativ an
konvergens mot den.

De framsta foresprakarna av internationaliseringen & enligt Olle Nilsson hela
kapitalmarknaden. Hans standpunkt & att det & bra med en internationell
redovisning eftersom foretag da kan notera sig pa olika borser utan att det medfor
fler arsredovisningar. Han menar ocksa att en internationell redovisning Okar
jamforbarheten mellan foretag som & verksamma i olika lander. Sven-Arne
Nilsson anser att borser, normgivningsorgan, Gvervakare och stora noterade
foretag & foresprakare for internationaliseringen, medan han ifrégasitter
analytikernas standpunkt. Sten Humble ville inte uttala sig om vem de framsta
foresprékarna & eftersom han inte har foljt debatten.

8.2.3 Nedskrivningstestet

Sten Humble och Olle Nilsson anser att goodwill har en viss nyttjandeperiod och
att det inte finns verksamheter med standigt vérde. Sven-Arne Nilsson anser
daremot att det & svart att avgéra om goodwill i ett forvarv har en viss
nyttjandeperiod, dels for att det finns manga olika forvarvssituationer da goodwill
uppstar, dels for att studierna ar for fa

Nedskrivningstestet ska ga till pa sa sétt att berékning och underlag for verkliga
varden framtas av styrelsen, och revisorn reviderar enligt Olle Nilsson. Verkligt
varde kan bestdmmas med utgangspunkt fran bland annat diskonterat framtida
forvantat kassaflode, foretagets borsvarde, marknadspris om ett foretag fétt anbud
fran lamplig kopare eller om liknande foretag sdlts. Enligt Sten Humble finns det
olika uppbyggda modeller for hur foretag ska gora ett nedskrivningstest. KPMG
har en modell dér de anvander diskonterade kassafloden. Vid berakningen utgar
de fran resultatet och darefter gors avdrag for avskrivningar och justeringar for



den kassagenererande enheten som goodwill tillhor. De tittar framdt pa en
femarsperiod och anvander diskonteringsrantan, vilken & bankrantan med tillagg
for riskpremie. En kassagenererande enhet kan vara mer vard for ndgon annan &n
for det foretag som innehar den och da ska de ta hansyn till detta varde. Vid
varderingen anvands det varde som &r storst av framtida diskonterade kassafl6den
eller nettoforsaljningsvéardet. Skulle det bokforda vérdet vara mindre an det
verkliga vardet gors inget, men om motsatsen foéreligger ska goodwill skrivas ned.
Nedskrivningen gors till ett belopp som motsvarar skillnaden, sa att bokfort varde
och vérdet pd diskonterade framtida kassafloden & lika. Néar foretag gor ett
nedskrivningstest uppger Sven-Arne Nilsson att forst beraknas atervinningsvardet
av den kassagenererande enheten till vilken den goodwill som ska vérderas tillhor.
Sedan dras nettot av verkliga vardet ifran de identifierbara tillgangar, skulder och
eventualforpliktelser som foretaget skulle redovisa om det forvarvade enheten
ifréga vid tidpunkten for vardeprovningen. Skillnaden & det antagna (implied)
vardet p& goodwill, och om detta véarde understiger det redovisade vardet pa
goodwill ska en nedskrivning ske med den senare skillnaden.

8.2.4 Jamfor bar het

Alla respondenterna & eniga om att all redovisning innehdller subjektiva
varderingar. Sven-Arne Nilsson hévdar ocksd att underlaget for nedskrivnings-
testet maste komma fran foretaget. Det & inte alls sdkert att nagon utomstaende
skulle gbra det mer jamforbart, och det vore fér honom helt orealistiskt att
anvanda nagon utomstdende for varderingen. Vidare & det sa att det som gors
revideras, och om det & borsforetag granskas det numera av Panelen® eller
liknande. Olle Nilsson tror att siffrorna blir jamforbara trots de subjektiva
varderingarna och att i vissa fall maste foretagen aven lamna tillaggsupplysningar
angdende sina antaganden. | US arsredovisningar framgar allt som oftast i
"directors report” att det foreligger subjektiva bedémningar och uppskattningar.
Sten Humble menar att foretag far hitta objektiva grunder till sina subjektiva
varderingar, anskaffningsvéardet & en sadan objektiv grund. Han anser att det &r
bra om revisorer jobbar med manga foretag i samma bransch for att kunna
uppmarksamma att de gor likartade antaganden.

Aven om det kommer att finnas skillnader p& hur nedskrivningstestet gors i USA
och inom EU tror anda Olle Nilsson att jamforbarhetskriteriet uppnas. Sven-Arne

8 panelen for Overvakning av finansiell rapportering &r vid sidan av Redovisningsradet och
Akutgruppen en gavstandig enhet.
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Nilsson menar att man & en bra bit pa vag fastan om inte jamforbarhetskriteriet
uppnas fullt ut.

8.2.5 Nedskrivningstestets konsekvenser

Sten Humble menar att det & svart att sdga om nedskrivningstest leder till en
forbattring av redovisningen. Han anser att det kan ge en mer réttvisande bild
jamfort med hur foretag idag varderar immateriella tillgangar. Samtidigt géller det
att kunna se in i “kristalkulan” om framtiden, vilket & svarare. Med
nedskrivningstest finns det en risk for en 6vervardering av tillgangar, men det blir
anda en forbéttring med nedskrivningstest. Bade Olle Nilsson och Sven-Arne
Nilsson lutar &t att det inte leder till en forbéttring. Tvartom anser Olle Nilsson att
det nu blir [6nsamt att investera i tjanstefOretag. Hans uppfattning & att goodwill
har en viss varaktighet, vilket ocksa bor aterspeglasi redovisningen.

Olle Nilsson menar att nyttan med testet & att det Ssétter igang manniskors
tankeverksamhet pa sa sétt att foretag inte bara fortsétter att skriva av goodwill pa
den tid de bestamt trots att ndgon extern handelse kan ha intraffat som inte
motiverar kvarvarande véarde i balansréakningen. Sven-Arne Nilsson anser att det
kan finnas olika situationer och de kan skilja sig & mycket darfor kan man inte
sdga om nyttan med testet & storre &n kostnaden for den.

Nedskrivningstestets vinnare & enligt Olle Nilsson IT-branschen och andra
tjansteforetag i forhdlande till verkstadsindustrin och andra kapitalintensiva
foretag. Sven-Arne Nilsson menar att om egetkapitalmarknaderna fungerar béttre
med det ena eller det andra & vi ala vinnare eller forlorare. Konsulter och
liknande som hjdper till med nedskrivningsprovningar har naturligtvis ett
séarintresse, men det &r trots allt inte sa stort inslag i ekonomin. Sten Humble har
ingen asikt vad géller vinnare och forlorare.

Sten Humble ser inga problem med att det inte & tilldtet att reversera en
goodwillnedskrivning, snarare ser han det som en mdjlighet att fa ner vardet pa
goodwill. Sven-Arne Nilsson tror att det finns en bakomliggande férestélining om
hur branschekonomier fungerar. Det ar ett sétt att Oka tillforlitligheten, pa sa sétt
att det subjektiva indaget minskar. Olle Nilsson menar att det kan finnas
analytiker som enbart tittar pa bokford substans, det skulle ju innebara att det
foretag som skrev ner sin goodwill tidigare kommer i ett samre 18ge an ett bolag
som har en nyforvarvad goodwill.
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8.2.6 Internt uppar betad goodwill

Nedskrivningstestet medfor att internt upparbetad goodwill och orealiserade
vardestegringar av anlaggningstiligangar indirekt aktiveras. Olle Nilsson menar
att detta kommer att innebéara problem, da foretag efter ett tag i flertalet fall inte
kommer att kunna sarskilja ursprungligt forvarvad goodwill fran internt
upparbetad goodwill vid nedskrivningstestet. Sven-Arne Nilsson menar att om
ala foretag gor pa ett och samma sétt och detta sétt & nagorlunda tillforlitligt ser
han inget storre problem med detta. Om kapitalallokeringen blir béttre eller samre
av att redovisningen i vissa situationer avspeglar internt upparbetad goodwill &r
mycket svart att avgora. Sten Humbles asikt & att forvarvad och internt
upparbetad goodwill inte ska siras eftersom upparbetad goodwill underhaler
forvarvad goodwill, d.v.s. att goodwill inte minskar i vérde p.g.a internt
upparbetad goodwill. Dettafor att avkastningsformagan beror patotal goodwill.

8.3 Kapitelavdutning

Avdlutningsvis framhéver vi det viktigaste av respondenternas gemensamma och
skilda dsikter.

» Tvaav respondenterna anser det troligt att forslaget trader i kraft &r 2005,
medan den tredje menar att den nuvarande planen for ett ikrafttradande &r
ar 2006.

» Respondenterna & Overens om att féretag ska redovisa enligt svenska
regler & 2004 om forslaget trader i kraft redan & 2005. Vid uppréttandet

av arsredovisningen 2005 ska aven jamforelsetal for & 2004 justeras
sasom om 2005 ars regelverk dven gallt & 2004.

» Angdende harmoniseringen sa poangterar tva av respondenterna att en
harmonisering mot FASB i stort sett & oundviklig. Den ena menar att
USA var forst med att andra pa koncernredovisningen och da finns det
inget annat alternativ an en konvergens mot den. Den andra respondenten
menar att det finns en stor kapitalmarknad i USA och eftersom inte US
GAAP erkdnner IAS méste svenska foretag som dven & noterade pa den
amerikanska marknaden arbeta med tva arsredovisningar, vilket vill
undvikas. Alla tre respondenterna & positivt instdllda till en
harmonisering.
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= En harmonisering medfor att jamforbarheten mellan foretag pa olika
marknader ©kar menar de tre respondenterna. Trots de subjektiva
varderingarna uppfylls jamférbarhetskriteriet. En av respondenterna
poangterar att underlaget for nedskrivningstestet maste komma fran
foretaget och det vore for honom helt orealistiskt att nagon utomstaende
skulle gora vérderingen, det skulle inte heller bli mer jamfoérbart.

= De tre respondenterna ser bade positivt och negativt pa nedskrivningstestet
pa ett eller annat sdtt. En nackdel & att varderingen innebar ett antal
subjektiva beddmningar avseende diskonterade framtida forvantade
kassafloden. En annan nackdel & att om foretag inte & skickliga pa att
forutse framtiden kan de missa att ett nedskrivningsbehov finns och gor
nedskrivningen forst da det gér samre for foretaget. Detta leder till att nar
foretaget f&r ett sdmre resultat maste den en nedskrivning goras.
Ytterligare en nackdel & att de inte langre kan sarskilja pa internt
upparbetad och férvarvad goodwill. En fordel med nedskrivningstestet &r
att inga dolda tillgdngar kommer att finnas i foretaget da de
marknadsvarderar.

= Tvarespondenter anser att goodwill har en viss nyttjandeperiod och att det
inte finns verksamheter med standigt varde. Den tredje respondentens asikt
&r att det &r svart att avgora om goodwill vid ett foretagsforvarv har en viss
nyttjandeperiod.

= Tva av respondenterna lutar a att nedskrivningstestet inte leder till en
forbéttring av redovisningen. Den tredje respondenten anser att det ar svart
att avgbra om det leder till en forbattring. Han menar att det kan ge en mer
réttvisande bild jamfort med hur foretag idag véarderar immateriella
tillgangar.

Detta kapitel lyfter fram respondenternas asikter och kunskaper. Dessa ligger till

grund for analysen som gors i nastkommande kapitel, dar vi vaver samman teorin
och empirin.
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9. Analys

For att komma fram till om nedskrivningstestet ger en mer rattvisande bild av
vardet pa forvarvad goodwill har kapitlet sin  utgangspunkt i
problemformuleringarna. Vi anvander teorin och empirin da vi analyserar ED 3.
Kapitlet kommer att behandla effekter av revideringen, nedskrivningstestets
utformande och slutligen rattvisande bild.

Analysens uppbyggnad grundar sig pa modellen nedan. Modellen & skapad med
utgangspunkt fran problemformuleringarnai kapitel ett. Detta for att sedan genom
teorin och empirin komma fram till effekter av revideringen, nedskrivningstestets
utformande samt om det ger en mer réttvisande bild, och de & kapitlets tre
avdelningar.

Vilka &r skillnaderna, Hur ska Ger nedskrivningstestet
fore och efter nedskrivningsbehovet en mer réttvisande bild av
revideringen av 1AS 22, faststéllas? vardet pa goodwill?

samt vilka effekter
medfor dessa skillnader?

Teorin och Empirin

9.1 Effekter 9.2 Nedskrivningstestets 9.3 Réttvisande bild
av revideringen utformande

Figur 4: Egen utvecklad figur 6ver analysen.

0.1 Effekter av revideringen

| denna avdelning ska vi belysa skillnaderna mellan nedskrivning till foljd av
testet och avskrivningar for att se vilka effekter detta medfor.
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9.1.1 Nedskrivning kontra avskrivning

En av de framsta grunderna till varfor IASB foresprékar nedskrivningstest &r att
goodwill inte anses ha en bestamd nyttjandeperiod. ldag skriver foretag av
goodwill under en bestdmd avskrivningstid. Problemet med detta & att det kan
vara svart att forutse tiden for avskrivningen, da goodwill saknar fysisk substans
och dérmed &r det svarare att forutse dess ekonomiska forbrukning i foretaget.

Fordelen med nedskrivningstestet &r att det i motsats till avskrivningar speglar
tillgangens ekonomiska forbrukning, da den testas arligen. Detta gor att goodwill
kan anses ha en bestdende livslangd, da vérdet av goodwill kan finnas kvar i
foretaget under en obestdmd tid framGver. En invandning mot detta & att
kritikerna till nedskrivningstestet menar att ala tillgangar har en begréansad
nyttjandeperiod och de anser inte att en tillgangsforbrukning &r evig. En annan
invandning & om foretag inte gor nedskrivningen p.g.a. att de missbeddmer
framtiden, kan detta leda till att nedskrivningen gors forst nér det borjar ga samre
for foretaget.

Yiterligare en fordel med nedskrivningstestet & att goodwill vérderas utifran
enhetens aervinningsvarde och p.g.a detta Gverensstammer véardet pa de
redovisade tillgangarna mer med det verkliga och till foljd av detta minimeras
doldatillgangar.

Nackdelen med nedskrivningstest ar att forbrukningen av goodwill borde relateras
till da intakterna & hoga, men da finns det inget nedskrivningsbehov. Istéllet
kommer nedskrivningarna att goras vid konjunkturnedgangar, da marknadsvéardet
och framtida kassaflden kommer att forvantas sjunka. Detta kommer att paverka
resultatet mer negativt, genom att ett hogre nedskrivningsbehov uppstar.
Nedskrivningstestet kommer att innebdara fluktuationer i resultatet, da
nedskrivningar inte sker kontinuerligt och med varierande belopp. Avskrivningar
& i detta fall en battre metod, da den inte paverkas av konjunktursvangningar
samt att vardeminskningen ar kand.

Reglerna i Sverige kréver dock att foretag idag ska gora nedskrivningar av

goodwill om det finns indikationer pa en bestdende vardeminskning, vilket gor att
foretag aven har kan fa en viss fluktuation i resultatet.
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9.1.2 Allokering

Vid forvéarvstillifallet ska goodwill allokeras till den minsta mojliga
kassagenererande enheten, till vilken den kan hanforas. Med allokeringen hérleds
goodwill till de enheter dar den tillhor, vilket leder till att en enhets bokférda
varde mer speglar enhetens verkliga vérde. Vid nedskrivningstestet utvarderas
atervinningsvérdet pa enheten och jamférs med bokfort varde for att fa fram ett
eventuellt nedskrivningsbehov. Fordelen & framforallt att genom allokeringen av
goodwill ser foretaget var férbrukningen sker och detta Okar jamforbarheten
mellan enhetens verkliga och bokforda varde. Nackdelen & dock svarigheten att
allokera goodwill till de enheter som de har ndrmst anknytning till. Framforallt
vid omstruktureringar da enheter bryts upp och gar samman med andra enheter
kan det vara svart att harleda goodwill till rétt enhet, vilket gor att foretagen inte
kan sarskilja goodwill utan den maste tillforas hela foretaget. Detta kan innebéra
att fordelarna med allokeringen forsvinner. Det finns ocksa en risk att foretagen
vid allokeringen garna foérdelar goodwill till de enheter som & forhdllandevis
stabila och dar nedskrivning inte befaras. Detta tillvagagangssétt leder till att
foretagen upprétthaller sin goodwill, trots att det finns ett nedskrivningsbehov.

9.1.3 Internt uppar betad goodwill

Nar foretag véarderar goodwill utifran den kassagenererande enhetens
atervinningsvérde, varderas enhetens totala goodwill. Med total goodwill menar vi
bade forvéarvad och internt upparbetad goodwill. Med metoden kan man inte
sarskilja forvarvad goodwill ifran internt upparbetad goodwill p.g.a. att de inte &r
separerbara, vilket leder till att den internt upparbetade underhdler den
forvarvade. En av respondenterna anser att detta & ett bra sétt. Nackdelen med
detta sétt &r att det strider mot regler om att internt upparbetad goodwill inte far
aktiveras, da den inte anses som en tillgang enligt IAS 36, vilket &ven papekas av
en annan respondent. Enligt nuvarande regler méts inte det som ska métas, d.v.s.
forbrukningen av forvéarvad goodwill, istéllet méts vérdet av den totala goodwill,
vilket Redovisningsradet ocksa papekar i sitt svar till IASB.

9.1.4 Obalans mellan producer ande- och tjansteforetag

Vissa verksamhetsomraden kan fa fordelar med 6vergangen till nedskrivningstest
och det kan belysas genom en jamforelse av tva olika foretagsforvarvy, forvarv av
ett producerande- och ett tjansteforetag. Vid forvéarv av ett producerande foretag
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ar forvarvspriset till stor del betalning for materiella tillgangar som ska skrivas av
planenligt.

| tjansteforetag @ daremot forvéarvspriset till stor del goodwill enligt en av
respondenterna. D4 ett tjansteforetag inte i lika stor utstrackning har materiella
tillgangar, betalar forvarvaren istéllet bl.a. for humankapitalet som inte & en
tillgang. Detta medfor att forvarvaren av tjansteforetaget far en storre andel
goodwill i sin balansrékning. En av respondenterna anser detta vara en fordel for
tjansteforetag, da vardet av goodwill upprétthdlls i balansrékningen och
nedskrivningsbehovet minimeras. Detta p.g.a. att féretag inte ska gora
avskrivningar pa goodwill enligt ED 3 och att den internt upparbetade kan
uppratthalla den forvarvade goodwill.

Arets avskrivningar och nedskrivningar ska kostnadsforas i resultatrakningen.
Detta skapar en obalans vid en jamforelse mellan foretag som har haft utgifter for
forvarvad goodwill och foretag som har haft utgifter for materiellatillgangar.

9.2 Nedskrivningstestets utformande

| avdelningen analyserar vi nedskrivningstests utformande. Vi analyserar testet
genom att forst belysa skillnaderna mellan IAS och FAS nedskrivningstest genom
att se pa for- och nackdelar. Vi belyser aven vilka problem som de subjektiva
varderingarna kan medféra vid nedskrivningstestet.

9.2.1 Skillnader mellan |AS och FAS nedskrivningstest

| FAS véarderas tillgangar och skulder till "fair valug” som innebar att de i forsta
hand ska vérderas till dess marknadspris pa en oppen marknad. Enligt IAS
vérderas tillgangar och skulder till aervinningsvardet som & det hogsta av
nettof Orsaljningsvérdet och nuvérdet av framtida kassafl 6den.

Fordelen med FAS vardering & att det & ett enklare och mindre kostsamt
tillvagagangssétt. IAS vardering & daremot mer komplext och kostsamt
tillvagagangssétt, da foretag aven & tvungna att berékna framtida kassafl6den.
Diskonterade framtida kassafloden eller approximativt marknadsvérde & de
ekonomiskt sett mest korrekta varderingsmetoderna®®. IASB tar alltid hansyn till
bada véarderingsmetoderna, vilket inte FASB gor. Detta tyder pa att IASB:s metod

8 Artsberg, Kristina, Redovisningsteori -policy och -praxis (2003), s. 193.
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ar den mest ekonomiskt korrekta. FASB:s metod & emellertid mer férenlig med
forsiktighetsprincipen, som foresprékar rimlig forsiktighet av tillgangen. FASB
anvander i forsta hand marknadsvéardet och detta varde kan vara lagre én framtida
kassafloden, vilket gor att med FASB:s metod kan nedskrivningen bli storre
jamfort med 1ASB:s metod. Detta leder till att jamforbarheten mellan féretag som
anvander de olika metoderna forsvéaras, da vardet pa goodwill i balansrékningen
kan tas upp till ett |agre varde enligt FASB:s metod.

En tankbar orsak till skillnadernai varderingsmetoderna kan bero pa att IASB och
FASB har olika definitioner pa tillgangar och skulder. FASB sager att tillgangar
& sadana som ar framtida fordelar, i motsats till IASB som séger att tillgangar ska
generera framtida fordelar. FASB definition begransar dem darfér till att i forsta
hand anvanda marknadsvérdet, vilket ocksa &r skillnaden mellan dem.

9.2.2 Subjektiva bedémningar vid antaganden

Nedskrivningstestet  har  kritiserats, av  bade respondenterna  och
Redovisningsradet, for att innehalla subjektiva bedomningar vid faststallandet av
nedskrivningstestet. | FAS sker detta da foretagen inte kan fa fram befintliga
marknadsvarden utan de méaste genom rimliga antaganden fa fram ett tillforlitligt
"fair value” av enheten. Subjektiva bedomningar galer dven for IAS, da man
arligen réknar fram summa nuvérde av framtida forvantade kassafl 6dena. Dessa &r
omgjliga att undkomma vid nedskrivningstest, dock &r det av vikt att analysera
tillforlitligheten av antagandena.

Nackdelen med att basera sina antaganden vid nedskrivningsbehov pa subjektiva
varderingar, som en av respondenterna uttryckte sig, & att om foretagen inte &
skickliga pa att forutse framtiden kan de missa att gora nedskrivningar och
overvarderar enheten. D& foretagen ska berdkna framtida kassafloden, beaktar de
bland annat afféarsstrategin och marknadsutvecklingen. Har finns det risk att
foretagen & val optimistiska i sina vérderingar. Detta ligger i foretagens natur att
tro pa sin affarsstrategi samtidigt som det finns stora svarigheter att se
svangningar i marknaden. Detta kan l&tt leda till att de Overskattar de framtida
kassafl6dena och blundar for att ett nedskrivningsbehov kan forekomma, vilket
strider mot forsiktighetsprincipen enligt ARL 2 kap 4 § p 3.

For att minska subjektiviteten forordar FASB att externt vardera " reporting unit”
for att se om ett nedskrivningsbehov har uppsté&tt®. En av respondenterna stéller
sig tveksam till detta och menar att underlaget for testet maste komma fran

8 Rankin Johansson, Christine, ” Redovisning av goodwill, en utmaning?’, Balans, nr. 10 (2001).
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foretaget och att det vore oredlistiskt att anvdnda nagon utomstdende for
varderingen. Att |3ta en extern part ta fram antaganden for vardering av enheten &r
kostsamt, detta far dock stdllas mot den tid det tar for foretaget att sjdva ta fram
antagandena.

Né&r revisorn reviderar vérderingen av goodwill har de i uppgift att kontrollera
riktigheten av allokeringen samt granska varderingen av enheten. Detta & en svar
uppgift for revisorerna nér de ska préva foretagsledningens resultatprognoser och
affarsprognoser. De fruktar att det ska uppsta en skillnad mellan verkligheten och
forvantningarna som prognoserna baseras p&°. En av de tre respondenterna
menade att man far hitta objektiva grunder till sina subjektiva varderingar och att
det & en fordel om revisorn arbetar med samma foretag inom samma bransch.
Revisorn kan da jamfora foretagens olika antaganden for att se rimligheten i dem.
Detta gor att revisorn kan ifrégasitta foretagens subjektiva antaganden och
darmed minimera gapet mellan forvantningarna och verkligheten.

9.3 Rattvisande bild

Har vill vi utvérdera om ED 3 ger en réttvisande bild av véardet pa goodwill. Vi
kommer att analysera utifran nagra av de informationskvalitativa egenskaperna
sasom jamforbarhet, tillforlitlighet och relevans samt matchningsprincipen och
reali sationsprincipen.

Vi vill forst kortfattat informera lasaren vad det st&r om réttvisande bild i
propositionen® som ligger till grund for ARL for att |asaren ska ha detta farskt i
minnet. Den information vi tycker & viktig for att folja var analys av réttvisande
bild &r att " begreppet har inforts i EG-rétten for att astadkomma en harmonisering
av de olika medlemsstaternas redovisningsagstiftning.” Vidare star det att
"arsredovisningen som regel ger en réttvisande bild nar den innehdler den
information som |&saren kan forvanta sig mot bakgrund av sadana vedertagna
normer som aterspeglasi god redovisningssed.”

® Nilsson, Sven-Arne, "IASB:s forslag till andringar i koncernredovisningen: forbéttrar de den
externa redovisningen”, Balans, nr. 3 (2003).
% Propositionen 1995/96: 10.



9.3.1 Jamfor bar het

Nedskrivningstestet & en del av harmoniseringen inom redovisningen i EU, och
rétvisande bild har tillkommit for att uppna en harmonisering. Detta bor tyda pa
at fordlaget & ett steg for att ge réttvisande bild. Dessutom kommer
harmoniseringen av redovisningen att leda till att anvandarna av arsredovisningar
inte behOver sédttasig in i olika landers redovisningsséit. Inom EU kan anvandaren
utgd ifran redovisningen for sitt eget land och forvanta sig att andra lander inom
EU har likvérdiga redovisningsregler. Vid harmonisering kommer det inom EU
att finnas ett gemensamt redovisningssétt och da vi konvergerar mot reglerna i
USA, borde detta medfora att det blir |&ttare for anvandaren att veta vad denne
kan forvanta sig av arsredovisningen. Detta stodjer en réttvisande bild eftersom
arsredovisningen kommer att innehdlla den information som anvandaren kan
forvanta sig. Detta bidrar i sin tur till att jdmforbarheten 6kar mellan féretag som
a verksamma i olika lander. Jamforbarheten kan daremot minska mellan olika
foretagsforvary - eftersom  forvarvad goodwill kan upprétthdllas av internt
upparbetad (se avsnitt 9.1.3).

En av respondenterna havdar att da vardet pa goodwill upprétthdlls i
balansrékningen stélls det krav pa ett hogre resultat for att uppna forutbestamda
avkastningskrav. Vid berékning av avkastningen stélls resultatet mot tillgangarna
Detta leder till att foretag med forvarvad goodwill maste ha ett hogre resultat for
att uppfylla avkastningskravet. Vid en jamforelse mellan foretag, med olika
mycket goodwill, & det till nackdel for foretaget som har kvar mycket goodwill i
sin balansrakning.

En nackdel med att redovisningsreglerna harmoniseras, for att uppna
jamforbarhet, & att utvecklingen av regler kan hdmmas. Vid en harmonisering
maste |anderna kompromissa om vilka regler som ska galla och detta kan leda till
att vissa lander anser att de maste ga bakat i utvecklingen av redovisningen for att
falikvardigaregler med andralander.

9.3.2 Tillforlitlighet

Vid framtagning av atervinningsvéardet anvander man sig bl.a. av antaganden.
Dessa &r till viss del subjektivarekvisit och detta medfor att atervinningsvardet till
viss del beror pa vem som gér antagandena. Tillforlitligheten kan ifragaséttas da
framtiden & oviss och vid vérderingen av enheten som goodwill tillhdr vags
subjektiva antaganden in. Vardet pa enheten kan vara beroende pa vem som gor
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varderingen, vilket gor att redovisningen av enheten inte alltid ger en réttvisande
bild.

Det subjektiva rekvisitet kan medfora att tillforlitligheten kan ifragasittas och
darmed aven jamforbarheten. For att astadkomma jamforbarhet bor om majligt
det subjektiva rekvisitet bygga pa objektiva grunder. En objektiv grund ar att
foretag ska anvanda sig av samma metod vid nedskrivningstest. Det & ocksa en
fordel om en revisor reviderar manga foretags arsredovisningar inom samma
bransch, for att pa sa sitt kunna uppmarksamma om antagandena &r likvardiga.
Revisorn har da en magjlighet att pdpeka de avvikande antagandena for foretagen,
vilka sedan far ta stélning till papekandet. Efterfoljs dessa papekanden kan det
medfora en 6kad jamforbarhet mellan foretags arsredovisningar.

9.3.3 Relevans

Trots att varderingen av enheten utifran vad den kan genererai framtiden inte kan
anses tillforlitligt, ar detta ett relevant sétt att ga tillvaga. Detta eftersom vardet av
goodwill beror pa enhetens helhet. For att vérdera enhetens goodwill anvands
framtida kassafloden for enheten, vilket kan tyda pa att detta & ett relevant
tillvagagangssétt. Detta for att vardet pa enheten idag bl.a. beror pa vad den kan
forvantas generera i framtiden, och det & framtida forvantade positiva
kassafl6den som gor att foretag ar villiga att betala for goodwill vid ett férvarv.
Dessutom anses det tillsammans med marknadsvéardet som det ekonomiskt sett
mest korrekta varderingsséttet (se avsnitt 9.2.1).

9.3.4 Matchningsprincipen

Matchningsprincipen & en redovisningsprincip som gar ut pa att en periods
intakter och kostnader ska matchas, d.v.s. kostnader och intékter ska redovisas
den period de & hanforliga till. Arets intakter & till viss del beroende av den
forvarvade goodwill, d& goodwill & betalning for framtida intjaningsformaga &r
det ocksa mest ratt om goodwill minskar i varde under den tid foretaget har
intakter p.g.a. goodwill. Detta talar emot nedskrivningstestet, da man ofta inte tar
kostnaden for vardeminskningen den period foretaget har intékten for goodwill.
Varderingen sker utifran  dervinningsvéardet vilket kan innebdra att
vardeminskningen  kostnadsférs i efterhand.  Detta  strider  mot
matchni ngsprincipen om nedskrivningen sker da foretaget har mindre intakter.
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9.3.5 Realisationsprincipen

Enhetens  &ervinningsvarde vérderas antingegn som det hogsta av
nettoforsdljningsvardet eller utifran framtida intékter och kostnader. Enligt
realisationsprincipen finns det tva synsétt att vardera intékter. Det sétt som EG-
direktiven foresprékar och som regleras i ARL & formsynsittet d.v.s. att endast
realiserade intékter ska redovisas. Vid ett nedskrivningstest varderas enheten bl.a.
utifran det andra synséttet, substanssynséttet, vilket innebér vérdet av framtida
kassafl6den fran enheten d.v.s. orealiserade intékter och kostnader. Det bokférda
vardet pa goodwill ger det maximala vérdet for total goodwill i balansrékningen.
Eftersom man anvander det bokforda véardet som ett tak for vardet av goodwill
och endast anvander substanssynsdttet for att se om det finns ett
nedskrivningsbehov borde det inte strida mot EG-direktiven och ARL.
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10. Slutsats

| kapitlet presenterar vi var slutsats som grundar sig pa materialet i uppsatsen. Vi
lyfter fram nedskrivningstestet framsta for- och nackdelar samt redogér fér om
testet kommer att ge en mer réattvisande bild av vardet pa forvarvad goodwill,
vilket @ uppsatsens syfte. Avdutningsvis diskuterar vi  dutsatsens
generaliserbarhet samt lamnar fordag till fortsatt forskning.

10.1 Nedskrivningstest - mer rattvisande bild?

Som nedskrivningstestet i ED 3 & utformat idag anser vi att det inte ger en mer
réttvisande bild jamfort med befintliga regler som behandlar forvarvad goodwill,
d.v.s. avskrivningar. Detta framst for att metoden méter vardet pa total goodwill
och inte vardet pa forvarvad goodwill, vilket den ska méta. IASB forbjuder idag
att man aktiverar internt upparbetad goodwill och da anser vi att metoden inte ger
en mer réttvisande bild av forvarvad goodwill.

Metoden strider &ven mot vissa gallande redovisningsprinciper och da framst mot
forsiktighetsprincipen. Nér foretag berdknar framtida kassafl6den, &r var asikt att
det finns en Overhangande risk att foretag Overvarderar enheten. De kan bli lite val
optimistiska i sina antaganden om foéretagets framtid, da de har en stor tilltro till
foretagets utveckling samt for att de inte vill gora en nedskrivning p.g.a en
belastning av resultatet. Det finns &en svarigheter att forutse svangningar i
konjunkturen som gor att prognoserna kan bli felaktiga, vilket ocksa gor att
enheten kan bli 6vervarderad. Néar foretag Overvarderar framtida kassafl6den
paverkar dettai sin tur att tillgangar 6vervéarderas och att ett nedskrivningsbehov
av goodwill inte uppmérksammas. En annan risk for dvervéardering sker aven nar
man ska vélja det hogsta av nettoforsaljningsvardet och framtida kassafl6den da
man tar fram &tervinningsvéardet enligt ED 3. Med att anvanda det hdgsta véardet
samtidigt som det finns en risk for Overvéardering kan vardet av goodwill
uppratthdllas i balansrékningen. Detta anser vi strida mot forsiktighetsprincipen
och darmed kan nedskrivningstestet i ED 3 inte ge en mer réttvisande bild av
vardet paforvarvad goodwill.
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Vér asikt & att om man istallet anvander det 1agsta av nettoforsaljningsvéardet och
framtida kassafloden kommer detta inte att strida mot forsiktighetsprincipen, da
enheten inte i lika stor grad blir dvervarderad. Genom att anvanda det |agsta
vardet minskas risken for Gvervardering. Blir det dessutom tillatet att aktivera
internt upparbetad goodwill kommer nedskrivningstestet att vara en bra metod och
ge en réttvis bild av goodwill, vilket i detta fall blir total goodwill. Dérutbver
anser vi att det finns andra férdelar som styrker réttvisande bild.

Nedskrivningstestet ar ett relevant tillvagagangssitt eftersom man vérderar
enheten utifrén nettoforsajningsvardet och framtida kassafloden och dessa anses
som de ekonomiskt sett mest korrekta varderingssétten. Nedskrivningstestet
speglar béttre det ekonomiska vardet av goodwill och testet leder till att vardet i
balansrékningen 6verensstammer mer med verkligt varde. Orsaken till detta ar att
foretag kontinuerligt vérderar enheten for att fa fram ett goodwillvarde.
Forutsdttningen for att detta ska spegla den ekonomiska forbrukningen &r att man
kan allokera goodwill och att féretagen gor rétt antaganden vid beddémning av
aervinningsvardet. Darfor anser vi att kravet pa alokering till minsta mgjliga
enhet &r positivt.

En nackdel som man aldrig kommer ifran med nedskrivningstestet ar de
subjektiva antagandena som ska goéras vid framtagning av atervinningsvardet.
Dessa tillsasmmans med att framtiden & svar att forutse, medfor att
atervinningsvardet inte alla ganger blir tillforlitligt. For att minska det subjektiva
rekvisitet kan foretag ldta en extern part gora antagandena som inte har ett
egenintresse i foretaget. Vi haller dock med en av vara respondenter som tycker
att detta sétt skulle vara omgjligt. Vi tycker detta da det blir kostsamt att anlita en
extern part, men framfor alt att det & svart for denna part att hainsikt i foretaget.
Problemet med de subjektiva antagandena kan minskas genom att Panelen
granskar foretagens finansiella rapportering. Foretagen maste |amna upplysningar
om sina antaganden i noterna och detta gor att foretagen inte kan goéra for
orealistiska antaganden. Vi tror &ven att en viss praxis kommer att utvecklas 6ver
tiden.

Vi anser att fordelarna vager tyngre an nackdel arna angaende harmoniseringen av
EU:s redovisningsregler. Den framsta fordelen & att jamforbarheten av de
finansiella rapporterna Okar, detta medfor att investeringar underléttas och
effektivare kapitalmarknader uppnas. En annan férdel &r att foretag inte behover
upprétta flera skilda arsredovisningar om de & noterade pa mer &n en bors inom
EU. IASB:s forhoppning & att FASB ska acceptera IASB:s standarder, vilket
leder till att foretag endast behGver upprétta en arsredovisning aven da de ar
noterade pa de amerikanska borserna.
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10.2 Generaliser bar het

Vdra dlutsatser kan ha paverkats av vart val att intervjua revisorer och en
sakkunnig person inom omradet samtidigt som vi har hamtat information fran
Agenda och Balans, vars artiklar & skrivna av revisorer och sakkunniga. Detta har
giort att vara dutsatser till viss del kan ha vinklats av deras syn pa
nedskrivningstestet, vilket gor att slutsatsen inte speglar en allmén syn av
nedskrivningstestet. Dock & dessa respondenter p.g.a sina kunskaper de mest
insatta inom omradet, vilket leder till att vi anser att Slutsatsen &r generaliserbar.
Nar vi anayserade nedskrivningstestet i ED 3 var var utgangspunkt teorin som
omfattas av regler och forslag. Teorin & en objektiv grund, vilket &ven leder till
en viss generaliserbarhet av slutsatsen.

10.3 Fordag till fortsatt forskning

Under arbetets gang har vi funnit uppslag till fortsatt forskning, da det utkommer
ett omarbetat ED 3 forsta kvartalet 2004. Det kan darfor vara av stort intresse att
utvardera det kommande forslaget mot det befintliga forslaget. Framforallt ar det
av intresse att undersbka om kommande ED 3 ger en mer réttvisande bild jamfort
med dagens regler om férvarvad goodwill.

Eftersom forslaget & teoretiskt och inte praktiskt utOvat har vi valt att inte
anvanda oss av foretagsrepresentanter som respondenter. Dérfér kan det vara
intressant att undersoka nedskrivningstestet ur ett foretagsperspektiv utifall
fordaget kommer att trada ikraft. Forskningen kan da framst rikta sig till att
undersoka den praktiska tillampningen, men &ven implementeringen av reglerna
Det & &aven av intresse att gora en branschstudie for att undersoka vad de generellt
anser om nedskrivningstestet.
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Bilaga

Intervju underlag

1. Den 7 juni 2002 antog EU:s ministerrad den sa kallade IAS 2005-
forordningen. Forordningen kréver att alla noterade bolag 2005 ska
upprétta sin koncernredovisning enligt IAS/IFRS. Hur troligt ar det att
det att forslaget om nedskrivningstest av forvarvad goodwill borjar
galla 2005?

2. Eftersom man under 2004 ska redovisa bade enligt svenska regler och
IAS/IFRS s maste ingadende balanser justeras redan vid arsskiftet om
forslaget ska galla fr.o.m. & 2005. Ar detta mojligt for foretagen? Sa
vitt vi har forstétt genom att |asa artiklar s har féretagen inte kommit sa
langt i sin anpassning till de kommande reglerna. Stammer detta?

3. Varfér har man valt vid en internationell harmonisering att folja FASB:s
regler, vilka for- och nackdelar medfér det om man overgdr fran
avskrivningar till nedskrivningar?

4. Vilka & de storsta foresprakarna nér det géller att internationalisera
eller harmonisera redovisningsregler géllande forvarvat goodwill?

5. Anser du att goodwill har en viss nyttjandeperiod eller att det har ett
bestdende liv?

6. Vad vi har last & att nedskrivningstestet ska goras i tva steg, kan du
beskriva och forklara detta mer utforligt for oss? Hur och av vem
bestdms verkligt varde?

7. Om foretagen séva ska gora vardenedgangsprévningen pa goodwill sa
kan man val inte undkomma subjektiva véarderingar? Blir siffrorna
verkligen jamforbara da? Om inte, sa uppfyller man va inte malet man
har, namligen att underlatta jamférelser mellan foretag inom EU?
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10.

11.

12.

13.

IASB:s onskemd & att minska skillnaderna mellan US GAAP och
IAS/IFRS. Vad vi har forstatt si kommer det anda att finnas skillnader pa
hur man ska gora nedskrivningstestet. Uppn& man da
jamfoérbarhetskriteriet mellan foretagi USA och inom EU?

Anser du att nedskrivningstest leder till forbattring och en mer
rattvisande bild av den externa redovisningen?

Anser du att nyttan med testet ar storre an kostnaden foér den?

Finns det ndgon vinnare och forlorare pa detta med att gora
nedskrivningstest istallet for avskrivningar?

| balans nrl 2002 skriver man om nedskrivning av goodwill enligt FAS
142. Har ndmner man attinnebéra att nedskrivning undviks till foljd av
internt genererad goodwill eller till orealiserade vérdestegringar av
anlaggningstillgangar vid vérdering av verkigt varde i steg ett av
nedskrivningstesten, som darigenom indirekt aktiverats. Vilka problem
ser du med detta?

Det & inte tilldtet att gora uppskrivning av en goodwillnedskrivning, finns
det problem med detta?
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