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Vart syfte & att undersoka och jamforavilka
redovisningsmassiga effekter RR 15 har medfort for
foretag, vars verksamhet bygger pa forskning och/eller
utveckling, inom branscherna I T och Halsovard.

Vér uppsats bygger pa en fallstudie av sex foretag, tre
inom IT och tre inom Halsovard samt litteraturstudier
inom vart amnesomréde.

De redovisningsmassiga effekterna for foretagen har
varit spridda. For halften av foretagen har inforandet
av RR 15 inneburit en 6kad aktivering, medan tva
foretag inte paverkades alls och for ett foretag innebar
det 6kad kostnadsforing.

Effekten som pavisades berodde patvafaktorer, dels
vilken verksamhet féretaget har och dels hur
redovisningen av FoU skett innan. Detta var inget
branschspecifikt utan de féretag som nu har borjat
aktivera ar de som gar med vinst. Den dominerande
principen tidigare var direkt kostnadsféring och bara
ett foretag i fallstudien aktiverade tidigare FoU. Det
var ocksa detta foretag som fatt borja kostnadsforai
storre utstrackning.

RR 15 kommer férmodligen att ledatill en 6kad
aktivering, d v s en 6kad matchning. Foretag som vill
kostnadsfora har dock fortfarande majlighet till detta
eftersom aven RR 15 [dmnar en hel del 6ver till egna
tolkningar. Det kommer dock att bli svarare att
aktivera, jamfort med BFN R1, da kraven for att
uppfyllakriteriernafor aktivering & mycket hardare i
RR 15.
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Inledning

| detta kapitel tas bakgrund, problematisering och syfte med uppsatsen upp.

1.1 Bakgrund

Under augusti 2000 utkom Redovisningsradet (RR) med en ny rekommendation
gdllande redovisning av immateriella tillgangar (RR 15), som skulle trétt i kraft
den 1 januari 2001. Ikrafttradandet skots dock upp ett ar, till den 1 januari 2002,
eftersom foretagen behovde tid for att anpassa sSin redovisning.
Rekommendationen & baserad p& International Accounting Standards Boards'
(IASB) rekommendation IAS 38, vilken tréadde i kraft 1 juli 1999. | Sverige har vi
tidigare haft Bokforingnamndens (BFN) rekommendation BFN R1: redovisning
av forskning- och utvecklingskostnader samt Arsredovisningsiagen (ARL)
(1995:1554).

Den svenska redovisningstraditionen har kannetecknats av en forsiktig bedémning
av foretagetstillgangar snarare an en réttvisande. Som exempel kan némnas att de
flesta svenska borsbolag valt att inte aktivera utgifter for utveckling trots att detta
varit till&et enligt bdde ARL och BFN R1? Inférandet av RR 15 innebér ett krav
pad aktivering av utgifter for utveckling under forutsdttning att de i
rekommendationen specificerade kraven &r uppfyllda.

Den t6kade internationaliseringen bidrar till att de svenska redovisningsprinciperna
maste anpassas efter IASBs. Dessa normer harror fran den anglosaxiska
traditionen® och d& Redovisningsradets nya rekommendationer bygger p& IASBs’,
leder dettatill att den svenska redovisningen torde paverkas ét detta hall.

Den anglosaxiska traditionen har starkt betonat sin informativa roll, detta for att
mota aktiemarknadens stora behov av réttvisande information till investerare.® De
senaste artiondena har aktiemarknaden vunnit inflytande aven i Sverige. Detta har
medfdrt att behovet av en réttvisande bild av foretagens tillgangar har stérkts. De
starka impulserna fran USA, i och med manga svenska foretags notering pa den
amerikanska borsen, kan aven de vara en orsak till att svensk redovisning kan

11999 var namnet p& organisationen |ASC (International Accounting Standards Committee), men
eftersom organisationen fr o m 2001 heter IASB har vi genomgéende anvant detta namn

% Thorell, 2001

% Alexander and Archer, 2000

4 Axelman, 2001

® Artsberg, 1992



komma att andras’. Tidigare finansierades foretagens verksamhet i hogre grad av
banklan an vad som idag &r fallet i och med att kapital nu har storre rérlighet 6ver
granserna. Detta har fatt till foljd att svenska foretag letar investerare aven i
utlandet. Medan bankerna foredrar en forsiktig vardering av foretagens resultat
vill dvrigainvesterare se en s& korrekt vardering som méjligt’.

1.2 Problematisering

Under november 2001 diskuterades det i Dagens Industri hur Redovisningsradets
nya rekommendation RR 15 kommer att paverka foretagens redovisning och
framtidsutsikter. Fokus i denna debatt har 13g pa tillvaxtforetag och foretag inom
den sa kallade nya ekonomin. Alla foretag, som har utgifter som faller under RR
15, kommer dock att paverkas pa ett eller annat sétt av de nyareglerna

Industrifondens VD, Lars Ojefors, havdar att tusentals svenska tillvaxtforetag
hotas av konkurs p g a den nya rekommendationen. Enligt Ojefors kréavs det
overgangsregler eftersom rekommendationen kommer att vara retroaktivt
gdllande. Han anser vidare att inforandet av RR 15 kan leda till att stora poster i
bal ansrakningen kommer att férsvinna pa en natt. Problemet &r, menar Ojefors, att
manga foretag har redovisat uppblasta balansrékningar och att de nya reglerna
darmed kan vara dodsstten fér en mangd livskraftiga foretag.®

Vi stéller oss fragande till om rekommendationen verkligen kommer att fa sa
odesdigra konsekvenser och malet med vara undersokningar ar att fa svar pa vilka
de redovisningsmassiga konsekvenserna blir. Traditionellt spelar t ex FoU olika
stor roll i olika foretag och inom olika branscher. Det & darfor ocksa hogst troligt
att RR 15 kommer att paverka olika foretag olika mycket.

Under varen 2001 skrevs en magisteruppsats vid Lunds Universitet med titeln
"RR 15 Immateriella tillgdngar: Redovisningsmassiga= och ekonomiska
konsekvenser av inforandet av RR 15 hos svenska borsnoterade foretag” av
Henrik Ekstrém och Andreas Jonsson. Denna behandlar hur de strre svenska
foretagen kommer att paverkas av RR 15 samt hur de svenska publika féretagen
ser pa den nya rekommendationen. Uppsatsens slutsats var att svenska borsbolag i
storre utstréckning é@n tidigare kommer att aktivera sina FoU-utgifter. Enligt
forfattarna kan rekommendationen aven leda till minskade investeringar i FoU.
Uppsatsen bygger pa en undersokning av foretag inom vitt skilda branscher som
darfor péverkas olika mycket av den nya rekommendationen.® Vi anser det
intressant att undersoka hur de foretag som bedriver mycket FoU péverkas av
rekommendationen. Detta eftersom effekten rimligen borde bli storre i foretag

® Thomasson et al, 1997

" Thomasson et al, 1997

8 Lundell, 2001

° Ekstrém & Jénsson, 2001



med stora poster for FoU. Exempel pa sddana foretag finns bl ainom branscherna
IT och Halsovéard. Vi & &aven intresserade av att undersoka om foretag med olika
finansiella forutséttningar far olika effekter av RR 15. Detta for att se om det finns
skillnader &en inom branscherna hur foretagen paverkas.

Huvudregeln i BFN R1 &r att utgifter for FoU skall kostnadsforas direkt nar de
uppkommer. Samma rekommendation |dmnar dock mgjlighet till aktivering i och
med att den sager att aktivering far ske om utgifterna & av vasentligt véarde for
foretaget. Reglerna i den nya rekommendationen & mer konkreta vad géaller
kostnadsforing och aktivering av FoU och immateriella tillgangar i allmanhet,
vilket borde medféra att jamférbarheten mellan foretag forbéttras for externa
intressenter. Av intresse & att se mer exakt vad RR 15 innebd och vad
rekommendationen avser med en immateriell tillgang.

En del foretag, t ex Volvo och Cell Network, har redan i & andrat
redovisningsprincip i sina del&rsrapporter’®. Vi inriktar oss pd svenskstyrda,
borsnoterade forskningsintensiva foretag, som redan anvander RR 15. Detta
eftersom svenskstyrda foretag inte influeras av ndgot utléandskt moderbolag som
redovisar efter andra normer. Dessutom & det |éttare att fa information om
borsnoterade foretag och det ar forst och framst dessa som Redovisningsradets
rekommendationer vander sig till. Att vi véljer forskningsintensiva foretag beror
pa att vi, som ovan namnts, tror att det & dessa som kommer att paverkas mest av
RR 15.

1.2.1 Problemfragor

De frégor som vi vill besvara under arbetets gang &r:

o Hur har foretagen inom branscherna IT och Hasovard redovisnings-
méssigt paverkats av inforandet av RR 15?

. Har den ena branschen paverkats mer an den andra eller ar effekten av
inforandet beroende av andra faktorer?

1.3 Syfte

Syftet med denna uppsats ar att undersoka och jamfora vilka redovisningsmassiga
effekter, d v s kostnadsforing kontra aktivering av utgifter for FoU, inférandet av
RR 15 har fatt for forskningsintensiva féretag inom branscherna IT och
Halsovard.

19 Nya redovisningsprinciper forvirrar analytiker, 2001
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1.4 Avgréansningar

Vi avser att i denna uppsats enbart behandla borsnoterade foretag, da
Redovisningsradet framst vander sig till dessa och eftersom RR 15 &n sa lange
enbart galler for koncerner. Ofta forknippas immateriella tillgangar med goodwill,
men da dennainte behandlas av RR 15 & det inte nagot vi tar upp i uppsatsen. Att
ta upp alla immateriella tillgdngar som néamns i rekommendationen skulle gora
denna uppsats for omfattande, varfor vi har valt att enbart koncentrera oss pa FoU.

1.5 Uppsatsens fortsatta disposition

Kapitel 2 — Metod — beskriver hur vi gick tillvaga, vart val av metod, perspektiv
och féretag

Kapitel 3 — Redovisningsprinciper — beskriver de redovisningsprinciper som Vi
anser vara vasentliga for uppsatsen

Kapitel 4 — Tillgangsdefinitioner — behandlar ett par tillgngsdefinitioner samt
problematiken kring immateriellatillgangar

Kapitel 5 — Lagar och normer — tar upp internationell harmonisering, normgivare
samt lagar och normer géllande immateriellatillgangar

Kapitel 6 — Empiri — beskriver fallforetagen och vad som framkom vid
intervjuerna

Kapitel 7 — Analys — har analyseras den information vi fatt fram under arbetet
med uppsatsen

Kapitel 8 — Slutsats — hér drar vi slutsatser av det som framkommit i var fallstudie
och ger avslutningsvis forslag till vidare studier inom omradet

11



Metod

Detta kapitel beskriver vart tillvagagangssétt i uppsatsarbetet betréaffande val av
amne, metod, fallforetag sant litteratur.

1.6 Amnesvad

Ett altid lika aktuellt &mne inom redovisning & hur immateriella tillgangar ska
redovisas, och fram till inférandet av RR 15 fanns det ingen rekommendation som
behandlade dessa, forutom FoU i BFN R1. DA RR 15 tycks vara bade vakommen
och ses som en katastrof ansdg vi det intressant att undersoka hur foretagen
reagerat och vilka konsekvenser inférandet lett till. Vi valde att fokusera pa FoU-
utgifter, eftersom FoU &r en viktig del av manga foretags verksamhet.

Vi bed6t oss for att gora en studie av ett féatal foretag inom branscherna IT och
Halsovéard, eftersom RR 15 forst tradde i kraft 1 januari 2002 och majoriteten av
foretag inte @annu borjat tilldmpa rekommendationen. Att vi valde dessa tva
branscher berodde pa att det finns manga foretag inom Halsovard och IT som
satsar mycket pa forskning och/eller utveckling. Det & med andra ord dessa som
borde paverkas mest av RR 15, da de borde ha utgifter av vasentligt vérde
hanforliga till FoU. Darfor & det intressant att undersoka hur just dessa tva
branscher paverkas.

Med anledning av att de foretag, som redan har borjat tilldmpa RR 15 gé@vmant
har valt att gora det i fortid, kan det medféra att dessa féretag antingen gynnas
eler f&r sma eler obefintliga effekter av inférandet av RR 15. For att fa
ytterligare infallsvinklar och synpunkter pa RR 15 besl6t vi oss dven for att
intervjua négrarevisorer.

1.6.1 Relevans

Relevans &r ett viktigt begrepp ndr man skall gora en utredning eller bedriva
forskning. Det arbete som gors skall inte bara vara viktigt och betydelsefullt for
forskaren, utan &ven for andra manniskor. Uppsatsen skall ha ett budskap men den
behéver inte riktasig till den breda allmanheten.™*

Vi anser att var uppsats motsvarar de ovan namnda kraven pa relevans. RR 15 &
ny, hade vid skrivandets borjan inte trétt i kraft &nnu, men hade redan debatterats i

1 Eriksson och Wiedersheim-Paul, 1997
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tidningarna. Vi vill ge en bild av hur rekommendationen har paverkat foretag
inom de ovan ndmnda branscherna.

1.7 Va av metod

1.7.1 Referensram

Vér referensram, d v s sdvdl medvetna som omedvetna antaganden om hur
verkligheten fungerar, speglas i vara normer, véarderingar och fordomar. Dessa
grundar sig bl ai var uppfostran, uthildning, erfarenheter, kulturella bakgrund och
yrkesroll.** 13 V&ra studier har pverkat var referensram i och med att vi alla har
last vid Lunds universitet och har blivit praglade i vart val av litteratur och
principer samt var vérdering av dessa.

1.7.2 Perspektiv

Ordet perspektiv stammar fran det latinska ordet perspicere, som betyder se
igenom™. Vi har valt att skriva framst i ett anvandarperspektiv. Vart perspektiv
har &en styrt samlandet av data och vilka teorier som anvénds™. Med
anvandarperspektiv syftar vi palasare av finansiella rapporter.

1.8 Kuvalitativ vs kvantitativ undersokning

| en kvantitativ undersokning forsoker man méta ett fenomen med siffror. Dessa
ger sdlan svaret pa varfér, men ger mer precisa och generella svar @n i en
kvalitativ undersokning. Materialet & storre och metoden & ofta standardiserad
for att kunna dra statistiskt sékerstéllda slutsatser. | en kvalitativ undersokning &
materialet ofta litet och det gar darfor inte att gora en statistisk analys av det. Den
kvalitativa undersokning vill ofta svara pa fragor som varfor och
frgestélIningarna kan vara komplexa.® | denna uppsats & det primara att inte
bara undersoka de redovisningsméssiga effekterna utan aven att fa svar pa fragor
som varfor de effekter har uppstatt, vad foretagen anser om den nya
rekommendationen och varfor de valt att tillampa rekommendationen i fértid. En
rent kvantitativ studie skulle inte kunna ge svar pa ala dessa fragor och da
underlaget for en sadan vore begransat, p g a att RR 15 forst tradde ikraft den 1

12| undahl och Skarvad, 1999

13 Eriksson och Wiedersheim-Paul, 1997
| undahl och Skarvad, 1999

1> Svenning, 1999

% 1bid
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januari 2002 och manga foretag forst borjar tillampa rekommendationen da, ansdg
vi att denna ansats inte var |amplig'’. Vi har darfor valt en induktiv metod, i form
av en falstudie. En induktiv metod innebar att man inte utgar ifran ndgon teori
utan att man sjalv bygger upp en sédan®®.

1.8.1 Fallstudie

En sorts kvalitativ studie &r fallstudier. Dessa & vanliga inom de samhdllsveten-
skapliga amnena. | en fallstudie anvands bara ett fatal undersokningsobjekt, i vart
fall sex foretag. Urvalet gors inte med tanken att undersokningen skall leda till
generaliseringar, utan syftet ar deskriptivt. Urvalet & med andra ord ett icke-
sannolikhetsurval. Syftet & att forstd hur nagot utvecklas eler fortloper och i
slutdndan att f& en helhetsbild.® V&ra kriterier var att foretagen hade borjat
tillampa RR 15 i fortid, att deras verksamhet bygger pa FoU, att foretagen visade
spridda resultat (vi ville ha bade vinst- och forlustgéende foretag representerade)
och att de var noterade pa OM Stockholmsborsen pa antingen A- eller O-listan.

Att gora en fallstudie av ett fétal foretag beslutade vi oss for nér vi upptackte att
endast minoriteten av foretagen anvande RR 15. Da vi dessutom gor en
komparativ jamforelse mellan tva branscher, IT och Halsovard, sag vi falstudien
som den metod som var bast |ampad for att kunna fa en helhetsbild av de foretag
som vi studerat och darifran kunna analysera RR 15s paverkan i ett foretags
balans- och resultatrakning. Att det blev just sex foretag berodde pa att det dels ar
ett hanterligt antal och dels att vi bedémde att var helhetssyn skulle forbéttras
jamfort med ett farre antal | hanseende att vi &ven har gjort en jamférelse mellan
branscher.

Fallféretagen valdes ut genom att vi gjorde en dversiktlig genomgang av ars- samt
delarsrapporter for foretag inom branscherna IT och Halsovard, noterade pA OM
Stockholmshdrsen pa A- eler O-listan, med huvudkontor i sodra Sverige. De
foretag som hade borjat tilldmpa RR 15 och &ven klarade de dvriga kriterierna
kontaktades déarefter. Vi kunde inte hitta tillrackligt med publika foretag som
redan hade implementerat RR 15 i sddra Sverige, varfor vi var tvungna att bredda
vart urval till hela Sverige. Vi genomforde antingen telefon- eller besoksintervjuer
med managers/ekonomichefer pa de olika foretagen.

7 Merriam, 1994
8 1bid
¥ Halvorsen, 1992
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1.8.1.1 Intervjumetod

Vi efterstravade att fa s mycket relevant information som méjligt av fallféretagen
och déarfor valde vi att genomfora ostrukturerade och ostandardiserade intervjuer,
som innebar att det varken finns ett fardigt frageformular eller fasta
svarsalternativ.”

Fordelen med ostrukturerade intervjuer i motsats till strukturerade intervjuer ar att
den som intervjuas far mer utrymme att leda diskussionen och inte styrsin i ett
bestamt tankesitt utan f& mojlighet att uttrycka sig pa ett friare sitt. Aven
forskaren far fordelar: missuppfattningar kan redas ut och foljdfragor kan stickas
in under intervjutillfallet.”

1.9 Informationsinsamling

For att skapa oss en uppfattning om sjdlva amnet och for att béttre kunna avgransa
problemfragan samt att fa en djupare insikt i bakgrunden sokte vi forst efter
litteratur. Detta gjorde vi genom universitetsdatabasen LOVISA, olika tidskrifts-
databaser, sokning i tidningsarkiv och efter uppsatser med liknande amne.

Véra primérdata bestér av de intervjuer som genomfordes med de valda foretagen
och revisorernalredovisningskonsulten, de artiklar, rekommendationer och
ekonomiska rapporter fran féretag som analyserats.

1.10 Kalldiskussion

Detre viktigaste kallkritiska kriterierna® som bor stéllas &r:
o samtidskrav

o tendenskritik

o beroendekritik

Samtidskrav innebar att kallan ligger néra i tiden och darmed Okar sannolikheten
att sanningshalten i kalan &r stor. Beroendekritik riktar sig mot om kélorna ar
beroende av varandra och tendenskritik mot valet av ord, uttryck och urvalet av
fakta®

Tva andra viktiga faktorer att ta hansyn till &r validitet och reliabilitet:

o Validitet

2 Thorstensson, 2001

! Halvorsen, 1992

22 Eriksson och Widersheim-Paul, 1997
2 Lundahl och Skarvad, 1999
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Med validitet menas att det inte finns ndgra systematiska métfel. Det finns savél
inre som yttre validitet. Inre validitet innebér att det som méts & det som avses att
métas. Yttre validitet déaremot rader ndr det operationella métvardet och
verkligheten stammer verens.®* %

Enligt Lundahl och Skéarvad (1999) finns det tre typer av relativt vanliga
validitetsproblem:

Métinstrument fangar bara in en del av den relevanta verkligheten —
matinstrumentet méater for lite

Matinstrument fangar bara in en del av den relevanta verklighetn men
registrerar dessutom fenomen utanfér den relevanta verkligheten —
matinstrument mater snett

Métinstrument fangar in hela den relevanta verkligheten men registrerar
dessutom ytterligare fenomen utanfor den relevanta verkligheten —
métinstrument méter for mycket %

J Reliabilitet

Begreppet reliabilitet innebar hur palitlig och tillforlitlig métningen &. Med hog
reliabilitet menas att oberoende undersokningar med samma metod bor f& samma
resultat.”” | samhallsvetenskapliga undersbkningar & detta ett problem, d&
omvérlden hela tiden férandras. Da det var en fallstudie vi utforde, kan inte de
traditionella reliabilitetskraven anvandas. Enligt Guba & Lincoln bdr man
bekymra sig mer for den inre validiteten an for reliabiliteten, da det i sig &
oméjligt att haen inre validitet utan reliabilitet.?®

1.10.1Sekundéardata

Sekundardata & information som har samlats in av nagon annan for ett annat
andama®. V& sekundérdata bestér av de artiklar och bocker vi har samlat in och
gétt igenom. Artiklarna kommer framst ur amerikanska facktidskrifter och moter
de ovanstdende kraven. Den svenska tidskriften Balans, & visserligen inte
reviderad, men & den svenska tidskrift dar svensk redovisning debatteras.
Artiklarna darifran &r darfor relevantai sammanhanget.

# Lundahl och Skérvad, 1999

% Eriksson och Wiedersheim-Paul, 1997
% |undahl och Skérvad, 1999, s 151

" Holme och Solvang, 1997

% Merriam, 1994, s 180f

% Eriksson och Wiedersheim-Paul, 1997
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1.10.2Primérdata

Primardata & information som man sjav samlar in for ett bestamt andamal®. Var
primérdata bestdr av lagtexter, rekommendationer, arsredovisningar, delérs-
rapporter, intervjuer samt tvaartiklar i Dagens Industri.

namligen att vi métte mer @ vad som var avsikten. Vi har valt att utga ifran
Afféarsvarldens branschindelning av féretag, samtidigt som vi vill veta hur
forskningsintensiva foretag inom tva branscher kommer att paverkas. Inom
Halsovard och IT, véara valda branscher, finns det foretag som inte &r
forskningsintensiva och kanske inte sysslar med FoU Overhuvudtaget. Vi gjorde
darfor en definition av att var fallstudie skulle omfatta foretag vars verksamhet
bygger pa dess FoU. Denna definition & vidare @n en strikt teoretisk, men
samtidigt kom vi ifrén problemet med att definiera var gransen for nér ett foretag
blir forskningsintensivt dras. Den inre validiteten & hog i den foreliggande
uppsatsen, da vi andock mater det vi avser att mata. Daremot ar den yttre
validiteten tveksam, da det ar tveksamt om sutsatserna fran fallstudien pa de sex
foretagen & generaliserbara, dock ar det mgjligt att kunna se ett monster. Detta &
ndgot som &r ett vanligt problem i falstudier, dd man i en falstudie studerar
enstaka enheter. Nagot som kan 6ka generaliserbarheten &r att undersoka flera fall
som rér samma foreteel se och dérefter géra en korsanalys av dessa. Ett annat Sétt
att narma sig generaliserbarheten & att utga fran att om lasaren av studien
kommer att kunna anvanda resultatet av studien i en annan situation har kravet pa
generaliserbarhet uppnétts.®* D& vara intervjuer har skett med liknande férfarande
och vi gemensamt kritiskt har granskat de svar vi har fatt, anser vi att priméardata
frén intervjuerna r reliabla. %

Artiklarna i Dagens Industri & av tveksam validitet och reliabilitet men & anda
relevanta, da det & en debatt som har forts i dagspressen avseende RR 15. De
moter dock kravet p& samtid. Arsredovisningarna & granskade av revisorer och
moter darfor de kallkritiska kriterierna. Delarsrapporterna ar inte granskade men
ger inte heller lika utférlig information.

Lagtexter och rekommendationer moter alla de kallkritiska kraven, eftersom de &r
objektivatill sin natur.

1.11 Kadlhanvisning

%0 Eriksson och Wiedersheim-Paul, 1997
31 Merriam, 1994
%2 | undahl och Skarvad, 1999
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| denna uppsats anvands Oxford-metoden, d v s fotnoter. Nar en fotnot star innan
punkt, innebar det att kalhanvisningen bara gdller den meningen, & fotnoten
daremot placerad efter punkten géller fotnoten hela stycket eller till foregaende
fotnot, om ifall det finns fler fotnoter i stycket. Ar fotnoten placerad i en rubrik
gdller fotnoten hela den del som fdljer rubriken. Om ingen férfattare namns i
kallan tasistéllet titeln upp i fotnoten.
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Redovisningsprinciper

Detta kapitel syftar till att ga igenom ett antal redovisningsprinciper som ar av
vikt for foretag i uppréattandet av arsredovisningen. Dérefter behandlas den
anglosaxiska och den kontinentala redovisningstraditionen. Kapitlet avslutas med
en genomgang av |ASBs ramverk.

1.12

| ARL faststélls ett antal principer som foretagen forvantas folja. Dessa principer
forklaras och utvecklas ytterligare i FARs vagledning. Dér delas principerna upp i
alménna principer och andra grundlgggande principer och det & dessa
benamningar och denna disposition som kommer att anvandas i foljande text.
Utover de i lag ndmnda principerna kommer &ven tva matprinciper att behandlas
narmare da dessa ar av stor relevans for denna uppsats.

1.13 Allménna principer

Den lagstiftning som finns inom svensk redovisning & av ramlagskaraktér. Detta
innebdr att mer Overgripande begrepp har fastdagits och att det finns en
skyldighet att uppfylla dessa.®® Dessa begrepp & fyra allmanna principer:

Overskédlighet
Helhetskrav

God redovisningssed
Réttvisande bild

1.13.1Overskédlighet

Kravet pa overskadlighet berér presentationen av information i finansiella
rapporter. Informationen skall for anvandaren vara latt att ta till sig och |&tt att
overblicka. Utformningen skall vara genomtankt med avseende pa systematik och
relevans. Dessutom skall arsredovisningens olika delar vara disponerade sa att de
utan problem kan |4sas som en helhet.>*

B FAR, 2001
3 |bid
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1.13.2Helhetskrav

Helhetskravet syftar till att al nodvandig information fér att forsta
balansrékningen och resultatrakningen finns med. Informationen far inte lamnas i
nagon annan handling, d v s om den inte far plats i balansrékningen eller
resultatrakningen, skall den angesi noter.®

1.13.3God redovisningssed

Svensk redovisningslagstiftning & av ramlagskaraktér och inom ramen for
lagstiftningen utarbetas sedan kompletterande normer och praxis. Framst &r det
Bokforingsnamnden, Redovisningsradet samt Finansinspektionen som i Sverige
utarbetar denna kompletterande normgivning.*

God redovisningssed uppstar om foljande tva vilkor & uppfyllda. For det forsta
skall asyftad rekommendation vara framtagen av en organisation auktoriserad for
normgivning. For det andra skall metoden vara spridd och aktivt anvéndas av ett
storre och representativt antal foretag.®’

| ARL 2kap. 28 d&s det fast att "arsredovisningen skall uppréttas pa ett
overskadligt sétt och i enlighet med god redovisningssed”. FAR har utarbetat en
vagledning angdende tolkningen av begreppet god redovisningssed. Dar kan
utlasas att god redovisningssed &r en "réttslig standard som grundas pa lag, praxis
och rekommendationer”. Den som & redovisningsskyldig méaste alltsa folja lagen
och i lagen angivna redovisningsprinciper®. Konkretiserar man begreppet anses
det vara god redovisningssed att foretag i arsredovisningen ger, som en inledning
till tilldggsupplysningarna, en kort beskrivning av de varderingsprinciper som
aerfinns i ARL. Dessa presenteras tillsammans med de normer, framst frén BFN
och RR, som f6ljts®. Enligt Thorell framgér det dock att det finns en uppfattning
om begreppet som menar att god redovisningssed mer handlar om generellt
tillampad praxis som anses vara av god kvalitet. ° God redovisningssed i Sverige
ar vidare underordnad lagstiftningen och aven begreppet réttvisande bild somi sin
tur st&r under lagen™.

God redovisningssed kan betraktas som ett begrepp med att antal nivaer. Ett
synsétt &r att det inom Sveriges finns fyra nivaer av god redovisningssed. Niva ett

*® FAR, 2001

% 50U 1996:157

" Blake et al, 1999

¥ FAR, 2001

¥ Térning, 2001

O Thorell, 2001

“*! Thomasson et al, 1997
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& god redovisningssed enligt ARL, vilken géler fér icke naringsdrivande
sammanslutningar sasom ideella foreningar och bostadsrattsforeningar. Niva tva
handlar om att félja bade ARL och BFNs almanna ré&d. Detta galler for icke-
noterade foretag som uppfyller ndgon av definitionerna som aterfinns i BFNs
alméanna réd. Den tredje nivan innebér att alla icke-noterade foretag skall fdlja
ARL samt antingen BFNs allménna r&d eller RRs rekommendationer. Valet
mellan BFN och RR kan variera beroende pa vilken post som behandlas men
uppgifter maste 1amnas specifikt om vilka standards som anvants inom vilket
omrade. Den fjarde och sista nivan skall tillampas for ala noterade bolag och da
skall ARL samt RRs rekommendationer féljas for att kravet god redovisningssed
skall vara uppfyllt. BFNs allmanna rad skall alltsd inte foljas™. Det finns dock
foresprakare som anser att en nationell niva med regler for god redovisningssed,
som gdler for ala foretag, samt en internationell niva for de foretag vars
verksamhet & gransoverskridande &r fullt tillrackligt®.

1.13.4Réttvisande bild

Begreppet réttvisande bild stammar frén engelskans "true and fair view”** och
termen forekommer forsta gangen nedskriven i lag i "the UK Companies Act of
1947"%. Réttvisande bild ingér vidare i EU:s fjarde bolagsdirektiv, vilket antogs
1978. Direktivet innehdller tre punkter som berdr begreppet rattvisande bild*. For
det forsta skall redovisningen framstéllas pa ett sadant sétt att en réttvisande bild
ges. FOr det andra maste extra information ges om det resulterar i en mer
réttvisande bild. Detta géller utbver vad som kan vara specificerat i ovrig
lagstiftning. FOr det tredje anser EU i det fjarde bolagsdirektivet att foretag, i vissa
situationer, skall franga lagdtiftningen for att prioritera att réttvisande bild
framstalls*’. Denna tredje och sista punkt g&r internationellt under termen "true
and fair view override’*®,

EU:s fjérde direktiv inforlivades i svensk lag i och med utgivningen av en nyare
upplaga av ARL 1995. Sverige, tillsammans med bl a Tyskland, har i tolkningen
av direktivet valt att anta punkt ett och tvd, men uteslutit punkt tre. En av
motiveringarna & att "override problematiken” & motstridig den kontinentala
redovisningstraditionen.*

“2 Térning, 2001

3 Buisman, 1998
“ Thorell, 2001

“ Blake et al, 1998
“ Blake et al, 1999
47 | bid

“ Blake et al, 1998
“9Blake et al, 1999
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Den svenska tolkningen av begreppet réttvisande bild grundar sig pa asikten att
kravet pa réattvisande bild &r uppfyllt da tillampningen av god redovisningssed &r
fullgod. Anledningen till denna IGsning bottnar i en nagot avig instdllning
gentemot begreppet réttvisande bild. For att undvika en konflikt med EU togs
dock begreppet med, om an rent formellt. Negativiteten rérande begreppet ar
tudelad, dels anses réttvisande bild som ett diffust och substanslst begrepp, dels
kan en samtida anvandning av begreppen god redovisningssed och réttvisande
bild skapa férvirring rent praktiskt.™

Ur ARL 2kap. 38 &r foljande text tagen: ” Balansrakningen, resultatrékningen och
noterna skall uppréttas som en helhet och ge en réttvisande bild av foretagets
stéllning och resultat.” Begreppet far sin innebord genom FARS végledning dér
réttvisande bild anses vara uppfylld, i de flesta fall, da redovisningen fdljt god
redovisningssed®. Krav pa réttvisande bild betraktas alltsd inte som en réttslig
standard utan ses mer som ett allméant krav pa redovisningens kvalitet. Vidare
riktar sig begreppet framst till de externa intressenterna, d v s de som tar del av
foretagets finansiellainformation®.

1.14 Andra grundldggande principer

| ARL 2kap. 48 dés de grundldggande redovisningsprinciperna fast och dessa
skall tillsammans sakerstédlla dverskadlighet, god redovisningssed och réttvisande
bild. Avvikelse fran dessa principer tillats enbart i situationer déar sarskilda skal
foreligger och avsteg fran begreppen god redovisningssed, réttvisande bild och
overskadlighet inte gors. En eventuell avvikelse maste motiveras i not, dar dven
en uppskattning av avvikelsens effekter pa resultat och stéllning skall finnas med.
Externa intressenter skall pa eget initiativ ha mojlighet att justera for dessa
avvikelser och informationen maste darfor vara anpassad efter detta.*

De &syftade principerna ar:>*

Fortlevnadsprincipen

Jamf érbarhetsprincipen
Bokforingsmassiga grunder
Post-for-post-vardering
Bruttoredovisning
Kontinuitetsprincipen
Forsiktighetsprincipen

% SOU 1996:157
I FAR, 2001

*2 Thorell, 2001
* FAR, 2001

> |bid
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1.14.1Fortlevnadsprincipen

Fortlevnadsprincipen tog form under 1600-talet och var en konsekvens av
aktiebolagsformens framvéxt. Projektredovisningen évergick i periodredovisning
och insatt kapital skiljdes frén resultatet®™. Principen innebér att foretagets
fortlevnad forutsétts och all vardering sker utifran detta antagande. Foretagets
eventuella forséljningsvarde pa balansdagen & av mindre intresse da syftet antas
vara att foretaget skall best&®.

1.14.2 Jamf 6rbarhetsprincipen

Jamforbarhetsprincipen handlar enligt FARs végledning framst om att foretag i
mojligaste man skall undvika att byta redovisningsprinciper mellan olika
rékenskapsperioder. Thorell uppmérksammar dock att jamforbarheten kan ses i
flera perspektiv; jamforelse mellan olika rékenskapsar for samma foretag,
jamforelse mellan foretag och branscher samt jamforbarhet internationellt. Denna
princip & av stor vikt vid bedomning av finansiell information da bland annat
prestationer alltid maste séttasi relation till ndgot annat for att kunna utvarderas.>

1.14.3Bokforingsméssiga grunder

Begreppet bokfoéringsméssiga grunder innebéar att effekterna av transaktioner i
foretaget skall redovisas i de rakenskapsperioder da de uppkommer. Det &
tidpunkten for affarshéndelsen som & av intresse och inte ndr regleringen
gdlande kontanta in- och utbetalningar sker. Det betalningskontanta synséttet ar
allts& denna princips motsats.*®

1.14.4Post-for-post-vardering

Post-for-post-vardering innebéar att varje post i balansrdkningen skall véarderas
individuellt. Kollektiv vardering kan forekomma men da i undantagsfall. Detta
géller for t ex varulager d& posten kan klassas som homogen.*

% Carlsson, 2001
% Thorell, 2001
" |bid

%8 | bid

¥ FAR, 2001
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1.14.5Bruttoredovisning

Kravet pa bruttoredovisning innebér att samtliga poster skall finnas med och att de
inte far kvittas mot varandra, d v s tillgngar far inte kvittas mot skulder och
avsdttningar. Det samma géller for intékter och kostnader, vilka ocksd maste
redovisas var for sig. Undantag kan goras, forutsatt att legalt eller avtalsrattsligt
stod foreligger.®

1.14.6Kontinuitetsprincipen

K ontinuitetsprincipen innebér att den ingdende balansen pa varje konto maste vara
identisk med vad som redovisats som utgaende balans for samma konto perioden
; 61

innan.

1.14.7F6rsiktighetsprincipen

Forsiktighetsprincipen & en grundldggande matprincip som utgar fran att det ar
riskabelt aft Overskatta resultatet. Av detta foljer en forsiktig hallning kring
investeringsutgifter. Foreligger osdkerhet angdende en utgifts framtida
intaktsgenerering skall utgiften kostnadsforas direkt och inte aktiveras®. Vidare
skall nedskrivning av tillgangar, som sjunkit i vérde, tas dver resultatet. Endast
under rékenskapsaret konstaterade intakter skall tas med i arsredovisningen. Finns
forutsedda forluster eller ekonomiska konsekvenser for perioden skall &ven dessa
inkluderas trots att de eventuellt inte var kanda pa balansdagen. | FARS
vagledning framgdr dock att begreppet réttvisande bild inte skall behdva sta
tillbaka for en ©Overdriven anvandning av  forsiktighetsprincipen®.
Forsiktighetsprincipen behandlas mer ingdende i avsnitt 3.3.1.

© FAR, 2001

® Ibid

%2 Artsberg, 1992
% FAR, 2001
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1.15 Andraprinciper

| denna sektion kommer forsiktighetsprincipen och matchningsprincipen att
behandlas exklusivt. Detta beroende pa att dessa métprinciper & av speciellt
intresse for denna uppsats.

1.15.1Forsiktighetsprincipen

Som ovan namnts innebér forsiktighetsprincipen en forsiktig hdlning i fraga om
vérdering samt realisering av intakter®. Historiken bakom forsiktighetsprincipen
stracker sig langt tillbaka. Redan pa medeltiden var principen aktuell da godsagare
Overldt skotseln av sin egendomen till andra och en férsiktig beddmning av
tillgangarna innebar for dem ett skydd mot uppdragsgivaren. | borjan av forra
seklet blev principen viktig &ven av andra orsaker. Speciellt i USA utmérkte sig
bankvasendet som ett péatryckningsorgan, vilket varnade om forsiktighets-
prin(éi5pen. Detta speciellt efter erfarenheterna av borskraschen i dutet av 20-
talet™.

Trots att forsiktighetsprincipen & spridd & uppfattningen om den praktiska
tillampningen ute i foretagen dock starkt varierande, speciellt i vilken utstrackning
undervéardering av tillgdngar kan ske®. Det g& dock att urskilja tre, for
forsiktighetsprincipen, separata betydelser. For det forsta skall tillgangar vérderas
|&gt och skulder hogt®. Poster i balansrakningen f& véarderas till hogst det
historiska anskaffningsvérdet. FOr egenproducerade tillgangar galler att endast
utgifterna for framstdliningen av tillgngen far aktiveras. Utgifter for internt
genererade tillgangar kan inte aktiveras®®. For det andra f&r icke realiserade
intékter inte redovisas. Avslutningsvis skall altid, av flera aternativ, det sdmsta
utfallet redovisas®™.

Denna princip har ansetts som en nodvandig motvikt till féretagsledningens
overoptimism, vilken snabbt resulterar i en 6vervardering av bade tillgangar och
intakter®. Dessutom tenderar konsekvenserna att vid éveroptimism vara storre &n
de vid dverpessimism’. En konsekvens av forsiktighetsprincipen &r att en alt for
positiv bild av foretaget inte kommer att framtréda vilket i sin tur leder till
stabilitet i bl a &garstrukturen da nuvarande och eventuella framtida aktiedgares

® FAR, 2001

€ Kam, 1990

% Thorell, 2001

¢ Falkman, 2000

% Baetge et al, 1995
% Falkman, 2000

" Artsberg, 1992

™ Kam, 1990
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oro dver negativa 6verraskningar minskar %, Andra konsekvenser av ett forsiktigt
forhallningssatt & 13ga transaktionskostnader och en stabil resultatutveckling som
aven de kan verka lugnande p& marknaden”. Forsiktighetsprincipen okar
dessutom borgenarsskyddet, vilket bl a skyddar kapital placerat pa aktie-
marknaden samt Okar fortroendet for densamma. Borgenarsskyddet okar t ex
genom att forsiktighetsprincipen ofta leder till stabila ekonomiska forhdllanden
samt en stabil &garsituation’.

Forsiktighetsprincipen star dock inte 6ver all kritik. Speciellt intensiv har kritiken
mot principen varit i USA dér det anses att forsiktighetsprincipen resulterar i en
medveten undervardering, ndgot som &ven poangteras i FASBs referensram. Kam
anser att konservatism baseras pa en skréck att 6vervarderatillgangar och resultat,
vilket i sin tur kan orsaka missledande information”. Kritiken som Kam for fram
handlar om risken for inkonsekvens. Med detta menar Kam att det resultat som
redovisas & samre an det verkliga om tillgdngarna standigt undervérderas.
Redovisningens syfte kan inte anses vara uppfyllt da inte en réttvisande bild av
foretaget ges. Ytterligare kritik riktas mot hemlighdllandet av stora dolda reserver
som blir en foljd av en forsiktig redovisning. Detta innebér svérigheter for
anvandare av den finansiella informationen att bedéma graden av forsiktighet och
jamforbarheten forsvéaras. Kritik har ven riktats mot att principen mer kommit att
bli ett sinnestillstand eller ett policybeslut inom foretaget an en mekanism for att
l6sa osdkerhetsproblem samt att principen dven anvands i situationer da inte
osakerhet foreligger”. Finansiella rapporter som utgér fran forsiktighetsprincipen
anses dessutom av somliga oréttvisa gentemot nuvarande aktieagare i jamforelse
med framtida aktiedgare. Detta beroende pa att varderingen av foretaget inte tar
hansyn till framtida forvantningar i tillrécklig utstrackning. Det har av denna
anledning under senare tid framkommit 6nskem& om mer relevant information’”.
Som en fdljd har forsiktighetsprincipens inflytande under senare tid gradvis
forsvagats™. Den redovisningpraxis som utvecklas tenderar att mer och mer
narma sig den anglosaxiska redovisningstraditionen, da egenskaper som
efterfrégas av kapitalmarknaden betonasistéllet for borgenérernas behov ™.

2 Falkman, 2000

™ Falkman, 2001

™ Falkman, 2000

® Kam, 1990

" Ibid, 1990
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" Rundfelt, 1994
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1.15.2Matchningsprincipen

Matchningsprincipen &r forsiktighetsprincipens motsats, speciellt i det avseendet
att matchning innebédr att det mest negativa utfalet inte altid kommer att
redovisas. Matchningsprincipen &r baserad pa uppfattningen att samtliga utgifter
som ett foretag har altid kommer att generera intékter i ett senare skede.
Foresprakare menar att av denna anledning kommer matchning, da den uppfylls,
att visa foretagets ratta formogenhetsforandring, d v s resultat, 6ver tiden®.
Hgegh-Krohn & Knivsfladar dessutom fast att:

When an intangible asset is accquired externally or created internally, the
matching principle requires that its costs should be capitalized and
subsequent amortized over its useful economic life.®

Behovet av den sa kallade matchningsprincipen uppstod da antagandet gjordes om
foretagets fortlevnad samtidigt som det fanns intresse av dterkommande finansiell
rapportering. Da tiden indelades i perioder uppstod behovet av att faststélla ett
resultat for dessa. Ldsningen kom att ligga i en matchning av intékter och
kostnader.®

Matchningsprincipen handlar om att forst faststélla intdkterna och sedan matcha
dessa mot kostnaderna som uppstatt under processen att generera intékterna. |
litteratur pa engelska uttrycks principen i termer att "efforts’, d v s kostnaderna
skall matchas med relaterade " accomplishments’, d v s intakterna®®. Syftet med
matchningen av kostnader och tillhérande intékter ligger i att dessa redovisas
under samma period. Med utgangspunkt i matchningsprincipen kommer balans-
rékningen att innehdlla poster som med tiden skall allokeras ut over
resultatrakningen for att matcha intakter®. Matchningen innebar sdledes att
balansrakningen tappar i betydelse trots att den egentligen & den framsta kallan
av information rérande foretagets finansiella stalIning™.

N&gon enhetlig uppfattning hur matchningen rent praktiskt skall gatill finns &.
En av anledningarna & att korrekt matchning kan vara besvérlig. Svarigheten &r
tudelad men sammankopplad. For det forsta kan det vara problematiskt att pa ett
riktigt sétt identifiera de tillgangar som under perioden anvands i intakts-
genereringen. For det andra & det sedan svart att méata och berdkna dessa. Kam
lagger dock fram tva sétt att hantera problematiken kring matchningen for olika
situationer.

8 Falkman, 2000

8 Hgegh-Krohn & Knivsfl, 2000, s. 257
8 Schroeder, Clark & Cathy, 2001

8 Kam, 1990

8 Artsberg, 1992

8 Kam, 1990

% Artsberg, 1992
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Dessa ar:

. Orsak-verkan-metoden
. K ostnadsallokering®’

Dessa tva kan ses som olika nivaer av matchning och uppstar en situation dér
ingen av de tva nivderna av matchning kan anvandas skall omedelbar
kostnadsforing ske.®

Ideal matchning av intékter och kostnader uppnas om ett orsak-verkan samband
kan identifieras. Det har visat sig att viss forbrukning av tillgangar och diverse
service inom foretaget bidrar till genereringen av intékter och dessa kostnader
skall d& matchas mot de nuvarande intakterna®™. AAA kommittén har gjort
uttalanden som ligger i linje med detta resonemang. Kommittén anser att det
centrala i matchningen & att finna detta orsak-verkan-samband mellan intakter
och kostnader. Med utgangspunkt i detta synsatt anses vidare att en bedémning av
foretagets effektivitet da blir mojlig. Skillnaden mellan intékter och kostnader &r
har definitionen pa effektiviteten®. Effektiviteten utgors d& av det redovisade
nettoresultatet, vilket blir en central indikator for externa intressenter i fraga om
handel med foretagets aktier™.

Ett orsak-verkan-samband kan dock vara svart att bevisa och dessutom kan
metoden inte anvandas for allatyper av kostnader. Det blir da aktuellt att anvanda
ndgot av de andra tva aternativen. Valet mellan dessa beror pa situationens
omstandigheter.®?

K ostnadsallokering passar i de situationer dar utgangspunkten &r tidsperioder och
innebér att varje period far ta del av en mangd fordelar som en viss tillgang
astrar. Det centrala antagande som gors i sammanhanget innebéar att tillgangens
spridningsmonster av fordelar strécker sig over flera perioder. Varje period skall
dérmed belastas med kostnaden som motsvarar de férdelar som anvants. Det
konkreta tillvagagangsséttet innebér att hanfora kostnaderna till en bestamd
tidsperiod och sedan fordela dessa kostnader Gver tiden pa ett sadant sétt som
antas dverensstamma med periodens intakter.”®

Det sista alternativet innebéar omedelbar kostnadsforing. Exempel pa situationer
ndr kostnadsforing ar aktuell kan vara reklamutgifter eller utlégg fér FoU. | bl a

8 Kam, 1990

8 |bid

¥ |bid

% Artsberg, 1992
°! Falkman, 2000
% Kam, 1990

% |bid
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USA anses osékerheten rorande méjligheter till generering av framtida fordelar
vara sa stor att aktivering inte blir aktuell for utgifter gallande FouU.*

Den kritik som framférs gentemot matchningsprincipen handlar bl a om den
bristande objektivitet som principen innebdr. Objektivitet kravs vid intdkts-
bestdmning men samma krav stélls inte for kostnader. Vidare fors aven kritik fram
rérande det faktum att balansrdkningen vid anvandandet av matchning kommer i
andra hand i jamforelse med resultatrékningen. Balansrékningen far da endast i
uppgift att tillsvidare forvara aktiverade utgifter i vantan pa att dessa skall belasta
resultatet. Detta trots att balansrékningen &r av stort varde i beddmningen av ett
foretags finansiella stéllning™. En orientering mot balansrakningen innebér att
mojligheten &r storre att redovisa en mer valid och réttvisande bild av foretaget i
jamforelse med en fokusering pa resultatrakningen. En resultatorientering medfor
ett perspektiv dar effektivt beslutsfattande prioriteras™.

1.16 Redovisningstraditioner

Redovisningens utformning och roll paverkas till stor del av den miljé som den
verkar i, dar varderingar, kultur och historia & nagra av de faktorer som influerar.
Aven de politiska och ekonomiska systemen paverkar utvecklingen pa detta
omréde”. Olika kategoriseringar av redovisningstraditioner har gjorts och en av
dessa léggs fram i Nobes studie dar han, sett ur ett internationellt perspektiv, delar
in redovisningspraxisen i tva huvudklasser. Artsberg utgar fran denna studie och
benamner de tva den anglosaxiska respektive den kontinentala redovisnings-
traditionen®.

1.16.1Anglosaxisk redovisningstradition

De lander som omfattas av den anglosaxiska redovisningstraditionen &r inte enbart
USA och Storbritannien. Enligt Nobes rdknas &en Nederlanderna, Danmark,
Australien, Nya Zeeland, Irland och Kanadartill denna skara.*®

En av de fundamentala skillnaderna mellan den anglosaxiska och den kontinentala
redovisningstraditionen ligger i hur forhdllandet mellan lagen och det som anses
vara en réttvisande bild betraktas. | den anglosaxiska traditionen, t ex i
Storbritannien och Australien, tilldmpas inte lagen bokstavligen om detta skulle
resultera i en missvisande bild. "True and fair view”, d v s réttvisande bild, ar

% Kam, 1990

* |bid

% Falkman, 2000
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% Artsberg, 1992
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overordnad det som &r reglerat. Forhdlningssittet staller hoga krav pa den
subjektiva beddmningen om vad som anses vara rdttvisande bild. Dessa
egenskaper resulterar gemensamt i forhallningsséttet att ekonomisk innebord gar
fore juridisk form.'®

Den anglosaxiska redovisningstraditionen betonar vidare redovisningens
serviceroll. Detta innebéar att redovisningen betraktas som ett redskap for
avbildning av verkligheten och foljden blir att det priméra syftet ar att upplysa och
informera. Redovisningen skall férmedla information som & av intresse for
externa intressenter och deras bedutsfattande processer. Foretag i lander
tillhérande den anglosaxiska sfaren & i hog grad finansierade genom aktie-
marknaden, vilket ocksd stéller krav p& 6ppenhet vad géller redovisningen.'™

Med redovisningens serviceroll, vilken starkt betonar redovisningens informativa
egenskaper, foljer krav pa en redistisk métfilosofi. D& en rétvisande
resultatmétning efterstravas kommer matchningsprincipen i detta sammanhang att
bli central ®

Den anglosaxiska traditionen karaktariseras av en stark redovisningskar. Vidare ar
regleringen av redovisningen frivillig och sker Overvdgande i den privata
sektorn'®. Férdelarnamed privat normgivning & bl aatt de som formar normerna
tillhér samma grupp som de som senare kommer att tillampa den. Detta kan
innebdra att normgivarna kanner stérre engagemang infor uppgiften. Dessutom
har de troligtvis |&ttare att fa information av, och kommunicera med, anvandarna.
Effektiviteten och flexibiliteten anses 6ka samtidigt som normgivarna blir mindre
kansliga for foréndringar i det politiska klimatet jamfort med en statlig

normgivning ™.

1.16.2Kontinental redovisningstradition

Den kontinentala redovisningstraditionen brukas, enligt Nobes schema, framst i
Italien, Frankrike, Belgien, Spanien, Japan, Tyskland och Sverige. Tyskland ses
till viss del som det land som framst representerar denna tradition, kanske
eftersom Tyskland haller hart pa forsiktighetsprincipen och har valt att inte
implementera samtliga punkter i EUs fjarde bolagsdirektiv. Tyskland och Sverige
har inte accepterat principen som innebér att begreppet réttvisande bild, i speciella
situationer, antas som Overordnad lagstiftningen. Denna princip bendmns
internationellt for "the true and fair view override”*®. Svensk redovisning har frén

100 Artsberg, 1992
190 1pid

192 1 hid

1% 1 pid

104 SOU 1996:157
195 Blake et al, 1999
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borjan varit starkt influerad av den tyska, detta speciellt eftersom den férsta
redovisningsprofessionen i Sverige antingen kom fran Tyskland eller utbildades
dar. Ett av den tyska traditionens kdnnetecken ar kopplingen mellan redovisnings-
praxis och skattel agstiftning och 1929 slogs detta samband aven fast i svensk lag.
Svensk redovisning har, i stort sett, foljt denna tradition under 1900-talet. Fran
och med 1960-talet har det dock funnits en mer eller mindre stark amerikansk

influens p& omradet’®.

Den kontinental a redovisningstraditionen anser alltsd att den lagliga regleringen &r
Overordnad begreppet "true and fair view” och regleringen av redovisningen sker
foretradesvis i lag'”’. Staten ansvarar d& aven for framtagandet av normer pa
redovisningsomradet. Fordelarna med ett sddant forfarande & bl a att normerna
blir en integrerad del av réttssystemet, vilket kan vara bravid en eventudl| réttslig
provning av redovisningsproblemen. Dessutom & normerna utarbetade och
framtagna av manniskor som bade har erfarenhet och narhet till det Gvriga
réttssystemet. Legitimiteten av normframstélining Okar, speciellt ur ett
demokratiskt perspektiv. En foljd av detta & att effekten av patryckningar fran
diverse intressegrupper minskar. | Sverige bidrar aen offentlighetsprincipen till
okad insyn. Vid statlig normgivning kan fordelar ocksa fas genom Okad
samordning vid framtagning av lagar. Andringar i redovisningsregleringen kan
goras parallellt med férandringar av annan lagstiftning och ett mer sammanhallet

réttssystem kan bli foljden'®.

Redovisningsprofessionen i lander praglade av den kontinentala traditionen ar
jamforelsevis svag och framtagandet av reglering sker framst av staten. Dessa ar
faktorer som skapat ett legalistiskt synsdtt dér det &r av vikt att folja de aktuella
reglerna. Vidare anses affarshédndelsens form vara mer avgorande an dess
ekonomiska innebord.'®

Finansieringen for foretag | léander som omfattas av den kontinentala
redovisningstraditionen sker framst genom bankvéasendet. Av denna anledning har
redovisningens serviceroll inte varit central utan fokus har mer legat pa den
fordelningsroll som redovisningen kan anta. Fordelningsrollen & en konsekvens
av redovisningens kalkylativa egenskaper, d v s redovisningens direkta koppling
till det ekonomiska™®. Detta tar sig bl a uttryck i den néra kopplingen mellan
redovisningslagstiftningen och skattelagstiftningen'!. De tv& & integrerade,
vilket speciellt mérks da den kommersiella balansrékningen i stort sett kan vara

likadan som den balansrakning som skattemyndigheten far**.
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Med beaktande av redovisningens ekonomiska konsekvenser blir det viktigt att
anvanda en konservativ métfilosofi. Redovisningsmétning paverkas alltid av ett
visst matt av osskerhet. Utifran ett konservativt synsétt hanteras denna osakerhet
med fordel genom att bruka forsiktighetsprincipen™®. Ett av motiven bakom
forsiktighetsprincipen & att framhalla skyddsintresset for tredje man. Denna
princip finns upptagen sedan lange i s&vé fransk som tysk handelsrétt''*. Och
aven i den svenska, eftersom svensk redovisningslagstiftning tar avstamp i den
tyska. Den svenska aktiebolagslagen fran 1895 har tydliga spar av den tyska
forlagan™™. Principen framgér dven i EUs bolagsdirektiv. Skyddet av borgenéren

kan kopplas till det faktum att finansieringen sker genom bankvasendet®.

1.16.31ASBs Referensram™’

Redovisningsradets rekommendationer & baserade pa den referensram som
utarbetats av IASB. Denna text har Oversatts av Redovisningsradet till svenska
och gér under bendmningen " Forestallningsram for utformningen av finansiella
rapporter”™'®.  Detta ramverk utgdr den teoretiska utgdngspunkten vid
framarbetandet av nya rekommendationer™®. Den del av ramverket som har
kommer att tas upp & de fyra kvalitativa egenskaper som faststdlts. Dessa
egenskaper skall gora den information som framstélls i de finansiella rapporterna
anvandbar for de externa intressenterna. IASB & av uppfattningen att réttvisande
bild uppnds, da de fyra kvalitativa egenskaperna uppfylls samt att gallande
redovisningsrekommendationer efterlevts'?’. Fér svenska forh&llanden innebér en
efterlevnad av de fyra kvalitativa egenskaperna att kravet pa god redovisningssed
ar uppfyllt*?. Dettainnebar i sin tur att en réttvisande bild uppnétts. Som tidigare
poangterats ar begreppet rattvisande bild i Sverige forsvagat i jamforelse med
ménga andra |ander och uppnés indirekt™?. Begreppet réttvisande bild behandlas
inte ndrmare i detta sammanhang.

113 Artsberg, 1992

1 Baetge et al, 1995

15 Moberg, 1998
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De fyrakvalitativa egenskaperna ar

Begriplighet
Relevans
Tillforlitlighet
Jamforbarhet

1.16.4Begriplighet

Begriplighetsbegreppet syftar till att den finansiella informationen skall vara |&tt
att forstd och anvanda. Anvandaren antas ha rimliga kunskaper i dmnet och
forvantas dessutom studera den information som ges i rapporten med rimlig
noggrannhet. Den information som presenteras skall ligga som grund for
anvandarens beslut. Detta innebér att al information som anses vara relevant skall
finnas med, utan undantag. Information kring komplicerade redovisningsproblem
far till exempel inte utelamnas enbart med motiveringen att informationen, for en
del av anvandarna, ar for svér att tatill sig.**

1.16.5Relevans

Relevansaspekten behandlar huruvida den information som formedlas kommer att
paverka mottagarens beslutssituation. Paverkas anvandaren & informationen
relevant'®®. Detta galler sdval framétriktade beslut, d v s beddmning av aktuella
och framtida héndelser, som bakétriktad kontroll av tidigare bedémningar'®. Det
sitt pa vilket informationen & framstalld & av betydelse for anvandaren och
dennes mojligheter att gbra beddmningar av foretagets framtida utveckling. Av
denna anledning skall informationen vara tillréckligt omfattande och presenteras
pa ett sadant sdtt att anvandaren har mgjlighet att anvanda materialet som

prognosunderlag'®®.

Vasentlighet & en egenskap som ingdr i relevansbegreppet™®’. Informationen &r
vasentlig om anvandarens beslut skulle paverkas av att den utelamnas eller
framstélls pa ett felaktigt sétt. Vasentligheten & en relativ bedomning dar den

utel amnade postens storlek eller felets omfattning spelar in'?.

123 Redovisningsradets dverséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 25
124 1bid, punkt 26
125 |bid, punkt 27
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1.16.6Tillforlitlighet

Informationens tillforlitlighet handlar om att informationsinnehallet varken far
vara felaktigt eller vinklat. Det & forst da informationen & av vérde for
anvandaren. Tillforlitlighet innebér vidare att den finansiella rapporteringen skall
efterstrava att ge en sd korrekt bild som méjligt*?®. Atergivningen av transaktioner
och andra handelser skall goras pa ett korrekt sétt, utifran dels deras uppkomst och
dels vad som kan forvantas'®. Det kan uppkomma svarigheter med att ge en
korrekt bild, vilka & hanférliga till métproblem och identifieringssvarigheter vid
métning av vissa transaktioner’*!. Osakerheten kan vara av s&dan omfattning att
det kan vara nodvandigt att vervaga huruvida posten skall ingd i den finansiella
rapporten eller g. Ett exempel som kan ges & internt upparbetad goodwill, men
paralleller kan aven till viss del dras till de immateriella tillgangar denna uppsats
behandlar, d v s FoU*.

Begreppen innebord och form har betydelse for informationens tillforlitlighet.
Detta innebar enligt IASB att det finns situationer da det ar onskvart, om inte
nodvandigt, att den ekonomiska inneborden blir 6verordnad den juridiska formen.
Detta 6vervagande aktualiseras da transaktioner och andra handelser framstéllda i
enlighet med den juridiska formen inte avspeglas i, eller dverensstammer med,
dess innebord.**

Informationen skall vara neutral for att klassas som tillférlitlig. Detta innebér att
framstallningen av informationen inte pa nagot sitt far vara vinklad. Den
finansiella rapportens kvalitet i detta avseende beror pa huruvida framstélning
och urval av information paverkar anvandaren och dennes beslutssituation i ndgon
forutbestamd riktning.**

Osakerhet som rader rorande diverse omstandigheter och intraffade handelser
skall hanteras med forsiktighet for att kravet om tillforlitlighet skall vara uppfylit.
For att kompensera for denna osdkerhet bor dels forsiktighetsprincipen tillampas
och dels skall upplysningar ges rérande oséakerhetens omfattning och natur.**®

Inom ramen for informationens tillforlitlighet finns dven kravet pa fullstandighet.
Med hénsyn tagen till de kostnader som uppstar vid framtagning av information
skall den finansiellarapporten framstallas pé ett sa fullstandigt sétt som méjligt.**°

129 Redovisningsradets dverséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 31
30| bid, punkt 33
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1.16.7Jamforbarhet

Jamforbarheten & den fjarde och sista av de kvalitativa egenskaperna och &r den
som & av storst intresse for denna uppsats. Jamforbarhetsaspekten skall ge
anvandaren méjlighet att géra sig en uppfattning av trender i foretaget™’. Denne
skall dessutom relativt enkelt kunna jamféra data dver att antal perioder'®. Dessa
forutséttningar stdller krav pa likformighet rorande vérdering och presentation av
transaktioner och handelser. Detta géller inte bara for det enskilda foretaget utan
den i stuationer dar en jamforelse mellan foretag blir intressant™.
Jamforbarhetskravet innebér vidare att anvéanda redovisningsprinciper skall
framgd i den finansiella rapporten samt att jamforelseuppgifter for tidigare

perioder skall finnas med i materialet™.

1.16.8Avvégningar

Vid framstdllning av finansiella rapporter kan situationer uppstd da det blir
nodvandigt att gora avvégningar. IASBs ramverk omfattar en diskussion kring
dessa situationer.

En situation kan uppkomma da en avvégning mellan relevans och tillforlitlighet
blir nédvandig. Exempel pa detta & om publiceringen av den finansiella rapporten
drgjer och informationen av denna anledning forlorar i relevans fér anvandaren.
Avvégningen handlar hd&r om nyttan av rapportering kontra nyttan av
tillforlitligheten av informationen**'. En annan avvagning som kan bli aktuell &
den mellan nytta och kostnad. Detta innebér att framtagning och sammanstélining
av ytterligare information ocksa innebéar tkade kostnader och en restriktion av

informationsméangden blir aktuell d& kostnaden beddms vara storre an nyttan®.

| framstélningen av finansiella rapporter blir &ven en avvagning mellan de olika
kvalitativa egenskaperna en realitet. | detta fall handlar det om att finna en balans
mellan egenskaperna for att pd basta sitt uppnd rapportens syfte. Denna
avvégning & en bedoémningsfraga da det & av vikt att prioritera rétt egenskap i
rétt situation.'*®

37 Redovisningsradets 6verséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 39
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1.16.9Svenska kvalitativa egenskaper

Aven inom svensk redovisningsreglering forekommer motsvarande framtagning
av kvalitativa egenskaper som skall efterstravas. | ett utdrag ur forarbetet till ARL
framgér det att redovisningen skall tjana som besuts- och kontrollunderlag for
foretagets intressenter. FOr att detta syfte skall vara uppfyllt anges krav pa tre
kvalitativa egenskaper. Dessa & relevans, tillforlitlighet och jamférbarhet.
Innebtrden av dessa begrepp dverensstammer med motsvarande i féregaende text.
Dock kan en skillnad uppmarksammas da IASBs ramverk inte inkluderar kravet
pad veifierbarhet som i forarbetet ingdr under begreppet tillforlitlighet.
Verifierbarhet, enligt forarbetet, innebér att ” oberoende beddmare som anvander
samma mametoder maste kunna na samma resultat utifrdn samma

forutsattningar” .1

144 SOU 1995/96:10 (utdrag)
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Tillgangsdefinitioner

| detta kapitel beskrivs hur 1ASB och FASB definierar en tillgang samt
problematiken som finns avseende redovisningen avimmateriella tillgangar.

Tillgangen & enligt FASBs ramverk det mest fundamentalai redovisningen. Aven
skulder klassas som en form av tillgdngar, d v s som negativa tillgdngar*®. Att
kunna definiera vad som &r en tillgang ses alltsa som mycket viktigt och for att
kunna avgora vad som & en immateriell tillgang maste det forst vara klart vad
som egentligen far klassas som en tillgang. Kritiker menar att det inte finns en
tillgangsdefinition tillganglig som &r tillrackligt tydlig, men vi har anda valt att
forlita oss pa vad IASB och FASB siger i fragan eftersom det & |ASBs kriterier
de svenska foretagen har att rétta sig efter i och med att det & dessa som aterges
av Redovisningsradet.

1.17 Tillgang enligt IASB
Enligt IASBs ramverk &r en tillgang:

[...]a resource controlled by the enterprise as a result of past events and
from which future economic benefits are expected to flow to the
enterprise'®. (“En tillgdng & en resurs som kontrolleras av foretaget till
foljd av intréffade héndelser och som forvantas innebéra ekonomiska
fordelar for foretaget i framtiden.”**")

Kravet att resursen skall generera framtida ekonomiska fordelar & dock viktigare
an att foretaget har kontroll dver den, d v s en resurs kan klassas som en tillgang
dven om foretaget inte har kontroll over den'*®. Detta i och med at det
ekonomiska synséttet internationellt ofta kan ga fére det juridiska — " substance
over form” %,

145 Samuel son, 1996

8 \Weetman, 1989 s. 9

147 Redovisningsradets 6verséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 49
148 \Weetman, 1989 s. 9

9 Thorell, 2001
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IASB namner &ven "recognition™®, vilket innebar att en resurs som uppfyller

tillgangskraven skabli "recognised” om:

(a) it is probable that any future economic benefit associated with the
itemwill flow to[...] the enterprise; and
(b) theitem has a[...] value that can be measured with reliability. ™

Som synes & definitionen av en tillgang véadigt lik det som néamns under
" recognition”.

1.18 Tillgang enligt FASB

FASB har en ndgot annorlunda definition av en tillgang och de utformar &ven sina
”recognition criteria’, annorlunda an 1ASB:

‘ Assets are probable future economic benefits obtained or controlled by a
particular entity as a result of past transactions or events.” (SFAC 6 para
25)152

"An item and information about it should meet four fundamenta recognition
criteria to be recognized and should be recognized when the criteria are met,
subject to a cost-benefit constraint and a materidity threshold. Those criteria are:

Definitions — The item meets the definition of an element of financial
statements.

Measurability — It has a relevant attribute measurable with sufficient
reliability.

Relevance — The information about it is capable of making a differencein
user decisions.

Reliability — The information is representational faithful, verifiable, and
neutral .’ **3

Det som hdr av FASB benamns “representational faithful” & den amerikanska
motsvarigheten till “true and fair"*>*.

%0 Enligt Redovisningsradets dversattning av | ASBs ramverk beskrivs " recognition” ”som en
process som tar sikte pa att faststalla om en post skall tas med i balans- €ller resultatrakningen.
[...]”Vi har for att underldtta for &saren genom att undvika den 1&nga svenska forklaringen valt att
anvéanda den engel ska termen.

L Weetman, 1989 s. 10

52 1hid, s. 10

183 |bid, s. 10
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Kam gor en analys av FASBs tillgangsdefinition déar han delar upp deni tre delar,
"probable future economic benefits’, “obtained or controlled by a particular
entity” och till sist “result of past transactions or events’ >

. Probable future economic benefits'™®

De & troliga (probable) eftersom de ligger i framtiden och alltsa inte kan anses
vara sdkra. Framtida ekonomiska fordelar (future economic benefits) ar ett
begrepp som & tillrackligt vitt for att innefatta allt som pa nagot sitt &r
ekonomiskt fordelaktigt inte bara for vinstdrivande foretag utan aven for de som
inte &r vinstdrivande.

Det finns tva karakteristika som utméarker en ekonomisk resurs: knapphet och
nytta™’. P4 det ekonomiska omradet ses en resurs enbart som ekonomisk om den
a knapp. Nyttan innebér att resursen kan tillfredsstélla onskningar hos
manniskan. Kort sagt kan sdgas att en resurs har ett ekonomiskt varde om den &r
knapp och tillfredsstéller en dnskan hos manniskan.

Medan FASB i sin tillgangsdefinition inte betonar att det maste finnas nagot
verkligt (real) i nulaget, finns det adre tillgangsdefinitioner dar det betonas att en
tillgang & nagot som finns nu och som kan genererafordelar nu och i framtiden.

FASB har fétt kritik for att bygga tillgangsdefinitionen pa framtida ekonomiska
fordelar istallet for pa nagot konkret som t ex en legal réttighet. Definitionen anses
hatre stora svagheter:

(1) the term “economic benefits’ can be understood either in a financial
sense or a non-financial sense, which confuses the definition of assets
with the measurement of asstes;

(2) the definition lacks empirical content because it confuses stocks and
flows by defining assets, which are stocks, in terms of future economic
benefits, which are events or flows; and

(3) the definition emphasizes the economic rather than the legal
characteristics of assets, or the benefits of wealth instead of the rights to
use wedlth. '

5% Weetman, 1989, s. 35

1% Kam, 1990

156 1bid

137 v/ & 6versittning av Kams " scarcity and utility”
158 Samuelson, 1996, s. 150
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. Obtained or controlled by entity™®

“’ Accounting is not concerned with economic resources in general, but only those
which are under the control of agiven entity.””*®

Detta betyder dock inte att ett foretag maste aga tillgangen for att den skall anses
vara en tillgang tillhdrande det foretaget. Det récker att det har rétt att anvanda
och kontrollera den. Ett dgande & andra sidan behdver inte innebara att man far
gora vad man vill med tillgangen. Det kan finnas lagar som hindrar innehavaren
fran detta. Det kan alltsd inte sagas att rétten att bruka och kontrollera en tillgang
& absolut. Ratten att bruka och kontrollera tillgangen som definitionen séager
behover inte heller innebéra att innehavaren maste ha majlighet att gora vad han
vill med den.

. Result of past transaction or event™®

Detta tillagg i FASBs definition har kommit till for att det inte skall ga att ta upp
nagot annat an redan inforskaffade tillgangar i balansrakningen, d v s det skall inte
g4 att ta upp en tillgdng som enligt budgeten skall kdpas in, men som annu inte
har inforskaffats.

1.19 IASB-FASB

En stor skillnad pa IASBs och FASBs tillgangsdefinitioner &, som synes, att
IASB kraver kontroll 6ver resursen medan FASB kraver kontroll Gver den
ekonomiska fordelen. Resultatet av en undersokning gjord av Pauline Weetman,
University of Glasgow blev att det enda krav som stélls i praktiken for att nagot
skall fa tas upp som en tillgang & att det kommer att generera en direkt eller
indirekt ekonomisk fordel’®. Det kan vara genom att foretaget producerar en
tillgdng som omvandlas till likvida medel eller att foretagets utbetalningar
minskar'®®, Weetmans resultat bygger bl a pa att ett foretag kan ta upp en tillgang
som kontrolleras av en stiftelse'® med foretaget som enda formanstagare. Det &
altsa inte nodvandigt att resursen kontrolleras av foretaget genom en formell
aganderétt aven om detta naturligtvis underléttar redovisningen. Vissa menar,
enligt Weetman, att tillgangar inte & nagot annat &n uppkomna utgifter om dessa
kan forvantas ge framtida ekonomiska fordelar. En tillgang kan dock komma till
utan att det for den sakens skull har uppkommit nagra utgifter, t ex genom en

donation*®.

19 Kam, 1990

% pid, s. 105

1%L 1 bid

192 Weetman, 1989

163 Redovisningsradets dverséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 53

1641 originaltexten " discretionary trust”. Enligt FARs ordbok: discretionary accounts/funds -
konton eller fonder dér kundens bank fattar placeringsbesut enligt eget avgorande. trust — stiftelse
185 Redovisningsradets 6verséttning av | ASBs ramverk, 1995, punkt 59
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Det &r viktigt att skilja pa hur definitionen och hur varderingen av en tillgang gors
eftersom kostnaderna kanske inte motsvarar den ekonomiska férdelen som ar
fallet vid en donation dar kanske inga utgifter uppstar. For tillgangsdefinitionen &r
det alltsd ovasentligt om tillgdngen vérderas efter uppkomna utgifter enligt

forsiktighetsprincipen eller efter marknadsvardet™®.

1.20 Immateriellatillgangar

Det borde inte vara sa svart att forklara vad en immateriell tillgng &r. Lev och
Zarowin menar att en immateriell tillgang borde behandlas pa samma sétt som en
materiell tillgang. Hendriksen och van Breda anser att immateriella tillgangar ar
precis lika mycket tillgangar som andra tillgangar och borde déarfor folja samma
regler som dessa. ¢

Trots detta gar det inte att med ett par meningar eller stycken forklara vad en
immateriell tillgang &r. Det varierar fran kultur till kultur, fran land till land,
kanske fran foretag till foretag. Enligt Stolowy och Jeny-Cazavan finns det tva
tillvagagangssitt att forsoka visavad som & en immateriell tillgang:

(2) actual definitions, which have been called ” conceptua”; and
(2) lists of intangible assets, akind of “inventory” *®®

Det forsta tillvagagangsséttet delas sedan in i tre olika kategorier:

( Example in UK )

By opposition ] Non-financial fixed assets

hat do not have physical
Conceptual Tautological ] L phy
approaches utologrea , substance
Definitions _
but are identifiable and are
List-based Real ] controlled by the entity through
custody or legal rights

approaches

Figure 1 How intangible assets are defined, and example in the UK

166 \\/eetman, 1989

187 Stolowy och Jeny-Cazavan, 2001
% 1pid, s. 481

' bid, s. 482
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Forfattarna, som har valt att géra modellen med Storbritannien och Nordirland
som exempel, ger foljande forklaring till de tre olika kategorierna:

(1) Definitions by opposition (for example, "fixed assets other than
tangible or financia”).

(2) Tautologica'™ definitions (for example, “an intangible asset is
characterized by a lack of physical substance”; “in order to be included in
the balance sheet category entitled ‘intangible fixed assets', an asset must
be intangible”).

(3 “Red definitions’, that is definitions which make a genuine
conceptual effort to determine what an intangible asset is. '™

Immateriellaresurser kan dven sigas ha nagra specifika karakteristika:

(1) they have few or no aternative uses as many intangibles are rather
firm-specific and difficult to utilize for others;

(2) problems with, or even lack of, separability as many intangibles only
have value in combination with tangible assets;

(3) difficulties with determining whether the asset originally recorded is
being maintained or whether a new asset is being gradually
substituted for it; and

(4) greater uncertainty of whether their costs will bring about future
economic benefits.*?

Det har lange stétt klart att det finns ett behov av klarare regler vad géler
redovisning av immateriella tillgangar. Efter flera ars arbete kom IASB 1998 ut
med IAS 38, Intangible assets. Att IAS 38 foregicks av tva utkast, E50 (1995) och
E60 (1997) visar att det inte var aldeles enkelt att hitta en internationellt
accepterad rekommendation. Redovisningsrédet har som en foljd av sitt mal att
infora IASBs standards i svensk redovisning oversatt IAS 38 och kommit ut med
sin rekommendation RR 15 som endast innehdller ndgra fa andringar gentemot
IAS 38.

I IAS 38 har IASB forsokt ge en definition av vad som kan anses vara en
immateriell tillgang och néar en sadan far tas upp i redovisningen, d v s vilka
kriterier som maste vara uppfyllda for att sa skall fa ske. Enligt Grojer &r allting
utan fysisk substans immateriellt och genom att exkludera t ex goodwill,
varumarken och annat med liknande substans har IASB fétt fram det som omfattas
av IAS 38 17, IASBs definition av immateriella tillgdngar kan kort sammanfattas:

170 tautol ogical — tautologisk, onddigt upprepande

71 Stolowy och Jeny-Cazavan, 2001, s. 482
172 Hgegh-K rohn och K nivsfl&, 2000, s. 257-258
1% Grojer, 2001
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immateriella tillgangar & “identifiable, nonmonetary assets without physical

substance” "4,

Varfor far inte ala tillgangar som kan klassificeras som immateriella tillgangar
enligt tillgangsdefinitionen tas upp i balansrakningen? | falet av t ex internt
upparbetad goodwill, patent och varumérken beror detta pa att det inte gar att
rékna ut ett tillforlitligt varde. Om foretaget istéllet koper ett patent eller
varumarke utifran kan detta dock tas upp som en tillgang i och med att det genom
kopet fatt ett marknadsvarde. For att fa tas upp i balansrakningen stélls samma
krav pa en immateriell som pa en materiell tillgang, att bade definitionen och de
”recognition criteria” som finnsi respektive fall maste vara uppfyllda.

1.20.1Forskning och utveckling

Som ovan namnts anser FASB att FoU inte med tillfredsstéllande sdkerhet |eder
till ndgra framtida ekonomiska fordelar. | FAS 141 tilldts alltsa inte att t ex
forvarvad FoU tas upp som en tillgdng'™. 1AS 38 & andra sidan kraver att
foretagen aktiverar utgifter for utveckling om de i standarden uppstallda kraven

uppfylls.

1.20.2Redovisning av immateriellatillgangar

Eftersom RR 15 & sd pass ny i svensk redovisning har det annu inte hunnit
skrivas om effekterna av dess inférande. Vi har istdllet valt att tittalite pa vad som
skrivits inom Sverige och internationellt om immateriella tillgangar i allmanhet
och om hur reaktionerna varit pad andra rekommendationer gélande dessa
tillgangar, framfor alt IAS 38.

De flesta & Gverens om att immateriellatillgangar i dagens foretag har alldeles for
stor betydelse for att de skall 1amnas utanfér balansrékningarna. Nagot som kan
ses som bevis pa detta &r att foretagen ofta anses ha ett mycket hogre varde an det
redovisade. Detta medfor att ett foretag som koper ett annat betalar mycket mer an
det redovisade vérdet, vilket i det forvarvande foretaget leder till en goodwillpost.
En av de bakomliggande orsakerna till hoga goodwillposter kan alltsa anses vara
motvilligheten eller omajligheten att aktiveraimmateriellatillgangar.

Foretagens intressenter har intresse av att fa sa mycket information som mgjligt
om det verkliga foretagsvardet och det kan vara svart om foretagen véljer att inte
redovisa ndgra immateriella tillgangar forutom goodwill trots att sddana i manga
fall finns.

174 Stolowy, Haller och Klockhaus, 2001, s.150
1> Rundfelt, 2001
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Lev sager i CFO att avsaknaden av information rérande immateriella tillgangar &r
en stor miss i GAAP-regimen eftersom huvuddelen av vérde och prestation de
senaste 20 &ren har skapats av immateriella tillgdngar'™. Han & inte den ende
som tycker att informationen &r ofillrécklig. Sharon Oriel pa Dow Chemica Co.
uttrycker i sammatidning foljande:

Det traditionella redovisningssystemet fokuserar pa transaktioner och
historiska kostnader. For att bestdmma ett foéretags framtida varde, tittar
man inte p& historien. Man behover nya métt for att spé framat.*”’

Low hanvisar till en undersokning som visar att aktieplacerarna baserar sina
beslut till 35-40 % pa ickeffinansiell information. Av de verkstallande
direktorerna anser 70 % att det finns en stor skillnad mellan det som foretagen
méter och vad som verkligen genererar varde, men anser att det & precis vad
folket pa Wall Street vill ha. Dagens system bygger pa ett politiskt n& som
foretagen inte ensamma vill bekampa.*™

| boken "The Vaue-Reporting Revolution” uppmanar revisorer fran PwC
foretagen att 1amna tydligare upplysning om immateriella tillgangar eftersom
detta genom 6kad insyn for intressenterna skulle kunnaledatill 6kat borsvéarde for
foretagen'”. En del foretag & dock tveksammatill detta eftersom det kan straffa
sig i langden om véarderingen visar sig vara for positiv’®. En risk med 6kad
aktivering kan vara att tveksamma €ller till och med icke-existerande tillgangar
tas upp i balansrakningen och pa sa sétt reduceras den finansiella rapporteringens
betydelse. Det & svart att objektivt vardera immateriella tillgangar, men for att
forbattra informationen bor de anda aktiveras om de uppfyller samtliga

tillgangskriterier'®:.

Har kan det verka som om det bara & amerikanska intressenter som kraver mer
information, men utvecklingen i Sverige har varit liknande. Treffner och Gajland
menar att mer information maste lamnas fran foretagens sida och att detta kan
uppn&s utan att andra de allmangiltiga redovisningsprinciperna'®. De anség att
det skulle racka med fler obligatoriska tillaggsupplysningar'®. Tony Aaron p&
Ernst & Young i USA havdar att ju mer information det finns tillgangligt desto

176 Osterland, 2001

Y7 1bid — vé&r versittning

178 Chatzkel, 2001

1 Osterland, 2001

180 | hid

181 Hgegh-Kron, Knivsfl8, 2000
182 Treffner och Gajland, 2000
183 1bid



béttre & det for investerarna, men det krévs att det ar frivilligt for foretagen att

lamna ut informationen™®*.

1996 skrev Wennestam och Nilsson att det troligtvis var sa att den bristande
informationen gdlande immateriella tillgangar kunde anses vara en fdljd av
frénvaron av tydliga redovisningsrekommendationer'®. Sedan dess har bade IAS
38 och RR 15 med tydligare definitioner och kriterier angdende vad som far
klassas och redovisas som immateriellatillgangar kommit ut.

184 EFASB continues examine, 2001 (forfattare okand)
185 \Wennestam och Nilsson, 1996
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Lagar och normer

Detta kapitel borjar med en beskrivning av den internationella harmoniseringen
for att sedan ta upp vilka normsattare som paverkar den svenska redovisningen.
Dérefter sammanfattas RR 15, dess foregangare och nagra av de lagar och
normer som rekommendationen hanvisar till. Avslutningsvis gors en jamforelse
mellan RR 15 och 1AS 38, ARL samt BFN R1.

Inledningsvis vill vi har forklara skillnaden pa uttrycken lagar och normer. En lag
ar en ”samhaéllelig norm for handlande som medborgarna & skyldiga att lyda (da de i annat
fall bestraffas)”*®®. En norm & inte tvingande p& samma sitt som en lag utan en
"allmant godtagen regel for handlande eller tdnkande ofta av social karaktar och €
nedskriven” %%,

| beaktande av dessa betydelser & ARL en lag medan de rekommendationer som
ges ut av Bokforingsnamnden och Redovisningsradet ar normer.

1.21 Internationell harmonisering

| FASBs "Concept Statement No 1" star det uttryckt att finansiell rapportering
skall presentera nyttig information for anvandarna sa att dessa kan fatta rationella
beslut. Det & dock inget nytt pafund att redovisningens uppgift &r, till viss del, att
tillfredstélla behov hos anvéndarna. Utformningen av redovisningsrapportering
har @ven historiskt paverkats av anvandarna och vad de efterfrdgat gélande
exempelvis nyttig information. Vad som anses vara nyttig information skiftar
dock i takt med att ekonomiska och sociala forutsittningar andras. Aven ny
teknologi och kunskap paverkar behoven hos anvandaren.*®®

En av forandringarna som idag kan skonjas & ett vaxande intresse av en
internationalisering av ekonomiska system sasom handelsregler och finansiella
marknader. Utvecklingen har gétt mot en snabbt vaxande internationell kapital-
marknad™®® och handeln 6ver nationella granser géllande 1&n och aktier har de
senaste 15 &ren okat med 25%'®. Aven antalet gransdverskridande foéretags-
uppkop har okat. Dessa ar bl a nagra av faktorerna bakom att Gnskningar om mer

18 Norstedts svenska ordbok
¥ 1bid

188 K am, 1990

189 Choi & Levich, 1991

1%0 Bisman, 2000
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internationellt harmoniserade redovisningsstandards har framforts'®:. En annan
faktor & uppfattningen att en harmonisering av externredovisningen kan sanka
kostnaderna for att agera pa marknaden, detta ur beslutsfattarens perspektiv.
Sankta transaktionskostnader leder, enligt vissa, dessutom till att
borgenarsskyddet kar, under forutsdttning att objektiv information anvands'®.
Foresprékarna for en internationell harmonisering menar att sd lange
redovisningen har nationell karaktar finns risken att problem att forsta och tolka
informationen kan uppsta speciellt hos anvandare utanfor landet. Diversifieringen
kan vidare ha hdllit tillbaka kapitalmarknaden internationellt samt verkat som ett
hinder for effektiv prissittning'®. For att internationell redovisningsreglering
skall fa genomslagskraft kravs dock att den godtas av ett stérre antal 1ander. FARs
generalsekreterare Bjorn Marklund & av den uppfattningen att "internationella
redovisningsregler héller pa att bli officiellt accepterade” .

Trots diversifiering inom redovisningen har kapitalmarknaden internationellt
vuxit. En internationell harmonisering av redovisningsrekommendationer innebar
nytta men &en kostnader och invandningar mot redovisningsreglering av
internationell karaktar finns. Dessa bestar i ett antal, for harmoniseringen, kritiska
punkter. FOr det forsta kan det vara s att investerare idag anvander sig av
metoder for att kompensera for diversifieringen av regelverk sa att
beslutsprocessen & opaverkad. For det andra kan en utokad informations-
skyldighet bli kostsam. Investerare antas alltid féredra mer information framfor
mindre och den energi som l&ggs ned pa att ta fram ytterligare information kan
komma att betraktas som ett konkurrensmedel fran foretagens sida. Kostnaderna
kan da komma att bli sa stora att paverkan pa kassaflodet faktiskt & majligt.
Avdlutningsvis kan en allt for hard internationell harmonisering resultera i att
foretag till viss del anpassar affarshandelser efter redovisningen for att kunna
presentera finansiella rapporter som stdmmer Overens med internationella
standarder.

1.22 Normséttning

De krafter som paverkar redovisningen i Europa och darigenom aven Sverige &r
idag IASB och EU'®. De rekommendationer IASB ger ut &r till stor del baserade
pa redovisningsprinciper som utgdr fran den anglosaxiska redovisnings-
traditionen™’. 1ASBs ramverk (se ovan) ligger till grund for IAS och utgangs-
punkten &r att redovisningens huvudsakliga uppgift ar att forse investerare med

191 Choi & Levich, 1991
192 Falkman, 2000

1% Choi & Levich, 1991
19 Markland, 2001

1% Choi & Levich, 1991
1% Blake et al, 1998

7 1bid
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information for att bl a kunna forutspa framtida kassafloden. En spridning av IAS
har inneburit att ett flertal lander utgar fran dessa vid normgivning och
framtagandet av egna nationella rekommendationer har i stort upphort'®. Detta &
ett fenomen som &en inkluderar Sverige d& Redovisningsradets
rekommendationer utformas med utgangspunkt i IAS. Det & enbart i situationer
da svensk lag, eller om andra starka skél foreligger, som avvikelser fran 1AS far
forekomma. Detta enligt Radet sjalv'®. Det finns dock en uppfattning att Sverige
inte fullt ut kan anpassas till IAS. Det & den nationella lagstiftningen som
inverkar pa ett sadant satt att detta inte & mojligt, speciellt skattelagstiftningen
paverkar foretagen i detta avseende &en om inverkan pa koncernniva &r
begransad®®.

Ett av EUs syften med att harmonisera redovisningen inom unionen & dels att
rent generellt reducera transaktionskosnader, vilket underldttar for EUs fria
marknad, och dels for att hindra medlemsstater att pa egen hand stifta fordel aktiga
lagar for att, p& bekostnad av andra medlemsstater, attrahera foretag”®*. EUs fjarde
och sjunde bolagsdirektiv implementerades i svensk redovisningsreglering 1995
genom inférandet av ARL?%. EUs direktiv & inte tankta att direkt tillampas i
medlemsstaterna utan har sddan karaktar att ett visst resultat skall uppnas inom en
forutbestdmd tidsram och medlemsstaterna ansvarar §élva for genomforandet av
direktiven. De f& altsd sdva vélja tillvagagdngssétt och form?®. Harmoni-
seringen inom unionen anses vara relativt langt kommen och just direktivenen
verkar ha spelat en avgdrande roll for harmoniseringsprocessen®. Direktiv &
skapade med syftet att uppratthdlla skyddsintresset for tredje man®®. Detta
innebar en konservativ halning i bedémningen av tillgangar och skulder och
forsiktighetsprincipen blir alltsa central, ndgot som ligger helt i linje med, framfor
allt, den tyska redovisningstraditionen men aven den kontinentala traditionen i
stort®®.

EU har aviserat att samtliga foretag inom EU som & noterade pa reglerade borser
skall kunna anvéanda sig helt och héllet av IAS frén och med 2005%". Detta trots
att IASB traditiondllt varit starkt influerade av den anglosaxiska traditionen. Det
finns till och med de som havdar att EU gor forsok att paverka IASB i en riktning
mot den kontinentala traditionen®®®. Aven inom SEC har en diskussion forts

1% Nobes, 1998

9 FAR, 2001

20 Moberg, 1998

2! Blake et al, 1998

202 Blake et al, 1999

23 30U1995/96:10 (utdrag)
24 Tidstrém & Lagerstrom, 1996
25 50U 1994:17

2% Baetge et al, 1995

27 |_arson & Larson, 2001

28 Alexander & Archer, 2000

48



angdende att tillata foretag registrerade pa amerikanska borser att redovisa enligt
IAS. Bedlut i fragan &r annu inte fattat och uppfattningen om hur utslaget blir &r
delad. Vissa tror att SEC kommer att acceptera IASBs reglering medan andra
anser att en kompromiss & ett troligare utslag. Kompromissen skulle i sa fall
innebéra att |AS accepterades under forutséttning att US GAAP beaktas genom att
ytterligare upplysningar bifogas™.

Normbildare inom Sverige som & av intresse fOr denna uppsats &
Redovisningsradet och Bokforingsnamnden. Radet & en stiftelse som, liksom
BFN, arbetat med utvecklandet av god redovisningssed. Det & framst fragor
rorande publika och storre foretag som behandlas av Radet. Det har, som ovan
namnts, i uppgift att anpassa IASBs normer till svenska forhéllanden®®. BFN &
framst inriktat pa& mindre, onoterade foretag och deras bokforing. Namnden har
det primara ansvaret for |6pande bokféringsfragor samt ett sarskilt ansvar for

arsbokslut gallande onoterade foretag och andra bolagsformer®™.

1.23 Arsredovisningslagen (1995:1554)

1.23.1Inledning

Arsredovisningslagen (ARL) & en av de redovisningsforfattningar som styr de
svenska foretagen. | den finns regler for hur féretagen ska upprétta och
offentliggora sin arsredovisning, koncernredovisning och delarsrapport. Lagen
stéller krav pa god redovisningssed och en rattvisande bild. Ibland racker det inte
enbart med siffror for att ge en réttvisande bild och i sddana fall skall foretagen
lamna till&ggsuppl ysningar.

1.23.2Anl&ggningstillgangar

Enligt ARL 4 kap. 18 & en anlaggningstiligang en "tillgang som & avsedd att
stadigvarande brukas eller innehas i verksamheten.”

Det som fér tas upp som immateriellatillgéngar &r enligt ARL 4 kap. 2§ féljande:

o Balanserade utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten och liknande
arbeten om dessa &r av vasentligt varde

o Koncessioner, patent, licenser, varumarken

o Hyresrétter och liknande réttigheter

o Goodwill

2% Larson & Larson, 2001
#19 Redovisningsradets hemsida
21 Bokféringsnamndens hemsida
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Anskaffningsvardet skall motsvara de utgifter foretaget haft for att framstélla eller
kopa tillgéngen. Detta innebér, enligt ARL 4 kap. 3§ vid ett kop att de utgifter
som direkt kan ségas horatill forvarvet och vid tillverkning att ”en skalig andel av
indirekta kostnader” skall ingai anskaffningsvéardet.

En immateriell tillgdng berdknas ha en maxima livslangd pa fem & och
avskrivningarna skall fordelas jamt 6ver denna period. Om det, som det star i
ARL 4 kap. 48, "med rimlig grad av sikerhet kan faststéllas’ att tillgangen har en
langre livdangd an fem ar &r det tilldtet att géra avskrivningar under denna langre
period. Foretaget maste dock |amnainformation om dettai not.

Om en tillgangs anskaffningsvarde minskat med avskrivningar i balansrékningen
har ett hogre varde an det som kan anses skaligt skall tillgangen skrivas ned. Detta
under forutsattning att det 1&gre vérdet kan anses varaktigt. Om det senare visar
sig att det inte langre finns ska for nedskrivningen skall den éterforas.

ARL kréver att foretagen forutom att de tar upp anléggningstillgangarna i
balansrékningen &ven redovisar tillgangarnas anskaffningsvarde, nya inkop och
forsdjning av tillgangar, Overforingar, avskrivningar, nedskrivningar etc i
notform.

1.24 BFN R 1 Redovisning av forsknings- och utvecklingskostnader®*

1.24.11nledning

Denna rekommendation som tradde i kraft den 1 januari 1988 har nu fatt foljande
begransning:

BFN R1, [...] skall endast tillampas av néringsdrivande, icke-noterade
foretag [...] som har vat att inte tillampa Redovisningsradets
rekommendation RR 15, Redovisning av immateriellatillgangar. %2

Ursprungligen tillkom rekommendationen for att 6ka mojligheternatill jamforelse

mellan olika foretag som sysslar med FoU. Den bygger pa OECDs riktlinjer och
IASBsIAS 9 fér redovisning av FoU och den upplysningsplikt som dar géller.

1.24.2Tillampning

2 BFN R1 — Redovisning av forsknings- och utvecklingskostnader, 1988
B FAR, 2001, s. 443
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Det ar i regel svart att urskilja om den FoU som bedrivs i ett foretag kommer att
ledatill nagraintakter eller kostnadsbesparingar och darmed uppfylla de krav som
stélls pa en tillgang. Det & darfor vanligast att utgifterna som uppkommer i dessa
sammanhang kostnadsfors direkt. Det finns dock undantag och aktivering av
utgifternafar ske om de ar av vasentligt véarde for foretaget i framtiden.

| BFN R1 redovisas den beskrivning som Statistiska Centralbyran har gjort
géllande vad som kan anses vara FoU-arbete och denna innebér en uppdelning i
grundforskning, tillampad forskning och utvecklingsarbete. Denna uppdelning
ségs motsvara den som gjorts av OECD och |ASB.

Grundforskning & " att systematiskt och metodiskt soka efter ny kunskap
och nyaidéer utan nagon bestamd tillampning i sikte’.

Tillampad forskning &r "att systematiskt och metodiskt soka efter ny
kunskap och nyaidéer med en bestdmd tillampning i sikte”.

Utvecklingsarbete & "att systematiskt och metodiskt utnyttja
forskningsresultat och vetenskaplig kunskap och nya idéer for att
astadkomma nya produkter, nya processer, nya system eller vasentliga
forbattringar av redan existerande sdana’.

Utgifter for grundforskning far inte aktiveras, men de utgifter som far aktiveras
skall skrivas av med ett skéligt belopp varje & under normalt max fem ar. Langre
avskrivningsperiod &r tilldten om foretagen kan visa att skal for en sadan
foreligger. Avskrivningarna skall enligt huvudregeln goras linjart och paborjas
senast ndr FoU-arbetet i stort sett &r fardigt.

Enligt BFN hor det till god redovisningssed att redovisa de olika utgifterna for
FoU och sadan information kan lamnas i forvaltningsberéttelsen eller i not. Detta
innebar att foretagen aven skall visa hur de vérderar sina tillgangar, hur stor
summa utgifter som aktiverats och hur stora de ackumulerade avskrivningarna ar.

24 BEN R1 — Redovisning av forsknings- och utvecklingskostnader, 1988, punkt 9
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1.25 RR 15— Immateriellatillgéngar®®®

1.25.11nledning

Som tidigare namnts utgdr Redovisningsradet fran IASB:s standards nar de
utformar sina nya rekommendationer. RR 15 som utkom i augusti 2000 bygger pa
IAS 38, Intangible Assets. Eftersom den svenska lagstiftningen pa vissa omraden
skiljer sig fran den internationella finns dock vissa skillnader mellan RR 15 och
IAS 38. Den viktigaste & att RR 15 inledningsvis inte géller for juridisk person
utan enbart for koncerner. | 1AS 38 finns inte nagot sadant undantag. Allt det som
vi hér tar upp under RR 15 géller enbart for koncerner.

Ursprungligen var det rédets intention att RR 15 skulle borja galla fran och med 1
januari 2001, men efter att foretagen onskat fa mer tid pa sig att stadlla om
redovisningen skéts ikrafttradandet upp ett ar och rekommendationen géller altsa
fran och med 1 januari 2002. Om féretagen bedlutar sig for att tillampa RR 15 fore
detta datum, vilket uppmuntras av radet, skall de aven tillampa RR 1:00,
Koncernredovisning och RR 17, Nedskrivningar. FOr att underl&tta inforandet av
RR 15 finns i rekommendationen overgdngsregler®®. Foretagen skal i
redovisningen l&mna upplysning om vilken av dessa de anvénder.

En del immateriella tillgangar omfattas inte av RR 15. Exempel pa sadana &r
finansiella tillgangar, mineraréttigheter och utgifter for utvinning av exempelvis
olja En del immateriella tillgdngar tas upp i andra rekommendationer fran
Redovisningsradet och inte heller de skall darfor redovisas enligt RR 15. Utgifter
som uppkommer i samband med FoU skall dock redovisas enligt denna
rekommendation och det & ocksa dar tyngdpunkten i denna uppsats ligger.

1.25.2Vad innebér RR 157

| inledningen till RR 15 forklarar rédet vad en immateriell tillgang och en tillgang
& och nar en immateriell tillgang skall tas upp i balansrékningen som en tillgang.
| vissa fal kan en tillgng anses vara bade fysisk och immateriell. Det galler da
for foretaget att redovisa den efter vilken del som har storst betydelse. Trots att
FoU kan resulterai fysiska produkter raknas dessa som immateriella tillgangar da
kunskapen & den dominerande delen framfor den fysiska slutprodukten.
Definitionen av en immateriell tillgang respektive en tillgang enligt RR 15 lyder:

> RR 15 — Immateriellatillgangar, 2000
418 For en komplett tabell med dvergangsreglerna se bilaga 1
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En immateriell tillgang & en identifierbar, icke-monetar tillgang utan
fysisk substans.?*’

Entillgang & en resurs

- Over vilken ett féretag har kontrall till foljd av intréffade handel ser
och

- som forvantas ge foretaget ekonomiska fordelar i framtiden.?®

Ett foretag skall redovisa en immateriell tillgang i balansrakningen nar:

- det & sannolikt att de framtida ekonomiska féredelar som & kan
hanforastill tillgangen kommer att tillfalla foretaget och

- tillg&ngens anskaffningsvarde kan beréknas p& ett tillforlitligt satt.”*®

For att ndgot skall fa tas upp som en immateriell tillgang stélls alltsd krav pa

identifierbarhet, kontroll och framtida ekonomiska fordelar. Dessa kriterier

innebar att foretagen inte far redovisa internt upparbetade véarden i form av

goodwill, varumérken, kundlistor och liknande som en tillgang, bl a eftersom det

inte gar att rékna ut ett pditligt varde for dessa. Da utgifter for forskning inte

uppfyller kriterierna for att klassas som tillgangar skall dessa redovisas som

kostnader nédr de uppkommer.

1.25.2.1 Internt upparbetadeimmateriellatillgangar

Det ligger mycket arbete bakom skapandet av en tillgang och detta arbete bestar
av tvafaser, en forskningsfas och en utvecklingsfas. De utgifter som uppkommer i
forskningsfasen skall kostnadsféras direkt medan utgifterna i utvecklingsfasen
skall aktiveras och altsd tas upp som en tillgdng i balansrékningen om de
uppfyller nedanstéende krav. Om foretaget inte kan avgora vilken fas utgifterna
tillhor skall de anses tillhdra forskningsfasen och darmed kostnadsforas.

For att fa aktivera utgifternai utvecklingsfasen kravs foljande:

a) Det ar tekniskt mojligt for foretaget att fardigstélla den immateriella
tillgangen s att den kan anvandas eller sdljas.

b) Foretagets avsikt & att fardigstalla den immateriella tillgangen och
anvanda eller sdljaden.

c) Foretaget har forutséttningar att anvanda eller sdlja den immateriella
tillgangen.

d) Den immateriella tillgangen medfor att framtida ekonomiska fordelar
for foretaget sannolikt okar. [ ...]

27 RR 15 — Immateriellatillgangar, 2000, punkt 2 i inledningen
218 | bid
29 1pid, punkt 3 inledningen
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€) Det finns erforderliga och adekvata tekniska, finansiella och andra
resurser for att fullfolja utvecklingen och for att anvanda eller sélja den
immateriellatillgangen.

f) Foretaget kan pa ett tillforlitligt sétt berdkna de utgifter som kan
hanférastill den immateriellatillgéngen.?®

1.25.2.2 Kostnadsforing

Enligt RR 15 skall utgifter for immateriella tillgangar alltid kostnadsféras om de
inte utgdr en del av anskaffningsvardet eller om de har uppkommit i ett
foretagsforvarv och inte kan redovisas som en separat immateriell tillgang i
forvarvsbalansrakningen. Radet ger ocksd exempel pa utgifter som alltid
kostnadsfors direkt och de &r:

. "start-up costs’ savida de inte ingdr i anskaffningsvardet for en materiell
anlaggningstillgang,

o utgifter for utbildningsverksamhet,

. utgifter for reklam och saljframjande atgérder och

o utgifter for omlokalisering eller omorganisation.

Tillkommande utgifter far aktiveras om de innebér att de ekonomiska fordelarna
som uppkommer genom den immateriella tillgangen blir htgre @ vad som
antagits fran borjan och om de kan beraknas pa ett tillforlitligt satt. Om dessa krav
inte & uppfyllda skall utgifterna kostnadsforas.

1.25.2.3 Vardering

Forsta gangen ett foretag redovisar en immateriell tillgang i balansrakningen skall
detta ske till anskaffningsvardet. Detta inkluderar inkdpspriset, inklusive
eventuella tullavgifter vid import och icke aterbetal ningsbara omsattningsskatter,
samt eventuella utgifter som kravs for att forbereda tillgangen for dess avsedda
anvandning. Eventuella rabatter exkluderas. Som anskaffningsvérde réknas alltid
det pris som skulle betalats vid kontantkdp &en om betalningsvillkoren &r
annorlunda. Framtida vérderingar baseras pa anskaffningsvardet minus
ackumulerade avskrivningar och eventuella nedskrivningar.

Ibland ingdr immateriellatillgangar i ett foretagsforvarv och daraknas tillgangens
verkliga vérde vid forvarvet som anskaffningsvarde. Det géller dock for det
forvarvande foretaget att se om tillgangen verkligen véarderats pa ett korrekt satt
och det | &taste séttet ar att jamfora vardet med priset pa en aktiv marknad om en
sadan finns. En annan mojlighet ar att se vad foretaget skulle gett for pris om det
kopt tillgangen av ndgon annan kunnig part.

0 RR 15 — Immateriella tillgangar, 2000, punkt 45
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Vid foretagsforvarv finns det en aven en mojlighet for det forvarvande foretaget
att taupp immateriellatillgangar i balansrakningen dven om det sdljande foretaget
inte gjort detsamma. De krav som stélls ar att tillgangen uppfyller ovan namnda
kriterier. Om dessa inte uppfylls ingar tillgangen i den goodwill som uppkommer.
Det som en gang kostnadsforts i det egna foretaget kan dock inte tas upp som en
tillgang vid nasta bokslut &ven om férutséttningarna forandrats och utgifterna nu
skulle uppfyllakraven for en aktivering. En gang en kostnad alltid en kostnad.

Om ett foretag byter till sig en tillgang utgor véardet for den tillgang foretaget
lamnar ifran sig ocksa anskaffningsvardet pa den det far i utbyte.

Anskaffningsvérdet for en internt upparbetad immateriell tillgang & ”summan av
de utgifter som uppkommer fran och med den tidpunkt da den immateriella
tillgdngen forst uppfyller kriterierna...].”?** Med kriterier avses de kriterier som
maste vara uppfyllda for att nagot skall fa klassificeras som en immateriell
tillgang (se ovan). De utgifter som inte kan anses ingdi anskaffningsvardet &r bl a
forsdljningsomkostnader, administrationsomkostnader och kostnader for att
utbilda personaen s att de kan arbeta med tillgangen.

1.25.2.4 Nyttjandeperiod och avskrivningar

Den maximala nyttjandeperioden, d v s den period under vilken foretaget
forvantas utnyttja tillgangen for sitt andamal, beréknas for en immateriell tillgang
vara 20 & och denna blir da &en den maximala avskrivningsperioden. | speciella
fall kan nyttjandeperioden vara langre och om féretagen kan motivera en sadan
tilldts de skriva av tillgangen under fler &r. Den langre perioden skall vara
"beddmd efter basta formaga’ . Det stélls dock krav p& att motiveringen finns
med i redovisningen och att avskrivningsperioden omprovas aminstone en gang
per & . Detsamma galler avskrivningsmetoden som behandlas nedan. Aven om
nyttjandeperioden &r langre an 20 &r & den altid begransad.

Nyttjandeperioden kan styras av legala réttigheter och kan da inte vara langre an
den period réttigheterna avser sdvida den inte kan férlangas och det & i det
narmaste sakert att s kommer att ske. Om bade ekonomiska och réttsliga faktorer
paverkar tillgangens nyttjandeperiod skall foretaget rakna med den kortare av de
nyttjandeperioder dessa faktorer innebér.

En immateriell tillgdng anses ha ett restvarde pa noll sa lange det inte finns
dtagande fran tredje part att forvarva tillgangen eller om det finns en aktiv
marknad for den.

! RR 15 — Immateriellatillgangar, 2000, punkt 53
22 | pid, punkt 68
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Precis som for materiella anlaggningstillgangar kan det handa att foretaget vid ett
bokslut ser att deras immateriella tillgangar & for hogt varderade. Det skall da
goras en nedskrivning enligt RR 17, Nedskrivningar (se nedan).

Avskrivningsmetoden som skall véljas ar den som bast visar forbrukningen av den
immateriella tillgangen. Om foéretaget inte pa ett tillforlitligt sétt kan forutse
forbrukningen skall avskrivningarna ske linjart. Den forsta avskrivningen sker det
rékenskapsar som tillgangen nyttjas for forsta gangen och normalt & den
maximala avskrivningsperioden, som ovan namnts, 20 ar. Avskrivningsperioden
kan inte dverstiga nyttjandeperioden och det som avgdr denna & bland annat
produktlivscykeln, inkurans, branschstabilitet och den period foretaget har
kontroll dver tillgangen.

Enligt RR 15 skall avskrivningsmetoden vara samma fran en period till en annan
och enbart om nagot forandras far ett byte ske. Om ett byte av metod sker maste
detta redovisas enligt RR 5, Redovisning av byte av redovisningsprincip. Normalt
skall féretagen redovisa sina avskrivningar som kostnader, men undantag finns.
For att kunna rdkna ut avskrivningsbeloppet krévs forutom kunskap om
anskaffningsvérdet och nyttjandeperioden samt information om restvardet. Detta
paverkasinte av eventuella pris- eller vardeforandringar.

En immateriell tillgang tas upp i balansrékningen sa lange foretaget har den i sin
besittning och sa lange den uppfyller de krav som finns for en immateriell
tillgang. Skulle foretaget altsd sdlja tillgangen forsvinner den ocksa ur
redovisningen. Vid en forsdjning av tillgangen réknas vinsten eller forlusten ut
som skillnaden mellan nettof 6rsaljningspriset och redovisat vérde.

1.26 IAS 38— Intangible Assets’®

1.26.11nledning

RR 15 bygger pa IAS 38 som godkandes av davarande IASC den 1 juli 1998 och
tradde i kraft ett ar senare, den 1 juli 1999. Tidigare tillampning uppmuntrades
och de foretag som valde detta alternativ var tvungna att aven tilldmpa IAS 22,
Business Combinations, som gjordes om 1998, och IAS 36, Impairment of Assets,
som godkants av "the Board” i april 1998.

IAS 38 kom att ersétta tvatidigare standards, IAS 4, Depreciation Accounting och
IAS 9, Research and Development Costs.

Eftersom IAS 38 och RR 15 pa de allra flesta punkterna &r identiska kommer det
inte att goras nagon noggrann beskrivning av IAS 38, men det kan dock vara

23| AS 38 - Intangible assets, 1998
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intressant att ta upp bakgrunden till denna standard och se hur och varfér den kom
att fa det utseende den har idag.

1.26.2Bakgrund

Det var inte alldeles enkelt for IASC att utveckla en ny standard géllande
immateriellatillgngar. De tre fragor som vackte mest debatt var:

o huruvida internt genererade immateriella tillgangar skulle fa tas upp i
balansrékningen under forutsdttning att vissa kriterier uppfylldes och om
dessa kriterier skulle vara annorlunda for de immateriella tillgangar som
genererats internt an for de som inforskaffats externt.

. huruvida det pa ett tillforlitligt sétt gar att rakna ut ett verkligt véarde pa en
immateriell tillgang.

. huruvida det gar att skriva av immateriella tillgangar och i sa fall over
vilken tidsperiod.

IASC borjade redan 1989 utveckla en standard for redovisning av immateriella
tillgangar, men forst 1993 fick utvecklingen fart. IASC hade da avdutat sitt
projekt rorande jamforbarhet och forbéttringar av finansiella rapporter. | januari
1994 utkom ett " Draft Statement” géllande immateriellatillgangar och i juni 1995
utkom " Exposure Draft E50, Intangible Assets’. Dessa bada stamde i sd vid man
som mgjligt bverens med IAS 16, Property, Plant and Equipment.

E50 méttes av kommentarer fran mer an 20 lander, framst gélande det
avskrivningstak pa 20 & som "the Board” hade féredagit pa immateriella
tillgangar i 6verensstammelse med de regler som redan fanns for goodwill i IAS
22. Protesterna ledde till att detta tak inte finrns med i IAS 38 och det har ven
tagits bort for goodwill. For att fa nyttja en langre avskrivningsperiod an 20 &
maste foretagen dock kunna bevisa att en sadan langre period & motiverad. E50
behandlade inte utgifter nedlagda pd FoU®*, vilket ocks& & en skillnad gentemot
IAS 38 som tar upp &ven FoU.

| augusti 1997 utkom E60, Intangible Assets och E61, Business Combinations dér
bl a de nya reglerna for hur immateriella tillgangar och goodwill skulle hanteras
tas upp. Forutom att den innehdller de andrade reglerna for avskrivningar ar E60
aven en forberedelse for en standard géllande alla immateriella tillgangar, d v s
IAS 38. FoU hade tidigare behandlats av IAS 9.

Efter att ha mottagit kommentarer pa E60 fran aterigen 6ver 20 lander, godkande
"the Board” slutligen IAS 38 juli 1998.

224 \Wennestam och Nilsson, 1996
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1.27 RR 17 — Nedskrivningar®®

1.27.11nledning

Denna rekommendation har betydelse for var uppsats eftersom en del foretag kan
tvingas till nedskrivningar av forsknings- och utvecklingsposter som inte langre
uppfyller kraven for att de skall fa aktiveras. Detta & en del av de Gvergangsregler
som Redovisningsradet némner i RR 15.

Precis som RR 15 utkom RR 17 under augusti 2000 och skulle ha trétt i kraft den
1 januari 2001, men &ven detta ikrafttradande skéts upp till den 1 januari 2002
med en uppmuntran om tidigare tillampning. Till skillnad fran RR 15 skall dock
RR 17 inte tillémpas retroaktivt eftersom det i stort sett & omgjligt att veta hur
mycket en tillgang borde har skrivits ner tidigare ar.

RR 17 & utformad efter IAS 36, Impairment of Assets, men skiljer sig pa en del
punkter frén denna standard eftersom dessa inte anses vara férenligamed ARL.

1.27.2Tillampning

Om ett foretag har anledning att tro att en tillgang har minskat i varde skall det
faststélla atervinningsvardet for denna tillgdng. Om det visar sig att detta
aervinningsvarde understiger det redovisade skall en nedskrivning, som
motsvarar skillnaden mellan de bada véardena, goras. Denna kostnadsfors direkt
och framtida avskrivningar skall anpassas efter det nya redovisade véardet.

Enligt RR 17 & &tervinningsvardet det hogsta av nettoforsdljningsvardet och
nyttjandevardet. Nettoforsdjningsvardet innebar det belopp foretaget kan fa for
tillgangen vid en dverldelse till en oberoende part och nyttjandevéarde ar nuvardet
av de framtida betalningar som tillgangen vantas ge.

Om &tervinningsvéardet inte kan réknas ut for en enskild tillgang skall det réknas
ut for den kassagenererande enhet tillgangen tillhor. Samma principer galler dock.
En kassagenererande enhet & enligt RR 17:

[...]den minsta grupp av tillgdngar som ger upphov till |6pande
inbetalningsbverskott oberoende av andra tillgangar eller grupper av
tillgéngar.”*®

% RR 17 — Nedskrivningar, 2000
28 |bid, punkt 3
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En kontroll skall genomforas vid varje bokslutstillfalle for att se om en tillgang
har minskat i varde. Det finns bade externa och interna faktorer som kan tyda pa
att en vardeminskning har skett. Marknadsvéardet kan ha gunkit av andra skal &n
att produkten har ddrats, teknologin kan ha andrats eller avkastningen kan ha
blivit samre &n vad foretaget trott fran borjan.

Det som avgor om en berakning av atervinningsvardet behGver goras & vasentlig-
hetsprincipen. Om de externa och interna faktorerna som ovan namnts inte kan
anses ha ndgon storre inverkan patillgangen behtver ingen bergkning goras.

Om en nedskrivning av en tillgang har genomforts och skalen som leddetill denna
inte langre finns, d v s att vardet t ex dter har stigit, skall nedskrivningen aterforas.
Vid en s&dan aterforing far dock inte det redovisade vardet bli hogre an det skulle
ha varit om ingen nedskrivning hade genomforts.

Foretaget maste i bokslutet |amna information om vilka nedskrivningar och
aerforingar av nedskrivningar det har gjort och vilka poster dessa har paverkat i
resultatrékningen. Det maste aven kunna motivera vad som gjort att en aerforing
av en tidigare nedskrivning har gjorts.

1.28 RR 5 - Byte av redovisningsprincip®’

1.28.11nledning

Denna rekommendation & av betydelse for uppsatsen av den anledning att de
foretag som borjar anvanda RR 15 maste visa att de bytt redovisningsprincip och
ett sdant byte redovisas enligt RR 5.

RR 5 tillkom under december 1993 och borjade tillampas den 1 januari 1994. Den
bygger pa IAS 8, Net Profit or Loss for the Period, Fundamental Errors and
Changes in Accounting Policies. IAS 8 har dock av Redovisningsradet delats upp
i tva rekommendationer, forutom RR 5 @ven RR 4, Redovisning av extraordinara
intakter och kostnader samt upplysningar for jamforel seandamal.

RR 5 skall underlatta jamforelser mellan arsredovisningar och delarsrapporter fran
olika ar och har tillkommit som ett komplement till lagstiftningen eftersom denna
inte reglerar hur foretagen skall géra med de problem som uppkommer om de
byter redovisningsprincip.

" RR 5 — Redovisning av byte av redovisningsprincip, 1993
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1.28.2Tillampning

Normalt far foretag byta redovisningsprincip enbart om det & nodvandigt for att
folja ny lagstiftning eller nya rekommendationer fran Redovisningsrédet. Om
foretaget med rimlig sakerhet kan faststdla vilka effekter ett byte av
redovisningsprincip far skall de redovisas som korrigeringspost i ingaende kapital.
Skatteeffekten maste ocksa beaktas. Gar det inte att faststélla effekterna skall
redovisningen av dem ske med tillampning framét.

Normalt skall foretaget i &rsredovisningar och delarsrapporter rdkna om
jamforelsetalen fran tidigare & for att gora jamforbarhet mojlig. Undantag fran
denna regel gdler t ex om det skulle innebara alltfér hdga kostnader att gora en
sadan omrakning. Foretaget far dock inte 1ata bli att géra en omrakning utan att
informera om skalen till detta.

Om foretaget maste byta redovisningsprincip bor det gora detta nar ett nytt
rakenskapsar tar sin borjan sa att samma principer anvands i delarsrapporter och
arsbokslut.

1.29 Jamforelser

Som kan forstds av beskrivningarna ovan, gallande lagstiftningen och de normer
som omfattar immateriella tillgangar, fanns det tidigare en storre valfrihet for
foretagen. De hade t ex stora mojligheter att valja om de ville aktivera eller
kostnadsfra utvecklingsutgifterna. Detta innebar ofta att foretagen i enlighet med
forsiktighetsprincipen valde att kostnadsféra utgifterna snarare an att aktivera dem
trots att lagstiftningen genom ARL tilléter aktivering. For foretagens intressenter
kunde detta naturligtvis innebéra att jamforbarheten mellan foretagen innebar
svarigheter just vad galler FoU. Tillaggas bor dock att foretagen aven om de inte
giorde nagon aktivering var tvungna att redovisa i not eler i
forvaltningsberattel sen hur stora utgifter de hade for FoU.

Generellt sett sags att Sverige & ett av de lander dér foéretagen & mest villiga att
l&amna information i sina rapporter®®. Redovisningen finns till fér att ge
information om foretagens ekonomiska stélIning®® och som tidigare namnts fanns
det ett behov av en mer konkret reglering galande redovisning av immateriella
tillgangar. IAS 38 har till stor del genom sina kriterier for vilka immateriella
tillgangar som skall aktiveras och vilka som skall kostnadsforas inneburit just en
mer konkret reglering an vad som funnitsi t ex Sverige tidigare.

| Sverige har vi ARL frén 1995 som till&ter, men inte kréver, aktivering av FoU.
ARL omfattar inte bara FoU utan talar @en om ”liknande arbeten’. Vad

8 Artsberg och Haller, 2001
2 | bid
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"liknande arbeten” innebar forklaras inte. Ett krav som stélls for att aktivering
skall fa ske &r att posterna & av vasentligt varde for foretaget.

Sedan 1988 har vi haft BFN R1 som ocksa reglerar hur foretagen bor redovisa
FoU. Denna rekommendation har som huvudregel att utgifterna for dessa poster
bor kostnadsforas, men sager dven att man far aktivera. Vad exakt det & inom
omradet FoU som far aktiveras beskrivs ocksd i rekommendationen. BFN R1
gédller dock enbart for just FoU och behandlar inga andra typer av immateriella
tillgangar.

2000 gav Redovisningsradet ut RR 15. Denna rekommendation & mer restriktiv
an b&de ARL och BFN R1 i och med att den ger klarare direktiv for nar féretagen
skall aktivera och nér de skall kostnadsfora sina utgifter for immateriella
tillgangar. Den géller inte alla immateriella tillgangar, men talar tydligt om vilka
som omfattas och det finns inga “liknande arbeten” som i ARL.
Rekommendationen sager inte heller att foretagen far eller bor gora si dler sa
utan den sager klart och tydligt att de utgifter som uppfyller de uppstélida
kriterierna for aktivering skall aktiveras och oOvrigt skall kostnadsforas i
koncernen.

Trotsatt RR 151 stort sett bara ar en 6verséttning av IAS 38 finns det som tidigare
namnts nagra skillnader och dessa behandlas i RR 15 under " Gverensstammel ser
med IAS’:

- Utbver de begrepp som definieras i IAS 38 definieras i RR 15,
punkt 7, begreppen Atervinningsvarde, Nyttjandevérde och
Nettofbrséljningsvérde. Definitionerna dverensstammer med de
som angesi RR 17, Nedskrivningar.

- ARL anger att nyttjandeperioden ("den ekonomiska
livslangden”) for en immateriell anl&ggningstillgang skall anses
uppga till hogst fem &. Om den bedémda perioden Gverstiger
fem ar, skall skalen for en sidan langre avskrivningstid tillampas
anges. ARL:sregler har infértsi punkt 97 b).

- | punkt 92 anges att sadana utgifter for utvecklingsverksamheter
som enligt punkt 45 skall redovisas som tillgdng i
bal ansrékningen kan kostnadsféras i juridisk person. Bakgrunden
till punkt 92 & att den redovisning som dar anges ar tilléten
enligt ARL (4 kap. 28) och en forutsittning for att skatteméassig
avdragsratt skall erhdlas under det beskattningsar som utgifterna
uppkommer.

- 11AS38 (p. 64-p. 78, p. 93, p. 107 €) I11), och p. 113-114) anges

en dternativ princip for vardering av vissa immateriella
tillgangar efter anskaffningstidpunkten samt upplysningskrav vid
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tillampning av denna princip. Principen innebér att tillgangarna
varderas till marknadsvarden. Eftersom en sadan vardering inte
& forenlig med ARL inneh8ller RR 15 inte motsvarande punkter.

- 1 1AS 38 p. 122 anges att IAS 38 trader i kraft den 1 juli 1999.

Tidigare tillampning uppmuntras. RR 15 trader, enligt punkt 106,
i kraft den 1 januari 2001. %°

%0 RR 15 — Immateriellatillgangar, 2000, punkt 107
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Empiri

| detta kapitel presenteras fallforetagen, samt de intervjuer som genomfordes med
saval representanter fran foretagen som revisorer/redovisningskonsult.

1.30 Foretagspresentation

Hér nedan foljer en kort presentation av vara sex fallforetag, forst de tre féretagen
inom Halsovard och sedan deinom IT.

1.30.1Gambro®*

Gambro borjade tillampa RR 15 den 1 januari 2001 och anvander sig av
undantagsregeln®?, d v s &ven i fortsittningen kostnadsfér FoU |6pande i moder-
bolaget.

Gambro & noterat pA OM Stockholmsborsens A-lista. Bolaget har ca 19 500
anstéllda och & verksamt i ett 40-tal lander. FoU sker i Sverige, Tyskland, Japan,
USA, Frankrike och Italien. Huvudkontoret ligger i Stockholm. Bolaget &r ett
medi cinsktekniskt foretag som &r inriktat mot njursjukdomar och blodkomponent-
teknologi. Foretaget ager bl aett flertal dialyskliniker i USA.

Gambro hade en omséttning pa 22 245 MSEK ar 2000 och redovisade en vinst pa
982 MSEK. Kostnaderna avseende FoU var 533 MSEK och dessa sérredovisades
i resultatrdkningen. Alla FoU-utgifter kostnadsfordes direkt. De forsta nio
manaderna under 2001 hade Gambro en omséttning pa 19 544 MSEK och visade
ett resultat efter finansiella poster pa 610 MSEK. | och med implementeringen av
RR 15 aktiverade koncernen 141 MSEK avseende utvecklingsutgifter. Tyvéarr
finns inga siffror tillgangliga avseende hur stor andel av kostnaderna som avsag
FoU under januari-september 2001.

Utgifternalkostnaderna for FoU var i forhdlande till omséttningen under & 2000
2,4%.

1 Gambros &rsredovisning 2000 samt del&rsrapporter 2001
%2 Undantagsregeln innebér att RR 15 inte behdver till&mpas i moderbolaget.
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1.30.2Karo Bio®™*®

Karo Bio borjade tillampa RR 15 for arsbokslutet 2000 och tillampar inte
undantagsregeln.

Karo Bio & noterat pa O-listan pa OM Stockholmshorsen sedan 1998. Foretaget
har omkring 80 anstéllda och har sitt huvudkontor i Huddinge. Karo Bio &r ett
forskningsinriktat |akemedelsféretag, som & verksamt i Sverige och USA och
samarbetar med manga ledande | akemedel sforetag och akademiska institutioner.

Under & 2000 uppgick nettoomséttning till 109,2 MSEK, som framst utgjordes av
forskningsfinansiering fran Karo Bios partners. Karo Bio redovisade en forlust pa
215,4 MSEK. Kostnaderna for FoU sérredovisades i resultatrékningen och var pa
118,9 MSEK. De nio forsta manaderna under 2001 hade Karo Bio en omséttning
pa 98,6 MSEK och visade en forlust pa 238,1 MSEK. Kostnaderna for FoU var
108 M SEK.

Kostnaderna avseende FoU var i forhallande till omséttningen 109% under ar
2000 och under januari-september 2001 110%.

1.30.3Q-Med®**

Q-Med borjade tillampa RR 15 sista kvartalet ar 2000 och tillampar undantags-
regeln, d v s de kostnadsfor aven i fortsattningen alla utgifter for FoU |6pande i
moderbol aget.

Q-Med &r noterat pa OM Stockholmshorsens O-lista sedan 1999. Bolaget har ca
240 angtéllda och sitt huvudkontor i Uppsala Q-Med &r verksamt i sju lander
forutom Sverige: Frankrike, Tyskland, England, Italien, Kanada, Australien och
USA. 170 av de anstédllda arbetar i Uppsala, dér al produktion och utveckling sker
avseende NASHA-produkter?®,

Q-Med & ett medicinsktekniskt foretag som utvecklar, producerar och
marknadsfor medicinska implantat. Bland foretagets produkter finns
RESTYLANE for utfyllnad av |8ppar och rynkor, DEFLUX som behandlar
anstrangningsinkontinens  hos kvinnor och DYROLANE som behandlar
osteoartros i knan. Alla dessa bygger pa NASHA-teknologin, som & skyddad av
olika patent.

3 K aro Bios &rsredovisning 2000 samt del&rsrapporter 2001
%% Q-Meds &rsredovisning 2001 samt del&rsrapporter 2001
%5 NASHA = Non-Animal Stabilized Hyaluronic Acid
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Ar 2000 var omsittningen 237,2 MSEK och den redovisade vinsten 39,3 MSEK.
Kostnaderna for FoU var 57,8 MSEK och dessutom aktiverades 26 M SEK. Under
januari-september 2001 hade Q-Med en omsattning pa 257,5 MSEK och visade en
vinst pd 22,5 MSEK. K ostnaderna avseende FoU var 89,3 MSEK.

Kostnaderna/utgifterna hanforliga till FoU under & 2000 var i forhdlande till
omséttningen 35% och under januari-september 2001 34,7%.

1.30.4C Technol ogies”®

C Technologies bdrjade tillampa RR 15 1 januari 2001 och anvander sig inte av
undantagsregeln.

C Technologies & noterat pA OM Stockholmshorsens Attract 40-lista. Huvud-
kontoret ligger i Lund och antalet anstéllda ar ca 300.

C Technologies & ett hogteknologiskt foretag inom omradena digital
kamerateknik, bildbehandling och digitala pennor. Anoto, ett dotterfGretag inom
koncernen, har skapat en teknologi som gor det mojligt att skicka handskrivna e-
mail. Konceptet bygger pa en elektronisk penna med tillhdrande papper. De forsta
produkterna som bygger pa Anoto-konceptet forvantas finnas pa marknaden i
bérjan av 2002. En av C Technologies mer kanda produkter & C-Pen, en |&spenna
som kan |ésa, lagra och dverfora text.

Under ar 2000 hade C Technologies en omséttning pa 80 MSEK och redovisade
en forlust pa 132,3 MSEK. Under & 2000 aktiverades 49,9 MSEK héanforliga till
FoU, da& anvandes BFN R1/1AS9 som redovisningsprincip. | och med bytet gjorde
C Technologies en engangsnedskrivning pa 68,5 MSEK den 1 januari 2001.
Under januari-september 2001 hade koncernen en omséttning pa 112,7 MSEK
och visade en forlust pa 281,7 MSEK. Kostnader avseende FoU uppgick till
omkring 125 MSEK, dessutom aktiverade koncernen utgifter for utveckling pa 7
MSEK.

FoU-relaterade kostnader/utgifter var i férhallande till omsattningen for a 2000
62,4% och for de forsta nio manaderna under & 2001 117%.

%6 C Technol ogies &rsredovisning 2000 samt del&rsrapporter 2001
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1.30.5Frango®’

Frango borjade tillampa RR 15 den 1 januari 2001 och tillampar undantagsregeln,
d v s de kostnadsfor aven fortsattningsvis ala utgifter hanforliga till FoU |6pande
I moderbol aget.

Frango & noterat pa OM Stockholmsborsens O-lista sedan 1999 och har sitt
huvudkontor i Stockholm. Verksamheten ar forlagd till 15 lander. Foretaget har ca
230 anstédllda och utvecklar samt levererar system for koncernstyrning.

Under & 2000 var omsattningen 196,7 MSEK och bolaget redovisade en vinst pa
7,4 MSEK. Kostnaderna for FoU var 32 MSEK, alla dessa kostnadsfordes. Hade
Frango tilldmpat RR 15 redan da hade detta inneburit att 15 MSEK av dessa
skulle ha aktiverats. Omséttningen under januari-september 2001 var 184,2
MSEK och koncernen visade ett resultat pa 10,4 MSEK. Utgifter och kostnader
hanforliga till produktutveckling uppgick till 26 MSEK, varav 12,1 MSEK
aktiverades.

K ostnaderna/utgifterna avseende FoU i forhallande till omséttningen var under ar
2000 16,3% och under januari-september 2001 14,1%.

1.30.61AR Systems™®

IAR Systems borjade tillampa RR 15 den 1 januari 2001. Tyvarr saknas uppgift
om undantagsregeln anvands.

IAR Systems & noterat pa OM Stockholmsborsens O-lista och &r ett dotterbolag
till TurnlT. Huvudkontor i ligger i Uppsala. Foretaget har 160 anstallda och &r
forutom i Sverige &ven verksamt i Danmark, Tyskland, England och USA.

IAR Systems utvecklar och tillverkar programvaror for programmering av
mikroprocessorer i inbyggda system. Foretaget har &ven en konsultverksamhet.

IAR Systems hade under & 2000 en omsattning pa 137,2 MSEK och redovisade
en forlust pa 9,9 MSEK. Under perioden januari-september 2001 var IAR
Systems omséttning 110,2 MSEK och forlusten 1&g pa 85,3 MSEK.

% Frangos &rsredovisning 2000 samt del &rsrapporter 2001
%8 | AR Systems &rsredovisning 2000 samt del&rsrapporter 2001
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1.31 Intervjuer med fallforetag

De personer vi har intervjuat &r:

Christian Svensson, Manager Lundia Supply Services, Gambro Lundia AB
Bertil Jungmar, CFO, Karo Bio

Peter Hein, ekonomidirektdr, Q-Med

Johan Boman, ekonomichef, C Technologies

Karl Ove Grongvist, ekonomidirektor, Frango

Thomas Grandin, ekonomichef, IAR Systems

1.31.1Varfor borjade Ni tilldampa RR 151 fortid?

Gambro héanvisar till att borsbolagen skall folja Redovisningsradets
rekommendationer.

Karo Bio borjade tillampa RR 1:00 och ett av kraven i dvergangsreglerna var att
foretaget samtidigt skulle borja tillampa en del andra rekommendationer,
daribland RR 15. For Karo Bio har RR 15 inte inneburit nagot storre problem.

Q-Med gjorde en analys av de nya rekommendationerna under ar 2000 och kom
fram till att foretaget hade en enskild stor utvecklingspost. Q-Med kunde da
tillampa RR 15 och aktivera posten.

Bade Frango, IAR Systems och C Technologies hanvisar till att det forst var
meningen att de nya rekommendationerna skulle tréda kraft den 1 januari 2001
och att ikrafttradandet skots upp med ett ar forst den 19 december. Frango hade
redan hunnit anpassa sig till de nya rekommendationerna och RR uppmuntrar en
tidigare tillampning. C Technologies s3g ingen anledning att vanta, foretaget
tycker dessutom att rekommendationen & bra. Johan Boman tycker éven att det
var béttre att fain de har forandringarna fran borjan och att det &r alltid svarare att
byta princip ju stérre och mer komplex organisationen har hunnit bli. For IAR
Systems var det ett gemensamt beslut inom Turnl T-gruppen.

1.31.2Redovisningen av FoU fére RR 15

Q-Med anvande en kombination av flera rekommendationer, dels BFN R1 och
dels IASBs rekommendation rérande FoU, 1AS 9. Grundidén i dessa har varit att
utgifterna for FoU bor kostnadsforas direkt. Peter Hein beréttar aven att Q-Med
for ett par & sedan gjorde en genomgang tillsammans med KPMG av hur andra
medicinsktekniska foretag har hanterat sina utgifter for FoU. Resultatet var att det
var god redovisningssed att kostnadsfora allt, vilket Q-Med gjorde tidigare.
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Karo Bio kostnadsforde allt tidigare, da de anvande BFN R1, eftersom bolaget &r
ett rent forskningsbolag har de stora utgifter for forskning och har i manga ar
kostnadsfort dessa

Gambro kostnadsforde alla utgifter for FoU.

C Technologies anvande dven de BFN R1 men hanvisade ocksa till 1AS 9, som
BFN R1 delvis bygger pd Foretaget aktiverade tidigare huvuddelen av sina
utgifter for FoU.

Frango kostnadsforde tidigare allting, men Karl Ove Grongvist & osaker pa exakt
vilken rekommendation eller liknande Frango har foljt. Han nédmner bl a praxis
och forsiktighetsprincipen.

IAR Systems har inte haft ndgon galvfinansierad FoU tidigare, utan alt har varit
kundfinansierat. Utgifterna for de moduler och plattformar som foretaget har
utvecklat har kostnadsforts direkt.

1.31.3Redovisningsmassiga forandringar

131311T

IT-foretagen har paverkats valdigt olika av implementeringen av RR 15. For
C Technologies medforde den en engangsnedskrivning pa 68,5 MSEK, medan
Frango som tidigare kostnadsfort allt kommer att fa borja aktivera. RR 15 har inte
haft nagon inverkan alls pa IAR Systems och kommer formodligen att ha en
mycket begransad inverkan i framtiden, enligt Thomas Grandin.

1.31.3.2 Halsovard
I och med implementeringen av RR 15 har Q-Med och Gambro borjat aktivera

sina utvecklingsutgifter och visar darmed ett hogre resultat jamfort med om de
hade anvéant den tidigare metoden. Karo Bio daremot paverkasinte alls.
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1.31.4Gransdragning mellan forskning och utveckling

Ett problem som manga har reflekterat dver ar vad som &r utveckling och vad som
ar forskning. Alla foretagen har sin definition utifran sin verksamhet.

1314117

Johan Boman séger: Vi har gjort en definition som innebdr att vi betraktar
allt som forskning for ett projekt anda fram till dess att vi gar in i det som
kallas for industrialiseringsfas [...]det innebér i praktiken att den fasen &r
kostnadsmassigt ganska blygsam sett i relation till vad ett helt projekt &r
fran idé till fardig produkt pad marknaden. [...] Det kan for vissa bolag
vara en nackdel [att aktivera utvecklingsdelen] da det kanske for dem &r
valdigt svart at definiera granssnittet mellan forskning och utveckling.
Nu har vi lagt ner forh@llandevis mycket tid och arbete pa att forsoka
undanrdja det genom att gora en sa tydlig definition som majligt. Den &
for var utvecklings- och forskningsavdelning ocksd i det dagliga livet
valdigt synlig och uppenbar. Det blir uppenbart nér man gar Gver strecket.

Utvecklingsfasen & for C Technologies med andra ord valdigt kort i forhdllande
till forskningsfasen, som ofta bara ar tva-fem manader.

Frango som daremot utvecklar programvara har ett annat monster. Med tre-fyra
ars mellanrum kommer helt nya versioner av programmen, d v s en fullstéandig
omskrivning av programmet gors. Varje & slapps dessutom releaser. De senare
kommer att kostnadsforas medan de fullstandiga omskrivningarna réknas som
utveckling och aktiveras. Den arliga releasen har en ekonomisk livdangd pa
kanske bara ett & och den nya versionen pa tre-fyra ar. Frango anser att
utvecklingsdelen &r s pass signifikant att den foranleder en aktivering enligt RR
15. Karl Ove Grongvist menar att detta ger en tydligare bild av foretaget:

Vad vi tycker oss se & det att de hér stegen [...] & ganska omfattande
och betydande kostnader som l&éggs ner. Det har val analytiker och lasare
av var ekonomiska information haft lite svart att ta till sig da vi har fort
det direkt i resultatrakningen.

For IAR Systems har denna fraga inte varit aktuell, da all FoU hittills har varit
kundfinansierad. IAR Systems kommer dock att starta upp ett eget projekt som
kan bli aktuellt att aktiverai framtiden.

Thomas Grandin sager: Det finns sex tvingande kriterier tror jag[...] som
maste uppfyllas allihop for att kunna aktivera. Ett utav dem &r att man ska
kunna med sakerhet bedéma om produkten & kommersiellt gangbar och
bestémma marknadspotentialen. Det kan vi i vart fal inte géranu[...] vi
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kan ju inte aktivera projektet forran den dagen man kan gora den
bedémningen pa ett bra sitt.

1.31.4.2 Halsovard

Karo Bio gjorde en genomgang av rekommendationen till bokslutet & 2000.
Foretaget kom fram till att det sysslar med forskning enbart av sadan karaktar att
det inte kan aktiveras. Bertil Jungmar framhdller dessutom att osakerheten med
|akemedel sutveckling &r valdigt hdg och att praxis inom |ékemdel sbranschen har
varit att kostnadsféra alla utgifter hanforligatill FoU.

Q-Med borjade tillampa rekommendationen sista kvartalet 2000 och gor just nu
en analys av hur uppdelningen mellan FoU skall goras, enligt Peter Hein har
foretaget ett stort internt arbete framfor sig. Tidigare hade Q-Med ingen
uppdelning da allt kostnadsfordes.

Gambro har en projektmetodik, som kallas PROPS, denna anvands inom alla
forsknings- och utvecklingsprojekt. Christian Svensson sager:

Vaje projekt har 5 tollgates (TG), dler besutspunkter, vilka
symboliserar vilket stadie ett projekt befinner sig i. FoOr att passeraen TG
maste ett antal kriterier vara uppfyllda. Vid TG1 beslutar man om man
ska genomfora forstudie och vid TG5 startar man produktionen av
produkterna. Varje fas kan ha olika tidsperioder beroende pa vilken typ
av projekt det rér sig om. Fran TG3 och framdt gors bedomningen om
projektresultatet kommer att generera framtida intékter. Nér detta kan
sékerstdllas med mycket stor sannolikhet bedlutas aktivering av
projektkostnader som uppkommer fran och med besl utet.

1.31.5Blir det en mer réttvisande bild av foretag med RR 15?

Karl Ove Grongvist, Johan Boman och Peter Hein anser att den nya
rekommendationen kommer att medfora att det blir en mer réttvisande bild av
foretaget an tidigare. Christian Svensson hdller inte med om detta, eftersom
informationen redan tidigare har funnits tillganglig i arsredovisningen. For att
kunna skapa sig en réttvis bild av ett foretag racker det inte med att enbart lasa
balans- och resultatrakningen, utan man maste lasa hela arsredovisningen och da
skiljer det inget i informationsmdngd. RR 15 speglar dock foéretagets
forvantningar pa framtida intékter kopplade till sin FoU. Lég andel aktiverad FoU
skulle kunna tolkas som om foretaget haft daligt utfall pa sina FoU-kostnader. Det
beror dock pa vilka kriterier for aktivering man anvander och det kan vara
avsevérd skillnad mellan olika foretag. Darfor & det viktigt att man tar all
tillganglig information i beaktande och inte bara arsredovisningen.
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1.31.6F6rdelar med R15

En fordel som ndmns av savél Peter Hein och Karl Ove Gréngvist som Johan
Boman &r att foretaget blir mer transparant och att skeenden i foretaget kan fangas
pa ett enklare sétt. En fordel som Johan Boman ocksa ser &r att han tycker att en
kostnad & och forblir en kostnad och inte knuffas upp i balansrékningen. Om det
finns stora aktiveringar maste man dessutom kunna forsvara vérdet pa den posten
i princip varje dag och det kan @ven leda till nedskrivningar om man inte lyckas
Overtyga sig gdv och — i dltings forlangning - revisorerna om vérdet.
K ostnadsforing kan daremot inte ifragasattas pa samma Sétt.

Informationen [i RR 15] & mycket tydligare, ger inte tvA mdjligheter utan
sager - gor sa har!, sager Bertil Jungmar.

Detta gor att jamforbarheten mellan foretag Okar da regleringarna ar tvingande
och valfriheten minskar, vilket leder till att redovisningen blir mer enhetlig.

Johan Boman tycker att den nya rekommendationen medfor att det blir en &ligare
kostnadshild av foretagen. Peter Hein och Karl Ove Gronquist framhaller att det
blir en béttre matchning av kostnader och intékter. Christian Svensson anser att
om man korrekt bedomt de framtida intékter som den aktiverade FoU:n skall
generera, far man béttre matchning i perioden mellan intakter och kostnader.

1.31.7Nackdelar med RR 15

Karl Ove Gronqvist tycker att det fortfarande finns ett stort svangrum for
tolkningar i RR 15 angdende vad som &r forskning och vad som & utveckling.
Aven Johan Boman namner gransdragningsproblematiken:

RR 15 & ju en l&ng och omfattande skrivning, s&lamnar den mycket Gver
till det enskilda bolaget att géra sin egen tolkning och sin egen definition.
Inte minst en granskning av vad & forskning och vad ar utveckling. Jag
tror att man kommer att fa se pa sikt en valdigt stor spread fran bolag till
bolag var man véljer att definiera gransen mellan det ena och det andra.

Johan Boman, Peter Hein och Christian Svensson menar att det kan bli ett
merarbete internt att halla reda pa vad som & forskning och vad som &r
utveckling. Johan Boman namner att detta i en del foretag med langa och
komplexa projekt kan medféra en massa internt administrativt merarbete och att
det kan bli problem med att hdlla reda pa i vilka skeenden deras olika projekt
befinner sig.

En nackdel enligt Karl Ove Gronquist & att RR 15 & ett steg bort fran
forsiktighetsprincipen. Han anser att forsiktighetsprincipen ar sarskilt bra under
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lagkonjunkturer for att undvika en dvervardering i foretags balansrakningar. |
sadana tider &r det bra att ha en rensad balansrakning tycker Karl Ove Grongvist,
eftersom banker och investerare hyser en viss skepsis mot immateriellatillgangar.

Thomas Grandin & mycket kritisk mot RR 15 och tycker inte alls om den nya
rekommendationen. Han anser att den &r ett avsteg fran forsiktighetsprincipen och
att denna innebér att man skall ta en kostnad nér den uppkommer. Han sager
bland annat:

Jag tycker att det & et sddant osdkerhetsmoment associerat med
utveckling éverhuvudtaget [...] att det &r ofdrsiktigt att aktivera. [...] Jag
forstér logiken, att bygga upp pa balansrékningen och sedan skriva av
under livslangden for att f& en ndgot sa nar réttvis bild av resultat-
rékningen men jag tycker att det argumentet & svagare &n
forsiktighetsprincipen.

1.32 Intervjuer med revisorer och redovisningskonsult

Derevisorer och den konsult vi har intervjuat &r:

L ennart Axelman, Redovisningsradet och redovisningskonsult pa

Ernst & Young, Stockholm

Mats-Ake Andersson, auktoriserad revisor, Lindebergs Grant Thornton, Lund
Willard Moller, auktoriserad revisor, SET-Revisionsbyra, Helsingborg

1.32.1Trend mot matchning eller férsiktighet

God redovisningssed avseende redovisningen av FoU innan RR 15 tradde i kraft
har enligt Willard Méller varit att man antingen foljer ARL eller BFN R1. Lennart
Axelman och Mats-Ake Andersson némner BFN R1.

Willard Moller tycker sig se att tendensen hér i Sverige kommer att bli en dkad
aktivering med RR 15 om man ser till antal féretag och beloppsmaéssigt och att
detta kommer att innebara mer matchning an forsiktighet.

Lennart Axelman anser att det & varken eller. Rekommendationen bygger pa
ramverkets referensram och dar kommer varken forsiktighetsprincipen eller
matchningsprincipen forst.

Mats-Ake Andersson anser att man nog kan siga att det & ett steg mot
matchningsprincipen men att steget inte & sa stort for foretag som tidigare har
tillampat BFN R1 med ett perspektiv fran matchningsprincipen. Ofta har
foretagen tidigare aktiverat med anledning av att f4 en bétre matchning av
kostnader och intakter.
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1.32.2Fo6rdelar

Nagot som bade Lennart Axelman och Willard Moller namner & att det altid &
en fordel med en rekommendation som reglerar redovisningen av immateriella
tillgangar och fdljer internationella regler, eftersom likformigheten forbéttras och
redovisningen blir mer konsekvent.

Willard Mdller tycker &ven att mojligheten for taktiska 6vervaganden minskar,
innan fick man aktivera— nu skall man, och att det kan bli en positiv konsekvens
av RR 15.

1.32.3Nackdelar

Willard Mdller tycker att han oftast & positiv till de nya rekommendationerna
som kommer men till denna & han tveksam. Han tycker att det & tveksamt om
man kommer narmare ett "rétt” varde pa ett foretag, nar man bara kan balansera
utveckling men inte forskning.

Han tar som exempel:

Om vi ser till ett 1&kemedelsforetag, hur manga procent av kostnaderna
for FoU &r forskning och hur mycket ar utveckling? Jag vet inte, men jag
kan val ténka mig att 90% &r forskning. [...] Om du balanserar de tio
procenten - blir vi klokare av det? Jag vet inte, det &r inte gavklart. Det
& va sd intressant. Den metod man har haft i 1&kemedelsbranschen att
man till exempel i resultatrékningen har sdrredovisat forsknings-
kostnader.

Lennart Axelman avstar fran att handgon asikt i fragan.

Mats-Ake Andersson hénvisar till skriverierna i Dagens Industri och andra
tidningar, déar det har havdats att RR 15 kommer att innebéra en katastrof. Han
tror inte att detta stammer. | s fall hade det varit en katastrof redan tidigare om
foretagen hade tilldmpat BFN R1 samt god redovisningssed. Daremot undrar han
om RR 15 &r vért besvaret for mindre foretag. De kanske maste tain konsulter for
att faststélla det framtida véardet och for att uppfylla kraven pa att faststélla
atervinningsvardet. Detta kan bli dyrt for mindre foretag.
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1.32.4Gransdragning mellan forskning och utveckling

Lennart Axelman anser att det kan finnas en risk for att det under en 6vergangstid
blir skillnader i gransdragningen mellan FoU och Willard Mdller tycker att aven
om rekommendationen & omfattande kommer det att bli svarigheter att dra
gransen. Det kommer langt ifrén att vara galvklar for alla. Formodligen kommer
praxis att bildas med tiden. Willard Moller tycker dessutom att posten
immateriella tillgangar & den post i balansrakningen som & svérast att bedoma
SOM revisor.

Mats-Ake Andersson tror att det &ven i fortsittningen kommer att vara stora
skillnader mellan féretagens grad av aktivering. Dock kommer det for de foretag
som vill och har aktiverat att bli svarare att aktivera.

1.32.5Vad tycker foretagen om RR 157?

Lennart Axelman vet inte vad foretagen anser, men hanvisar till att asikterna i
debatten om RR 15 har varit blandade.

Willard Mdller tror att det for majoriteten av foretagen inte kommer att bli nagot
problem, eftersom de inte har sarskilt mycket utvecklingsarbeten. Déremot for de
foretag som & utvecklingsintensiva & det ett bekymmer, da inte alla har insett
vilket stort bedomningsarbete som kravs. Han tycker att de flesta féretag inte
verkar vara sarskilt fortjusta, rekommendationen upplevs som stékig och jobbig.

Mats-Ake Andersson upplever att manga foretag & oroliga p g a allt som har stétt
i tidningarna. Manga foretag tycker dessutom att det blir besvéarligt med alla nya
rekommendationer. Forandringar upplevs ju oftast som jobbiga.

1.32.6Blir det en mer réttvisande bild av foretagen med RR 15?

Willard Mdller anser att om man med réttvisande bild menar mer matchning, sa
blir det kanske en mer réttvisande bild av resultatet. Men han stéller sig &en
fragan om det for foretag, som & mycket forskningsintensiva, blir mer matchning,
nér inga av dessa utgifter balanseras. Han papekar dock att han som revisor inte &r
glad for att aktivera utgifter.

Lennart Axelman tycker att om man med réttvisande bild menar att det blir en
stérre enhetlighet kan man séga att det blir en mer réttvisande bild med RR 15.
Mats-Ake Andersson tycker att det blir en mer réttvisande bild, d& det inte
kommer att finnas lika manga dolda tillgangar i balansrékningarna, eftersom
innan fick man aktivera, nu skall man aktivera
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Analys

| detta kapitel analyseras de svar och den information som kommit fram under
arbetet med uppsatsen

1.33 Redovisningsmassiga konsekvenser av RR 15

Fallforetagen i denna uppsats &r kanske inte representativa for branscherna IT och
Hasovard i stort eftersom de & en del av den minoritet som har infort RR 15
redan under 2000 eller 2001. Vi har dock bemddat oss att i undersokningen fa
med sdval foretag som gar med vinst och har en god finansiell stallning som
foretag som visar ett negativt resultat. Detta for att se om det finns nagra
gemensamma skdl till inférandet av RR 15 i fortid. Det skal som framforallt har
framforts & att rekommendationen egentligen skulle ha trétt ikraft i januari 2001
och att forberedelserna var relativt langt framskridna nér Redovisningsradet i
december 2000 skét upp ikrafttradandet ett ar.

De foretag i undersokningen som kan réknas som vinstbringande & Gambro,
Frango och Q-Med och de med sdmre resultat & Karo Bio, C Technologies samt
IAR Systems. De sex foretagen visade sig ha en mycket varierande procentuell
andel FoU av den totala omséttningen. Alla foretagens verksamhet bygger dock
pa FoU och denna spelar stor roll for féretagens framtida utveckling.

RR 15 har for Gambro och Q-Med inneburit tkad aktivering beroende pa att de
tidigare kostnadsforde alla utgifter for FoU. Bada foretagen har dock i dagens lage
utveckling som uppfyller RR 15s kriterier for aktivering, varfor sadan fran och
med inforandet av rekommendationen maste ske.

Karo Bio, som inte paverkades als av inforandet av RR 15, sysslar enbart med
forskning och skall darfor &ven i fortsdttningen i enlighet med RR 15 |6pande
kostnadsfra sina utgifter for denna.

IAR Systems har inte heller paverkats eftersom all deras utveckling &r
kundfinansierad. Redovisningen kan dock komma att forandras i framtiden, da
foretaget planerar att paborja ett projekt som kan komma att uppfylla kriterierna
for aktivering enligt RR 15.

C Technologies &r det enda foretaget i var studie som tidigare har aktiverat storre

delen av sina utgifter for FoU och alltsa det enda som fatt 6kad kostnadsforing.
Eftersom balansrékningen i arsredovisningen fér 2000 innehdll poster som enligt
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RR 15 inte far aktiveras har C Technologies fatt gora en nedskrivning av dessa i
enlighet med de 6vergangsregler som finns uppstalldai rekommendationen.

Inférandet av RR 15 innebar 0kad aktivering for Frango eftersom de, precis som
Gambro och Q-Med, tidigare kostnadsfort alla utgifter for FoU. Foretaget har en
kontinuerlig forskningsverksamhet medan utveckling endast sker med nagra ars
intervaller da en mycket omfattande omskrivning av programvaran sker.

Tva tredjedelar av vara fallforetag har altsd paverkats av RR 15, men effekterna
har inte varit beroende av branschtillhorighet. FOr inget av dem har RR 15
inneburit den katastrof som Ojefors forutspadde skulle intréffa for manga
tillvéxtforetag®™. Mats-Ake Andersson anser inte att rekommendationen kommer
att ledatill att livskraftiga foretag gar under. Enligt honom borde inte foretag, som
tidigare har aktiverat stora poster for FoU och haft en dalig finansiell stallning,
kunnat aktivera tidigare heller, eftersom ett av kraven i BFN R1 &r att foretaget
skall ha tillrackliga resurser for att dutféra FoU-arbetet och att kunna
marknadsfora den fardiga produkten. RR 15 innebér dock att kraven for att fa
aktiverahardnar.

Da majoriteten av fallforetagen tidigare kostnadsforde ala utgifter hanforliga till
FoU kan det vara intressant att titta pad bakomliggande orsaker till kostnads-
foringen. Foretagen sdvanamner framforallt praxis och forsiktighetsprincipen.

Sverige rdknas till de lander som préglas av den kontinentala redovisnings-
traditionen och en av de principer som & karaktéristiska for traditionen &r
forsiktighetsprincipen. Falkman redogor for tre separata betydelser for
forsiktighetsprincipen och en av dem innebér att det altid ar det samsta utfallet av
flera alternativ som skall redovisas?™. Att majoriteten av fallforetagen tidigare har
utgétt fran att osakerheten rorande framtida intaktsgenerering fran utford FoU &r
sa betydande att aktivering inte varit aktuell, vilket, eftersom det innebéar att
foretagen inte vagar rakna med att denna leder till ndgon som helst saker intakt,
kan sdgas stamma 6verens med Falkmans redogorel se.

Inférandet av RR 15 innebér att forsiktighetsprincipen far statillbaka for malet att
gora en sa korrekt matchning som majligt. Matchningsprincipen &r en av grund-
stenarna i den anglosaxiska redovisningstraditionens, vilken bl a préglar redovis-
ningen i USA och Storbritannien. Hgegh-Krohn och Knivsfla konstaterar att
matchningsprincipen innebar aktivering av immateriella tillgangar inklusive
utgifter for FoU?*!. Trots detta & det forbjudet att aktivera utgifter for FoU i USA.

RR 15 kommer dock inte att innebara att forsiktighetsprincipen dverges helt och
hallet. Rekommendationen innehdler fortfarande mycket som kan hanforas till

9 Lundell, 2001
240 Eglkman, 2000
1 Haegh-Krohn och Knivsfl&, 2000
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forsiktighet. Reglerna for aktivering ar mycket harda och om det visar sig att en
immateriell tillgdng har minskat i vérde skall den, om vardeminskningen
forvantas bestd, skrivas ned.

Forsiktighetsprincipen hos foretag inom branscherna IT och Hasovard verkar
vara starkt rotad. | vart inledande sokande efter fallforetag granskades 73 arsredo-
visningar fran noterade I1T- och Halsovardsforetag. Det gick da att se ett monster
rérande en utbredd kostnadsforing. Denna iakttagel se bekraftades senare under de
intervjuer som genomfordes. Det framgick att forsiktighetsprincipen ansags vara
att foredra framfor matchningsprincipen.

Praxis inom de undersokta branscherna har tidigare framst varit BFN R1 eftersom
ARL & en ramlag dér inga klara riktlinjer ges. Aven i BFN R1 lamnas foretagen
dock stort utrymme att vélja mellan aktivering och kostnadsforing. Trots att de
flesta foretag tycks ha valt kostnadsforing vid redovisning av immateriella
tillgangar menar Karl Ove Gronqvist, Frango, att praxis de senaste aren har varit
tudelad: en del foretag aktiverade och en del inte.

Den diversifierade anvandningen av BFN R1 kan bero pa att foretagen valt att
tolka rekommendationen pa ett sadant sitt som paverkar resultatet pd, ett for
foretagen, onskvart sétt. Det finns en allmén uppfattning om att BFN R1 |damnar
ett stort utrymme for tolkning av vad som kan klassificeras som forskning eller
utveckling. Kanske p g a att rekommendationen genomgaende namner FoU som
en sammanhéngande enhet utom da den i punktform kortfattat beskriver
skillnaden mellan grundforskning, tillampad forskning och utvecklingsarbete. |
RR 15 finns en mer djupgaende beskrivning av vad som skall réknas som
forskning och vad som skall anses vara utveckling. En stor och vésentlig skillnad
mellan BFN R1 och RR 15 &r att BFN R1 tillater att tillampad forskning aktiveras
medan RR 15 forbjuder aktivering av al sorts forskning. | detta ssmmanhang &r
det viktigt att namna att RR 15 an salange enbart géller pa koncernniva. | juridisk
person far aven fortséttningsvis BFN R1 anvandas. De foretag i var undersokning
som har fatt okad aktivering till foljd av inférandet av RR 15 véljer ala att
utnyttja mojligheten till olika redovisning i moderbolag och koncern. Orsaken ar
troligtvis att de inte vill drabbas av Okad skatt och darfor fortsétter att
kostnadsférai moderbolaget.

Inférandet av RR 15 har inneburit att foretagen tvingats gora en gransdragning
mellan forskning och utveckling fér just den egna verksamheten. Detta har
medfort ett betydande merarbete och Q-Med var i december 2001 fortfarande inte
helt klart med sin definition. Flera av foretagen hade redan tidigare valt att delain
FoU i olika faser vilket kan gora det léttare att avgdra nar forskningen, rent
definitionsmassigt, 6vergar i utveckling. Bestamningen av denna gransdragning
har upplevts som mycket svér och arbetsam. Aven revisorerna instdmmer i detta,
bade Willard Méller och Mats-Ake Andersson har sjdlva, ute hos kunder, varit
engagerade i processen att utarbeta en fungerande definition. De tror vidare att
praxis kommer att utvecklas med tiden.

77



RR 15 &r detajerad i sin utformning, men det inte galvklart hur gransdragningen
skall ske. Det & en omdjlighet i sig att skapa en allméngiltig definition som &r
tillampbar for foretag inom ala branscher och samtidigt klargdr en exakt
gransdragning. Detta beror pa att foretagens verksamhet, och darigenom deras
forutséttningar, skiljer sig betydligt & mellan olika branscher. Med tiden kommer
dérmed branschpraxis att utvecklas och en férbéttrad jamforbarhet mellan foretag
I samma bransch kommer att folja.

1.34 Uppfattningar om RR 15

Frégan om en anvandning av RR 15 innebér att en mer rattvisande bild uppkom
under framtagningen av vilka frégor vi ville stélla, dels till fallforetagen och dels
till revisorerna. Asikterna var blandade rérande detta eventuella samband. Hélften
av foretagen tyckte att rekommendationen innebér att en mer réttvisande bild
visas av foretagen. Motiveringarna till denna asikt var bl a att handelser i
foretagen blir tydligare och kostnadsstrukturen blir @rligare, innebérande att
matchningen mellan kostnader och intakter forbattras. Aven revisorerna ansdg
Over lag att en mer réttvisande bild av féretagens resultat- och balansrékning
framtrader. Willard Maller tillade att detta & under forutsdttning att man med
réttvisande bild menar en 6kad matchning. Av de tre foretag som inte ansdg att
den réattvisande bilden forbéttras av RR 15 tyckte tva att det alltid finns en viss
osakerhet forknippad med utveckling och att det vore ett avsteg fran
forsiktighetsprincipen att aktivera och det tredje foretaget tyckte att informationen
i stort inte forandras utan all information for att fa en rattvisande bild av foretaget
finns redan i &rsredovisningen. Det som &syftades var antagligen att ARL i 6 kap.
18 innehdller information om vad som skall tas upp i forvaltningsberéttelsen och
under punkt 4 stér "foretagets verksamhet inom forskning och utveckling”. Det
har altsa redan tidigare funnits méjlighet till jamférel se mellan féretagen, men en
enhetlig redovisning underléttar alltid for externa intressenter att gora en réttvis
beddmning.

Vi tror att RR 15 generellt kommer att leda till en 6kad matchning inom
branscherna Halsovard och IT. Om detta leder till en réttvisande bild & daremot
inte lika sakert. Det & helt och hallet beroende av om kostnader och intakter
matchas pa ett korrekt séitt. En aktivering av utgifter for utveckling, bor ge en
béttre bild av foretagets tillgangar och framforallt kunna ge en tydligare
uppskattning av den framtida utvecklingen. Detta under forutsdttning att de
utgifter som aktiveras uppfyller tillgangsdefinitionen.

En fordel med kostnadsforing &r att dennainte kan ifragaséttas pa samma sitt som
en aktivering. Ar en utgift aktiverad maste dess véarde altid kunna forsvaras.
Johan Boman, C Technologies, anser att kostnadsforing leder till mindre
argumentation med sdval analytiker som revisorer. En ytterligare fordel ar att
foretaget slipper gora nedskrivningar om vérdet pa tillgangen skulle minska. En
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stor nedskrivning kan ledatill att foretaget far negativ publicitet, vilket kan fa som
foljd att investerare far minskat fortroende for féretagets ledning.

1.35 Ar FoU entillgang?

RR 15 bygger pa hur immateriella tillgangar definieras och vilka kriterier som
kravs for att de skall fa tas upp i balansrékningen. Rekommendationen anger
tydligt att forskning inte & att betrakta som en tillgdng medan viss form av
utveckling anses uppfylla tillgangsdefinitionen samt de kriterier som stélls for att
ndgot skall fa tas upp i balansrékningen, d v s det som IASB benamner
"recognition criteria’. Vid en forsta genomgang av RR 15 kan dlting darfor
tyckas ganska klart. Forskning skall kostnadsféras och utveckling skall aktiveras.
Kan foretaget inte avgora om nagot & forskning eller utveckling skall enligt
rekommendationen allt antas hora till forskningen och & sdledes inte att betrakta
som en tillgang. Bade revisorer och foretag har dock kommit fram till att sa enkelt
ar det inte. Det finns ingen enhetlig uppfattning om var gransen bor dras, vilket
kanske skulle kunnaresulterai att kostnadsforing blir det allmant radande

Den debatt som har fortsi de artiklar vi har anvant oss av i denna uppsats visar pa
att det inte finns ndgon allmant accepterad redovisning av FoU. IASB har med
viss forsiktighet valt att i 1AS 38 tilldta aktivering av ett flertal immateriella
tillgangar, men kraven som stélls & harda D& RR 15 i stort & en direkt
Overséttning av IAS 38 & det IASBs definition av FoU som ar/kommer att bli
gdlande @ven i Sverige. Forskning & inte en tillgang, men utveckling kan anses
vara det.

FASB & av en annan asikt. FoU skall inte aktiveras, aminstone inte internt
genererad sadan. Forvarvad FoU ingdr ofta i goodwill och da & reglerna
annorlunda. FASBs tillgangsdefinition skiljer sig nagot fran IASBs och det kan
vara den bakomliggande orsaken till att det i USA inte & accepterat att aktivera
vare sig forskning eller utveckling. FoU anses inte med skerhet kunna generera
framtida ekonomiska fordelar och kan altsa inte ses som en tillgang. Det finns
ingen kontroll 6ver den ekonomiska fordelen. IASB anser att féretaget maste ha
kontroll Over resursen och att den med rimlig sékerhet skall generera framtida
ekonomiska fordelar for att den skall kunna klassificeras som en tillgang. Det ar
|&ttare att med rimlig s8kerhet anta att utvecklingen leder till framtida ekonomiska
fordelar an att kontrollera de framtida ekonomiska férdelarna. Déarfor kan det
antas att det ar lattare for de som foljer IASBs rekommendationer att redovisa
utveckling som en tillgang an for de som foljer FASBs regelverk.

Om foretagen bor betrakta FoU som en tillgang beror helt och hdllet pa vilka
rekommendationer de foljer och vad praxis sager. Det gar alltsa inte att siga att
FoU & en tillgang, men inte heller att det inte & det. For svenska foretag betyder
detta att utveckling kan anses vara en tillgang och att forskning inte kan vara det.
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Slutsats

| detta kapitel drar vi Slutsatser av det som framkommit i var fallstudie och ger
avslutningsvis forslag till vidare studier inom omradet.

1.36 Redovisningsmassiga konsekvenser

Det var undersokning har visat &r att effekterna av inférande av RR 15 beror pa
vad foretagen har gjort tidigare. Har de inte haft nagon aktivering tidigare leder
det oftatill en 6kad sddan, medan de som har aktiverat sina FoU-utgifter i for hog
grad kan fa gora engangsnedskrivningar och sedan kostnadsfora i storre
utstrackning an tidigare.

Vé dutsats blir av detta att en aktivering som kanske inte helt uppfyller
tillgangsdefinitionen kommer att minska. Trots att flera av fallforetagen har svarat
att aktiveringen okar anser vi att RR 15 fortfarande innebéar goda méjligheter till
kostnadsforing av utveckling for de foretag som sa onskar. Det ar svarare for
foretagen att kunna motivera en oséker aktivering an en kostnadsforing. Darfor
tror vi inte att blir nagra stora forandringar for de foretag som vill fortsétta
kostnadsféra @ven efter inforandet av RR 15. Det & troligtvis sa att de kan
motivera fortsatt kostnadsforing genom att pavisa att osdkerheten &r sa stor att
aktivering inte bor ske. RR 15 kan pa sa sétt sagas |lamna kvar en del av den
mojlighet till taktik som BFN R1 gav utrymme for.

RR 15 anses kunna leda till stérre anvandning av matchningsprincipen &n tidigare
i och med att aktiveringen skall leda till att kostnaderna matchas mot intékterna.
Om aktivering och kostnadsféring sker pa det sétt som beskrivsi RR 15 anser vi
att det bor visas upp en mer rattvisande bild av foretagen. Det ar dock svérare i
praktiken &n i teorin att skilja pa vad som &r forskning och vad som &r utveckling.
En dutsats & da att RR 15, &en om den & restriktivare an tidigare
rekommendationer, inte & nagon garanti for rétvisande bild. Foretag inom
|akemedelsindustrin har haft som praxis att kostnadsfora alla utgifter for FoU och
att sedan sérredovisa dessa i resultatrékningen. Frégan & om det ger en mer
réttvisande bild att aktivera utgifterna for utveckling och kostnadsféra utgifterna
for forskning. For manga foretag inom just denna bransch &r det forskningsdelen
som & den dominerande och kommer att generera intakter i framtiden. Vi anser
dock inte att det bor ske en aktivering av forskningsutgifterna, eftersom forskning
inte uppfyller tillgangsdefinitionen och osdkerheten avseende de framtida
intékterna ar betydande.
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Trots att RR 15 inte garanterar en réattvisande bild och att det fortfarande finns
utrymme for en del taktik tror vi att rekommendationen kommer att leda till en
Okad jamforbarhet mellan foretag i och med att reglerna déri &r tydligare an de
som tidigare har funnits gallande redovisning av immateriella tillgangar. Den
stora skillnaden mellan RR 15 och BFN R1 vad géler FoU &r att det i BFN R1 &r
tilltet att aktivera FoU medan RR 15 sager att forskning skall kostnadsforas och
utveckling skall aktiveras om aktiveringskriterierna ar uppfyllda.

En anledning till att aktivering av utveckling bor ske ar att det anses ge en béttre
bild av foretagets verkliga vérde. Den utveckling som far aktiveras & ju den som
med allra storsta sannolikhet kommer att innebéra ekonomiska fordelar for
foretaget i framtiden. En immateriell tillgang som beréknas generera intakter &r
inte mindre vasentlig an en materiell tillgdng och borde darfor tas med i
balansrakningen och déarigenom inkluderas i foretagets redovisade vérde. Detta
innebdr dock inte att vi anser att det & en galvklarhet att utgifter for utveckling
bor aktiveras eftersom nackdelen &r att det & mycket svart att rékna ut ett varde
for ndgot som annu inte & fardigutvecklat och om det inte finns ndgon aktiv
marknad for en liknande produkt sedan tidigare blir det i stort sett omgjligt att pa
ett tillforlitligt satt kunna avgora hur mycket som kan aktiveras.

Avslutningsvis har vi kommit fram till att de redovisningsméassiga effekterna inte
skiljer sig & mellan branscherna utan att de & beroende av hur redovisningen av
FoU har skett tidigare. Daremot har vi sett ett monster i att RR 15 har medfort
okad aktivering av utgifter for FoU i de foretag inom bada branscherna som gar
med vinst, medan det i 6vriga foretag har lett till 6kad kostnadsforing eller ingen
forandring Overhuvudtaget.

1.37 Fordlag till fortsatta studier
Det kan vara av intresse att om nagra & se hur foretagens redovisning har
paverkats av inforandet av RR 15 och om paverkan da har blivit annorlunda &n

den foretagen i vér fallstudie an salange upplevt.

Av nytta kan aven vara att se hur praxis gallande redovisning av FoU framover
kommer att ha utvecklats.

Intressant kan ocksa vara att understka hur externa intressenters véardering av
foretagen har paverkats av RR 15.
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Bilaga 1 Overgangsregler, RR 1

242
5

Overgangsregler — Redovisning i balansrakningen

F Orutsittningar

Hur redovisningen skall ske

1. En immateriell tillgang har
redovisats som en separat tillgang
(antingen som immateriell eller som
materiell tillgang), men nar denna
rekommendation bérjar tillampas
uppfyller tillgangen inte kriterierna for
att tas upp som tillgang.

a) Tillgangen forvarvades som ett led i
ett foretagsforvarv.

Ett foretag skall

1) omfora tillgangen till goodwill
(negativ goodwill) som harror fran
samma forvarv och

I1) berakna den ackumulerade
avskrivning av goodwill (negativ
goodwill) som skulle ha redovisats om
tillgangen hade inkluderatsi goodwill
(negativ goodwill) vid tidpunkten for
forvarvet samt justera det redovisade
vardet av goodwill (negativ goodwill) i
enlighet med detta.

b) Tillgangen forvarvades inte som ett
led i ett foretagsforvarv (den har t.ex.
forvarvats eller upparbetats internt.)

Tillgangen skall inte langre redovisas i
balansrakningen.

2. En immateriéll tillgang har
redovisats som en separat tillgang
(antingen som immateriell eller som
materiell tillgang) och nar denna
rekommendation bérjar tillampas
uppfyllskriterierna for att ta upp en
tillgang.

a) Tillgangen redovisades
inledningsvistill sitt
anskaffningsvarde.

Foretaget skall klassificera tillgangen
som en immateriell tillgang. Det
anskaffningsvarde som inledningsvis
redovisades for tillgangen anses ha
faststallts pa ratt satt. Se
dvergangsreglernai 4 och 5 nedan vad
galler redovisning efter
anskaffningstidpunkten.

#2 RR 15 Immateriellatill gingar, 2000
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Overgangsbestammel ser — Redovisning i balansrakningen (forts.)

F orutsattningar

Hur redovisningen skall ske

b) Tillgangen redovisades
inledningsvistill ett annat belopp an
sitt anskaffningsvérde.

Foretaget skall
1) klassificera tillgangen som en
immateriell tillgang och

I1) omrékna tillgangens redovisade
varde till anskaffningsvérde efter
avdrag for avskrivningar, beraknade
enligt denna rekommendation.

Om anskaffningsvardet inte kan
faststallas, skall tillgangen inte langre
redovisasi balansrakningen.

3. Nar denna rekommendation borjar
tillampas uppfylls kriterierna for
redovisning av en immateriell tillgang,
men utgifterna har intetidigare
redovisats som en tillgang.

a) Den immateriella tillgangen
forvarvades som ett led i ett
foretagsforvarv och utgjorde en del av
den goodwill som redovisades.

b) Den immateriella tillgangen
forvarvadesinte som ett led i ett
foretagsforvarv.

FoOretaget uppmuntras att, men
behdver inte, redovisa den
immateriella tillgangen. Om foretaget
redovisar den immateriella tillgangen
skall det

1) berékna tillgangens redovisade
varde till anskaffningsvérde efter
avdrag for avskrivningar beréknade
enligt denna rekommendation och

I1) berékna den effekt det har pa de
ackumulerade avskrivningarna av
goodwillbel oppet att ta upp den
immateriella tillgangen separat och
justera det redovisade goodwillbel oppet
i enlighet med detta.

Den immateriella tillgangen skall inte
redovisasi balansrakningen.

4. Tillgangen har intetidigare skrivits
av.

Ett foretag skall omrakna tillgangens
redovisade varde som om
avskrivningarna hade beraknats enligt
denna rekommendation.
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Overgangsbestammel ser — Redovisning i balansrakningen (forts.)

F orutsattningar

Hur redovisningen skall ske

5. Tillgangen har tidigare skrivits av.
De beraknade ackumulerade
avskrivningarna enligt denna
rekommendation stammer inte 6verens
med de som tidigare redovisats (pa
grund av att avskrivningsperioden
och/eller avskrivningsmetoden skiljer
sig fran den som tidigare tillampats).

De ackumulerade avskrivningarna
skall inte rdknas om.

Avskrivningsbel oppet for den
innevarande perioden och de
kommande perioderna (om det aterstar
nagot redovisat varde) skall justerasi
stéllet (dvs. forandringen behandlas
som en andring av uppskattningar och
beddmningar, se punkt 79).
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