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Min ambition med det héar arbetet har varit att analysera forhdllandet mellan individ och
samhalle och att studera hur manniskor upplever sig kunna paverka samhallet och paverkas av
det. Detta genomférde jag med hjdp av levnadshistoriska intervjuer. Eftersom det har &r ett
amne som man inte funderar dver i det vardagliga livet valde jag att fokusera pa val deltagande
och politisk delaktighet som ett tema att prata kring.

Det som jag fokuserade pa var vilka orsaker som finns bakom bosniers intresse eller ointresse
for politik. Detta hoppades jag kunde fora mig vidare i en diskussion om mina informanters
upplevelser om deras paverkningsformaga.

Mitt material tyder pa att det finns flera orsaker till att bosnier inte rostar eller engagerar sig
politiskt. Nagra informanter menar att det inte finns nagra partier som motsvarar deras
intressen. Vissa menar ocksa att man genom att rosta inte kan bidra till en férandring. Andra
daremot & mera optimistiska och &r Gvertygade om att man kan paverka samhallet genom att
rosta. Detta att minainformanter har olika sétt att resonera kring deras mojligheter att paverka

gor att jag inte kommer fram till ndgra pdlitliga svar.



LUNDS UNIV ERSI T ET ...ttt et e ettt eee e e e e e e e e eee e aaeeeeeeeeeee e e eeeeeeeeennnaaneees 1
Forfattare: AdiSa SNENAAEN ... e s et e e s e eaa e e s s st e e e s sbeeessbanassanreneaas 2

INNEHALLSFORTECKNING

LINLEDNING ... . 4
R 2 = o N 4
1.2, FRAGESTALLNINGAR. . .utttiiiiiiieitteetee et eesabbtereessees b baeeeassessabbaseeassessabbsaeeasssssasbabbeesessssasbsbbeeeeessssssbbneeeasseans 4
IR 1Y/ =5 ] o TN 5

2 O TP RRTRPRRRTR 7
2.1. VALDELTAGANDE OCH POLITISK DELAKTIGHET ..vviiiitvieeiitteeeeeteeeesteessssseesessssseessssssssasssessssssesssssssessansesessnnes 7
VARFOR AR DET VIKTIGT ATT ROSTA? .. eeeieeeteie e eteee e ettt e e eettee e s eateeesassaeesssssesssssseeesasseeeseassesesasseeesaseeessansesessnnenas 8
VARFOR VALIER MANNISKOR ATT INTE ROSTA? .. eeeeee ettt e eetteee s eteeeeestte e s sesteessssaeeesasseesssassesessssesesesseesssnssessssnnens 9
2.2. VAD PAVERKASVI AV? ..ottt ettt e ettt e e etat e s eaaee s asaaeeeeantaeeeesaeeesasaeessanbesesanseeessabseeesantesesaseeessareneeean 10
VAD BEGRANSAS VAR HANDLINGSFORMAGA AV?2....ooeeieteieeeteee e eeteeee s steeeeesates s sesaeeassbeeesesstesssessesesssesessssenesanns 11
OLIKA GRADER AV VALFRIHET ..oeiitteeeeittieeeetetessaeessasstesssessessssssesesasssessaassesssassssssassessssssssssssssssessssesessssessssssnees 12
R T (N VAT = NV = o NS 13
2.4. FORHALLANDET MELLAN MIKRO OCH MAKRO ......coiiuttieiieeeieiiibeeiiesseesbbaseeesssssasbassessssssasssssssssesssssssssssess 14

I N AN TN I 20 R RRRRRRTRRRTRPRRRI 15
3.1. VARFOR MANNISKOR INTE ROSTAR? ..utttiiiieiiiitttieiiessiesisbesteesssssisbasesesssssassbssssssssssesssasssssesssesssssssssssssesssnnes 16
3.2. ARDET VIKTIGT ATT ROSTA OCH ENGAGERA SIG POLITISKT?.....eteeeteeeeeeeeeeeeeseeeseeessesesessesesessesesesseseeessesaens 20
B4, VAD PAVERKAS VI AV ..ttt ettt e s e ettt et e e e s e et b e et e e s e e e s st b e beeassesssabbaseeessessabbabeeasessansbbsbeessssssabrrens 22
3.5, KAN VI PAVERKA SAMHALLET ? 1ot iiitttttiie e e e estttet i e s s s e siabast s e s s s s saababeeesssesassbasasesesssessbabasesesssessssbsnssesssessnres 26
3.6. INFORMANTERNAS IDENTITETSKANSLA? ..ottt e ettt e eeteee e staeeeeesteseeessaessssesessssbesesanssesssssseesssssenesanseessssssees 27

4, SAMMANFATTANDE DISKUSSION ......ouuuuuuiiuiiiiirimerernrsrersiererersreresessrssereere—.. 29

5. LITTERATURFORTECKNING ..ottt ettt eeeee et eeeeeeeeeeeeneeneenasesneeneeesananas 31
(@] == = N T I 1 237 32
[ L XS N[N = 32

Diana Mulinari, September 2002 ..........ccveeererereseseeeeeeseesesre e seeeesees e saessesseeseeseessessessessesseesessensessseseens 32

(ST = 1 I 7 A N 32

Intervju guide: LevnadshiStOriSka iINTENVIUEK .........cccvieeeieee e see e ste e ae et sre e e eneenaennens 32



1. Inledning

| och med att Sverige har utvecklats fran ett traditionellt samhéle till ett modernt samhélle har
ocksa vara liv forandrats radikalt under det sista arhundradet. Manga méanniskor kanner sig
maktl6sa och insténgda i en struktur som tagit en annan och kanske mindre transparent form

an tidigare, samtidigt som dagens samhélle ocksa ger oss mer frihet an vi haft tidigare.

Paradoxalt nog kan man sdga att det moderna samhéllet som ger stora mdjligheter for
utvecklande av individualitet och frihet ocksa &r ett stort hinder for manniskors mojligheter
och forverkligande. Darmed &r det eviga sociologiska dilemmat om individ och samhélle mer
aktuellt an ndgonsin. Min ambition med det har arbetet & att analysera forhalandet mellan
individ och samhélle och att studera hur manniskor upplever sig kunna paverka samhéllet och
paverkas av det. Den har problematiken upplever jag minst sagt intressant eftersom det har
inte & saker som man funderar éver i det dagliga livet. Anda &r det ndgonting som berér och

paverkar oss alla

D& min uppsats baseras pa levnadshistoriska intervjuer infinner sig problematiken hur narma
sig amnet? | och med att manniskor i det vardagliga livet séllan tanker pa relation mellan
individ och samhélle &r det svart att stélla fragor som utan att verka alltfor konstlade narmar
sig problematiken. Jag har valt att fokusera pa valdeltagande och politisk delaktighet som
tema att prata kring. Inbegripet i detta tema finns, menar jag, individ- struktur dilemmat. Hur
reagerar manniskor infor valet, anser man sig ha en mojlighet att paverka, utnyttjar man
mojligheten att ga till val, & man ointresserad av att deltaga och i sa fall varfor? Uppfattar
individen sitt politiska stéllningstagande som ett gavstandigt val eler ett utsag av

strukturen?

1.1. Syfte

Ett 6vergripande tematill detta arbete & hur manniskor upplever sig kunna paverka samhallet
och hur de paverkas av det. Vadeltagande anvander jag som ett redskap att narma mig
aktor/struktur dilemmat.

1.2. Frégestalningar

* Vilkaorsaker ligger bakom méanniskors intresse/ointresse for politik?



e Kanvi paverka samhallet?
*  Hur paverkar samhélle 0ss?

*  Finns det ndgot samspel mellan mikro och makro?

1.3. Metod

Eftersom jag vill na djupare till mina informanter for ta reda pa mer om deras liv och deras
handlingar, baserar jag detta arbete pa levnadshistoriska intervjuer. Den teoretiska fragan som
jag tar ut pa faltet ar varfor manniskor véljer att rosta eller inte rosta. Jag vill ta reda pa vilka

orsaker som ligger bakom deras bedl ut.

L evnadshistoriska beréttelser ar ofta metaforiska berattelser och da fungerar den personliga
erfarenheten som metafor for livet. Detta innebar att den egna beréttelsen far ett storre
sammanhang och &ven kan appliceras pa andra manniskors liv. Pa sa sétt blir det ndgonting
som upprepas gang pa gang. (Arvidsson, 1998:34) Aven om min analys grundas i bara ett par
manniskors beréttelser hoppas jag kunna hitta ett samband mellan dem. | sa fall kan man

konstatera att &ven andra méanniskors liv har en liknande tendens.

Det intressanta med levnadshistoriskt material & att manniskor inte bara pratar om sina liv
utan &ven beréttar om en speciell tid. Maktstrukturen & narvarande som en outtalad given ram
inom vilket det egna livet utspelar sig. Det levnadshistoriska materialet & en personligt
konstruerad metafor for samhdlets historia och dess grundidggande karaktar.
Levnadshistoriskt material kannetecknas ofta av forutsagbarhet d v s alt gér i den normala
foljden vi blir vuxna, far jobb, gifter oss, far barn o sv. Samtidigt ser det ut som om livet &r
styrt av andra krafter: forddrar, sukdom, samhéallsstruktur eller samhdllshistoria, vilket
innebdr att individens handlande & mer begréansat. Det minst forekommande &r att individen
tar Sitt 6de i egna hander (Arvidsson, 1998:62,68,86). Det levnadshistoriska angreppssattet
gor det mgjligt for mig att se hur mina informanters liv har utvecklats, vilken egen styrka
informanterna utvecklat respektive i vilken man man uppfattar sig ha gétt i redan inkorda spar
eller varit/ar tvingade av yttre krafter.

For att begransa undersokningen har jag valt att intervjua bosnier. Detta trots att jag ar
medveten om att det finns andra grupper i samhélet som har ett |agt valdeltagande. En

konstruktivistisk fréga som uppkommer i detta sasmmanhang ar: Varfor just invandrare? En



annan fraga ar: Finns det ndgot som skiljer invandrare fran andra grupper som har |agt
valdeltagande?

Dessa fragor kanns valdigt viktiga att svara pa inte minst for att koncentrering pa en viss
grupp kan bidra till skapande och reproducering av skillnader. Sociaa skillnader konstrueras
genom makt och har for syfte att uppratthdla makten. Bara det faktum forklarar varfor ar det
sasvart att komma ifran dem. Samtidigt lite motsagel sefullt, kan man konstatera att skillnader
finns. Man kan inte forneka att de finns men man behdver inte acceptera dem, for att

acceptera ar att reproducera dem. (Foreldsning, D. Mulinari, september 2002)

Da syftet med sociologi & att forsta och forklara finner jag bosnier och invandrare speciellt
intressanta for det har arbetet. Detta gor jag framforallt med syfte att oka forstaelse for
manniskor med en annan kulturell bakgrund och deras handlingar. Pa sa sétt &r det intressant
att ta reda pa vilka orsaker som ligger bakom invandrarnas/bosniers intresse/ointresse for
politik. Att de har ett lagre valdeltagande @n andra grupper i samhallet, vad beror det pa?
Handlar det om passivitet eller om nagonting annat? Genom att titta narmare pa enskilda
manniskors livserfarenheter gor jag ett forsok att se deras handlingar, i detta fall
valdeltagande, fran en storre perspektiv.

Jag har utfort fyra stycken levnadshistoriska intervjuer med bosnier, tre kvinnor och en man.
Tre av mina informanter &r Gver trettio & gamla, bara en & yngre, 21 ar. Det har inte varit
min avsikt, det bara blev sa. Kontakt med dem fick jag genom mina vanner och bekanta och
det var inte nagra storre problem med det. Jag har haft for avsikt att intervjua nagra
medel 8l ders manniskor men de var svarare att fatag i. De som jag sokte var upptagna med sitt
arbete och andra sysslor. Alla mina informanter & hog utbildade eller haller pa att utbildas
och jag & medveten om att jag kanske skulle fa annorlunda svar om jag intervjuade nagra lag
utbildade. | ett storre arbete skulle vara intressant att ta reda pa hur manniskor med |&g
utbildning resonerar kring valdeltagandet och deras méjligheter att paverka.

En anledning till att jag inte har intervjuat flera manniskor &r att intervjuerna har utforts pa
bosniska. De har spelats pa bandspelaren och transkribierats sa noggrant det gick. Det har
varit ett mycket tidskravande arbete och av den anledning och p g a tidsbristen har jag inte

utfort flera intervjuer. Alla intervjuerna har varit 6ver en timme langa. Tre av intervjuerna,



med mina kvinnliga informanter, har utforts i deras hem, medan intervjun med den manlige

informanten & utford pa hans arbetsplats.

Dajag sav & fran Bosnien har det varit ganska l&t att fa tag pad mina informanter. Min
bakgrund har gett mig en majlighet att komma narmare mina informanter. | manga situationer
kande vi en viss samhorighet med varandra bl anér vi pratade om krig. Eller sd utgick deifran
att jag kande till hur vissa saker har utvecklats genom att siga: Du vet hur det har gatt o sv.
Jag tror att minainformanter har ként sig avslappnade i mitt séllskap. Trots de trista handel ser
som vi pratade om, hittade vi alltid ndgrateman att skoja och skratta kring.

Min forstaintervjuperson kallar jag for Alma. Alma & 33 & gammal, skild och har ett barn.
Alma studerar till gukskoterska.

Intervjuperson nummer tva & en man som jag bendmner Alen. Han 31 ar, gift och arbetar
som politisk sekreterare.

Min tredje intervjuperson kallar jag Ilma. Hon &r 21 &r, singel och laser till arkitekt.
Intervjuperson nummer fyra ar en kvinna, Belma. Hon & 31 &, gift och har tva barn. Belma
borjade i hdstas studera till socionom, men tanker avbryta sina studier och forsoka hitta ett
jobb.

2. Teori

Teoridelen borjar jag med att redogdra for valdeltagande och politisk delaktighet. Med hjdp
av Magnus Dahlstedt kommer jag att skriva om orsaker till att manniskor med utlandsk
bakrund har ett |&gre valdeltagande &n majoritets befolkningen. Vidare kommer jag med hjalp
av Zigmunt Bauman att redogora for George Herberts Meads teori om ”1” och "me”’ som jag
anser vara viktig nér jag vill forklara vad vi paverkas av. Jag kommer ocksa att anvanda mig
av Anthony Giddens teorier om hur det senmoderna samhdllet paverkar individens

gavidentitet som en forklaringsmodell av det som minainformanter kdnner och ténker kring.

2.1. Valdeltagande och politisk delaktighet

| den liberala demokratin har deltagandet i de allmé&nna politiska valen altid statt i fokus. En
av de viktigaste och mest betydel sefulla réttigheter som medborgarskap garanterar &r rétten att
deltai alménna val. Den engelske samhélsvetaren T. H. Marshall menar att medborgarskap
ger manniskorna vissa réattigheter men ocksa vissa skyldigheter. Problemet ligger i att



medborgarskap inte kan garantera att alla samhéllsmedlemmar kommer att utnyttja dessa
réttigheter i samma utstrackning. Detta ser man mest i de demokratiska samhéllen dér stora
grupper och enskilda medborgare & utestdngda fran samhdllets resurser och
samhaéll sgemenskapens réttigheter. (Marshall; 1996, Dahlstedt; 1999:2,3)

En medborgarundersokning fran 1997 visar att utrikesfodda deltar i 1agre grad an ovrigai ala
samhallsengagemang, béde nér det gédller att paverka sin egen vardag och att paverka
samhdllsutvecklingen. De tar farre kontakter med bedutsfattare, & mindre aktiva inom
foreningar och politiska partier, anser sig ha samre férmaga att 6verklaga beslut mm. Hur
forklarar man denna orovéackande utveckling? Kan det vara s att méanniskor med utlandsk
bakgrund & mindre intresserade av politik? En undersbkning som skedde i form av intervjuer
och som utférdes av M. Soinien och H. Back visar att omkring tva tredjedelar av de
tilIfrégade utrickesfoda var mycket eller ganska mycket intresserade av politik. (SOU, 2000)

Skillnaderna i politiskt deltagande mellan infédda svenskar och utrikes fédda var obetydliga
for trettio & sedan. Sverige var ett av de falander som hade mycket hogt val deltagande under
en dryg femtiodrsperiod, da mellan &ttiofem till nittio procent av méanniskorna deltog i valen.
(Dahlstedt; 1999: 63) Vandningen skedde framforallt under 1990- talet. Redan pa dutet av
1980- talet hade maktutredningen i Sverige varnat for ett vaxande utanforskap bland
manniskor med utlandsk bakgrund. Under 1990- talet har valdeltagande bland utldndska
medborgare sjunkit till rekordlag niva. (SOU; 2000)

Varfor & det viktigt att rosta?

Om man funderar pa varfor valdeltagandet &r sa viktigt for den liberala demokratin kan man
siga att ett val betraktas vara ett sétt for medborgare att uppvisa sin legitimitet till den
legitimerade politiska ordningen. Att medborgarna véljer att inte rosta kan vara ett uttryck for
vaxande missndje och oférmaga att paverka sina levnadsvillkor. (Dahlstedt; 1999:83) En
annan anledning till att valdeltagandet har en viktig stéllning inom den liberala demokratin ar
att medborgarnas deltagande kan ses som en grad av integration i samhdllet. Deltagandet
innebdr aven att man skapar kontakter med andra samhdlsmedlemmar och institutioner.
(Béck & Soinien, 1994; Dahlstedt, 1999:95)



Generellt sett brukar det gunkande valdeltagandet betraktas som ”soffliggande’. De
medborgare som inte gar till vallokalen brukar jamforas med olydiga elever som véjer att inte
folja lararens foreskrifter. Dahlstedt menar att ménniskorna har en réttighet att delta, men att
de ocksd har en réttighet att hdlla sig utanfor det politiska livet. Friheten att inte delta i
politiska engagemang kan ses som en av de viktigaste formerna av negativ frihet.
Medborgarna kan inte tvingas till att deltai det politiska valet som i en diktatur. Att resultatet
efter valet 1998 var sa |&gt har véackt en diskussion om huruvida en sadan situation innebar ett
hot mot demokratin. (Dahlstedt; 1999:77)

Varfor valjer manniskor att inte rosta?

Invandrarpolitiska kommittén forklarar detta fenomen pa flera sétt. De menar att invandrarnas
passivitet inte nodvandigtvis behtver vara ett tecken pa utanforskap, det kan vara ett tecken
pa att de kanner en relativ tillfredsstallelse med hur det politiska systemet fungerar. A andra
sidan kan det handla om en vanmakt som de har grupperna kénner. De kanske upplever det
som att ingen lyssnar pa dem och att ingen foretrader dem. De vill paverka situationen men
lyckas sdllan med det. (SUO; 2000)

Dahlstedt menar att manga manniskor med utlandsk bakgrund upplever valrérelsen som ett
vulgéart politiskt spel. Manga av dessa méanniskor jamfor det svenska demokratiska systemet
med den diktatoriska politiken i de hemlander de tvingats ldmna. Vidare havdar han att inte
delta kan vara ett séit att visa sitt missngje. Att stdlla sig utanfér kan vara ett medvetet
stéllningstagande. En viktig orsak till missndje och politiskt ickedeltagande ser Dahlstedt i att
det existerar en kansla av att dagens samhélle & indelat mellan de déar uppe och de dar nere
och de dar uppe foretrader inte ensintressen eller asikter. (Dahlstedt; 1999:10)

Dahlstedt anvander sig av olika forskarens resonemang bl a statsvetaren Tomas Hammar nér
han presenterar olika anledningar till att manniskor med utldndsk bakgrund har ett lagre
valdeltagande &n majoritetsabefolkninen. Pa sa sétt menar han att en del invandrare &r osakra
pa hur lange de kommer att stannai Sverige. En annan orsak kan vara att det kanske inte finns
nagot parti i Sverige som motsvarar hemlandets politiska preferenser. Han menar ocksa att det
kan handla om grupptryck, vilket kan vara stérre bland infédda svenskar &n bland invandrare.
(Dahlstedt; 1999:68,69)



Dahlstedt poangterar att det politiska deltagandet inte forsvinner bara for att medborgarnas
valdeltagande sjunker. Han menar att valdeltagandet kanaliseras pa ett annat Sétt t ex genom
demonstrationer, passivt motstand o s v. Dahistedt; 1999:96) Dessa olika aspekter visar pa
olika grad av upplevelser av makt och integration. Aven att inte rosta &r ett sitt att visa vad

man star for och det & ocksaindividens frihet att avsta fran att rosta om han/hon savill.

2.2. Vad paverkas vi av?

Mead infor begrepp "1” och "me” som stér for jagets dubbelhet och splittring i tva delar. "1”
blir jagets innersta karna dar yttre krav granskas, varderas och kommer till uttryck. "me” star
for en yttre del som kommer frén var omgivning i form av krav som ska uppfyllas. Barnen
betraktas, uppmanas, tuktas att bete sig pa ett visst sétt sa att de béttre uppfyller omgivningens
normer och regler. Genom bel6ning och bestraffning |&r sig barnen vad som &r riktigt och
oriktigt beteende. Med tiden 6vergar detta till en omedveten kunskap om regeln, vad som
forvantas och inte forvantas av en. Dettaingdr i "me” som inte & nagot annat &n jagets bild
av andras hild av jaget. (Bauman; 1990:37,38)

Bauman konstaterar att jaget utvecklas i en interaktion mellan barnet och dess omgivning.

Barnet l&r sig att véja och att ta ansvar for sina handlingar och jagets star for denna
formagan. Innehdlet i "me” kan ibland vara osammanhangande och motsagelsefulla p g a de
olika forvantningar som omgivning har pa barnet. Det & darfor ”1” maste sta vid sidan om
och betrakta och granska de olika pétryckningar frén omgivningen. Slutligen blir det "1” som

fattar bedlutet. (Bauman; 1990:38-40)

Denna process dér ”1” och "me” skapas kallas ofta for socialisation. Att man har socialiserats
innebdr att man har forvandlats till en varelse som kan leva i ett samhdlle.
Socialiseringsprocess tar aldrig slut, den fortsétter livet igenom och ger alltid upphov at en
komplicerad vaxelverkan mellan frihet och beroende. (Bauman; 1990:42,46) Efter ett sadant
resonemang skulle man kunnatro att socialisationsprocessen gor att en "normal” individ altid
bojer sig for andras forvantningar, men sa & det dock inte. En individ &r aldrig fullkomligt
medgorlig. Om man tittar pa nagra ex fran vardagsivet kan man konstatera att trots
socialisationen manniskor gor mycket som st&r i strid med det som forvantas av den

generaliserade andre (den del av ménniskan som representerar gruppen). Att manniskor ljuger

10



och bryter med de regler som anses passande innebér inte att den generaliserade andre inte
finns eller att den har misslyckats med sin uppgift. (Hewitt; 1979:78)

Bauman konstaterar att samhallen kontrollerar sina medlemmars naturliga bojelser och
stravar efter att faststélla vilken interaktion som ska vara tillaten. Trots att man har
avgorande bevis pa att manniskor inte av naturen & aggressiva, sa att de behover kuvas
forsoker man med det ovannamnda processen undertrycka de antisociala aspekter. Spar av
aggressivitet sparar man snarare till sociala @n genetiska ursprung. Pa s sétt ifragasétter
Bauman samhallets kontroll och pavekan, han undrar om detta & nagot humant och moraliskt.
(Bauman, 1990:42)

En annan sak som paverkar oss alla pa olika sétt &r att dagens samhéllen préglas av social och
kulturell differentiering. Vissa manniskor hanterar den hér situationen genom att skapa en
mangfacetterad identitet medan andra kanner sig splittrade och forsoker undfly kanslorna av
meningslshet som utvecklas i senmoderna samhéllen. Den senmoderna manniskan soker
efter auktoriteter som de hoppas kan ge svar pa hur de skaleva och handlai vissa situationer.
Manniskor anvander sig t ex av massmedia for att konstruera den egna identiteten. De lider
ocksa av en standig radsla av att bli bara en del av méngden och & pa sa sétt i den eviga

jakten pa en autentisk autenticitet. (Johansson, 1996)

Vad begréansas var handlingsforméaga av?

Samhdllsvetaren Zygmunt Bauman ger tre olika forklaringar till saker som begransar var
handlingsformaga. For det forsta menar han att var handlingsforméaga & begransad nér vi
efterstravar ett ma som ocksa andra manniskor vill uppna. Detta p g a att antal vinster ar
mindre an det antal manniskor som efterstravar dem. Ett ex pa det & nar man soker en plats
pa universitetet. Om man ska bli antagen eller inte & beroende av hur manga manniskor som
anmals och vilka resultat man har. Samtidigt & det ocksa upp till de som bestammer hur

manga studenter man kan ta emot. (Bauman, 1990:30)
Vidare menar Bauman att den goda viljan att uppna ett visst ma inte racker till ifall man

saknar medel eller resurser. De har resurserna handlar oftast om pengar. Anda konstaterar han

att det inte heller gar att kopa allt for pengar som t ex att man kan vagras tilltrade till en klubb
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eller en anstédllning p g a kon, etnisk tillhdrighet, hudfarg mm. Ens hudféarg eller ens etniska
tillhorighet kan i safall varaett hinder for att man skakanna sig fri. (Bauman, 1990:32)

En tredje forklaring till hur var handlingsformaga begréansas & var grupptillhtrighet. Detta
innebér att man ar anpassad till handlingsbetingel serna inom gruppen och detta begrénsar ens
handlingsfrihet ndr man befinner sig utanfor gruppens granser. Ett exempel pa det kan vara att
man som engelsktalande kanner sig hemma i de lander som &r engelsktalande men ndr man
befinner sig i ett annat land dar man anvander ett annat sprak & man begransad och inte kan
kommunicera med andra manniskor sa l&tt. En annan aspekt ar att var grupptillhtrighet inte &
en handling utifran var frinet. Det &r ett uttryck for mitt beroende eftersom man inte sav har
bestamt hur man ska bli, svart, vit eller frén medelklassen. (Bauman, 1990:32-34)

Aven om manniskors handlingsférmaga begrénsas av en rad saker bl a av omstandigheterna,
menar Bauman att omstandigheternas makt aldrig & absolut. Han menar att manniskor alltid
har en valfrihet att sjdlvavalja mellan tva olika motiv, d&ven i extrema forhalanden. Samtidigt
menar han att manniskors moraliska ansvar eller saknad av den inte gar att bortforklara med

hanvisning till yttre makter och patryckningar. (Bauman, 1990:174)

Avslutningsvis kan man konstatera att manniskor inte har full frihet (att géra det de vill) men
deras handlingar &r inte heller helt determinerade av samhdllet och den sociala ordningen. Att
se pa manniskors handlande som helt fri eller helt determinerat kunde betraktas som vald pa
det manskliga upptréadandets verklighet... (Hewitt, 1979:218,219)

Olika grader av valfrihet

Bauman menar att olika ménniskor har olika grad av valfrihet som uppstar p g a en skillnad i
makt. Ju mer makt man har desto storre chans att férverkliga sina drémmar. Makten ger en
storre frihet och att ha mindre makt eller att inte ha det innebédr att den egna valfriheten
begransas av de beslut som andrafattar. | var 6msesidiga relation ar makten ojamnt fordelad;
det ror sig av en assymetrisk maktrelation. De flesta manniskor gor sa som deras chefer
onskar eftersom de stér till chefernas forfogande. Ju mer manniskors valmajligheter begransas
desto lattare &r det att forutse deras handlande. (Bauman, 1990:140-142)
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Na man talar om makt kan man inte kringgd diskussionen om &ganderétt eftersom
aganderitten ger flera mojligheter och mer makt. Aganderétt utvidgar ens autonomi, valfrihet
och handlingsfrihet och gér manniskor oberoende. Den gér det mgjligt for en att handla
utifran egna motiv och efterstréava egna varden. Bauman menar att skillnaden mellan agande
och icke-agande ar detsamma som skillnaden mellan frihet och beroende. Att &ga saker ger
mer makt att bestdmma 6ver de som dger mindre. P& s sétt menar han att &gandet inte & en
privat egenskap utan en social angelagenhet. (Bauman, 1990:157-159) Vissa forskare, bl a B.
Nerman menar att Sverige haller pa att klyvas i ett Gver och under. | det Gvre samlas makten
och pengarna medan i det nedre finns det fattigdom och maktlGshet. | det 6vre & man synlig
och inne medan i det nedre & man osynlig och utanfor. (Nerman, 1997:37)

Sammanfattningsvis kan man séga att manniskor paverkas av en rad olika saker som t ex av

migrationen, omstandigheterna, ekonomiska resurserna, samhallet mm.

2.3. Kan vi paverka?

Herbert Blumer som myntade begreppet symbolisk interaktionism, protesterar mot den
forklaringsmodell som betraktar individernas handlingar som effekter av institutionella drag.
Blumer menar att individer handlar utifran sinaindividuella tolkningar av situationen och inte
for att de & tvungna av det yttre/sociala krafter. Sociala situationer determinerar inte
individens handlingar. Institutionerna skapas genom individuella tolkningar och bestdmmer
inte handlingarna utan utgdr ramar for aktiviteter. (Guneriussen, 1997)

Att Giddens lagger stor vikt vid manniskors formaga att paverka ser man i att han gor en
skillnad pa social integration och systemintegration. Medan social integration ager rum i
motet mellan olika manniskor, relaterar han systemintegrationen till de monster som uppstar
av dessarelationer. Pa s sétt menar han att sociala system kan relateras till handlingar och att
det & en anledning till att sociala system & Oppna och formbara. Trots denna férmaga som
Giddens menar méanniskor har att paverka sina levnadsvillkor, menar han inte att de har en
absolut valfrihet. Detta med anledning till att vara handlingar paverkas av manga olika
faktorer som gor att manniskor inte har en total kontroll av sina handlingar. Giddens menar att
en del traditionella samhélen har genomgatt drastiska forandringar som i sin tur har lett till
Okad rotldshet. Han menar att &ven om vi idag lever i en varld av framlingar, har man trots
det goda mgjligheter att skapa finarelationer med andra ménniskor. (Johansson, 1996)
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Alla forskare & dock inte sd optimistiska som Giddens. Sociologen Géran Ahrne menar att
den enskilda manniskans majligheter att férandra sina grundléggande villkor &r inte sa stora.
Han menar att det & om¢jligt for enskilda individer att andra de strukturella villkoren som
utformar deras vardagsverklighet. Med detta menar han att enskilda individer inte kan rubba
samhdllsordningen. (Ahrne, 1981:65) Journdlistiklarare Bengt Nerman menar att det
besvarlign. med dagens samhdllssituation & just att det & svart att fa syn pa
samhallsstrukturen eftersom méanga arbetar pa att bevara den osynlig. Han menar att
samhéllsformen pa sa sétt skyddar sig for att halla sig intakt, osynlig och sjalvklar. Just p g a
att den &r osynlig & den ocksa svér att paverka, menar han. (Nerman, 1997)

Att bli medborgare innebar att man har en majlighet att paverka den sociala ordningen. Det
innebér att staten begransas i sina mdjligheter att begransa. Ofta réder det en viss spanning
mellan medborgare och staten eftersom medborgare hotas av statens vaxande ambitioner da
den ofta har en terapeutisk attityd och behandlar sina medborgare som inte vuxna.
Medborgarskap rymmer ocksa en tendens att driva tillbaka statsmakten och motverka den
dominans som staten efterstrévar. For att forsdkra sig om medlemmarnas horsamhet &r staten i
behov av en viss legitimering. Denna legitimering syftar till en ovillkorlig lojalitet som ofta
grundas i patriotism. (Bauman, 1990:204-208)

2.4. Forhallandet mellan mikro och makro

Anledning till att jag anser forhallandet mellan mikro och makro aktuell for detta arbete &r att
jag tror att detta perspektiv pa basta sitt kan kopplas till empirin. Mina informanter har ett
liknande resonemang som jag kommer att utveckla vidare i analysen.

Den traditionella synen pd mikro- och makroperspektiv har kritiserats p g a dess
begransningar. Vissa forskare har darfér anvént sig av en kombinerad anvandning av dessa
perspektiv. R. Merton havdar att det & svart att utforma nagon fruktbar sociologisk teori bara
genom att studera mikroperspektivet (aktorer) utan att man maste referera till
makroperspektiv (strukturer) eller vice versa. Det traditionella synsittet om forhallandet
mellan mikro och makro sager att det inte finns nagon interaktion mellan dessa tva perspektiv.
Den nyare diskursen tyder pa att detta synséttet har forandrats och att férhallandet mellan
mikro och makro inte &r tva atskilda fenomen. (Guneriussen, 1997) Detta synsétt upplever jag
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som mycket viktigt med tanke pa att vi inte lever isolerade fran andra manniskor och
strukturen. Vi pavekar strukturen men paverkas ocksa av den.

Bauman gor en distinktion mellan yttervarlden dar handlingen utspelas och gava handlingen.
Han menar att de tva teoretiskt dtskilda planen i verkligheten ar forenade och beskriver de
som tva sidor av samma mynt. De skapas samtidigt och tillsammans och det ena inte kan
finnas utan dt andra. (Bauman, 1990:184) Relation mellan Meads ”1” och "me” paminner om

relationen mellan individ och samhélle. och "me” & inte motstandare utan de samarbetar.
Ménniskors handlande & béde nytt och rutinméssigt och innehdller bade fornyelse och

konformitet. (Hewitt, 1979:82)

Giddens & ocksa en av de forskare som & emot uppdelningen av sociologi pa mikro och
makro. Han menar att man kan inte studera det ena utan att relatera till det andra perspektivet.
Enligt honom skapas strukturer i det vardagliga motet mellan manniskor. Struktur begreppet
relaterar han till regler fér socia handling och resurser. Enligt honom &r regler en del av
rutiniseringen av vardagdlivet. Han manar att regler paverkar det sociada samspelet medan
resurser handlar om méjligheter och makt att paverka sitt livssituation. Strukturen inverkar pa
handlingsutrymmet men samtidigt som de & begransande manar han att de ocksa &
mojliggdrande. Den nya samhallsutvecklingen ger upphov till kontroll och maktutévning
samtidigt som det ger mgjligheter att anvénda den kunskapsmassan och teknologiska
hjdlpmedel for att utveckla nya livsstilar och att motverka maktutévning. Giddens menar att
manga manniskor kanner sig maktlosa idag men att de samtidigt provoceras till att engagera

sigi samhdllsfragor och att pa s sétt protestera mot olika oréttvisor. (Johansson, 1996)

3. Analys

Trots att ala mina informanter & hogutbildade eller hdller pa att utbildas, har de olika
instalIningar till deras mojligheter att paverka och ocksa olika sétt att bli paverkade. Pa sa sétt
skiljer de sig mycket fran varann. Min ambition &r att genom olika citat visa hur olika de &r,
bade vad géller deras personligheter men ocksa i deras sétt att resonera kring valdeltagande
och deras méjligheter att paverka/paverkas. Almat ex pratar forbigaende om sina kdnslor och
om sina relationer. Hon berdttar om sin mammas dod, skilsméssan och andra viktiga
héndelser utan att relatera till sina kanslor. Andra informanter, speciellt Alen och Belma

visade Oppet sina kanslor nér de beréttade om liknande erfarenheter. Deras olika sétt att prata
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om dessa héandelser forsokte jag respektera genom att inte trénga mig in i det de inte ville
berétta.

Det har visat sig att tva av minainformanter brukar delta vid varje valtillféalle medan de andra
tva inte brukar gora det. Darfor vill jag betona att det inte har handlat om nagot strategiskt
urval fran min sida. Det var en Slump att det blev sa. Jag anser att bade de som rostar och de

som inte rostar & lika viktiga for det har arbetet.

3.1. Varfor méanniskor inte rostar?

En sak som jag upplever viktig & att sdlva réstandet och intresset for politik inte & en och
samma sak, aven manniskor som inte rostar kan vara insatta i politik. Stod for detta
resonemang far jag fran Belma som &r insatt i politik, bade i Bosnien och i Sverige. Trots det
véljer hon att inte rostai de svenska valen. Anledningar till att hon inte rostar formulerar hon

pa sA Sétt:

..jag kan inte riktigt hitta mig sjalv i ndn av de olika partiernas program. Jag kommer ihag att jag har varit
mycket positivt installd till socialdemokraterna i borjan, men jag &r mycket mer skeptisk nu. Jag ser att manga
negativa saker hander...en annan anledning till att jag inte har deltat i de svenska valen ar att jag inte & svensk
medborgare, jag har bara bosniskt medborgarskap. Jag har haft rétt att rosta i kommunala val men det har jag
inte gjort. Det kanske inte var ett bra beslut och en anledning till att jag inte har rostat &r att jag kénner att en

del av mig intetillhor har. Det ar svart att forklara.

Pa fragan om de funderar att atervanda sager hon: Sag aldrig aldrig! Man vet aldrig, men jag
tror att vi ar positivt installda till det. Utifran dessa citat kan man konstatera att det finns flera
anledningar till att Belmainte rostar. For det forsta kan hon inte hitta sig gav i nagra av de
partier som finns. Det faktum att hon inte & svensk medborgare paverkar ocksd hennes
intresse. Ovanstéende citat visar ocksa att hon vet vilka partier som finns och att hon vet i
vilka val hon har rétt att rosta. Detta visar att hon &r insatt i det som hander pa den politiska
arenan. Den dutgiltiga anledningen till att hon inte rostar & att hon kénner sig inte hemma i
Sverige. Hon funderar pa att atervandatill Bosnien med sin familj. Tankar om &tervandning &r
mycket viktiga i detta sammanhang, det verkar vara en stor anledning till att manga
manniskor med utléndsk bakgrund inte rostar. Senare lagger hon till att det var ett medvetet
val att inte rosta och att man kan betrakta det som nan sorts bojkott. Vi har rétt att delta i
valen men vi har ocksa réatt att inte delta och jag tror att det ar var rattighet. Detta exempel
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visar ocksa att hon ar val insatt om vilka som & hennes réttigheter/skyldigheter. Vidare sager
hon sa har:

| varje fall om det hade funnits ett parti som skulle vara bra for oss alla sa skulle jag kunna tanka mig att ga och
rosta. Men jag tror att all politik mer eller mindre ar tomt prat och mer kamp for poanger och fatéljer och vi

alla ar trotta pa det. Vi ser ocksa den politiska situationen i Bosnien , ingenting andrar sig.

Det & oklart vad hon menar med alla, menar hon hela befolkningen eller alla invandrare?
Trots det kan man se att hon kan ténka sig att rosta nagon gang i framtiden. Detta uttalande
tyder ocksa pa en viss misstro som hon hyser mot politik. | detta fall hanvisar hon till den
politiska situationen i Bosnien. Dessa negativa erfarenheter fran politiken i Bosnien har
lamnat sina spar for hennes framtida tilltro till politik och politikerna. | detta uttalande ser
man drag av maktloshet som pa sa sétt fungerar som en inre barriar till hennes framtida
engagemang i politik. Tror man sig vara maktlds, sa blir man det garna ocksa, och forblir
det, om inte nagot sker med tron. (Liedholm, 1991) Belma tror inte att hennes rost skulle
kunna betyda nagonting for politik & bara politik eller som Alma uttrycker det: varje politik
ar lik en annan. Aven hér ser man att de personliga erfarenheterna har bidragit till att de
kanner sig maktlosa och inte kan forandra nagonting genom att rosta. Det &r viktigt att tro pa
den egna formagan om man ska kunna bidra till en férandring. Liedholms resonemang kanns
mycket viktigt i detta sammanhang for om man tror att man & maktlos sa blir man ocksa det.
Alen berdttar att han har haft ett daligt rykte i grundskolan och sager. Jag hade ocksa daligt
galvfortroende eftersom jag " var en dalig elev’. P4 sa sétt & denna psykologiska aspekt
mycket viktig for vi paverkas av det som ségs om oss.

Trots att bade Belma och Alma inte utnyttjar sin rostrétt, finns det stora skillnader mellan
dem. Det gemensamma for bada ar dock den misstro som de kanner gentemot politik. Alma ar
inte insatt i den politiska situationen i Sverige och vill inte heller veta ndgot. Hon vet nastan
inte ens vilka partier som finnsi Sverige. Sitt ointresse for politik uttrycker hon pa sa sétt:

Ja den (politik) intresserar mig inte alls, nar det var krig sd intresserade den mig. Nar det handlar om mitt liv da
ar den relevant men inte annars. Jag har inte ens gatt och rostat nu for jag sager att jag har rostat en gang for

krig och aldrig mer. ... Jag ska aldrig résta igen och jag bryr mig inte om vem som har vunnit hér.

Ar 1992 var det en omréstning i Bosnien och Hercegovina dé folket fick avgéra om Bosnien

fortfarande ska vara en del av Jugoslavien eller inte. Eftersom Slovenien och Kroatien redan
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hade fatt sin gavstandighet rostade majoriteten av den bosniska befolkningen pa en
gavstandig republik. Det var da kriget borjade. Ur ovanstdende citat kan se att Alma forst
och framst har paverkats av den har handelsen. Dennai samband med misstro gor att hon inte
vill ga och rosta. Hon séger att politiken &r relevant nér den handlar just om hennes liv. Jag
tror att detta uttalande tyder pa att hon tror inte att hennes liv berdrs av den vanliga politiken
som fors. Pafragan om hennes ointresse i politik bara handlar om dalig erfarenhet fran kriget i

Bosnien svarar hon:

Det ar for att jag inte tror att jag betyder nagonting dar. Det ar ingen som fragar mig om nagonting, de bara
kampar for makten, varje politik ar lik en annan...det & en dalig erfarenhet fran kriget. En gang har jag rostat

och fatt angra det och fick sta for det pA samma sétt som de sominte har rostat alls.

En annan viktig vinkel som beréttar mycket om Almas personlighet och som vidare utvecklar

ovanstéende tankar &r:

Naturligtvis ar det viktigt (att rosta), det &r bara sa. Jag vill inte tanka som alla andra, jag vill verkligen inte ta
ansvar for vissa saker. Jag vill inte ta ansvar for att nagon gang kanske kommer det till makten nagot parti som
ska gora sa att mitt barn far det daligt. Och att jag som foralder rostar for ett sadant parti. Jag vill inte, det ar

béttre att halla sig pa sidan.

| dessa tva citat ser man annu tydligare att hon inte tror att hon genom att résta kan forandra
nagonting. Oavsett om hon rostar eller inte sa betyder hon inte ndgonting for det & bara kamp
for makt. Man ser ocksa att hon angrar att hon har rostat i Bosnien ar 1992 eftersom det var da
kriget utbr6t och alla méanniskor paverkades, bade de som har rostat och de som inte har gjort
det. Pa sa sétt menar hon att de som har rostat & ansvariga for att de som inte alls rostat har
blivit indragna i kriget. Hon reflekterar dock inte 6ver den mgjlighet som skulle kunna vara
relevant i en omvand situation d v s om det kom till makten ndgot parti som inte alls gar ihop
med hennes intressen. Aven i detta fall skulle hon bli skyldig p g a att hon inte har utnyttjat
sin rostrétt och forsokt att vanda pa situationen. Den andra citaten visar ocksa pa att hon &r en
individualist, hon vill inte géra som alla manniskor gor utan gor saker och ting sa som hon

vill. Dennadel av hennes personlighet speglas ocksai foljande citat:

... ibland fragar jag om r&d vissa manniskor som jag tror & kunniga i vissa saker, och da frdgar jag: ” Vad
tycker du, ar det s...?”, for att galv lattare kunna bestamma mig om saker och ting. Eller sa fragar jag nagon

omdennes liv for att jag ska f& svar om mitt liv. Forstér du, det tycker jag ar salvklart men jag bryr mig inte om
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du t ex inte tycker att mina byxor &r fina eller om du inte tycker om min man, det intresserar mig inte, jag bryr

mig inte. Vad ska manniskor sdga om att jag har skilt mig, det intresserar mig inte alls!...

Alma uttrycker sin misstro mot politiken ocksa sa har:

...Allainvandrare kan ga och rosta har men svenskarna ska ha makten igen. Invandrare kan de bara utnyttja for
att de ska fa flera roster. De olika partierna kan bara utnyttja invandrare men de gor ingenting som ligger i
invandrarnas intresse. Det blir s som Sverige och svenskarna vill och om dig som invandrare detta passar eller

inte ar inte deras problem. Jag vill inte att ndgon ska utnyttja mig fér sina egna framgangar.
Samtidigt sager hon sa hér:

Jag tycker att den politik som fors i Sverige ar perfekt, inget land i varlden har en sadan politik. Har kan man

aldrig bli hungrig eller heml6s. S3dana méjligheter finnsinte i nagot annat land.

Det finns en viss motsigelse i dessa tva citat. Forst siger hon att invandrare utnyttjas av
politikerna och att man sedan inte goér nagonting som ligger i deras intresse. Det &r ytterligare
en anledning till att hon inte vill ga och résta, hon vill inte bli utnyttjad som hon sav
formulerar det. Samtidigt séger hon att den politik som forsi Sverige & perfekt. Da undrar jag
hur kan hon mena att Sverige &r ett perfekt samhélle samtidigt som hon inte tror att man som
invandrare kan paverka samhallet?

Alen menar att orsaker till manniskors fallande deltagande vid de olika val beror pa en dkad
induvidualisering och otilltro. Han sager att det &r ett fenomen som ett postmodernt samhaélle
brottas med. Liknande resonemang kan man hitta hos Giddens d& han siger att det
postmoderna samhaéllet har gett upphov till en 6kad individualisering och en vis rotldshet som

manniskor kdnner.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att det kan finnas flera orsaker till att ménniskor med
utlandsk bakgrund, i detta fall bosnier, inte rostar. Manga av de har orsakerna kdnner man
igen fran teoridelen. For mina informanter & det mest missnéje och misstro som de kanner
gentemot politiken och som framforallt & orsakad av de negativa erfarenheterna fran
hemlandet. Denna avsnitt véjer jag att avsluta med Dahlsteds resonemang da han sager att

dven om man inte rostar visar man vad man st&r for. For mina informanter innebar det att
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deras beslut att inte rosta var ett medvetet beslut och att deras politiska narvaro kanaliseras pa
nagot annat satt som t ex genom passivt motstand.

3.2. Ar det viktigt att rosta och engagera sig politiskt?

Alla mina informanter menar att det & viktigt att rosta och engagera sig i politiken. Det &r
forvanande att bade Alma och Belma, som inte rostar, tycker att det & viktigt. Belma
formulerar det pa sa sétt:

Ja det ar viktigt. Jag har inte réstat nu och hur ska jag géra nasta gang, vet jag inte. Men det var ett medvetet
val....Jag tror att ndgonting maste forandras, vi maste andra politiken, vara politiker, andra systemet. Det har
systemet &r inte heller bra for hur mycket an politikerna forsoker locka fram sina positiva sidor och om de
verkligen vill skapa ett bra samhalle sa borde de ocksa fraga sig. Men de ocksd ar bara manniskor. Varfor det

hander, varfor &r manniskor sa negativt ingtallda till politik?

| det har citatet ser man att &ven om hon inte rostar sa betyder det nagonting. Belma menar att
politikerna maste ta reda pa vad som &r orsak till denna passivitet. Bade hon och Alma menar
att det ar viktigt att flerainvandrare engagerar sig politiskt. Belma séger: jag blir glad nar jag
ser att det finns invandrare som engagerar sig i sddana fragor. Alla ar inte sdna fegisar som

jag! (skrattar) Pafragan om inte en svensk kan kampa lika bra for invandrarfragor sager hon:

Jag tror inte att han kan kdmpa med hela sitt hjarta, inte pa samma sitt som en invandrare som har upplevt
mycket galv. En som vet vad det betyder att bli torterad eller sitta i ett [ager och samtidigt bli utbildad... Jag
kommer ihag forsta gangen da jag satte mig i skolbanken i Sverige, nér jag laste SFI. Min lararinna sa att hon
verkligen forsokte satta sig in i var perspektiv for lektionerna borjade ki atta och jag och J. (hennes man) kom
alltid kl nio. Det var for att vi brukade lyssna pa nyheterna om vad som hander i Bosnien under hela natten. (da
var det krig i Bosnien) Och da sa hon att hon blev ledsen av att se hur trotta och ledsna vi var. Vi forsokte
forklara for henne hur det kénns nér hela ens familj befinner sig i en stéandig fara. Hon sa att hon garna ville
forsta det men att hon &ndé inte ens kunde forestélla sig hur det kanns att leva i en stéandig radsla och oro. Och
vad det betyder att bli forvisad fran sitt land och 1amna hela sitt liv bakom sig. Pa sa sétt menar jag att en

invandrare kan pa ett battre satt uttrycka vara kansdor och driva fram fragor som ber¢r oss.

| detta fall ser man hur viktigt kan det vara att ha samma eller liknande erfarenheter och att
det &r viktigt att kunna sittasig i aktorernas perspektiv. Hon tror att en invandrare pa ett béttre
sétt kan foretrada invandrare inte p g a att hon inte litar pa svenskarna utan for att invandrare

har en liknande historia. Manga av dem har kommit hit pa grund av kriget men @ven andra
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invandrare som inte har kommit hit av dessa skél, saknar pa sétt och viss sina hemlander och
kan lattare séttasig i deras perspektiv. De vet helt enkelt hur det kénns att varainvandrare.

Bara en av mina informanter & politisk delaktig och det & Alen som arbetar som politisk
sekreterare men ocksa har arbetat som demokratiambasador. Belma har ocksa varit politisk
aktiv i hemlandet men det var inget hon ville utan hon mer eller mindre tvingades till det.

..jag var den yngsta medlem i det kommunistiska partiet. Det var ocksd en forutsattning om man ska studera
sedan. (pa universitet) Ja, man blev tvungen att bli medlem i det kommunistiska partiet om man vill ga uppat.
Jag kommer ihdg sadana moten, det var sa trakigt, ibland visste jag inte ens vad det handlade om, men jag var
en del av det hela.

Hér ser man att hon tvingades att bli medlem i det kommunistiska partiet eftersom hon hade
for avsikt att studera vid universitet som hon ocksa senare gjorde. Hon l&ste juridik i tre ar. Fd
Jugoslavien var ett sociaistiskt land och mycket av den politik som férdes liknade en diktatur.
Det mest synliga var att manniskor saknade yttrandefrihet. Alen framstaller det s hér:

..jag var bara fem ar gammal och redan da visste jag vilka namn som var muslimska, serbiska och kroatiska.
Mina foraldrar tyckte inte om det men jag intresserade mig alltid for de olika namn, religioner och samhélle.
Min pappa har till och med forbjudit mig att prata om sadana saker, han brukade fraga mig var jag hade fatt det
ifran, han var radd i fall jag skulle prata om sadana saker med nan annan. Da kunde han fa fangelse, det var

sanatider pa dutet av 70- talet.

Ovanstéende citat visar att f d Jugoslavien har haft en stréng regim och manniskor inte kunde
prata 6ppet om vissa saker som t ex religion. Dessa erfarenheter har paverkat ménniskor olika.
Vissamanniskor somt ex Almaar glad att hon befinner sig i ett " fritt” land som Sverige, &ven
om detta innebér att hon inte behOver engagera sig politiskt. Andra manniskor som Alen ser
mojligheter i det som Sverige erbjuder politiskt och detta far honom att aktivera sig anu
mera. Alen beréttar att han alltid har varit politiskt intresserad, ocksd i Bosnien och att &ven

hans foréldrar har varit politiskt aktiva.

...mina foraldrar har varit aktiva kommunister. De har inte varit ngra sadana sjuka kommunister som ...de var
normala, inte for diskriminering av manniskor med olika nationaliteter. Jag menar att de inte var for de
diktatoriska metoder utan de hade mera reformistiska mal, somt ex socialdemokraterna hér i Sverige. Sana mer
mjuka idéer. Sidana har de varit...de har alltid intresserat sig for samhallet och det var en vanlig tema i vart

hem, om handelser i landet, foretag, handelser i var stad.
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Hér ser man att hans foréldrars politiska intresse gar i arv. En annan sak som &r tydlig &r att
han jamfor sina foréldrars ideologiska Overtygelser med den svenska socialdemokratiska
ideologin. Pa sa st hittar han sin politiska plats hos socialdemokraterna. Manniskors

politiska passivitet och vikten av att rosta uttrycker han sa har:

En forklaring kan vara att de kanner en viss radsla och icke tilltro och det handlar om passivism ocksa. De tror
inte att forandringar kan ske. Folk tror inte att deras rost bidrar till ndn forandring. Men det ar galvklart att
man kan astadkomma en férandring, for om man inte rostar s& lamnar man sin rést till fienden. D& lamnar du
ditt rost till den som tanker annorlunda an dig. Det ar en forklaring till att det &r viktigt att rosta. Rosta for att
det inte finns n&got neutralt inom valen, varje neutralitet &r direkt, hur ska jag siga, ar direkt satt att ge mer
politisk makt till sin fiende. Om du ger din rost till ett parti som du tycker ar bast, da blir den starkare, d v s det

parti som pa basta satt forsvarar dina intressen.

Detta citat visar att méanniskors bedomningar skiljer sig avsevart fran varandra. Belmas och
Almas sitt att resonera pa skiljer sig mycket fran Alens. Det intressanta & att man inte kan
sdga att den ena beddmningen & béttre an det andra for alla har stod for det de sager. Det ar
deras personliga erfarenheter som bestammer om de ska rosta eller engagera sig politiskt eller
inte. Béde att rosta och att inte rosta ar deras medborgareliga réttighet och det & ett beslut

som man maste respektera.

3.4. Vad paverkas vi av?

Det som mina informanter betonar mest & yttre forhdllanden som begréansar var
handlingsférmaga. En avgorande sak var kriget i Bosnien och Hercegovina som alla har
paverkats av. Vidare & det normalt att de paverkas av sin omgivning men vissa havdar att de
& mycket svara att paverkas som t ex Alma. Hon sager att hon alltid gar mot strémmen. Sin

individualitet och det att hon inte var mediem i det kommunistiska partiet forklarar hon sa har:

..jag var inte alls intresserad av sddana modten...det var jag inte intresserad av. Jag var mer upptagen med
saker som var just for mig. Du vet, politik var aldrig intressant for mig. Jag var aldrig medlem i det
kommunistiska partiet, ingenting. (skrattar) Bara jag i hemmet var inte medlem i det kommunistiska partiet...
Bara for att det var ett kommunistiskt land (f d Jugoslavien) ville jag inte vara medlem. Jag ville inte. Du vet,
som min pappa brukar siga, ” alla manniskor gar genom dorr men min Alma genom fonster!” (tar alltid andra

vagar an de flesta manniskor) (skrattar) Typiskt for mig.

Detta citat tyder pa att hon & en individualist som inte foljer massan. Hon hévdar ocksa att
hon &r svér att paverka men flera exempel tyder ocksa pa att hon énda har paverkats av vissa
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saker utan att hon & medveten om det. Hon beréttar bl a att hon bdrjade lasa pa en
gymnasieskola med matematisk inriktning som hon inte speciellt var intresserad av:

...det var den basta skolan, dar gick bara de basta. Om man laste vid ndn annan gymnasieskola sa var det inte
det samma... men det var ingenting jag gillade. Dér fick jag lasa bara for att jag hade de allra hogsta betyg i
grundskolan. Och sedan, menar jag, néar jag laste klart, borjade jag lasa vid maskin- teknisk universitet.
(skrattar) Annu varre. Men till maskin- teknisk universitet sokte jag bara for att min dldre syster laste dar och for

att alla mina kompisar fran gymnasiet borjade lasa dar.

Detta exempel visar pa att hon paverkas av omgivningen pa ett indirekt sétt, pa ett sétt som
hon inte reflekterar Gver. Det visar att hon paverkas av manniskor omkring sig och inte bara
det hon bérja l&sa vid en gymnasieskola som hon inte &r intresserad av bara for att den har en
hogstatus dér bara de basta elever gar. Det ar en skola som har det basta rykte som pa sa sétt
blir en naturlig val for henne. Trots detta havdar hon att det inte gar att paverka henne: Jag
lever sa att ingen kan paverka mig, jag kan paverka min omgivning till en viss del. En sak
som Alma menar att hon paverkades av var att man som ny i ett land lange kande sig

begréansad av att inte kunna spraket tillrackligt bra:

Du vet vad, jag tror att jag har har i Sverige ganska lange lidit av att jag inte kunde gora nagot, for att
omgivning var sa. Jag kunde inte prata sa bra, kunde inte visa hur mycket jag kunde, det &r normalt. Kunde inte
fa nagot jobb, da hade jag inte ndgon speciell utbildning, man kande sig inte trygg. En sddan situation maste

paverka vem som helst. Det var det.

llma, 21 &r beskriver sig s hér:

..jag tror som min mamma brukar siga, att jag alltid har haft min egen vag. Hur mycket de an stimulerade mig
med vissa saker, hade jag anda mina egna tankar och asikter om allt. Det &r normalt att ménniskor paverkas,

alla omstandigheter i livet spelar en roll och lamnar sina spar i var utveckling.

Ilma menar att manniskor paverkas men &r anda fria att bilda sina egna asikter om saker och
ting. Detta citat tyder ocksa pa att hon ar ganska medveten om hur saker och ting fungerar och
den sista delan av citatet upplever jag som mycket vist med tanke pa att den kommer fran en

saung tjej som hon &r.

Mina foraldrar har verkligen engagerat sig mycket med att halla mig sysselsatt utanfor skolan. Nar jag var liten

tvingade de oss (henne och hennes bror) nastan att gora saker somt ex att borja pa simskolan. Da kunde jag
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knappt g& men var tvungen att lara mig smma! Sedan tranade jag gymnastik, sedan spelade jag trumpet men
min 6nskan var att spela vialin... Det var det, sedan hade jag dans lektioner, det var en massa saker vi gjorde. T
ex varje lordag gick vi pa barnteater. Vad géller sddana saker ar det mycket som har férandrats sedan vi kom

hit. Mina foraldrar hade inte sddana majligheter har, att erbjuda mig sana sorters uthildning.

llma var bara tretton & nar hon kom till Sverige. Utifrén detta citat kan man konstatera att
hennes uppvaxt har férandrats drastiskt sedan hon kom hit. Hennes barndom var full av olika
sysselséttningar men efter att de har kommit hit blev det andra omstandigheter som gjorde att
hennes fordldrar inte hade samma materiella resurser att erbjuda henne samma sorters

utbildning som i hemlandet.

Sammanfattningsvis kan man séga att min empiri gar ihop med Baumans teori som séger att
manniskor paverkas av en rad olika faktorer som: omsténdigheterna, materiella situationen
mm. Samtidigt menar han liksom Giddens att ménniskor alltid har en mgjlighet att handla

annorlunda. Alen uttrycker det s&

Jadet ar vi, vi styr vara liv och tar sjdlva vissa beslut men vissa saker gor att vi andrar vara beslut och da kan
vi ocks& agera pa ett annorlunda satt 4n sd som vi skulle ha 6nskat oss. T ex jag skulle aldrig ha kommit till
Sverige under normala omsténdigheter. Det var krig och jag kédnde mig tvungen att fatta ett beslut och fly till
Sverige, men det var trots allt jag som fattade detta beslut. Men det ar ocksa et filosofiskt dilemma om vem det
var som bestamde att jag skulle komma hit, krig eller jag. (skrattar) Det &r svart att siga vem var det som
bestamde. Jag tror anda att det var jag som fattade ett personligt beslut och valde att fly. Saker som att leva och
do &r inte heller nagot som man kan paverka. Det har paverkat mig mycket svart nar jag var 22,23 ar. (hans
pappa har dott strax efter att de har kommit hit) Jag kunde inte forsta och jag kande mig sa dalig, jag var mycket
depressiv, kunde inte forsta varfor det hander sddana saker. Varfor &r det s3 att vissa lever och vissa dor? Det
var mest de har tva saker (krig och dod) som har paverkat mig och vilka jag inte kunde paverka i lika stor

utstrackning.

Ur detta citat ser man att han ger ett foretréde till individen och att han liksom Giddens har
samma asikt att manniskor alltid kan handla annorlunda. Han hade en mgjlighet att stanna till
sista stund i Bosnien och riskera att bli dodad, fangslad eller i basta fall férvissad ur landet.
Trots svara omstandigheter hade han anda ett val och hans val var att fly medan mojligheten

fanns. Foljande citat visar att han &r en stark person som lyckas ta sig ur en svar tidsperiod:

...Jag har kant mig jatte dalig i borjan, de forsta aren var svéra. Jag var har, mina narmaste var i Bosnien, det
var krig, man levde i en sténdig radda, varje dag tog nya offer, varje dag var det minst tio doda i Sarajevo och

hela Bosnien. Det upplevde jag som mycket svart, jag kunde inte tro att det kunde handa i Europa pa 2000-talet
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nastan. Jag trodde att ndgon ska kunna forhindra det hela att nagon ska kunna forsvara oss, att det skulle vara
humant. Jag visste inte da att manniskor i dagens lage inte kanner for nagra granser. Det har forstort mig! Jag
tittade mycket pa nyheterna och lyssnade pé& vad som var pa gang. Det var da jag blev medveten om att jag
maste gora nagonting for att ga vidare, att géra nagonting. Det enda som jag kunde gora var att paverka mig
sjalv att inrikta mig pa ndgonting. Krig var nagonting som foérstorde mig och som jag inte kunde styra pa samma
satt som jag inte kunde bestdmma hur lange nagon ska leva. Det ar nagonting som jag inte kunde paverka och
kande mig tvungen att acceptera, det var svart man jag var tvungen...Det var da jag bestamde mig att forsoka

paverka det som gick att paverka somt ex mitt eget liv...

Ocksa detta exempel visar att han tror pa individens vilja for trots svara omstandigheter har
han lyckats ta sig upp och leva ett vanligt liv. Han har lyckats ta itu med det egna livet, har
tagit initiativet med egna hander och inte har blivit ett offer for trékiga omstandigheter. Belma

& mera pessimistisk och detta uttrycker hon pa sa sétt:

...om nan hade sagt till mig att det ska vara ett krig i Bosnien, att jag inte skulle vara jurist, att jag inte ska vara
en kand jurist i mitt hemland skulle jag inte tro pa det. S3 for det mesta tror jag att det som hander oss, star
utanfor oss sjalva och &r beroende av den situation som vi befinner ossi. Vi kan ocksa paverka vara liv galva

lite grann men &nda ar det omstandigheterna som styr.

Till skillnad fran Alen ger hon foretrade till strukturperspektivet. Hon menar att det &r
situationen och omstéandigheterna som styr vara liv. Inte heller har kan man siga att det ena
perspektivet & béttre eller sémre an den andra. Det har handlar om personliga uppfattningar
av situationen. Alan gor ett intressant uttalande dar han berdttar om Sverige och hur det

forandras och paverkas av migration.

Segregering &r ett stort problem har av flera anledningar. Det &r svart att siga: ” Nu har vi en stor segregation
och det ar samhélle som bar skulden for uppkomsten av den.” Man maste kanna problematiken fran 80-90-talet
da Malmb var en industristad som har forlorat den industriella betydelsen d v sindustri forsvagades och borjade
forsvinna. Sora fabriker i stan har stdngt, méanniskor blev arbetddsa och 15% av manniskor var arbetslésa
medan siffran for hela Sverige var 6 nastan 7%. Arbetsldsheten var mer @n dubbelt sa stor i jamforelsen med
ovriga Sverige. §alvklart var det inte latt och just da har vi haft en jatte stor vag av flyktingar i borjan av 90-
talet. Bara bosnier var en stor del, det var 40 000 bosnier somkom till Sverige. Manga av dem bor nui Malmg...
SA kom det en massa manniskor, flyktingar, det var inte lange arbetskraftsinvandring. Nu kom det manniskor hit
och stannade hér av humana skall. Nu var det ocksd de som var arbetslosa eftersom det var svara tider, Malmo
hade redan haft en stor arbets Gshet. Detta berodde pa stor teknisk och teknologisk utveckling och det tog manga
méanniskors jobb. D& uppstod det stora problem, det &r svart att ge ett arbete till den som nyss har kommit nar

inte ens de som ar har har det...
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Detta upplever jag som en intressant iakttagelse. Det ar oftast sa att vi tanker pa oss galva
som offer for olika omstandigheter men man maste ocksa forsta att det svenska samhallet

ocksa paverkas av olika handelser som utspelar sig i vérlden.

3.5. Kan vi paverka samhallet?
Mina informanters asikter om vi kan paverka samhéllet & mycket olika. Alen menar att man

genom att rosta kan paverka samhéllet:

Mitt rost, naturligtvis att det paverkar! Jag vet att om jag rostar pa ett vist parti att det ska genomféra visa
forandringar, det som star i programmet, det & de skyldiga att gora eftersom de senare maste avlagga ett
rapport och séga vad de har gjort och inte har gjort. Om de inte har gjort det som de har lovat vill ingen senare

rosta pa det parti igen. D& lamnar man makten till nan annan parti.

Har ser man att han kanner ett visst fortroende gentemot politikerna och det framstar ocksa
som om det ocksa ligger i politikernas intresse att uppfylla det som de har lovat om de ska fa
fortsatt stod av sinavédjare. Pa sa sétt menar Alan att man genom att rosta har en méjlighet att
paverka. Ilma tycker att hennes rost kan skapa en forandring om det finns flera manniskor

som rostar pa samma parti och att man som grupp kan astadkomma forandringar:

... Om man ska bidra till en viss férandring maste man veta vad man star for. Det & normalt att mitt
individuella beslut inte ska kunna skapa nagra forandringar men ju flera manniskor réstar som jag desto storre
mdjlighet att skapa en forandring. Jag kan inte ge upp utan att inte sdga ndnting! D4 har jag inte ratt att till slut
siga: " Det var inte det jag villel” Vem fragar mig d&, jag tycker att man ska ta chansen nér den finns att saga
vad man stér for. Det var anledning till att jag rostade. Manga méanniskor skyller bara pa systemet: ” System s,

systemsa” men inte gor nagonting salva.
Alen &r optimist och detta synsi foljande citat:

...Vad géller invandrare sd maste de ocksd engagera sig mer, de maste synas, saga hur de tycker och kanske ar
det ocksd sa att en invandrare maste kampa dubbelt s& mycket som en svensk. Om du har forlorat nanting, somt
ex ett land, finns det inget annat &n att kampa och det behtvs for att manniskor ska helt enkelt kunna paverka
sina liv och siga hur de tycker och tanker. Vi maste gora det och det kan vi! Vi kan skapa ett friskt och
hélsosamt klimat i det har samhéllet dar vara barn ska bli ngjda och ha det bra.

Alen gor en atskillnad pa manniskor som har kommit hit som arbetskraftsinvandrare och de

som har kommit hit av humana skall, som t ex bosnier. Han menar att vi som har kommit hit
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av humana skéll inte har aervandning i vara tankar lika mycket som arbetskraftsinvandrare.
Eftersom vi & har for att stanna ar det viktigt att vi engagerar oss politiskt/rostar for att pa sa

sétt kunna paverka det samhalle som vi lever i.

...Vi har kommit hit och vi ar har for att stanna, det var det jag sa nyss (ohérbart) Vi har kommit hit och vill
ocksd kunna paverka det samhalle vi lever i, det ar mycket viktigt. Vi skiljer oss fran de méanniskor som har
kommit hit som arbetare som har bott har i 10-20 &r men de har alltid haft atervandning i sina tankar. Vi har det
intei samma utstrackning och vi ar mer har for att stanna, darfor ar det viktigt att vi kan paverka samhallet och
att vi blir accepterade i det samhalle vi lever i. Att vi alskar och blir dlskade! (skrattar) Vi maste respektera for
att vi ska respekteras!

Andrainformanter & inte lika positivasom t ex Alma. Pa frégan om vi kan paverka samhéllet

svarar hon sa hér:

Nej du kan inte paverka manniskor som ar i derasland och lever pa ett visst sitt. Du kan inte saga till mig hur
jag ska gora i mitt hus. Du har ingen rétt att siga ” s ska du inte gora” . Du &r valkommen i mitt hus men har
ingen rétt att saga till mig vad jag ska gora. Nar man tanker sd ar det galvklart att man ska komma i konflikt

med omgivningen.

Detta citat tyder pa att hon kdnner sig som gast i det har landet och menar att man som
invandrare inte heller har rétt att kréva en viss férandring. | en annan kontext sager hon sa har:

..naturligtvis inte, det har ar inte mitt land och jag vet hur langt man kan ga. Jag vet vad jag kan och inte kan,

vari granserna ligger. Jag kan t ex inte rétta svenskarna nér de pratar, fattar du, dar ar jag sémre an de.

Héar ser man att hon paverkas av att hon &r invandrare men min tolkning av intervjun &r att
hon tror att man som invandrare kanske @&nnu mera ar begransad i sina méjligheter att paverka
samhéllet. Trots det upplever hon det som négonting normalt och inte upprorande. Aven i
detta ser man att hon inte har nagot storre fortroende for politik och att hon inte tror pa att hon
som medborgare kan paverka sina levnadsvillkor.

3.6. Informanternas identitetskand a?

Det som skiljer Alen fran andra informanter & att han identifierar sig med Sverige. N&r jag

fragar honom om Sverige &r ett demokratiskt land svarar han: Jag tror att vi ar det. Jag stéller
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mig frégande till vad det kan bero pd? Ar det for att han har ett arbete dar han arbetar med
politik eller &r det for att han kdnner sig hemmai Sverige.

Andrainformanter har mycket htga tankar om Sverige, speciellt Alma och IIma men trots det
identifierar de sig inte med Sverige. Det forsta som Ilma sager nér hon presenterar sig gav ar:
Jag ar 21 ar, jag laser vid universitet, det & min forsta termin. Jag ar inte i mitt hemland,
och kommer fran ex Jugoslavien. Detta tycker jag & mycket forvanande med tanke pa att hon
har kommit hit som mycket ung (13 ar). Nar hon pratar om vad som & bra och vad som inte

ar brai Sverige sa sager hon:

Jag tror att de har det ganska bra, vad ska man siga, t ex om man forlorar ett arbete och befinner sigi nod sa i
varsta fall har man hjalp i form av socialbidrag. Sedan menar jag ocksa att...men det skulle jag ocksa begransa
for att det inte far vara hur lange som helst. Jag tror att barn har stora mojligheter hér i allt. Olika aktiviteter
for barn men ocksa for aldre. De aldre tas ocksd om hand... Men Sverige ger oss mgjligheter till allt. Att vi ska
utvecklas som manniskor, genom skolan t ex. Man kan |&na pengar nar man studerar som betyder att man
behover bara ge sin tid och den kapacitet man har for att klara det. Det &r det som jag ser som positivt, det ar fa

lander som ger sddana méjligheter.

Trots att hon ser att Sverige erbjuder manga majligheter och trots att hon har kommit hit som
mycket ung identifierar hon sig inte med Sverige. P4 fragan om hon kanske kommer sa
smaningom att se pa Sverige som sitt eget land svarar hon: Ja, varfor inte! Men jag kan inte
sdga att jag kanner mig som svensk. Jag kan inte heller saga att jag tillhdr har, arligt sagt.
Lite senare beréttar hon att hon inte heller kan se sig 5alv som helt bosnisk. Pa fragan om var

hor hon till svarar hon:

Ingenstans! Jag var bara 10 ar nar vi flydde frén Bosnien, vad kunde jag uppleva under den tid? (de har ocksa
bott i Maaysia under tva &r) Jag var bara ett barn som lekte och sprang omkring. P& sa sitt, det som jag har
kvar av min kultur & min hemmakultur. Kultur som kultur fran Bosnien kan jag inte s& mycket om. Jag var 13 &r
nar jag kom hit och det ar d& man utvecklas som en personlighet och gér ini puberteten. Det &r da man far egna

funderingar och egna tankar. Det var hér jag upplevde det hela.

Vid ett annat tillfalle sdger hon dock jag tycker att mitt hem ar dar jag har det bra! Detta
kanske kan man tolka som att hon trots allt ké&nner sig hemma i Sverige. Giddens
uppmarksammar ocksa de problem som det senmoderna samhéllet for med sig som sokandet

efter den egnaidentiteten, sbkandet efter det autentiska mm.
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4. Sammanfattande diskussion

Min ambition med det héar arbetet har varit att studera forhdllandet mellan individ och
samhélle och se hur manniskor upplever sig kunna paverka samhéllet och paverkas av det.
Detta med en betoning pa valdeltagande och politisk delaktighet som ocksa ar ett st att

paverka samhdllet.

Tack vare de levnadshistoriska intervjuerna menar jag att jag fatt majlighet att &minstone i
viss man besvara éller fordjupamig i de fragor jag stéllde. Det att |evnadshistoriska intervjuer
ofta kénnetecknas av en hog grad av forutsagbarhet visade sig knappast gélla intervjuerna
med mina mina informanter. Deras liv har blivit alt annat @n forutsdgbara. Alla mina
informanter har paverkatsi kriget i Bosnien men Alen har visat sig vara stark nog att ta saker i
egna hander och kampa for att fa ett béttre liv. Jag séger inte att de andra informanter inte
kampar for att fa det béttre utan bara att det & Alen som beskriver det sa noggrant. Detta
stbdjer Baumans resonemang om att omstandigheternas makt & aldrig absolut och att
manniskor i de flesta fall och &ven i extrema forhallanden (sdsom ett krig) har ett métt av

valfrihet att §alva bestamma dver sina handlingar.

Tre av mina informanter &r intresserade av politik, Alen, Ilma och Belma och sitt intresse
visar de pa olika sétt. Detta kan man stodja med Dahlsteds resonemang som menar att dessa
manniskors politiska asikter kanaliseras pa nagot annat sétt. Det & bara Alma som séger sig
vara helt ointresserad av politik. Utifran de fyraintervjuerna som jag har utfort & det svart att
dra nagra storre slutsatser men om man tittar tillbaka pa den undersokning som har gjorts av
Soinien och Back kan man se att de har kommit fram till att de flesta invandrare &

intresserade av politik. Mitt material visar ocksa sadana tendenser.

Giddens & en av de forskare som & emot uppdelningen mellan individ och samhélle och
menar att man inte kan studera det ena utan att relatera till det andra. Mitt arbete & en studie
av bosnier dar jag forsoker fanga deras privata erfarenheter och forsoker knyta det till den tid
och det samhdlle vi lever i. Detta med syfte att 6ka forstaelsen for deras handlingar, i dettafall

deras intresse/ointresse for politik och darefter deras mojligheter att paverka och paverkas.

Giddens menar att regler paverkar det sociala samspelet medan resurser handlar om
mojligheter och makt att paverka sin livssituation. Att invandrare for det mesta saknar sédana
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resurser kan vara en orsak till deras maktlGshet och det att de ibland inte tror att de kan
paverka samhallet. PA sa sétt upplever de strukturen bade begransande och majliggdrande.
Det som minainformanter uppfattar som méjliggorande ar framforallt utbildning d v s att man
har en magjlighet att 1ana pengar och utbilda sig. Detta & en méjlighet som fattas i manga
andra lander. En annan mdjlighet de ser i Sverige & social trygghet som de ocksa uppskattar.
Att strukturen & begrénsande ser de i arbetsmarknad som i vissa fall begransar méanniskor,
speciellt de med utlandsk bakgrund. Belma uppmarksammar dessa problem pa sa sétt: En
annan negativ sak ar att det finns manga hoguthildade méanniskor, akademiker som &r
arbetsl6sa. De tvingas borja fran borjan for att havda sig. Just nu kanner jag mig mycket trott
just av detta, nu kanner jag att jag har kommit till en viss gréns och att jag maste saga stopp.
Nu kénner jag att allt det som jag har forsokt ar inte vart nagonting...vad galler vara
mdjligheter sa finns det inte mycket att vélja pa. | detta fall kan man siga att dessa
manniskors handlingsférméaga begransas av deras grupptillhtrighet. Ett annat ex da de kanner
sig begransade & de forsta aren da de inte kan spraket tillrackligt bra.

Enligt Meads resonemang gar det inte att séga” Jag & jag och paverkas inte av ndgonting!” Vi
paverkas bade medvetet och omedvetet. Vi anpassar oss till var omgivning och detta innebar
att vi & formbara. Alma véagrar pa sétt och viss erkénna att hon & paverkbar samtidigt som
hon séger att invandrare maste anpassas till det svenska samhallet for att det & det enda séttet
att dverleva. Daremot menar hon inte att situationen & sadan bara i Sverige utan att det & sa
Overallt. P4 sa sétt ser man att Meads teori om ”1” och "me” & minst sagt relevant nar man
pratar om vad méanniskor paverkas av.

Hln

Tidigare har jag skrivit att de processer déar och "me” skapas kallas ofta for socialisation.
Trots att socialisation & nodvandig for att manniskor ska kunna samleva innebér den
samtidigt att man ger upp en del av sig §év och den egna identiteten. Manniskor anpassas till
den omgivning de lever i. Trots detta & det upp till varje individ att avgora hur stor del av sig
géalv denne vill ge upp. Bauman menar att socialisationen ger oss frihet men att den
begréansar oss. Detta resonemang liknar Giddens. Blumer till skillnad fran Bauman menar att
strukturen inte begransar méanniskors handlingar utan bara utgor ramar for olika aktiviteter. Pa
vilket sétt ska man se pa socialisationen & en definitionsfraga. Mina informanter & for det
mesta medvetna om att vi paverkas av samhéllet och olika héandelser och omstandigheter
omkring oss. Mycket mer diskutabelt blir det att beskriva deras mojligheter att paverka for

ala mina informanter har olika standpunkter. Alen och llma & de optimistiska som &r
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dvertygade om att ménniskor genom att rosta och engagera sig i politiken kan astadkomma
forandringar medan Alma och Belma & mer skeptiska. De menar att politik & en kamp for

makt som inte riktigt beror derasliv.

Sociologiforskaren Goéran Ahrne menar att enskilda individer inte kan rubba
samhéllsordningen. Mina informanter har en liknande uppfattning, llma t ex betonar flera

ganger att man inte skapa en forandring v men om det finns en grupp sa & det mojligt.

Detta arbete avd utar jag med G. Ahrnes ord:

.. Vi far forsoka upptacka var granserna gar i var egen vardagsverklighet. Vi far forsoka
skilja det vasentliga fran det ovasentliga. Samtidigt som de betingar varandra. Jag kan inte
gora nagot, somjag tror ar bra, omjag inte sjalv mar bra. Och man kan aldrig vara saker pa
vad resultatet blir av det man gor och det finns inte nagon slutgiltig 16sning. Risken att
misslyckas &r stor. Men det &r inget skél till att lagga av. Nar jag sitter i soffan framfor TV:n
och dricker 6l &r jag anda inte ensam. Jag ar en del av ett stérre sammanhang vare sig jag
vill éller inte. Trots att jag varken kan klivaini TV:n eller gripatag i strukturen paverkar jag
i min vardagsverklighet ett strukturellt sammanhang.” (Ahrne, 1981:113)
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6. Bilaga
Intervju guide: Levnadshistoriskaintervjuer

1. Personliga uppgifter: kon, ader, utbildning... Viktiga héndelser: barndom, ungdom,
vuxenalder... Foraldrar, skolan, kompisar, fritid
2. Vilkamojligheter har du haft att gora det du vill i ditt liv? Den egna handlingsformagan.

3. Politiskt aktiv som ung/vuxen? Varfor? Hemlandet- Sverige? Foreningsaktiv? Vad ligger
bakom ditt intresse/ointresse for politik?

4. Kanner du igen de partier i Sverige i de partier som har funnits i Bosnien? Paverkar det
ditt intresse att rosta?

5. Har duréstat i ar/varfor? Vilkaval har du haft rétt till/deltagit i? Att inte rosta ett medvetet
val eler?

6. FoOrberedelse infér val- tillracklig information, vad som ev fattades?
7. Har det hant ndgonting i ditt liv som paverkar ditt intresse att rosta? Rost- paverkar den

det vardagliga livet? Paverkar det intresset att rosta? Anser du att det &r viktigt att rosta?
Varfor?
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8. Vad anser du om den politiska situationen i Sverige? Invandrarnas situation? Vilka
problem uppmérksammas? Vad som & bra/daligt? Integration, segregation, arbetdliv,
utbildning? Dina mdjligheter att skapa forandring? Inflyttande, respekt- hur far du det?
Onskan att passain?

9. Kulturella skillnader- hur upplever du de? Kénner du dig annorlunda i jmf med majoritets
befolkningen? Annorlunda behandlad, accepterad? Medier om kulturella skillnader- for
mycket eller for lite om det? Medier- att manga invandrare inte rostar, en fara for
demokrati? Ar det s3?

10. Tycker du att det &r viktigt att flerainvandrare engagerar sig i politiken? Varfor?

11. Sverige som multikulturell land? Finns det demokrati?
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