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Den har uppsatsen handlar om televisionen i dagens samhaélle. Fragestéllningen som
utreds & om televisionen kan bidratill homogeniserade asikter, varderingar och normer. |
forsta delen av uppsatsen beskrivs socialisation. Socialisation betyder mycket for denna
fraga eftersom det & genom socialisation individer skapar sin uppfattning om varlden,
samhéllet och sig 5alv. Televisionen har blivit en del av var vardag, och har &ven blivit
en sa kallad socialisationsagent. Den har till och med blivit mer och mer framtrédande
som sadan och kan déarfor paverka individer mycket. Den grundl dggande teorin i
uppsatsen &r Cultivation Theory. Den diskuterar televisionensroll i samhéllet och anser
att denne bidrar till ett ditistiskt samhélle. Ett samhalle dér allménheten blir paverkad av
de meddelanden som visas och pa sa sétt andrar uppfattningar och asikter, kanske till och
med utan att veta om det. Dock har andra socialisationsagenter stor makt att paverka, till
exempel familjen och skolan. Det &r alltsa flerafaktorer som paverkar individen och det

&r viktigt att dessafar rum i diskussionen.
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1. Inledning

| boken 1984 av George Orwell, beskrivs ett samhélle med totalitart styre, dar
manniskorna &r indoktrinerade och bevakade frén den dagen de fods. Det &r den
teknol ogiska utvecklingen som gor det majligt att bevakainvanarnatill den grad
som beskrivsi boken. En del av utvecklingen &r i form av ”teleskéarmar” som
sander meddelanden men som &ven verkar som ett 6ga genom vilken man kan
bevaka manniskorna. " Teleskarmarna’ sénder ut meddelanden som propagerar for
partiet vid makten och dess ledare, Storebror. Detta gor det mojligt for partiet att
kontrollerainvanarna och fa dem att tro pa asikter och véarderingar som gynnar
partiet och dess fortsatta styre. George Orwells framtidsvision & skrdmmande och
kan verka 6verdriven, men samtidigt Oppnar den for diskussion om vart eget

samhélle och en av dess teknologiska utvecklingar, televisionen.

Hur bildar en individ sin uppfattning om varlden, sasmhéllet och sig §av? Vilka
faktorer inverkar och paverkar denna process? Hur fors var kultur vidare fran
generation till generation? Dessa fragor & inte l&tt att fa svar paoch omfattar ett
enormt omréde. Ett livligt diskuterat och undersokt omrade inom sociologi &r
socialisation. Dar undersoks till exempel hur individen utformar sin
verklighetsuppfattning, sina normer och ideologier, och vilka socialainstitutioner
som inverkar i och paverkar socialisationsprocessen. Hur mycket dessa

soci alisationsagenter paverkar individen &r svart att veta. En mangd
undersokningar har gjorts men det &r svart att fa ett fullstandigt svar eftersom
socialisation ar en langsiktig process och pagar under helaindividensliv. Vilka
agenter som paverkar mer dn andra & en annan fraga som undersoks. Familjen,
kamratgruppen, skolan anses vara mycket viktiga och i dagens samhélle har &en
massmediaklivit in pa arenan. Det & idag allmént accepterat att massmedia
paverkar och inverkar i socialisationsprocessen. Televisionen har blivit ett vanligt
fenomen i var vardag. Precis som familjen &r sdvklar for en individ sa & det néra
nog séalvklart att det finns en television i hemmet. Televisionen férmedlar en
mangd meddelanden, som innehaller till exempel information, kunskap, normer,

varderingar och ideologier.



Det finns manga olika motiv for massmediekonsumtion. Forskning har visat att de
vanligaste motiven for manniskors mediekonsumtion &r att fainformation,
underhdlIning, avkoppling, tidsfordriv och for att fa samtalsamnen. Ett annat
motiv som ofta &r forbisett &r att fa utlopp for kanslor. Detta motiv kan vara
omedvetet men ligger till grund for att ge utlopp fér obearbetade erfarenheter.
(McQuail, 1994)

Massmedia kan ha manga olika effekter pa ménniskors beteende och denna fraga
ar mycket omdebatterad. En teori som diskuterar televisionens effekter pa
individen och samhéllet & Cultivation theory. Teorin menar att genom att

tel evisionens meddelanden paverkar individers véarderingar, normer och ideologier
sa kan samhéllet bevara sin ordning, kontroll och kultur. Pa grund av televisionens
betydande roll i var vardag blir var verklighet paverkad av dess meddelanden.
Teorin havdar att masskommunikation leder till en homogenisering av asikter,
varderingar, ideologi och kultur i ett samhélle och istéllet for att bryta den
dominanta varldsbild som finns sa stérker televisionen denna. Den gor det mojligt

for eliten att bevara samhallet pa ett satt som prioriterar denna grupps onskningar.

Hur blir individer paverkade av massmedia? Har massmedia makt att styravara
varderingar, normer och ideologier? Ar dessa maktinstrument for att bevara
samhéllet pa ett visst sétt? Genom att diskutera massmedia som
socialisationsagent och jamféra denna med andra socialisationsagenter, skajag
forsoka svara pa fragan om dess betydel se for individens utformande av sig §év
och samhaéllet.



2. Syfte och problemformulering

Syftet med den hér uppsatsen &r att studera och analysera hur individens
varderingar, normer, asikter och ideologier paverkas av massmedia. Jag har
begransat mig till att diskutera televisionen som massmedium. Detta omfattar ett
stort omrade och jag har &ven begransat mig till att behandla en teori, den sa
kallade Cultivation theory, men i diskussionen tar jag &ven upp perspektiv fran
andra masskommunikationsteorier. Uppsatsen & en litteraturstudie som &r baserad
pa en beskrivning av socialisationen av individer och Cultivation Theory.

Frégestallningen som ska besvaras &r:

- Kan televisionen och dess utbud leda till en homogenisering av asikter, normer,

varderingar och ideologi?

3. Metod

| den hér uppsatsen har jag anvant mig av en kvalitativ metod. Jag har gjort en
litteraturstudie och darfor & uppsatsen teoretisk. Utifran litteraturen har jag stallt
fragor och analyserat de datajag har fatt fram.

Jag har valt att stéllaen speciell masskommunikationsteori, Cultivation Theory, i
centrum for uppsatsen. Jag har &ven anvant andra teorier som diskuterar
masskommunikation och har annorlunda perspektiv &n Cultivation Theory, for att
fa ett bredare perspektiv pa fragestallningen. Efter introduktionen foljer ett avsnitt
som diskuterar och beskriver socialisation. Detta har jag aven diskuterat i relation
till Cultivation Theory, eftersom socialisationsperspektivet ar relevant for min

fragestalining.



4. Socialisation

4.1 Vad ar socialisation?

Termen socialisation kom i bruk pa 1930-talet. Det var dock forst pa 1950-talet
som det kom att anvéandas i hogre utstrackning. Socialisation har diskuterats inom
manga olika akademiska amnen som till exempel socialantropologi,
sociaspykologi och sociologi. Det har @ven blivit mer och mer omdebatterat inom
masskommunikationsteorier. Diskussioner kring socialisering kan delasini tre
grupper: innebdrden av socialisation, socialisationssprocessen och

socialisationsagenter. (Rosengren och Windahl, 1989:159-160)

Under socialisationsprocessen &r framforallt tva parter involverade, individen och
samhallet. Individen kan & ena sidan ses som ett passivt objekt i socialiseringen
som &r representerat av olika socialiseringsagenter. A andra sidan kan individen
ses som ett aktivt subjekt, som tar del av och sjdv paverkar socialiserings-
processen och dess effekter. Aven samhallet kan ses utifran tva olika perspektiv
under socialiseringsprocessen. Konsensusperspektivet menar att samhéllet ar
relativt konfliktfritt och stabilt, det vill séga att man finner |Gsningar genom
kompromisser. Konfliktperspektivet menar att samhéllet déremot innehaller
manga konflikter och & mer instabilt. Man kan &ven se samhéllet som fyllt av
bade konflikter och kompromisser. (Rosengren och Windahl, 1989:164-165)

“ Socialisation is the process whereby we learn and internalize the values, beliefs,
and norms of our culture and, in so doing, develop a sense of self.” (Croteau och
Hoynes, 1997:14)

Genom socialisationsprocessen |ar vi oss hur vi ska utféra vararoller som
exempelvis vanner, kollegor, studenter, samhallsmedborgare. Socialisations-

processen fortgar helalivet men ar speciellt viktig for barn och ungdomar. Croteau



och Hoynes (1997) skriver att vi sdllan mérker av socialisationsprocessen, och
darfor reflekterar vi oftast inte nér de dominanta véarderingar, normer och moral
som finnsi vart samhdlle plétdigt blir vara egna. Vi l&r oss hur vi ska bete oss pa
ett social accepterat sitt och samtidigt hdlla pa vara socialt anpassade varderingar,
normer och 6vertygelser. Till exempel & det viktigt for ett samhélle att ha
brottslingar och manniskor som inte foljer de socialt accepterade reglerna som
finnsi varje samhdle. Dessa manniskor visar vad som inte & acceptabelt genom
att bli straffade for sitt socialt oacceptabla beteende. Déarfér &r de ett viktigt
element i vart samhalle och i socialisationen. Aven media kan visavilka
beteenden som &r accepterade eller inte, genom att viafilmer eller nyheter visa
vad som hander med manniskor som inte f6ljer sasmhéllets accepterade normer.
Det sociat accepterade beteendet varierar dock mellan olika samhéllen. | ett
samhédlle kan ett sorts beteende vara accepterat och i ett annat kan samma
beteende vara straffbart. Kan detta bli ett problem néar massmediaingér som en
socialiseringsagent? Till exempel sands televisionsprogram via satellit och dérmed
sprids olika kulturella vérderingar 6ver vérlden. Kan detta bidratill att individer

ifrégasatter sin egen kultur och samhéllei storre utstrackning?

Enligt Croteau och Hoynes (1997) tar vi oftadet vi har 1art oss genom
socialisering for givet och ifrégasitter sillan de normer, varderingar och ideologier
vi tror pa. Den enda gang vi gor det &r néar nagon annan ifragasétter den eller
motsager den. En kulturchock &r ett typiskt exempel pa detta. Vi &r redan
socialiseradeini en kultur och méter sedan ett nytt samhélle eller individer fran

ett annat samhélle som har helt andraregler, normer och varderingar.

Viktigt att ta upp nér man diskuterar socialiseringsprocessen & hur aktiv eller
passiv individen &r. Det finns tva olika perspektiv i denna fraga.
Samhallsperspektivet ser individen som mer eller mindre passiv. Socialisationen
anses vara en relativt enkel process dér ett redan existerande vardesystem skall
overforas fran en generation till en annan. Individperspektivet ser individen som
en aktiv agent som gélv véljer och formar olika motstridiga vardesystem.
Individen blir presenterad for en méangd olika varderingar, normer och ideologier,

och véjer gélv ut de som anses vara bast.



" Behandlar vi individen som en passiv agent i socialisationsprocessen, innebar
det &ven en ignorering av individuella skillnader som beror pa arftliga eller
andra biologiska faktorer. | det individorienterade per spektivet ar vi daremot
tvungna att ta med biologiska faktorer som mognad, kognitiv utveckling etc i var
analys av individens beteende. Kortfattat kan individper spektivet sdgas betona
asikten att individens existensi samhallet &r detsamma som att delta i
utformandet av samhdllet.” (Jarlbro, 1988:16)

Enligt Jarlbro bér man anvéanda individperspektivet inom socialisationsforskning.
Eftersom samhallsforandring &ven innefattar individer & individens utveckling

viktig aen i makroperspektiv.

4.2 Vilka sociala institutioner medver kar i socialisationen?

Allasamhdllen, &ven de mest odifferentierade, har tre huvudsakliga
socialisationsagenter: familjen, kamratgruppen och arbetsgruppen. Praster,
advokater och lérare kan vara socialisationsagenter i mer differentierade
samhadllen. Industriella och postindustriella samhéllen har organisationer med
specialiserade aktiviteter, till exempel fackforeningar, som ocksa verkar som
socialiseringsagenter. Dessa samhéllen har aven en annan viktig grupp som
paverkar, namligen massmedia. Fyra viktiga socialiseringsagenter i vart samhélle
ar familjen, kamratgruppen, skolan och massmedia.(Rosengren och Windahl,
1989)

Den kultur som &r dverférd genom familjen eller kamratgruppen anses vara
konkret men indirekt. Barnen l&r sig till exempel genom att se hur deras foréldrar
beter sig infor olika situationer. Dessa tva soci alisationsagenter har inte bara syftet
att lara ut, men lar anda ut pa ett indirekt sétt. Kulturen som lars ut &r till exempel
hur man ska bete sig i vissa situationer, accepterade eller oaccepterade beteenden i
ett ssmhdle. Barn vet exempelvisinte hur samhéllet fungerar. Att man ska betala

for sigi en affér verkar ganska ologiskt for ett barn. Det finns massor av saker



som man vill hapa hyllorna och det kan man inte barata. En sidan sak ar till
exempe foraldrarnas plikt att |éra sina barn. Barnen lér sig antingen genom att se
hur deras foraldrar beter sig eller s blir de tillsagda om de gor fel. Den kultur som
Overfors av mer formella organisationer som till exempel skolan anses vara mer
abstrakt men tydlig. Man gar till skolan for att lara sig. Ofta handlar kunskaperna
om saker som inte finnsi individens néarhet, till exempel i samhallsvetenskap far
man l&ra sig om statsskick i andralander. Darfor kan kunskaperna som larsut i
skolan anses vara abstrakta. Skolan informerar inte lika mycket om sociala
handlingar eller beteenden. Massmedia daremot, 1ar ut saval pa ett tydligt och
abstrakt som ett indirekt och konkret sétt. Till exempel kan individen lérasig
acceptabla eller oacceptabla beteenden av att se en sdpopera patelevisionen.
Programmet har inte ett syfte att |ara ut men kan anda gora det pa ett indirekt sitt
genom att visavad som &r rétt och fel. Pa grund av detta breda sétt att |ara ut och
forakultur vidare, kan massmedia ta dver stora delar av socialisationen fran de
Ovriga agenterna. Massmedias utbredning dkar och detta fenomen har gjort det
mojligt for denna att ta 6ver funktioner som tidigare tillhdrde andra
socialisationsagenter, till exempel familjen, kamratgruppen och skolan.
(Rosengren och Windahl, 1989:166)

Socialisationsprocessen gar genom olika faser déar de olika socialisationsagenterna
skiftar beroende pa hur gammal individen &r. Individens alder & en viktig faktor
nér det galler vilken av agenterna som &r viktigast under en viss period. Till
exempel & familjen som viktigast nér individen & vadigt ung, oftainnan
skol@dern. Nar barnet borjar skolan blir den en viktig agent och &ven
kamratgruppen borjar bli viktigare for individen. Genom helalivet paverkas
individen av olika socialiseringsagenter. Vissa agenter har mer makt att paverka
an andra, exempelvis paverkas barnen mer av familjen &n av skolan.
Socialisationsagenternainteragerar &ven med varandra likava som individen
interagerar med de olika agenterna. Till exempel jobbar skolan och foréldrarna

ihop viaforddramdten och diskuterar déar vad som ar bast for barnen.

Socialiseringsprocessen kan alltsa ses som ett nétverk av omsesidiga relationer

mellan individen, socialiseringsagenterna och samhédllet. (Rosengren och Windahl,



1989:168) Individens varderingar, normer och verklighetsbild & formade genom
ett samspel mellan olika faktorer och aktérer i individens liv. Déarfér blir inte
individen bara paverkad fran ett hall utan socialiseras och paverkas av manga
olikafaktorer i samhéllet.

4.2.1 Familjen, skolan och kamratgruppen som

socialiseringsagenter

Familjen och skolan & férvantad: ” ..., to pass on core values, a sense of
responsibility, an appropriate work ethic, and so forth. Educators often gear
schools toward teaching children the necessity of submitting to authority, of being
punctual and orderly, and of following instruction-skills and orientations that
help produce a reliable, compliant worker for future employers.” (Croteau och
Hoynes, 1997:15)

Gunilla Jarlbro (1988), Familj, massmedier och politik, menar att

samhadll sutvecklingen medf6r genomgripande forandringar éaven foér familjen. Den
"nya’ industrialiserade familjen kunde inte langre hallas samman genom
arbetsgemenskap utan detta maste baseras pa andra forutséttningar. Jarlbro pastar
att manga av familjens funktioner har 6vergatt till andra socialainstitutioner.
Familjemedlemmarna har blivit mer integrerade i andra institutioner och det som
finns kvar av familjelivet & en intim och privat angel&genhet. (Jarlbro, 1988)
Medlemmarnai en familj har allt fler aktiviteter utanfor hemmet och har utvecklat
egnaintressen som inte tillhor familjen. Dock finns tva primara funktioner kvar
hos familjen: en grundlaggande uppfostran av barnen och att reglera
familjemedlemmarnas kandoliv. Jarlbro menar att familjen bara & en av flera
primargrupper vi ingar i. Under tondrsperioden minskas familjens betydelse

medan vanner far storre betydel se.



” Andra socialiseringsagenter, t ex skola, kamratgrupp, massmedier, har delvis
ersatt familjen nar det galler saval faststallandet av normer som
tillhandahallandet av rad och vagledning i vissa bestamda valsituationer for de
unga.” (Jarlbro, 1988:15)

Det finns forskare som har kritiserat socialisationsforskning, exempelvis har
Smith (Jarlbro, 1988) stallt sig kritisk mot antagandet att foréldrarna verkligen
paverkar sinabarn i stor utstréckning. Han menar att fragan om de paverkar sina
barn aldrig har undersokts utan det har altid tagits for givet. Istéllet har man
undersokt hur forddrarna paverkar sina barn. En annan forskare, Kohn, anser att
socialisationsprocessen & mer komplex éan vad som tidigare ansetts och att det &r
altfor 14t att avfarda amnet socialisation med att foraldrarna paverkar sin

avkommai stor utstrackning.

Hur storaskillnaderna r i varderingar och normer mellan olika generationer har
att géra med hur snabbt och hur foranderligt samhéllet &r. (Jarlbro, 1988) De
skilda varderingarna och normerna kan vara bra exempel pa att individen stéter pa
motsagande information under sin socialisation. Individen kan hamna mellan
motstridiga budskap, det vill séga att tva olika socialisationsagenter motsager
varandra. Kamratgruppen har ett starkt inflytande i socialiseringen utan att kanske
vara medveten om det. Dess inflytande motséager ofta foréldrarnas inflytande och
& som starkast for tondringar. (Croteau och Hoynes, 1997) Kamratgruppen &
liksom familjen en primargrupp, det vill sdga en liten social grupp dér man kénner
varandra personligen och bryr sig om vad som hénder de andra. Den anses vara
primér eftersom dess starka relationer anses ha storre betydel se for medlemmarna

eftersom de blir mer djupgaende an andra gruppers.

Forskning om skolan som socialiseringsagent &r relativt ung men idag kan fa
forneka den betydel se skolan har i socialisationssammanhang. Enligt Andersson
(Jarlbro, 1988) foretrader skolan vuxenvérlden. Det & skolan som l&r barnet att ta
ansvar, till exempel for léxor. Man far &ven larasig att lyssna pa andra och att
acceptera andras asikter. Det & dven i skolan som barnet utvecklar sitt sociala

natverk genom att skaffa vanner.
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Sammanfattningsvis & familjen, kamratgruppen och skolan viktiga faktorer i
individens liv. Dessa socialiseringsagenter har utvecklat och forandrat sina
funktioner i dagens samhaélle. Familjen &r till exempel inte lika viktig for
individen som den har varit i tidigare samhéallen. Familjen &r fortfarande viktig,
men funktionen som produktionsenhet har forsvunnit. Man behdver inte langre
varandra for att 6verleva utan &r istéllet mer kédnslomassigt beroende av varandra.
Aven rollernai familjen har forandrats och familjemedlemmarna utvecklas bade
tillsammans och separat. Man har olikaintressen och dérfor kan individen bli mer
gavstandig i familjen. Individerna spenderar dven stor del av sin tid utanfor
hemmet vilket gor att andra socialainstitutioner far en stor betydelse. Individen
blir paverkad av manga olika socialiseringsagenter under socialiseringsprocessen.
Massmedia ar en av de socialainstitutioner som har fétt storre betydelse i dagens

samhadlle och dess roll som socialiseringsagent kommer jag ta upp i nasta avsnitt.

4.2.2 Massmedia som socialiseringsagent

Massmedia har fatt ett mycket starkt inflytande i socialiseringsprocessen. Det
finnst ex undersokningar som visar att nér en amerikansk student tar sin examen
har den personen spenderat mer tid framfor televisionen &@n i klassrummet under
sin collegetid. (Croteau och Hoynes, 1995:15) Normer, varderingar och
dvertygelser som blir presenterade i media paverkar tittare och har darfor

inflytande i socialiseringsprocessen.

Massmedia har fatt stor betydelse i var vardag och dess existens kraver ingenting i
gengdld, forutom att du ska anvénda den och ta emot dess meddelanden. Det & en
perfekt underhallare och informator. | exemplet som foljer nedan beskrivs

televisionen som den respektable mannen och jag anser att detta exempel visar hur

viktig televisionen har blivit i varaliv.

" Quppose that your doorbell rang and you opened the door to find a very
pleasant, well-dressed, and respectable man standing there. You smile inquiringly
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at the man (he doesn’t look like a salesman or an F.B.I agent) and ask what you
can do for him. He replies that, on the contrary, he wants to do something for you.
He still doesn’t ook like a salesman, so you wait, still smiling to hear what he has
to say. He has a very simple proposal. He wants to come and visit your house
every day for a few hours (particularly in the daytime while you are working and
on weekend mornings when you want to sleep late) and tell stories to your
children. He has no ulterior motive, he just likes to tell storiesto children (maybe,
just occasionally, he will tell them about some toy they might like to have or some
new cereal they would like to eat), and he would love to baby-sit for your children
and keep them happily entertained while you are busy or when you want to get
away fromthe kids. It isreally a simple, tempting offer. What would you do?”
(Jarlbro, 1988:36-37, ursprungligen citerat fran Gross och Jefferies-Fox,
1978:264)

Exemplet ovan visar hur viktig televisionen har blivit for barn och vuxnai vart
samhalle. Den kan anvandas som barnvakt och underhalla barnen under dagen nar
forédldrarnajobbar. Barn och ungdomar spenderar mer och mer tid framfor
televisionen idag och det vore konstigt om vi inte tog intryck och blev paverkade
av ett sAviktigt indag i var kultur. (Von Feilitzen, Filipson et al., 1989) Enligt
Mediabarometern 1986 &r det, nast efter arbete och somn, massmedierna som den
vuxne svensken &gnar mest tid &. Undersokningen visade att den genomsnittliga
exponeringen for olika medieutbud &r sex timmar per dag och individ. Sdvklart
skiljer sig medieanvandandet mellan olika grupper i samhdllet. En av dessa
grupper & ungdomar och barn. Jarlbro menar att det & konstigt hur lite
uppmérksamhet medier har fatt i rollen som socialiseringsagent med tanke pa hur
mycket tid ungdomar och barn &gnar & massmedier. Vidare menar hon att man
borde ha studerat massmedier i samma utstrackning som man har studerat familj,

skola och kamratgrupper som socialiseringsagenter. (Jarlbro, 1988)

Masskommunikationsforskning har antagligen varit mer éppen till
socialisationsteorier an tvartom. Inom allman socialisationsforskning har
massmedia och masskommunikation blivit lite utforskat. Det finns manga

exempel pa socialisationsteorier som endast har némnt massmedias roll kort och
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darfor har amnet inte blivit s utforskat fran det perspektivet. Daremot har
masskommunikations-forskning haft intresse av att understka socialisering i
hogre utstrackning. Den del av masskommunikationsforskning som &r intressant
for amnet socialisering & individens anvandning av massmedia och dess effekter.
Det finns tva huvudsakliga forskningstraditioner inom masskommunikation och

socialisering:

. den som ser individen som ett objekt - effektforskning

. den som ser individen som ett subjekt - anvandningsforskning

Rosengren och Windahl (1989) anser att en forskningsmetod som anvander bada
dessatraditioner &r att foredra eftersom anvandning och effekter av massmedia
paverkar varandra. Effekterna beror oftapai hur stor utstrackning individen
anvander sig av massmedier. En distinktion som har varit mer framtradande i
masskommunikationsforskning &n i socialisationsforskning & den om konsensus-
eller konfliktperspektiv. Inom masskommunikationsteorier har det diskuterats hur
samhéllsordning kan bevarasi ett samhélle som &r karaktariserat av
differentiering. | dagens samhalle finns manga olika grupper, individer och klasser
som har olika asikter, vérderingar och ideologier. Masskommunikation eller
kommunikation éverhuvudtaget gor det mgjligt att reproducera och bevara
samhéllet och dess ordning. (Rosengren och Windahl, 1989) Fragan & dock om
masskommunikation bidrar till att dominanta varderingar i samhéllet kan bevaras
och kan fortsétta vara dominanta? Som diskuterats tidigare i uppsatsen har
individen fatt alltmer utrymme i samhéllet bland annat pa grund av att manga
olika socialainstitutioner finns runt om denne. Skulle inte detta kunna 6ka
individens ifragasittande av samhallet och dérmed utmana de dominerande

vérderingarna?

Det &r intressant att jamfora socialisationsteorier med masskommunikationsteorier
for att sei vilken utstréckning de kan tankas inverkai och paverkavarandra. Von
Feilitzen (Jarlbro, 1988) anser att medierna erbjuder mer kunskaper 8n normer och
varderingar. Daremot anser manga andra forskare, till exempel Rosengren och

Reimer (1986), att massmedierna &ven verkar som bérare av samhélleliga varden.
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Hur mycket och vilka normer och varderingar massmedia kan bidramed i
soci alisationsprocessen & svart att fa svar pa. Jarlbro menar dock att de
framforallt borde liggai omraden dér familjen, kamratgruppen, skolan och
individen saknar erfarenheter. (Jarlbro, 1988)

Noble (Jarlbro, 1988) pastar att televisionen i dagens samhalle kan ersétta slakt
och grannar. | det gamla bysamhallet kunde barnen véxain i sinavuxenroller pa
ett naturligt sétt. | dagens samhalle daremot &r barnen isolerade fran vuxenvéarlden
paett annat sétt och dér kan televisionen kommaiin i bilden. Den har méjlighet att
ge barn och ungdomar en inblick i vuxen- och yrkeslivet. Svenning och Svenning
(Jarlbro, 1988) menar att mediernas roll i socialisationsprocessen forst och framst
& att ge anvisningar om hur man skatolka och forsta den sociala vérlden. Det
finns andra forskare som till exempel George Gerbner som menar att televisionen
formedlar en underlig och annorlunda vérld dér ofta de 6vre skikten av samhallet
ar representerade. Gerbner och hans Cultivation Theory, som jag skata upp langre
fram, anser att ju mer tid en individ tillbringar framfor televisionen desto mer
kommer individens verklighetsbild dverensstdmma med televisionens
verklighetsbild. (Jarlbro, 1988) Borde man @ndainte hai dtanke att individen inte
& helt isolerad frén omvérlden och att andra socialisationsagenter (forutom

massmedia) &ven paverkar individen i hdg utstrackning?
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5. Teori och Analys

Min tanke med den hér uppsatsen &r att diskutera massmediasroll i individersliv i
dagens samhélle. Vidare &r avsikten att se hur pass mycket massmedia kan
paverka vara varderingar, normer och verklighetsuppfattning. Media och speciellt
televisionen har fétt en stor roll i var vardag och idag ifrégasatter man knappt dess
existens. Man tar for givet att den finns dér. Vad som inte &r lika galvklart & de
effekter som media kan ge, och frégan om hur mycket vi blir paverkade av dem ar
mycket svart att fa svar pad. Genom att diskutera massmedias roll som
socialiseringsagent har jag kommit till den slutsatsen att dess " makt” 6kar och att
media har mojlighet att ta 6ver funktioner som tidigare har tillhdrt andra sociala
institutioner. Med detta pastdende menar jag inte att andrainstitutioner inte &r lika
viktiga som mediai socialiseringssammanhang utan endast att media har klivit in
paarenan och blivit mer och mer delaktig i sociaiseringen av individer. Familjen
ar en ingtitution som har férandrats mycket genom tiderna och i dagens samhélle
ar deninte likalivsviktig for individen som den har varit tidigare. 1dag kan
familjen vara en trygghet och en bas for uppbyggandet av individens|liv. | barnets
tidiga dlder har familjen galvklart fortfarande en stor betydelse men ju aldre
barnet blir desto mer tar andra socialainstitutioner 6ver, som till exempel skolan
och kamratgruppen. En institution som har borjat "inkrékta” &veni barnetstidiga
alder & media och framférallt TV. Televisionen kan anvandas av foraldrarna mer
eller mindre som en barnvakt och barns tv-tittande har 6kat under de senaste aren.
Déarfor har televisionen en stor roll i socialisationsprocessen. (Von Feilitzen,
Filipson et al., 1989) Dess budskap nar ut till barn i tidiga aldrar och darfor har
televisionen ett stort ansvar i individens formande av vérderingar, normer och
verklighetshild.

Dock &r det svart att mata effekternaav TV-tittande. | hur stor utstrackning
paverkar mediaindivider? Ar individen passiv eller aktiv i processen ndr man
skapar varderingar, normer och verklighetsbild? Ar media passiv eller aktiv som
bérare av information och kunskap? Eller & mediai gélva verket ett verktyg for
andra som pa sa sétt kan fora vidare den bild av verkligheten som de vill att

individer ska ha? Ar det upp till individen att alv vélja ut de lardomar som anses



vara viktiga? Kan masskommunikation forhindra sasmhdlsférandring darfor att de
favoriserar de dominanta vérderingarna? Bevaras samhdllsordning genom
masskommunikation? Kan den enorma mangd av motstridig information som
individen far dagligen, 6kaindividens eget reflekterande och ifrégasittande? Kan
televisionen vélja ut och skapa den kultur som ska reproducerasttill
nastkommande generation? Det finns en méangd frégor nar man undersoker
televisionens effekter paindivider och samhélle. | foljande avsnitt skajag beskriva
Cultivation Theory som diskuterar manga av de fragor som finns ovan. Jag har
valt att anvanda mig av Cultivation Theory eftersom den diskuterar televisionen
som ett naturligt inslag i var vardag. Manga andrateorier diskuterar televisionen
som ett yttre objekt, vilket den inte langre &r. Den har blivit en del av var uppvaxt,
liv och samhélle. Naturligtvis finns det manga fler teorier som skulle vara
intressant att ta upp i detta sammanhang men det finns tyvérr inte utrymme for det.

Jag kommer dock att ta upp nagra av dem i samband med Cultivation Theory.

5.1 Cultivation Theory

5.1.1 Bakgrund

Cultivation Theory &r en av treinriktningar inom omradet Cultural Indicators som
har utformats och utvecklats under 20 & av George Gerbner. Det &r en inriktning
inom kommunikationsforskning som kom till pa 1960-talet i USA, efter morden
paMartin Luther King och Bobby Kennedy. Det var forsta gdngen man borjade
undersoka hur stor effekt vald i mediakan ha pasin publik. Cultural Indicators

undersoker tre omraden:

. Deinstitutionella processer som ligger bakom produktionen av medieinnehdll.

. Bilder i medieinnehdll.

. Samband mellan exponering av televisionens meddelanden och publikens

Overtygelser och tro.
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Den tredje punkten beskriver vad Cultivation Theory undersoker. Det & en form
av effektforskning och teorin diskuterar generella och genomtrangande effekter av
mediaexponering i ett makroperspektiv. Cultivation Theory argumenterar for att
televisionen dominerar var symboliska miljé genom att ha fatt en betydande platsi
var vardag. Pa grund av televisionens betydande roll blir var verklighet paverkad
av dess meddelanden och istéllet for att bryta den dominanta varldsbild som finns

i samhdllet sa stérker televisionen denna. (McQuail, 1994)

" In this theory of media effect, television provides many people with a consistent
and neartotal symbolic environment which supplies norms for conduct and beliefs
about a wide range of real-life situations. It is not a window on or a reflection of
the world but aworld initself.” (McQuail, 1994:365)

Gerbners ursprungliga mal var att utveckla en tradition inom
masskommunikationsforskning som var annorlunda mot de d& dominanta
traditionerna som diskuterade medias makt i termer av 6vertalning och
propaganda. Enligt Gerbner skapar kommunikation den symboliska miljo som &
var kultur. Denna symboliska miljo fors vidare mellan individer genom
kommunikation. Den symboliska miljon, eller kulturen, visar oss de sociala
nétverk och institutioner som finnsi vart samhalle och kan pa sa sétt ” cultivate”

dem. Cultivation betyder:

" ..., the process within which interaction through messages shapes and sustain

the terms on which the messages are premised.” (Shanahan och Morgan, 1999:12)

Cultivation & en process som pagar helalivet. Televisionen &r inte den enda
faktor som paverkar processen, utan lager av sociala, kulturella och personliga
skillnader paverkar aven hur individen blir " cultivated” och till vilken grad
televisionen kommer att paverka en individs tankar. Allts3, din kulturella, sociala
och personliga bakgrund &r &en en del av cultivationsprocessen eftersom ditt kon,
din ader, eller din klasstillhtrighet, kan bidratill att du uppfattar de meddelanden
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som televisionen visar pa ett specifikt sétt. Dock menar Cultivation Theory att i de
fall dér en individ saknar personlig erfarenhet kan televisionens historier bidratill
att individen anda far kunskap inom detta omréde. Televisionen kan till exempel
visa hur det & och hur det kénns att varaen ung kvinnai en vissklassi samhéllet.
Vilket typ av liv hon lever, hennes véarderingar och asikter. Darigenom kan en
person som inte har denna bakgrund fa en uppfattning om denna kvinnasliv,
givetvis beréttat av televisionen och darfor kan en generalisering av kvinnor i
samma alder och klass goras av publiken. Cultivation &r inte en envagsprocess.
Det & snarare en aktiv process dar bade publiken och televisionen &r delaktiga
(Shanahan och Morgan, 1999), det vill séga publiken tolkar televisionens
meddelanden pa grundval av den specifika sociala och kulturella bakgrund
publiken har.

Forskningsmetoden i cultivation theory gér till pafoljande sétt: En analys av
mediasinnehdll gors, dar man identifierar och gér igenom de vanligaste
meddelanden som visas. Det kan handla om véarderingar, férestallningar och
portrétt som fors vidare till tittarna. Forskare inom den hér grenen har funnit att de
varderingar som fors vidare av media ofta stammer dverens med de dominanta
varderingar som finnsi samhéllet. (Signorelli, Morgan et al., 1990) Efter analysen
av mediasinnehdll foljer en undersokning av individers forhalIning till omvérlden.
De fragor som stallstill individerna ar tagna ur den tidigare analysen av
mediemeddel andens innehdll. Har stélls dven en fraga om hur mycket respektive
person tittar pa televisionen i jamforel se med andra informationskallor och
dérefter bestdms det om personens TV-tittande & "light”, "medium” eller
"heavy”. Harefter utfors en analys av hur mycket en person &r paverkad av
informationen de far och hur televisionens meddel anden bidrar till personens
verklighetshild, ideologi och varderingar. Signorelli och Morgan (1990) tillagger
att sma effekter maste tas upp i cultivation analysis eftersom aven sma effekter
kan bidratill storre forandringar inom till exempel kulturen och politiska fragor,
dock under ett 1angre tidsperspektiv. (Signorelli, Morgan et al., 1990)
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5.1.2 Cultivation Theory och paverkan av televisionmeddelanden

Cultivation Theory gor en skillnad mellan " heavy-" och ”light viewers’. Den
undersoker och jamfor individer som tittar mycket patelevision med individer
som tittar mindre och anvander sig av andrainformationskéllor. Déarefter jamfors
respektives verklighetshild. Teorin antar att den verklighetsbild som televisionen
visar paverkar "heavy viewers’ till den grad att de upplever véarlden pa ett sitt som
speglar de mest repeterade meddel anden som televisionen visar. Dér antas det att
individer som anvander sig av fler informationskanaler &n baratelevisionen, blir
mer reflekterande och ifrégasittande infor den informationen som de tar emot. De
vanligaste variblerna som skiljer "light-" och " heavy viewers’ at ar: kon, inkomst,
utbildning, social isolering/integrering och andra demografiska och sociala
skillnader. Till exempel har understkningar visat att " heavy viewers’ i stbrre
stéder visar storre radda for att bli utsatta for vald an " light viewers”, efter att ha
sett valdsfilmer. Ett annat exempel &r att "heavy viewers’ oftare & ”"moderate” i

ett " liberal-moderate-conservative” spektrum. (Shanahan, Morgan, 1999)

| likhet med Cultivation Theory, diskuterar Knowledge gap hypothesis skillnader i
olika sociala grupper angaende information och kunskap. Teorin havdar att dessa
klyftor ofta beror paindividens sociala position och skillnader i utbildning. Man
har funnit ett samband mellan social klass, intresse av information och formagan
att kunna svara pafragor vad géller politiska, sociala eller ekonomiska @amnen. Det
finns tvainriktningar inom hypotesen om kunskapsklyftor. Den ena diskuterar den
allmanna distributionen av information i samhéllet och mellan olika sociala
klasser. Den andrainriktningen diskuterar att vissaindivider & mer informerade
an andrai specifika @amnen. Media har mgjlighet att 6ppna och stanga
"informationsdorrar” och detta kan ses som en oréttvisa. Dock menar Nowak
(McQuail, 1994:358) att all information inte & noédvandig for alla. Som individ

valjer man galv vad for typ av information man &r intresserad av och dér ligger en



del av klyftornamellan olika klasser i samhdllet. Man menar hér att individer har
olikaintressen beroende pa vilken social status och personlig erfarenhet man har.
Detta &r ett ganska intressant perspektiv i jamforelse med Cultivation Theory.
Skillnaden mellan Cultivation Theory och Knowledge gap hyothesis &r att de for
fram olika orsaker till vilkaindivider som blir paverkade av televisionens
meddelanden. Cultivation Theory menar att den huvudsakliga orsaken & mangden
av tid en person spenderar framfor televisionen, men anser &ven att personens
sociala position spelar roll for hur informationen paverkar individen.
Huvudorsaken & emellertid om personen &r "light-" eller " heavy viewer”.

K nowledge gap hypothesis daremot anser att det i forsta hand &r beroende pa
social klass eller utbildning, hur mycket individen paverkas, hur individen
uppfattar det som visas och hur mycket tid personen spenderar framfor
televisionen. Knowledge gap hypothesis menar att skillnader mellan olika klasser i
samhallet 6kar inom omradet av information och kunskap, alltsa att samhallet blir

mer och mer segregerat inom kunskap och information.

5.1.3 Cultivation Theory och social ordning

Enligt Cultivation Theory paverkar televisionen individer genom att om och om
igen presentera samma bilder och metaforer. Det & samma grundtanke som finns
inom reklam. Dé&r vet man att repetition séljer och det & dennatanke som finns
aven hos Cultivation Theory. Manniskor som blir utsatta for samma reklam
dagligen, blir paverkade att kopa produkten. Likadant, men med en annan

" produkt”, menar Cultivation Theory att ménniskor som blir utsatta fér samma
meddelanden som innehdller vissa varderingar och visar en viss bild av
verkligheten, "koper” dessa meddelanden och betraktar dem till Slut som deras
egna. Shanahan och Morgan (1999) beskriver televisionen som en kulturell flod
dar alla pa ngot sétt blir meddragna. De sma @mnen som utgor vattnet i denna
flod beskrivs som historier. Mycket av det vi vet eller tror att vi vet har vi ofta
aldrig personligen erfarit. Istéllet har vi fatt det beréttat for ossi form av historier.
Att vi till exempel vet att ett sorts beteende inte &r lampligt behover inte betyda att
vi har 1art oss det genom personlig erfarenhet utan att vi istéllet har fétt det berattat
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for oss. Pasa st bidrar dessa historier till den sociala ordningen, eftersom det ar

historierna som visar vad som ar lampligt, inte var egen erfarenhet.

Gerbner menar att vi kan betrakta kommunikation som ett utbyte av historier.
Historierna som fors vidare i en kultur innehdller och grundlégger den kulturens
ideologier och véarderingar. Vad som kan verka skrammande och vad Cultivation
Theory &ven diskuterar &r att " historieberattarna’ ar en grupp som krymper och
innefattar idag nagra fa globalainstitutioner. Dessa har kontroll Gver och tjanar

pengar paatt fora historier vidare. (Shanahan, Morgan, 1999)

Silvio Berlusconi och Rupert Murdoch ar exempel patva mediemoguler.
Berlusconi &r &gare av Italiens tre storsta kommersiella televisionskanaler. Hans
TV-kanaler kontrollerar 35.5 % av Italiens reklammarknad. Han &r &ven &gare av
Mondadori Publishing House, som &r det storsta publiceringsforetaget i Italien och
ger ut den populé&ra veckotidningen Pandora. Berlusconi har givit sigini politiken
och har utnyttjat sinatelevisionskanaler till att kritisera den davarande regeringen.

(www.freemedia.at/wpfr/italy.htm)

Rupert Murdoch &r agaretill ett av varldens stérsta massmedieimperier. Det
inkluderar rikstéackande tidningar i Australien, Storbritannien och USA. | England
ager han The Times, Sunday Times och The Sun. Vidare & Murdoch &gare il
merparten av Sar TV, (varsmd &r att kontrollera satellitsand TV fran Japan till
Turkiet), filmbolaget Twentieth-Century Fox, u TV-stationer i USA och ett
bokfdrlag. Statliga myndigheter och EU har kritiserat Murdochs medieimperium
for att vara ett hot mot demokratin och yttrandefriheten, men det &r lite man kan
gora eftersom det strécker sig 6ver nationsgranserna. Genom sitt medieimperium
har Rupert Murdoch till och med makt nog att kontrollera nationella regeringar.
(Giddens, 1997)

Televisionen &r ett perfekt redskap for att na ut till sh manga méanniskor som
majligt och dérigenom tjana mer pengar pa det. Det kulturella arvet som fors
vidare genom historierna som sénds av televisionen &r kontrollerade av ndgrafa
medieingtitutioner vars storstaintresse ar att tjana pengar pa denna process snarare

an att informera och l&ra ut. Medieinstitutionerna &r ofta relativt okanda for
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allménheten och gdvklart inte demokratiskt valda. Cultivation Theory menar att
de séllan bryr sig om vad deras historier innehaller salange de attraherar publiken.
Istallet for att haett mal att utbilda och informera sd &r televisionens varld skapad
efter marknadsstrategier, alltsa utbud och efterfragan. (Shanahan och Morgan,
1999)

Gerbner urskiljer tre olika sorters historier som televisionen erbjuder. Det finns
historier som beréttar hur saker fungerar, dessa historier kallas " fiction” och visar
en fantasibild om verkligheten. Det finns historier som berdttar hur saker ar, dessa
kallas for nyheter. Slutligen finns det historier som beréttar hur vi ska gora, de
visar vérderingar och val. (Shanahan och Morgan, 1999) Gerbner menar att dessa
tre typer av historier tillsammans bildar en kultur som férs vidare genom
televisionen. Cultivation Theory ser televisionen som en kraft som drar sasmman
kulturen. Tidigare var kulturen utspridd 6ver olika arenor men televisionen har
mojlighet att fora dessa kulturella arenor samman och pa sa sétt kan den allménna

sfaren forsvinnain i denna enda kulturella kraft.

Cultivation Theory havdar inte att televisionen styr och bestammer vad vi ska gora
och hur vi skatéanka. Daremot visar den oss vad de flesta ménniskor ténker och
tycker, alltsa den visar den allmé&nna opinionen. Detta argument liknar Agenda-
setting hypotesen. Agenda-setting argumenterar for att media har makt att valja ut
vilka fragor, asikter och varderingar som ska anses varaviktigai samhallet. Teorin
hévdar att media har makt 6ver bade politiker och allméanheten att paverka deras
prioriteringar vad géller asikter, samhallsfragor och varderingar. Det som skiljer
agenda-setting och cultivation & i det hér avseendet &r att Cultivation Theory inte
diskuterar de dagliga agendorna, alltsa de mer kortsiktiga och ytliga fragornai
samhéllet, utan istéllet tittar pa de meddel anden som gér djupare pa det kulturella
planet, de som visar de mest grundl&ggande fragorna om var kultur, till exempel
normer, varderingar och ideologier. Dessa kulturella meddelanden &r relativt
"gomda’ i medias historier och repeteras sa ofta att de blir mer eller mindre

osynligafor betraktaren. (Shanahan och Morgan, 1999)
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For att ssmmanfatta, Cultivation Theory havdar att kultur &r ett system av
massproducerade historier som nér ut till fler och fler méanniskor i deras vardag.
Det &r till stor del de fa medieorgani sationerna som bestdmmer vad som skavisas
patelevisionen. Innehdllet i historierna syftar intei forsta hand till att informera
och uthildaindivider utan att skapa vinst & medieorganisationerna. Televisionen
har fétt en betydande platsi grundlaggandet av de mest vanliga 6vertygel ser,
véarderingar, ideologier och bilder. Cultivation Theory anser &ven att televisionens
historier kan bidratill social ordning eftersom de ger oss budskap om vad som &r

lampligt och acceptabelt oberoende av vara egna personliga erfarenheter.

5.1.4 Cultivation Theory och social kontroll

" Cultivation thus means, ..., affirmation for the believers and indoctrination for
the deviants.” (Signorelli, Morgan et al., 1990:19)

Cultivationforskare ser sin tradition som en kritisk teori om kommunikation. Det
ar aven en teori om medias roll i socia kontroll. De undersdker hur media kan
bidratill konsensusi sociala system. Allts3, hur mediakan bidratill en
homogenisering av varderingar och prioriteringar i samhéllet. Teorin antar &ven att
det sociala systemet "favoriserar” eliten i samhéllet. Eliten & helt enkelt den
grupp som har magjligheter och formaner i ett samhélle, det kan vara bade
individer och grupper. Cultivation Theory diskuterar hur cultivation kan bidrartill
att behalla samhéllet pa detta satt. Teorin har fem argument for att cultivation kan

bidratill socia kontroll:

. Masskommunikationsinstitutionerna & &gda av den sociaa, kulturella och
ekonomiska eliten i samhéllet.

. Deflestameddelanden som sénds & "kodade” i syfte att prioriteraelitens
onskningar.

. Att mediemeddelanden innehdller elitens behov och 6nskningar kan undersokas

empiriskt och Gerbner har funnit detta samband genom undersokningar.
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4.

Individer & delaktigai processen dér eliten kan na ut till dem och pa sa sétt bidra
till social kontroll. Cultivation betyder, aterigen, inte att publiken blir 6vertalad till
att tro pa vad de ser. Meddelanden behdver inte bli accepterade av publiken men
déaremot anser Cultivation Theory att det &r ett perfekt sétt for eliten att forsoka
paverka den.

Undersokningar har visat att individer som tittar mycket patelevision har liknande
vérderingar och dvertygelser som de som visas patelevisionen.

(Shanahan och Morgan, 1999)

” In some ways, we argue that television creates” propaganda without
propagandists,” a system wherein no particular individual or entity can be found
responsible for the effects of messages. Such a system, ineffable asit may be, is
perhaps mor e effective than the more sinister gover nment-controlled propaganda
systems, because audiences are not generally under the impression that control

processes are taking place.” (Shanahan, Morgan 1999:19)

Som citatet ovan beskriver teorin att ingen kan fa skulden for de effekter som
meddelanden kan ge och att detta sétt att paverka manniskor kanske &r det mest
effektiva eftersom publiken inte inser att de blir kontrollerade pa detta sétt. Det
finns manga olika grupper med olika varderingar, asikter och ideologier i
samhéllet. Cultivation theory menar inte att mer radikala asikter forsvinner utan
héavdar att det sker en 6kad homogenisering av asikter i samhallet. Teorin kallar
detta fenomen for " mainstreaming”. Alla grupper blir paverkade av strommen i
denna flod men det betyder inte att alla kommer att strava & sammahall. Man kan
se televisionen och dess " mainstream” meddelanden som den centrala floden av
information. Runt om denna flod finns dock sma backar, som utgors av olika
grupper i samhéllet med andra varderingar, ideologier. Detta betyder inte att alla
dessa backar till slut sluts samman med den centrala floden, men de for med sig en
del av dess vatten (meddelanden) &t ett annat hall och &r pa detta sitt paverkat av

"mainstream”.

Mainstreaming betyder att asikter, ideologier och varderingar homogeniserasi ett

samhédlle. Televisionen har mgjlighet att fora denna mainstream vidare genom att
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manniskor som tittar mycket pA TV blir paverkade. Skillnader i perspektiv och
beteenden som kommer ifrén andra faktorer som till exempel kon, bakgrund och
utbildning blir utsuddade pa grund av mycket TV-tittande. (Signorelli, Morgan
1990) Att televisionen har en homogeniserande verkan pa asikter ar dven
diskuterat i en teori som Noelle-Neumann (McQuail, 1994) har lagt fram. Denna
teori kallas the Spiral of silence. Teorin menar att individer inte vagar yttrasina
verkliga asikter om de inte tillhér den allménna opinionen. Pa detta sétt kan det
verka som om samhéllet blir mer och mer homogeniserat men i sjdvaverket sa
behdller individer sina”annorlunda’ asikter i tysthet. Detta bildar en ond cirkel i
samhallet, dér individer inte vagar yttra sina asikter om deinte & en del av den
allménna opinionen och darfor kan de dominanta véarderingarna fortsétta att
dominera. En studie gjord av Noelle-Neumann 1991 (McQuail, 1994) géllde en
omdebatterad fraga, namligen karnkraft. Undersokningen visade att media skrev
mycket om denna fraga och gav negativ kritik. Den allménna opinionen for
karnkraft paverkades starkt av medias negativa asikter och déarmed minskade
stodet for karnkraft. Cultivation Theory pastar att media kan bidratill en
homogeniserande effekt i samhdllet, the Spiral of silence ddremot argumenterar
for att det kan se ut s paytan men att individer i s@vaverket behdller sina asikter
for sig gjavasavida deinte tillhor den allmanna opinionen. Béda teorierna anser
dock att de dominanta véarderingar och asikter som finnsi samhallen forblir
ohotade.

Aterigen, Cultivation Theory hévdar att masskommunikation leder till en
homogenisering av asikter och varderingar. Detta borde betyda att den information
som televisionen sander i stort sett innehaller likadana budskap. Men
masskommunikation borde ju kunna ge en motsatt effekt, namligen tka
heterogeniseringen i samhéllet och 6ka en forstaelse for annorlunda véarderingar
och asikter? All information som vi far presenterad &r ju ofta motstridig och aven
om media skulle kunna forstéarkatill dominanta varderingar i samhéllet s finns
det andrainstitutioner och sociala omstandigheter som paverkar i hog
utstrackning. Till exempel reser manniskor mer och far pa detta sétt kunskap och
information om andra kulturer an sin egen. Aven mediainformerar om andra

sociala system an var egen. Kan kunskapen om andra kulturer och samhallen dka
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ett ifrégasittande och reflekterande 6ver det egna samhallet och kulturen? Aven
om en 6kad homogenisering av asikter och varderingar sker, kan
masskommunikation &ven ledatill en 6kad forstéelse for det annorlunda och
avvikande. Masskommunikation 6kar och gor globalisering mdjlig. Globalisering
I sin tur 6kar en homogenisering av kulturer dver vérlden. Dock, samhéllen kan
antas bli alltmer individbaserade i och med att individer far mer och mer utrymme
och mgjlighet i samhdllet. Till exempel har en individ idag storre mgjlighet an
tidigare att studera, resa och uppfylla personliga 6nskningar. Kan blandningen av
globalisering och individualisering bade innebara homogenisering och
heterogenisering av asikter och véarderingar, eftersom samtidigt som kulturer och
samhallen blir mer och mer lika sa far individen mer utrymme? Cultivation
Theory diskuterar inte individen utan tittar mer pa helheten i ett samhélle. Dock &r
juindividen en av de viktigaste byggstenarnai ett sasmhélle och darfér vore det
intressant att anvanda sig av bade ett individ- och samhéll sperspektiv som Reimer
och Rosengren foredrar, detta kommer jag att taupp i kapitlet om Cultivation

Theory och socialisation.

Cultivation kan ledatill social kontroll eftersom televisionens meddelanden &r
skapade av den sociala, ekonomiska och globala eliten och innehaller darfor denna
grupps prioriteringar och énskningar. Darfor, pastar teorin, lar sig individer att
acceptera elitens varderingar, normer och ideologier. | detta avseende ligger
Cultivation Theory ganska néra Frankfurterskolan och marxistiska tankar eftersom
den argumenterar for att media har makt att fora dominanta varderingar vidare och
stérker darfor de Ovre skikten i samhéllet. Media kan darfor ses som ett medel for
att behdlla samhallet som det &r. (McQuail, 1994)

5.1.5 Cultivation Theory och socialisation

Reimer och Rosengren (Signorelli, Morgan et a., 1990) har gjort en undersokning
I Sverige dér de anvander sig av Cultivation Theory. De diskuterar hur individers
varderingar blir paverkade av tv-tittande och anser att cultivation har en speciell

betydel se for socialisation. De menar att kunskapen som kommer fran
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undersokningar inom socialisering & mycket intressant for cultivationforskning.
Reimer och Rosengren &r kritiska mot traditionell socialisationsforskning och

menar att:

" ..., we must take into account socialization from two per spectives, fromthe
per spective of society and from the per spective of the individual. These two
per spectives are not compatible, however, and newer socialization research
strives to overcome this distinction by trying to integrate them.” (Signorelli,
Morgan et al., 1990:182)

Inom omradet som diskuterar mediasocialisation finns det tva olika perspektiv.
Det ena &r att media & en instans som forstarker andra socialiseringsagenter. Det
andra &r att media &r ett hot mot andra socialiseringsagenter och fungerar istallet
som en egen socialiseringsagent. (McQuail, 1994) Televisionen har mojlighet att
forse oss med symboliska bilder och antaganden om hur livet och samhéllet borde
se ut. Alltsd, som individ kan du sétta dig in i sammanhang som televisionen
presenterar och se dig §alv och samhdlet i televisionens symboliska véarld. Media
och speciellt televisionen kan visa oss hur vi skabete ossi olika situationer eller
visa oss vilka forvantningar vi kan ha beroende pa vilken social status vi har. Till
exempel, som jag tidigare namnt, kan televisionen sdnda meddelanden som
innehdller information om till exempel en kvinnai ung alder som tillhor en viss
klass och hennes véarderingar, asikter och darmed " lara” betraktaren om denna

situation.

Media kan anses ha en makt att laraindivider vilka normer och varderingar som &r
sociat accepterade genom att visa olika beteenden och sedan visa en symboliska
form av belbning eller bestraffning for dessa beteenden. Till exempel, oftast &r det
de”goda’ som vinner i sluténdan i en film och de ”onda’ férlorar. En symbolisk
bestraffning kan vara att en person hamnar i fangel se fér hans/hennes beteende
och darigenom forstar publiken att detta beteende inte ar accepterat. Dock har
undersokningar visat att barn som har ett néra forhallande med familjen och
kamratgruppen nastan & immuna mot cultivation. Aven personlig erfarenhet kan

Oka en individs ifrégasittande och reflekterande av information. (McQuail, 1994)
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Allts3, socialarelationer kan paverkaindividens cultivation och darmed minska
televisionens " makt” att paverkaindivider. Under socialisationen &r individen
starkt paverkad av de fyra viktigaste agenterna, familjen, skolan, kamratgruppen
och massmedia. Det & genom socialisationsprocessen man skapar sig sina
varderingar, normer och verklighetshild. De budskap som individen fér av de olika
sociali sationsagenterna behover inte vara identiska och kan aven vara

motsagel sefulla. Déarfor kan socialarelationer vara en viktig del i diskussionen om
cultivation, eftersom dven de bidrar till hur mycket individen blir paverkad av

televisionsmeddel anden.

McQuail (1994) anser att det finns tva sétt att se pa mediavad géller socialisation
och dess effekter. Det forsta ser media som en forstérkare av de allméanna normer
och vérderingar som finnsi ett samhélle. Det andra ser media som en institution
som paverkar minoritetsgrupper att tro pa de varderingar och normer som de
dominanta klasserna hdller. Cultivation Theory kan kritiseras for att den forbiser
den enskilde individen och hur denne tolkar televisionens meddelanden. Istéllet
undersoker teorin televisionsmeddel andens effekter i termer av de konsekvenser
de har f6r den sociala och ekonomiska eliten. (Shanahan och Morgan, 1999)

En annan kritik som har blivit diskuterad &r att Cultivation Theory verkar se
televisionspubliken som passiv. Att publiken tar emot meddelanden utan att
ifrégasatta och att de forstar dem precis som producenten vill att de ska forsta
dem. Cultivation Theory och dess anhangare menar dock att Gerbner aldrig har
diskuterat aktivitet eller passivitet nar det géller publiken och menar att denna
kritik & en forenklad bild av cultivation theory. Snarare har fragan om den aktiva
respektive den passiva publiken aldrig varit relevant for cultivation. Man menar
att publiken adrig kan vara helt passiv, dock kan publiken heller inte vara extremt
aktiv med full kontroll 6ver vad televisionens meddel anden betyder och hur de bor
forsta dem. Publikens accepterande av meddelanden & en blandning av den
verklighet som televisionen visar och publikens system av vérderingar, véarldsbild
och 6vertygelser. Frégan om publikens aktivitet & mer intressant nér det géller
propaganda eller attitydsforandring, inte nér det géller cultivation som mer handlar

om den stora massan och hur masskommunikation kan paverka den allménna
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opinionen och kulturen. Cultivation theory & en teori om kulturens makt over
stora sociala omraden pa en makroniva, inte om hur specifikaindivider tanker
eller beter sig. (Shanahan och Morgan, 1999)

Som jag har namnt tidigare i uppsatsen sa finns det tva perspektiv nar man
diskuterar socialisering. Samhallsperspektivet ser individen som ganska passiv
och socialisationen ses som en enkel process dér ett redan existerande system av
varderingar, normer och ideologier fors dver fran en generation till en annan.
Individperspektivet daremot menar att individen & en aktiv agent som gév véjer
och formar det redan existerande vardesystemet. (Jarlbro, 1988) Det &r dessatva
perspektiv som Reimer och Rosengren (Signorelli, Morgan et a., 1990) anser vara
intressant att sammanforai socialisationsforskning for att fa ett bredare perspektiv
av effekterna. De menar dven att kunskapen inom socialisationsforskning &r
mycket intressant for cultivationforskning. Dessa tva forskningsgrenar kan tyckas
gahand i hand eftersom de diskuterar samma fenomen, namligen hur olika
faktorer i samhallet paverkar individen och darmed &ven samhéllet, samt hur
varderingar, normer och ideologier kan foras vidare inom en kultur och vilka
effekter det kan ténkas innebéra.

Dock &r cultivationforskning ett makroperspektiv som diskuterar kulturen i det
stora hela medan socialisationsforskning kan anvanda bade ett makro- och
mikroperspektiv men som anda har individen i centrum. Négot som teorierna har
gemensamt &r diskussionen om media som socialisationsagent och/eller
cultiveringsagent. Forskare inom Cultivation Theory pastar att annan typ av
masskommunikationsforskning har sett media som ett yttre objekt som pa ett
diskret sétt paverkar oss. Cultivation Theory har tvartom antagit att media och
dess meddelanden & en del av den vardagliga miljé som vi lever i och & darfor en
del i processen dér individer definierar sig §alva, andra och dar individen
formulerar sina 6vertygelser och antaganden om sin sociala verklighet. Pa grund
av att massmedia ar en del av var vardag som vi véxer upp i s har den dven en

stor del i socialisationsprocessen. (Signorelli, Morgan et a., 1990)
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| en studie gjord av Gerbner och hans kollegor, studerades den kunskap och de
varderingar av samhéllet och véarlden som presenterades av media. De studerade
individer som konsumerade dessa mediemeddel anden och undersokte deras
uppfattningar om samhdllet och vérlden. (Rosengren och Windahl, 1989)
Gerbners studie har visat ett tydligt samband mellan cultivation och socialisation.
Gerbner och hans kollegor fann en allmén, diffus, langsiktig och relativt
omedveten men funktionell effekt hosindivider som &r stora konsumenter av
media. Det betyder att de effekter som medieanvandning har paindivider inte kan
undersokas pa ett kortsiktigt perspektiv utan att den mer djupgdende influens
media kan ha pa manniskor maste undersokasii ett |angsiktigt perspektiv. Man
menar att en liten forandring hos en individ inte foréndrar individens beteende och
framtidsutsikter men daremot kan individens asikter och perspektiv paverkasi det

langa loppet. (Signorelli, Morgan et al., 1990)
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6. Slutlig kommentar

Cultivation theory och socialisationsforskning argumenterar bada for en langsiktig
och relativt omedveten effekt. Bada inriktningarna diskuterar djupgaende effekter,
till exempel normer, asikter, varderingar och ideologier, och hur individen kan
paverkastill att anta vissa av dessa under ett 1angt perspektiv. (Rosengren och
Windahl, 1989) Darfor kan det anses att cultivation &r en del av socialisations-
processen, dock mest hos " heavy viewers’, och speciellt i dagens samhdlle dér
media och speciellt televisionen har kommit att bli en av de viktigaste

socialiseringsagenterna.

Socialisationsforskning har visat att individer som & mest paverkbara av
auktoriteter, (da&r media anses varaen av dessai dagens samhélle), & de som har
vaxt upp i en restriktiv miljo déar de socialarelationernainte har varit sa djupa.
1939 gjordes en forskningsstudie av Symonds (Jarlbro, 1988), déar han undersokte
hur mycket uppfostran betyder for individers framtida liv. Han jamfoérde tva olika
typer av uppfostran: en restriktiv och dominerande uppfostran kontra en tolerant
och mild uppfostran. Hans forskningsresultat visade att de barn som vaxte upp i en
restriktiv omgivning hade problem med gjdvutvecklingen och dessa barn visade
mer osdkerhet och mindervardeskanslor &n de barn som vaxte upp i en tolerant
milj6. De barn som hade véaxt upp i en tolerant miljo visade sig vara mer
gavstandiga mot auktoriteter och de var svarare att paverka. (Jarlbro, 1988:12)
Det kunde varaintressant att undersoka hur individer paverkas av
televisionsmeddel anden ur ett socialisationsperspektiv tillsammans med
cultivationsperpsektivet. Uppfostran och uppvaxt spelar stor roll for hur individen
formar sitt eget jag, sinavarderingar, normer, ideologier och vérldsbild. Dessa
faktorer kan dven anses inverka pa hur mycket en individ kan paverkas av sin

omgivning.

Enligt Croteau och Hoynes har priméra grupper, som till exempel familjen och
kamratgruppen, storre betydelse for individen an andra grupper. | jdmforel se med
individensrelation till televisionen kan man anta att dessa primargrupper borde

paverkaindividen mer. Om denna grupps asikter, varderingar och normer
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motsager asikter forda viatelevisionsmeddel anden, borde inte priméargruppens

inflytande vara starkare an televisionens?

George Orwells framtidsvision kan verka extrem i dess budskap att invanarnablir
kontrollerade och indoktrinerade genom de sa kallade "teleskérmarna’. Dock har,
undersokningar visat att repetition sdljer, till exempel att produkter som visasi
reklam sdljer béttre an andra. Likadant borde till exempel asikter, varderingar,
normer som aterupprepas i televisionen paverkaindividen. Detta kan ledatill en
homogenisering av asikter, normer, varderingar, kultur, ideologi. Men, man borde
andatanka pa att det & manga andra faktorer som paverkar individen. Till
exempel, socialarelationer, uppfostran och uppvéxt, socialainstitutioner och

soci alisationsagenter, erfarenhet och individens egna ifragasattande och
reflekterande. Frégan omfattar ett enormt omrade dar det finns massor av variabler
att understka. Det & dven en langsiktig process och att fa ett enkelt svar ar nast

intill omgjligt.
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