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Abstract

Tatjana Palangetic & Selma Pekgo6z

"TILLHORIGHET ELLER UTANFORSKAP”
En studie av andragenerationens invandrare i Malmo

Uppsats SOC 344, 41- 60 p
Handledare: Alhadi Khalaf

Tidigare forskning har visat att andra generationens invandrare upplever problem med att
precisera sin nationella identitet, eftersom de har rétter 1 tva olika lander. De dr fodda har men
ses dnda ibland som invandrare. Hypotesen utgar ifran detta problem.

Vér huvudfragestillning &r: Var finns kdnslan av tillhérighet hos andra generationens
invandrare? I fordldrarnas hemland eller i Sverige?

Utifran detta problem &r syftet att fa kunskap var den nationella identiteten befinner sig hos
dessa manniskor och dven vilka situationer som paverkar denna identitet.

En av uppsatsens utgdngspunkter dr 10 personer vars foréldrar har arbetsinvandrat fran f.d.
Jugoslavien till Sverige under 1960- 70 talet.

En annan ir bland annat Bauman, Eriksen och Alund som med sina teorier forklarar varfor
tillhorighet- och identitetsbyggandet dr problematiskt for dessa manniskor. Undersékningen
genomfordes med hjélp av semi — strukturerade intervjuer, pa cirka 15 minuter var.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att for samtliga intervjupersoner dr det svart att
med sékerhet precisera vilken nationell/etnisk identitet de har. De flesta kdnner att de tillhor
bade Sverige och fordldrarnas hemland. For att underlétta for sig sjdlva anpassar de sig och
sin identitet till olika situationer. Det tillfdllet som &r mest tydligt dr nér intervjupersonerna
aker till fordldrarnas hemland.

Nyckelord: identitet, tillhorighet, etnicitet, nationalism, kultur.
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1. Inledning

I Sverige lever vi i ett mangkulturellt samhille med en méngd olika nationaliteter. Vissa kan
vara fodda i Sverige, medan forédldrarna invandrat hit. En sddan ménniska bendmns som en
andra generationens invandrare. "Med andra generationen eller andra generationens
invandrare brukar vi mena den som dr fodd i det nya landet eller vid mycket liten dalder vid
ankomsten.”

"I tidningarna ldser vi ofta om invandrarbarn — fast det mdanga ganger dr barn, som i
formell mening dr svenskar. Man bérjar ddrfor mer och mer anvinda begreppet “utlindsk
bakgrund” som visar att bada eller nagon av fordldrarna till ett barn dr fodda i ett annat
land.”?

Rojas skriver i boken “Térnrosalandet” >

att andra generationens invandrare vet att de &r
svenskar eftersom de dr fodda 1 Sverige, men kénner sig d&nda annorlunda och avvikande.

For dessa minniskor kan det vara besvérligt att bestdimma vilken nationell identitet den
innehar, svensk eller utlandsk? Det blir komplicerat ndr man har en fot i Sverige och den
andra 1 fordldrarnas hemland. Sverige ér ju hemlandet for den andra generationens invandrare,
men lojaliteten till fordldrarna ar oftast valdigt stark och pa sa sitt blir det svért att vélja
sida”. Bauman * diskuterar begreppen in- och utgrupp dir han menar att familjen ér en
onskvird ingrupp som medlemmen ska kunna kdnna sig trygg i. Eftersom familjen dr en

sadan trygghetspunkt, anser vi att familjen ar véldigt viktig for en person. Denna diskussion

kommer att tas upp vidare i teoriavsnittet.

Under vart resonerande har vi undrat ifall en andra generationens invandrare maste kénna
sig utanfor och inte ha en bestimd nationell tillhorighet.

“Det kan vara svart att vara vuxen invandrare i Sverige. Att vara ett invandrarbarn dr svart
pa ett djupare plan. Den vuxne vet vem hon dr och varifran hon kom. Hon har sin
utgangspunkt. Hon vet var rotterna finns och hurdana de var... Ett barn ddremot har inte den
erfarenheten pa samma sdtt. Om uppvdxtvillkoren dr alltfor motstridiga blir det svart, for att
inte sdiga omdjligt, att finna sig sjélv, att veta vem man dr.”>

! Franzén, 2001, sid. 128

? Fernqvist, 2000, sid. 11

3 Wigerfelt & Wigerfelt, 2001, sid. 152
4 Bauman, 1990

* Wallin, 1982, sid. 45



Sociala influenser styr hur en individ formas, pa sa sitt att det sétts ramar och strukturer,
som socialt reglerar dess beteende.® Socialisation 4r den process genom vilken individen via
kontakter med andra ménniskor, dvs., sociala influenser, blir medveten om sociala normer och
viarden omkring. Kultur, “vdrden, normer, beteendeménster och materiella resurser som dr

typiska for en grupp”’, ir en av de saker man lir sig genom socialisation.’

Det finns ménga slags olika tillhérigheter t.ex. pd jobb eller i skolan. Det vi menar med
tillhorighet i denna uppsats ér etnisk tillhorighet. ... handlar mycket om vilken grupp man
identifierar sig — eller blir identifierad — med. Det grundldggande for etniciteten dr
tillimpningen av systematiska distinktioner mellan frinder och utomstdaende, mellan "vi och

» o 8

dem”.” " Behovet av tillhorighet anser vi vara viktigt fér en manniska for att kunna kinna sig

trygg och tillfredsstélld.

Utifran resonemangen ovan véljer vi att stélla en hypotes som sédger att tillhorighetskénslan
1 friga om nationell — etnisk identitet, ar svarare att precisera for en individ med rotter 1 tva

lander.

Vi har utgétt frén var hypotes nér det giller val av passande teorier. Dessa ska fungera som
ett redskap for genomforandet av undersékningen. Vi har funnit tre huvudteoretiker. Baumans
analys av identitetsbyggande och tillhorighet 1 grupper i form av distinktion av in — utgrupper,
“framlingar” osv., dr av intresse for var provning. Vi har dven funnit teorier som tar upp
problem med att vara andra generationens invandrare genom Hylland Eriksen och Alund. Hur
identifierar sig en andra generationens invandrare? Inte bara som sig sjdlv som person, utan
dven 1 forhallande till andra.

En mer ingdende presentation och diskussion kommer att tas upp i teoriavsnittet. Aven
andra teoretiker kommer att nimnas och anvéndas i analysen.

Olika begrepp som vi utgar ifrén i1 var undersdkning, t.ex. identitet, etnicitet, kultur,

definieras 1 ett enskilt avsnitt — begreppsforklaring.

Som sociologer finner vi detta &mne intressant eftersom det behandlar hur man i relation till

andra individer och samhillet skapar sin identitet.

® Bilton m.fl. , 2002, sid. 15
7 Giddens, 1998, sid. 40
¥ Wigerfelt & Wigerfelt, 2001, sid. 145



Subjekten for var forskning kommer att bestd av andra generationens invandrare i Malmo,
med rotter 1 f.d. Jugoslavien. (Slovenien, Kroatien, Serbien, Bosnien och Hercegovina,

Makedonien, Montenegro).

Genom sina undersokningar kommer Alund fram till att barnen till jugoslaviska invandrare
tar avstand fran kriget i f.d. Jugoslavien. Det dr mer fordldrarna som péaverkats. Sa fort kriget
kom pa tal, ville barnen inte vara med i diskussionen. Det fordoms och betraktas som “ndgon
annans”. “Ungdomarnas uppfattning dr att de alla dr i samma situation, med en gemensam
invandrarstatus, hog arbetsloshet, marginaliserade och diskriminerade.””’

P& grund av Jugoslaviens sonderfall under 1990 — talet, &r vi medvetna om att det paverkat
dven de som dr fodda 1 Sverige, med fordldrar fran f.d. Jugoslavien. Forédldrarnas och kanske
deras egen nationella identitet har gétt frdn “jugoslav” till t.ex.: kroat, serb, bosnier osv. I var
undersdkning kommer vi att se ifall detta stimmer. Vad géller deltagarna har vi inte tagit
hansyn till vilken del av f.d. Jugoslavien deras fordldrar kommer ifran, eftersom vi ar
intresserade av deras egen definition av nationell identitet.

Det kan hénda att intervjupersonernas fordldrar hirstammar frin olika delar av f.d.
Jugoslavien. Blir detta ett problem kommer vi naturligtvis att ta upp det till diskussion 1
analysen.

Vi dr dven medvetna om att religion spelar en roll ifrdga om tillhorighet och speciellt for
ménniskor fran f.d. Jugoslavien, som hade stor religios mingfald. Vi har valt att inte gé in 1
det, eftersom alltfér ménga stora faktorer spelar in och behover forklaras. Det kommer 1 sa fall

att leda oss bort fran ursprungsdmnet.

1.1 Syfte

Syftet med val av &mne grundar sig i att vi bada ibland kan kénna tillhorighet i tva olika
nationella kulturer. Dérfor vill vi undersoka hur andra personer med tva tillhorigheter kénner,
1 detta fall andra generationens invandrare.

Malet for undersokningen ar att f4 kunskap var den nationella identiteten befinner sig hos
dessa ménniskor. Utifran véra teorier vill vi ocksé se vilka faktorer som ligger bakom den
nationella identiteten.

Vi vill prova vér hypotes for att se om den stimmer eller inte.

? Alund, 1997, sid. 95



1.2 Fragestillning
Eftersom vi diskuterat andra generationens invandrares svarighet med att definiera sin
nationella tillhorighet, méste vi stélla frdgor som ska hjélpa oss med att testa var hypotes.
Litteraturen som vi ldst och som ndmns i inledningen visar pé att det forekommer problem
att tillhora tva kulturer samtidigt. Detta har lett till var huvudfraga som é&r:
e Var finns kdnslan av tillhérighet hos andra generationens invandrare? I fordldrarnas
hemland eller i Sverige?
Foljdfragor:
e Kdnner de overhuvudtaget att det finns problem i fraga om tillhérighet?

o [ vilka situationer kinner de sig som svenskar och om, ndr kdnner de sig utlindska?



2. Metod

Inom den kvalitativa metoden undersoker forskaren inifran och paverkar resultaten utifran
sina egna tolkningar.'”

Eftersom forskningen gar ut pé att undersoka kanslor, ar vi intresserade att ga pa djupet
istéllet for pa bredden.

Vért mal ar att undersoka kinslan av tillhorighet. For att pa basta sitt forsta en individs
kénsla anser vi att det dr viktigt att sétta sig in 1 och delta i subjektets vardag.

Pa dessa grunder har vi kommit fram till att kvalitativ metod dr den mest passande.

Inom den kvalitativa metoden finns det olika anviandningsomraden; som t.ex. observation,
intervju och kéllanalys.

” Den kvalitativa intervjun dr en unikt kdnslig och krafifull metod for att fanga erfarenheter
och inneborder ur undersékningspersonernas vardagsvdrld. Genom interviun kan de
formedla sin situation till andra ur ett eget perspektiv och med egna ord.” !

Utifrén dessa tre anvindningsomraden i den kvalitativa metoden har vi valt att anvinda oss
av intervjun. Vi dr intresserade av att vara intervjupersoner berittar utifran sig sjilva.

Inom den kvalitativa forskningsintervjun finns det olika sorters intervjuer. Dessa kan vara
strukturerade, ostrukturerade och semi — strukturerade.

Vi har valt att anvinda oss av den semi — strukturerade intervjun pa grund av att:
”Kvalitativa informationer om det undersokta dmnet kan intervjuaren diremot fd fram genom
att forsoka fortydliga och utveckla de svar som ges. Detta ger intervjuaren storre mojlighet
att fordjupa svaren och gd in i en dialog med den som intervjuas.”

Vi anser att den strukturerade intervjun dr for strikt och ger inte véra intervjupersoner
mojlighet att gd in pa djupet. Vi ér inte heller intresserade av att jamfora svaren, utan vi vill
veta vad just den personen tycker. For att inte forlora viktig information, genom att
intervjupersonen berittar om saker som flyter utanfor de fragor vi vill ha svar pa, ér vi inte

intresserade av den ostrukturerade intervjun.

Genom intervjuerna ska vi kunna dra vissa slutsatser i anknytning till vara fragestéllningar

och teorier.

" Holme & Solvang, 1997, sid. 176
" Kvale, 1997, sid. 70
'> May, 2001 sid. 150



Maittnad dr ett vanligt problem som uppkommer nir man ska anvinda sig av kvalitativ
metod. Nér har forskaren fatt nog av intervjuer for att kunna né en slutsats? Liedholm
forklarar vad som menas med méttnad:

”Omdjlighet att i forvig bestdmma antalet intervjupersoner ligger i den kvalitativa
undersékningens natur, ... Hur ldnge man ska halla pa dr beroende av hur komplicerat och
madngfacetterat dmnet eller omrddet dr och vilka avgrdnsningar man, kanske efterhand,
bestammer sig for att géra. Ofta vet man inte, ndr man gar ut, riktigt vad det dr man ska finna
och dirmed kan man inte heller i forviig bestdmt klargora vilka eller hur mdnga informatorer
som krdvs. I princip kan man ldta sig ndja ndr fler intervjuer inte tycks tillfora ny
information.”

Vi inser att detta &r ett problem. Hur vet vi nér vi har tillrackligt med material? Vér
utgéngspunkt dr att intervjua 10 personer, men finner vi att detta antal inte rdcker, kommer
fler intervjuer att ske. Kanske ar det sa att 10 personer riacker i friga om den information vi

soker, 1 s fall har en méttnad uppstatt.

Vi som forskare anser att under en intervju dr det viktigt att inte distansera sig fran
forsknings subjektet utan att man skapar en nirhet och tillit. Vi har gjort detta genom att innan
intervjun samtala med intervjupersonen for att skapa en mer personlig atmosfar. Detta kan
leda till att intervjupersonen kénner sig avslappnad och har léttare for att 6ppna sig.
“Forskaren mdste ha en stor formdga att kunna sdtta sig in i och forstd hur den intervjuade
upplever sin situation... For att samtalet ska bli otvunget och spontan och samtidigt kunna ge
uttryck for den intervjuades dsikter och synpunkter, mdste forskaren hela tiden vara

. . .. .. . » 14
uppmdrksam och oppen i intervjusituation.

2.1 Urval

Viéra intervjupersoner, dr andra generationens invandrare som bor i Malmé. Pa grund av
begrinsningar har vi valt personer, genom personliga kontakter, vars bdda foraldrar
harstammar fran f.d. Jugoslavien (Slovenien, Kroatien, Serbien, Bosnien och Hercegovina,
Makedonien, Montenegro).

Foréldrarna till vara intervjupersoner har invandrat till Sverige pa 60 — 70 talet, de flesta
arbetsinvandrare. Valet till detta &r att de flyttat mer eller mindre frivilligt, de levde inte under

hot.

3 Liedholm, 1999, sid. 169
'* Holme & Solvang, 1997, sid. 105



Intervjupersonerna bestar av 10 manniskor, 5 mén och 5 kvinnor. Detta dr en slumpmaéssig
fordelning, eftersom vi inte gér in vidare 1 konsperspektivet. Hade vi gjort detta behovs det
andra fragestéllningar och teorier. I just denna uppsats ir vi enbart intresserade av den
nationella identiteten, oberoende av konstillhdrighet.

Alla bor i Malmo och tillhor aldersgruppen 20 — 35.

Serber, kroater och makedonier var de vanligaste grupperna som invandrade till Sverige
under denna tid."”” P4 grund av detta har véra intervjupersoners forildrar Gvervigande kommit
fran just dessa delar i f.d. Jugoslavien.

Det har slumpat sig sa att fordldrarnas dktenskap ér “kulturellt homogena”. I vér
urvalsgrupp har 7 stycken fordldrar som kommer fran Serbien, 2 fran Kroatien och 1 fran
Bosnien och Hercegovina. Aven om makedonier var en av de stora grupperna som invandrade

till Sverige, har vi inte hittat ndgon med sadant ursprung.

For att skydda véra intervjupersoners anonymitet har vi gett de fingerade namn.

2.2 Intervjusituationen
I en gruppintervju uppkommer situationen “som liknar mer det sdtt som vi normalt skaffar
oss vdra dsikter och uppfattningar pd, ndmligen genom omsesidig pdaverkan och

grupptryck”.'® P4 grund av detta har vi valt att utfora enskilda intervjuer.

Intervjuerna utfordes pa olika grupprum, som vi foérbokat p4 Malmé Hogskola, eftersom vi
ville att de skulle genomforas pa en neutral plats. P4 grund av stérande moment som kan dyka
upp om man dr hemma, t.ex. telefon, valde vi denna plats. Intervjuerna har tagit ca 15 minuter
per person. Pa grund av att intervjuerna inte tog sé lang tid, upplevde vi nistan inga stérande
moment, 1 form av knackande péa dorren.

Samtalen bandades med en sladdlos bandspelare, varpé de skrevs ut ordagrant i efterhand.
Intervjuernas grundstruktur dterges i bilagan.

Efter bandspelaren stingdes av hénde det i vissa fall att diskussionen fortsatte. Under dessa

diskussioner forde vi anteckningar for att vidare kunna anvédnda oss av dessa i analysen.

15 Bick, 1989,
'® Holme & Solvang, 1997, sid. 108



Vi diskuterade mittnad pé sidan 6 och vart mal var 10 intervjupersoner. Nar vi utfort
ungefdr 7-8 intervjuer upptickte vi att vi inte fick nagon mer ny information. Vi fortsatte och
intervjua tills vi uppnétt dessa 10, for att inte g miste om ifall ndgot nytt och intressant skulle

dyka upp. Det har alltsa uppstatt en médttnad, vad géller intervjupersonerna.



3. Bakgrund

Back skriver om arbetssituationen i- och utvandringen frén Jugoslavien.

I Jugoslavien finns det sex nationer: Serbien, Kroatien, Makedonien, Slovenien,
Montenegro och Bosnien och Hercegovina.

Med industrialiseringen f6ljde arbetsloshet och brist pa tekniskt kunnande. P& grund av
detta accepterades 1962 tillfillig utvandring, i forsta hand av arbetslosa.'’

" Avtal for reglering av géstarbetarnas stéillning slots 1966 med Osterrike, Frankrike och
Sverige.” '®
Wallin skriver &ven hon om arbetsrekrytering. “Fran svensk sida vinde man sig till dessa

ldnder (Jugoslavien och Turkiet), under 1950 — 60 — talet da industrin behévde arbetskraft.

Sverige hade véirvningskontor bland annat i Ankara, Aten och Belgrad.”

Enligt Béck (1989) nddde utvandringen fran Jugoslavien sin kulmen 1970, da 240 000
utvandrade. 1971 fanns det 1,1 miljoner jugoslaviska medborgare i Vésteuropa, varav 40 000

1 Sverige. De flesta jugoslaviska arbetsinvandrarna ar koncentrerade i sddra Sverige, speciellt

Skane.

De tre storsta grupperna som kom till Sverige under 60 — 70 — talet dr enligt Jugoslaviska

folkrikningen 1981: Serber (47 %), Makedonier (18 %), Kroater (15 %). *°

Enligt en undersdkning 1978 *!, hade 25 % av de jugoslaviska invandrarna i Sverige, mindre
an 5 ars skolgéng och 72 % mindre &n 10 ar. Alltsé var de flesta lagutbildade nér de kom till

Sverige.

17 Béck, 1989, sid. 18
13 ibid.

1 Wallin, 1982, sid. 22
2 Bick, 1989, sid. 21
2! ibid. sid. 24



4. Begreppsforklaring

Nar vi definierar begrepp 1 detta avsnitt, kommer vi endast ta upp de forklaringar som har

anknytning till vira egna tankar om hur vi ska anvinda begreppen vidare 1 uppsatsen.

Identitet - Begreppet anvinds bade som hanvisning till individers och gruppers egen
definition av sig sjdlva och till den identitet som de tillskrivs av andra, och i forhéllande till en
rad aspekter och egenskaper; dlder, kon, mode, livsstil, yrke, klass, nationalism, migration, ras

och etniska relationer. 2>

Essentialismen har anvénts for att forklara t.ex. begreppet identitet. Detta &r en syn som
menar att t.ex. identitet & medfott. Synen har en biologisk och psykologisk utgéngspunkt,
som inte kan fordndras, dven om det ror sig om sociala fenomen. **

I dagens samhélle anvénds ett mer konstruktivistiskt perspektiv: ... ddr man betraktar
etnicitet, kultur, identitet och andra ndrliggande begrepp inte som ett tillstand, utan som
ndgot flexibelt, situationellt och utbytbart, en process stindigt under konstruktion och
fordndring”. **

Hylland Eriksen dr en av dem som tillhor denna skola. Hans teori om férhandlingsbar
identitet” ir ett exempel pa den konstruktivistiska synen pa identitet. »°

Vi héller med den konstruktivistiska synen pa identitet, eftersom vi anser att identiteten ar

ndgot som paverkas genom olika situationer. Just denna definition preciserar var

utgdngspunkt om andra generationen invandrares identitet.

Tillhorighet — ” ... man upplever inte nagot storre framlingskdnsla vare sig infor sig sjdlv
eller infor andra i den grupp man rdknar som “sin”. ... Hemmahorighet handlar hir om
traditioner och sammanhang, historiska savdl som sociala.” *®

Den definition vi kommer att anvénda oss av &r: kénna sig hemma och séker i en grupp,

t.ex. med familj, vdanner, samhille.

22 Sociologiskt lexikon, 1997, sid. 125
 ibid.

2 Alsmark, 1997, sid. 11

 Hylland Eriksen, 1993

*Alsmark, 1997, sid. 9 - 10

10



Etnicitet - Bide Giddens och Hylland Eriksen ger liknande forklaringar om vad begreppet
etnicitet betyder. Deras forklaringar menar att etnicitet skapas nér en etnisk grupp méter en

annan.

Enligt Giddens ir etnicitet en sérskillnad grupper emellan, det som skiljer en grupp fran en
annan genom kulturella virden och normer. Gruppen dr medveten om att de har en identitet
som skiljer dem frén andra.”’

Hylland Eriksen menar att etnicitet uppstar i mote med andra. “Etnicitet uppstdr och blir
relevant genom sociala situationer och moten, samt genom mdnniskors sdtt att handskas med
livets krav och utmaningar.” ** ... Han siger vidare: “etnicitet — ndgot som har med
klassificering av ménniskor och grupprelationer att gora”. *

Giddens definition passar vart amne pa sd sétt att en grupp har en sirskiljande etnisk
identitet i relation med andra etniska grupper. Aven Hylland Eriksens forklaring om hur

etnicitet uppstar i moten med andra etniska grupper stimmer in pé hur, i detta fall andra

generationens invandrare, sdrskiljs under moten med andra etniska formationer.

Nationalism - ”representerar en ideologi som forutsdtter att nationalstaten skapar en

politisk gemenskap baserad pé emisk tillhérighet och gemensam kulturell identitet”.>

Giddens menar att individen kan vara stolt Sver att vara t.ex. svensk, tysk osv. >’

Enligt det sociologiska lexikonet ** baseras nationalstaten pa etnisk tillhdrighet och

gemensam kulturell identitet.

Hylland Eriksen menar att det finns tva saker som kdnnetecknar nationalismen. Det
forsta 4r medborgarnas jamlikhet och det andra &r utestingandet av utlinningar.
Nationalism &r en bra ideologi i friga om jimlikhet och solidaritet, medborgarna

emellan, som ofta inte Gverensstimmer med den sociala verkligheten. 33

Det man kan fréga sig dr vad for slags nationalkénsla en person har om den etniska

tillhorigheten faller utanfor nationalstatens ramar? I vart undersokningsomrade har i

7 Giddens, 1998, sid. 631

% Hylland Eriksen, 1993, sid. 6

¥ ibid., sid. 12

3% Sociologiskt lexikon, 1997, sid. 219
3! Giddens, 1998

32 Sociologiskt lexikon, 1997, sid. 219
3 Hylland Eriksen, 1993, sid. 135

11



alla fall foréldrarna till vara forskningssubjekt en annan etnisk tillhdrighet och
kulturell identitet &n den svenska och blir da uteslutna fran den svenska

nationalismen.

Kultur - Bade Alund och Giddens presenterar begreppet kultur. Enligt Alund: ”"Man
uppfattar kultur utifran mdnniskors beteende, men kultur dr inte beteende — det dr
bara ett element av det ménskliga beteendet.” **

Giddens resonerar kring begreppet:

“Den variation som mdnskliga kulturer uppvisar dr anmdrkningsvdrt stort.
Virderingar, normer och beteende varierar i mycket stor utstrdckning fran kultur till
kultur... varje kultur har sitt eget unika beteendemonster som uppfattas som

frdmmande av méinniskor med en annan kulturell bakgrund.” >

Just det Giddens skriver om att olika kulturer kan skilja sig at och verka frimmande

for andra dr en viktig detalj som vi kommer att komma tillbaka till.

Vidare kommer en presentation av teorier som dr av vikt for vart arbete.

3 Alund, NO 44, 1978, sid. 113
%% Giddens, 1998, sid. 40
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5. Teori

Hir foljer en presentation av véra tre huvudteoretiker; Bauman, Hylland Eriksen och Alund,
som ir av intresse for vidare diskussion i analysavsnittet. Aven andra teoretiker som gér att
koppla till dessa tre huvudteoretiker kommer att nimnas.

Detta avsnitt &r uppbyggt pé sa sitt att vi har ordnat teorierna i underrubriker och applicerat

dem genom valda teman.

5.1 Grupptillhorighet
Eftersom vi diskuterat och haft funderingar angdende grupptillhdrigheter, i vart fall hos
andra generationens invandrare, fann vi att bide Bauman, Hylland Eriksen och Cooley

hanterat amnet pa ett sdtt som passar var undersdkning.

Bauman diskuterar grupptillhdrighet genom vi”” och ”de”. For att det ska kunna finnas "vi”
maste det finnas “de”. P& sé sitt bildas in- och utgrupper. Ménniskan identifierar sig sjdlv med
gruppen som den tillhér. Med denna grupp delar vi var kunskap och gemensamma intressen.
Hiar kénner vi oss trygga och vet vilka regler som giller, for att kunna agera pa ett korrekt sitt.
Vi star for den grupp som jag tillhor. Det som hdnder i denna grupp dr ndagot som jag
mycket vdl forstar, och eftersom jag forstar det och vet hur jag ska bdra mig dt kdnner jag

» 3% De sirdrag som finns hos en ingrupp ér inbordes solidaritet och

mig trygg och hemma.
gemensamma band.

Enligt Alsmark ... har perspektivet vi — de och konstruktionen av den frimmande andre fdtt
ett allt storre utrymme for forstdaelse av hur mdnniskor bygger upp en kdnsla av

tillhérighet .’

Det finns tydliga och strdnga grianser mellan de tva grupperna och personerna i dessa vill att
de ska bevaras.

“Grdnsen mellan ingrupp och utgrupp mellan “oss” och “dem” hor till de skiljelinjer som
forsvaras mest intensivt och drar till sig den storsta uppmdrksamheten. Man kan sdga att

%% Bauman, 1990, sid. 53
37 Alsmark, 1997, sid. 11
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utgruppen dr anvdndbar, till och med oundgdnglig, for ingruppen eftersom den framhdver
ingruppens identitet och forstirker dess sammanhdllning och solidaritet.” **

Enligt Bauman™ ér familjen ett exempel pa en 6nskvird ingrupp. Inom en sadan grupp finns
det imagindra regler for hur man ska bete sig infor sina ’gruppkamrater” sdsom vénskap,
beskydd osv. Man forvintar sig att medlemmarna ska agera med sympati och solidaritet inom
familjen. Exempel pa ingrupper ar klass, kon och nation. I dessa grupper prioriterar vi det som
forenar oss framfor det som skiljer oss 4t. Man argumenterar for imaginira egenskaper som vi

antas dela, t.ex. gemensam historia, gemensamt fortryck, sprak osv.

Baumans resonemang om in- och utgrupper gar att knyta samman med Cooleys primér- och
sekundirgrupper.*’ Primirgrupper ar grupper som kinnetecknas av samarbetet och innerlig
samvaro ansikte mot ansikte. De &r grundldggande for skapandet av individens sociala natur
och ideal. Primérgrupper &r ofta sma och stabila. Dar kdnner vi oss som hemma, d.v.s. vi kan
slappna av och ge och fa sévél berdm som kritik. Familjen &r vanligtvis den mest
dominerande av alla primdrgrupper vi ingar i under var livstid. Cooley anser att
primérgruppen forser oss med det emotionella stod vi behover for att kunna delta i det sociala
livet.

Sekundargrupper ar storre grupper dér interaktion mellan medlemmarna dr mera sporadisk
och oftast indirekt. Samhorighet dr inte si utpraglad kontakterna dr mer opersonliga och
mindre kidnsloladdade. Exempel péd sekundédrgrupper dr grannar i ett bostadsomrade, anstéllda
pa ett visst foretag, fackforeningar.

Om vi kopplar Bauman och Cooley kan bade primér- och sekundargrupp vara en ingrupp.
Primérgruppen ar den starkaste ingruppen, medan sekundirgruppen ocksé kan vara en
ingrupp, fast inte lika stark. Vi vet hur vi ska bete oss, men kédnner inte lika stor gemenskap
med véra arbetskolleger osv.

Vi tror att sekundérgruppen i vissa situationer kan vara en utgrupp. T.ex. om man flyttar
man till ett nytt omrade dir du utdefinieras fran grannarnas ingrupp eller borjat jobba pé ett
nytt foretag och inte kan de sociala koderna frén borjan, tillhér du utgruppen, 1 alla fall i

borjan tills du lart dig normen.

%% Bauman, 1990 , sid. 73
3% Bauman, 1990
“ Angelow & Jonsson, 2000 sid. 126 - 127
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Bauman menar att den andra gruppen, utgruppen, ir ingruppens raka motsats. Aven om det
inte finns en konkret utgrupp, skapas den av ingruppen, med syfte att starka sammanhallning
och lojalitet inom den egna gruppen. For att den egna gruppen ska kunna bli starkare méste
det finnas nagot eller ndgon som hotar den. I avseendet att littare kunna ta avstand till
utgruppen skapas en hotbild: ”Den bild som ges av fienden dr lika hotande och skrimmande

som bilden av den egna gruppen dr lugnande och behaglig.” *!

Den misstdnksamhet som riktas av ingruppen mot utgruppen och tvirtom, tror vi kan ske
bade fran fordldrarnas hall mot barnet och tvartom, forutsatt att de befinner sig i olika
grupper. Eftersom barnet dr fodd 1 det nya landet, blir den standigt utsatt for
majoritetskulturen, t.ex. skola, dagis osv., har kanske fordldrarna svért att forsta sitt barn 1

vissa situationer och barnet i sin tur har problem med att forsta fordldrarnas agerande.

Aven Hylland Eriksen har som Bauman funderingar kring ”vi” och ”dem” angende

etnicitet.

“Det for etniciteten grundldggande dr tilldmpningen av systematiska distinktioner mellan
frdander och utomstaende; mellan Oss och Dem. Om ingen sadan princip finns kan det inte
finnas ndgon etnicitet, eftersom etniciteten forutsdtter ett institutionaliserat forhallande
mellan avgrdnsade kategorier vilkas medlemmar betraktar varandra som kulturellt
sdrpriglade.” **

Héar menar han att {for att en grupp ska kunna definiera sig som en grupp maste det finnas en
motpol. De existerar bara pa grund av och i relation till varandra. Medlemmarna av de olika

grupperna dr medvetna och star i kontakt med varandra. I viss mening dr dessa grupper

skapade genom denna kontakt.

Hylland Eriksen menar precis som Bauman att dessa grupper uppstér i kontakt med
varandra. Eftersom ett barn bor och uppfostras av sina fordldrar Gverfér dem den instillning
de har till det nya landet, medvetet eller omedvetet till barnen. Anser fordldrarna att denna
kultur och dess medlemmar tillhér en utgrupp, dverfors detta till barnet och paverkar dess

instéllning till det ursprungliga och det nya.

! ibid., sid. 60
2 Hylland Eriksen, 1993, sid. 28
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5.2 Identitet
Alund har utfort flera forskningar om jugoslaver och deras etnicitet, dubbel identitet och
tillhorighet.

“Begreppet identitet har en komplex innebord. Identitetsarbete dr en standigt pagdende
process och bdr pa savdl kollektiva som personliga dimensioner. Sociala och kulturella
erfarenheter samspelar ndr det gdller sjdlvets tillblivelse genom att paverka hur man
upplever och uttrycker vem man dr.” *

Det finns tva innebdrder vad géller identitet; den forsta dr att sjdlv kunna identifiera sig som
en person, som &r atskild eller sédrskild, med egna karaktéristiska drag. Den andra &r att man
identifierar och kdnner sig tillhorig i en grupp eller tradition.

Enligt Alund handlar identitetsarbete om att soka sin hemvist och sjilvklara eller naturliga

tillhorighet.

Hylland Eriksen behandlar begreppet “forhandlingsbar identitet”. Med detta menas att
etnicitet och social identitet i viss man beror pa situationen och det beror pa aktoren sjélv nir

och hur en viss identitet blir den viktiga. **

Identitetsarbete ir enligt bidde Alund och Hylland Eriksen, att individen sjilv maste ta ett
beslut om hur man ska definiera sig sjilv och vill bli betraktad av andra. Ar det s3 att
individen dr kluven mellan tvé identitetsbilder blir det svart att veta ndr man ska vara vem.
T.ex. ndr ska man vara ”svensk” och nér ska man vara utlindsk”? Blir det kanske ett
strategiskt val? Det kan bli svart att veta vilken som ar den sjilvklara eller naturliga
tillhorigheten.

Det hér resonemanget ér for oss av stort intresse eftersom var forskning gér ut pa att bland
annat undersoka 1 vilka situationer véra intervjupersoner kanner sig som “’svensk” eller

“utlandsk”.

5.3 Att vara ”bide och”
Bauman analyserar begreppet ”framling” och menar att dessa tillhor varken “vi” eller ’de”,
vén eller fiende. De befinner sig i granslandet mittemellan och skapar pa sa sitt forvirring och

oro bland andra.

# Alund, 1997, sid. 162
* Hylland Eriksen, 1993
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” En sadan oonskad men oundviklig tvetydighet uppfattas som hotande eftersom den
fordunklar situationen och gor det ytterst svdrt att med sdkerhet vilja en attityd som passar
antingen i ingruppens eller i utgruppens kontext — antingen i en miljé av vinskapligt
samarbete eller i en dir det rader vaksam och fientlig férbehdllsamhet. Med fiende strider vi,
vdnner tycker vi om och hjdlper; men hur dr det med dem som varken dr det ena eller det
andra? Eller som kan vara badadera?” *

In- och utgrupper har skapat klara och tydliga skiljelinjer och bada dr 6verens om att inte
overtrdda varandras granser. Nar "frimlingen” uppenbarar sig, oinbjuden, stors den harmoni

som innan funnits. "Framlingen” trdder ver gransen och skapar oro och ovisshet.

“Enligt Bauman utgor nationalstaten ett forsok att hantera problemet med frdmlingar
genom att definiera territorier och forsoka avgéra vilka som dr vinner och vilka som dr
fiender, utesluts frimlingarna fran gemenskapen... Genom att stigmatisera och utesluta
frimlingar forscker man sdledes undvika ambivalens och kaos.” *°

Bauman menar att i dagens mingkulturella samhélle finns det inga tydliga grupper. Varje
dag traffar vi manniskor som vi inte alls &r sdkra pa. Tillimpar de var mattstock? Som ett
resultat av oron som frimlingen skapar behdver de andra forsvara sig. Detta leder till att
grinserna maste ateruppbyggas. “Aven om grupper som dr frimmande for varandra pd det
hela taget inte kan separeras effektivt sa kan deras umgdnge dndd i viss man reduceras (och

goras betydelseldst och dirmed ofarligt) genom vilka metoder for segregation...” *’

Enligt Rojas undersdkning om andra generationens invandrare, fick han reda pa att dessa
upplevde framlingsskap och stigmatisering i1 det svenska samhéllet. ”... att en
gruppsolidaritet och identitet hade uppstdtt bland de ungdomar som kdnde sig utanfor. Deras
awvikelse, kinslan av att vara annorlunda, blev utgdngspunkten for en ny gemenskap...” **
Kommer 1 s fall Baumans ”framling” att upphora att existera, efter en tid, eftersom de

tillsammans bildar en egen ingrupp? Detta resonemang kommer att diskuteras utforligare i

analysavsnittet.

Vi anser att Baumans beskriver ”fraimlingen” som en traumatisk upplevelse pa sa sitt att den
skapar oro och stdr harmonin som in- och utgrupperna skapat. In- och utgruppernas
existerande beror pd de tydliga skiljelinjer de satt upp. Nér "frdmlingen” dyker upp trader den

over griansen och de etablerande grupperna vet inte 1dngre hur de ska bevara sin ursprungliga

* Bauman, 1990, sid. 71
% Johansson, 1999, sid. 231
*7 Bauman, 1990, sid. 80
* Wigerfelt, 2001, sid. 152
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status. Detta resulterar i att “frimlingen” inte har nagon tillhdrighet, varken i in- eller

utgruppen.

Hylland Eriksen diskuterar “etniska anomalier”. "Dessa kan uppfattas som “varken-eller”
eller "bade- och”, beroende pa situationen och/eller det vidare sammanhanget. En typisk
“anomal” etnisk kategori utgérs av andra och tredje generationens invandrare i Europa eller
snarare barn och barnbarn till invandrare.” *

Orsak till att anomalier uppstér kan vara, enligt Hylland Eriksen, samhéllets redan skapade
struktur, som ett resultat av nationalismen. Han tar ocksa upp medias roll i friga om att
reproducera och forstirka nationalistiska kénslor. Eftersom nationalismen spelar pa att
utesluta utldnningar och icke tillhérande av nationalstaten, skapas sdledes etniska anomalier.

Han menar att dessa kan kénna tillhorighet antingen i fordldrarnas eller i majoritetens kultur.
Eftersom ménga andra generationens invandrare har dubbla medborgarskap kan de kénna

motstridiga lojaliteter. De &r ofta tvasprakiga.

“Férutsatt att sadana grupper utgor permanenta minoriteter finns det tvd méjliga resultat
av denna situation. assimilering till den dominerande kulturen eller etnisk inkorporering. Det
forra alternativet forutsdtter att den dominerande gruppen tar emot nya medlemmar (vilket
inte alltid dr fallet). Det senare alternativet sonderfaller i tva varianter: den anomala
gruppen kan bryta sig loss och forklara sig vara en egen etnisk kategori; eller dess
medlemmar kan fortsdtta att vara lojala mot far- och morfordldrarnas etniska kategori trots
att de Gr medvetna om att de dr kulturellt annorlunda.” ™

Hylland Eriksen skriver om att det finns en allmén asikt att andra generationens invandrare
upplever identitetsproblem pa grund av att de lever 1 tva kulturer samtidigt. De kan véxla sina
véarderingar och handlingar beroende pé situationen. For andra generationens invandrare
uppstar problem i forhallande till gransbevakning. Genom en tillhorighet i tva grupper, vi”
och ”dem”, &r det ofrdnkomligt att svara situationer uppstar. I ett samhille som kréver att en
individ ska vara identifierbar, for att veta vilken grupp den tillhor, blir det svart att “satsa pd

wvd héistar samtidigt” "

Héar kommer den forhandlingsbara identiteten in och hjilper den
anomala individen att anpassa sig.
Hylland Eriksen menar att vara anomal inte behdver vara problematiskt, utan kan vindas till

nagot positivt for personen i frdga. "Det kan vara mer eller mindre svart respektive gynnsamt

* Hylland Eriksen, 1993, sid. 82
0 ibid. , sid. 83
*!ibid.
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att var en mdnniska som dr ‘betwixt — and — between’ i olika samhdllen, i olika situationer

o g o, 5D
och for olika individer.

Tidigare forskning har visat problem om identitetsprocesser och sjalvuppfattningar hos
andra generationens invandrare. I samband med detta ndmner Hylland Eriksen begreppet
“ackulturering”, som innebér en anpassning till det nya samhdllet, pé sd sétt att det kan leda
till fullsténdig assimilering och forlust av fordldrarnas kultur.

o "En tydlig ackulturering ifrdga om virderingar och allmdn inriktning har dgt rum;

e mdnniskorna i fraga kan vdxla alltefter situationen mellan, ldt sdga, en (i stort
sett) "svensk” och en “turkisk” identitet,

e det finns ofta spinningar mellan dessa mdnniskor och deras fordldrar,

o de grdnser som forhindrar en fullstindig assimilering kan vara bade internt och
externt konstruerade (i det senare fallet kan diskriminering hindra fullstindig
assimilering).” >

Enligt Hylland Eriksen finns det inget bevis pa att leva 1 tva kulturer samtidigt ar
problematiskt, men som vi ndmnt innan, blir detta svart att hantera nir omgivningen kriver en
klar och avgrinsad identitet. “Andra... generationens invandrare blir ddrfor anomalier, inte i
forsta hand pa grund av sin kultur utan ddrfor att de misslyckas med att passa in i de

dominerande kategorierna i samhdillets sociala klassifikation.” **

Alund tar upp problem som kan uppkomma med invandrarnas barn i Sverige. Orsak till
problem dr bl.a. svarigheterna att bemastra det historiska avstandet; mellan utvandrar- och
invandrarlandet. Enligt tidigare forskning som Alund utfort, arbetar de utlindska forildrarna
mycket fOr att kunna ha ett bittre liv och hinner inte vissa tillrickligt intresse for sina barn,
vilka blir da klamda mellan det gamla och nya, utan att kunna anpassa sig socialt. De véxer
upp i tvé olika virldar som 4r motsatta varandra.>

“Den forstdirkta kinslomdssiga funktionen hos invandrarfamiljen tar sig i utryck i okade
skydds- och kontrollatergdrder. Déirmed utvecklas misstro mellan barn och fordldrar.
Misstron forstirks och kommunikation mellan barn och fordldrar minskar, sdrskilt
utomlands, genom att fordldrarnas franvaro (bada arbetar) a ena sidan framtvingar en
forstdrkt kontroll och d andra sidan, via insdttandet av materiell stimuli (beloningar), framjar
barnen frdn fordldrarnas véirderingar.” >°

52 1bid. , sid. 86

3 Ibid. , sid. 171

>4 ibid.

55 Alund, 1978, NO 44, sid. 35
36 Alund, 1978, NO 43, sid. 95
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Materiella symboler har olika betydelse for barn och fordldrar. For barnen kan det vara bara
ett ting, medan for fordldrarna symboliserar detta ting en uppoffring for att na ett hgre mal,
ifrdga om en levnadsstandard som géller i samhaillet. Barnen har svért att forstd denna
uppoffring, eftersom barnets enda historia finns i det nya landet. Resultat av detta leder till
véixande distans mellan olika sociala virderingar inom familjen som mellan

minoritetsfamiljen och majoritetssamhalle.

Alund delar in invandrarnas férindringsprocesser i tre faser:

1. “Forstirkt socialisation — eller forstdrkt medvetenhet om den traditionella kulturella
identiteten.

2. Desocialisation — eller upplésning av vissa traditionella virderingar och inforlivande av
nya.

3. Resocialisation — eller inforlivandet av nya kulturella virderingar och en ny kulturell
identitet.” >’

I den forsta fasen har invandraren precis kommit till det nya landet och kidnner osdker och ér
man om att behalla och utdva sina traditioner. Vissa invandrare kan lésa sig i denna fas och
inte komma vidare till tva eller tre. Efter en viss tid i landet och nér invandraren skapat en
trygghet for sig och sin familj, kan det hinda att man ”sldpper” lite pa gamla traditioner,
eftersom man nu kénner storre tillhorighet till den nya kulturen.

Barnen till dessa invandrare paverkas saklart av i1 vilken fas deras forédldrar befinner sig i.
Har fordldrarna fastnat i fas ett kan det hinda att: “Barnen till dessa missanpassade
invandrare kommer sannolikt att fora vidare sina fordldrars kulturella ambivalens och

sociala misdr och uppleva starka slitningar i sina uppvéixtvillkor.” *®

Kriget i f.d. Jugoslavien dr en stor och viktig faktor for de invandrade jugoslaverna i fraga
om deras nationella tillhérighet, som under kriget ifrigasatts. Alund menar att kriget
komplicerat ”jugo-svenskarna” ytterligare 1 fraga om sin identitetsuppfattning. Nér kriget brot
ut anstrdngdes relationen mellan barn och foréldrar ytterligare. Fordldrarna pdverkades i
mycket hogre grad, eftersom de dr fodda dér kriget utspelades, medan barnen inte hade nagon

direkt forbindelse med fordldrarnas hemland.

37 Alund, 1978, NO 44, sid. 36
38 ibid.
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Diskussionen som Hylland Eriksen for om etniska anomalier” dr en av utgdngspunkterna i
var uppsats. Aven Alund diskuterar problematiken att tillhdra ’bade och”, och den konflikt

som kan uppstd mellan barnet och fordldrarna, eftersom de befinner sig i tva olika “1dger”.
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6. Analys

I denna del kommer vi, genom att anvénda oss av citat frdn véra intervjupersoner, se om
deras svar gar att koppla till de valda teorierna och stimmer 6verens med hypotesen.

Litteraturen kommer att appliceras till de olika citaten for att se om samband finns.

6.1 Tillhorighet och utanforskap
Tillhorighet definieras som att vara "hemmahdrande”. De flesta har grupper dir de kan
kénna sig trygga, t.ex. familj, vdnner osv.

“Var hemkdnsla kan vi ge skiftande forankringar, att kinna sig hemma kan handla om att
stanga dorren till det egna rummet eller rora sig i ett lokal samhdille déir man hittar bdde
bland gatunamnen och ldngs snabbképshyllorna. Under 1900 — talet har nationen i mdnga
fall utvecklats till ett sadant hemma, en territoriell forankring av det trygga, det invanda, det
forutsigbara.” *°

Vi anser att kunna tillhora ett land och veta var man hor hemma innebér en trygghet i sig.
Hur blir det ifall en person inte har denna vetskap? Forsvinner den tryggheten da, eller bildar

denne sig en egen, mittemellan?

I teori avsnittet tog vi upp Baumans teori om "framlingar”. Han menar att dessa befinner sig
1 ett gransland, mitt emellan. Lina traffar mitt 1 prick angaende just det hir granslandet, i
frdga om var hennes tillhorighets kénsla ligger;

’

" ... man kdnner sa lite mitt emellan... jag har sagt det ibland "jag dr nog fran Tyskland pa
halva vigen”, men ibland kinner man sig jdtte svensk over vissa saker hur man tinker och sd
ibland kédnner man sig jdtte jugoslavisk, det beror pd vilken situation man befinner sig i. Man
har fatt nog de bada delarna lite... ”

Aven de andra intervjupersonerna har den hir kénslan av att tillhdra “béde och”.
Daniel menar:

”Qoo0... det var en bra frdaga. Jag vet inte, bade och. Manga gdanger kinner man sig da som
utldnning, men sen ndr man hor ndgon annan fran mitt land dd, som inte dr bosatt ddr nere,

sd tycker dem att jag dr utldnning ddr nere ocksa. Man tinker lite annorlunda dn de...”.

* Lofgren, 1997, sid. 30
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Det som vi finner intressant i hans citat r att han kidnner sig som ”bade och” men sidger dnda
”mitt land” och menar dé Serbien.

Aven Maria utrycker sig pa liknande sétt: “Bdde och, jag kinner mig svensk bland
svenskar i Sverige sen ocksd jugoslav ndr jag dr med mina egna, jag har ett jugoslaviskt
namn...” Hon kédnner sig som ’bade och” men séger dndé vidare i intervju “med mina egna”

dar hon pratar om folk som kommer fran f.d. Jugoslavien.

Diskussion om tillhdrighet och utanforskap utvecklas vidare i fragan om vad de kinner nér
de aker till fordldrarnas hemland.

Anna: "Ja, bdade och... jag blir betraktad som svensk, fast man kdnner att man hor dit
samtidigt som man inte gor det.”

Johan: "Bdde och... mitt emellan ddr, man dr ddrifran men man kdnner sig dndd lite
utanfor.”

Enligt Bauman® och de sjilva kan dessa personer definieras som “frimlingar”. Han menar
att nationalstater sétter upp klara granser, vem dr van, vem ar fiende? Bade Sverige och de
flesta nuvarande lédnder, som innan utgjorde Jugoslavien, dr nationalstater. Nér dessa personer
aker till t.ex. Serbien, kdnner de sig uteslutna pa grund av kommentarer som fills mot dem

och 1 Sverige har de samma kénsla, pa grund av utlindskt namn, utseende m.m. P4 sé sétt

hamnar de mittemellan och kan inte med klarhet séga vilken nationalitet de tillhor.

Vi anser att Bauman har rétt angadende fenomenet “framlingen”. Genom véra intervjuer har
vi fatt det bekriftat, pa sa sitt att de flesta kdnner sig som frdmlingar bade i Sverige och i
fordldrarnas hemland.

Bauman menar att vara "frimling” dr en traumatisk upplevelse som stér harmonin mellan
in- och utgrupper. Han refererar dven “frimlingar” som ogris i en redan ordnad tradgérd. ©'
Under intervjuerna har vi inte upplevt att vara intervjupersoner uppfattat denna kénsla som
nagot traumatiskt, utan de har genom tiden accepterat att befinna sig mittemellan.

Det finns en méjlighet, enligt Rojas,*” for frimlingarna” att bilda en egen gemenskap.
Hylland Eriksen dr av samma asikt. Han menar att den anomala gruppen kan genomga en

“etnisk inkorporering”, som betyder att de forklarar sig som en egen etnisk kategori.®®

5 Bauman, 1990

%! ibid., sid. 72

82 Wigerfelt, 2001, sid. 152

% Hylland Eriksen, 1993, sid.83
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Det har visat sig i vissa fall att véra intervjupersoner kanner storst tillhorighet med andra
som ocksa dr andra generationens invandrare. De gar dé fran att vara “fradmling”, utan
tillhorighet 1 ndgon grupp, till att tillhdra sin egen ingrupp.

En av de ar David: ~ Men annars dr jag svensk for det mesta. Jag kdnner mig inte sd svensk
om jag dr med massvis av “juggar”. De ser sig inte som svenskar man har ndgot gemensamt
med dem som dindd dir av samma typ. Aven om de dr fodda i Sverige.”

Vi tror att detta beror pa att de har gemensam bakgrund, gemensamma erfarenheter i det

svenska samhillet. Eftersom en ingrupp bygger pa just dessa gemensamma band, har

”framlingarna” grunden for att kunna bilda en ingrupp.

Hylland Eriksen® diskuterar foreteelsen “etniska anomalier”, dir han placerar andra och
tredje generationens invandrare i Europa. Dessa kan uppfattas som “varken — eller” eller
”bade — och”. Hylland Eriksens diskussion om etniska anomalier gér att koppla till Baumans
“framlingar”. Enligt dessa teoretiker uppkommer “framlingar” och etniska anomalier pa grund
av de tydliga grinsdragande som utforts av de redan etablerade grupperna; in- och utgrupper,
”vi” och ”de”.

Utifrdn Hylland Eriksens resonemang finns det 4 alternativ av nationell identitet: svensk,
utlandsk, ”bade — och” eller ”varken — eller”.

I vér undersokning har det visat sig att 5 av 10 kénner sig som ’bade — och”. 1 kédnner sig
som mest utlindsk. 3 stycken kénner sig som svenskar och 1 kénner sig som varken — eller”.
Hylland Eriksen menar att konflikten uppkommer i vissa situationer, och vi menar att nér

vara intervjupersoner aker till fordldrarnas hemland &r en saddan situation. Vi haller med
honom, eftersom vi sett att detta stimmer. Vaxlingen av viarderingar och handlingar &r nagot
som beror pa var och med vem de befinner sig. Det blir mer pétagligt nér de aker till
fordldrarnas hemland, eftersom de i Sverige 4r medvetna om att de inte dr helt svenska och
forvantar sig kanske att bli accepterade i fordldrarnas som serb eller kroat. Nar de inte blir det
trdder konflikten in.

Johanna: ” Man kdnner ju sig vilkommen och sdddr, men de ser en som utldinning dnda.
"Ddr kommer svenskarna.” Sa man dr varken svensk eller utldndsk. Man vet inte riktigt vad

’

man tillhor.’

% ibid., 1993
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En av vara intervjupersoner, Lina, beskriver hur hon skapat en egen tillhorighet, genom att
ibland vilja bort det ”svenska” och samma sak med det ’jugoslaviska”, nér det inte passar
henne.

... trdffar man vildigt svenska mdnniskor sa har man liksom sd “gud vad jag dr
annorlunda dn de...jag dr jugoslav liksom” ...for att du vet ndir vi gar och fikar sa behover
inte alla ta fram vixel och betala 14:50 for en dricka utan liksom, “en gang betalar du och
en annan dag betalar jag” ...det dr bara sad liksom... men ddr dr rdtt sd, de har vissa grejer
som de foljer och da kdnner man sig “halla” ...sd jag tror att det dr bdde och, mycket sant
som man...det ddr svenska tycker jag inte om dd dr jag jugoslav, men sen det ddr
jugoslaviska tycker jag inte om, da tycker jag mer om det svenska.”

» % som innebir att det beror

Hir ser vi att Lina anvinder sig av ”forhandlingsbar identitet
pa personen sjilv nér och hur en identitet blir viktig. I exemplet ovan férhandlar Lina med sig
sjalv och gor upp egna granser for nar hon ska vara utlindsk och nér hon ska vara svensk.

Hylland Eriksen beskriver hur systemet bestimt grinser for "frimlingar”, anomalier, men
hur det kan utnyttjas for dessa “framlingar” till sin egen fordel.®®

Aven Daniel berittar om hur han anpassar sig till olika situationer, hiir om hur han gor nir

hon éker till f.d. Jugoslavien: ”Férst kdnner man ju utanforskap, sen kanske efter nagra

veckor bérjar man anpassa sig, efter en tid”.

6.2 Vi och dem

I Kalles kommentar kan man se hur han har urskilt sig fran den svenska gruppen och hur
svenskarna urskilt honom fran deras grupp. I hans 6gon tillhor svenskarna gruppen ”de” och 1
svenskarnas 6gon tillhor han gruppen ”de”. ”Kanske alla likadana (invandrare) ... vissa som
vet kulturskillnader ...om ndagon dr spanjor eller italienare, Iran, Irak... men det finns ju
madnga svenskar som inte har rest utomlands och de vet ingenting...de ser bara en moérkhyad
mdnniska sd tror de att alla dr lika.”

Bauman ®’ menar att tydliga grénser maste finnas mellan ut- och ingrupp for att den egna
gruppen sédkert ska kunna veta sin plats och definition. For att kunna goéra detta maste det
finnas en motsatt grupp. Genom att definiera denna grupp som negativ, behaller de sjidlva
sdkerhet och styrka inom den egna gruppen. Dessa granser kan vara en av orsakerna varfor
andra generationens invandrare, i detta fall Kalle, kidnner sig utdefinierade fran det svenska

samhallet.

5 ibid.
% Ibid., sid. 86
67 Bauman, 1990
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Nir svenskarna, enligt Kalle drar alla 6ver en kam, kdnner han sig utdefinierad fran deras
grupp och viljer da att kalla svenskar for ”de”.

Vi haller med Bauman om att den sociala virlden é&r ett resultat av just dessa granser som
bidrar till in- och utdefiniering av ménniskor och bildandet av ”vi” och ”de”. Aven Hylland
Eriksen menar att frimlingsrddsla 4r en ridsla for ménniskor att forlora sin egen identitet.®®
Detta gér in 1 Baumans resonemang om att ’fraimlingen” skapar oro, och en dnnu storre

anledning for in- och utgrupper att ha klara och tydliga grénser.

Lina menar att vissa svenskar, enligt henne, gjort en distinktion mellan ”vi” och “’de” nér
hon svarar pa fraigan om hon nidgon gang blivit diskriminerad.

”Manga gdanger ... jag gick i Eskilstuna i en... bodde i ett annat omrdde, sd att det var ett
vdldigt svenskt omrade, sd jag gick i en vildigt svensk skola och det var liksom “svartskalle”
hit och “svartskalle” dit varje dag... men du vet jag har sdaddr de i min klass tyckte om mig sd
det var ju mycket saddr ” Du (sdger sitt namn) du dr ok, men resten av andra “svartskallar”
de kan gd och hdnga sig” ... men jag vet inte det har nog bara ...jag vande mig vid det for i
Eskilstuna finns det mycket mer rasister som visar sig mer dn hér i Malmo...hdr dr de mer
smygrasister, de sdger det inte rakt ut...men ddr scdiger de det mer och sd vet man ja ja de dr

)

sd och vi dr saddr...”.

Linas klasskamrater har accepterat henne 1 sin ingrupp, medan andra “utlénningar” ar

placerade 1 utgruppen.

En kroppslig normbild kan bidra till distinktionen mellan vi”” och ’de”. Dessa ...
kategoriseringar eller normbilder inte sdllan forefaller utgora en viktig del av etniska och
nationella identiteter”. ®

Hur vi ser ut, harfarg, 6gonfarg och hudfirg har betydelse i den mening vilka grupper vi
tillhor. Kalle urskiljer sig sjalv fran svenskar (’de™): "Det rdcker med att titta sig i spegel...
sa ser man att man dr utldndsk eller hur...”

Kan detta vara en faktor till att vara intervjupersoner kinner sig ”bdde och™? De vet att de
skiljer sig fran svenskarna rent utseendeméssigt och att det kan leda till kategoriseringen ’vi”
och ”de”. Det som vi finner intressant dr att samtliga av véra intervjupersoner har dubbelt
medborgarskap (svenskt och ”jugoslaviskt™). Detta har tydligen ingen betydelse for
tillhorighetskénslan.

Enligt Alsmarks forskning om hur en svensk — uganda — indier kvinna identifierar sig och

vilken slags kénsla av delaktighet i det svenska samhéllet. Hennes resonemang lyder: “Att det

% Hylland Eriksen, 1996, sid. 9
% Lange, 2001, sid. 218
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inte spelar ndagon roll om man dr svensk medborgare eller inte. Det viktiga dr att man ser ut

som en svensk.” "°

6.3 Identitet

For de flesta av vara intervjupersoner beror deras definition av vem de dr, 1 vilken situation
de befinner sig i. Enligt Alund och Hylland Eriksen maéste individen sjilv bestimma hur
denna definition av identiteten ska se ut. Detta blir mer problematiskt fér dem som har
fordldrar med annan kulturell bakgrund. Martin bekriftar detta genom sitt uttalande: Ja, lite
bade och. Ja, ibland kiinner man sig liksom... Hur ska jag sdga... Ibland kinner man sig

hemma, det dr sant. Samtidigt ibland utanfor. Man har liksom ingen identitet, det dr sant.”

Alund beskriver identitet som nigot komplicerat. Det giller att sjilv identifiera sig som en
sarskild person med egna karakteristiska drag. Personen méste dven identifierar sig i
forhallande till en eller flera grupper.

En av vara intervjupersoner gér in pa just detta. P4 fragan om hur Kalle identifierar sig sjalv
svarar han; "Som svensk”. Vidare i intervjun frigade vi om han nigon gang kint sig
diskriminerad pa grund av fordldrarnas utlindska harkomst. D& svarade han sa hér;

“Ndgon gdng har det hdnt ... men det dr knappast nagot man reagerar pd... man har inte
tagit illa upp... jag menar i stort sett... i for sig svenskarna har rdtt (angaende invandrare),
men man kan inte dra alla over en kam... men tyvdrr gor ju svenskarna det... sen dr det svart
att veta...de kan inte veta vad jag tycker och tinker...de jamfor kanske mig med alla
invandrare....”

Har ser vi tydligt att Kalle har definierat sig sjdlv som svensk men i forhallande till den
svenska gruppen kdnner han att han inte passar in och visar detta genom att upprepade génger

kalla svenskarna for ”de”.

6.4 Tradition och kultur

Alla kulturer innehaller komponenter som: symboler, sprik, vdarden, normer och materiella
objekt. !

Vi har under véra intervjuer fragat vilket sprak de talar med sina foréldrar. Denna fraga

grundar sig 1 intresset av hur kultur 6verfors och bevaras fran forélder till barn.

0 Alsmark, 1997. sid. 64
"I Macionis & Plummer, 2002
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Samtliga av véra intervjupersoner har sagt att de pratar mest pa fordldrarnas sprak nir de
samtalar med forildrarna. Aven om forildrarna har bott i Sverige sen 60 — 70 —talet och deras

barn dr fodda hir, vill de 4nda bevara sin kultur genom att 6verfora den till barnen.

I frdga om tittande pa tv- kanaler och musik frdn deras fordldrars hemland, svarade de flesta
intervjupersonerna att det hdnder. Oftast sker det nér de &r hemma hos sina fordldrar som
kanske d& har tillgang till detta och sjélva tittar pd sdédana program.

Med dessa fragor ville vi se hur och om den “jugoslaviska” kulturen Gverforts till barnen, i
detta fall genom tv och musik. Martin ar en av dem: "Vi har inga kanaler héir. Hade jag haft
mojlighet att titta hdr hemma sd... mina fordldrar har det hemma sd jag brukar titta pa det
ddr, sa jag brukar titta pd lite musik, det dr rdtt intressant. Men hade jag haft tillgdng till det
sd hade jag tittat pad det lite mer.”

En annan 4r Johanna; ” ... jag har inte egna sadana program, men ndr jag dr hos min
mamma och om det dr ndgonting skoj att titta pa. Men inte politik (skrattar).”

Eftersom fordldrarna har en paverkan pé sina barn och tittar pd utldndsk tv och lyssnar pa
utlindsk musik, tror vi att detta blir ndgot naturligt for barnet. Det behdver inte vara s att de
g6r de hemma sjilva, men de behaller &nda en del av forédldrarnas kultur och pdminns om den
hemma hos dem.

Daniel: ”Ndgon film kan man ju titta pa som dr sa ddr rolig, men annars dr det mycket att
man befinner sig i det rummet dd ndr pappa tittar pd jugoslaviskt program, eller nyheter eller

)

vad det dr.’

Vi har funnit att fordldrarna, 1 dessa fall, bidragit med en viss bibehéllning av den utldndska
kulturen. Eftersom familjen &dr det priméra, enligt Cooley och Bauman, ér det just denna som
star for grundldggande handlingsmonster, vad som ska firas, nér osv.

Det som skulle vara intressant, enligt oss, ér att veta hur dessa ”barn” kommer att géra med
sina egna barn. Eftersom de ar fodda 1 Sverige ar det kanske mojligt att de gar mer over till
det svenska, nér fordldrarna ér borta. Tva av vara intervjupersoner, som har barn, har beréttat

att de pratar mest svenska med sina barn.

Vi har dven fragat vilka traditioner véra intervjupersoner foljer, t.ex. jul, pask osv. Vi menar
inte dessa hogtider ur ett religidst perspektiv, utan som traditioner. De flesta svarade att de
firar bdde utlindska och svenska traditioner, fast i olika utstrackningar.

Martin: ” Faktiskt mer utlindska, serbiska.”
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I Kroatien sammanfaller jul och pask samtidigt som i Sverige, medan ortodoxa firar jul och
pask en vecka efterat. Maria; ”Bdde och... svenska och en vecka efter det jugoslaviska”.

Johan: “Serbiska, ortodoxa, utlindska med andra ord... men min faster dr svensk sa vi
firar svensk jul och pdsk”

Anna: "Nu dr det ju svenska och kroatiska traditioner ganska lika, vi firar jul och pdsk
samtidigt sd det dr mer eller mindre detsamma.”

De personer som firar de ortodoxa traditionerna har inte Gvergett dessa for att helt dverga
till svenska traditioner. Men bevarande av dessa traditioner kan ibland upplevas som
problematiska, pa grund av att de inte sammanfaller med dem svenska traditionerna i fraga

om ledighet fran jobbet, osv. Johanna bekréftar detta:

“Bdde och... Julen dr bdde den svenska och den serbiska. Den serbiska blir det inte sd
mycket i och med att det inte dr under samma tid och man kan inte félja den sa. Och pdsken
men det dr inte heller... man pdpekar att det dr pask eller jul, men man foljer inte sa som...
man kor bdade och.”

Det som vi finner intressant dr att Johanna efter intervjun berittat att hon borjade fira svensk
jul hemma bara for att larare och klasskamrater har pratat om det i skolan. Enligt Giddens
anvinds kulturell reproduktion for 6verforing av kulturella virden och normer fréan en
generation till en annan. Han menar att t.ex. skolan dr en institution for kulturell reproduktion.

Aven familjen reproducerar kulturella ménster. >

En av véra intervjupersoner, Kalle har en valdigt bestimd uppfattning hur och om man ska
folja utldndska traditioner som avviker fran de svenska. "Svenska traditionerna... man mdste
Jju anpassa sig lite ddr man kommer ... kan man inte anpassa sig far man flytta tillbaka... man
mdste anpassa sig.”

Nu édr det sa att Kalle fordldrar kommer fran Kroatien, som har i stort sidtt samma traditioner
som Sverige. Vi stéller oss d& fragan om han hade ként likadant i fall deras traditioner inte var

sd lika de svenska?

9 73

2

Samtliga intervjupersoner har genomgatt en, som Hylland Eriksen kallar, ’ackulturering
eftersom de anpassat sig till den svenska kulturen ocksa. Som vi har nimnt 1 teoriavsnittet
finns det olika grader av “ackulturering” och det kan vi urskilja hos vara intervjupersoner.

Som vi kan se i var undersdkning, mest jugoslaviska traditioner till fullstindig assimilering

72 Giddens, 1998, sid. 40
7 Hylland Eriksen, 1993
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till majoritetskulturen. Martin har genomgatt en viss “ackulturering”, eftersom han séger att
han firar mest utlindska traditioner. Detta maste mena att han i viss mén har anpassat sig till
de svenska traditionerna.

Kalle har didremot tagit steget langre mot assimilering. Han har gjort detta genom sina
bestimda asikter om hur viktigt det &r att som invandrare anpassa sig och sina barn till det nya
landets kultur.

De andra personerna vi intervjuat, befinner sig emellan, pé sd sétt att de firar bade
”jugoslaviska” och svenska traditioner. Johanna uttrycker sig bra. Hon menar att man kan
fira bada, men det dr mest praktiskt med den svenska julen, eftersom den kommer fore den

serbisk ortodoxa.

Vi tror att "ackultureringen” hos dessa ménniskor kommer att 6ka med tiden, pé sa sitt att
de helt kommer att Gverga till assimilering. Kalle har, enligt oss, redan natt dit och kanske
tankt sd fran borjan, medan de andra dr pa vag.

Som vi har nimnt och forklarat i teoridelen, delar dven Alund in invandrarnas
forandringsprocesser i tre faser. '* Hon menar att invandrarna efter en viss tid i det nya landet
kénner en trygghet och kan da sldppa lite p4 de gamla traditionerna, for att ta in lite nya. Detta
beror pé en storre tillhorighetskénsla till den nya kulturen. De flesta av vara intervjupersoner

2 1

passar in under ’desocialisation”, ”Upplosning av vissa traditionella virderingar och

. oo . » 75
inforlivande av nya.

Fordldrarna har genomfort en kompromiss, behélla vissa av sina
egna traditioner och samtidigt ta till sig av de nya.
Kanske uppnés resocialisation” och ”ackulturering” helt nér de far egna barn och

fordldrarna inte langre finns?

6.5 Framtida boséttning

Vi stillde frdgan om intervjupersonerna ndgon gang skulle kunna ténka sig att bosétta sig i
fordldrarnas hemland. Denna frdga grundar sig i hur pass stark tillhorighet de kinde med detta
land, som de inte 4r fodda och uppvixta i.

Ingen av de vi intervjuat kan tinka sig att flytta omedelbart, utan de tar upp olika faktorer,
t.ex. béttre ekonomi, socialt trygghetsnidt m.m., som maste uppfyllas innan de ens kan tdnka

sig att flytta dit.

™ Alund, 1978, NO 44
7 ibid., sid. 36
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Daniel: ”Jag vet inte... pa ndgot sdtt sa tillhor man inte ddr, pd ndgot sdtt. Men sedan
samtidigt ndr man tdnker ... man kan ju géra det, varfor inte. Sd det dr ett stort frdgetecken
ddr. Om man skulle ha haft det da bra stdllt ekonomiskt, det skulle fixas... inte i nuvarande
ldge, det skulle jag inte ha gjort. Men kanske om ndagra dar om de har fixat till med ekonomin,
kanske ja, men inte for tillfillet.”

Martin: ”Det kan bero pa situationen ddr nere, jag sjdlv dr fodd hdr sd att man... I och
med att jag dr fodd hdr sa tycker jag... det dr klart man far lite ... man har kdnslor for sitt...
fordldrarnas hemland, det har man ju. Jag har de bdsta sldktingar ddir nere sd att... men...
kanske om situationen blir bdttre och bade rent ekonomiskt och socialt sd att sdga. Sd skulle
Jjag kunna tinka mig att flytta dit absolut. Man har ju mdanga sldktingar och vinner och sant
ddr, men allt beror pd som jag sa... hur situationen dr ekonomiskt och speciellt socialt ocksa.
Det dr rdtt... folk lever rditt fattigt... det finns ... det dr katastrof, man har inte stora
framtidsmdjligheter sa, speciellt som ung ocksd, ddr nere. Tyvdrr sd dr det sd.”

Lina berittar om att hon kan tinka sig att flytta om Serbien var mer likt Sverige, ifraga om
ekonomiska och kulturella normer.

”Hade det varit ett sadant system som det dr i Sverige och hade det liksom man fdtt riktiga
pengar for det man gor alltsa. Du vet man har ju dnda utbildat sig for ndagonting ... hade det
varit sd hade jag definitivt hellre bott ddr dn hdr... Men jag klarar inte av systemet ... ddr dr
Jjag vildigt svensk jag tycket om att liksom ga till banken och veta sa och inte ga till banken
och trdiffa en person som sdger att jag ska ga till en annan person som sdger att jag ska ga till
en tredje person som sdger att du existerar inte... ndhd var dr papperna da... ingen sadan
kontroll alls... sadan tycker jag inte om och sddan skulle jag inte klara av...sa det tror jag
inte men hade det varit bra hade det funnits ett system hade det blivit typ att ...du fick lika
mycket lon och du hade liksom pension och du betalade allting dd hade jag hellre bott ddir

2

nere.

Linas resonemang kan vi koppla till Giddens forklaring av kulturella skillnader "°. Eftersom
hon dr f6dd 1 Sverige dr hon invand de svenska beteendemonstren. Det ’jugoslaviska™ &r
frimmande for henne och hon vill inte ta del av detta.

Den enda anledningen for att Lina ska kunna ténka sig att flytta dr ifall hon fér ta med sig

den svenska beteende proceduren.

Det som vi finner intressant ér att samtliga véra intervjupersoner skulle tdnka sig flytta om
deras ekonomiska och sociala dnskningar blev uppfyllda. Vi undrar i fall dessa 6nskningar
egentligen ar ursdkter for att inte flytta?

Som vi kan se 1 Daniels fall sdger han forst att han inte kédnner nagon tillhorighet, 1 hans fall
Serbien, for att sedan ta upp de ekonomiska problemen som rader diar. Bdde han och Martin
vissa tecken pé splittring som uppenbarar sig i deras kommentarer. Att de forst tar avstdnd

genom att sdga att de dr fodda i Sverige, men sedan sdger Martin att han ocksé kianner

7% Giddens, 1998, sid. 40
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tillhorighet till forildrarnas hemland. Annu en géng stiller vi oss fragan ifall de tror att det
finns en mojlighet att den ekonomiska situationen kommer att foréndras, eller dr det bara en

ursikt for att inte vilja flytta?

Aven David ir splittrad, men betonar att Sverige ir “hemma” och hur langt det skulle vara
“hemifran”, ifall han bestimmer sig for att flytta.

”Om jag skulle fa ett bra jobb sd skulle jag kunna kanske gora det. Men... jag vet inte. Bdde
och. Det dir inte riktigt samma sak som i Sverige. Sverige dr ju dnda mitt hem. Kanske. Nér
man dr sd ndra utbildningens slut sa far man se var man kan fd jobb ndagonstans och visst det
kanske hade varit ett alternativ, men det hade varit vildigt langt till Sverige. Jag kan bara
spraket saddr halvbra nu. Kanske ndgon gang.”

6.6 Krigeti f.d. Jugoslavien

Nir vi valde att anvénda oss av forskningssubjekt, vars fordldrar kommer fran f.d.
Jugoslavien, visste vi inte i fall kriget som radde pa 90- talet, hade paverkat barnen.

I vért fall har det visat sig att bara 1 av 10 upplevde storre problem 1 fraga om krigets
paverkan pé deras identitet. Lina beréttar om sin situation:

... jag har alltid tyckt att Jugoslavien alltid varit sd vackert, sd fint... alla var sa glada och
sen da efterdt jag vet inte ens vad jag ska svara ndr folk fragar mig ”Var kommer du ifrdn”,
du vet jag sdger fortfarande Jugoslavien, det sa jag under hela kriget, men nu pd slutet sa
heter det inte ldngre Jugoslavien utan nu dr det liksom Serbien och Montenegro...eller vad
det dr...sd jag vet inte ldngre vad jag ska sdga... och sen har jag vdl kdnt...sa ddr att man
inte vdagar sdga sda mycket for att ibland sd har man mdrkt...du vet forut sa tdankte man inte pd
Jjaha vem dr han dr han kroat eller dr han....Alltsa jag var alltid rddd typ att folk skulle hata
mig for att jag var serb, sa du vet ndr folk fragar mig nagon som kanske var nerifrdan “ja var
dr du ifran” dd efter kriget borjade dd skulle alltid fraga “varifran i Jugoslavien” ndr jag
svarade Jugoslavien sa var man sd “oohh ska jag vaga sdga serb for att de kanske hatar
mig”... for serberna var ju de vdrsta liksom...sd det har ju paverkat mycket. ”

For de resterande har kriget inte, enligt de, paverkat den nationella identiteten pa ett
markbart sétt. P4 samma fraga svarade Anna: "Nej ... inte alls.”
Maria svarade liknande: “Nej, det tycker jag inte.”

Utifran detta kan vi hdlla med Alund om att kriget i princip inte paverkat de med

»jugoslaviska” foraldrar, som ér fodda i Sverige. "’

Vi anser att genom véra intervjuer, lyckats se att teorierna vi valt, gar att applicera till den

sociala verkligheten for i alla fall dessa andra generationernas invandrare.

7 Alund, 1997, sid. 95
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7. Framtida forskning

I vart arbete har vi tagit upp nagra olika faktorer, utifran teorier som Baumans teori om in-
och utgrupper med sina tydliga grianser och Hylland Eriksens diskussion om nationalismen
och de som faller utanfor, som ligger bakom att en andra generationens invandrare i Sverige
ska ha det svarare att kénna tillhorighet dn vad kulturellt homogena ménniskor har.

Det skulle vara intressant att utveckla utifran detta arbete om vilka andra faktorer som ligger
bakom dessa svarigheter. Vi anser att media leder till stereotypisering av mianniskor med
utldndsk bakgrund, genom att stindigt papeka den utléindska harkomsten.

En annan faktor som leder till stereotypisering &r segregation. Var tanke fran borjan var att
ta upp just segregations faktor i fraga om tillhorighet. Fragan om i vilket omrade de ar
uppvéxta och var de bor nu har vi med i intervjuguiden. Emellertid under arbetets ging
upptéckte vi att det skulle bli for stort 1 fraga om utrymme, pa sa sétt att vara andra fragor
skulle bli lidande. Vi valde da att prioritera intervjupersonernas egen kinsla. Istéllet tycker vi

det skulle vara intressant att ta upp just denna och andra faktorer i vidare forskning.

I teori delen tar vi upp Alunds forskning kring andragenerations invandrare och deras
fordldrar. Enligt henne dr det s att det finns konflikter med forédldrar och barnen just pa grund
av kulturella skillnader. Felet vi har gjort &r att inte ta upp nagon sadan fraga i vara intervjuer

och darfor inte fitt ndgon information om detta stimmer eller inte.

Annu en faktor som kommit upp betriffande nationell identitet, #r valet av partner. De flesta
av vdra intervjupersoner dr sambo med personer som ocksa har rotter i f.d. Jugoslavien.
Partnern behdver inte vara andragenerationens invandrare utan kan sjélv ha invandrat till

Sverige. Det intressanta dr varfor det har blivit s och vad beror det pa?

Under arbetets gdng har vi kommit fram till att samtliga av intervjupersonernas foréldrar ér
kulturellt homogena. Det som skulle vara av intresse for vidare forskning &r i fall den
nationella identiteten paverkat andra generationens invandrare annorlunda om forédldrarna

tillhort olika religioner och kultur.
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8. Avslutande reflektioner

8.1 Reflektioner kring metod och teori

Det metodval vi utgitt ifran, den kvalitativa metoden, tycker vi har fungerat till férdel for
vért syfte pé sa sitt att vi genom intervjuerna fatt en inblick i ménniskors tankar och
funderingar om nationell identitet.

Det vi hade problem med var utformningen av intervjuguiden. Vi har fitt omstrukturera

frdgorna ett antal gdnger pé grund av osikerheten pé frdgornas resultat.

De teorier vi genomgaende anvént oss av, har hjilpt oss, i samarbete med intervjuerna, for
utveckling av analysen. Allt detta har gett oss en djupare insikt hur det kan vara for individer,
att befinna sig mittemellan. Vi har dven fétt kunskap om vilka bakomliggande faktorer som

kan finnas bakom tillhorighet, identitet, utanforskap, m.m.

8.2 Avslutning med anknytning till hypotes

Viér hypotes dr pastdendet att nationell/etnisk identitet &r svarare att precisera for en
méinniska med rotter i tva ldnder, 4n en minniska som dr kulturellt homogen.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att vara intervjupersoner har bekréftat hypotesen.
For samtliga dr det svért att med sdkerhet precisera vilken nationell/etnisk identitet de har.

Att hypotesen blivit bekriftad just i detta arbete beror pa vara 10 intervjupersoner. Vi vill
dock inte generalisera och sdga att detta giller alla andra generationens invandrare, utan vi har

mer fatt en inblick hur det kan kédnnas for en person med flera kulturer.

8.3 Avslutning med anknytning till fragestillning
Pa fragan om var kdnslan av tillhorighet hos andra generationens invandrare finns, svarade

majoriteten att den fanns bade 1 det svenska och 1 det utlindska.

Utifrén f6ljdfrdgorna har vi fatt reda pa att det kan vara problematiskt att tillhora tva
kulturer samtidigt, eftersom de inte vet var de hor hemma. Samtidigt anser en del att man bara
blir rikare med tva kulturella bakgrunder. Det manga av intervjupersonerna gor for att gora

det léttare for sig sjdlva dr att anpassa sig och sin identitet till olika situationer.
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Just det har med olika situationer har stor betydelse for dessa personer, eftersom de i vissa
fall kinner sig som svenskar och i andra utlindska. Det tillfdllet som &r mest tydligt, som vi

har uppfattat det, ir nér intervjupersonerna aker till fordldrarnas hemland.

8.4 Avslutande diskussion

Under arbetets géng har en del fragor kommit upp. En av dessa fragor som vi hingt upp oss
pa ér sjilva begreppet andra generationens invandrare. Vi tycker att begreppet i sig dr en
tydlig kategorisering som utskiljer denna grupp fran majoritetsnormen.

I Rojas intervjuer med andra generationens invandrare i Malmo, uppticker han att
ungdomarna &r av asikten att de aldrig kan bli svenska. En av pojkarna i undersékningen
svarar pa frigan om han inte ir svensk eftersom han ir fodd i Sverige: “Nej. Ar man fodd av
utldndska fordldrar dr man utldnning... Vi blir aldrig svenskar... Man dr svensk medborgare
men inte svensk”. "

De ar fodda och uppvéxta 1 Sverige och &r inte som begreppet antyder, invandrare. Hur
manga generationer efter dem ska bendmnas som utanfor. Kommer deras barn att kallas for

tredje generationens invandrare osv. ?

Vi anser att Sverige som nationalstat behdover omdefinieras. Nationalismen &r bra ideologi,
utifrén jimlikhets perspektiv. Appliceringen av denna ideologi i den sociala verkligheten
innebar ett uteslutande av méanniskor, kulturellt och etniskt olika nationalstaten. Denna tanke

anser vi vara forlegad i detta méngkulturella samhaélle vi lever i.

“Det etniskt och kulturellt rena samhdllet har aldrig, och kommer aldrig, att existera.

Kulturer har alltid levt sida vid sida med varandra, lanat eller stulit, omformat och

fordndrat... Kanske dr det dérfor ocksd dags att vi bérjar anvinda nya begrepp...?” "

8 Rojas, 1995, sid. 77
7 Tamas, 1995, sid. 116
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Intervjuguide.

Vilket kon tillhor du?

Hur gammal ar du?

Var bor du / var dr du uppvaxt?
Vad har du for utbildning / yrke?

Fran vilket land kommer dina forildrar?

Nar kom de till Sverige/varfor?

Har de svenskt medborgarskap?

Har du dubbelt medborgarskap?

Vad hade de for utbildning/yrke nér de kom hit?
Vad har de skaffat for utbildning/yrke hir?

Har du sldktingar i Sverige?

I sé fall, vad for sléktingar och har ni néra kontakt pé sé sitt att umgénget med dem har en
paverkan pé dig?

Vilka traditioner foljer ni i familjen — svenska/utlindska? Nar?

Hur ofta éker du till fordldrarnas hemland?

Skulle du vilja dka oftare under andra omstandigheter; pengar, semester osv.? Varfor/varfor
inte?

Vad kédnner du nér du aker dit? Tillhorighet eller utanférskap?

Vilket sprak anvander du nir du pratar med dina foréldrar?
Brukar du titta pa tv kanaler fran dina fordldrars hemland? Varfor/varfor inte?
Brukar du lyssna pd musik frédn dina fordldrars hemland? Varfor/varfor inte?

Hur identifierar du dig sjalv? Svensk/Utlandsk?

I vilka situationer kénner du dig svensk/utlindsk? Vianner, jobb, skola, hemma?

Kénner du att du ndgon gang blivit diskriminerad pa grund av dina fordldrars hirkomst?
I s fall hur kdnner du da?

Har kriget i f.d. Jugoslavien paverkat din nationella identitet? Pa vilket satt?

Kan du tinka dig att bosétta dig i fordldrarnas hemland?

Varfor / varfor inte?



