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Abstract

To be the president of the Council of Ministers in Eheopean Union is a giant
political challenge. The country at the helm is in tlestoe of EU’s decision
making process and in the media’s spotlight. What consegsedoes this
situation have for the country that holds the presigenc

In this bachelor thesis | examine if the people’swats towards the European
Union changes when their own country is president ofbencil of Ministers.
To do this | have done an extensive study of the public @pim the EU15 and
an intensive study of the latest presidencies of Sweilestria and Portugal.

My main result is that a period as president can affecpublic opinion, but
only under the right circumstances. For example ddlsmd new member states
tend to focus more on the presidency than larger and ofdes. There is though
hard to see a general connection between the presidewxicghanges in the
people’s attitudes towards the European Union.

Nyckelord EU, ordférandeskap, opinionsforandring, Sverige, Osterfieugal
Antal ord 9767
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1 Inledning

1.1 Introduktion

Att arrangera over 3000 moéten, att ha Europas och varldefigskao
stralkastarljus riktat mot sig, att hantera oférutseddaléiger och samtidigt vara
en legitim ledare for EU. Detta ar den situation somfyandelandet i EU:s
Ministerrad stalls infor. Denna kandidatuppsats tar sin utgamys i detta
ordférandeskap.

Varje ar stélls tva medlemslander infor denna situatizder sina sex manader
som ordférande. Systemet med ett roterande ordférandbaakaarit i bruk sedan
1950-talet. Under arens lopp har de ursprungliga medlemslanddétt sig
denna roll manga ganger och i takt med att fler landdutitrsig till unionen har
aven de fatt halla i ordférandeklubban. Sedan 1950-talet harfoEandrats
mycket. Dagens EU har 27 medlemslander, en ambitiontbwaea en global
politisk aktor och dess beslut rér fler politikomraden @gonsin. Denna
utveckling har stallt nya krav pa ordféranderollen ochitimsdnen har successivt
forandrats for att mota dessa.

Ordférandeskapet ar som institution betraktat intressaritera anledningar.
Det &r unikt med sitt roterande system som ger sma och stedlemslander
samma befogenheter. Ordférandelandet spelar en viktigi lBlU:s politiska
process pa grund av dess mojlighet att paverka agendannaggieae samt vara
representant for Ministerradet bade inom och utanfo{Eystrom, 2003, s. 3-7).
Det belyser aven flera av de karaktaristika som gor @ikt. Unionens
konsensuskultur och experimenterande anda blir tydliga man studerar
ordférandeskapet.

Just nu &r ordforandeskapet sarskilt intressant ur emskv perspektiv
eftersom Sverige tar dver ordférandeklubban den 1 juli Da ska den svenska
regeringen for andra gangen sedan intradet i EU 1995 mota dppgdter.
Forberedelserna har pagatt under lang tid och arbesshieen pa
Regeringskansliets personal &r och har varit stor.kDstar aven en hel del att
anordna ett ordférandeskap. Under 2009 tilldelas Regeringskans0 miljoner
kronor utéver den ordinarie budgeten for att klara de aldgarsom foljer med
ordférandeskapet (Sjogren, 2008). Ordférandeskapet ar aven ltakfteisom
dess utformning troligtvis kommer att forandras pa ett oaridtt satt inom en
snar framtid. Om Lissabonfoérdraget ratificeras kommerligé&m ett system med
bade roterande och fasta ordféranden att inforas (Blavoetkkak 2007, s. 231-
233).

Vilka konsekvenser far det att anordna ett ordférandesképs Hinisterrad?
Denna undran har varit drivkraften i arbetet med denna tgpsa



1.2 Problemomrade och fragestallning

| fokus for denna studie star de effekter ett ordférandeskap ftwa
ordforandelandet. Mer precist ar det hur folkets instédirtill EU paverkas av att
det egna landet anordnar ett ordférandeskap som ska undeBtikasanniskor
mer positivt installda till det europeiska samarbetet da sea att ens hemland far
en framskjuten position eller pa grund av att man karmé&lakommer narmare?
Eller blir man besviken da man inser att den egna regertegkien driva de
nationella hjartefragorna sa hart som man hade hopg@asdrdférandeskapet
EU-skeptikern vatten pa sin kvarn eller blir det europeiskaasbetet lattare att ta
till sig for det stora flertalet?

Tiden som ordférande innebar en séregen politisk situdtimien méter man
flera, ofta motstridiga, forvantningar. Dessa forvantninganmer fran det egna
folket, andra medlemslander samt aktorer utanfor EU dmthar svart att som
ordforande uppfylla dem samtidigt. Det ar dven en myckengiv period da
landet och dess regering far stor uppméarksamhet bade inootadtir EU. Den
inrikespolitiska situationen paverkas ocksa. Man brukar liggamed partistrider
under detta halvar och sluta upp kring landets intressen.eX@impel ar
regeringens och oppositionens 6verenskommelse om wiskespolitiskt lugn
under det svenska ordférandeskapet som inleds den 1 juli 200@e(L.i2009).
Min 6vergripande undran ar hur denna situation paverkar folketéllning till
EU.

Den fragestéllning jag ska besvara i denna kandidatuppsatddiriad och
kan formuleras pa foljande séatt:

« Vilka effekter har ordférandeskapet pa folkets installnind=til?
* Hur kan vi forklara eventuella férandringar i denna opinion?

Med "installningen till EU” menar jag om folket har en goseller en negativ
uppfattning om EU, ifall de tycker om det europeiska sanerigdier ej. Studien
ar en effektanalys som kan illustreras pa foljande satt:

Hur ser
sambandet ut?

l

()}»(lf(’jrandeskal)et S Folkets mst(.rfllning
till EU

Syftet med uppsatsen &r att ge ett empiriskt grundat svaurdalkets installning
till EU forandras i samband med det egna landets ordforempleésvinisterradet.
Jag har &ven en ambition att kunna redogéra for vilka m&ikenisom ligger
bakom eventuella forandringar i denna opinion.

Det tycks rada en brist pa studier som har detta effektpleis. Litteraturen
pa omradet ar framst intresserad av vilka egenskaper mantillskmiva
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ordférandeskapet som institution (se t.ex. Warntjen, 2008r att ge
beskrivningar av enskilda ordférandeskap (se t.ex. Fink-Hafnénj&, 2008).
Denna studie kommer darmed att borja fylla en lucka pga detrade. Detta &ar en
aspekt som &ar underutforskad varfor jag tror att andravetatskapliga forskare
kommer att finna den intressant.

Forhoppningsvis finns det aven ett intresse for denna stutdiefér den
akademiska varlden. Bade politiker och tjansteman inom keldde vara
intresserade av vilka effekter ett ordférandeskap ledeMéld tanke pa de stora
resurser som gar at for att anordna ett ordférandeskap Eeleleant att kanna till
vilka effekter denna uppgift far. Studien kan &aven kopplas sammah dee
forandringar som ordforandeskapet troligtvis kommer att genateganarmaste
tiden. Forhoppningsvis kan denna studie bidra till att vi féar méttvisande
forvantningar pa den nya utformningen av ordférandeskapet getiacikaavara
kunskaper om det nuvarande systemet. Studien uppfyller damaeen pa inom-
och utomvetenskaplig relevans (Teorell & Svensson, 2008-%9).

1.3 Teoretiska utgangspunkter

For att analysera mina studieobjekt pa ett strukturerat wgér jag fran en
teoretisk ram. Den har lagt grunden for min understkning adett vilka
aspekter som ar mest intressanta for mig och vad jag alkssdra pa. De
avgoranden jag gor har kommer alltsa att fa langtgaende kamser for min
studie. | denna avdelning presentas mina teoretiska utgangspunkte

Jag har varit pragmatisk nar jag utvecklat min teoretiaska Jag har utgatt
fran min fragestalining och betonat de aspekter som kapahjaig mest med att
forklara sambandet mellan ett lands ordférandeskap cattwedla forandringar i
folkets installning till EU.

Som namndes ovan finns det en brist pa effektstudier inom
ordférandeskapsforskningen och ingen har mig veterligen haftaadiambition
att forsoka besvara en fragestallning som liknar migt fins alltsa ingen teori
pa omradet som ar direkt applicerbar i min studie. Jagibek hamtat kunskap
frdn denna ganska omfattande ordférandeskapsforskning ochltawig tile delar
som goér mest nytta i denna studie. Inspiration har akémtats fran
statsvetenskaplig teori som ror opinionsbildning. Dettaafbibka forstaelsen for
hur opinioner forandras.

Varfor skulle ett ordférandeskap paverka folkets installnihgeU? Utifran
min kunskap om ordférandeskapet och opinionsbildning ser jagitnadbakliga
forklaringar till ett sddant samband.

Hypotes 1: Den uppmarksamhet som ett ordférandeskap for med sig far folket
att andra sin installning till EU Att vara ordférande i EU:s Ministerrad innebéar
att landet far en framskjuten position i den europeiska kaititi Det storre
inflytandet kommer med storsta sannolikhet att 6kaiaseidtresse for EU-fragor
i det land som innehar ordférandeposten. Medial uppmarksdhatsin tur ses
som en forutsattning for att landets befolkning ska kunmtalsig en uppfattning
om EU o6ver huvudtaget (Oscarsson, 2001, s. 141-142). | sammapapekar
agendaforskningen att en fraga maste finnas pa den massneghaidan for att
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allménheten ska reflektera 6éver den (Nord, 1997, s. 133). Enhgiadeypotes ar
det uppmarksamheten i sig som paverkar folkets installningUWill Att det just ar
ett ordférandeskap som skapar denna uppmarksamhet ar mindigt. Wikir
landets regering genomfor rollen som ordférande blir ddromelerordnat da det
ar den massmediala uppmarksamheten som far folket attuelle andra sin
uppfattning om EU.

Hypotes 2: Landets politiska ledning tar tillfallet i akt och forsogéverka
befolkningens instélining till EUTanken ar att den politiska ledningen bedriver
politisk propaganda nar man anda har stralkastarljuset rikdatsig. Att denna
propaganda far genomslag hos befolkningen ar naturligtvis ingeklajhet. Det
ligger ofta hinder i vagen mellan politikerna och folket @thpaverka medias
bevakning ar inte det lattaste. Att slass om ett begténsdieutrymme ar nagot
som varje politisk aktor maste gora idag (Nord, 1997, s. 123-D28jor borde
den uppmarksamhet som ordférandeskapet genererar utgOra iBanpssm
politikerna kan utnyttja for att fora ut sitt budskap.

Hypotes 3: Ordfdérandeskapet i sig och hur regeringen genomfoér denna
uppgift paverkar folkets installning till EUDenna forklaringshypotes kan till viss
del ses som en konkurrerande forklaring till den forstaigEdenna tanke ar det
ordférandeskapet som institution och hur landets regering détna roll som
paverkar folkets installning till det europeiska samarbettt.oiiforandeskapet
eventuellt har denna effekt kan bero pa att det egna Ié&vden ledande roll. Hur
regeringen véljer att genomféra detta uppdrag spelar ocksdeinna hypotes. |
studien kommer fokus att ligga pa hur ordforandelandet hdtr sitiikill normen
pa neutralitet (Elgstréom, 2003, s. 4-7). Denna norm sageordfbranden ska
bortse fran nationella intressen och i stallet fokupéraela Europas basta. Enligt
min mening sager denna norm och hur medlemslanderna forbajleil den
mycket om ordférandeskapets karaktar. En annan aspekt stem ifalunder
denna hypotes ar hur ordférandeskapet beméts i omvarldenm&mt.ex. far
berom for ett gott ordférandeskap kan det paverka opinionemn Aur det rent
organisatoriska arbetet med ordférandeskapet har genoikddnteer att beaktas.

Dessa hypoteser ar dock inte tillrackliga fora attty¢ildredstallande svar pa
fragestalliningen. For att forsta hur ett ordférandeskaprpavéolkets installning
till EU kommer aven hansyn tas till de undersokta landekasaktaristika i nagra
viktiga avseenden. Mycket tyder namligen pa att ett ordfoskage har olika
innebdrd for olika medlemslander. Ett exempel ar attoetférandeskap ofta
dominerar ett litet lands agenda medan de storre mediedesha ser
ordférandeskapet som ett av flera utrikespolitiska atagafiiein, 2002, s. 37).
Denna skillnad kommer troligtvis att paverka den uppstandetiférandeskapet
far i det aktuella landet. En annan viktig aspekt att beakieEnédets erfarenhet av
det europeiska samarbetet. Hur lange man varit medleth odh hur manga
ordférandeskap man anordnat tidigare kommer med storstalikien att vara
avgorande for vilken paverkan ordférandeskapet har pa opinionen

| denna uppsats kommer denna teoretiska ram att anvandasftista vilka
aspekter som avgor om ett ordforandeskap paverkar folketdinimsgyétill EU
eller ej. Jag ska understka vilken av de tre 6vergripandetdsgroa som
forklarar mest samt hur landets karaktaristika inverkar.detrisar sig att andra
aspekter verkar spela en avgorande roll kommer de naturlagtvigitas fram. |
Bilaga 1 och 2 finns de analysscheman som har konstrueifafs uankarna



ovan. Dessa analysscheman strukturerar mina teoretigingspunkter och
preciserar vilka fragor som ska stallas till mitt materi

1.4 Arbetssatt och material

For att kunna besvara min fragestallning har jag delat ugpuppisatsarbete i tre
faser. Dessa faser representerar olika delar av stsdisn kommer att folja pa
varandra bade kronologiskt och tankeméassigt. Det innebélutgatserna fran en
fas kommer att tas med i nasta. De tre faserna karnuferas pa foljande satt:

1. Teorianknytning
2. Extensiv studie av ett flertal ordférandeskap
3. Jamférande fallstudie av utvalda ordférandeskap

Den teorianknytande fasen beskrivs i den foregdende avdelmiohenu kommer
de tva foljande faserna att presenteras. Aven metgis&l overvaganden i
samband med dessa kommer att diskuteras. Inledningsvis vill jadcapape
tyngdpunkten i mitt arbete ligger pa den jamforande fallstudDe tva forsta
faserna syftar framst till att skapa forutsattningareidibra jamforelse.

Den andra fasen utgér ett extensivt inslag i studiennhaelel har statistisk
data over installningen till EU i samband med ett landéoandeskap i ett storre
antal medlemslander studerats. Undersdkningen ar begrélhdadl5 lAnder som
var medlemmar i EU innan 20D4Det finns tv& anledningar till denna
avgransning. For det forsta ar denna grupp mer homogen nér ldetegirenhet
av det europeiska samarbetet vilket gor det enklare att laipliga fall for
jamforelse. Detta kommer troligtvis att leda till enrmégtvisande analys. For det
andra finns det fler ordférandeskap att studera bland dessa, laogdedessutom
ligger langre bak i tiden, vilket gor att det finns mer mate dessa fall. De
femton landernas senaste ordférandeskap har studeratenicior Frankrike da
jag valde deras ordférandeskap under hdsten 2000 istalldetf@rdférandeskap
de anordnade hosten 2008. Aven detta val &ar gjort av prisgenakal for att fa en
battre tillgang pa material.

Denna extensiva fas har foljande fordelar. Den ger ergiipande bild dver
opinionslaget bland medlemslandernas befolkning och hur deam@randrats.
Den ger aven en storre kunskap om asikterna hos min populdtien har
anvants i mitt val av fall.

Den tredje och avslutande delen ar en jAmforande fakstuddenna fas
studeras och jamfors Sveriges, Osterrikes och Portugadste ordforandeskap.
Detta val bygger bade pa tanken om avvikande fall och nkastiésign. Utifran
resultaten i den extensiva studien utgor dessa landerofallés kontraintuitiva.
Utifran var kunskap pa omradet ar de utfall vi ser i sambamdl dessa
ordforandeskap forvanande och detta gér dem intressansdudtra narmare.
Dessa tre fall uppvisar aven en variation i férandringetkets installning till EU

! Landerna &r Belgien, Danmark, Finland, Frankrike, Greklalmhdr Italien, Luxembourg, Nederlanderna,
Portugal, Spanien, Storbritannien, Sverige, Tyskland octri@st . Dessa lander kommer i fortsattningen att
bendmnas EU15.
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vilket gor dem lampliga att jamféra. Detta trots att dedrabetydelsefull likhet.
De ar alla relativt sma lander med ett begransat imigapa internationell
politik. Darmed borde ordférandeskapet gett ett stort avtryaspektive land.
Nagot som skiljer de at ar erfarenheten av det europeiskarbetet dar Portugal
har varit med langre an Sverige och Osterrike. Det géitekomma ihdg att det i
verkligheten ofta ar svart att hitta fall som pasaeafullstandigt i denna mall fér
fallstudiedesign. Jag anser dock att denna kombination av adektall som
sinsemellan har en betydelsefull likhet ar ett upplagg sasagy min studie val. |
avdelning 2.3 motiveras detta val utforligare.

Genom att studera Sverige, Osterrike och Portugal korfimenppningsvis
de aspekter som har betydelse fér om ett ordférandeskagefdomslag i
opinionen eller ej att identifieras.

| denna fallstudie har de analysscheman som namndes ¢ichgaants. Att
utgd fran ett analysschema har tva fordelar. Dels Uitths det jamférande
arbetet pa grund av att jag i forvag vet vilka faktorer figger i fokus. Dels Okar
sannolikheten for att undersokningen av respektive fall blirtugd samma satt
vilket leder till en réattvisande jamforelse.

Fordelen med att valja fler &n ett fall &r just atnrkan jamfora dem. Det ger
en storre trygghet att uttala sig i generella ternmemaan ser att i alla fall ett par
studieobjekt uppvisar samma karaktar. Framsta styrkan nfetbséudier ar att
man kan fa en storre kunskap om vart och ett av fallém stedie an vad som
hade varit mojligt om man undersoker ett stort anthl@et ar ocksa anledningen
till att jag har valt denna metod. Jag anser att manga dendenen vi studerar
inom statsvetenskapen ar sa komplexa till sin karaktadetttofta kravs en
ingdende kunskap for att kunna uttala sig i bade beskrivanddédddarande
fragor.

Jag instammer i Teorell och Svenssons kritik mot den sttikdalningen
mellan intensiv och extensiv metod (2007, s. 264-275). Deskgeret av att de
tva arbetssattet ar uteslutande fast de egentligen ndplétiera varandra vilket
gors i denna studie. | och med detta kan det basta med deetgélerna forenas
och darmed uppnas en mer heltackande bild av problemomradet.

For att besvara min fragestallning har jag framst anwveandlika kategorier av
material. Dessa kategorier 6verensstammer med de &edam beskrevs ovan.
Till den inledande teorianknytande delen har litteratam teoretiserar kring
ordférandeskapet och kring opinionsbildning anvants. Dennaatitie ar lasts
kritiskt men jag ser inga risker ur kallkritisk synpunkt med aatvanda detta
material.

Till den extensiva Oversikten Over installningen till Edvands data fran
Eurobarometern. Detta ar Europeiska kommissionens praeksedan 1973 har
undersokt folkets installning i en lang rad fragor. Eurobatem publiceras tva
ganger varje ar vilket lampar sig val for min studie. Da katéllningen till EU
bade fore, under och efter respektive lands ordférandeskajeras. Dessa
undersokningar bygger pa cirka 1000 direktintervjuer per land. Intergjpama
har valts ut genom ett slumpmassigt klusterurval forséatterstalla att olika
geografiska delar av respektive land tacks in (Europeiska kamomes, 2009).
Detta tillvagagangssatt sakerstaller en hog tillforktdig i resultaten och
minimerar risken for systematiska fel (Teorell & Svang 2007, s. 55). Det
galler dock att komma ihag att uppgifter om hela befolkningestélining endast
ar uppskattningar och att den statistiska felmarginalemeilan £1,9 till £3,1
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procentenheter (Eurobarometer 70, s. 80). Jag ansernaith dsakerhet inte har
aventyrat resultaten i min studie i ndgon storre utkhiag eftersom den drabbar
alla lander pa samma satt. Man ska emellertid varfiyysned att bygga allt for

langtgaende slutsatser pa sma forandringar i opinionen temdek pa denna

osakerhet.

| undersbkningen av Sveriges, Osterrikes och Portugals senaste
ordforandeskap har tva sorters material anvants. Mirudsakliga kalla till
information om hur respektive ordférandeskap har gendsfarch vilka
forutsattningar som radde ar rapporter publicerade i statskapliga tidskrifter.
Ett exempel ar de arliga aterblickar som Journal of @om Market Studies
publicerar. Aven det svenska institutet for europapolitiskdist, SIEPS, ger ut
rapporter om enskilda ordférandeskap som jag har anvant mipgvaster stor
tilltro till dessa studier och det vetenskapliga satt hetats fram pa. Det finns
dock en liten risk for snedvridning i dessa rapporter imoeld att forfattarna ofta
kommer fran de lander vars ordforandeskap de studerar. kettéka risken for
partiskhet vilket kan aventyra tillforlitligheten i nesialet (Esaiasson et al., 2007,
s. 318-323).

For att bredda mitt material och se om det finns en tsanmsighet i olika
kallor har aven artiklar i dagspress studerats. Desidaarar inte valts pa ett
systematiskt satt da jag endast varit intresserad awalktfeénna bilden i media
och for att se om de tar upp samma aspekter som de kegpéga rapporterna.

Av sprakliga skal har jag kunnat tillgodogéra mig mer mateom det
svenska ordférandeskapet an om de andra tva. Detta ledeigtas till en risk
att jamforelsen blir missvisande. Jag anser dock attgagldn upplysningar som
behdvs om Osterrikes och Portugals ordférandeskap for atakiamfora dessa
tre lander pa de punkter som ar viktigast utifran min tesk@tiam. Det galler att
anpassa sig till det material som finns och anvanda deigta &att.



2 Den overgripande bilden

2.1 Dags att sOka svar

Vilka effekter far ordférandeskapet pa folkets installniigdu och hur kan vi
forklara eventuella forandringar i denna opinion? FOr @tbrka narmare ett svar
pa denna fraga har jag gjort en extensiv studie 6ver derandiéskap som EU15
anordnade mellan 2000 och 2007. Denna serie inleds med Frankmke s
innehade ordférandeklubban under hdsten 2000 och avslutas nnadyao
ordférandeskap hosten 2007.

Eftersom det inte finns nagon tidigare forskning pa omrédet det varit
angelaget for mig att ur ett brett perspektiv studera telkestalining till EU i
samband med att det egna landet innehar ordférandeskapet. tHketenagra
storre forandringar i installningen till EU dver huvudt&eiur ser den allménna
trenden ut? Finns det nagra intressanta avvikare? Dedrastfirdessa fragor jag
har skt svar pa i denna extensiva del. Den kunskap jag tiligmd mig i denna
delstudie har aven hjalpt mig att pa ett battre satt valgeurdforandeskap jag
har studerat mer ingaende. | detta kapitel presenteras demtia samt vilka
slutsatser jag drar av den.

FoOr att operationalisera min undran 6ver folkets itstdg till EU har jag
arbetat med data fran Eurobarometern. Jag har anvantvngég &#dga som har
varit med i dessa opinionsundersokningar under lang tid. Cfefuye lyder:

« | allmanhet, tycker du att (vart lands) medlemskap i derpfiska
Unionen &r ... 1) en bra sak, 2) en dalig sak, 3) varken maddlig, 4)
vet ej (Eurobarometer 70, s. 31).

Jag anser att denna fraga bor fanga upp det jag ar inaésser namligen om
folket har en positiv eller negativ uppfattning om EU. rémapa denna fraga
kommer att anvandas for att méata folkets instéalinimdgtil.

| undersokningen har jag granskat bade andelen positiva ocleamdgativa
svar och sett hur de har forandrats i samband med respektnas
ordforandeskap. Min uppfattning ar att man pa detta sattnfavaétre bild av
folkets installning till sitt lands EU-medlemskap 4n ormneadast hade studerat
andelen positiva svar. Att farre manniskor anser att eneskapet ar en dalig sak
kan aven det betraktas som att stodet for EU har &katsamma satt kan en
Okning av andelen positivt installda till viss del fortasaftvandelen negativa 6kar
samtidigt. Det skulle vara synd om dessa forandringar kuem med |
undersdkningen. | sammanstallningen nedan redovisas forandringedelen
positiva svar, andelen negativa svar samt nettoforandrideden sammanvagda
utvecklingen i folkets instéllning till EU beaktas. Genortt gubtrahera
forandringen i andelen negativa svar fran férandringemélen positiva svar far
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man en mer rattvisande bild av folkets installning till. Exétta detta ger en battre
uppfattning om hur kraftig opinionsférandringen ar och ke utstrackning
folket har bytt asikt.

2.2 Trender och avvikelser

Nar man studerar svaren pa denna fraga for samtliga medieles under
perioden 1995 till 2008 ar det svart att hitta nagon tydlig, sayeuppat- eller
nedatgdende, trend. Det finns tillfalliga upp- och nedgangstaliningen till EU
men nivan har varit stabil. | genomsnitt anser strax urifer% av EU:s
befolkning att det egna landets medlemskap i unionen araemsdik. Andelen
negativa svar uppvisar aven det en stabil trend under dedsperiod. |
genomsnitt anser cirka 15 % av befolkningen att medlgpeskiaEU ar en dalig
sak och det har inte skett nagra stora avvikelser fraa dettielvarde. Strax under
30 % av européerna svarar att medlemskapet vare sigadrellar daligt
(Eurobarometer 70, s. 31).

De positiva och negativa svaren foljer dock inte vdrarfullstandigt. En
trend ar namligen att allt fler européer har en asiktrina fraga. Andelen som
inte kan svara pa dessa fragor har minskat under de sefeasten aren
(Eurobarometer 70, s. 31). Vad detta kan bero pa har jag #iget svar pa men
det ar tydligt att allt fler européer har bildat sig en afping om EU. Att folket
blir mer vana vid och battre informerade om det europesskaarbetet ju langre
det har funnits ar sékerligen en faktor som kan forklaremadbrandring.

Nar det géller enskilda lIander kan man dock se ganska st@radfingar nar
det galler folkets instéllning till EU. Framforallt pa kaikt finner man emellanat
betydande opinionsforandringar (se t.ex. Eurobarometes.6l77). Fragan ar om
dessa forandringar kan kopplas samman med respektive landsaaditid.

For att studera denna fraga narmare har jag undersoktsfatigéallning till
EU i samband med EU15-landernas ordférandeskap mellan 200206¢h Som
jag namnde ovan passar Eurobarometerns data mycket bidettar andamal
eftersom de publiceras tva ganger per ar, varje var osh Med uppgifter fran
dessa undersdkningar har jag granskat folkets instéllningUilfére, under och
efter respektive lands ordférandeskap. Jag har samlatanvahfem tidpunkter
for varje land som ingar i understkningen. Dessa matningagjoiida 9-10
manader fore, 3-4 manader fére, under, 3-4 manader eftér9%ath manader
efter respektive ordférandesKap

| tabellerna nedan presenteras ett urval av resnlfga denna undersoknihg
| Tabell 4 presenteras andelen positivt respektive negastallda till EU for
lAnderna i min undersdkning. Som tabellen visar finns de sidllnader mellan
EU15-landerna. Det kan vara bra att ta dessa absoluter nibéaktande nar man

2 Denna undersokning bygger p& Europeiska kommissionens regiébundersokningar om opinionen i
Europa mellan hosten 1999 och hdsten 2008, Eurobarometenenb2-70. Referens, url-adress och
atkomstdatum for samtliga finns i litteraturforteckningen.

3 Foér den som &r intresserad av en snabb 6verblick avdidnigen i folkets instélining till EU i samband med
respektive lands ordférandeskap kan studera Tabell 5 i Bilaga 3
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Tabell 1

studerar

de forandringar

ordférandeskap.

som skett i

Tabell 2

samband med

respelands

Férandring i folkets instalnning till EU mellan 3-4 ménader innan och under
ordfdrandeskapet (férandringen anges i procentenheter)

Farandring i folkets instalnning till EU 3-4 manader efter respektive lands
ordférandeskap (fordndringen anges i procentenheter)

Land Positiva svar Negativa svar Nettofordndring Land Positiva svar Negativa svar Nettoftirdndring
Belgien 4 0 4 Belgien 0 -4 4
Danmark 1 -2 3 Danmark 2 2 0
Finland 0 -3 3 Finland 3 1 2
Frankrike -1 1 -2 Frankrike 1 -3 4
Grekland -1 0 -1 Grekland 1 -1 2
Irland -2 2 -4 Irland 6 -4 10
Italien -6 4 -10 Italien -4 3 -7
Luxembourg -5 1 -6 Luxembourg 2 2 1]
Nederlanderna 11 -3 14 Nederlanderna 2 -1 3
Portugal 3 -2 5 Portugal -8 2 -10
Spanien 9 -2 11 Spanien 2 2 0
Storbritannien -2 1 -3 Storbritannien 8 -3 11
Sverige -1 4 -5 Sverige 10 -8 18
Tyskland 7 -3 10 Tyskland 2 -3 5
Osterrike 2 -1 3 Osterrike 2 -1 3

Minsta virde -6 -3 -10 Minsta varde -8 -8 -10
Hagsta varde 11 4 14 Hégsta virde 10 3 13

Medel 1,27 -0,2 1,47 Medel 1,93 -1,07 3

Median 0 0 3 Median 2 -1 3

Tabell 3 Tabell 4
Andel positiva/negativa i varje land under respektive ordférandeskap
Farandring i folkets installning till EU 9-10 manader efter respektive Land Andel positiva | Andel negativa Nettoniva

lands ordférandeskap (férandringen anges i procentenheter) Sverige 313 37 )

Land Positiva svar Megativa svar | Nettofdrandring Storbritannien 1 28 6
Portugal 8 4 12 Osterrike 24 24 10
Tyskland = B 2 Finland 39 23 16
Finland & 2 8 Frankrike a8 15 33
Osterrike 2 L L Portugal 58 13 45
Storbn;anmen o 3 -3 Danmark 61 14 a7
Luxembourg - 3 i Italien 58 10 a8
:'\Iledzrlandema 45 32 : Belgien 58 g 50
' aln ) Grekland 61 8 53
talien - 4 - Tyskland 65 1 54
Greklans 10 -1 11 spanien 66 5 61
Danmar “ 8 "2 Irland yal 8 63
Spanien -4 1 -5 .

i Nederldnderna 75 9 66
Belgien 2 0 2

i Luxembourg 30 5 75
Sverige 5 -10 15 - =

i Minsta virde 33 5 -4

Frankrike 2 -2 a4 B B
- - Hégsta varde 30 37 75
Minsta virde -8 -10 -12
. " Medel 56,07 14,53 41,53
Higsta varde 10 g 15 .
Median 58 11 A8
Medel 0,27 0,47 -0,73
Median 1] 1 -2

| Tabell 1 ser vi hur folkets instalining till EU har &rdrats om man jamfor
stodet for EU-medlemskap under sjalva ordférandeskapemninédrna ett halvar
tidigare. Vid tidpunkterna for denna undersdkning har larsdeanit ordférande i
cirka tre manader s& man borde kunna observera nagra efféki@inionen som
eventuellt beror pa ordforandeskapet. Det ar dock fagttatt séga nagot om hur
ihadllande dessa forandringar ar. | den andra kolumnen redofésandringen i
andelen som svarat att deras medlemskap i EU ar emkr®sn genomsnittliga
forandringen visar att 1,27 procentenheter fler stodjer Gukrlag far alltsa




befolkningen en lite mer positiv instéllning till EU nartdegna landet varit
ordforande i ett par manader. Det finns emellertid fleraikalser fran detta
medelvarde vilket gor det svart att pavisa nagot generellt smmbzellan

ordférandeskapet och forandring i folkets instélining till. Em man dessutom
beaktar den statistiska felmarginalen bér man intea fést stor vikt vid denna
genomsnittliga forandring.

Spanien och Nederlanderna ar de lander som uppvisar stérag qsdinio
respektive elva procentenheter. Den mest negativa forandrifugeer man i
Italien dar sex procentenheter farre stodjer landetdameskap | EU. | den tredje
kolumnen redovisas forandringen i andelen negativa svar. && den
genomsnittliga forandringen mycket liten med ett medelvardeenmfast -0,2
procentenheter. Det ar alltsd nagra farre som ar imegastallda till EU men
denna forandring ligger inom den statistiska felmarginaferviskan inte med
sékerhet sdga om den 6verensstammer med verkligheteoralldet &r slumpen
som orsakat den.

Den sammanvagda forandringen ser vi i den fjarde kolumnen. @m m
beaktar forandringen i bade positiva och negativa svar rfiman att den
genomsnittliga forandringen &ar nagot mer positiv men saghtatt det finns en
storre spridning kring medelvardet. NederlAnderna har den ksdétiga
forbattringen i folkets instélining till EU dar fler blpositiva och farre negativt
installda till EU. Aven Spanien och Tyskland uppvisar erftkraippgang pa elva
respektive tio procentenheter. Bottennoteringen innehadtadien dar den
sammanvagda forandringen visar att tio procentenheter haerfaforsamrad
installning till EU sedan matningen innan ordférandeskapet.

Tabell 2 visar hur installningen har forandrats i respekiavel tre till fyra
manader efter deras ordférandeskap. Svaren redovisas pé st som i Tabell
1. Nagra manader efter att landets ordférandeskap har assloar den
genomsnittliga installningen forbattrats med tre procemtenh Som tidigare ar
det ganska stor variation bland landerna vilket gor det svarttala sig om nagot
generellt samband mellan ordférandeskapet och dessa ofinémsingar.
Ordforandeskapet verkar dock sammanfalla med en 6kning i stisdeuUfhos de
flesta landers befolkning. Det ar endast tva landalieh och Portugal, dar stodet
for EU har minskat ett par manader efter att de avslusidea respektive
ordforandeskap. Nedgangen i opinionen var dessutom ganska kmaftignan
beaktar nettoforandringen. For alla andra lander i uddensgen ser man ett
oforandrat eller 6kat stod for EU.

| denna matning har Sverige en kraftigare 6kning i stodeEfbran nagot
annat land. Aven Storbritannien och Irland uppvisar en markéming i
opinionen for EU. Dessa forandringar ar alla stakstssikerstéllda och det kan
vara intressant att ga vidare med dessa fall for &t star pa vad det ar som
orsakat dessa opinionsférandringar.

| Tabell 3 presenteras forandringen i folkets instalinihdetd med ett langre
tidsperspektiv. Har ser vi vilka forandringar som skett nigpien 9-10 manader
efter respektive lands ordférandeskap. Jamforelsepunktenfokifarande
matningen under ordforandeskapet. Pa detta satt kan vi sedionandeskapet
har fatt nagra effekter pa lite langre sikt. Har kan ded Yma att tdnka pa att ju
langre man kommer ifran ett ordférandeskap i tiden dest@ae ar det att koppla
samman just ordfdrandeskapet med eventuella opinionsfomgadriDet hinner
ofta intraffa andra, bade inrikes- och utrikespolitidhké@ndelser som kan paverka
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folkets installning till EU. Denna matning ar dock intressftérsom man da kan
se om de forandringar vi observerat tidigare har hdlg pa nagot langre sikt.

Den genomsnittliga forandringen &r mindre vid denna métning adevgbm
presenterades i Tabell 1 och Tabell 2. Medelvardena liggekaaé@sa noll. Om
vi studerar nettoférandringen i den fjarde kolumnen ser nma#in den
genomsnittliga forandringen ar minus en procentenhet. ketlikhed tidigare
matningar ar dock variationen stor och vi ser bade kraftégh och uppgangar i
opinionen hos vissa lander.

Bade Nederlanderna och Luxembourg visar har en nedatgdende Jrest
dessa lander ar intressanta eftersom stddet for depesska samarbetet dar
generellt satt ar bland det starkaste i EU. Men trotshiga nivan finns det
tillfalliga nedgangar i opinionen aven dar. | Portugaldem kraftiga sankningen i
stodet for EU-medlemskap vi sag 3-4 manader efter ordféskapet stabiliserats
och ligger kvar pa samma niva samtidigt som vi ser endikeing i andelen som
ar negativt installda till landets EU-medlemskap. Aveanlark uppvisar en
kraftig nedgang i opinionen dar farre blir positiva och flegativa.

| Sverige, som hade en mycket stark uppgang i stodet for-BUndnader
efter sitt ordférandeskap, har trenden nu vant men opididmringen &ar
fortfarande mer positiv &n genomsnittet bland EU15-lAnddl@and svenskarna
ar det farre som ar positiva till EU &n vid den forrammggen men samtidigt farre
som &r negativt installda. Detta gor att man anda vagsta @t det svenska
folkets instélining till EU har forbattrats markant omnmamfor med hur laget
var innan och under ordférandeskapet.

2.3 Slutsats och val av fall

Utifran resultaten fran denna extensiva studie &ar det attadra nagra generella
slutsatser om ett samband mellan forandringar i folkstgilining till EU och att
det egna landet innehar ordférandeskapet. Variationemmi&hderna ar for stor
for detta. Overlag verkar det dock som att respektive lamd&randeskap
sammanfaller med en lite mer positiv instalining till BOs landets befolkning.
Det ar fler lander som har upplevt ett starkt stod for iE2dmband med sina
ordférandeskap an de som upplevt motsatsen. Vi finner etitetianska kraftiga
avvikare at bada hallen. Fragan ar om det finns nagonnsyskei denna
variation. Ar det ordférandeskapet som ligger bakom de diirdgnar vi ser i ett
flertal lander? Varfor har detta i sa fall inte skiettlla lander? Kan man finna
nagra avgorande aspekter som paverkar vilket genomslag ettamdtgkap far?

For att kunna sOka svaren pa dessa fragor maste man stiskardall mer
ingdende. Den extensiva studie som presenterades ovartthem ged 6verblick
over mitt problemomrade och vi vet nu hur opinionen hairfdrats i samband
med ordférandeskapen for EU15-lAnderna. Det har nu blivit athgsava djupare
for att kunna besvara min fragestallning.

For att gora detta har jag studerat Sveriges ordférandeskam 2001,
Osterrikes tid som ordférande varen 2006 samt Portugalsrandiéskap under
hdsten 2007. Anledningen till att jag har valt just dessa madéteskap ar att det
opinionsmassiga utfallet har varit kontraintuitivt i desh De avviker alla pa
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nagot satt fran det vi skulle férvanta oss pa forhand oclgd@retiem intressanta.
De passar aven in i tanken pa mest lika fall. De arsatia lander i EU rent
befolkningsmassigt. Deras inflytande i unionen ligger ocks&rmpaelativt lika

niva. Landerna skilier sig dock pa tva avgorande satt. Dssdlaader ror

erfarenhet av det europeiska samarbetet och folkets Imstaltill europeisk

integration. Portugal har varit medlem i EU sen 1986 och eldramordnat fler
ordférandeskap an Sverige och Osterrike som blev medlert®8ar. Sverige ar
betydligt mer mellanstatligt orienterat an de andra Baligt mina teoretiska
utgangspunkter ar dessa likheter och skillnader aspektekanrhjélpa oss att
forklara skillnaderna i utfallet i opinionen.

Opinionsférandringarna  hos det svenska folket i sambandd me
ordforandeskapet 2001 &r bland de kraftigaste som uppmatts blantide dam
ingdr i denna studie. Den positiva trenden avtar dock efter @ditader efter
ordforandeskapet. Att Sveriges forsta ordférandeskap skulleriEviolkets
installning till EU &ar kanske inte sa forvanande men dennaattantle
opinionsforandring ar 6verraskande. Att svenskarna, dthdrtde de mest EU-
skeptiska folken i EU, skulle &ndra uppfattning pa ett sa pgtagitt vacker min
nyfikenhet.

| Osterrike var den opinionsmassiga utvecklingen en aringamband med
deras ordforandeskap under varen 2006 kan vi endast obseraeginetia
forandringar i opinionen gentemot EU. Detta trots att Kikeedar ett litet land dar
ordférandeskapet borde rendera mycket uppmarksamhet. Maar tintk heller
att 6sterrikarna skulle ha trottnat pa ordférandeskapets doslnaft. De har bara
varit medlemmar i unionen sedan 1995 och detta var endaat @erdra
ordférandeskap. Varfor fick man inte ett storre genomsastérrike?

| Portugal ser vi en ganska kraftig nedgang i stodet for Eunbaad med
deras ordférandeskap under hosten 2007. Vad fick detta rétatipositiva folk
att andra uppfattning? Aven Portugal ar en litet land nionen dar
ordforandeskapet borde ha starkt deras inflytande pa efglightsatt. Spelade
ordférandeskapet en roll i denna férandring?

| nasta kapitel undersoks dessa tre fall for att se vad férklarar de skilda
utfall vi har observerat.
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3 De avgorande detaljerna

3.1 Dags att grava djupare

Det har nu blivit dags for nasta steg i jakten pa ett paamin fragestallning.
Vilka effekter har ordférandeskapet pa folkets installnifgetil? Kan vi pavisa
att det ar just ordférandeskapet som ligger bakom de férandringbserverade i
det forra kapitlet? Om sa ar fallet, vad forklarar #édlrmder vi ser mellan
Sverige, Osterrike och Portugal?

| detta kapitel ska jag forst ge en sammanfattning av huypekéese
ordforandeskap genomfordes och vilka forutsattningar som révktea behovs
for att kunna satta in analysen nedan i ratt sammanhamgd@maned forsta
genomslaget av respektive ordférandeskap pa ett battrel sawdelning 3.3
analyseras sedan mina tre fall utifrdn den teoretiskadgsom presenterades i
avdelning 1.3. Jag gar igenom forklaringskraften i varje hypotd tar samtidigt
lAndernas karaktaristika i beaktande.

3.2 FOrutsattningarna

3.2.1 Sverige — "trakigt men framgangsrikt”

Citatet ovan ar titeln pa en artikel av Ole Elgstrém lin utvarderar Sveriges
forsta ordférandeskap i EU (Elgstrém, 2002a). Det trakigasy#é att Sverige

hade otur med EU:s agenda under sin tid som ordférandevadahga stora

fragor som skulle avgoras under denna var. Det skedde imgjieskandaler eller
stora misstag under ordforandeskapet. Ur journalistisk skalikan Sveriges

ordféorandeskap alltsa betraktas som ganska trakigt (Elgse@o2b, s. 187). De
flesta ar dock 6verens om att Sverige genomforde sitb@adeskap pa ett bra
satt. Den administrativa uppgiften skottes mycket sendktsvenskarna var val
forberedda. Det marktes att Sverige tog sin ordférandgéoditort allvar och ville

visa resten av Europa vad man dog till. Man sndlade iseteerh Sveriges

ordférandeskap var dubbelt s& dyrt som danskarnas ocfehetgénger dyrare an
belgarnas ordférandeskap (Sydow, 2002, s. 18-20, 36).

Det var kanske just ett trakigt men effektivt ordférandpskd) behovde vid
den tiden. Det franska ordférandeskapet som foretradde deskav hade varit
ganska stokigt. De anklagades for att vara "stormaktsartagaoch driva
nationella fragor i hog utstrackning. Resultaten framdodlingarna i Nice var
dessutom ingen riktigt néjd med aven om man till slut hadenkibriverrens.
Lattnaden var pataglig och forvantningarna hoga nar Sverige Gver
ordférandeklubban. Det behodvdes tid for konsolidering o@tholppningsvis
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kunde denna effektiva smastat fran norr bidra med detta (&igs2002b, s. 183,
Miles, 2002, s. 228). Tron pa Sveriges mojlighet att drivdr&gor framat var
dock begransad. Flera var tveksamma till om Sverige kundeitgpdbt ledarskap
som kravdes.

| den svenska regeringens program for ordférandetiden faldesidet pa de
tre E:na: Environment, Employment och Enlargement. Med dsfagkraftiga
formulering hoppades regeringen att genomslaget skulle bli {fRegeringen,
2002, s. 9). Det ar tydligt att man valde att fokuseradgofr som Sverige drivit i
EU tidigare och som det finns stort intresse for bland slemska befolkningen
(Bjurulf, 2003, s. 141). Dessa fragor fanns dock redan pa EUmslag& man
behdvde inte oroa sig for att bli anklagad for att dnikeslutande nationella
intressen. Det var ett program som de flesta kundenfedh bade nationellt och i
andra medlemslander.

De storsta framgangarna under ordférandeskapet var ftidtabdor
utvidgningen av EU som togs under toppmotet i Goteborg samstiegen man
gjorde i fragan om medborgarnas insyn i den politiska ggeen i EU
(Malmstrom, 2001, s. 195-198). Sverige kritiserades for atlamnde vara for
konsensusinriktat vilket ledde till ett ineffektivt ledanskdan blev dock tuffare i
forhandlingarna ju langre ordférandeskapet framskred. Att m@nsa tyst i
frdgorna om EU:s framtid sdg somliga som en brist2u@rige kritiserades for att
sakna visioner (Elgstrom, 2002a, s. 47). Nagot som dareneobéttaktades som
trakigt ur journalistisk synvinkel var kravallerna i sambandd n@ppmotet i
Goteborg vilket ar en handelse som etsats fast i manigaen.

3.2.2 Osterrike — en chans att komma tillbaka in i gemenskapen

Under 2000 stod Osterrike i centrum for en av de allvarligasligska kriserna i

EU:s historia. Efter valet 1999 fick Jorg Haiders populistiskgerparti FPO en
plats i den Osterrikiska regeringen tillsammans med deebaya OVP. Trots att
Haider sjalv inte deltog i regeringen vackte detta myckeikkiidn dvriga EU.

Flera lander anklagade FPO for att vara nazistiskt tvilksterrikarna

tillbakavisade. FOr att visa att man menade allvar med dattikakom de 6vriga

14 medlemslanderna 6verens om att genomfora sanktiomeOsterrike. Dessa
sanktioner kan bast beskrivas som att man fros ut Gxsteur den politiska
gemenskapen. Av forklarliga sjal forsdmrade denna hand&sserrikarnas
instalining till EU (Luif, 20086, s. 20-24)

Nar man sex ar senare tog 6ver ordférandeklubban var detogighet att
komma tillbaka in i den politiska gemenskapen igen. Ostendigafortroende for
EU hade inte riktigt aterhamtat sig trots att sex ar padserat. Det var dock inte
bara hos Osterrikes befolkning som EU hade lagt fortroeBdlevar inne i en
tankepaus efter att Frankrike och Nederlanderna rostpttilheden nya
konstitutionen. Manga upplevde att det fanns en klyfta méflaropas folk och
dess elit (Hagberg, 2006).

Osterrike ville i sin roll som ordforande forsoka vanda demnackling. Nu
kravdes det mindre prat och mer handlande fran EU:s sittaatf 6ka EU:s

* For den som &r intresserad av denna handelse rekommeneeeakaUlfgards avhandling "Norm
consolidation in the European Union: the EU14-Austrisisin 2000” dar krisen analyseras utforligt.
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popularitet satsade Osterrike p& manga uppseendevackande asmaggéan
anordnade ett flertal toppmoten med utlandska statsobelfiesiven en konsert till
Mozarts minne.

Rent sakpolitiskt var Vastra Balkans narmande till EU em& fragor som
Osterrike fokuserade mest pa. Aven momsnivaerna inom Ehhrdlades.
Gaskonflikten mellan Ryssland och Ukraina samt orolighatérsamband med
Mohammed-karikatyrerna var de storsta utrikespolitiskaekna som Osterrike
behdvde hantera under sitt ordférandeskap (Luif, 2006, s. 30-40).

Overlag fick Osterrike god kritik for sitt ordférandeskapinland som
eftertradde Osterrikarna som ordférande tyckte dock atthmade gjort for mycket
show av ordférandeskapet och darmed uppnatt fa konkretatatesDenna
anmarkning ar visserligen korrekt men kanske gav Osterrike emioad den
behovde for tillfallet (Luif, 2006, s. 41). Nagonting annat tdinka pa under
tankepausen.

3.2.3 Portugal — ville vara lanken mellan EU och omvarlden

Nar Portugal anordnade sitt tredje ordférandeskap under hB86hhade man
goda forutsattningar for att genomfora det pa ett bra &hiter sitt forra
ordférandeskap hade man visat att man ville vara en deUav l&rna och driva
det europeiska samarbetet framat. Man hade dessutonylanysket om hur ett
ordférandeskap ska genomforas rent praktiskt. Den inrikeghalitsituationen
var stabil med en trygg majoritet for den sittande regennDessutom hade man
den foére detta portugisiska premiarministern José Manuelo&aTr som
ordférande i kommissionen (Ferreira-Pereira, 2008, s. 61ME)nen som skulle
leda Portugal i detta ordforandeskap, premiarministern Josgat8s, hade fatt
utsta mycket kritik i inhemsk media och hade nu en chahsrevansch
(Magnusson, 2007).

Portugals viktigaste uppgift som ordférande var att driva arbeéet EU:s
institutionella ramverk framat. Tankepausen som ratt undeteries
ordférandeskap var nu over och Portugals hdgsta prioriteattaEU:s ledare
skulle komma 6verens om ett nytt fordrag (Bjorklund, 2007). Detteades man
med. Den 13 december undertecknades Lissabonfordraget och Pddadegal
lyckats med sin foresats att skriva in sig i EU:s hiatdridetta arbete hade man
dock mycket hjalp av Tyskland som innehade ordférandeklubakaret innan.
Det var under tyskarnas ordférandeskap som grunden for ettongtbg hade
arbetats fram men Portugal var lyckosamma i sina amgtndgar med att slutfora
detta arbete (Ferreira-Pereira, 2008, s. 63-64).

De ovriga prioriteringarna under ordférandeskapet spegladidls egen
utrikespolitik i stor utstrackning. Man satsade mycket e@nefigEU:s relationer
med Afrika och anordnade det andra toppmétet mellan partgigonsin. Aven
Brasilien 1ag i fokus som Portugal ansag att EU forbissitta externa relationer
(Ferreira-Pereira, 2008, s. 65-68).

Sammanfattningsvis kan man séga att Portugal, tillngidilfran Sverige, hade
tur med EU:s agenda under sitt ordforandeskap. Att undertetkngtt fordrag i
Lissabon var en fjader i hatten for portugiserna och mek diverlag goda
omdomen for ett gott genomfort ordférandeskap. Man lyckddesutom bli den
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lank mellan EU och omvérlden som man hade hoppats pa. ladlllendéd den
portugisisktalande delen av varlden.

3.3 Vad forklarar dessa skillnader?

3.3.1 Hypotes 1: Uppmarksamhet

Ordférandeskapen har i mina tre fall lett till stor uppeadmbhet i respektive land.
Detta ar framforallt sant for Sverige som anordnadtef@ista ordférandeskap
nagonsin under varen 2001. Ordférandepremiaren leder nog tilextra
anspanning och darmed ett storre intresse i media (Brom&osen, 2001, s.
206-207). Somliga betraktar till och med detta ordférakal@som den viktigaste
utrikespolitiska handelsen i Sveriges moderna politiskariasf@/ahlbéck, 2000).
Ordférandeskapet kom helt att dominera det politiska livBvarige under ett
halvar.

Hur stort genomslag ett ordférandeskap far i media verkan &ero pa
landets storlek och dess inflytande i EU. En jamfOretsdlan Sverige och
Frankrike visar detta tydligt. Svensk press visade namligeresintresse for det
franska ordférandeskapet halvaret innan det svenska an vemnfianen sjalva
gjorde. Skillnaden i rapporteringen nar det gallde det sveoskarandeskapet
var annu stoérre. Fransk och &ven tysk press visade iriiyet gttresse Over att
Sverige tog Over ordférandeklubban medan svensk media ukgandmade detta
i stor utstréackning (Broman & Rosén, 2001, s. 206-209). Detha fat att ett
ordférandeskap &ar en stérre handelse i ett litet meddehsin i ett storre.

De stora toppmdOten som anordnas i samband med de fld§ieaodeskap ar
en kalla till stor uppmarksamhet vilket de ledande politikemana tre fall verkar
vara fullt medvetna om. Portugal satsade mycket pa deidar sin tid som
ordférande. Regeringsplanen maste ha duggat tatt pa tissabternationella
flygplats under hosten 2007. De anlande med stats- och mggghafer fran bade
Europa, Afrika och Sydamerika (Magnusson, 2007). Aven Sediigsokte hoja
temperaturen med hjalp av utlandska toppolitiker. Europeiskasradéten i
Stockholm och Goteborg bestktes av Vladimir Putin Gelorge W. Bush. Detta
fick Sverige viss kritik for da vissa ansag att dessa bfeadkst anordnades i pr-
syfte och inte tillforde nagra konkreta resultat (Syd2904, s. 17-18).

Politiska toppmoten ar inte det enda sattet att fa medieh folkets
uppmarksamhet pa. Det gar aven bra med konserter ell@li$otatcher. Som
namndes ovan fick Osterrike kritik for att man satsade fidycket pa
uppseendevackande arrangemang som stal tid fran uppdragebrdfimande
(Luif, 2006, s. 41). Exempel pa saddana var just en fotbolkgniadtvien dar flera
regeringschefer och kommissionarer deltog. Aven Sverigadatpd sociala och
kulturella arrangemang under sitt ordférandeskap. Exempgdriemférdes 400
kulturprojekt med formgivning, arkitektur och musik i fokus sanajgktet "Unga
reportrar” dar skolungdomar intervjuade bland annat kommisgonénder
ordférandeskapets upptakt (Regeringen, 2002, s. 39-40).

Sammanfattningsvis kan man sdga att ordférandeskapet i Midisterrad
skapar stor uppmarksamhet i media, i alla fall i det egndetarDetta &r
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framforallt sant for sma medlemslander dar ordféraraeskofta dominerar den
politiska scenen. Att arrangera sitt forsta ordforandeskaar ocksa leda till ett
storre genomslag i media. Som genomgangen ovan visart @ode inte bara
ordférandeskapet i sig och utmaningarna och mdjligheterna féger med
uppdraget som vacker uppstandelse. Toppméten med stats- ochgsgjefer
fran tredje land samt olika arrangemang i samband mfdrandeskapen bidrar i
hogsta grad till denna mediala uppméarksamhet.

3.3.2 Hypotes 2: Politisk propaganda

De ledande politikerna i de tre lander jag har studenaala pa nagot satt forsokt
att paverka opinionen i sitt land under respektive ordfoi@pe Det var dock
endast den svenska regeringen som hade en uttalad amtiitioréiadra sitt eget
folks installning till EU.

Enligt min mening hade det varit konstigare om detta inte bke#. Vilken
politiker hade inte forsokt utnyttja det tillfalle sormd@randeskapet innebar rent
publicitetsmassigt? Som vi sag i det foregaende avsnittattfardforandeskap
ofta stor uppmarksamhet i det egna landet och de politiskaneedamnar i
stralkastarljuset. EU:s roterande ordférandesystem hsa glett dem en utmarkt
plattform for att bedriva politisk opinionsbildning. Detnfénar mig dock lite att
man har varit sa oppen med sina avsikter. | flera fail lmhan haft en uttalad
malsattning med ordférandeskapet att paverka opinionen i eniktising.

Ett exempel pa detta ar den portugisiske premiarministesé Socrates som
sag ordférandeskapet som en chans till revansch for dék hain tidigare fatt i
inhemsk media (Magnusson, 2007). | mitt material har jatk dlite funnit nagot
som tyder pa att man ville paverka portugisernas instglltill EU i samband
med ordférandeskapet. Man hade emellertid inte sd storaeprafled en stor
EU-skeptisk opinion i landet som Sverige hade i samband mgd s
ordférandeskap. Snarare ville man visa att man var eawd&U:s karna som
bidrog till att driva integrationen framat (Ferreira-€lex, 2008, s. 62).

For Osterrikes del var opinionsbildning snarare en del §lvas
ordforandeuppdraget. EU var inne i en legitimitetskris och fdét pa det
Osterrikiska ordférandeskapet att forsoka vanda denna tBetth skulle man
gbra genom att lagga de institutionella diskussionernadah och fokusera pa
fragor som lag narmare folket (Luif, 2006, s. 41). De mangangemang som
Osterrike ordnade under sitt ordférandeskap var ett letta debete. EU skulle
bli mer lattsamt. Dessa forsok att vanda den EU-katiBkenden riktade sig till
hela EU:s befolkning och inte specifikt till osterrikaragen om de borde ha
upplevt dessa aktiviteter pa ett mer direkt satt.

Sverige ar det enda fallet i min studie som hade enadttaldlsattning att
paverka sitt folks installning till EU. Detta hanger saannmed att svenskarna
sedan anslutningen till EU 1995 var starkt skeptiska till nmesk@pet.
Regeringen sdg nu sin chans att vanda denna trend. Ma@ &kallEU narmare
folket och gbra samarbetet mer lattbegripligt. Man \d@leen visa 6vriga EU att
man var en riktig europé och att man klarade av denna ugfgdow, 2002, s.
18-20, Ruin, 2002, s. 91-92). Detta opinionsbildande arbete bedrdlesgpéatt.
Som nadmndes ovan anordnades olika sociala och kultateliateter som skulle
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Oka kunskapen om EU och fora det europiska samarbetet namadimrgarna.
En annan del i detta arbete var att statsministeaBersson framtradde mycket
i media under ordférandeskapet. Han prioriterade att syctata ned den tid det
kravdes pa detta. Sverige fick till och med viss kritik fttr man agnade for
mycket energi pa att paverka den inhemska opinionen. Med fEnkien starka
EU-skepsisen i landet och det stralkastarljus som ordféskapet for med sig ar
det dock forstaeligt att den svenska regeringen tog lelifalakt och forsokte
vanda den EU-skeptiska opinionen (Ruin, 2002, s. 91-97).

Endast Sverige drev en uttalad linje att férsbka andrabsiolknings
installning till EU i samband med sitt ordférandeskap. Avere@ige forsokte
forbattra folks bild av EU men man riktade sig intesuteande till den egna
befolkningen. | Portugal fanns det inte nagra uttalade ambiti att paverka
folkets installning till EU. Dessa skillnader i forekomstav politisk propaganda
for EU i samband med ordforandeskapen skulle alltsa kunre emrdel av
forklaringen till de skillnader vi observerade i det opinioassiga utfallet.

3.3.3 Hypotes 3: Ordférandeskapet i sig

Hur har mina tre fall forhdllit sig till neutralitetsmoen under sina
ordforandeskap? Hur har de valt att tolka rollen som oadfte i EU:s
Ministerrad?

Sverige forsokte vara neutrala och effektiva i sitt iski@p. Detta ar varden
som passar val med den svenska identiteten och det @ediante sarskilt
forvanande att den svenska regeringen valde denna linjeu(8j2003, s. 140).
Man gav dock inte upp alla nationella intressen. Regeriugkte till exempel att
driva "svenska” fragor som i och for sig fanns pa EU:sndgesedan tidigare.
Man var inte heller radd att ta i med hardhandskarnaati@nella intressen stod
pa spel vilket ledde till att man Overlag inte behdvde laebadférandeskapets
pris.

Aven Osterrike valde att tolka ordféranderollen som”banest broker”
overlag. Man drev inte igenom nagot som vackte stort tanmdsfran de andra
medlemslanderna. Detta hanger till viss del samman meditletion som EU
befann sig i vid tiden for det Osterrikiska ordférandeskdpgt stora sakpolitiska
fragor avgjordes. Man valde dock att betona vissa fragosaaskilt nationellt
intresse. Vastra Balkans narmanden till EU &r etinped pa sadana (Luif, 2006,
S. 38).

Portugal ar det land i min studie som i stérst utstrackniagade driva
nationella fragor och dessutom forsvara dem Gppet. &k fkusering pa den
portugisisktalande delen av varlden &r ett exempel pa dgttannat ar nar den
brittiske premidrministern Gordon Brown vagrade att kamtil toppmotet
mellan EU och Afrika om Zimbabwes diktator Robert Mugakelle delta. |
denna konflikt stod portugiserna pa sig och genomférde motet anerat
(Ferreira-Pereira, 2008, s. 65-68).

Aven i denna aspekt ser vi alltsa viss variation mellatrel&inderna. Sverige
och Osterrike valde att halla sig ganska strikt tillmen om neutralitet medan
Portugal drev och férsvarade nationella fragor i stérserackning. Det har dock
skrivits lite om denna aspekt av ordférandeskapet i de artikldagspressen jag
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har studerat. Det ar en ganska akademisk fraga sa gemerteamarg svart att
forhalla sig till den. Min bedémning &r att skillnader hgenférande inte paverkar
folkets installning till EU i ndgon st6rre utstrackningurHman forhaller sig till
neutralitetsnormen kan dock ge effekter for landets regebmgas stdod kan
paverkas om man ger upp nationella intressen i stor Wkstngc Har spelar
befolkningens installning till EU en viktig roll. Den avgo&émligen vilket
handlingsutrymme regeringen har pa EU-niva (Ruin, 2002, s. 20).

Den rent organisatoriska uppgiften som ordférandeskapet forsigeskotte
de tre landerna pa ett bra satt. Framforallt Sverigje dippskattning for ett val
planerat ordférandeskap dar det mesta flot pa smarbétta har alltsa inte gett
nagra stora rubriker i samband med respektive ordférandeskapatstat hade
dock kunnat leda till att befolkningens installning till Elrddmrades (Miles,
2002, s. 228).

3.4 Slutsats

Jag har nu analyserat Sveriges, Osterrikes och Portsgadste ordforandeskap
med hjalp av de tre forklaringshypoteser som presenteradlesiningen. Vilken
av dem forklarar mest och hur spelar landets karakkdrish? Nar far ett
ordforandeskap genomslag och nar far det inte det?

Respektive ordférandeskap har vackt uppmérksamhet i allarlanden
studie. EU kommer narmare befolkningen och det egna landatana fokus.
Mest uppmarksamhet fick ordférandeskapet i Sverige. Detiar leed storsta
sannolikhet pa att Sverige ar ett litet land och att vt landets forsta
ordforandeskap nagonsin. Dessa tva karaktaristika verkaa dtda till att
ordforandeskapet far storre uppmarksamhet. Jamforelsen nagdkrike som
namndes tidigare talar ocksa i denna riktning. Denna uppmarksaédet dock
inte att folket per automatik blir mer positivt installddi EU men det ger
befolkningen battre forutsattningar att kunna bilda sig enatpphg om EU
(Oscarsson, 2001, s. 141-142). Ordférandeskapet ar alltséndeldgi som har
mojlighet att paverka opinionen genom den uppmarksamhet detegmne
Arrangemang som inte ar direkt kopplade till ordférandeuppyiftpelar en
betydande roll har. Toppmoten med utlandska statschefesetentill Mozarts
ara och fotbollsmatcher med toppolitiker ar nagra satiadieagelser som vi sett
exempel pa i denna undersokning.

Osterrike och framforallt Sverige har forsokt att pheefolkets installning till
EU under sina ordforandeskap. Det har visat sig svart fopdétiska ledningen
att motsta lockelsen att utnyttja den publicitet som ordfieakapet for med sig
for att forsoka paverka opinionen i den riktning man onskar.nn val ar i det
mediala rampljuset tar man garna tillfallet i aktetCar emellertid langt ifran
sakert att politikernas opinionsbildning far avsedd effekien Dpolitiska
propagandan ar dock en aspekt som kan forklara varfor fatistdining till EU
fordndras i samband med ett ordférandeskap.

Min beddmning ar att hur ett land valjer att genomforacsdforandeskap ar
den aspekt som har minst paverkan pa folkets uppfattning omDEtJAr en
ganska akademisk frdga som det inte skrivits s& mycket om préagsoch som
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det kan vara svart for de flesta att ta till sig. Demiadstrativa uppgift som
ordforandeskapet innebar vacker sallan stora rubriker. tDfar mest pa i
bakgrunden s& lange allt gar bra. Ett misslyckat ordfoskage aven ur
organisatorisk synvinkel, kan dock ha potentialen att forsdmtikats installning
till EU.

| Sveriges fall forklaras uppgangen i opinionen av den stppmnarksamhet
kringg EU som ordférandeskapet forde med sig samt den galitis
opinionsbildning som regeringen bedrev. Det var ett proffsigtort
ordforandeskap utan nagra skandaler eller stora misstag.

Osterrikes ordforandeskap borde haft forutsattningar att k@aginionen i
positiv riktning. Uppmarksamhet och en vilja fran den poliidkdningen att
paverka EU:s befolknings installning till unionen var dock imtg. Min slutsats
ar att det framst ar tva omstandigheter som ligger iattetta. Till att borja med
befann sig unionen i en identitetskris och tankepaus.fddets en klyfta mellan
EU:s medborgare och dess elit. Den andra omstandighatémisen under 2000 i
samband med Jorg Haiders och FPO:s framgangar. Ostearikade troligtvis
inte kommit 6ver utfrysningen trots att sex ar hade passer

| Portugal ar den opinionsmassiga nedgangen forvanandeg®ionar tjanat
mycket pa medlemskapet, atminstone ekonomiskt, och portogisgithor
mittenskiktet nar det géller andel av befolkningen som etGdgdlemskap i EU.
Dessutom ville landets politiska ledning vara en del avsBk#rna. Landets
ordférandeskap under hdosten 2007 gav uppmarksamhet och betsasbailesn
framgang. Stora toppméten och Lissabonfordragets undertetknaidrar till
detta. Fran regeringens sida bedrev man dock ingen aktivganoge for att 6ka
stodet for EU. Den nedgang vi ser i opinionen maste fiaklav nagonting annat
an de aspekter jag har studerat i denna undersokning oiéhamakskapets roll i
opinionsforandringen kan ifragasattas.

Sammanfattningsvis verkar ordférandeskapet ha en mojligttepaverka
folkets instélining till EU. Det kravs dock att flera @sattningar ar uppfylida.
Det mediala genomslaget ¢kar om ordférandelandet arolifethar anordnat fa
ordférandeskap tidigare. Aven den politiska ledningens vilja mverka
opinionen Okar sannolikheten for att befolkningen skaekédra Over det
europeiska samarbetet. Hur regeringen valjer att genandddforandeskapet
verkar ha en underordnad betydelse for folkets uppfattningldm
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4 Resultat

4.1 Resultat

Vilka effekter har ett ordférandeskap pa folkets installtiigeU? Hur ser ett
eventuellt samband ut? | denna studie har jag sokt svampa didiga med hjalp
av ett bade extensivt och intensivt arbetssatt. Jagiidersokt EU15-landernas
senaste ordférandeskap i ett dvergripande perspektiv. dagven undersokt
Sverige, Osterrike och Portugal i en mer djupgéende fallstudie

Den extensiva studien visade att det &ar svart att paviggetrellt samband
mellan ett ordforandeskap och att befolkningen andramstélining till EU i en
viss riktning. Overlag verkar dock ordférandeskapen korrelera mediten
Okning i andelen som ar positivt installda till EU. Dennaeggella férandring ar
emellertid liten och det finns flera lander som avvikebatla hallen. | denna
extensiva studie upptackte vi dock flera intressanta fall . ggprisar forandringar
som motsager var kunskap pa omradet.

Sverige, Osterrike och Portugal &r tre av dessa faldet ar dessa lander som
jag valde ut for att studera utforligare. Vad ligger bakgnmionsférandringarna i
dessa fall? | denna intensiva studie fann jag att den uppardhet som
ordforandeskapet genererar samt den politiska ledningens fatsopaverka
opinionen ar de mest sannolika forklaringarna till attdolandrar sin instélining
till EU. Regeringens satt att utféra ordférandeskapetarespela en underordnad
roll i att forklara de forandringar vi observerat. Lasdstorlek och erfarenhet av
tidigare ordforandeskap verkar paverkar vilket genomslag oriféskapet far i
det egna landet.

4.2 Avslutande diskussion

Avslutningsvis vill jag understryka att man inte ska 6verskattférandeskapets
langsiktiga effekter pa opinionen. Det ar en kort, omréensiv, tidsperiod som
ganska fort gléms bort. Det kommer ett annat land so@mear stafettpinnen och
darmed flyttas stralkastarljuset mot nagon annan. Min bedigmgir att
ordférandeskapet dock kan fungera som en dorréppnare ocksevéekare.
Manniskor kan fa en battre bild av vad EU arbetar med oclkedandegor nagot
som annars k&nns abstrakt.

Aven om det ar svart att pavisa ett generellt sambandamédolkets
installning till EU och att det egna landet anordnar edttwandeskap kan denna
handelse ha andra intressanta konsekvenser. Den cetat#rvaltningen och
landets parlament kan europeiserats och utveckla nyssfntmeer f6r EU-fragor.
EU kan bli en mer naturlig politisk arena och det knyts mdmgaakter pa det

22



personliga planet (Tallberg, 2001, s. 229-235). Det roterande ordé&sieapet

kan vara ett satt att tillféra ny energi till EU ochnfiedlemslandernas politiska
och byrakratiska ledning att jobba béattre tillsammaris. &t paverka folkets
installning till det europeiska samarbetet kravs troligtvier nidngsiktiga

satsningar &ven om ordforandeskapet kan vacka folkets enfigsSU.

4.3 Framtida forskningsfragor

Under arbetet med denna uppsats har jag konfronterats mextl entnessanta
frdgor som jag inte har haft mojlighet att soka svarJpg.tankte ta upp nagra av
dem har for att férhoppningsvis vacka intresse for dettic@de.

Hur folkets installning till den sittande regeringen forandisemband med ett
ordforandeskap ar foga dverraskande en fraga som jag d@sanad av och skulle
vara en ganska naturlig fortsattning pa denna studie. Laretptsing star utan
tvekan i den politiska hetluften men vilka effekter far dee® hade &aven varit
intressant att studera oppositionens agerande undedféttamdeskap.

Nar det galler ordforandeskapet i sig finns det manga intsesé@gor varav
flera redan har undersokts. Jag tycker att den energi @deimroterande
ordférandeskapet har en potential att bidra med ar enilsansiessant aspekt
som inte har undersokts tillrackligt.
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Bilaga 1 — Analysschema 1

Analysschema 1

Forklaringsteorier

Hypotes

Fraga

Svar/Anteckning

1. Uppmarksamhet

1a) Vilket genomslag har
ordférandeskapet fatt det
egna landet?

Sverige: Stor uppmarksamhet,
dominerade den politiska scenen.
Osterrike: Stor uppméarksamhet, ménga
arrangemang.

Portugal: Manga toppmoten skapade
uppmarksambhet.

1b) Vilket genomslag har
ordférandeskapet fatt
utomlands?

Sverige: Begransat intresse. Trodde
Sverige var for litet for att paverka.
Osterrike: Vet ej sakert. Landets storlek
borde dock begransa intresset utomlands.
Portugal: Vet ej sakert.

2. Politisk propaganda

2a) Har regeringen genomfort
nagon medveten
opinionsbildning om EU?

Sverige: Uttalad ambition att vanda den
svenska skepsisen mot EU.

Osterrike: Uttalad ambition att vinda den
EU-negativa trenden i Europa.

Portugal: Ingen uttalad vilja att paverka
landets installning till EU.

2b) Har oppositionen varit
aktiv i denna
opinionsbildning?

Sverige: Inte sa mycket. Borgfred radde.
Osterrike: Var kritisk till regeringens
arrangemang. Anordnade skuggmoten.

Portugal: —

3. Ordforandeskapet i
sig

3a) Hur valde regeringen att
genomfora ordférandeskapet?

Sverige: Konsensusinriktat verlag.
Offrade dock inte nationella hjartefragor.
Osterrike: Konsensusinriktat éverlag.
Satsade mycket pa uppseendevackande
arrangemang.

Portugal: Drev nationella intressen
hardare &n Sverige och Osterrike.

3b) Vilket omdome fick
ordférandeskapet?

Sverige: Overlag bra. Administrativt
utmarkt.

Osterrike: Bra. Inga skandaler men heller
inga stora avgoranden.

Portugal: Bra. Lissabonfordragets
undertecknande och utrikespolitiska
framgangar.

27




Bilaga 2 — Analysschema 2

Analysschema 2
Landets karaktaristika

Jamforelsepunkt

Fraga

Svar/Anteckning

1. Inflytande i EU

1a) Hur manga invanare?

Sverige: 9,2 miljoner

Osterrike: 8,4 miljoner
Portugal: 10,6 miljoner

Alla tillhér den mindre gruppen
inom EU.

1b) Maktigt i EU-sfaren?

Sverige: | paritet med storlek.
Ingar dock ej i euro-gruppen.
Osterrike: | paritet med storlek.
Deltar i euro-samarbetet.
Portugal: | paritet med storlek.
Deltar i euro-samarbetet.

2. Erfarenhet av EU

2a) Hur lange har man varit
medlem?

Sverige: Sedan 1995.
Osterrike: Sedan 1995.
Portugal: Sedan 1986.

2b) Hur manga ordférandeskap
har man anordnat?

Sverige: 1
Osterrike: 2

Portugal: 3

3. Installning till EU

3a) Ar befolkningen 6évervigande
positiv eller negativ till EU?

Sverige: Overviagande negativ vid
ordférandeskapet.

Osterrike: Stor andel av
befolkningen var negativ till EU.
Portugal: Lag ndra medelvardet.

3b) Ar befolkningen mer positiv
eller negativ an genomsnittet i
EU?

Sverige: Det mest negativa landet
i hela EU vid tiden for
ordférandeskapet.

Osterrike: Bland de mest negativt
installda.

Portugal: Ligger i mitten av EU15.

3c) Vilken instéllning har landet till
det europeiska samarbetet?

Sverige: Forsvarar mellanstatligt
samarbete.

Osterrike: Trots sen anslutning till
EU ville man vara central i
samarbetet.

Portugal: Vill vara en del av EU:s
karna.
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Bilaga 3 — Tabell 5

Tabell 5

Fardndring i folkets instéllning till EU mellan 3-4 manader innan
till 3-10 manader efter respektive lands ordfarandeskap
(fardndringen anges i procentenheter)

Land Positiva svar Megativa svar | Mettofarandring
Finland 6 -3 11
Grekland g -1 10
Sverige 4 -6 10
Tyskland 2 -6 8
Mederldnderna 6 0 6
Spanien 5 -1 &
Belgien ] 0 3]
Osterrike 4 i} 4
Irland 2 0 2
Frankrike 1 -1 2
Storbritannien -2 4 -b
Portugal -3 2 -7
Danmark -3 6 -9
ltalien -7 8 -15
Luxembourg -13 4 -17

Minsta virde -13 -6 -17

Hagsta varde 9 8 11
Medel 1,00 0,27 0,73
Median 2 0 4
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