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Abstract

File sharing is causing an enormous debate over the issue of copyright law and
freedom of information on the internet. Just recently, the Swedish file sharing
network The Pirate Bay was sentenced to pay 30 million kronor to the media
entertainment industry, who prosecuted the owners for illegal piracy of copyrighted
material. This essay examines weather or not free file sharing, unhindered by legal
constrains, is ethical. The ethical dimensions of the phenomenon that are highlighted
are deontological, consequential and virtue ethics, among several others. The study
centers around an idea analytical approach where opinions expressed by actors of all
types are presented and compared to the theoretical ethics framework. In my
conclusions, I interpret the most common arguments for and against file sharing and
attempt to judge if this world-wide activity corresponds to the moral norms and
functions of a democratic society and therefore may be called ethical.
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1. Inledning

Digital informationsspridning har kommit att bli den dominerande formen av
fildistribution och piratkopiering under 2000-talet. Internet erbjuder idag en uppsjo av
storskaliga fildelningsnatverk med global spannvidd som med
bredbandsutvecklingens hjélp har bidragit till att en hel generation fatt fri tillgang till
artistiska verk och kulturyttringar av alla de slag - film, spel, programvara, bilder,
dokument och kanske framforallt musik - med bara ett musklicks anstringning. Till
denna kultur av gratiskonsumtion foljer ocksd en ny och upprorisk attityd till
upphovsrittsskyddet, som fram tills den nyligen stiftade Ipred-lagen mer eller mindre
forbisetts av dagens fildelare, eller "nétpirater" som de ibland kallas. Framvéxten av
Piratpartiet och dess inflytande bade i Sverige och utomlands ir tydliga tecken pa att
en kraftfull sddan rorelse har nétt politisk status. For somliga artister, dd det
framforallt ar musik som &r populdrt att kopiera, har den massiva fildelningen
betraktats som orsaken till bristande intdkter medan andra, tidigare okédnda artister,
har natt allminhetens kdnnedom just tack vare den utbredda piratverksamheten. Vad
giller pirater har den kontroversiella domen mot dgarna av fildelningstjdnsten The
Pirate Bay véckt ett oerhort intresse for och en nyforlivad debatt om fragan ifall
piratkopiering av upphovsrittsliga verk bor vara tilliten och hur detta 1 si fall
paverkar immaterialratts-lagstiftningen. Fokus kommer att ligga pé frdgan om det
etiskt riktiga 1 verksamheten att masskopiera och fordela information Over
fildelningsnétverk.

1.1 Syfte och problemformulering

Fildelningsfragan intresserar mig pa grund av dess aktualitet i media och samhillsliv,
hur den utgdr vart lands vanligaste lagovertrddelse men sdllan dtgirdas samt hur
fenomenet tillhor granslandet mellan overvakning och demokrati. Mitt mal ar att
belysa de vanligaste moraliska argumenten eller synsitten for och emot ett fritt
fildelningsklimat. Da jag forstér att det finns ett flertal politisk-etiska teorier som kan
ha relevans for problemomridet avser jag att jimfora mina resultat med ndgra av
dessa.

Mina fragestillningar ar som foljer:

P& vilka sétt kan man moraliskt réttfardiga fri fildelning?
Pa vilka sétt kan man moraliskt forkasta fri fildelning?






2. Metod

2.1 Metodologiskt tillvigagangssatt

Fildelning har existerat under &tminstone ett decennium men det var forst i The Pirate
Bay-malet som man i Sverige fick kidnna av konsekvenserna. Min intention dr att gora
en kvalitativ idéanalytisk studie av fenomenet fildelning utifrdn normativa
forhallningssatt dar dess implikationer for samhallet, demokratin och ndjesindustrin
tydliggors. Darfor gor jag en generell studie av fildelningsproblematiken med The
Pirate Bay-fallet som ett mer konkret exempel. Det &r alltsa inte frdga om en regelratt
fallstudie utan exemplet tas upp for att ge en aktuell svensk kontext.

Ludvig Beckman beskriver idéanalysen som tudelad. I den renodlade
idécentrerade formen star argumenten 1 fokus och avsdndaren dr mindre viktig. Ur det
aktorcentrerade perspektivet laggs vikten vid de personer och parter som framfor
asikterna (2007, s. 12-18). Bdda dessa utgangspunkter &r applicerbara pd min
fragestéllning och det material som jag anvénder. Ur en textanalytisk synvinkel dr det
en avsdndarorienterad tolkningsstrategi som tillimpas, utifrdn en individuell
person/grupp eller samhéllelig position (Bergstrom & Boréus, 2005, s. 23-28).
Samtidigt skall det vid all normativ forskning stillas tre fragor; vad, hur och vem
(Badersten, 2006, s. 32-37). P4 vilket sitt jag anvénder dessa for att besvara mitt
problemomréide presenterar jag kortfattat nedan.

Vad? Vilka moraliska virden édr det som huvudsakligen kommer att tas upp i
uppsatsen? Bland de vanligaste och mest betydelsefulla finns informationsfrihet,
integritet, upphovsritt, ersittning, uppskattning, brottsbekdmpning och frihet frdn
censur eller diskriminering. Till dessa kan man 4ven ldgga teknik- och
innovationsfrihet som centrala och genomsyrande virden dd vem som har
bestimmanderitt 6ver den tekniska utvecklingen ldnge har varit en viktig men alltfor
sallan diskuterad fréga.

Hur? Hur ska man bedoma det etiska i1 olika parters och aktdrers argumentation,
attityder och faktiska handlande? Jag anvénder mig framst av de tre moralfilosofiska
synsétten pliktetik, konsekvensetik och dygdetik for att finna svar pa gitan men
kompletterar dessa med ideologierna naturrétt och réttspositivism, som avviker fran
varandra i synen pa de ménskliga rittigheterna. I mindre grad kommer i samband
med deontologi dven rittighetsetik att tas upp, tvd former av utilitarism med
aterkoppling till konsekvensetiken samt sinneslags- och lamplighetsetik som ligger
nira karaktirsetiken.

Vem? Vilka aktorer utgér de moraliska subjekten i den hir frigan? Den breda
massan dr forstds vanliga internetanvéndare, som kan ha varierande erfarenhet av
fildelningsnitverk. Det dr de som i forsta hand paverkas av lagstiftning som kan ge



allvarliga konsekvenser vid spridning av upphovsrittsskyddat material. Sedan har vi
gruppen kulturskapare vars verk gér att kopiera digitalt, personer som ofta &r tydligt
for eller emot den Oppna fildelningen men som 1 vilket fall som helst d&r de som
paverkas mest av vikande forséljning. Darefter har vi medieforetagen, ofta i samklang
med lobbyforbund och bredbandsleverantorer, som utdvar patryckningar och atgarder
for att kompensera sina forlorade intdkter. Sist men inte minst finns EU, stater och
partier som driver igenom nya lagar som Ipred och FRA, regelverk som finns till for
att "stabilisera" den grénslosa filoverforingen genom att straffa forbrytare som
exempelvis dgarna av The Pirate Bay.

I kapitel 5 gors en uppdelning mellan ett antal aspekter av fildelningsdebatten, dér
speciellt frigan om upphovsritt och demokratiska rittigheter stdr 1 tydlig kontrast till
varandra. Vad géller de 6vriga dimensionerna har grinsen ofta varit svardragen for
vart ett argument eller en asikt gir att hirrora. Detta eftersom mycket av vad som
sdgs Overlappar vartannat och beror pa flera faktorer. Déarfor kanske inte alltid det
synsétt som framfors endast dr av relevans for ett sdrskilt omrade. Detta dr en hake
vid dmnesuppdelningar och kan Oka risken for upprepning eller trotta ut ldsaren.
Dock har jag efter att ha ldst in mig pd mitt material forstatt vikten av att klargora de
kanske viktigaste infallsvinklarna for att ge en Overskadlig bild av for- och
nackdelarna i fildelningsfragan. Varfor jag tycker att dessa bestandsdelar dr de mest
relevanta att belysa 1 en idéanalys ar for att de (upphovsritten, informationsfriheten,
den personliga integriteten, teknikens mdjligheter, kulturskaparnas réttigheter samt
framtiden) tillhor de aspekter som varit de mest omndmnda och méngfacetterade 1
debatten. Olika ménniskor ger dem olika innebord men sé gott som alla har en &sikt
kring dessa dmneskategorier. De ér ocksa fordnderliga i tid och media och blir darfor
sdllan inaktuella. I min analysdel har jag ddremot valt ett annat forhéllningssatt. Har
vavs argumenten ifrdn de olika aspekterna ihop och delas istillet upp 1 ett antal
normativa principer. Detta for att understryka att uppsatsen behandlar hur man
normativt kan forsvara eller forkasta ett fenomen som helhet, inte enbart enskilda
dimensioner av det. Det gar dock att tyda vissa paralleller mellan exempelvis
argument som hdrror fran upphovsritt och pliktetik, artisternas situationer och
dygdetik eller demokrati och konsekvensetik. Jag tror att en ytterligare uppdelning
inom respektive normativ ideologi skulle bli for mddosam och framforallt
langdragen. Mitt val att inte enbart fokusera pa konsekvensetik och pliktetik, de tva
storsta vardeperspektiven, har helt enkelt berott pa att jag inte velat begriansa antalet
synsitt. Kanske jag tagit mig vatten dver huvudet och gjort resultaten grumligare
genom att ta hénsyn till ett sa stort antal normativa perspektiv. Ett brett urval ger
mojligen inte s& djupa slutsatser som varit onskvirt men det dr intressant att se om
olika ideologier dverrensstimmer med varandra och om utfallet skulle bli nagot av en
“pakt”, dir ett flertal perspektiv utkonkurrerar ett fital. I sd fall skulle man kunna
hiavda att fildelningen dr mer eller mindre etisk beroende pd att fler eller farre
normativa glasdgon ser det som nagot rattfardigat eller tvartom. Dock kompliceras
detta ytterligare da det finns motstridiga virden inom vissa perspektiv, exempelvis



pliktetiken.



2.2 Material och avgrinsningar

Fenomenet fildelning kan wvara intressant att utforska utifrdn flera olika
vetenskapsomrdden. De vetenskapliga undersokningar jag funnit har dock
huvudsakligen legat inom juridiska eller ekonomiska falt, vilket inneburit ett ytterst
begrinsat underlag for min etiska utgdngspunkt. Aven om detta medfort svarigheter
att fa fram vetenskapliga fakta sé kan det antyda att mer etisk forskning behdvs pa
omrddet. 1 det empiriska materialet ingér journalistiska intervjuer och sakliga
redogorelser eftersom jag dr Overtygad om vikten av att anvidnda flera olika
perspektiv for att béttre forstd vart omgivande samhélle och de stdllningstaganden
som stir bakom opinioner 1 fildelningsfragan.

Jag anvinder mig av litterdra kdllor med d&mnen som politisk etik, rittvisa dver
internet, fildelningens ekonomiska och samhilleliga implikationer, fallet The Pirate
Bay, tidigare fildelningssystem och piratkopieringens historia. Eftersom jag avser att
se pd savdl for- som nackdelar till fildelning har jag lagt vikt vid att kédllorna
representerar olika stdndpunkter i debatten. All den litteratur som beror sakfrdgan ér
sdllan mer &n ett &r gammal och kan ddrmed ses som tdmligen uppdaterad, vilket &r
synnerligen viktigt for ett dmne som &r i stindig utveckling och konstant aktuellt.
Eftersom litteraturen ar sd dagsfirsk kunde man befara att bakgrundshistoriken i
exempelvis Piraterna av Rydell & Sundberg skulle hamna i skymundan, men fastén
fildelningens historia inte dr denna uppsats fokus tycker jag att boken har gett en
utomordentlig tillbakablick péd piratkopieringens framvéxt. A/t mitt dr ditt av Johan
Soderberg har bidragit med flera politiska synvinklar pd fildelningen vilket ocksa
gynnat min fOrstdelse av dess konsekvenser fOor staten, foretagen och samhillet.

Stor hjdlp har jag haft av Tony Ernsts 6 miljoner sdtt att jaga en dlg pa — om
musikindustrins uppgang och eventuella fall vilken innehaller intervjuer med
personer fran samhillets alla horn. Ur denna har jag i kapitel 5 valt ut ett antal sddana
intervjuer och delat upp delar av dessa i kategorier som upphovsritt, demokratiideal,
framtidstro och artisters levebrod. Anledningen till att jag valde dessa rubriker ér att
jag anser att de ger ett vidgat synsétt pd fildelningsproblematiken i sin helhet, dven
om forslagen pa kompromisslosningar snarare dar spekulation &n opinioner om fragan
1 dagsldget. Mitt syfte dr att hitta kvalitativa stindpunkter snarare &n kvantitativa ja-
eller-nej-ordalag. Darfor faster jag sarskilt uppméarksamhet pa hur nagonting sigs och
vilka vdrden man associerar till olika begrepp. Jag dr medveten om att den form av
intervjuer som Ernst anvander ar spontan och flexibelt uppbyggd da flera intervjuade
har stéllts samma, eller likartade fragor, fastin ménga har varit beroende av
omstdndigheterna och subjektens yrke. Det dr en Oppen och ibland ledande
intervjuform som i samtliga fall skett Gver telefon. Min kritiska hallning till denna &r
att den formodligen har genererat mer drliga svar pad basis av dess fria uppligg
(Jjdmfort med atstramade politiska intervjuer) och dven av intervjuarens forforstaelse i
amnet, som ofta delades med intervjupersonen. Da fokus ligger pa svenska
forhallanden ar materialet 1 allt vdsentligt svenskt. De rent faktiska uppgifterna kring
regelverket har tagits fran lagar och forordningar och kan dirmed anses vara helt



opartiska.

Fildelning existerar inom méanga omradden men jag kommer huvudsakligen att
hélla mig till ndjesbranschen med fokus pd musikindustrin, eftersom denna varit mest
omdebatterad. Med anledning av det aktuella Pirate Bay-malet sa dr det ocksa
nirmast det svenska samhillet som studeras. Av omfangsskél har jag valt att inte ta
upp information frén internet i form av foruminldgg och bloggar. Debatten som foljt
efter rattegdngen mot The Pirate Bay har jag foljt men jag kommer inte att bedoma
ifall domen var ritt eller fel och inte heller g& ndrmare in pd fragan om jiv. Jag
forsoker att hdlla mig relativt oteknisk och inte ingdende beskriva hur tekniken
fungerar.
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3. Teori

Denna undersokning bygger pa etiska iakttagelser och tankemodeller for moraliskt
handlande, varfor teoretiska ramverk som beddmer moralens fortjdnster dirmed &r
centrala. Beroende pé vilken syn man har pd hur moral uppkommer (om vi vill anta
att den dr universell eller socialt konstruerad) star valet mellan ett naturrittsligt och
ett rattspositivistiskt synsétt, ddr den forsta hdvdar att moralen dr densamma oavsett
tid och samhillsnorm samt att den ar lika for alla manniskor (Ahlenius, 2004, s. 29)
medan den andra menar att moralfragor gar att 16sa rationellt och ofta i samband med
lagen (Badersten, 2006, s. 145). Intressant nog tycks dessa tvd etiska héllningar
aterspegla fildelningsdebatten 1 méngt och mycket, dér grundskillnaden tenderar att
bestd 1 att antingen inta en konstruktivistisk eller av naturen given stdndpunkt och
argumentera utifran denna (Ahlenius, 2004, s. 157).

Vidare tas bdde deontologiska och konsekventialistiska teorier upp, varav de
vanligaste och kanske storsta motpolerna dr pliktetik och utilitarism. Pliktetiken
menar att det finns ett urval lika viktiga moraliska plikter som inte fir overtrddas ifall
man vill handla pa ett moraliskt efterstravansvart sitt (Badersten, 2006, s. 32-33).
Négra av de mest naturliga plikterna dr de kanske mest humana, att inte doda, stjéla
eller ljuga. Hur stor mangden av plikter dr och vilka de mindre sjdlvklara ar har
déremot varit foremal for diskussion och ingen given uppsittning plikter finns
huggen 1 sten (Badersten, 2006, s. 110-112). For att komplettera de forbud vilka
pliktetiken for med sig finns réttighetsetiken, for att mala upp de vérden som ir etiskt
korrekta och dirmed virda att folja (ibid.). Héar gors en atskillnad mellan vilka varden
som dr intrinsikala (goda i sig sjélv) och extrinsikala (for med sig ndgot gott)
(Badersten, 2006, s. 25-26).

Utilitarismen, som 1 vardagsprdk brukar sammanfattas "storsta mdjliga lycka &t
storsta mojliga antal" (fastdn termen egentligen syftar till nytta) (Badersten, 2006, s.
114-115), kan delas upp 1 handlings- och regelutilitarism, dir det forsta avser att méta
det langsiktigt goda i ett isolerat handlande medan det andra avticker handlingens
generella monster s& om den skulle upphojas till allmén lag skulle den ge de bista
konsekvenserna (Ahlenius, 2004, s. 265). Regelutilitarism kan ocksd sdgas vara
synonymt med Emmanuel Kants princip om det kategoriska imperativet, som i sin tur
bar liknelse med Den Gyllene Regeln (Badersten, 2004, s. 109). Utilitarism bestéar av
tvd underkategorier, hedonism och preferentialism. Hedonistisk utilitarism avser att
maximera vilbefinnandet bland ménniskor, antingen genom att skdnka enorm lust
och lycka at ett fatal individer eller att "fordela" glddjen at ett storre antal personer
(Ahlenius, 2004, s. 245). Preferensutilitarism dr mer av en subjektiv natur d& den
utgar ifrén virden som enbart dr av betydelse for betraktaren men som likaledes kan
avfardas som meningsldsa av en annan bedomare (Ahlenius, 2004, s. 18).
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Slutligen kommer analysen att ocksa kretsa kring dygdetik, eller karaktérsetik,
samt dess nérliggande omréden sinneslagsetik och ldmplighetsetik. Dygdetiken
fungerar mer som ett etiskt rittesnore for vad som konstituerar en moralisk
personlighet oberoende av de Overskadliga konsekvenserna eller pliktféljandet i ett
handlande (Badersten, 2006, s. 121). Likt pliktetiken menar dess foresprakare att det
finns ett sdrskilt urval av dygder, varav nigra av de vanligaste brukar bendmnas
0dmjukhet, ansvarsfullhet, medkénsla och érlighet. Till skillnad fran deontologin gér
det sillan att precist avgora ifall en utomstdende har handlat moraliskt utifrdn
karaktérsetiken, d& ideologin bittre tjanar som inspiration for hur man sjalv bor leva
sitt liv (ibid.). Sinneslagsetiken menar att ett moraliskt forfarande kan réttfardigas
ifall man hade goda avsikter och trodde sig goOra ritt oavsett resultatet, och pa
motsvarande vis forkastas gidrningen om den skedde pd grundval av negativt uppsét
(Filosofilexikon, 1994, s. 143). Lamplighetsetiken &r precis som den later
situationsbunden och menar att etiska regler och riktlinjer gar att bdja pa under
sarskilda forutséttningar (Badersten, s. 122-123).

Urvalet av dessa teorier tror jag kan forklara eller atminstone ge en bredare
forstielse for debatten for och emot fri fildelning. Detta eftersom en identifiering av
de olika aktorernas positioner underldttas utifran ett teoretiskt synsitt. I de fall ndgons
stdndpunkter gir att styrka utifran naturrdtten eller réttspositivismen finns kraft att
hdmta bakom dennes ord. Att jag valt att fokusera péd speciellt deontologi,
konsekvensetik och dygdetik har ocksd att goéra med kursens tidigare innehall,
delkursen politisk etik, som gav mig idén till att problematisera fragorna fildelning,
demokrati och upphovsritt.
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4. Bakgrundsfakta

Detta kapitel inleds med en forklaring till det regelverk som omgérdar fildelning samt
en tillbakablick pa fildelningens utveckling, for att dérefter gd in pa fallet The Pirate
Bay. Mot denna bakgrund presenteras sedan de olika asikterna i1 fildelningsfrdgan 1
kommande kapitel.

4.1 Vad siager lagen?
4.1.1 Immaterialrétt och upphovsratt

Det rittsomrdde som handlar om skydd for intellektuella prestationer kallas
immaterialritt och syftet dr att stimulera skapande och teknisk utveckling som sedan
kan komma samhdllet till del. Reglerna ger ett omfattande skydd mot bland annat
kopiering och otilldtet utnyttjande. Immaterialritten delas vanligen in i industriellt
rattsskydd och upphovsritt. Industriellt rattsskydd innefattar bland annat patentskydd
och varumdrkesskydd medan upphovsritten snarare &r till for litterdra och
konstnérliga verk. Upphovsmannen ges begriansad ensamrétt till sin prestation och
mojlighet att fi ekonomisk kompensation for denna. I vissa fall kan ett verk fa
anvindas med sd kallad avtalslicens eller tvdngslicens vilket ger erséttning till
rittighetsinnehavaren eller det foretag som foretrdader honom (H66k 2006, s. 378-
379).

Upphovsritten regleras i upphovsrittslagen (1960:729). Det dr upphovsmannens sitt
att uttrycka ndgot som skyddas, inte idéerna 1 sig. Upphovsritten varar under
upphovsmannens livstid och 70 &r efter hans dod (Lag 1960:729).

I april 2008 tillsattes en utredning for att gora en dversyn av bestimmelserna om
upphovsrittens overgang i bland annat anstillnings- och uppdragsforhdllanden samt
de sa kallade avtalslicenserna. Utredningen ska vara klar den 31 oktober 2010.
(www.regeringen.se/sb/d/1920) Upphovsritten dr i en period av stdndig fordndring
och under de senaste artiondena har trenden gétt mot forstirkt réttsligt skydd for
upphovsménnen. Den som gor intrdng 1 upphovsritten kan domas att betala sd kallat
vederlag for dvertradelsen. Hér skiljer dock lagen pa oaktsamt forfarande och uppsat,
dir uppsatet kan straffas med boter eller fangelse. Samtidigt med stringare
restriktioner hors starka roster som menar att det upphovsréttsliga skyddet blivit s&
omfattande att det riskerar att skada informationsfriheten, den tekniska utvecklingen
och anvindarnas mgjligheter att utnyttja verk. (H66k 2006, s. 379-380)

I Sydsvenska Dagbladet presenterades den 4 maj 2009 en EU-enkédt om vad véra
valbara EU-kandidater anser om Ipred-lagen som trddde i kraft den 1 april 2009. 39
politiker fick svara ja eller nej pa om de tyckte att Ipred-lagen gatt for 1dngt i jakten
pa fildelare. 25 politiker svarade ja, 11 svarade nej och 2 svarade nja. Bland dem som
tyckte att lagen gatt for langt var argumenten bland annat att lagen leder till stor och
oacceptabel rittsosdkerhet och att den dr omodern. Bland dem som é&r for lagen
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framhalls hotsituationen for oetablerade artister (SDS den 4 maj 2009).
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4.1.2 Sverige och EU

Fyra viktiga lagkomplex dr resultatet av den debatt som EU och Sverige fort och som
ska gilla for teletrafik och nitanvéndning.

1. Telekompaketet, som ska stdrka konkurrensen och diarmed konsumenterna pa
marknaden for telefoni och internet. Har har fragan om yttrandefrihet varit vésentlig.
Ska man utan réttslig provning kunna stinga av anvandare?

2. Ipred-lagen (International Property Rights Enforcement Directive eller pa svenska
Civilrattsliga sanktioner pd immaterialrdttens omrade) vars syfte ar att komma at
illegala fildelare genom att fa operatdrerna att 1dmna ut namnen bakom IP-adresser
som innehas av fildelare.

3. EU:s datalagringsdirektiv som aldgger tele- och internetoperatdrer att lagra
uppgifter om vem som har kommunicerat med vem via telefon, mobiltelefon, sms,
mms och e-post.

4. FRA-lagen, som ger Forsvarets radioanstalt rétt att avlyssna kabelburen tele- och
internettrafik.

(SDS den 7 maj 2009)

4.2 Piratkopieringens historia

Effektiv kopiering av dokument gir att spara dnda tillbaka till 1500-talet da
Gutenbergs revolutionerande tryckpress gjorde klostermunkarnas en gang sa
modosamma skrivarbete till historia dd skrifter och bocker nu kunde masskopieras pa
ett for tiden banbrytande sitt (Ernst, 2008, s. 22-23). Med det var pa 1970-talet som
piratkopiering fick sitt stora genombrott, da i form av de mojligheter som kassetten,
videobandspelaren och disketten erbjod. Har handlade det om immateriellt innehall 1
form av radioprogram, musik, tv, film, mjukvara, texter, bilder och spel som spreds
och bytte dgare (Rydell & Sundberg, 2009, s. 20-21). De kopior som gjordes via
radio- och videoband var forvisso inga perfekta dtertolkningar av de original som
inspelades men vad som utmérker alla former av kopieringsverktyg fran denna tid
och framat 4r den kontrovers det innebar for underhdllningsindustrin, dd framforallt
skiv- och filmbolagen (ibid.). Kontrollen dver ménniskors och potentiella kunders
konsumtionsvanor borjade glida storforetagen ur héinderna och mediabranschen, ofta i
samarbete med myndigheter, inférde forbud mot sirskilda hemelektronikapparater
(Rydell & Sundberg, 2009, s. 23).

Gardagens fildelare hade léngt ifrdin samma mojligheter som dagens
ungdomskultur vérlden dver ér bortskdmd med. P4 1980- och 90-talen var det vanligt
att datoranvéindare arrangerade sé kallade kopieringspartyn diar unga manniskor med
likartade intressen samlade sina program, spel och dvrig mjukvara péd disketter och
sedan mottes for att fordela och kopiera filerna emellan sig (Rydell & Sundberg,
2009, s. 24). Den tiden mé vara passé 1 stor utstrackning men ett modernt exempel pa
saddana typer av datorfestivaler 4r Dreamhack, som regelbundet arrangeras i jattelika
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lokaler dér tusentals besdkare kopplar upp sig genom nétverk. Fildelningen som vi
kidnner den idag borjade inte pd allvar forran 1999 d& musiktjdnsten Napster
grundades. Det var ocksd vid denna tid som det populdra musikformatet mp3 blev
vanligt, ett effektivt filter som gjorde musiklatar till digitaliserade filer utan nagon
namnvérd kvalitetsforsdmring och smé nog for att rymmas i tusental pa en hemdator
med normalstor harddisk. Nar allt fler internetanvéndare horde talas om Napster och
laddade upp musikfiler 1 mp3-format véxte sidan till att bli den forsta stora
fildelningsservicen med miljontals besokare (Rydell & Sundberg, 2009, s. 45-47).

Napster blev sa populdr att ndjesindustrin, med forbundet Media Defender i
spetsen, Overgick fran att jaga kdnda piratkopierare i den fysiska vérlden till en
storskalig satsning pa att stoppa dataspridningen Over etern. Denna jakt, som
utmynnade 1 en stadigt pdgdende kamp mellan pirater (hackers) och antipirater har
inkluderat bland annat sabotage, forfalskning, virus, trojaner, spionprogram, brustna
kopieringsskydd, lurendrejeri och réttsliga dtal (Rydell & Sundberg, 2009, s. 66-71).
Napster tvingades ldgga ner sin verksamhet 2001 da de stimdes pa miljonbelopp av
flertalet musikbolag och upphovsrittsinnehavare, varpd foretaget koptes upp av en
tredje part. Dessviérre gick sajtens nya dgares strategi, att ta betalt for ltar och ovrigt
innehdll, aldrig i 1&s och alltsedan dess har Napsters glansdagar tillhort det forflutna
(Rydell & Sundberg, 2009, s. 54-59). Samma 6de ser dn idag ut att ha drabbat lagliga
fildelningstjénster som Apples Itunes och MSN Music. Deras bristande popularitet
sdgs inte bara ha berott pa betalningskravet och mindre utbud utan ocksa pa de filter
som begridnsade anvindbarheten jimfort med ett vanligt, illegalt fildelningsprogram.
Till exempel gick musiken inte alltid att kopiera till mp3-spelare, mobiltelefoner eller
briannas pd CD/DVD-skivor pa grund av DRM-skydd (Rydell & Sundberg, 20009, s.
67-70).

Den svenska fildelningssajten The Pirate Bay skulle inte se dagens ljus forrén tre
ar senare. Under tiden hade ett nytt populart fildelningssystem, Kazaa, utvecklats av
en dansk och en svensk programmerare (Niklas Zennstrom, som senare blev
innovator for internettelefonitjdnsten Skype). I likhet med Napster byggde Kazaa och
samtliga efterfoljande fildelningssystem pa en sé kallad peer-to-peer-design, men till
skillnad fran Napster var innehéllet hdmtat efter ett decentraliserat upplagg dar varje
anvindares dator fungerade som en nod i ett nidtverk mellan vilka information flodade
(Rydell & Sundberg, 2009, s. 60-61). Moderna peer-to-peer-system kallas Bittorrent
och gér ut pa att nedladdningsmotorn hdamtar fragment av data ifran varje anvindare
som &dger den fil man letar efter, for en snabbare upp- och nedladdning (Rydell &
Sundberg, 2009, s. 225).
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4.3 Fallet The Pirate Bay

The Pirate Bay dr en svensk "BitTorrent-tracker" med uppemot 25 miljoner aktiva
fildelare runt om i vérlden. En "Torrent"-fil dr en liten datakod som ldnkar till delar
av ett storre innehall som finns utspritt over internet. I sjdlva filen lagras alltsé inte
den information som hémtas, utan endast vigvisning till sddan data (Carlsson, 2007,
s. 105-106, Ernst, 2008, s. 137). Nitverkets logotyp forestéller ett radioband med tva
underliggande ben vilket dr en identisk symbol med musikbranschens kampanj mot
piratkopiering under 1980-talet (Rydell & Sundberg, 2009, s. 24)

Agarna av The Pirate Bay, Peter Sunde, Gottfrid Svartholm Warg och Fredrik
Neij, stér for en mycket upphovsréttskritisk instéllning och har aldrig visat sig sérskilt
blyga for att uttrycka sina asikter, speciellt inte i media. Hemsidan har under sina
verksamma &r mottagit manga hotbrev och stimningar signerade stora amerikanska
mediebolag och intresseorganisationer som Warner Brothers, Motion Pictures
Association of America, Sony BMG, Columbia Pictures och Universal Music (Rydell
& Sundberg, 2009, s. 131-133). Gemensamt for all respons fran The Pirate Bay har
dock kénnetecknats av lattsamhet och ironi infor sadana hotelser, till den grad att
administratorerna for fildelningssajten publicerat kravbreven och deras svar till dessa
pé hemsidan till allménhetens beskadan och fortjusning (Rydell & Sundberg, 2009, s.
129-130).

Idag 4ar The Pirate Bays servrar beldgna utomlands och sdledes utanfér den
svenska lagens kontroll. S& har det dock inte alltid varit. Efter patryckningar fran
USA utforde polisen ar 2006 en razzia mot ett webbhotell déar datorer tillhérande The
Pirate Bay, men ocksd andra foretag utan ndgon anknytning, konfiskerades efter
misstanke om olaglig fildelning (Ernst, 2008, s. 140-141). Polisatgirden mottes av
tung kritik ifrdn media och sympatisdrer till fildelningsnétverkets dgare. Det nyligen
etablerade Piratpartiet bevittnade en 0kning i medlemsantal fran 2200 till 6000 som
ett resultat av handelseforloppet (Rydell & Sundberg, 2009, s. 146). Numera talas det
dock om rittegdngen mot The Pirate Bay som grundades pé dtalspunkterna medhjélp
och forberedelse till brott mot upphovsrittslagen och som resulterade i ett ars
fangelse for de fyra atalade och ett skadestdnd pd sammanlagt 30 miljoner kronor
(Rydell & Sundberg, 2009, s. 137). Rittegdngen véckte stor uppméarksamhet bade 1
Sverige och utomlands, och har aktualiserat fragan om upphovsrittens vara eller icke
vara samt dess giltighet i en IT-demokrati.
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5. Opinioner for och emot fr1 fildelning

5.1 Roster for och emot fri fildelning

5.1.1 ...betrdffande upphovsritt

Pé Piratpartiets hemsida finner man &sikten att det finns en avgorande skillnad mellan
fildelning och ner- och uppladdning av upphovsrittsskyddat material. D& det forsta ar
ett banbrytande sitt att dela med sig av all sorts digital information dr det andra en
internetkultur som vixt fram parallellt med bredbandsspridningen. Langtifran all
fildelning &r illegal och det blir vanligare att grupper ldgger upp sin musik for gratis
nedladdning. I ménga fall ar det svart att uppskatta om en fil dr skyddad av
upphovsritt eller inte - forrdn man har laddat ner den och det eventuella brottet redan
ar beganget. Déarfor kan laglydiga internetanvidndare plotsligt bli potentiella
brottslingar. Fildelning har blivit en slags folkrorelse med kanske uppét en miljon
aktiva deltagare (www.piratpartiet.se/node/574).

I en artikel 1 Dagens Nyheters ndtupplaga publicerad den 27 april 2009, skriver
EU-korrespondenten Marianne Bjorklund att de svenska EU-parlamentarikerna har
svért att se fordelen med en forlangd upphovsritt frén 50 till 70 &r. De anser att detta
hiammar musikalisk kreativitet och vidareutveckling. For konsumenterna blir det
dessutom dyrare att tillskansa sig musik som annars hade varit befriad frn
upphovsritt. Istillet dr det skivbolagen som vinner da de dger stora réttighetskontrakt,
menar man frin vinsterpartiet. Aven miljdpartiet stimmer in och anser att en
forléngd upphovsritt gynnar medieforetagen pa konsumentens bekostnad. Forslaget
ger heller inga fordelar for kulturskaparna. Losningen, anser man, gar istéllet ut pa att
skivbolagen ger sina artister battre betalt (www.dn.se/kultur-noje/musik/langre-
upphovsratt-for-musik-1.850992).

Det é&r framforallt pd grund av ekonomin som expansionen av det
immaterialrittsliga grundas menar Johan Soderberg som dr musiker, filmare och
professor i audiovisuell design. Dock kan de ekonomiska skélen ifragasittas. Enligt
en rapport frdn 2007 gér musik-, film- och spelforetag i Sverige miste om 6,2
miljarder pa grund av den illegala kopieringen. A andra sidan leder cirkulationen av
de nedladdade artistverken till sporadiska inkdp som annars inte skulle ha skett. Aven
om forséljningen av skivor har minskat har den totala marknaden for ndjesindustrin
expanderat. Fildelare dr ocksé storkonsumenter av betald kultur (S6derberg, 2008, s.
44-46).
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Natpiraterna fokuserar pa det som inom politisk ekonomi kallas foremalens
bruksvirde, det vill sdga anvindarnyttan. Nar anhéngare av immaterialritt besvarar
kritikerna har de istéllet bytesvardet som utgangspunkt, det vill sdga marknadsvirdet
(Soderberg, 2008, s. 55).

De som vill ha en hérdare lagstiftning mot fildelare maste tinka pa att det &r stor
skillnad mellan lagen och instillningen hos folket, uttrycker musikerna Kent
Wennman och Per Boysen det 1 sin bok Musik som levebréd. Vi borde nu ha lért oss
att tekniska bedrifter alltid gynnat musiken och att protektionism séllan &r svaret
(Wennman & Boysen, 2008, s. 186).

Det vanligaste och kanske starkaste argumentet mot kopiering av
upphovsrittsskyddat material dr just det, sjdlva upphovs- eller immaterialritten. Pa
fragan hur viktig upphovsritten &r och ifall den dr mojlig att fordndra svarar Magnus
Eriksson, musik- och litteraturkritiker, 1 en intervju, att den &r helt central for
kulturlivet. Den sjuttio ar l&nga copyrighttiden efter upphovsmannens bortgéng tycker
han ddremot kan ifrdgasittas och likasa kulturskaparnas relation till deras skivbolag
eller motsvarande. For att vanliga ménniskor ska ta upphovsritten pé storre allvar
foreslar han dock ndgon form av skdrpning av lagen (Ernst, 2008, s. 34-35).

Sissi Hagald ér jurist, inriktad pd musikbranschen, och uttrycker sig ocksé i fragan:

"Upphovsritten reglerar vem som dger ett visst verk och den som &ger kan vélja att ge
bort, silja eller pa annat sitt 1dta andra nyttja sin ritt. Alltsd handlar det for det mesta om
ritten att ta betalt, men dven i ménga fall om ritten att andra inte i strid med
upphovsmannens onskemél nyttjar eller dndrar dennes verk. Det ar klart att artister,
producenter och upphovsmin blir forbannade nir ndgon i deras 6gon/oron forstdr deras
verk eller att de inte far betalt f6r sin méda." (Ernst, 2008, s. 99)

Efter denna sakliga redogorelse anser dven hon att upphovsrittslagen liksom de flesta
lagar bor uppdateras med tiden och far inte ge 6verdrivna implikationer som att
begrinsa kreatorers frihet. Upphovsritten maste gad att applicera 1 dagsldget och
darfor dr den 1 behov av en uppdatering (Ernst, 2008, s. 99-100).

Karl Sigfrid, moderat riksdagsledamot, dr dn mer kritisk till upphovsritten i sin
nuvarande tappning. Han anser att det dr beklagansvirt att forhandlingar om
ytterligare forldngda skyddstider prioriteras framfor liberaliseringar. Han menar att en
motsvarighet till upphovsritten alltid kommer att finnas men s& som den ser ut idag &r
den inte Onskvdrd. Att upphovsrittslagen bor tillimpas 1 samma utstrickning pa
internet som i ovriga samhéllet dr helt naturligt men de problem som &r patryckningar
for ett kontrollerat internet anser han ligger pd EU-niva (Ernst, 2008, s. 120).

Andra roster som virnar for en forstiarkt upphovsritt exemplifieras bland andra av
Andreas Ekstrom, journalist, och artisten Sophie Rimheden, vilka bdda papekar dess
enorma betydelse. For Andreas handlar det om ett matt pa hur samhéllet virderar sina
kulturproduktioner och for Sophie om artisters levebrdd, att ett av fa sitt att tjana
intdkter &r genom STIM, Foreningen Svenska Tonséttares Internationella Musikbyra,
varfor upphovsrittslagen dr extremt viktig for musikskapandet (Ernst, 2008, s. 126,
150).
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5.1.2 ...utifran demokratiska kriterier

De formella fOrutsdttningarna att fordjupa demokratin &dr viktiga, men det é&r
medborgarnas faktiska medverkan i denna process som dr central for att kunna avgora
om sadana strivanden efter demokratiutveckling har utsikter att bli framgangsrika
eller inte hdvdar Lars Nord, professor i medie- och kommunikationsvetenskap och
forestdndare for Demokratiinstitutet 1 Sundsvall (Nord, 2002, s. 89-90). Om IT ska
fungera vil i demokratin &r ett forsta krav att en sd stor och dartill helst ocksa
representativ andel av befolkningen som mdjligt ar IT-anvindare (Nord, 2002, s. 66).

Lars Ilshammar, journalist, IT-debattdor och styrelseledamot i Sveriges radio,
menar att trots en uppsjo av sa kallade lagliga alternativ de senaste aren fortsétter den
osanktionerade fildelningen i oférminskad skala. En av flera forklaringar till detta
olyckliga upptridande &r att striden 1 grunden handlar om en kollision mellan tva
legitima och nddvindiga principer for ett demokratiskt samhalle: upphovsritten och
informationsfriheten. Skulle den ena eller den andra principen lyckas segra pa den
andras bekostnad leder det till en farlig obalans i samhéllet (Ilshammar, Vinnovanytt
2, april 2009, s. 14).

Fildelning é&r stold och méste bekdmpas som vilket annat brott som helst, anser
Johan Soderberg. Men for att lagen ska kunna vara beréttigad sa méaste medborgarna
visa laglydighet. Att fildelningen skadar kulturarbetarnas forsorjningsmdjligheter &r
givet, sd samhillet maste forhindra detta genom forbud. Priset for medborgarskap ar
att man foljer de demokratiska spelreglerna och fogar sig i majoritetsbeslut
(Soderberg, 2008, s. 59-61). Idealet for en lag som medborgare ska lyda under éar att
den representerar allménviljan. Laglydigheten hos den vanlige invénaren beror inte 1
forsta hand pa risken att dka fast. I lika hog grad regleras hon av sociala sanktioner
fran den ndrmaste omgivningen som é&r att vinta vid lagovertrddelser. Om dessa
normer saknas hos allménheten ar det ett tecken pé att lagen ocksa saknar legitimitet
hos dem som ska f6lja den (ibid.).

Bengt Carlsson, lektor och forskare inom informationssékerhetsomréadet, resonerar
som sd att principen dr att de som dger materialet ska ha erséttning for sitt arbete och
att konsumenterna ska vara lojala mot den principen. En frivillig dverenskommelse
fungerar bara om tillrdckligt manga &r beredda att folja denna. Om frivillighet inte
racker dr 6verenskommelser kombinerat med hot en vanlig foreteelse mellan individ
och samhille. Saknas denna blandning av morot och piska skulle
samhdllsstrukturerna sluta att fungera (Carlsson, 2007, s. 93-94).

Initiativen som tagits for att motverka den illegala fildelningen och stélla "pirater"
infor rétta har krivt sina offer. Som viéntat dr det de demokratiska vérderingarna och
ménskliga rittigheterna som hamnat i skymundan framfor rattssidkerhet, sparning,
overvakning och utlimnande av IP-adresser som fram till Ipred-lagens inférande har
varit mer eller mindre anonyma. Bland dessa virderingar dr det framforallt
integriteten och informationsfriheten som upplevs vara hotade. Magnus Eriksson
hévdar att utvecklingen inom icke onskvérd overvakning dr ldngre framskriden én
vad som uppskattas av fildelningsforsvararna och att kalla statens
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spaningsmojligheter for ett
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overvakningssamhille vore rent nonsens (Ernst, 2008, s. 33). Han far dock motstand
av ett flertal intervjuade, dédribland Anders Mildner, journalist och musiker, som
tycker att, fastdn upphovsrétten dr en oerhort viktig fraga, lagen dr for omfattande och
langtgéende vilket har inneburit inskrankningar for sdvil kundernas réttigheter som
kulturskaparnas uttrycksformer. Enligt honom har jakten pa nétpirater ockséd urholkat
rattssamhillets kredibilitet och krénkt allmédnhetens integritet. (Ernst, 2008, s. 43).
Liknande uppfattningar gar att se fran bade politiskt vanster- som hogerperspektiv.
Eva-Lena Jansson, socialdemokratisk riksdagsledamot, svarar pd fragan ifall det kan
bli oonskade konsekvenser om vi stiftar hdrdare lagar mot fildelning, att riksdagen
tagit en rad beslut som tillsammans kan anses fa ddesdigra konsekvenser for den
personliga integriteten och rattssdkerheten (Ernst, 2008, s. 67). Karl Sigfrid menar att
okad kontroll inte kan ske utan oacceptabla inskrdankningar i ménniskors integritet
(Ernst, 2008, s. 122).

5.1.3 ...angéende teknisk tillgdnglighet

Sverige ér det land i1 vérlden dir utvecklingen av internet gér allra snabbast och dar
det redan finns flest aktiva internetanvdndare per invanare (Nord, 2002, s. 70). Syftet
med internet handlar inte om att géra ndgonting utover det vanliga utan istéllet om att
gora det vanliga pa ett enklare sitt, enligt Lars Nord (Nord, 2002, s. 75).

Utvecklingen av internetverktyg som underléttar informationsspridningen gar inte
att undvika liksom industriproduktionen en gang ersatte hantverket, menar Bengt
Carlsson. Da det skedde blev ménniskor arbetslosa och manga ville forbjuda den nya
tekniken. Samtidigt vixte nya védrden fram i form av hdgre konsumtion till billigare
priser, precis som vi idag ser hur nya néttjénster utvecklas (Carlsson, 2007, s. 106).

Kent Wennman uttrycker sin overtygelse om att fildelningen med dess okade
tillgidnglighet &r en stark anledning till varfér musiken har blivit sd uppméirksammad.
Detta menar han 4r en av de mest positiva konsekvenserna med fildelning. Daremot
ar fildelningen, med dess Okade tillgdnglighet, en stark anledning till att musikens
ekonomiska vidrde blivit urholkat. Det dr en av fildelningens storsta svagheter
(Wennman & Boysen, 2008, s. 184-185).

Rasmus Fleischer, skribent for Piratbyréan, skriver i forordet till Copy Me (samlade
texter fran Piratbyrén):

"Med en dator kan man alltsd behandla data precis hur man vill och tviartom. Detta &r
déliga nyheter for vad vi kallar upphovsritten, denna improduktiva koloss som sedan
1800-talets slut levt pd sina monopol pé opartiska, akustiska och textuella datafloden.
Genom att strypa samhéllets informationsfloden och bekdmpa teknologins utveckling
har denna parasitiska industri skapat en konstlad knapphet pa kultur och till och med
lyckats fa vissa att betala for den." (Kaarto & Fleischer, 2005, s. 9)
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Fleischer menar alltsd att upphovsritten har statt som ett hinder i den tekniska
utvecklingen av demokratiskt forsvarbara informationssystem. Att den genom patent
och ekonomiska incitament har himmat det fria utbytet av kunskap och idéer som
med teknikens hjdlp borde vara obegridnsat. Han utgar ocksd ifran att kultur borde
vara gratis d& det dr bade kulturskapare och den breda massan som tillsammans
skapar utbud och efterfrigan pa marknaden. Vidare skriver han att det finns en starkt
avvikande skillnad 1 att dga ett kulturverk, exempelvis en roman, 1 analog (det vill
sdga materiell) respektive digital form. I verkligheten anvinder man sig av samma
exemplar av boken ndr man tar den ur bokhyllan och ldser den medan man i en dators
arbetsminne framstéller ett nytt exemplar av samma roman och att samma princip
aven giller for information man hittar 6ver internet (Kaarto & Fleischer, 2005, s. 18).
Slutsatsen &r att da allt digitalt handhavande bygger pd kopiering skulle det enda
séttet att stoppa digital piratkopiering vara ett totalforbud av datorer (ibid.).

Magnus Eriksson motsdtter sig i en intervju dédremot dsikten att kringgd lagen pa
grund av dess tekniska tillkortakommanden. Tekniken &r inte determinerande, menar
han, och trots att lagstiftningen inte optimerat de tekniska mdjligheterna till fullo ger
det inte nagon rétt att ifrdgasitta upphovsritten eller skl till att lata bli att bekdmpa
illegal nedladdning (Ernst, 2008, s. 34-35). En annan asikt som vanligtvis fors fram
angaende tillgdngligheten inom de lagliga fildelningsnitverken & DRM-skyddens
brister och opraktiska anvidndningsomrdden. I en annan intervju sdger Anders
Mildner att han ibland 6verviger att ladda ner en skiva olagligt som alternativ till att
kdpa samma skiva tva ganger pd grund av DRM-skydden (Ernst, 2008, s. 40).

I en intervju med Sophie Rimheden framgidr en positiv instéllning till
fildelningstekniken. Hon menar att med nerladdningsmdjlighetens hjélp kunde
hennes musik spridas pa ett mycket effektivare sétt &n vad vanliga distributorer kunde
ordna. Vidare anser hon att istdllet for att motarbeta den delvis olagliga tekniken
borde sévil skivbolag som artister utnyttja den, sd linge bredbandsavgiften hojs sa att
bdda parterna kan gynnas rent ekonomiskt (Ernst, 2008, s. 150-151). Sophie fér
medhéll ifran Kjell Hiaglund, redaktionschef for bland annat Residence, som inte
forstar varfor ndjesindustrin storsatsat pa kortsiktig vinstmaximering och DRM-skydd
istéllet for att ha investerat 1 produktutveckling och framtidsforskning. Framforallt
tycker han att artisternas intressen och kreativitet har hamnat 1 skymundan nir mer
pengar laggs pd kommersiella spinoff-produkter som ringsignaler istdllet for att
optimera sjdlva musiken och folja med i den tekniska utvecklingen (Ernst, 2008, s.
158).
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5.1.4 ...sett ur kulturskaparnas perspektiv

“Kultur dr inte gratis; ska inte vara gratis, far inte vara gratis”. (Tony Ernst, 2008,
s. 138)

Kent Wennman och Per Boysen anser att rekommendationsmotorn innebér en fordel
for mindre kidnda band och artister som skapar personlig musik av hdog kvalitet.
Genom att konsumenter blir "rekommenderade" kan dessa artister nd ut direkt till
dem som gillar musik 1 deras stil (Wennman & Boysen, 2008, s. 80). Att
marknadsfora musik utan att anvdnda sig av internet dr nistintill omdjligt. Allt
tenderar att hdnda och finnas pa nétet s man har allt att vinna pé att halla sig framme
dér. Som det nu ar ér det alldeles for mycket fokus pd den s kallade ndjesindustrin
och inte pa den enskilde kulturarbetaren (Wennman & Boysen, 2008, s. 190). Det ér
latt att tro att den tekniska utvecklingen har drabbat upphovsritten negativt pa alla
falt. Néar det géller framforanderittigheterna, som STIM bevakar, har det dock
inneburit 6kade intékter. Alla nya anvindningsomrdden som tillkommit, exempelvis
webbradio, mobilsignaler och ett stérre antal konserter har bidragit till STIMs, och
dirmed upphovsmidnnens, starkt forbéttrade ekonomi just vad géller
framforanderéttigheter. Det kompositorerna forlorat pd en vikande skivforsdljning
kompenseras till viss del av okade framforandeerséttningar. Detta géller naturligtvis
upphovsménnen som kollektiv. Nér det géller den enskilde upphovsmannen kan
resultatet bli det motsatta (Wennman & Boysen, 2008, s. 185).

Hur ska kulturarbetarna fa 16n for sitt arbete nir verk kan reproduceras digitalt 1
hur minga exemplar som helst? Utan upphovsritt och en marknad for kultur blir det
inget nyskapande. Kulturarbetare kan inte forsorja sig om information sliapps fri,
resonerar Johan Soderberg. Nitpiraterna menar att skulden ligger hos
mellanhdnderna, framforallt skiv- och filmindustrin. De som arbetar inom
kultursektorn &r vél inférstddda med intressemotséttningen som rader mellan dem och
deras uppdragsgivare och dérfor klamrar de sig fast vid upphovsritten (Soderberg,
2008, s. 161-162).

Bland de upphovsrittsinnehavare som drabbats hardast av intdktsbortfall som spas
hérrora frén den illegala nedladdningen genom aren finns artister och skivbolag. For
Eva-Lena Jansson dr svaret pa fragan om hon tycker att det spelar ndgon roll vad
artisten sdger dé vissa tycker att deras musik ska fa laddas ner och andra inte, att man
bor lyssna pé alla upphovsrittsdgare och respektera deras beslut (Ernst, 2008, s. 67).
For Sissi Hagald, som arbetar néra artister, dr verkligheten en annan. Hon svarar att
manga artister med risk att stota sig med sina fans inte kan uttrycka sig som de
onskar. Sjdlvklart vill de ha betalt for sitt arbete men om de gar ut med detta kan
budskapet fa motsatt effekt eftersom, menar Sissi, deras frimsta fanskara bestar av
"naiva kids" som dr uppvixta med samma gratismentalitet som Piratbyrin foresprékar
(Ernst, 2008, s. 98). Av den anledningen blir det inte intressant att tala om huruvida
artister ger sitt medgivande till att sldppa sin musik fti (ibid.).

24



Sophie Rimheden ar pragmatiskt instilld till den fria fildelningen av musik. P&
fragan om hon sjéilv laddar ned musik legalt eller illegalt svarar hon att de illegala
fildelningsnitverken tjdnar bra for spridning av artistiska verk men enbart som en
sorts testavdelning. Vill man verkligen ha det man lyssnar pa kdper man den fysiska
produkten, gér man det inte sa later man bli. I vilket fall som helst sa tar man bort det
nedladdade materialet utan att distribuera det vidare (Ernst, 2008, s. 148).

Kjell Héglunds asikt om kulturskaparnas situation jamte fildelarna ar helt och
héllet positiv. Han sédger att han enbart blir glad av att hans egen musik nér ut till folk
och uppmirksammas, dock inte s& hans sponsorbolag. For honom ir det sviltande
kulturskapandet en myt konstruerad av bakétstravare och trots 6vergdngen fran fysisk
till digital distribution har just musiken aldrig varit sd stark som den ar idag, varken
ekonomiskt eller kreativt (Ernst, 2008, s. 156-157). Aven artisten Petter instimmer
och ser ljust pd utvecklingen, fastin det formodligen dr mest utifrdn hans eget
perspektiv. Har man en fanbase s& kan man snabbt och effektivt ge ut nya plattor och
kommunicera med publiken menar han, men traditionella musikarbetare idag é&r
blasta sedan ldnge. For 6vrigt finner han det svagt att de flesta svenska artister inte
Oppet uttrycker sitt fildelningsstod- eller motstdnd (Ernst, 2008, s. 207).

5.2 Framtidsutsikter

Det finns anledning att se positivt pa framtiden och utvecklingen av internet, tycker
Kent Wennman och Per Boysen. Det tycks som att upphovsménnen dr pa vig att fa
mer makt over musiken och med makt menas dé inte hogre ekonomisk avkastning
utan en reell chans att knyta kontakter for att framfora musiken dér den hor hemma:
hos dem som vill hora den. Savidl musikkulturen, konsumentkulturen och de
kommersiella strukturerna dr nu pa vig fran optimerad stordriftsmodell till
decentraliserad sméskalighet och detta &r en utveckling mot badde demokrati och ett
mer spannande musikliv (Wennman & Boysen, 2008, s. 196).

I en artikel skriver Lars Ilshammar att med nya lagar kommer
fildelningskarusellen att fortsdtta snurra. Ur detta kommer knappast nagonting gott: a
ena sidan allt repressivare lagstiftning och allt oblygare ingrepp i den personliga
integriteten, 4 andra sidan en snabbt minskande respekt for lagstiftning och
rittsvisende (Ilshammar, Vinnovanytt 2, april 2009, s. 14).

"Tekniken kan 1 bésta fall styras, men den kan knappast hejdas" (Ernst, 2008, s. 107)
Citatet ovan kan tillskrivas Harry Schein, som var svensk filmpolitiker och VD for
svenska filminstitutet och kan std som garant for att den tekniska utvecklingen av

fildelning med storsta sannolikhet aldrig kommer att minska i skala men frdgan &r
huruvida den ska vara fri, delvis reglerad eller styrd med jarnhand.
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Hérndst kommer ett antal asikter kring det framtida forhéllandet mellan "pirater" och
kulturskapande musiker att presenteras, ocksé de ifrdn Tony Ernsts bok.

Som svar pa fragan vad de tror och hoppas ska hdnda 1 framtiden ger de olika
intervjupersonerna olika men ibland Overlappande asikter. Magnus Eriksson é&r
pessimistisk och tycker att politikerna borde dgna samma uppmairksamhet at illegal
fildelning som at fortkdrning och rattfylleri. (Ernst, 2008, s. 36). Anders Mildner har i
sina framtidsutsikter staplat en del punkter som han tror, men dock inte hoppas, kan
gé 1 uppfyllelse. Bland dessa ér att dvervakningssamhéllet och straffen dértill blir
strdngare, att ménniskors fortroende for réttsvisendet minskar dd deras integritet
krénks, att nojesbranschen fortsétter agera polis mot piratkopiering, att framtidens
kulturliv far svarare att komma till uttryck och att polariseringen mellan
upphovsrittsindustri och konsumenter okar (Ernst, 2008, s. 40-41).

David Djuphammar, hiphopbloggare under aliasnamnet Donnie Donut, tror pa ett
fortsatt skyttegravskrig mellan underhallningsindustrin och konsumenterna dér
kinnetecknen bestdr 1 mycket snack men lite verkstad. Han spér att senast 2010
kommer de gamla skivbolagen ha insett att verksamheten inte dr lonsam langre
(Ernst, 2008, s. 75). Andreas Ekstrom &r negativ och formodar att musikskapande 1
framtiden inte &r ndgonting man kan fOrsorja sig pa. Istéllet for ett levebrod blir
musiken snarare till en hobby, eller sd anvinds marknadsforing i sjélva texterna
(Ernst, s. 128).

Det finns ockséd de som ser ljust pd framtiden. Christoffer Silverberg, tidigare artist
och nu dgare av foretaget Silverberg Promotion, tror att slutligen, efter 1dnga dispyter,
kommer flera aktorer att forsta sig pd nedladdningsmdjligheterna och se ekonomiska
utvdgar for musikbranschen. Han tror och hoppas att kreativa méanniskor dven 1
fortsdttningen kommer att kunna skapa musik och tjdna pengar pa denna, samt att en
viss bredbandserséttning dr pa plats (Ernst, 2008, s. 183). Artisten Petter utstrdlar en
stor framtidstro sa ldnge skivbolagen tar initiativ till nytdnkande och slutar virna om
sina gamla regler (Ernst, 2008, s. 210).

5.2.1 Forslag till kompromisslosningar

En kompromiss som diskuteras dr att legalisera fildelningen och 1 stéllet beskatta
internetuppkopplingar, sdger Lars Ilshammar. Skattepengarna skulle dd kunna
anvindas till att kompensera kulturindustrin och kulturarbetarna. Detta ar s& klart
inget som internetleverantorerna vill gd med pa. Foresprakarna for reformen hivdar
med rétta att intdkterna som bredbandsbolagen far tack vare fildelningen borde
komma upphovsrittsinnehavarna till del. Forslaget innebér helt enkelt en utvidgning
av den privatkopieringsersittning som redan tas ut frain CD-skivor och mp3-spelare
och annan lagringsmedia. Detta gynnar de etablerade artisterna och riskerar att
forstarkas om privatkopieringserséttningen ockséd ska omfatta internetuppkopplingen.
Men dven om skatten genomfors ér det osdkert om lagstiftningen luckras upp. For att
na en 16sning krivs samforstand pa det politiska och sociala faltet. Teknik och teknisk
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utveckling kommer aldrig att vara oviktig, men framf6rallt &r det politiska och
ekonomiska innovationer som behovs. Ska detta lyckas krévs att tva stora aktorer
knuffas ut, ndmligen internet- och telekomoperatdrerna som tjanar mycket pengar pa
fildelning men hittills végrat att ta ndgot som helst ansvar for vad som kan fildelas
samt vara politiker som for linge sedan borde ha skapat en arena for samtal och
agerat kompromissingenjorer, istédllet for att bara lydigt ta till sig nya EU-direktiv.
Operatorerna skulle tvingas att avsta en del av sina intdkter till den som fér resultatet
av sitt arbete utlagt pa nétet. Det behdvs modeller for hur man tekniskt, juridiskt och
ekonomiskt ska kunna tal del av telekombolagens enorma inkomster (Ilshammar,
Vinnovanytt 2, april 2009, s. 14).

Musik- och filmbolagen méste omvérdera sin strategi 1 framtiden och ta betalt for
andra saker @n svérskyddat digitalt material, tror Bengt Carlsson. Sdana intékter kan
vara konsertturnéer med artister samt att 14ta produktlansering férekomma 1 filmerna.
Pé sd sitt forsvinner kostnader samtidigt som de digitala produkterna nar ut till en
mycket storre publik. Framtidens mediajittar &r kanske de bolag som kan utnyttja
fildelarteknikens mdjligheter till global fri spridning samtidigt med ligre
produktionskostnader och 6kande sidointidkter (Carlsson, 2007, s. 107).

S& hur skulle da ett mote 1 samforstdnd, som Tony Ernst uttrycker det, kunna se
ut? Vem gagnas och vem missgynnas av en sddan Overenskommelse? Eva-Lena
Janson tycker att det vore ldmpligt att sdnka bredbandshastigheten da det foreligger
misstanke om olaga fildelning, snarare dn en permanent avstingning (Ernst, 2008, s.
66). David Djuphammar tror att dagens fildelning kommer att utkonkurreras av
modernare alternativ som hdgkvalitativ, mobil streaming (att direkt lyssna pa latarna
utan att forst ha laddat ner dem) och att detta skulle inbegripa reklamtjinster och
eventuella prenumerationsavgifter (Ernst, 2008, s. 70).

Andra tror mindre péd att ndgon ny banbrytande teknologi skulle kunna ersétta
nuvarande fildelningsnatverk. Sissi Hagald é&r till exempel kritisk till en kompromiss
och tanker sig istdllet att stora mobiltelefoniforetag kommer att fortsitta erbjuda
tjinster som marknadsforing for sitt varumérke (Ernst, 2008, s. 102). Diremot &r
Sophie Rimheden positiv och foreslar att STIM skulle kunna fordela ersittningar till
de artister som ger ut CD-skivor ifrdn en forhojd bredbandsavgift. All musik skulle
dérmed finnas tillgénglig for gratis nedladdning p4 internet, utan att ndgon inblandad
part skulle bli alltfér missndjd (Ernst, 2008, s. 149). En liknande asikt framfors av
Christoffer Silverberg, som ocksé tror att konflikten kan gé att 16sa. Han foresprékar
ocksd en forhojd bredbandsavgift som gar till diverse kulturskapare, och att
anvindare borde vara villiga att betala lite extra i vetskapen om att de far ladda ned
innehall lagligt. Exakt hur fordelningen borde ske dr ovisst, menar han, men
problemet har alltsa en 16sning (Ernst, 2008, s. 179).
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6. Analys

6.1 Helgar andamalen medlen?

Allt sedan FRA-lagen stiftades har det ritt en hektisk debatt om ifall den utdkade
overvakningen &dr vért resultatet. Manga tycks vara ense om att sd ldnge ingen
information som utgor ett akut hot mot rikets sékerhet fir fritt spelrum sa ar denna
Overvakningslag integritetskrinkande och inte demokratiskt legitim. Inte minst
Piratpartiet har fordomt det expanderade storebrorssamhille som FRA-lagen har
mojliggjort, och infor beslutet om Ipred hordes nya protestrop som har fortsatt till
dags dato, inte enbart frin Piratpartiet men frdn madnga politiska och ideella
institutioner i samhillet. S4 den heta, dagsfarska fragan lyder: gar det att moraliskt
rattfardiga Ipred-forslaget eller bor filerna sldppas fria utan forhinder och
lagstiftning? Om man borjar med den uppenbara sjdlvrisken som ingér i illegal
nedladdning av upphovsrittsskyddat material sa star troligtvis risken for juridiska
pafoljder 1 proportion till andelen data man laddar hem, eller filer man gor
tillgéingliga for andra. Ar man som internetanviindare fullt medveten om att man
utnyttjar kulturskaparnas produktioner utan att ge ndgonting tillbaka kan man pé lang
sikt forkasta fildelningen utifran ett konsekvensetiskt perspektiv. A andra sidan visar
manga undersdkningar tydligt pa att fildelande ungdomar 1 storre utstrickning &n
andra konsumerar film och musik i form av skiv- och DVD-ink&p, konsertbiljetter
och biobesdk. Det frimsta negativa argumentet &r att fildelare som inte pa nagot sitt
kompenserar den "stold" som é&r gratis kloner av digitala upphovsverk kommer att
innebdra industrins, och ddrmed kulturskaparnas, dod. Uttrycket dr kanske lite vil
hart da artister alltid kan tjana pengar pé turnéer, filmbolag pé biopremiérer och sa
vidare, men for exempelvis den traditionella skivindustrin, som har tappat hélften av
sina sammanlagda intdkter 1 Sverige mellan 2003 och 2007 (Ernst, s. 168), kan
utvecklingen inte bli mycket annan &n att den gamla fysiska musikhandeln 4r pa vig
att bryta samman. En séddan decentralisering har dnnu inte ersatts av nigra kostnads-
och distributionseffektiva lagliga alternativ for musik. P4 motsatt vis kan det ocksa
havdas att ett forbud av fortsatt spridning av information skulle innebéra ett kulturellt
forfall for hela generationer som ar uppvéxta med en synnerligen liberal instéllning
till internet. Att fildelningen lockar sa stora grupper att ta del av ny media innebér
dven oanade mdjligheter for exempelvis marknadsforing inom musikbranschen, eller
"promotion".

Ett argument mot den kontroll- och dvervakningstrend som stavas Ipred ar forstas
att utokade forbud och censurer av nojesprodukter skulle innebidra ett himmande av
de tekniska mojligheter som revolutionerades av internet, mobiltelefoni och
lagringsmedia. Med andra ord: vem é&r det som har makt over den digitala tekniken?
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Historien har visat hur I1dnga patenttider har fordrojt den tekniska utvecklingen av
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allménnyttiga men inte oforbatterliga uppfinningar. 1 diktaturer d&r gemene mans
rittighet att anvinda internet starkt begransad jaimfort med i vésterlandet, vilket ocksé
forminskar ménniskans formaga att vidareutveckla ett stindigt vdxande globalt
forum. Forbud och avskédrningar brukar sedvanligt foljas av fler forbud och
avskdrningar vilket fOrstds dr kontraproduktivt ur sdvidl ett tekniskt som socialt
perspektiv. Ar det méjligt att ni en kompromiss mellan anvindarnas och industrins
intressen, till exempel genom att infora dyrare bredbandsavgifter for de som forvintas
anvinda den till tung fildelning och sedan pa ndgot sitt distribuera delar av pengarna
till  de wupphovsmdn som blivit "bestulna"? Eller kommer vilslipade
nedladdningstjénster erbjuda laglig musik och film till en billig penning for att pa séa
sétt direkt konkurrera med olagliga alternativ? Bara framtiden kan utvisa vilken vég
utvecklingen kommer att g8, men enligt detta perspektiv dr det teleologisk orsak-
verkan mellan parter och aktdrer som 1 slutdnden bestimmer.

6.2 BOor man lyda lagen?

Deontologiskt saknas det undantag for ndr och under vilka omsténdigheter man
tillats, eller tilldter sig sjdlv att utfora moraliskt forkastliga girningar. Sa for en
potentiell fildelare dr det inte intressant under vilka forutsattningar fildelningen sker
sd lange den dr oetisk. Vad som istéllet blir huvudfrdgan blir dygden av att fordela
och uttrycka data eller dsikter pd demokratisk vig stillt mot forbudet att stjdla 16nen
frdn nagons arbete. Annorlunda uttryckt kan man std mellan valen att inte begrinsa
friheten till information i samhallet jimte ovan nimnda moraliska brott. Sedan &r vil
den hir saken i stor utstrickning en definitionsfriga. Ar en virtuell kopia av
exempelvis en musiklit ett exemplar av produkten i sig eller dr det endast en
datasekvens som kan reproduceras ett odndligt antal ganger utan vare sig kostnad
eller betydelse? I det forsta fallet ror det sig om olovlig kopiering av ett
upphovsrittsskyddat verk medan det 1 det senare snarare handlar om vilken
informationsspridning som helst.

Ur ett storre perspektiv gar det dven att friga sig om lagen som sddan faktiskt
bygger pa tillrdckligt goda vérderingar for att vara vérd att folja fran ett pliktetiskt
synsitt. Forbudet mot krinkande av den personliga integriteten kan vara minst lika
viktigt som forbudet att berdva upphovsmannen frukten av sitt arbete, varpd man kan
tolka dessa lagens tva egenskaper som neutraliserande vilket ddrmed skulle kunna
gora ett lagovertradande réttfardigat. Utdver den begridnsade och ibland censurerade
tillgdngen pa data kan ocksé den kollektiva bestraffningen riknas in till de amoraliska
egenskaper som kan tillskrivas lagen. Att vissa anvéindare av fildelningsprogram blir
straffade och aterbetalningsskyldiga medan andra inte uppméarksammas ar ett orattvist
beteende som skapar otrygghet for médnniskor pa internet. Detta speciellt eftersom det
sdllan ar glasklart var grinsen gir mellan upphovsrittsskyddat och egenproducerat
material. Tillhor exempelvis en videofil inspelad i en biosalong (vilket ju i sig &r
olagligt) dgaren till kameran eller filmproducenterna? Sé lange klar kunskap om detta
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saknas kommer formodligen en stor del av fildelarkulturen att fortsitta leva 1 ovisshet
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over vad som édr "sdker" information och vilken information som kan sitta dem 1
fangelse. Ett visst méitt av civil olydnad bor ddrmed inte ses som uteslutande daligt da
aven lagen uppvisar flera oetiska egenskaper.

Upphovsinnehavarens rittigheter tillhor ocksd den deontologiska skolan och
innefattar bland annat rétten till fortjdnsten av sitt arbete. Har mdts den liberala
fildelaren av hart motstand for sina argument for informationsfrihet och ett censurfritt
internetklimat. En av Robert Nozicks kanske viktigaste moraliska principer dr den
negativa réttigheten om att ingen annan én den verksamme skaparen sjélv far fortjina
frukten av sitt arbete. Sett ur ett sddant perspektiv betyder fildelningen stold av
upphovsmannens fortjénta egendom, fastin ingen enskild aktdr normalt gar att utpeka
som tjuven. Om fildelningstekniken bor betraktas som moraliskt forkastlig utifrén
denna héllning kan man diskutera ifall straff till foljd av 6vervakning &r réttmatigt.
Dock skulle en sadan diskussion formodligen bli langdragen dé& plikt- och
rittighetsetik inte ser ndgon 16sning pa interna vardekonflikter.

6.3 Tillfallet gor fildelaren

Enligt ldmplighetsetiken torde det vara moraliskt accepterat att ladda ned sddana
produkter som man redan legitimt dger. I dessa undantagsfall tillskansar man ju inte
sig en ny produkt som man annars skulle ha betalat for utan endast en digital kopia av
ett tidigare konsumerat kulturverk. Tillfdllen da en lagdvertriadelse pd nétet skulle ga
att betrakta som moralisk enligt detta synsitt & om man anvénder fildelningsnétverk
endast for att ta del av sddana produkter som inte ldngre ar till salu i de flesta slags
butiker och ddrmed saknar en marknad for legal konsumtion. I sddana fall kan
nedladdning &ven innebédra en gratis skjuts av uppmaérksamhet for upphovsmannen
eller utgivaren/distributoren av verket.

Om en fil inte dr alltfor vanlig men dock ofta efterfragad pa ett fildelningsnétverk
kan det tjana som moraliskt att ladda upp den, och didrmed gora varan tillginglig for
alla som soker den. Undantagen dr sd klart material som barnpornografi och annan
krankande, stotande eller provocerande information som kanske inte borde finnas till
allménhetens beskadan och utnyttjande oavsett forum. Om man ar intresserad av att
inforskaffa ett nytt spel, se en ny film eller kopa en ny latsamling kan fildelningen
fungera som en harmlds testavdelning sd lange det man laddar ner inte &r produkterna
1 deras hela utformning. Gratis speldemos, filmtrailers och musikutdrag finns 1
overflod pa internet och trots att de ar upphovsrittsskyddade dr de fullt legala att
anvianda och sprida sé linge det inte dr for kommersiellt bruk. Pa ett sddant sétt blir
fildelarndtverken till en rikare plats for nyheter om kulturyttringar vilket i sin tur har
potential att stirka den lagliga forséljningen.

Tillféllen som dr mindre etiskt ldmpliga inkluderar, for branschens Overlevnads
skull, att istéllet for att g& pa premiérer eller kopa produktioner pé deras releasedatum
ladda ner fullt dugliga exemplar av slutprodukten och &n virre, att lagga upp sddana
filer for fortsatt nedladdning, langt innan kulturverket blivit tillgdngligt pa
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marknaden.
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Detta beteende &r sérskilt ansvars- och respektlost om man uppskattar och med storsta
sannolikhet skulle ha kopt den fysiska varan eller tjansten i1 avsaknaden av
fildelningsnitverk

6.4 Om man alskar nagot sa betalar man for det

Om man é&lskar ndgot som finns tillgéngligt pa ett fildelningsnitverk s& betalar man
ocksa for det. Det resonemanget skulle man kunna dra utifrdn en karaktérsetisk
hallning, dér det individuella omdémet dr foremal for hur man bor handla etiskt. Den
forharskande logiken 1 den hér fragan 4r att om man uppskattar ndgonting man far
gratis sd ger man ocksa nigonting tillbaka. Exempel pd nir en fildelare handlar pé ett
sadant sdtt ar helt enkelt ndr hon eller han lyssnar pa en 1t som kan vara en del av ett
uppkommande eller sldppt album, antingen genom att ha laddat ner ett musikstycke
gratis, streamat det Over internet eller kopt en 1at genom en digital
musiknedladdningstjanst, for att sedan kompensera gérningen med att kdpa en skiva,
gd pa en konsert eller varfor inte bade och. Det sdgs att kultur inte dr gratis och utan
intikter s& svilter kulturskapandet. Ar man pi motsatt humér och inte néjd med
nagonting man tagit till sig via fildelning behdver man heller inte visa nigon
uppskattning genom att konsumera det man annars hade betalt for. Kanske hade
vederborande heller inte kopt det som denne visade sig vara missndjd med om
produkten endast hade funnits i en affdr. Det & omdomet och forhdllandena som
bedomer giltigheten i ett moraliskt handlande, inte plikt eller konsekvens.

Med denna mentalitet kan man séga att fildelning foljt av eventuell konsumtion ar
som att 1dsa en tidning 1 en butik - 4r man intresserad sa koper man den, dr man det
inte sa lter man den vara. Sedan kan man ju ha andra intressen &n just sjédlva liten
(om vi héller oss till musik), artisten eller utgivningsforlaget. Man kanske vill
undersoka en speciell genre, skapa unika samlingar eller gora sé kallade "mix tapes"
eller "remixes" av musik som ldmpar sig for egen modifikation. Bland musiker kan
man vilja att stddja sma artister, medelstora artister eller stora, viletablerade artister.
Vanligtvis dr det de smé, nya, okdnda och mindre kapitalstarka som gynnas mest av
virldsomspdnnande fildelningsndtverk dé& de inte skulle ha rédd att lagligt
marknadsfora sina verk i samma skala. P4 grund av det nyblivna intresset och med
tanke pd deras ofta mycket knappa ekonomi har det blivit vanligt att stotta sddana
mindre kulturskapare genom att sprida deras namn, latar och ofta kopa deras skivor.
For medelstora artister har fildelningen ddremot visat sig problematisk. Med den
uppsjo av nytillblivna musikskapare som blir kinda genom internet och avsaknaden
av CD-intékter far den grupp som forsoker forsorja sig pa sin musik det knapert.

For de stora film-, musik- och spelbolagen &r karaktirsetiken av en annan natur.
De ser mojligheterna 1 att marknadsfora sméd utdrag av kommande storfilmer,
populdra skivsldpp och ambitidsa tv- och dataspel via fildelningsndtverken men &r
mindre positiva till gratis spridning av hela produkter, sérskilt inte innan
filmen/skivan/spelet haft premiir eller sléppts i butikerna. Fast det kan ocksé tinkas
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vara ett spel for
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gallerierna. For att halla intresset for en produkt eller sitt eget varumirke vid liv sa
lange som mgjligt, 4ven ldngt efter att produktcykeln passerat sitt bist-fore-datum,
kan de stora ndtverken tjina som effektiv marknadsforing for att locka kulturella
eftersldntrare eller bara upplysa unga konsumenter om produktioner som de kan ha
missat.

Vad giller det man gor efter att man laddat ner upphovsréttsskyddat material utan
tillstdind finns ocksd en moralisk dimension. Om man som exempelvis
musikpassionerad dr ute efter att provlyssna en eller ett par latar som man Svervéger
att kopa 1 fysisk eller digital form for att sedan radera dem kan brottet anses lindrigare
dn om man har for avsikt att fylla en mp3-spelare till bristningsgrinsen med
musikfiler. Ett &nnu grovre moraliskt brott som tyvirr ér alltfor vanligt &r méhinda att
ladda ned méngder av upphovsrittsskyddade létar, filmer, spel och annan mjukvara
for att sedan bridnna det pa skivor och silja illegalt. Deontologiskt kanske alla tre
satten att utnyttja informationen &r lika vidriga eller berdttigade men enligt
sinneslagsetiken finns klara skillnader. Vad man har for avsikter och hur man
anvinder informationen efter att handlingen begétts &r etiska stillningstaganden, om
an inte lika mycket i rampljuset som fildelandet sjélvt.
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7. Avslutande diskussion

Det finns tveklost manga sitt att argumentera for fildelningens etiska legitimitet
liksom dess moraliska brister. Det dr pa det hela taget en oerhdrt komplex fraga da
den berdr sa pass manga aktorer, och néstintill alla som upplevt fenomenet tycks ha
ndgon asikt kring den. Ur ett brett perspektiv gar det att dela upp de “pirater” som
foresprékar ett fritt informationssamhille och ett avskaffande av sdvél Ipred som
FRA och de “antipirater” som vidrnar om upphovsrittens betydelse for
kulturskapandets forsorjning, i tva ideologiska ldger. Den fOrsta gruppen anser att det
demokratiska utbytet i form av spridningen av kunskap och idéer over internet dr
universellt given och varje individs rittighet, och anviander sig ddrmed av naturrdtten
som grundperspektiv. Den andra kategorin hdmtar sina standpunkter ifran
rattspositivismen eftersom de menar att ménniskor méiste ritta sig efter de
samhéllskontrakt och dverenskommelser som fattas av de folkvalda samt de normer
som &r utmdrkande for samhillet. Deras syn pa var moral uppkommer och hur den
ska efterf6ljas skiljer sig alltsd markant at. Sedan finns det ocksd ménga pragmatiker
som dven fOreslar losningar pad den uppenbara intressekonflikten mellan
internetanvindare och bredbandsleverantorer & ena sidan och mediaindustrin, med
dess artister och producenter, & den andra. P& fragan hur en sddan 16sning skulle se ut
gér dock &sikterna isdr. Utokad marknadsforing, nya sitt att distribuera musik mot
betalning, bredbandsskatt, nddvindiga sidointdkter etcetera. Dock behover inte
konflikten verkligen vara s illa som de stora medieféretagen gérna maélar upp den
som. Musiklivet frodas som aldrig forr tack vare tillgangen pa bredband och
nétverkstjanster. Man bor nog inte utesluta mdjligheten att det kan réra sig om en
skenbar konflikt dar kriminaliseringen av unga fildelare &r ett led 1
underhéllningsbranschens sétt att tjina pengar da allt storre uppmérksamhet riktas
mot fildelningstjanster och ddrmed ocksé deras néjesproduktioner.

S4 ér fildelningen moraliskt rattfardigad? I sin nuvarande utformning &r svaret
bade ja och nej. Konsekvenserna av att totalt 6verge traditionella sétt att konsumera
kulturverk dr for digra for industrins ersittningsmojligheter sd linge ingen alternativ
16sning finns pa horisonten. Samtidigt vore det lika omoraliskt att forbjuda de fria
fildelningsnitverken, da dessa dven anvénds for att fora icke upphovsrittsskyddad
information vidare. De tva stora motpolerna som béda maste bevaras &r alltsa
informationsfriheten och upphovsritten. D& bdda dessa etiska dygder ar lika viktiga
men inte sdrskilt kompatibla krdvs det att en balansgng uppritthélls dédr ingen part
ges for stort dvertag pa den andras bekostnad.
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