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The purpose of this study was to examine how children are treated, to what extent they are
allowed a voice of their own, and whether or not this voice is heard in the process begins the
moment a child becomes subject to investigation by the authorities. Utilizing the practices of
“Barnahuset” in Lund, the purpose is to find out whether inter-authoritative collaboration has
been beneficial to the children involved. Given that this collaboration is a focal point, the
professions chosen for the study are typically associated with Barnahuset; prosecutor, police,
social worker, and psychologist. In the interviews, the various professionals have received
identical questions—highlighting, firstly, what effects the collaboration, taking place in
Barnahuset has had on children’s situations. Secondly, what is the nature of case processing
compared to previous non-collaborative practices, and, finally, is more attention drawn to the
child’s participation—i.e. how much attention is given to the judicial aspect. For the analysis,
three central concepts have been utilized; the perspective of the child, the best interest for the
child, and, finally, the powerperspective, which takes as its starting point in Greta Marie
Skau’s concept of professions power wherein she exposes how power operates between the
client and the aiding entity (or “helper”). The empirical work revealed that certain elements of
the authoritative collaboration could be improved considerably, one of which being the still
rather rigid regulations of the courts and that they, much like other authorities, have to adjust
their procedures to children. One great difficulty expressed by all professions involved is the
law of joint custody which demands the approval of both parents on issues concerning to the
child and, consequently, when parents with dissenting opinions deliberately obstruct
proceedings, the child is denied it’s much needed assistance.

Key Words: Children’s Advocacy centres (Barnahus), the perspective of the child, the best
interest of the child, collaboration.
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1. Forord

Jag vill borja med att rikta ett stort tack till alla intervjupersoner, som tog sig tid att medverka
till denna uppsats. Utan er kunskap och dyrbara tid hade detta arbete inte blivit mojligt.

Jag vill &ven tacka min fantastiskt kloka son som har stétta och uppmuntrat mig igenom detta
arbete. Tack Max! Du &r helt underbar. Tack ocksa min familj och mina véanner, for att ni

lyssnat pa mina oandliga utlaggningar i skrivandet av denna uppsats.

Ett stort tack till handledaren Claes Levin for att du delat med dig av din tid, kraft och

ovarderliga kunskap till denna uppsats.

Annelie Paulsson
Lund 2010



2. Inledning

2. 1. Problemformulering

Vald och 6vergrepp mot barn finns i alla samhallsgrupper, orsakerna kan vara manga, men
gemensamt for barn som utsatts for vald ar att de behover ett gott omhéndertagande i form av
skydd, stdd och hjalp utan h&nsyn till om den som utsatt barnet déms i domstol eller inte
(Landberg, 2009). Enligt Sundell & Egelund (2000) berdrs omkring 100 000 barn per ar av
barnavardsutredningar, det motsvarar ungefar sex procent av antalet barn i Sverige. Enligt
Bra, Brottsforebyggande radet statistik (2007) har antalet polisanméalda misshandels- och
sexualbrott mot barn 6kat sedan 1970-talet. Detta kan forklaras med en 6kad anmalningsplikt,
men ocksa pa en lagandring inom sexualbrottslagstiftningen ar 2005 som innebér att det som
tidigare rubricerades som sexuellt utnyttjande, nu doms som valdtakt. | anméalda valdtaksbrott
mot barn under 15 ar har det skett en markant 6kning med 55 procent (401 brott) sedan 2005.
Aven antalet anmilda misshandelsbrott mot barn i &ldern 0-6 ar har inneburit en 6kning med
23 procent (255 brott) sedan 2005 (Bra 2007:20). Barn som utsatts for brott har inte alltid
blivit bemoétta pa ett professionellt satt, det har framkommit brister i bemétande av barnet i
saval fore som efter avslutad undersokning/fall. Rattsprocessen nar det galler brott mot barn
behdver forandras sa att barn far den hjéalp som de har rétt till. Detta ska galla oavsett om atal
vacks eller inte och oberoende av om det leder till en fallande dom (Landberg, 2009).

Enligt socialtjanstlagen 5 kap. 18 ska socialtjansten verka for att barn och ungdomar ska vaxa
upp under goda och trygga forhallanden. I socialtjanstlagen 5 kap. 1a§ star vidare att lasa att
socialnamnden skall i fragor som rér barn som far illa eller som riskerar att fara illa samverka
med myndigheter, organisationer och andra organ som berdrs (SoL 2003:407). De
myndigheter som involveras i utredningar kring brottsutsatta barn &r i lag skyldiga att
samverka i dessa arenden. For att underlatta samverkan har manga kommuner etablerat sa
kallade samradsgrupper mellan socialtjanst, polis och aklagare, samt barnmedicinsk och
barnpsykiatrisk halso- och sjukvard. Andra kommuner har inréttat sa kallade Barnahus (Friis,
2007). Modellen med Barnahus kommer ursprungligen fran USA, dar man startade det forsta
Children’s Advocacy Center i Alabama 1985, som sedan spreds snabbt dver hela USA.

I dag finns 6ver 400 Children’s Advocacy Centres (CAP) runt om i USA (Rasmusson 2008).
Men enligt Landberg (2009) ar det for manga svenskar Islands Barnahus som varit den

sjalvklara modellen nér det galler att ta emot barn som utsatts for sexuella évergrepp. Det



startade 1998 och har sedan dess tagit emot Over tvatusen barn. Radda Barnen &r den
organisation som tillsammans med manga andra arbetat hart for att fa svenska politiker att
forstd de stora fortjansterna med Barnahus. Ar 1998 startade Bamse- teamet i Linkdping, det
kan ses som en foregangare till Barnahuset. | Malmo 6ppnades 2004 upp ett Kriscentrum for
barn och i februari 2005 gav regeringen i uppdrag at Aklagarmyndigheten, Rikspolisstyrelsen,
Rattsmedicinalverket och Socialstyrelsen att starta Barnahus pa forsok runtom i Sverige.
Uppdragets syfte var att utredningar dar barn misstanks vara utsatta for brott ska vara
anpassade till barnen. Barn ska inte utsattas for upprepade forhér och intervjuer dér det
pendlar mellan olika myndigheter och personer, utan istdllet komma till en plats dar
omgivning och miljo &r anpassad efter barnets behov. Ett annat syfte med uppdraget var att
hoja kvaliteten i1 utredningarna vilket mojliggors via samverkan mellan olika myndigheter
(Landberg, 2009).

Runtom i Sverige startar man nu Barnahus for att lagga fokus pa att ge de barn som blivit
utsatta for vald och Overgrepp de basta forutsattningar till att kanna sig trygga och vl
omhandertagna. Barn som utsatts for dvergrepp behover fortsatt stod och eventuellt ocksa
psykoterapeutisk behandling. Pa ett Barnahus tar man ett helhetsbegrepp och barnet ar i
centrum. Istallet for att barnet ska fara runt och traffa olika myndighetspersoner vid olika
tillfallen, si kommer myndigheterna till barnet. Pa Barnahuset ska alla myndigheterna vara
representerade och samarbeta kring barnet. Barnahuset har fast personal som ansvarar for
samordningen och bjuder in till samradsmoten, samarbetsmoten samt gemensamma
utbildningar (ibid.).

Barn som vaxer upp med vald och évergrepp upplever ofta att de kanner sig véldigt ensamma
och bar pa en stor ensamhet, de kanner sig annorlunda i jamforelse med sina kamrater, menar
Thornblad (2006). Att som barn béara pa svara upplevelser kan satta djupa spar och nar
tystnaden kring valdet bryts och myndigheter blir inkopplade far manga barn inte alltid den
hjalp de har ratt till. Myndigheter har sina rutiner och pa grund av tidsbrist och dalig insyn i
de olika myndigheternas arenden sa kan i varsta fall myndigheters hantering bli fornedrande
for barnet. Manga av myndigheters rutiner, lagar och forordningar ar utformat till vuxna
méanniskor. Det hénder till och med att barn tappas bort i systemet, nar det fungerar som sdmst
blir barnet snarare ett offer i sin utsatta situation an att genom rattsprocessen fa upprattelse i
den. Det har lange varit Onskvért att samhallets skydd for barnen bor och ska forbéttras, for
dessa barn behover ett samlat stéd i form av professionellt bemétande, effektivitet och fortsatt



uppféljning av deras &renden. Idag ar det vanligt att barnet som redan &r i en utsatt situation
slussas runt mellan olika myndigheter. Barnet forhors hos polisen pa polisstationen, de
undersoks pa sjukhus, deltar i moten hos socialsekreteraren och gar pa samtal pa BUP-
mottagningen. Manga av miljéerna ar fraimmande och inte sarskilt barnvanliga, barn forstar
inte alltid sammanhanget och det i sig kan gora att det hdmmar barnet att beratta vad det har
varit med om (Thornblad, 2006).

Fridh & Norman (2008) menar att nar fragan uppkommer om barnets intresse, da domstolar
och myndigheter utreder fall som ror barn, kan fragestéllningarna bli mer otydliga. For vad ar
barnets intresse? Vem ar barnets ratte foretradare? Nar ar det ratt att lata barnets egen tolkning
vara den avgorande? Vad som &r i barnets intresse kan variera med ett barns alder, laggning
och livssituation. I en skilsméssokonflikt kommer ofta barnperspektivet i skymundan. Alltfor
séllan ser vuxna manniskor barnet som den egna lilla individ som finns dar. Barnperspektivet
ar kanske just att inte se det lilla sarbara barn man sjalv en gang var, utan att vara nyfiken pa
det barn man har framfor sig ( Fridh & Norman, 2008).

Barn kan ibland inte sjélv tillvarata och hévda sin ratt, i artikel 12 i barnkonventionen, Unicef
(2008) star att konventionsstaterna skall garantera barn som ar i stand att skapa egna asikter
ska fa gora detta och fritt fa uttrycka sig kring fragor som ror den egna personen. Det finns
ingen minimialder for barnets ratt att utrycka sina egna asikter, utan det ar tydligt att det finns
barn som kan bilda egna asikter fran en mycket tidig alder. For detta &ndamal skall barnet
beredas mdjlighet till forhor direkt eller genom foretradare. Att tala, att delta och att ens
asikter beaktas, beskriver ratten till delaktighet. Meningen med denna rattighet ar att den bor
ligga till grund for ett nytt socialt kontrakt. Da vinner barnen ocksa erkannande som
rattsinnehavare och har inte bara skydd utan &ger ocksa delaktighet i fragor som rér dem
(Unicef, 2008).

Pa Barnahus sker bland annat férhér med barn, det man har i fokus ar hela tiden barnets basta.
Det har for mig 6ppnat upp ett stort intresse eftersom man hela tiden utgar fran barnet och
forsoker att skapa trygghet och balans for barnet med allt som sétts igang vid en utredning.
Det ar just barnperspektivet som jag tdnkte anvédnda som ett begrepp. Ett annat begrepp som
nastan per automatik kommer in, handlar om makten, vem é&r det egentligen som rader Gver
barnets basta? Eftersom man pa Barnahus har samarbete myndigheter emellan sa finner jag av

stor vikt att studera det lite narmare och har da som avsikt att utga fran Barnahuset i Lund, dar



jag har valt att intervjua myndighetspersoner fran olika professioner som ar med i

samverkansprocessen.

2. 2. Syfte och fragestéllningar

Mitt syfte med uppsatsen &r att studera hur barnperspektivet uppmarksammas i
Barnahusverksamheten, samt om barnet far fora sin egen talan och lyssnas pa i processen som
startar i och med att ett barn blir aktuellt i en utredning. Jag har som syfte att utga fran
Barnahuset i Lund for att undersoka om samverkansarbetet givit nagot resultat till barnens
fordel.
For att fa klarhet i detta tankte jag utga fran foljande fragestéllningar:
o Vilka effekter har Barnahusverksamheten pa barnets situation, har den forbattrats
nar det galler bemdétande?
e Vilka skillnader finns i hur drendena handlaggs nu jamfort med tidigare, innan
Barnahusverksamheten grundades?
e Hur ser barnperspektivet ut, har barnets delaktighet blivit mer uppmarksammad?

e Hur ar fordelningen mellan rattsfokus och barnfokus?

2. 3. Definitioner
2.3.1. Barnahus

Under varen 2004 fick justitiedepartementet i uppdrag av davarande justitieministern Thomas
Bodstrom att utreda forutsattningarna for att etablera verksamhet med samverkan under ett tak
kring barn som misstdnks vara utsatta for allvarliga brott. Landberg (2009) menar att
Justitieministern stallde sig fragande till att sa fa polisanmalningar gallande brott mot barn
ledde till atal. Det fanns ocksa en kannedom om att barnférhdren behévdes utvecklas eftersom
det stalls mycket hoga krav pa barnens berattelser for att de ska halla i ratten. Regeringen
beslét i februari 2005 att ge aklagarmyndigheten i uppgift att tillsammans med andra
myndigheter att pa forsok starta upp samverkan myndigheter emellan (Landberg, 2009).
Barnahuset i Lund startade i september 2007, Lunds kommun star for huvudmannaskapet dar
ytterligare fem kommuner har anslutit sig, Eslov, Kavlinge, Staffanstorp, Lomma och Horby.
Barnahuset i Lund inriktar sig pa att arbeta med barn 0-18 ar, som ar utsatta eller misstanks
vara utsatta for sexuella Overgrepp och fysisk misshandel. Barnahuset arbetar med

radgivning/konsultation, samrad, samordning av insatser, risk- och skyddsbedémning,



brottsutredning, lakarundersokning, social utredning, krisbearbetning, behandlingsinsatser,
okat samarbete och kompetensutveckling. P4 Barnahuset finns foljande personal att tillga:
Socialsekreterare, polis, aklagare, psykolog fran BUP, barnlakare, gynekolog och rittslakare.
Yiterligare kompetens kan kontaktas vid behov (Barnahus, 2009). Da jag anvander termen
Barnahus i min uppsats ar det generellt for olika Barnahus i Sverige, om jag inte specificerar
det ytterligare, eftersom det varierar mellan de olika Barnahusen vilken alders grupp av barn
och unga de inriktar sig pa och vilken typ av brott barnen har varit utsatta for. | en rapport
fran Rikspolisstyrelsen (2009) star det att i vissa Barnahus kan barn som bevittnat vald bland
narstaende ingd i malgruppen. Forslag finns till nationella riktlinjer att &ven omfatta dessa
barn som malgrupp for samverkan kring barn som blivit utsatta for brott. Slutsatsen &r att det
finns ett patagligt behov av att klarlagga och forbattra dessa barns stéallning i den rattsliga

processen (Rikspolisstyrelsen, 2009).

2.3.2. Barn

Barn &r inte nagot entydigt begrepp, varken i vanligt sprakbruk eller i vara lagar. Barn ar en
avkomma antingen om barnet &r tio ar eller femtio ar. Men nér vi i dagligt tal anvander ordet
barn syftar vi pa de barn som &r under 18 ar. Anledningen till att vi kanske satter gransen vid
18 ar ar oftast att den som har fyllt 18 ar & myndig, och den som &r myndig far sjalv
bestimma Over sina personliga och ekonomiska forhallanden (Ewerlof, Sverne & Singer,
2004). | artikel ett i barnkonventionen definierar man begreppet barn som varje manniska
under 18 ar, det vill siga fran och med den dag barnet fyller 18 ar sa upphor barndomen
(Unicef, 2008). Da jag i uppsatsen kommer att anvanda uttrycket barn, menar jag personer
som annu inte a&r myndiga, det vill sdga att det ar personer som ar mellan 0-18 ar och som da

inte har ensam beslutsratt 6ver sin person.

2. 4. Tidigare forskning

Rattssociologiska enheten vid Lunds universitet har under ledning av professor Karsten
Astrém gjort utvérderingar av verksamheten med Barnahus pé sex orter i landet under 2006-
2007. Verksamheten som till en bérjan var en férsoksverksamhet dar organisationen Radda
Barnen arbetat hart for att informera svenska politiker om de stora fordelarna med Barnahus,
tog lang tid att etableras i Sverige. Forsoksverksamheten inkluderar dock inte Lunds Barnahus
som invigdes i september 2007 (Landberg, 2009). I de olika rapporterna har Rattsociologiska

enheten ndrmare studerat vad det innebdr att olika professioner och myndigheter arbetar



tillsammans. De sex rapporterna tillsammans med en slutrapport utgor en utvardering av
Barnahus och barn som utsatts for brott dér utredningarnas kvalitet skall hojas for att ge ett
battre underlag i rattsprocessen och dér barnperspektivet ska vara i fokus (Astrém & Rejmer,
2008). Den forsta rapporten som beskriver Barnahusens organisation, samverkan och
verksamhet kommer jag inte att hanvisa till, da den inriktar sig pa verksamheterna som ingar i
forsoksverksamheten samt en redogorelse for den réattsliga regleringen i samverkansprocessen
(Socialstyrelsen, 2006).

| delrapport tva visar Pavlovskaia och Astrém (2008) hur de olika myndigheterna bér agera i
forhallande till varandra, men i synnerhet till de barn som utsatts for brott och deras familjer.
Dar man sammanfattningsvis kom fram till att de olika myndigheterna i vissa fall star emot
varandra, till exempel nér det géller att skydda brottsoffret och att utreda och beivra brott.
Sjukvarden och socialtjanstens professioner utgér en annan kunskapsbas som i forsta hand gar
ut pa att hitta medel for att uppna mal, medan rattsvasendet a sin sida vill tillampa lagar och
handlingsregler. Dock &r for alla de inblandade myndigheterna barnets basta som star i fokus

och som man tar hansyn till men innebdrden kan te sig olika (ibid.).

| delrapport tre belyser Friis (2008) socialtjanstens barnavardsutredningar dar syftet ar att
jamfora och beskriva socialtjanstens malgrupp, handlaggningsmetoder och insatser, samt
barnperspektiv i utredningarna. Detta for att klargora om det finns skillnader i utredningar
som genomforts i kommuner som tillampar respektive inte tillampar samverkansmodellen.
Det visade sig att utredningar bade fran Barnahus och i jamforelse kommuner visade sig
uppfylla kraven pa god kvalitet i fyra aspekter. 1/ Den genomsnittliga utredningstiden holl sig
runt fyra manader. 2/ Dokumentationen motsvarade i stort de formella dokumentationskraven.
3/ Kraven pa en allsidig belysning tillfredsstalldes i de flesta utredningarna. 4/ Barnfokus
fanns tydligt nérvarande i de flesta utredningar. Dock utgdr samverkan ytterligare en aspekt
av kvalitet (Friis, 2008).

Johansson (2008) har i sin delrapport fyra, haft som mal att utforska om barnens rattigheter
har starkts genom att myndigheter har haft en ndra samverkan under ett tak. Fokus i
utvarderingen ligger dels pa samverkan mellan myndigheter och dels pa effekterna av
samverkan utifran barnperspektivet. En lyckad samverkan ses som positiv ur manga aspekter,
de majliga nackdelarna i samverkan ar att den sociala kontrollen 6kar och att malgruppen kan
kanna sig papassad och kontrollerad eftersom alla kanner till dem. Ett bra och nara samarbete

kan ©ka kompetensen och helhetssynen. Barnahusverksamheten befinner sig i ett



spanningsfalt mellan ett rattsystem som &r praglat av tron pa rattvisa och det sociala systemet
som ar praglat av tron pa en helhetssyn och behandlingstankande. Undersékningen har visat
pd normkonflikter mellan rattsfokus och socialfokus samt mellan férundersoknings-
sekretessen och socialtjanstlagen, vilket i sin tur kan ge paverkan pa insatser, arbetssatt och
troligtvis ocksa kan fa effekter for malgruppen. Varje myndighet som samverkar i
verksamheten har sitt regelverk och sina mal att folja. Detta kan medfora att malgruppens
behov och situationer kan uppfattas olika och att man prioriterar pa skilda satt (Johansson,
2008).

| delrapport fem understker Rejmer och Hansen (2008) om barns rattigheter har starkts under
férundersdkningen och om kvaliteten har hdjts genom samverkan i Barnahus.

Ett av malen med forsoksverksamheten &r att det ska leda till en mer barnanpassad utrednings
metod samt att det ska bli battre stod i de utredningar som ligger till grund for den réttsliga
processen. Malet ar att fler skyldiga ska fallas och att oskyldiga misstankta garningsman ska
frias ( Rejmer & Hansen, 2008).

Barns och foréldrars mote med myndigheter kan ge skilda upplevelser. | delrapport sex har
Rasmusson (2008) bland annat undersokt vilket stod och hjélp som finns att tillga for barn och
foraldrar, och vad som hander nér de méter myndigheter i och utanfér Barnahus. Studien tar
upp begreppet barnperspektivet och hur detta tolkas i verksamheten samt belyser barnens
rattigheter och staller fragan om vem som tillgodoser och tillvaratar denna réattighet. I studien
framkommer att barnen i de flesta fall forstdr vad som véantar dem i motet med
Barnahusverksamheten samt att det kanns battre och tryggare i miljon pa Barnahuset. Dock
finns det skillnader och upplevelser att ta lardom av i varje enskilt fall. Barnen i studien satter
ett hogt varde pa personalens bemétande pa Barnahus. De flesta foraldrar uttrycker sig ocksa
positivt om Barnahus. Nagon foralder efterlyste vuxenuppféljning for som foralder kan man
ocksa i allra hogsta grad hamna i ett kristillstand och behdver da hjalp med bearbetning. Men
generellt sett har barn och foréldrar uttryckt sig positivt och haft liknande uppfattningar

angaende miljo och bemotande i Barnahus (Rasmusson, 2008).

| slutrapporten sammanstills resultaten fran de olika delrapporterna av Karsten Astrém
professor i rattsociologi och Annika Rejmer, forskare (2008) vid Universitet i Lund.
Uppdragen som ligger till grund for skapandet av Barnahus &r att generera en béttre situation
for de barn som utsétts for brott genom att minska antalet forhor, samtal och besdk hos olika

myndighetspersoner. Malsattningen ar att hoja kvalitén i de utredningar som ligger till grund

10



for en rattslig process och darmed framjar till en effektivare lagforing. De sammanstéllda
resultaten i utvarderingen visar foljande: Att sékerstélla att alla barn i Sverige som utsatts for
brott kan fa tillgang till Barnahusens stod. Det bor dven komma till stdnd en gemensam
definition av Barnahusen och dess utbud da det idag kan vara skillnad pa vilken malgrupp de
olika Barnahusen runt om i Sverige riktar sig till dels gallande brott men ocksa i skillnader da
det géller barnens alder. En uppféljning av handlaggningstider framover ar av vikt da det
framkommit oklarheter i informationsutbytet mellan de olika myndigheterna. De tar dven upp
problem med sekretess bestdammelserna, att de bor anpassas for att underldtta samverkan och
dokumentation. Barnahusens verksamhet bor utformas for att skapa gynnsammare
forutsattning for uppfoljningar och utvérderingar. Relationen mellan Barnahus och
socialtjanst samt rattsvasendet borde ses over for att tydliggéra Barnahusets stéllning i
forhallande till de samverkande myndigheterna. Det bor 6vervagas om forebyggande atgérder

ska inkluderas i Barnahusverksamheten (Astrém & Rejmer, 2008).

| boken om Barnahus skriver psykoterapeut Asa Landberg (2009) som &r verksam vid Rédda
Barnen och var deras representant i forsoksverksamheten med Barnahus, om hur samverkan
kan ske for att komma barnen tillgodo pa bésta satt. Barnahuset fungerar som en lokal resurs i
arenden som ror valdsutsatta barn, detta mojliggors genom utredningsinsatser, konsultationer,
information och utbildning. Barnperspektivet kommer i fokus via samraden i Barnahuset, dar
inriktar man sig pa barnens situation samtidigt som helhetsperspektivet ingar. Landberg
menar pa att vinsterna blir att barnets behov lyfts fram och reflekteras vilket medfor att fler
aktorer kan vara med i samraden och pa sa vis blir vidareuthildningen inbakad i arbetet
(Landberg, 2009).

Professor Johanna Schiratzki (2006) belyser rattsomradet inom barnrétten som har tillkommit
i barnkonventionens spar, barnratten har visat sig vara en utmanande handling for det
vedertagna réttsliga begreppet. Ett framtradande drag for svensk barnratt &r att lagstiftningen
inte bara traktar efter att paverka barnets basta i rattslig norm utan ocksa barnets basta i
utomrattslig norm. Detta praglas i lagstiftningen da den saknar eller har en mycket svag
koppling till domstols rattstillampning. Gemensam vardnad och ensam vardnad &r tva
vardnadsformer som forekommer i svensk ratt. Gemensam vardnad ar den vanligaste
vardnadsformen, gifta foraldrar far per automatik gemensam vardnad, ogifta foraldrar kan i
samband med att faderskap faststalls anméla till socialtjansten att de vill ha gemensam

vardnad. For att vardnaden ska registreras kravs att vardnaden inte tidigare har meddelats av
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domstol och att barn och féraldrar ar svenska medborgare. Dock goérs ingen prévning av
barnets bésta (Schiratzki, 2006).

Nar foraldrarna inte kan komma Gverens i vardnadsfragor, finns det bara en instans som har
mandat pa beslutanderatten och det ar domstolen. Hindberg (2002) skriver att vardnaden ses
som en sjalvklarhet och avser gemensam vardnad, det vill sdiga om man anses lamplig som
vardnadshavare. Idag géller tvisterna om var barnet ska bo, det ar sallan det handlar om den
juridiska aspekten utan pa den faktiska varden. Foraldrar har fler fragor att strida om idag, de
kan ocksa tvingas att samarbeta, trots att forutsattningarna kan te sig nastan obefintliga. Ibland
kan barnen tvingas att ta stallning i tvisten, det blir flexibla I6sningar pa akuta problem pa

bekostnad av barnens trygghet och stabilitet i tillvaron (Hindberg, 2002)

Barbro Hindberg (2006) skriver att stark kritik har riktats mot att domstolarna domer till
gemensam vardnad trots att det forekommer hot och vald i familjen. Detta har framlagts i en
undersokning som Barnombudsmannen har gjort, dar det ocksa framkommer fakta pa att barn
inte hors i samma omfattning om valdet riktas mot en foralder som nar det riktas mot barnet
sjalv. Det verkar som om domstolarna tycks vara av den asikten att vald som drabbar en
foralder inte beror barnet. En primar installning &r att vald inom familjen alltid innebér en stor
fara for barnets fysiska och psykiska hélsa. Detta galler dven om valdet riktas mot nagot
syskon eller foralder, sa d&ven om inte barnet sjalv varit utsatt for dvergrepp, sa har barnet
bevittnat det (Hindberg, 2006).

Gunvor Andersson (2008) forskare vid Lunds universitet, belyser vikten att som professionell
ké&nna till barnets vilja for att kunna klarldgga den ur ett barnperspektiv. Sarskilt kansligt ar
det nar ett barn intervjuas, nar man talar paverkar vi var omgivning, men riktigt sma barn har
inte den verbala formagan. Barn har s& manga fler satt an det verbala att uttrycka sig pa, nar
det galler sma barn &r det i lika hog grad vad barnet gor, som vad det séger, kroppen kan
signalera sitt eget tydliga sprak (Andersson , 2008)

Christian Diesen Professor i processratt vid Stockholms universitet, har tillsammans med
doktorand Helena Sutorius (1999) skrivit en rapport om sexuella 6vergrepp mot barn. De
visar pa de stora problem som uppstar i bevisvarderingen nar den ena parten ar ett barn, som
ofta inte till fullo forstar vad det varit utsatt for. Sarskilt svart blir det nar garningsmannen ar

en narstaende, ofta skapar det kanslor som skuld och skam hos barnet som i sin utsatthet
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dessutom befinner sig i ett beroendeforhallande till garningsmannen. Detta paverkar barnets
bendgenhet att beratta (Diesen & Sutorius, 1999).

Christian Diesen (2003) skriver i sin studie om barnet i rattsprocessen vid misstanke om
sexuella overgrepp, som har gjorts i nio europeiska lander. Han visar pa missforhallanden i
utredningar och att barnet ofta faller offer i dubbel bemérkelse. Forst som utsatt offer for

overgrepp och sen som offer i en ofullstdndig utredning (Diesen, 2003).

3. Teoretiska perspektiv och begrepp

| detta kapitel introducerar jag mina perspektiv och teoretiska begrepp som utgér grunden for
min analys i anknytning till den tidigare forskningen. Jag har valt att belysa barnperspektivet,
barnets bésta samt maktperspektivet. Barnperspektivet och barnets bésta ar centrala och det &r
till dem jag hanvisar genomgaende i hela analysen. Makten ar standigt aterkommande och
visar den stora press som sitts pa olika professioner och deras stravan efter att ta hansyn till
och inte missbruka den. Jag kommer att belysa makt i olika skikt, det vill sdga pa olika

individers niva.

3. 1. Barnperspektivet

Andersson et al. (2001) menar att ordet barnperspektiv har blivit nadgot av en slogan och kan
leda helt fel om man tror att det bara finns ett perspektiv pa barn. Det finns minst fyra olika
innebdrder i aktuell forskning som klarlagger barnets intressen utifran barnets bésta, det vill
saga barnperspektiv i betydelsen pa barns ratt och barns val, barns vilja och barns perspektiv,
med det menas vad barnen sjalva har sagt om sina liv. Ett barnperspektiv kan innebara bade
fokus pa barnets intressen samt barnets rost. Ibland visar det sig att barnet inte alltid vet sitt
eget basta, darfor ar det viktigt att professionella yrkesutovare far utbildning och erfarenhet
samtidigt som en 6kad kunskap om det enskilda barnet kan ge en god bedémning om vad som
ar bast ur barnets perspektiv (Andersson et al, 2001). Hindberg (2003a) hanvisar till att
barnperspektivet innebar att se med barns dgon och att utifran kunskap om barnet gora en
bedémning om vad som ar bast for barnet ur ett langsiktigt helhetsperspektiv. For detta kravs
en person som har kunskap om barnet, empati och formaga att kunna satta sig in i barnets
situation. Det krévs &ven att det finns en verksamhet som kan samverka for att satta barnet i
fokus (Hindberg, 2003a).
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I FN:s barnkonvention innebar barnperspektivet att respektera barnets fulla manniskovarde
och integritet samt barndomens egenvarde. Barn ska inte ses som ett bihang till sina foraldrar
utan de &r unika individer med sina egna behov och uppfattningar om verkligheten.
Barnperspektivet innebar ocksa att vuxna ser och forstar barnet samt vidtar atgarder som de

anser vara till barnets basta (Unicef, 2008).

3. 2. Barnets béasta

Barnets vilja sammanfaller inte alltid med barnets basta, barn vet inte alltid sitt bésta i alla
lagen menar Andersson et al. (2001). | artikel tre i FN:s barnkonvention star utforligt
beskrivet om barnets basta. Med betoningen pa att barnets basta alltid ska komma i framsta
rummet menas att det i alla situationer dar barn &r inblandade, ska man alltid 6vervéga vad
som dar barnets bésta. Barnets behov och intressen skall alltid uppmarksammas i
beslutsfattandet (Unicef, 2008).

3. 3. Mellan makt och rattvisa

Sociologen och forskaren Greta Marie Skau (2007) utgar fran Max Webers klassiska
definition av begreppet makt, som belyser méjligheten att fa sin vilja igenom i en social
relation. Skau visar pa att maktaspekten finns narvarande i alla situationer mellan klient och
hjalpare, men ofta doljs det i en maktapparat som osynliggors. P4 manga satt markeras
hjalpaspekten medan maktaspekten skyls. Maktens grund kan ses som olikhet mellan
manniskor, makt behdver inte tillampas for att existera, utan den kan bestd i sjalva
tankbarheten att fa sin vilja igenom (Skau, 2007). Makt finns och verkar i alla forhallanden
och har effekt genom olika relationer skriver Sward och Starrin (2006). | yrkesutévningen
behdvs bade makt och hjélp, makten behdver inte innebdra en motsatseffekt for att hjalpa.
Makten &r inte bara ett verktyg som en socialarbetare kan anvanda sig av i vissa situationer,
utan den finns i alla professioner. Men dar makt finns déar finns ocksd motstand. En
samverkan mellan myndigheter kan gora att hjalpresurserna blir mer effektiva, men olika
professioners makt- och kompetenskamper kan gora att klienterna hamnar mellan stolarna och
da inte far den hjalp som efterfragas. Det som i hog grad gynnar samverkan ar att olika
myndigheter och professioner ar delaktiga i beslut och kan stotta varandra nar det galler att sla
larm och ingripa med maktmedel mot missforhallanden (Sward & Starrin, 2006). Men i ett
obalanserat maktférhallande hamnar de olika parterna i en konflikt. Skau (2007) syftar pa

olika myndigheters makt som kan fa stod via lagen och pa sa vis gora allvarliga intrang i en
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familjs privata liv, till exempel genom att med makten som verktyg avlagsna ett barn fran
familjen. Till sin fordel har myndigheterna lagar och forordningar samt tillgang till andra
professioners kunskap och makt. Sett ur klient och hjalparroll kan det bli ett ojamlikt
forhallande som rader dér, till exempel kunskapen om varandra faller till hjalparens favor, dar
hjalparen har tillgang till sekretessbelagda rapporter, personal méten med andra professioner
som ocksa har tillgang till klientens journaler, detta framhaver ytterligare en ojamn fordelning
i maktbegreppet (Skau, 2007)

4 Metod
4.1. Metodval

Den kvalitativa forskningsintervjun anses vara en mycket anvandbar intervjuform om
forskaren vill komma pa djupet och fa kunskap om informantens forestallningar, tankar,
kanslor och motiv. Helt enkelt komma at det subjektiva. Ofta genomfors dessa intervjuer
personligen, dar placeringarna ofta & mitt emot varandra, ansikte mot ansikte (Johansson &
Oberg, 2008). | denna uppsats har jag anvant mig av kvalitativ intervjumetod, denna
intervjuform har gett mig tillfalle att komma till de olika professionernas arbetsplatser, vilka
jag valt att intervjua pa grund av deras samverkan i Barnahus. Samtidigt som jag suttit pa
olika kontor och arbetsplatser har det ocksa gett mig en mojlighet att se personen som jag
intervjuar och pa sa vis fa en bild av ansiktsuttryck och gester, for kommunikation &r ju sa
mycket mer an bara ord. Kvale (1997) uttrycker det som den levda intervjusituationen, dar
respondenten ackompanjerar sina uttal med tonfall och kropps- och ansiktsuttryck. Kvale
menar vidare pa att det kan vara av varde for intervjuaren att 4gna en stund efter varije intervju
traff till att gora reflektioner pa vad hon/han fatt veta under intervjun samt att reflekteras over
det mellanménskliga samspelet, detta kan ge stort varde i analysen (Kvale, 1997). Att fa ta del
av respondentens uttryck, kroppssprak och ansiktsuttryck kan forstarka kanslan av att bli
forstadd pa ratt satt samtidigt som man kan kanna om respondenten uppfattat fragan pa réatt
satt. May (2001) menar pa att intervjuer ger en god kannedom i méanniskors erfarenheter,
upplevelser, asikter, attityder och kanslor. Men for att forsta och hantera denna insikt maste
forskaren forstd den kraft som ligger i intervjusituationen, samt inneha kunskap i de olika
intervjumetoderna och analysteknikerna och ha god kannedom om deras for- respektive
nackdelar.
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May (2001) belyser de semistrukturerade intervjuer som en mellanform av den fokuserade
och strukturerade metoden da man anvéander sig av tekniker fran bada intervjuformerna. Som
intervjuare i den semistrukturerade modellen har man en storre frihet i att utveckla och ge ett
mer djup i svaren som inte tillater sig att goras i en strukturerad intervju. Den kvalitativa
informationen far intervjuaren fram genom att fortydliga och utveckla de svar som
respondenten ger, detta ger en mojlighet i att fordjupa svaren genom kommunikation med
respondenten. En annan fordel med semistrukturerade intervjuer ar att det gors mojligt for
respondenten att yttra sig med egna termer (May, 2001). Jag har sett en god fordel i att
anvanda denna intervjuteknik, dels for att det ger en storre éppenhet for respondenten bade i
att uttrycka sig och da med sitt val av bendgmningar och lattheten for mig som intervjuar att
stalla foljdfragor. Ibland har det visat sig vara svart att aterkoppla till en intressant fraga, dels
for att tidsbristen gor sig gallande for att hinna med alla fragorna men &ven att det kravs en
viss vana for att bli en rutinerad intervjuare. | vissa fall har jag upptackt det vid
transkriberingen men &ven nér jag har kodat till analysen dér jag mérker att relevanta
foljdfragor har missats.

4. 2. Avgransning

Jag har valt att begrdnsa min undersokning till att endast gélla de professioner som é&r
verksamma inom Barnahusverksamheten, da med utgangspunkt Barnahuset i Lund. Detta for
att lagga fokus pa vilket resultat samverkan mellan olika professioner har gett for malgruppen
som ar barnen. Min forsta tanke var att goéra en jamforelsestudie mellan de olika
yrkeskategorier som &r verksamma utanfor Barnahussamarbetet och de som &r verksamma
inom Barnahuset. Detta med syftet att visa pa eventuella skillnader i deras sétt att arbeta och
belysa for- och nackdelar med samverkans process. Men pa grund av tidspress har jag valt att
utga fran myndigheter som ar aktiva inom Barnahuset i Lund och pa sa vis kunnat gora
jamforelser pa ett djupare och mer fokuserat plan.

4. 3. Urval

Jag har intervjuat fyra personer fran fyra olika yrken déar alla har anknytning till Barnahuset i
Lund. De fyra personerna ar alla mycket vélutbildade och har en gedigen yrkesbakgrund som
gor att de ar mycket kvalificerade inom sin yrkeskategori. |1 de fyra professionerna ar en
socionom, en psykolog, en kriminalinspektor och en &klagare alla med speciella

vidareutbildningar som starker barnperspektivet. Barnfokus i deras respektive professioner
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har tillkommit mer intensivt under de sista aren. Tva av intervjupersonerna menar pa att det
blivit mer uppméarksammat med kurser och att man har en annan vinkel pa drendena med
barn.

Att jag har valt att intervjua olika yrkeskategorier har jag gjort med tanke pa samarbetet, jag
ville ta reda pa hur de olika professionerna ser pa samarbetet samt fa en bild av vad det tycker
ar svarigheterna respektive mojligheterna i att verka pa detta satt. Att jag valde just att
utveckla det fran Barnahuset i Lund har att géra med att det var det Barnahus som 6ppnades
sist i Sverige, samt att det har blivit mer etablerad verksamhet. Dock har det under uppsatsens

skrivande Oppnats ett nytt Barnahus i Kristianstad.

Det har varit lite av snobollseffekten for att komma i kontakt med de olika professionerna, en
har tipsat om en annan ocksa vidare. Eftersom tiden har varit en mot faktor ringde jag till tva
av dem och styrkte det med mitt informationsbrev (bilaga,1). Jag skickade ut
informationsbrev till ytterligare fem personer varav tva ansag att eftersom de hade samma
yrkesroll och samma yrkesplats som en av intervjupersonerna kunde de inte se nagon relevans
i deras medverkan. Den tredje personen avbokade pa grund av sjukdom i sista stund, och
kunde inte genomfora intervjun. Dérav blev det inte den kvantitet som jag dnskade, jag gjorde
vissa patryckningar pa de tva personerna som avbdjt forut, men de holl pa sina tidigare beslut.
Sa istallet for att under tidspress leta ratt pa en femte intervjuperson, néjde jag mig med de

kvalificerade som jag redan hade.

4.4. Intervjuernas genomfdrande

For att komma i kontakt med intervjupersonerna skickade jag forst ut ett informationsbrev
(bilagal)dér jag presenterade mig och informerade lite om vad uppsatsen skulle handla om
samt hur lang tid jag beréknade att intervjun skulle ta och att jag tankte spela in den pa band.
Jag upplyste d&ven om deras anonymitet och att deltagandet var frivilligt samt att det var fritt
att avbryta intervjun. Nar respondenterna bekraftade att de kunde delta sa mejlade jag
intervjufragorna till samtliga (bilaga, 2). Att genomfora intervjuerna tog cirka en timme,
vilket &ven respondenterna ibland forvanat noterade eftersom tiden blev ganska exakt.
Samtliga intervjuer &gde rum pa respondenternas arbetsplats. Aspers (2007) beskriver
problemet med maktobalansen som nastan omojlig att undvika helt men om det &r i intervju
sammanhang kan man som intervjuare tanka pa detta och forsoka att skapa en god atmosfar
som underlattar i konversationen (Aspers, 2007). Med tanke pa att vi vid intervjutillfallet

befann oss i en for respondenten valkéand miljo, torde det ha underlattat i alla fall med tanke
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pa den ojamlika makt som kan uppkomma vid intervjuer dar intervjuaren styr respondenten.
Eftersom intervjuerna spelades in pa band kunde jag koncentrera mig pa att stalla fragorna
och samtidigt forsoka att fanga det jag ansag vara viktigt och stalla foljdfragor, vilket inte ar
helt latt for en novis pa omradet, vilket framkom senare da intervjuerna skulle transkriberas.
Aspers (2007) belyser vikten av att folja upp de olika kommentarer och vinklar som
uppkommer i ett samtal. Det betyder att intervjuaren staller fragor som hon inte vet vart de
leder men om detta inte leder till vidare fragor till intervjuarens favor sa ska det inte ses som
ett misslyckande utan det kan ses som en avgransning pa det amne som man fordjupar sig i
(Aspers, 2007).

4. 5. Bearbetning av data

For att gora allt sa smidigt som mojligt har jag transkriberat intervjuerna kort tid efter
genomford intervju. Det &r jag glad for att jag gjorde med tanke pa den daliga kvalité som det
var pa ljudupptagningen, och eftersom jag fortfarande hade intervjun i farskt minne behévde
jag inte spola om bandet ett otal ganger. Sjalva transkriberingsprocessen upplevde jag som
oerhort tidskravande, men detta till trots har jag anda varit nogsam vad det géller detaljerna,
med detta menar jag att jag dven satt pauser, skratt och hummanden pa prant. Detta har gett
det lilla extra till ord som da fatt en lite starkare betydelse &n om jag inte hade varit sa
detaljrik i min transkribering. | vissa fall kan det ge en lattsammare eller allvarligare ton pa
citatet. Kvale (1997) menar att om aven de emotionella synvinklarna av samtalet, sa& som
spand rost, nervost skratt och sa vidare fors in i transkriberingen sa kan reliabiliteten leda till
en egen forskningsplan. En transkribering kan ses som en férvandling av en beréattarform, till
en annan beréattarform, det muntliga fors 6ver till det skriftliga, det verkliga samtalet dar tva
personer, intervjuaren och respondenten, har suttit ansikte mot ansikte ska nu preciseras i
skriftlig upplaga (Kvale, 1997) Nar jag satt och transkriberade kunde jag ibland se framfor
mig vilken sorts leende eller skratt eller ansiktsuttryck som respondenten hade till en del svar,
darfor ar det en stor fordel att sa snart mojligt transkribera da man forhoppningsvis kan aterge
en storre detaljrikedom som kan ge intervjun en helt annan innebdrd. Samtliga intervjuer
skrevs ut och kodades med utgang fran mina fragestallningar. Det kodade materialet
markerades med fargpennor for att sedan sorteras in i olika teman som jag anvander i

analysen och som kopplas till tidigare forskning och teoretiska perspektiv och begrepp.
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4. 6. Etiska Gvervaganden

Etiska perspektiv och beddmningar bor standigt vara i atanke i alla val som gors. Johansson
och Oberg (2008) hanvisar till olika fragor man bor fundera dver, till exempel om ndgon kan
komma till skada genom att inga i en studie. Vilka konsekvenser kan det fa for vissa
professioner i en viss miljo (Johansson & Oberg, 2008)? Med detta i dtanke bendmner jag i
analysen varken yrke eller personens ratta namn. Jag har via informationsbrev samt vid
intervjuernas borjan informerat respondenterna om att de &r anonyma och att allt som spelas

in pa band kommer att forstoras efter att examinationen av uppsatsen &r Klar.

5. Resultat och analys

Jag kommer att redovisa min empiri utifran fyra huvudteman vilka ar: Barnperspektivet,
samverkan, Barnets rost och réattsfokus eller barnfokus. | resultatsdelen visar jag vad
Barnahusverksamheten inneburit for barnperspektivet, vilka faktorer som gynnar det och vilka
som forsvarar eller hindrar barnperspektivet fran att tydliggoras. En del faktorer har med
organiseringen av Barnahusverksamheten att gora, andra med samhallsfaktorer utanfor
Barnahusverksamheten, till exempel lagstiftning om gemensam vardnad och foraldrars
inbordes konflikter. Har bertrs dven domstolens rigida regelverk som &r mer utformat for
vuxna dn barn och som kan ge svarigheter till att fa fallande domar dar barn ar offer, trots en
val genomford utredning.

Varje tema inleds med tidigare forskning, dérefter presenterar jag vad som framkommit i min
empiri for att slutligen sammanfatta min empiri med teoretiska perspektiv/ begrepp. Mina

respondenter benamner jag med tagna namn med tanke pa anonymiteten.

5. 1. Barnperspektivet

5. 1. 2. Barnperspektiv eller barns perspektiv

I samtal med barn &r det viktigt att lyfta fram barnets egen bild av sin situation menar
Pavlovskaia och Astrém (2008) detta for att inforliva barnets eget expertperspektiv. Som
vuxen kan det vara svart att se verkligheten fran ett barnperspektiv, det blir da praglat av egna
barndomserfarenheter och kunskaper. Det &r darfor viktigt i en utredning att skilja mellan

barnets eget perspektiv och barnperspektivet. Detta forklarar Arnér och Tellgren (2006) med
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att barnperspektiv, det ar hur vuxna ser pa ett barns situation men da man talar om barns
perspektiv ar det barnets egen tolkning av sitt liv, som de ser det utifran sin synvinkel (Arnér
& Tellgren, 2006). Att klargora barnets egen uppfattning innebér inte bara att barnet skall
anvandas som en informationskalla och fragas ut och forhdras utan ocksa att barnet har ratt att
fa information. Férmagan till att lyssna ar viktigare an att stilla relevanta fragor till barnet.
Barn ar kompetenta och aktiva och genom att fora fram deras réttigheter kan de vara

medansvariga for sin egen framtid ((Pavlovskaia & Astrém, 2008).

Det framgar i min undersokning att barnperspektivet ar bland annat att man tydliggor,
informerar och mer konkret visar for barnet vad som vantar dem, och vem som har hand om
de olika ansvarsomradena, det vill séga personerna visar vem de &r sa att barnet far ett ansikte

att relatera till. Till exempel da barnet kommer till Barnahuset for forhor.

Sanna: Pa samrad [...Jtar man upp nar ska forhoret vara, och dd ar socialtjansten
inkopplad men far inte kontakta foraldrarna innan forhoret.[...] s& kommer da [...]Jett
malséagarbitrade, en advokat som ockséa ar med, [...]de tar 6ver vardnadsbiten juridiskt,
och da pratar ju polis och malsagarbitradet med barnet, [...Joch de tittar pa lokalerna. Sa
satter vi oss da ner som ska lyssna, och sa far vi bara presentera oss lite kort, och att vi
sitter med pa forhor har. Ibland kan ju det gora att de blir lite tysta men man spelar med

oppna kort sa att sdga.

Min undersokning visar att professionerna pa Barnahuset &r tydliga med att informera, barnet
far titta pa lokalerna och mota de personer som ska medverka i forhoret. Man forsoker att
mota barnet pa barnets niva och skapa trygghet, trots allvaret i situationen. Enligt Skau
(2007) finns det en generell obalans i relationen mellan hjalpapparat och klient som forstarks
av att klienten inte kéanner till sina juridiska rattigheter. Da barn blir klienter hamnar barnet i
tva olika maktforhallanden, namligen vuxnas makt gentemot barn och hjélpapparaten(den
professionelles) makt i forhallande till klienten. En bra forutsattning for att jamna ut detta
forhallande ar att barnet behandlas som en seriés samtalspartner och blir bemott med
vardighet, 6ppenhet och respekt. Inte att forglomma att det &r ett barns perspektiv som man

efterlyser, det ar barnet som ar expert pa sitt liv (Skau, 2007).
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5.1. 3. Gemensam vardnad och delad makt

Gemensam vardnad antas vara till barnets basta menar Hindberg (2002) det om nagot borde
medfora att barnets vilja far en naturlig plats och en storre betydelse vid vardnadsfragor an
vad den ges idag. Sett ur sitt sammanhang sa verkar det som om gemensam vardnad handlar
mer om den faktiska varden om barnet och att det rattsliga vardnadsansvaret har forlorat i
betydelse (Hindberg, 2002). Rasmusson (2008) skriver att en av svarigheterna i gemensam
vardnad &r dar den ena foralder har anmélt den andra och hur barnet hamnar mitt i denna
konflikt. Ibland har det lett till att barnet har mist kontakten med den ena foraldern, i fall dar
det domts till gemensam vardnad mot foralders samtycke men dar den ena féraldern ar démd
for misshandel, da sker umganget med den foraldern under 6vervakning. Det finns en hel del
problematik och riskbedémningar och det kréver ocksa atgarder och lésningar pa olika sétt i
de enskilda fallen. Det visar pa de dubbla uppdrag som myndigheter prévas i, dels att ta
hénsyn till kraven som behdvs for rattslig provning samtidigt som utredningar och insatser ska
syfta till att gynna barn och foraldrar att 16sa konflikter och annan problematik (Rasmusson,
2008). Hindberg (2006) skriver att domstolarna har fatt ta emot stark kritik for att de domer
till gemensam vardnad dven da hot och vald har forekommit i familjen. Domstolarna verkar
tro att sa lange valdet inte &r riktat till barnet utan till en foralder sa berdrs inte barnet.
(Hindberg, 2006).

Schiratzki (2006) menar pa att forutsattningen i barnperspektivet ar respekten for barnets
méanniskovarde och integritet. Det ar av vikt att utvardera foljderna som olika beslutsalternativ
kan fa for barnet, och att lyssna pa och respektera barnet som en person med egen
uppfattning. Det ar dock den vuxne som utifran sina kunskaper och erfarenheter tar det
avgorande beslutet (Schiratzki, 2006).

Det visar sig i min undersokning att barnperspektivet inte belyses i lagens mening da det
handlar om gemensam vardnad, vilket stéller till problem for de samverkande myndigheterna,
a ena sidan ar det som alla respondenterna papekar, att skyddat till barnet gar fore allt annat, &
andra sidan ska de ta hansyn till foradldrar som inte kan samsas om beslut géllande sitt eget
barn. En respondent menade pa att vid 12 ars alder lyssnar man till var barnet vill bo, men &r
det en foralder som inte godtager det sa satter det hinder i vagen, och aterigen blir det barnet

som drabbas. Samma sak kan det vara vid vard och behandling.
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Sanna: Ja, alltsd foraldrars ratt det gar fore barnets tyvarr. Vare sig man jobbar har
eller pa Barnahus &r ju gemensam vardnad ett gissel. En foralder kan stoppa det mesta
pa grund av att de har gemensam vardnad Alltsa, man kan soka vard har. Vi kan
traffas en gang och gora en akutbedémning, sager da den andra foraldern att :- Aldrig

i livet[...]s& &r det inget att gora.

Samma respondent uttryckte sig i termer av konflikt och déar barnet hamnar i en krigszon

mellan foraldrarna.

Sanna: [...] jag hoppas man loser det med gemensam vardad och att man kan ga in
och spracka det, s& att man kan hjalpa barnet, for det ar ju barnet som far betala det
priset. [...] det hér &r ju en maktutévning mot den andra foraldern, det ar dar kriget &r,
men det tror jag ar pa gang, for i en del fall har det blivit rent absurt alltsa.
Upprinnelse till det har var de enorma vardnadstvisterna i domstolen dar man skulle
déma till en vardnadshavare [...]. Sen borjade man doma till gemensam vardnad och
forutsattningen till det ar ju att man ar 6verens, och det ar ju inte foraldrar. Sa pendeln
har slagit fran det ena hallet, extremt till det andra och jag hoppas att den slar tillbaka

sa att det blir nagot rimligt Gver det.

Barnet blir offret i den bisarra situation som uppstar mellan tva stridande foraldrar, det

ar inte latt till stallningstagande i dessa l&gen.

Asa: [---]. [...] d& forsoker vi se till ldern pa barnet, allvaret i, hur brdskande det ar,
for vissa barn bor da varannan vecka hos mamma, eller pappa som &ar misstankt, sa
vet man ju da att nasta vecka sa bor de hos mamma sa da ar det lugnt. Ja, du vet, det

ar en farlig massa praktiska faktorer ocksa som vager in. [---].

Min undersokning visar pa de svarigheter som finns i gemensam vardnad, respondenterna
menar att det nastan gar till det absurda. Det visar att d&ven den professionella makten kan
styras ganska hart, i detta fall av foraldrar som styr med hjélp av lagens makt och som kan
vara Odesdigra hinder bade for sina barn och for rattvisan. Flertalet respondenterna menade att
foraldrarnas makt over manga situationer ibland kunde handla om att fd egen vilja
tillgodosedd istéllet for att se till sitt barns basta. Skau (2007) menar att en del
professionsutdvare kanner det som en etisk utmaning att hjalparrollen ocksa inbegriper makt
och kontroll dver individer (Skau, 2007), men i detta sammanhang &r det professionen som far
ge vika for foraldrarnas vilja. Enligt Socialstyrelsens nya vardnadsregler (2006) ar det alltid

barnets bésta som ska vara den avgérande faktorn nar det beslutas om vardnad, boende och
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umgange, det &r ju barnets framtid och tillvaro som man beslutar om, och inte vilken rattvisa

som ska rada mellan foraldrarna (Socialstyrelsen, 2006).
5.1.4. Sagolik miljo

Nagot som belyses som valdigt positivt &r den fina och ombonade miljé som barnen kommer
till i Barnahuset. Det ger en ké&nsla av trygghet och ett gott forsta mote med vad som sen ska
bli samlingsplats for en utredning. Detta banar vag for ett bra bemétande som Hindberg
(2003b) belyser, vikten av att vara medveten om vilka hinder som finns for att barnet skall
tala om vilket brott de varit utsatt for och foér att kunna ta emot hjélp. Hindberg menar att
mycket ligger i det professionella bemodtandet och omhdandertagandet. Utan kunskap om
barnens situation och reaktioner kan bemotandet bli &nnu mer traumatisk och forsvara
"hjalpandet” och handlaggningen av drendet. Att man bemdéts och tas omhand med forstaelse,
medkansla och vénlighet kan vara avgorande till framtida halsa hos barnet och att barnet ska
kunna kanna tillit vuxna. Bem0tandet kan &ven vara avgérande for att barnet kan kénna att
samhaéllet tar ansvar och ger stéd, skydd och trygghet och att rattsakerheten dven omfattar
dem ( Hindberg, 2003b).

Det visar sig i min empiri att mojligheten att barnen kanner det tryggare att fa komma till ett
hus som inte ser ut som en institution kan vara avgoérande for att drendet ska kunna fortga sa

smidigt som mojligt for alla inblandade parter.

Eva: Det ligger ju i ett gammalt hus fran 1867 eller 1868, det var ju barnhem fran
borjan och det kallades da for Barnahus. Det ar lite festligt, det &r en cirkel sa har, att
det ar samma beteckning som da.[...] miljon ar helt sagolik i huset som é&r frascht
inuti och de flesta sager, ah, vad lugnt det &r nar man kommer, och det ska det vara pa

ett sant stalle.

En respondent beréttade att det ibland kunde bli valdigt fel om barnen konfronterades med till

exempel den institutionella miljon pa en polisstation.

Agnes: [---]. Vi tycker att det verkar bra det har, vi har ju varit med vi [...] hér fran
starten av Barnahus, och har kunnat paverka lite. Det verkar bra, och det kanns bra
med Barnahus och att inte behdva ta barnen till polisstationen. Med polismiljo, en del

barn har ju trott att det &r de som ar skyldiga.
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Landberg (2009) tar upp att laget pa Barnahuset ar en viktig aspekt, det bor vara nara till
polis, sjukhus och aklagare. En annan viktig detalj att ta hansyn till ar att det ska kannas
"neutralt” sa att barn och foraldrar inte ska kanna sig utpekade. Lokalerna ska vara utformade
sa att det ger en valkommande kansla for bade barn och tonaringar, dd man har en malgrupp
upp till 18 ar. Miljon, det &r en viktig aspekt i arbetet med barn, i Barnahusen runt om i
Sverige har man anpassat miljon efter malgruppens behov, det innebéar att bade barn och
tonaringar ska kanna sig bekvama och trygga.( Landberg, 2009).

Som det framkommer i min undersokning ar ett forsta intryck av stor betydelse, inte minst for
de utsatta barnen. Miljon kan gora att ett barn kanner sig tryggt och val mottaget, till skillnad
fran de institutionsliknande byggnader som annars &r vanligt for myndigheter. Ett
valkomnande intryck och professionellt bemétande kan paverka mycket, daven det fortsatta

handl&ggningsarbetet.

5. 2. Samverkan

5. 2. 1. Kunskapen om hur barn fungerar

Johansson (2008) menar att vanliga exempel som framkommit via forskning av de olika
Barnahusen ar brist pa bade tid och resurser fran de myndigheter som samverkar. Vilka
professioner och myndigheter som har haft brister i hur samverkan fungerar har varierat
mellan de olika Barnahusorterna. Mer specifikt har det varit lite hinder i vdgen for att
koordinera de sociala utredningarna med polisens utredningar och Barnahusets
behandlingsarbete. Det har ocksa framkommit att det kan vara svart att fa barnen till
Barnahuset mot bakgrund av att bada fordldrarna maste samtycka (Johansson, 2008).
Samverkan under gemensamt tak forutsatter en utveckling av nya former for samarbete menar
Astrém och Rejmer (2008) samtidigt som respektive myndighet ska uppratthalla sin roll och
sekretess s ska det ocksa komma till stand ett nytt gransoverskridande arbete.
Myndigheterna ska ocksa fa ett helhetsperspektiv pa hanteringen av arenden dar det forvantas
en kunskapstillvaxt som i sin tur bidrar till metodutveckling. Det inbegriper en samsyn i
barns rattigheter, barnperspektiv och barnanpassning (Astrém & Rejmer, 2008).
Domstolsverksamheten skulle behdva involveras i Barnahussamverkan, vilket inte ar aktuellt
idag. Syfte med detta &r att man i forlangningen ska kunna paverka hur barns utsagor varderas

inom rattsvasendet (Johansson, 2008).
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I min undersokning framgar det att domstolen behdver ett nytank och se 6ver och anpassa det
gamla rigida rattsystemet sa att alla, barn som unga, kan fa ett sa bra utgangslage som mojligt,

sett till deras fOrutsattningar.

Sanna: Nej, man &r lite dalig pa att veta hur alltsa, kunskapen om hur barn fungerar, i
domstolar och s&. Dar har du sma barn, man ska ju kunna tala om nar saker och ting
hander . Jag menar nar det galler sma barn, de har inte ens en skola att referera till, for
da kan man fraga, var det innan du borjade skolan det har hande. Ja, och det kraver sa
en domstol att barnet ska kunna sdga att troligtvis ar det den personen som har gjort
det [---]. [...] slutledningsformagan. Men det ar rent utvecklingspsykologiskt, da
borde ju domstolarna veta battre sa att det ar rimligt att ett barn kan, dar kan det ju bli

lite absurt ibland.

Min empiri visar en onskan om en storre forstaelse av domstolen for barnets satt att kunna
uttrycka sig och relatera till olika handelser. Att domstolen behdver tdnka om och strava efter
att anpassa sig, det vill séga att fa in ett barnperspektiv, det ar nagot som évriga myndigheter
efterlyser. Hindberg (2003b) menar att det rattsliga systemet inte ar inrattat med tanke pa att
barn har andra forutsattningar an vuxna nar det géller att anmala, svara pa de fragor som
ratten staller och att ha kunskap om och tillvarata sina rattigheter. Det ar en svarighet i sig att
forsta sjalva rattsprocessen. Till exempel de hoga beviskraven, de utgar fran vuxnas férmaga
att forstd och kunna kommunicera, det gor ocksa att flertalet utredningar dar barn &r offer
laggs ner (Hindberg, 2003b).

5. 2. 2. Mojligheter

I en undersokning som gjorts i Johanssons (2008) delrapport fyra angaende Gppenheten i
diskussionerna pa moten med de olika professionerna framkommer att det blivit en storre
Oppenhet, att man k&nner sig mer bekvam och samspelt inom samverkansgruppen. Detta har
ocksa lett till att det blivit en tydligare struktur och ett mer 6ppet samtalsforum med en storre
forstaelse och kunskap inom respektive profession, det i sig har banat véag for att lattare finna
gemensamma mal. Misstro och missforstand mellan olika professioner har minskat i och med
att insynen i de olika yrkena har dkat. Det betonas att drendehandlaggningen gar snabbare och
att det ar lattare att komma i kontakt med rétt personer. Sammantaget har det blivit en storre

tillit och respekt for de olika yrkesrollerna som i allt detta ger en hdgre kunskap och ett dkat
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fokus pa malgruppen. Det som da anses vara de framsta majligheterna med samverkan enligt
delrapport fyras undersokning anses vara: Samlad kompetens och bemétande, kortare
handlaggningstid, samordnade resurser med barnet i fokus, dkad personk&nnedom, snabba
kontakter, tydligare roller, battre utredningar, béattre skydd, stéd och hjélp samt bemdétande, en
sakrare rattsprocess som leder till atal och fler fallande domar, det ger ett helhetsperspektiv
med en battre kontinuitet och trygghet for barnen. Det sker standigt ett utvecklingsarbete och
det ges mojligheter att gemensamt driva metod- och utbildningsfragor. Det finns ocksa
mojlighet att diskutera och argumentera, informationen blir rikligare och mer detaljerad och

barnen kommer mer i centrum och blir lyssnade pa (Johansson, 2008).

Min undersokning visar att respondenterna var éverens om att arbetet blivit mer utvecklande
och samverkan av de olika professionerna gor det lattare med samlad kompetens att na

gemensamt mal, som ju dr barnets basta.

Sanna: Samordningen, det ar samarbetet som ar i fokus pa ett Barnahus. Inte att jag
ska vara sa effektiv som mojligt, alltsa det ar krav har med statistik och allt vad du
vill. Sa det ar en skillnad, man maste ta pa sig en annan ytterrock, men det kan ju vara

mentalt hygieniskt ocksa faktiskt (skrattar).

Att tanka pa vad man sager och att hela tiden ha i atanke vad som ar viktigast att

strava efter dr vad ndsta respondent uttrycker:

Asa: Ahhh, jag tycker att det fungerar bra, det &r just att man f&r ibland halla tungan
ratt i mun [---]. [...] n&, jag tycker att det dr ett spAnnande satt, ett bra satt att arbeta
pa. Ocksa just det att man kanner att det hela tiden utvecklas, att det hela tiden liksom
forfinas det har arbetet, vad kan bli battre och hur ska vi 16sa nar det uppstar en san
situation och sa. Och sen ibland far man ju tanka pa att det &r barnperspektivet vi ska
hal...]

Att alla myndigheter bidrager med sin kompetens gor ju att det blir véldigt hogt varde rent
kunskapsmassigt.

Agnes: Det ar mer att man kan, vi jobbar ju alla ihop for barnets basta, men man har
forstaelse for varandras arbetsuppgifter. Vi gor ju inte samma sak, men mot samma
mal, att det blir bra for barnen i slutdndan. Sa alla vi som ar med bidrager med sin del

och sin kompetens.
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Min undersokning visar tydligt att de olika myndigheterna har fatt en storre forstaelse for
varandras arbeten samtidigt som man har fatt en ¢kad insyn i hur respektive myndighet
arbetar. Det fanns manga positiva termer som kom fram i fordelarna med samverkan, sa som
smidigt och latt samarbete, kul och oerhort larorikt, spannande och bra satt att arbeta pa, man
utvecklas hela tiden. En respondent menade att samarbeta ar inte svart, daremot kan det ju
ibland bli lite svart i vilken ordning man tar det (myndighetsmassigt).

Rejmer & Astrém, (2008) menar att for att mdta manniskors behov ar det viktigt att det finns
ett temaarbete som innehar olika myndigheters kompetens. Att en samverkan finns anses
ocksa oka kompetensen och helhetssynen. Johansson (2008) menar att samarbetet mellan de
olika professionerna ocksa ger en personkannedom att man far ett ansikte pa personen och
inte bara en yrkestitel, det ger en effektivitet och kompetenshéjning samt en mojlighet att
paverka varandra. Okad information och insyn uppges vara positivt i de olika professionernas
stravan for att gora det battre for barnen, men det innebar ocksa att man inte klampar in pa

varandras omraden utan haller fokus pa sitt uppdrag (Johansson, 2008).
5. 2. 3. Svarigheter

De storsta hindren i samverkan, skriver Johansson (2008), anses bero pa tidsperspektiv och
olika prioriteringar, resurs- och tidsbrist, olika myndigheter med olika lagstiftningar, problem
med att verkligen se till barnets basta, till exempel i den rattsliga processen och
sekretessproblematiken. Svarigheter med att skapa en balans mellan barn- och
foraldraperspektiv, att se helheten och anda ta hansyn till vart och ens uppdrag i de olika
professionerna kan utgdra en del av problematiken. Samverkan i sig kan ses som i standig
rorelse da kontinuerliga forandringsprocesser sker hela tiden, sa man ska inte forvanta sig att
finna samverkan i en stagnerad form utan snarare under standig utveckling och féréndring.
Det kan ses som bade en styrka och en svaghet (Johansson, 2008). Ett annat hinder som kan
uppsta vid skapandet av ett helhetsperspektiv ar att barn och foréaldrar har olika roller for de
olika myndigheternas hantering. Barnet kan inneha rollen som brottsoffer, klient, malsagande
eller patient medan foraldern har rollen som vardnadshavare och kan var misstankt

garningsman eller sarskild foretradare (Astrom & Rejmer, 2008).

Min undersdkning visade att lakarna var en arbetsgrupp som man garna hade sett mer aktiv i
att anmala mer, sarskilt i fall dar man kunde misstanka att brott mot barn begatts.
En respondent tyckte att det fanns vissa ytterst angeldgna saker som kunde effektiviseras.
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Asa: [---]. De riktigt allvarliga fallen om de inte kommer till oss [...]. De barnen sager
ingenting och sen in till sjukhuset, [...] sjukhuspersonalen, de ser inte moénster, [...]
eller vill inte misstanka att det kan vara sa illa att det kan ha varit nagon vuxen som
kan gora sd mot barnet. Sa i arbetsgruppen jobbar vi med att ldkaren som sitter med
[...]Jatt inom sjukvarden ska man se till s& att man Gppnar 6gonen. Man maste reagera
pa konstiga forklaringar pa skador, pa barn som ar undflyende pa nagot vis [...] . Det
ar ju den har anméalningsplikten det har ju alla myndigheter [---]. Lakaren traffar ju
oftast bara barnet en gang om det ar akut och da ser man inte[...] i journalerna att det
har har varit manga ganger forut, kan misstankas, ja [...] att man far upp den har
flaschen att hmm, star detta ratt till? [...] och da borde de gora anmalningar till

socialtjansten oftare, for det forekommer valdigt, valdigt séllan idag.

Nagot som man efterlyste mer var tid, det 4 nagot som det alltid verkar vara brist pa i

organisationer, en respondent syftade bland annat pa planering och forberedelse.

Agnes: Tid, som det &r nu nar det ar mycket, sa ar det mer kvantitet an kvalitet. Man
behdver mer tid for att planera och forbereda [...] inte bara att barnet ska prata [...],

man ska ha tid och forberedelse och alla ska ha nagon form av respekt i alla fall.

Min undersokning visar pa skiftande svarigheter med samverkan. En respondent menade pa
att lakarna deltog inte i alla samradsmoten, och syftade pa att tiden var en av orsak, men att
det var inga problem att fa kontakt med lakarna om sa behévdes. Lakarna behovde dven se
over sitt arbetssatt for att tydligare marka och reagera om nagot barn var utsatt for misshandel,
eftersom det var valdigt séllan att de anmélde . Hindberg (2006) belyser hur viktigt det ar att
professioner som arbetar med barn far kontinuerlig utbildning och handledning. Barn som inte

uppmarksammas och far hjalp ar hela tiden offer for nya dvergrepp (Hindberg, 2006).

Tiden var ett aterkommande problem, nagra respondenter menade pa att just nu var det mer
kvantitet &n kvalitet. Det tar tid att forbereda och dokumentera och som en respondent sa att

alla ska ha nagon form av respekt.
5. 2. 4. Hjélpa inte stjalpa

Rejmer och Astrém (2008) skriver att ett av mélen med Barnahus har varit att héja kvaliteten
pa utredningar som ska ligga som underlag for den rattsliga processen, med tanken att kunna

falla fler skyldiga, och att fria oskyldigt misstankta garningsman. Sa handlaggningen av

28



arenden ar mycket viktigt eftersom den utgdr grunden i det réttsliga arbetet (Rejmer &
Astrém, 2008). Enligt Friis (2008) bér en utredning ha en klar mélsattning pé barnets situation
och behov. Det bor alltid finnas ett barnperspektiv i utredningarna (Friis, 2008).

Flera respondenter i undersokningen kande att man hade arbetat bort en hel del gamla
arenden i och med att Barnahusverksamheten inférdes, en myndighet hade fatt extraresurser
for att ”fa rent hus” nar det gallde drenden. Sa det verkade som om man var ganska
uppdaterad och det gjorde att det fanns en benégenhet att &ven anmala de mindre brotten. Det
hade &ven blivit en hdogre kompetens i verksamheten, vilket gjorde att man kande sig mer

saker pa hanteringen av de svara arendena.

Sanna: Ahh, det &r stor skillnad, ah, allts& bade kunskapsmaéssigt och nér det géller att
ha beredskap. Det hér var ju inga drenden som nagon egentligen ville ta i faktiskt pa
grund av okunskap, plus att det &r (paus), har man inte en metod sa &r det valdigt tufft

att sitta och hora om 6vergrepp och sa .

Det & manga aspekter att ta hansyn till, som att inte ta sig in pa andras omrade och samtidigt som man

ska hjélpa varandra i samarbetet, far man tanka pa att inte ta sig for mycket friheter.

Asa: [---]. [...] man har ju varit med fran bérjan och de gér ju ocksa att vi har en
arbetsgrupp som sitter och ventilerar [...] det tar ju tid innan det sétter sig en san har
organisation om man &r flera olika myndigheter och man har olika syften med sin
utredning, det ar ju flera parallella utredningar som pagar samtidigt. Det galler att
man ska ha hjalp av varandra, men inte stjidlpa varandra och vara i véagen, och
samtidigt ska man inte klampa in pa varandras omraden [...]. [...] sa vi har fatt en
helt annan fart pa arendena [...] i storre utstrackning nya drenden [...] och man vet
ungefar var man ar i sina utredningar [---]. [...] jag kan i och for sig tycka som det ar
nu, att vi fatt snurr pa det, sa borjar de (socialtjansten) nog anmaéla fler arenden an vad

de gjorde innan. Sant som de aldrig anmélde, mindre handelser [...].

Det visar pa en god utveckling att d&ven mindre handelser blir anmélda och kan fa ta tid och
arbetskraft i ansprak. Inte minst for de utsatta barnen.

Agnes: Valdigt bra tycker jag, det gar ju snabbt, en ganska snabb handlaggning. Vi
styrs lite av varandras lagstiftningar mer &n vi gjorde tidigare, men man kan jobba

mer, samarbeta mer.
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I min undersékning framkommer det att det tar tid att satta sig in i en organisation, sérskilt
med flera myndigheter som ska samverka. Men det ar tydlig positivism bland respondenterna
nar det géller handldggningen av drendena, det finns en effektivitet som man vekade néjd
med. En respondent menade pa att det forbattrats bade vad det gallde forberedelser och
kunskapsmassigt. Friis (2008) skriver att forskningen har visat att det finns en dkad kvalitet i
utredningarna och att detta bland annat beror pa kvalitetsforbattrande projekt inom
socialtjansten (Friis, 2008). Andersson et al (2001) hé&nvisar till hur viktigt det ar att
dokumentera barnets vilja i lagen som utmarks av konflikter. Om det blir svarigheter i
utredningen och den havererar ar det lattare att aterkoppla till barnets livssituation om den

forsta utredningen var tydlig och fullstdndig (Andersson et al, 2001).

5. 3. Barnets rost

5.3.1. Svarigheter att beratta

Vetenskaplig dokumentation har visat att barn har valdigt svart att beratta om vald och
overgrepp. Hindberg (2006) skriver att svarigheterna for barn att beratta detaljerat och
tidsbestamt ar en av orsakerna till alla de mal och anmélningar som laggs ned utan atgard.
Tolkning av ett barns beréattelse kan inte alltid ske pa ett adekvat sétt anser Diesen och
Sutorius (1999) i en rapport som handlar om sexuella 6évergrepp mot barn, da barnet inte
forstar att det har varit utsatt for ett brott och kanske kanner stark lojalitet mot den misstankte
garningsmannen kan det vara svart att folja rattsordningen pa ett sakenlig satt. Det finns till
och med studier dar det har faststallts att barns rattsliga stallning ar sa svag att det kan
betvivlas att det finns nagon rattvisa for barn (Diesen & Sutorius, 1999)

5. 3. 2. Barns ratt till forhor

Rejmer och Hansen (2008) visar i en studie som gjorts i nio kommuner varav tre jamforelse
kommuner som inte har nagot Barnahus, att det har skett en férandring mellan aren 2006 och
2007 med andelen barn som forhorts. | Barnahusorterna har andelen 6kat fran 76 procent till
89 procent i motsatts till jamforelse kommunerna som fran 34 procent har 6kat till 63 procent.
Barn under fyra ar har fortfarande sett som relativt svara att forhora (Rejmer & Hansen,
2008). Sammantaget har utvérderingen visat att barnperspektivet &ven har starkts i
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jamforelsekommunerna och att de borjar komma ikapp, dven om de inte har nagon

Barnahusverksamhet att tillga.

Pavlovskaia och Astrom (2008) menar att det &r svart for barn att krava sin rétt och ofta ar
barnet beroende av socialtjansten for att tillgodose barnets rattigheter eller att barnet far en
séarskild foretradare som sorjer for att deras intressen tillvara tas nér inte foréldrarna kan géra
det. Till exempel nar barnet har utsatts for brott inom familjen. Som barn finns det alltsa
begransningar bade juridiskt och praktiskt. Genom att barn ges méjlighet till att vara delaktiga

i sin situation kan sjalvkénslan 6ka och maktlésheten minska (Pavlovskaia & Astrom, 2008).

Min empiri visar att ett utsatt barn kan hamna i en inre konflikt, dels ska barnet forsoka
skydda sig sjalv mot évergrepp och misshandel, samtidigt som barnet k&nner en stor lojalitet
mot sina foraldrar. Det visar sig i svaret jag fick av nasta respondent, att barn berattar sjalv for

foréldern vad det har gjort, och sen blir det inget mer med det forhoret.

Eva: [---] Just det har forsta att barnet blir forhort snabbt, dels ar det viktigt att
komma ihag sa mycket som majligt, men ocksa att polisen vill hora forst sa att inte sa
manga har hunnit prata med barnet. Framforallt ar det ju ocksa att inte foraldrarna
kanske paverkar dem [...]for det marker man ibland, att foraldrarna fatt reda pa vem
som kom med barnet och sen sa nésta dag att, nej! Det var inte s, eller jag var med
om ganska nyligen nu ett barn som sjalv inte kunde halla liksom, utan beréattade det
[...]Jhemma att han beréttat i skolan. Sa kom han tillbaka och var ledsen och sa att nej,

det var inte sa [...]. De ar vél radda for vad som ska handa och foraldrarna blir radda.

Ett av de storre problemen &r nar barnets vilja inte dverrensstammer med vad beslutsfattaren
anser vara det basta for barnet menar Hindberg (2002). Det finns ett matt av motstand att lata
barnets asikt fa alltfor stor betydelse med det i atanke att det kan ha utsatts for patryckningar
fran en foralder. Slutsatsen blir allt som oftast att vuxna vet bast . Barn skyddar och forsvarar
néstan alltid sina foraldrar, de hamnar i ett utsatt och skuldbelagt lage nér de deltar i ett forhor
(Hindberg, 2002).

Min understkning visar att barnets ratt att komma till tals har tydliggjorts i lagens mening,
samt hur viktigt det &r att handlaggarna far utbildning nar det galler att samtala med barn och
att tolka deras olika kommunikationssatt. Men nar barnet sjalv berattar for foraldrarna att de
varit i kontakt med en myndighet, kan det 6deldgga véldigt mycket, och ge en uppgivenhet

hos den som handlégger &rendet. Skau (2007) menar att det inte &r en latt sak att beratta om
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kénsliga detaljer for en till synes professionell felfri person och ofta hamnar klienten (barnet) i
en underlagsen position (Skau, 2007). Barnet befinner sig i en utsatt position mellan tva
maktforhallanden, pa ena sidan en myndighet och pa andra sidan foraldrarna.

5. 3. 3. Att synas och horas

Rasmusson (2008) skriver om betydelsen av att en vuxen ingriper nér barnen sjélva har tagit
initiativ och berédttat om misshandel eller Gvergrepp, det innebér att barnen bor kunna
avbordas ansvar och fa sin ratt till skydd i enlighet med Barnkonventionen. Men i vissa
sammanhang framstar anda barnet som objekt eller offer och féremal for vuxnas omsorg och
skydd. Till exempel i maktférhallandet mellan forundersékningsledaren och barnet som inte

ar detsamma som nar malsaganden ar en vuxen (Rasmusson, 2008).

Respondenterna betonade ocksa betydelsen av att barn idag har manga vuxna runt omkring
sig som kan vara observanta pa om allt inte star ratt till, och att det i sig kan vara ett bra
skyddssystem.

Asa: Alltsd det &r ju att de blir sedda och hérda och att ndgon vuxen ser och hor dem
och forsoker att forstd deras situation, forsoker hjalpa dem ur deras situation. [...] de
vill ju ha hjalp, att nagon vuxen pratar med deras foraldrar [...]. Det sager inte barn
alltfor sallan nér de blir forhorda att kan ni saga till min mamma att det faktiskt &r
forbjudet att gora pa det viset. Eller kan ni spela in pa band som ni kan ge till min
mamma som berattar att det ar forbjudet att gora sa [...]. De ar ju valdigt lojala mot
foraldrarna och valdigt kloka och de kan sd mycket sa tidigt. Man kan ha en fyra —
femaring som forstar precis [---]. Men de ar valdigt (paus), vill de inte berétta sa har
de fangat upp den fragan valdigt fort och slinker undan. Man ser pa hela kroppen att
det &r nagonting att man vet nagonting, men att man inte sédger det som hander

hemma.

En forutsattning for att ett utsatt barn ska kunna prata om vad det har varit med om, &r att det
finns nagon att tala med vald och Gvergrepp med, pa sa vis utgor skola och annan verksamhet

en lite skyddande barriér.

Eva: [...] tack vare att nastan alla barn gar pa dagis, fritids och skola traffar barn
andra vuxna manniskor som de har stort fortroende for tidigt i livet och gor att man
har latt for att prata med andra vuxna ménniskor. [...] att barn har ett stort socialt

nétverk omkring sig som ser nar de far illa. [---]. Men just att barn har andra vuxna
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omkring sig som uppmarksammar om barnen mar daligt eller sager konstiga saker
eller har konstiga skador som de inte borde ha. Sa jag tror att det ar ett skyddssystem

som fungerar véldigt bra [...].

Sammanfattningsvis har barn idag, pa sétt och vis ett annat utgangslage an for nagra ar sen,
eftersom barnen tillbringar mer tid pa skola och dagis, vilket gor att andra vuxna far inblick i
barnens familjeliv. En respondent menade pa att idag har barnen ett storre socialt natverk som
ocksa fungerar som ett skyddssystem. Hindberg (2003b) menar att eftersom barn och
ungdomar som blivit utsatta for brott séllan sjalva soker hjalp &r det betydelsefullt att
omgivningen ar uppmarksam och reagerar pa om barnet eller den unge mar daligt. Det syns
kanske inte markbart pa barnet eller den unge vad de blivit utsatta for men det marks om man
inte kénner sig bra (Hindberg, 2003Db).

5.4. Rattsfokus eller barnfokus

5.4. 1. Det ar maskinproducerat idag

Forhor med barn kan vara svara att genomfora och det stalls hoga krav pa forhorsledarens
kunskaper om barnets intellektuella och emotionella utveckling och verbala férmaga.
Dahlstrand (2004) talar om tre olika roller som ett barn kan ha i familjerattsliga mal. De olika
rollerna utgor informant, medaktor och aktor, de olika rollerna medfor ocksa olika grader av
inflytande som barnet far dver de beslut som ska fattas. | informantrollen (visst inflytande) far
barnen majlighet att beratta om sin belagenhet och om 6nskemal samt att tala om sina asikter.
I medaktorrollen (medbestdammande) delar barnet inte bara med sig av sin kunskap om sin
situation utan kan ocksa bidra med sina personliga uppfattningar. Som medaktor har barnet
ratt att fa bli hord och att delge sina egna uppfattningar. Det viktigaste ar dock att fora en
dialog med barnet och tillsammans komma fram till en l6sning. | aktorsrollen
(sjalvbestammande) anses det att barnet & kompetent nog till att ta egna beslut, vilket innebar
att i en beddomning av vad som anses vara barnets basta, sa ges barnet tolkningsforetrade
(Dahlstrand, 2004).

| artikel 2 i barnkonventionen, Unicef (2008) star att barnet ska skyddas mot all form av
diskriminering, alder kan ses som en form av diskriminering, sd med hansyn tagen till barnets
utvecklingsniva ska barn bemotas som jamlika individer och ha ratt till medinflytande nar det
galler fragor som ror deras person (Unicef, 2008). Barnkonventionen har haft en stor

betydelse for svensk ratt menar Schiratzki (2006) som asyftar till att den bidragit till
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skapandet av en specifik barnratt. Denna barnratt ses som en utmaning for etablerade rattsliga
begrepp och forestéliningar. Schiratzki anser att samspelet mellan rattssakerhet och
forutsédgbarhet och barnets béasta & en utmanande handling for rattsordningen eftersom
tolkningen av begreppet barnets basta varierar mellan olika rattsomraden i svensk ratt
(Schiratzki, 2006).

Min undersdkning tydliggor att barn inte hér hemma i rétten, det ar respondenterna ense om,
men om det nu ar barn som &r offer, sa har det lika stor ratt som andra att fa gora sin rést hord.
Det stora dilemmat &r egentligen barnets alder och hur mycket det kan uttrycka sig i de termer
som ratten efterlyser.

Agnes: [---]. Rattslaget ar valdigt styrt, det ar alltsa valdigt utarbetat efter vuxna.
[...] sen &r det ju lite det hdr att barn inte infinner sig i rdtten, man spelar upp, det &r
maskinproducerat idag, och det kan val ocksa vara pa gott och ont. Jag tycker inte att

barn hor hemma i rétten, [...] de kan ju inte forklara sig vidare.

Ett annat problem &r det som nésta respondent belyser, offret &r for ungt for att kunna
beratta detaljerat och utforligt, sa de forhoren blir det inget av.

Asa: Den yngsta , ja , vi hade en hdromdagen som inte hade fyllt tre, men det &r ju
inte sd vanligt, [...] om dom har ett sprak Gverhuvudtaget, sa far det ju vara en
konkret handelse som dom kan, for det ar ju inte bara att de ska ha spraket, de ska ju
ha minnet ocksa, och de ska kunna fokusera och kunna forsta fragorna och sa har.

[---]. [...] tre &r absoluta gransen, men det ger séllan nagonting de forhoren.

Saledes visar min undersokning pa svarigheten med att fa bra forhor som kan halla for rattslig
provning, vilket ar mycket komplicerat eftersom det ska vara bade detaljerat och tidsbestamt.
Av naturliga skal kan inte riktigt sma barn beréatta vad de blivit utsatta for. Bevisbordan vager
oerhort tungt, det kan ses som bade en for- och nackdel, absolut en stor nackdel for ett utsatt
barn. En annan svarighet ar att det ar videofilmat och mdjligheten att stalla nagra
kompletterade fragor i ratten finns da inte, sa kommer det fram ny fakta och nya fragor i
rattegangen, sa far proceduren med videoinspelat goras om pa nytt, for att det ska bli
komplett. Hindberg (2006) menar att en rattsprocess staller hdga krav pa barnet som aktor.
Barnet ska kunna uttrycka sig och ha formaga att berétta och avsldja vad det varit utsatt for.

Det stalls oerhorda krav pa ett barn i ett system som ar utarbetat efter vuxna (Hindberg, 2006).
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Skau (2007) menar att olika professioner har olika sprak som ett medel for att utdva makt och
kontroll. Men det ar ocksa nodvandigt att anvanda sig av ett annorlunda sprak for att kunna
hjélpa och tydliggora, om de professionella hjélparna ser klienterna som de barn de &r, kan det
kanske ge nya infallsvinklar, inte minst sprakligt och i vilka termer man uttrycker sig. Spraket

ar inte bara en forutsattning for makt utan ocksa for frigorelse (Skau, 2007).

5. 4. 2. Barn som bevittnar vald i familjen

Eriksson et al. (2007) har i en forskar antologi bidragit med betydelsefulla teoretiska
perspektiv i forskningen om barnens situation och behov i familjer dar vald forekommer. |
vissa Barnahus ingar dessa barn i malgruppen efter att ganska nyligen fatt definierats som
brottsoffer. Enligt Eriksson kan barn som blir vittne till vald faststallas som brottsoffer som
blivit utsatta for psykisk misshandel. Det &r av stor vikt att detta problem blir synliggjort.
Eriksson diskuterar foljderna av olika forhallningssatt till barn i praktiken, detta gor hon
utifran att sma barn har utvecklat en mognad till att forsta sammanhang och barn som aktorer.
Det finns en risk i att man forstorar problemen for sma barn som inte ar mogna att forsta
situationen och gor dem till klienter, i synen pa barn som aktérer finns det en risk i att barnet
inblandas for mycket och tvingas att ta ansvar for sadant som de inte & mogna for. Eriksson
visar darmed pa det spanningsforhallande som foreligger angaende barns rétt till skydd och
delaktighet (Eriksson et al, 2007). Hindberg (2006) skriver att i en del réattsfall fanns det
ibland inte uppgifter om barnets instéllning till umgange nar det forekommit vald i familjen.
Upplysningar fran barnet nar en av foraldrarna drabbats av valdet, var som regel inte
noterade, trots att de ofta bevittnat misshandeln (Hindberg, 2006). Enligt socialstyrelsens nya
vardnadsregler (2006) menar man att risken for att barn kan fara illa vid beslut som ror
vardnad, boende och umgange bor markeras i lagtexten, vidare lyfter man fram barnens ratt
att komma till tals i en vardnadsutredning. Regeringen &r av samma uppfattning som
socialstyrelsen att det &r viktigt att domstolarna visar mer héansyn till barnets vilja
(Socialstyrelsen, 2006).

5. 4. 3. Bevisbordan blir fallet

Diesen (2003) menar att de mest uppenbara missforhallanden nar det géller utredningar om
sexuella dvergrepp med barn ar att utredningen laggs ned innan barnet eller den misstankte
har horts eller att den misstankte har gett en tankbar forklaring till sitt agerande. Bland de

svaraste mal som finns ar att utreda sexuella 6vergrepp mot barn. | en del fall &r férovaren
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okand for barnen men i de flesta fall ar férévaren en person som barnet har en nara relation
till eller kanner. Manga Overgrepp kommer aldrig till kdnnedom eftersom barnet aldrig
berattar for nagon om vad som intraffat. En del dvergrepp blir aldrig utredda da barnets
foretradare inte gor nagon anmalan, eller for att uppgifter som har framlagts i anméalan anses
svara att utreda. Det finns dven utredningar som laggs ned da bevisen inte anses halla for ett
atal. Oftast ar medicinsk och teknisk bevisning svar att hanvisa till da flera brott skett i
hemmiljo eller att det har gatt en langre tid efter Gvergreppet. Darfor anses det vara en stor
svarighet for en domstol att bevisa att ett brott har begatts. Dock anser Diesen att det storsta
hindret &r vuxenvérldens oformaga att forsta ett barns satt att kommunicera om sina
handelser. Barnet hamnar i och med detta i ett underlage i rattsprocessen och far mycket svart
att havda sin rattvisa i en domstol, detta med att ett erkdnnande inte alltid behdver leda till atal
eftersom aklagarnas atalsprévning ar alltfor restriktiv. Med detta menas att beviskraven i mal
som till exempel sexuella 6vergrepp mot barn, att det ska vara "stallt utom rimligt tvivel” far
ett underlage for barnet som offer da det kan vara svart att havda sig bevis- och
kommunikationsmassigt mot den vuxne. For att uttrycka det i klartext sa tas det mer hansyn
till rattssékerhet an réttstrygghet (Diesen, 2003).

Min undersokning visar att det anses vara ett stort problem med domstolarna som har sa lite
barnfokus, dar &r det istéllet rattsfokus som far 6vertaget. Men som en respondent séger sa ar

man pa gang att dven lara upp ratten pa barnperspektivet.

Sanna: Beviskraven &r ju ratt orimliga, de gar ju nastan aldrig till fallande dom pa
sma barn [...]. Och domstolarna &r [...] daligt , upplarda [...]. Det finns en
barnakademi i Orebro, den har bara funnits i ett och ett halvt &, men de ska ut och
lara upp domstolar [...]. S kanske det blir battre, for just nu sa nej, det &r en
bevishorda som gor att det mesta blir fallet [---] nar man laser tidningarna sa &r det
manga som sager, varfor gick inte detta till atal, det ar inte klokt [...], det &r s&
uppenbart.[...]. Det finns en tanke med det [...] som &r véldigt viktigt att veta, om
man for en sak till atal och det blir domstolsforhandlingar och rattegang, blir den har
personen frikdand sa ska det nagot exceptionellt [...] att det ska upp igen. Sa nar det
galler sexuella forvare sa kraver aklagare oerhort mycket [...]for att det &r lattare att
ta upp det i framtiden och fa en fallande dom. Men har man tagit upp det, person har
blivit frikand, sa ar det inget att gora sen. Sa det ska man ha i huvudet nar man laser

det i tidningen och man blir sa djavla upprord. [---] .
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Det ar en ganska bestamd uppfattning hos respondenterna att domstolarna bor géra om

sin rattsliga provning till att fa ett barnperspektiv.

Agnes: Ahm, det tycker jag ar det storsta problemet. Rattslaget ar valdigt styrt, det ar
alltsa valdigt utarbetat efter vuxna. Ett litet barn kan inte beratta pa samma sétt som
en vuxen gor pa en rattegang, sa det kravs nastan det. Sa den biten att inte ratten har

utbildning pa barns utveckling &r en stor brist [...].

I min undersokning framgar det att domstolarnas utbildning pa barns utveckling ar en stor
brist. Beviskraven i domstolen &r nastintill orimliga. Att det ska leda till en fallande dom da
sma barn &r inblandade ses nastan som en omdjlighet. Men for att rada bot pa detta har man
oppnat en barnakademi i Orebro som ska undervisa domstolen i att vara mer barnanpassad.
Rejmer och Hansen (2008) preciserar begreppet barnanpassad enligt FN:s riktlinjer som
definierar det som en balansgang mellan barnets ritt till skydd och barnets ratt till hansyn som
ska tas till barnets individuella asikter och behov. Att barnanpassa innebér ocksa att man har
beaktande till miljon runt barnet, att anpassa ledaméternas kladsel, spela in forhéren pa video
sa att barnet inte behdver utsattas for den strikta miljo som rader i domstolen. Att barnanpassa
innebar ocksa att skapa en trygg atmosfar och inneha en god och lampad férmaga att samtala
med barn sa att barnet formar att beratta om vad det varit med om, det ar inte bara en fraga om
kunskap utan i allra hogsta grad personlig lamplighet. (Rejmer & Hansen, 2008). Skau (2007)
skriver att de professioner som arbetar med andra individer maste ocksa utveckla sig sjélva
for att kunna hjélpa till med andra individers forandring och utveckling. Det innebér att det
bor finnas tid och vilja till att reflektera och forédndra (Skau, 2007).

Till sist avslutar jag med ett citat som en respondent gav som svar pa min sista fraga (bilaga,
2): - Finns det nagot du vill tillagga?

Agnes: Mmm, manga sadar som fragar vad man jobbar med, s sager dom, ah fy! Det
skulle inte jag orka och sa dar. Men det som &r det basta med det ar ju alla barnen.
Manga ganger gar man harifran med en san upplevelse, de ar sa charmerande
individer och man vet aldrig vad som bubblar ut ur munnen pa dem. Och dven om det
inte ar nagon som blir falld eller domd eller sa, sa tror jag 4nda att bara det far komma

upp till ytan, sa man rér runt lite.
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6. Avslutande diskussion

I min undersokning visade det sig att samarbetet myndigheter mellan har lett fram till positiva
forandringar for bade barnens och de professionellas del. Samverkan har Gppnat en stérre
forstaelse och insyn i de andra myndigheterna, vilket ocksa har gjort att samarbetet forloper
med en annan smidighet an tidigare. Som en respondent utryckte det sa hade man dven fatt ett
ansikte pa personen som forut varit en ganska anonym yrkesperson i en myndighet.
Sammantaget verkade kontakterna mellan de professionella fungera battre. Det i sin tur har
gjort att arendegangen sker mer effektivt idag, det laggs inte pa hdg och man ser till att
handlagga de arenden som kommer in till Barnahuset sa snabbt som majligt. En respondent
menade att socialtjansten hade blivit mer ben&gen att anmala &ven de mindre foreteelserna,

for nu sdg man resultat i att det faktiskt blev saker utforda.

Forbattringar har dven skett ur miljomassig synpunkt, vilket ocksa ger ett tryggare och
lugnare bemotande for barnet som kommer till férhor. En respondent berdttade om barn som
kommit till polisstationen och trott att de var de som var skyldiga. Institutionsstampeln ar
borttagen och Barnahuset ar inrett med tanke pa att bade yngre barn och tonaringar ska kanna
att det ar anpassat efter deras malgrupp. Ofta ar Barnahusen placerade sa att det &r en narhet
till de olika myndigheterna som finns representerade i verksamheten. Enligt respondenterna
har det blivit en storre tydlighet, dels att man visar sig for barnet vem man &r, man gar fram
och presenterar sig kort sa att barnet far ett ansikte att relatera till, och dels att barnet visas

runt i lokalerna sa att det rent konkret ser var det befinner sig.

Respondenterna beréattade att de olika myndigheterna var duktiga pa att halla sig uppdaterade
genom att erbjuda ett utbud av kurser och utbildningar med inriktning pa barnperspektivet.
Min empiri visar att det finns stort fokus pa barnperspektivet, det visar sig bland annat i
Socialstyrelsens nya vardnadsregler (2006) dar barnets bésta ska vara avgorande nar det fattas
beslut om vardnad, umgénge och boende, det ar barnets framtid som ska avpassas och det ar
barnets intressen som ska vara i fokus (Socialstyrelsen, 2006). I familjer dar barn bevittnat
vald, ar det pa forslag att dven dessa barn ska inga i malgruppen i Barnahus.
Rikspolisstyrelsen (2009) menar att dessa barn har samma behov som de barn som sjélv har
blivit utsatta for brott. Det har forts diskussioner i samverkansgruppen att det finns ett tydligt
behov att utreda och forbattra dessa barns stéllning i den réttsliga processen
(Rikspolisstyrelsen, 2009).
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Nar jag stallde fragan till respondenterna om vad som var det absolut viktigaste att tanka pa i
deras arbete, sa fick jag svaret att skyddet for barnet var det som hade hogsta prioritet, men att
barnets vilja ocksa beaktades. De olika myndigheterna forsokte i den man det gick att ta
hansyn till barnets vilja, men som en respondent uttryckte det sa var det inte alltid att barnets

vilja var till barnets basta.

Allting ar inte guld och gréna skogar, det visar min undersékning nér det galler Domstolens
barnperspektiv, som lamnade en hel del 6vrigt att Onska. Det visade sig att beviskraven &r
orimliga och gar nastan aldrig till fallande dom. Domstolen har mycket strikta regler som &r
anpassat efter vuxna och deras sitt att utrycka sig. Vilket gor det oerhort svart for ett barn att
uttrycka sig sprakligt och detaljerat som det kravs i ett forhor. Men enligt en respondent var
det forbattring pa gang, for aven domstolen ska barnanpassas, och menade pa att det finns en
barnakademi i Orebro som ska undervisa domstolar i att inrikta sig mer pa att arbeta efter

barnperspektiv.

Ett annat gissel som satter hinder i vagen &ar lagen om gemensam vardnad. Det som fran
borjan skulle vara till barnets basta nar det galler umgéange, vardnad och boende, har istéllet
blivit en barnfientlig lag. Det visar sig inte minst om barnet behéver vard eller behandling,
motsétter sig den ena foraldern vad som bestamts, da far inte barnet den vard eller behandling
som det ar i behov av. En del respondenter menade pa att det var ett maktspel mellan
foraldrarna dar barnet hamnade mitt emellan stridande parter, och det var ofta barnet som fick

det samsta utgangslage i konflikten.

Tid, var en faktor som respondenterna sdg som stressande. En respondent benamnde det att
som det var nu sa var det mer kvantitet an kvalitet. Man behdver tid for att planera och
forbereda, och att alla ska k&nna sig nojda och val bemotta. Samtidigt verkar det vara mer

nogsamt med dokumenteringen nu &n tidigare, eftersom det handlar mycket om statistik.

Sammanfattningsvis ser det ut som att Barnahusverksamheten har Oppnat upp for ett nytt
tankemanster kring samarbete dver granserna. Det finns sa mycket positivt inte minst att man
koncentrerar sig pa barnen och lagger det pa deras niva . Barnen blir ocksa mer lyssnade pa,
man lagger vikt vid att ett utsatt barn ska kénna att det bemdts av trygga och kompetenta
vuxna. Samarbetet visar tendenser till att hela tiden utvecklas och i utvecklingen far man med
sig andra myndigheter och lyfter pa sa vis fram svagheter som kan atgardas. Pa sa vis satter

det krav pa de olika myndigheterna att férkovra sig och hela tiden forbattras.
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Jag kan efter min undersokning bara hoppas att Barnahusverksamheten &r nagot som alltid
kommer att vara kvar, och att man hela tiden utvecklar det. Samverkansprocess &ar ju inte

nagot stagnerande tillstand utan nagot som hela tiden ar i rorelse.
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Lund 2009-11-10 Bilaga 1

UMNIVERSITET

Hej!

Jag heter Annelie Paulsson och studerar sjatte terminen pa Socialhdgskolan i Lund.
Anledningen till att jag skriver till Dig &r att jag har pabdrjat arbetet med min C-uppsats och
soker nu intervjupersoner. Jag har valt att skriva om omhandertagande av barn, och vill titta
narmare pa vilket stéd och bemotande som finns fér barn inom Barnahusverksamheten.
Eftersom det &r ett nytt sétt att samarbeta myndigheter emellan och en relativt ny verksamhet i
Sverige &r jag valdigt intresserad av detta. Jag kommer i intervjuerna att fraga om bland annat
Din syn pa verksamheten, hur Du anser att ett gott bemotande och stéd av barn som far illa
bor vara. Jag tycker att det ar viktigt att fa forstaelse for hur de professionella arbetar och att
de ger sin bild av verksamheten.

Min tanke ar att utga fran Lunds Barnahus, om det finns mojlighet till intervjuer. Intervjun ar
frivillig och Du har ratt att nar som helst avbryta din medverkan.

Jag beraknar att intervjun kommer att ta cirka en timme. Intervjun kommer att spelas in pa
band for att oka tillforlitligheten i mitt arbete. Allt material kommer att behandlas
konfidentiellt och som intervjuperson garanteras Du anonymitet. Inspelningarna kommer att
forstoras efter att uppsatsen fardigstéllts.

Jag skulle behéva genomfora min intervju i slutet av vecka 47 , 48 eller senast vecka 49. Jag
ar medveten om att det ar kort varsel och min 6nskan ar mer tid men jag stéller min
forhoppning pa att Du kan medverka.

Uppsatsen beraknas vara klar i Januari. Vid frdgor gar det bra att kontakta mig eller min
handledare.

Om det finns mojlighet att stalla upp pa en intervju sa gar det bra att skicka ett mail med
uppgifter om var jag kan na Dig for att boka tid, eller sa gar det bra att ringa mig.

Med véanlig halsning

Annelie Paulsson Handledare: Claes Levin (fil dr)

Mailadress och nummer Mailadress och nummer
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Intervjuguide Bilaga 2

Bakgrund

Vilken &r din yrkestitel och vad har du for arbetsuppgifter?
Hur ser din tidigare yrkesbakgrund ut?
Hur lang erfarenhet har du av arbete med barn och unga?

Allméant om Barnahus

Hur skulle du beskriva Barnahuset i Lund. Vad &r ett ”Barnahus”?
Vad anser du vara det viktigaste och mest centrala med Barnahus?
Vilken/Vilka malgrupp-er riktar sig verksamheten till?

Vad kan ni uppna for effekter genom detta satt att organisera arbetet?
Hur ser du pa denna verksambhet utifran din roll/position?

Kan barn och féraldrar fa fortsatt stod i Barnahuset Lund?

Skillnad i arbetssatt

Upplever du nagon skillnad i att arbeta i Barnahus jamfort med arbete utanfor denna
verksamhet?

Vad innebér samverkan for dig?
Hur férdelas arbetet mellan olika yrkesforetradare?
Hur ser du pa det?
Vem talar med barnet forst? Vad finns det for anledning till det?
Vilka for- respektive nackdelar ser du med att arbeta pa detta vis?
Hur ser det ut rent kdmassigt, det vill sadga hur handldgger man drenden?
Hur &ar férdelningen mellan réttsfokus och barnfokus?
Hur ser du pa det?

Barnperspektiv

Tas det hénsyn till barnets vilja mer nu (i Barnahusmodellen) & vad man gjorde
tidigare?

Vilken hjalp &r det som man mest strévar efter att ge barnet?

Hur arbetar man for barnets absolut basta da olika myndigheter har sina mal att arbeta
efter?

Vad anser du vara det ultimata arbetssattet att hjélpa ett barn som far illa?

Forstar barnet syftet med att "alla kommer till barnet”?

Barnets faktiska majlighet att gora sin rost hord och fa sin vilja beaktad &r val en fraga
om hur vuxna respekterar och tar hansyn till vad barnet tycker och vill. Hur tolkar man
det i lagstiftningen?

Hur mycket far barn vara delaktiga och medbestammande i sin egen situation?

Har foraldrar ratt att traffa sitt barn da foraldern utsatt barnet for dvergrepp? Hur stort
medbestammande har barnet i detta?
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Mojligheter och hinder

I slutrapporten fran Lunds Universitet star att lasa att barnen moter fler professionella
an tidigare. Vad kan detta innebéra for barnen?

Anser du att det finns tillrackligt med stod och resurser i lagstiftningen for att hjalpa
barnen pa bésta satt?

Det stod att lasa ibland annat Skanska Dagbladet 25/10-09 att handlaggningstiden i
arenden som rér misshandel mot barn i genomsnitt &r 140 dagar mot de max 90 som
anses bor galla. Ar det ndgot du tycker verkar stimma? Hur ser handlaggningstiden ut
med de &renden som inkommer till Barnahuset?

Det rader olika stark sekretess inom de olika myndigheterna. Hur fungerar det da med
information mellan de olika professionerna som finns representerade i samradet. Till
exempel att [amna ut handlingar som kan styrka brott?

Vilken myndighet har foretrade ifall olika lagstiftningar krockar?

Kan det inte bli problematiskt att tillgodose barnperspektivet da rattsvasendet ar
anpassat efter vuxna?

Har barnets vilja forsta prioritet under utredningens gang? Ska man alltid ta hansyn
till barnets vilja?

Sker det nagon form av utvardering med barnen efter avslutad utredning?

Vad behdvs for att du skall gora ett enligt dig gott arbete”?

Finns det nagot du vill tillagga?
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