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1 Introduccion

1.1 Sintesis

Esta tesina trata del discurso politico presidémriaColombia con respecto a
la organizacion las FARC-EP (Fuerzas Armadas Reiatarias de Colombia —
Ejército del Pueblo). Alvaro Uribe fue elegido pdesite con un programa
politico que puede resumirse como el mejoramiertéadseguridad y la derrota
militar de las FARC. De acuerdo con su meta deotiartas FARC militarmente,
Uribe y su gobierno niegan que en Colombia hayaina guerra civil ni un
conflicto politico, denunciando que se trata detemorismo contra el estado
democratico y legitimo. Ello sirve para socavarHARC como un actor politico.
En un nivel de abstraccion alto, esta tesina ttatgpoder que es inherente en el
lenguaje y que se puede utilizar para determingpel@epcion de la realidad
social. Asi, el discurso usado determina nuestrecaqcion de la realidad (ver
Calsamiglia Blancafort & Tusén Valls 1999:15). Edla por lo tanto hasta cierta
medida constituida por el lenguaje. Pero la redlidambién determina el
lenguaje: la relacion entre la realidad y el lepgues por lo tanto dialectal
(Fairclough & Wodak citados en Calsamiglia Blanca& Tuséon Valls 1999:15).
En otras palabras hay una interaccién entre los dos

Después de una introduccion y un trasfondo hisiode la situacion en
Colombia, se analizan varios enunciados del pregideolombiano Alvaro Uribe
donde se refiere a las FARC. Las conclusiones eklzagobre el poder politico
inherente en el lenguaje. Se concluye que el discde Alvaro Uribe es una

herramienta de poder.



Palabras claves Colombia, FARC, discurso politico, andlisis deakadrso,

catastrofe humanitaria, terrorismo, conflicto potit guerra civil, diplomacia

Numero de palabra®©.100

1.2 Hipotesis

La hipotesis de mi estudio es que el discurso deelron respecto a las FARC
categoriza a la organizacion como los malos y &descomo los buenos, sin
términos medios. Ello tiene el propdsito de desilegr la existencia y las
actividades de la guerrilla y legitimar la politide Uribe. El discurso ha sido
facilitado por condiciones politicas ya existergkascenso al poder de Uribe.

1.3 Objetivo y proposito

La idea para este estudio surgié después de haldo v trabajado en Colombia
durante siete meses como pasante en la Embajélaed&a en Bogota, Colombia.
El objetivo de la tesina es analizar el discursoUdibe frente a las FARC e
intentar dar una descripcion de este discurso. rdentara contestar a las
preguntas: ¢cuales son los argumentos principagésdidcurso, cual es su
propésito y qué factores lo han facilitado?

Es una investigacion que une el estudio del lemgoean el estudio de la
politica. El propdsito de la tesina es echar luaresda importancia politica del
lenguaje en el caso analizado desde la persped&Valenguaje como una

herramienta del poder.



1.4 Trasfondo cientifico

1.4.1 Antecedentes cientificos

Segun Fernando Contreras (ver 2007:1), a lo lagglasl dltimas décadas parecia
existir un consenso con la existencia de un cdofl@dmado en Colombia. Sin
embargo, como ya se ha sefalado (ver 1.1), Urismidate y desafia este
consenso. Uno de los cientificos que mas han iigeekt el tema del discurso
politico de Uribe es Eduardo Posada Carbo, quierlege que la retorica de
Uribe es una estrateged hoc que ha evolucionado con el tiempo desde una
retérica un poco mas moderada a una mas fuerteResada Carbd 2003:1).
Durante su campafia de presidente, Uribe se refdda FARC como ugrupo
irregular, mientras que ahora la tendencia es llamarlasroristas
Consiguientemente, los actos de las FARC son deraatagerrorismopor Uribe
(Ibid.). Posada Carbé (2002:3) también resaltaiolmala reformulacion de la
paZ, con lo que quiere decir que Uribe da prioridad aséguridad primero de
acuerdo con la idea de que éste es el Unico cdmaitia la paz. Esto representa un
cambio en la postura frente a las FARC ya que deréos presidentes que
presidieron a Uribe, como por ejemplo Ernesto Sampendrés Pastrana, se dio
prioridad a buscar una salida negociada a la stima@ntes de que Pastrana
cambiara de postura) (ver Tokatlian 2000). Posaaiddquiere decir que otras
denominaciones menos fuertes que la de terrorigerminan dandole la razéon a
los enemigos de la democracia colombiana y de tad&sle Derecho” (Posada
Carbdé 2000:1). No obstante, segun Posada Carb62(@2:3), Uribe no ha
cerrado la puerta al didlogo con las FARC peradrgsone condiciones para que
ello se dé. Mediante el poder militar, la idea es gl estado vaya a acorralar a las
FARC hasta que no les quede otra opcion que rendiis hacerles las

concesiones territoriales que reclafman

! Atribuido originalmente a Fernando Cepeda
2 http://www.eltiempo.com/archivo/documento/CMS-3648



Por su parte, Jorge Giraldo Ramirez (2005) crikicgue segun él es una
insensatez de Uribe acerca de los origenes ddulac&in en Colombia y las
razones por las que las FARC se fundaron. Diceetjdescurso de Uribe hace que
"se adopte una caracterizacion miope del enemigajug, "de esta manera,
aparecen soOlo como bandas armadas sin ningun ap@waldo Ramirez
2005:10). Segun Giraldo Ramirez, el discurso dbdJumple con un propdésito:

El esfuerzo del Gobierno nacional por deconstrlileeguaje heredado sobre el conflicto
politico armado y elaborar un nuevo discurso detbenelerse como un reposicionamiento del
Estado y como una estrategia de guerra (Giraldoifeara005:11)

Para resumir este subcapitulo se puede decir gsieab#éente hay dos
perspectivas acerca de las consecuencias del shspresidencial en cuanto a las
FARC. Por un lado tenemos a Posada Carb0 quieraldespas razones de
denominar a las FARC como grupos terroristas y qios tenemos a Giraldo

Ramirez quien dice que el discurso de Uribe esimglificacion de la situacion.

1.4.2 Marco tedrico

La lengua ofrece opciones de palabras con difesentmnotaciones. La
estipulacion epistemoldgitale este estudio es que el discurso usado determina
nuestra concepcion de la realidad (ver Calsamiglancafort & Tuson Valls
1999:15) (ver Lundquist 1993:68f). La percepcionlaleealidad es por lo tanto
hasta cierta medida constituida por el lenguaj&a Eigposicion es una suposicion
central en un andlisis del discurso como el detesiaa. Para elaborarla un poco

mas cabe contemplar la siguiente cita elocuente:

El lenguaje moldea los patrones de pensamientedobrcuales la gente basa sus acciones.
Las actividades pueden asumir muy distintas apaesmependiendo de cémo se denominen.
Los eufemismos en el lenguaje proveen un mecaniso/eniente para enmascarar
actividades reprobables y aun conferirles un aareedpetabilidad (Mauricio Rubio, citado en
Posada Carb6 2002:1).

% La epistemologia concierne la cuestion de si sel@uo no, obtener conocimientos objetivos dedkdad (ver
Lundquist 1993:68).



Significa que el lenguaje hasta cierta medida deter la percepcion de la
realidad social y que por lo tanto tiene efectdftipos. Al principio del capitulo
3, el lector puede ver diferentes denominacionettka situacion en Colombia
como de las FARC y comprobar las diferentes peroeps y connotaciones que
llevan consigo. Pero se ha sefialado que la rediishabién determina el lenguaje.
La relacion entre los dos es por lo tanto dialgalrclough & Wodak citados en
Calsamiglia Blancafort & Tuson Valls 1999:15). Etrag palabras hay una
interaccion entre los dos. Como que existen vad@sominaciones para la
situaciéon en Colombia (por ejemplo guerra civil,nflicto interno armado,
conflicto politico armado, terrorismo etc.), la qudribe elige utilizar
probablemente es la que le conviene mas. Existe teoda en la que tal
afirmacion puede basarse: La teoria de la EledRi@cional, que presupone que
los seres humanos siempre se comportan y eligacwkrdo con lo que les rinda
més utilidad. La teoria esta expuesta notablermemta obraAn economic theory
of democracyor Anthony Downs (1957). En aquella obra, lodtmals son seres
racionales que buscan el poder pero al enfrentemse un sistema politico
democratico con elecciones tienen que prestar iateacla opinién publica para
obtener votos (ver Downs 1957:7).

Supongamos que la distribucion de votantes en Godes muy esparcida y
polarizada, con muchos votantes a la izquierdac@sio a la derecha pero con
pocos en el centro (en el siguiente capitulo vesem@e es una suposicion
probable en el caso de Colombia). Segun el razammde Downs, el presidente
tendria entonces que proyectarse como un candiletqueda apelar a ambos
sectores de votantes, asi como buscar denominactoresmes para unir al pais y
asi obtener votos tanto de la izquierda como dketacha. Una herramienta para
lograr este objetivo es su discurso. Siendo pratedéodo el mundo le escucha.
De acuerdo con la estipulacién epistemoldgica t@meam 1.4.2, el discurso de
Uribe va a afectar la percepcion que la gente tienkas FARC. Por lo tanto, las
consecuencias de su discurso deben considerarsgtaoomo sus motivos.

Aplicando la Teoria de la Eleccion Racional al ceslombiano, Uribe es un
actor politico que quiere el poder. Ya que el goluiey el estado colombiano son
desafiados por las FARC, a cualquier presidenietéeesaria acabar con ellos de
una u otra manera, es decir o por la via militaoola via negociada. Al mismo

tiempo Uribe tiene que pensar en la voluntad dgelste, para mantenerse en el



poder. Después de los infructuosos intentos d@residentes anteriores a Uribe
para negociar una paz, Uribe apuesta por una demiitar de las FARC. Para
poder mostrar que el discurso de Uribe sirve ebjetiso como parte de su

estrategia, se destacatas argumentosgjue constituyen el discurso.

1.5 Corpus

El corpus de la tesina son extractos de discurags ltp dado Uribe
refiriendose a las FARC, y que han sido escogidosp relevancia con respecto
al objetivo. Todos los discursos estan en su tadlien la pagina web de la
Presidencia de ColomHigEn otras palabras se ha conseguido el corpusetiets
secundarias. La distincion entre fuentes primariascundarias es importante ya
gue cuantas mas personas hayan editado un texdasercorre el riesgo de que el
texto sea distorsionado de su originalidad y olsid (ver Esaiasson et al 2007).
Pero el nivel de validez y fiabilidad cientificadtvia debe considerarse alto ya
qgue son discursos de Uribe sacados de la paginadeela presidencia de
Colombia (ver Esaiasson et al 2007). Una gran mhatteorpus también se puede
encontrar en la antologlaa estratagema terrorista — las razones del prasiee
Uribe para no aceptar la existencia de un confligolitico en Colombia por
Botero Campuzan(®007).

Con unas pocas excepciones, el corpus ha sidoitlona una sola persona
(Alvaro Uribe) y no se va a comparar con los discsrde otras personas. Otra
delimitacién que se ha hecho es la de enfocar svieema las FARC aunque
existen otros grupos parecidos en Colombia. Esteb&lo a la importancia y rol
central que tiene esta organizacion en la situad®rColombia. Los aspectos
puramente linglisticos no van a ser analizages se sino que el énfasis se

centrara en lo politico del discurso (es decirde qoncierne las FARC).

* Ver www.presidencia.gov.co



1.6 Método

Calsamiglia Blancafort & Tuséon Valls (ver 1999:stacan que la politica
es un ambito al que el analisis del discurso puagdiearse. Una conclusion que
saca Lundquist en su libet vetenskapliga studiet av politiks que en una
investigacion cientifica, el resultado depende rdétodo (ver Lundquist 1993).
Por lo tanto es importante tener un alto nivel mtersubjetividad en cualquier
estudio cientifico 1pid). Segun Calsamiglia Blancafort & Tuson Valls (ver
1999:17), no hay marco riguroso para el orden d¢égieo del procedimiento del
andlisis de discurso. Por lo tanto, para evitar coefusion, aca se explica el
método de esta investigacion.

Esta tesina es principalmente una investigacioiitatiza en el sentido de que
hay un solo objeto de investigacion (el discursttipo de Alvaro Uribe). Mas
especificamente, el enfoque del analisis serdddegpconstituyentes del discurso:
los argumentasDespués de presentar los datos empiricos erpiulta3, voy a
identificar los argumentos asi como analizarloglecontexto de la situacion en
Colombia y la estrategia de Uribe. Como los arguogeson construidos por un
conjunto de palabras, por lo tanto es este conjlimtgue se va a analizar. Sin
embargo, cuando lo juzgue provechoso, también gréesdtencion al uso de
ciertas palabras aisladas que aparecen en lotestrque estudio, basandome
sobre todo en las definiciones del diccionarioadRéal Academia Espafiola.

En otras palabras, se trata de una investigaciGadaaen el corpus pero
también en la situacion en Colombia (capitulo 2)trdvés de este trasfondo
historico, se identificaran los factores princigalgue, a mi juicio, deben ser
considerados imprescindibles en el desarrollo desilaacion y que estan
entrelazados con el lenguaje presidencial fredts &ARC. El corpus, es decir
los extractos de discursos y enunciados de Uribegx@uesto y categorizado
segun diferentes clasificaciones de argumentosl eapétulo 3. Es también en
este capitulo donde el corpus se analizara masmitamente.

Para identificar las partes del corpus que se vamadzar hay que definir los
parametros y la terminologia utilizada del estu#lasta ahora, ya se han usado
tres conceptos que tienen significados simildergyuaje, discursy palabra(ver

el titulo y la seccion 1.1 de la tesina). [Ehguaje se refiere a todo tipo de



expresiones humanas. Cdiscursome refiero a cierta manera de describir y
presentar algo. En esta tesina utilizo el térmiigcurso para referirme a un
lenguaje politico, que consiste en el uso partraddaciertas palabras y la omision
de otras, en cierto contexto. Segun Pasada Cads®004), tanto el contenido
como el estilo del discurso deben tomarse en cuaaudltimo, utilizopalabra
como una metafora de discurso y lenguaje en éb tite esta tesina, aludiendo al
poder de la palabra sobre el pensamiento. El pardrpencipal de la tesina es,

por lo tanto, el discurso de Alvaro Uribe cuandeeétefiere a las FARC.



2 Trasfondo

En esta parte de la tesina se proporciona un trdsfpara mejor entender las
circunstancias politicas e histéricas de la pressittiacion en Colombia y sirve
para situar al lector en el contexto adecuado Qatsamiglia Blancafort & Tuson

Valls 1999:101).

2.1 Trasfondo de la situacion en Colombia

A diferencia de muchos conflictos en el mundo, goe instigados, por
ejemplo, por motivos religiosos, las caracteristibéstoricas de la situacion en
Colombia son por su naturaleza principalmente ipalt (ver Restrepo et al
2004:2§. Colombia es una sociedad fragmentizada, algcahoeda todo tipo de
aspectos, sobre todo aspectos sociales e ideaddgiomo la distribucion de
riquezas y los derechos laborales (ver Giraldo Rea2005:10). La historia de
Colombia esta marcada, por ejemplo por la Colomzayg la opresion de la gente
asi como por las guerras civiles. Generalmenteiteess divisoras como las
clases sociales coinciden con la etnicidad y ekgérentre otras cosas. En otras
palabras, la pobreza es estructural (Fernando &€astR007:7). La division de la
sociedad colombiana constituye una raiz para mugusicion politica. Asi
vemos que la suposicion de que la distribucion atantes en Colombia es muy
esparcida y polarizada, hecha en 1.4.2, es prabable

En 1948, en lo que posteriormente fue denomitdd@ogotazofue asesinado
el candidato presidencial socialdemocratico Jolgx& Gaitan. Este hecho tuvo

mucho significado simbdlico ya que desatdé una aa viblencia que fue

® Pocos negarian las dimensiones politicas deuacsitn en Colombia, por lo menos desde una pergpect
histérica (ver Fernando Contreras 2007 y Valenz2e@®). Sin embargo, como veremos mas adelantgidasi
se discute es su naturaleza actual.



desplegandose desde Bogotd hacia las provinciagalel Este periodo de
desencadenamiento de antagonismo es llamado Lariial y durante el cual se
formaron las guerrillas en Colombia. La ausenciaedtado en las periferias del
pais y su incapacidad y falta de voluntad para aanpala gente (ver Vargas
Meza 1999) asi como la persecucion de los agriagty la gente en el campo por
el estado (ver Fernando Contreras 2007:5 y ValéaZ2@09) podria sostener el
argumento de que las guerrillas fueron legitimas sancomienzo ya que
funcionaban como autodefensa contra el estado.rd&fjrgama politico de las
FARC puede resumirse brevemente como la lucha pmabaz con las
desigualdades sociales, segin ellas miSm@sra razén de la violencia en
Colombia, sobre todo en el siglo XX, ha sido suidifite democracla Por
ejemplo, entre 1958 y 1974, el partido liberal yaitido conservador acordaron
institucionalizar la alternancia del poder entre csida uno gobernando cuatro
afios para después ceder el poder al otro partido lpapréxima etapa. Este
periodo de acuerdo se llama el Frente Nacionalpeditha otros movimientos
politicos canalizarse democraticamente.

El avance violento de las FARC y otras organizagsogenerd, a su turno, la
organizacién de los llamados paramilitares qui¢aedién han cometido muchos
de los crimenes més gra¥ea finales de los afios 90, bajo el entonces peeséd
Andrés Pastrana, se logré un proceso de negociacid@aguan que condujera a
la paz, pero sin resultados. En una entrevist&meogcha, Pastrana confiesa que
le puso una hoja blanca al entonces mando de [&CFKanuela Marulando
diciéndole: ”... pdngame aqui qué tiene que hacgobkierno de Andrés Pastrana
para hacer la paz con las FARCAquella hoja todavia esta en blanco, lo cual
indica que las FARC no querian la paz (ver ValelazR@09). Subsiguientemente,
una gran parte de la comunidad internacional iresiuy a las FARC en sus listas
de organizaciones terroristas, lo que coincidié ¢anintroduccion del Plan

Colombia, un plan para la politica exterior de ElSUU en Colombia y que

® Ver http://comitecanadien.netfirms.com/COLOMBIAtareyes.htm.

"Ya que la democracia es el sistema politico euelhay consentimiento entre la gente con la palitevada,
también es el sistema mas legitimo (ver Locke 19B$)erdad que la democracia de Colombia es utesde
mas estables y viejas de América Latina, pero aglemocracia imperfecta (ver Restrepo et al 2004:2
Freedom House 2009). La democracia en Colombiaiéanibe suspendida por una dictadura en los afios 50
8 www.manskligarattigheter.se
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marcaba una mayor involucracién estadounidense aenlutha contra el
narcotrafico (ver Fernando Contreras 2007:2). Laisgs como Colombia, que
tienen baja capacidad del estado, han sido idesudifis por los EEUU como
estados que pueden constituir amparo para teasyigustificando asi una
intervencion en tales estados después del 11SHwemyama 2005 y Banco
Mundial 2009). El fracaso del proceso de Caguamsycensecuencias condujeron
a una politica méas firme contra las FARC, ya queagqnel intento la via
negociada no pudo lograr la pAzEstas condiciones condujeron a que Alvaro
Uribe fuera elegido presidente en 2002 y reelectai2@6 después de haber
enmendado la constitucién para posibilitarse ogdgolo. Uribe lanzd su Politica
de la Seguridad Democratica que puede resumirs® @mmejoramiento de la
seguridad a través del fortalecimiento de las tingtnes estatales al mismo
tiempo que ha apostado para una derrota militadaslé=ARC, evidente en este

enunciado:

Aqui no hay puntos medios. Frente al terrorismo soka decision: derrotarlo. Frente al
terrorismo una sola decision: desintegrarlo. Frandésta caterva de bandidos una sola actitud:
derrotarlos (Alvaro Uribe el 15 de abril 2003, arifauguracion de la Brigada Mévil No 9 del
ejército en Villavicencio, la capital del departartiedel Meta).

Bajo Uribe la guerrilla ha sido reducida militarnely entre los otros logros
se pueden contar el mejoramiento de la seguridaciegtas partes del pais, las
deserciones de los paramilitares alimentadas poentivos econdémicos, los
golpes decisivos contra los cabecillas de las FARES liberaciones y rescates de
algunos de los secuestrados. Segun ciertas fuastesasacres han sido reducidas
en nimero pero esta claro que aun sijué gobierno es criticado por la fallida
lucha contra la producciéon de drogas, por la gfaite de respeto a los derechos
humanos en el pais y por la falta de protecciétagmblacion (ver Holmes et al

® http://www.laneros.com/archive/index.php/t-120 Fa6

1% Mientras que los acontecimientos en Caguan hamplazado las perspectivas de una nueva ronda de
negociaciones por parte del estado, también exidistaculos que dificultan que las FARC dejen tasa: En
los afios 80 miles de los miembros de la Unién &tatd, la rama politica de las FARC, fueron asekisa
Aparte de muchos otros factores, la desconfianzatitoye por lo tanto otro obstaculo para la pazlpeia
negociada.

1 Ver http://fr.news.yahoo.com/3/20090827/twl-coldeamdiens-massacre-5¢16fb8.html
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2007)2. En Colombia hay una catéstrofe humanitaria. Lblgmén sufre una
pobreza extensiva y profunda y sigue siendo victdeala violencia de los
combates. Hay miles de personas secuestradaslypassecon mas victimas de
minas antipersonal anualmente en el mundo. Latoafdshumanitaria también
lleva consigo otros problemas como por ejemplo nafiones de personas
desplazadas por la violencia, homicidios y masadees ejemplo, las FARC
recientemente reconocieron haber realizado unaamasa el departamento de
Narifio al suroeste de Colombla Sin embargo, otros grupos también han
ejecutado masacres, entre ellos los paramilitdnetuso se ha reconocido que
miembros del ejército de Colombia participaron oatgmente con paramilitares
en la masacre en San José de Apartado en el depatta de Antioquia al
noroeste de Colombia en 2005, un ejemplo de culanbldssqueda de terroristas se
ha pasado de la rayaEstos son tan sélo unos ejemplos de las maspaeda
violencia. El uso de estos métodos indica una @nodé la agenda politica de las
FARC. En los ultimos afios han habido varias deraosines de masa contra las
FARC, lo cual indica que hay mucha unidad frenedi@s>. Al mismo tiempo se
les ha cerrado la puerta al estatus de beligeragcial reconocimiento
internacional como actor politico, evidente en étho de que son consideradas
terroristas. Por otra parte, la vida politica eto@tbia ha sido sacudida por varios
escandalos de vinculos entre politicos y los gruposeristas la parapoliticg.
También, la corte suprema de Colombia ha determinpdfallado sobre
irregularidades en la reeleccién de Uribe comoigease en 2008.

Como conclusion a este subcapitulo se puede deeirlag ausencia y baja
capacidad del estado para hacer respetar la leyitgeda fundacion de las
guerrillas, de las que los paramilitares puedemsidenarse una contrareaccion. (1)

La erosion de la agenda politica de las FARC,d®)acontecimientos en Caguan

12\/er también http://www.caracol.com.co/nota.aspx888931
13 Ver http://www.elespectador.com/noticias/judicaliculo118600-farc-reconocen-ejecutaron-ocho-iedis-

1 \Ver www.manskligarattigheter.se y http://www.attipo.com/archivo/documento/CMS-4171150.
13 Ver http://cambio.com.co/portadacambio/762/ARTIGMWEB-NOTA _Interior CAMBIO-3948589.htm
8 ver http://www.eltiempo.com/archivo/documento/CM$53238
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y (3) la guerra global contra el terrorismo handzaridd’ a (4) una unificacién
en Colombia contra las FARC, (5) el bloqueo dettestde beligerancia y (6) mas
apoyo para la Politica de la Seguridad Democrafioao veremos mas adelante,

el discurso de Uribe se relaciona con estos trémepos factores y busca
conseguir los tres ultimos.

" Los acontecimientos en Caguan mostraron que |&C0F#o querian la paz y el 11S facilitd para situar
la situacion colombiana en el contexto de la gugtodal contra el terrorismo, para buscar respaldo
internacional en la lucha militar contra las FARC.
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3 Presentacion de datos y analisis

El corpus, que son 21 extractos del discurso deelUgfiriendose a las FARC,
ha sido escogido por su relevancia con respectibjativo del estudio. Todos
pueden buscarse en la pagina de web de la presiddacColombi¥. Para
presentarlos de una manera estructurada, se poedemar segun los siguientes
temas de los que el andlisis parte, cada temaseaiendo un tipo de argumento
contra las FARC:

3.1 La denominacion de las FARC como terroristas y
el rechazo del concepto de un conflicto politico en
Colombia

En el capitulo 2 ya establecimos que las postueal®si presidentes anteriores a
Uribe frente a las guerrillas eran mas moderadadajde Uribe (ver Holmes et al
2007). Como se sefialé en 1.1, antes existia urensascon la existencia de un
conflicto armadoen Colombia. Lo nuevo del discurso de Uribe esrgjega que
en Colombia haya un conflicto (ver el capituloR9r lo tanto, quiero decir que el
discurso de Uribe debe considerarse un cambio i@deligana en como las FARC
son percibidas.

Cabe mencionar que tal calificacién (y tambiéndayderra civil que a veces
se utiliza, ver Restrepo et al 2004:2), implica angigliedad y no transmite un
mensaje de quién es el malo ni quién es el buemb emnflicto. Esto es evidente

al consultar el diccionario de la Real Academiadisia de la palabreonflicta

conflicto.
(Del lat.conflictus.

18 \er http://web.presidencia.gov.co/discursos/
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. m. Combate, lucha, pelea. U. t. en sent. fig.

. m. Enfrentamiento armado.

. m. Apuro, situacion desgraciada y de dificildzal

. m. Problema, cuestidn, materia de discusion.

. m.Psicol.Coexistencia de tendencias contradictorias emd&liduo, capaces de generar angustia y
trastornos neuroticos.

6. m. desus. Momento en que la batalla es masyduicdenta.

~ colectivo.

1. m. En las relaciones laborales, el que enfremépresentantes de los trabajadores y a los
empresarios.

GO WNEF

El principal argumento del asesor de Uribe, Josdullo Gaviria, es que el
uso del concepto conflicto, por su ambigledad, gutay la percepcion de las
FARC como actores ilegitimos son, en realidadotstas porque atacan a un
estado democrético (ver Botero Campuzano 2007:48).

Al mismo tiempo que Uribe desmiente la existeneiaid conflicto politico en
Colombia, también ha seguido calificando las FARCtafroristas, algo que se
empez6 ya bajo PastrafaSin embargo, en el concepgrorismo si podemos
discernir algo que podemos llamar maldad ya quebjeitivo es infundir terror a
través de actos de violencia:

terrorismo.
1. m. Dominacion por el terror.
2. m. Sucesion de actos de violencia ejecutad@sipamdir terror.

Llamar la situacién en Colombia un terrorismo camrestado no es lo mismo
que llamarla un conflicto politico: El uso de lalgima y conceptderrorismo
toma partido, es decir, lleva una connotacion negat implica maldad. Mientras
gue las FARC sean llamadasroristas no podran obtener estatus de beligerancia
como un movimiento politico corriente. Asi es ta@mbinas facil para el gobierno
justificar su Politica de la Seguridad Democrafear capitulo 2). Si Uribe las
llamara, por ejemplosebeldes transmitiria una percepcion menos fuerte de las
FARC. Se puede comprobar qué mensaje tal caliboaconllevaria, consultando
otra vez la RAE:

rebelde.
(Del lat.rebellis).

1. adj. Que, faltando a la obediencia debida, Iselag(] se subleva). U. t. c. s.

9 Aunque antes de Caguén el discurso de Pastram@resi: "He dicho que con hambre no hay paz” (ver
Posada Carb6 2002:2).
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2. adj. Que se rebela ppone resistencia).
3. adj. Dicho de una enfermedad: Resistente elogdios.

4. adj. Der. Dicho de una persona: Que por no comspaen el juicio, después de llamada en
forma, o por tener incumplida alguna orden o intida del juez, es declarada por este en
rebeldia. U. t. c. s.

La lucha contra las FARC no tiene lugar Gnicamentéa selva y en el monte,
también es una lucha de los discursos. Hay quer dadacha discursiva para
poder ganar la lucha militar, ya que la primeraedsina la segunda. El discurso
de Uribe busca alinearse con el de los EEUU degiei€ELS y la guerra mundial
contra el terrorismo, probablemente para asi obtespaldo. Estos dos extractos

ejemplifican esto:

[...] aqui no hay conflicto politich..] aqui lo que hay es terrorismo contra el pueblo (22
de noviembre, frente a la Asamblea Iberoamericandidisterios Publicos).

Esta no es una guerra. Este no es un conflict@a &stuna democracia garantista al
servicio de 44 millones de ciudadanos, desafiadaupos terroristas ricos (En posesion
de nuevo Comandante de la Fuerza Area ColombiargotB, 8 de septiembre del 2003)

3.2 Las alusiones a la legitimidad y la ilegitimidad

Uribe sostiene su argumentacion en el hecho de eugobierno
colombiano est4 sometido a normas democréaficasentras que las FARC
no lo estdn. Uribe dice que las FARC son terr@is&n ningun
reconocimiento como actor politico. Asi desafiaXastencia de las FARC.
También es un rasgo recurrente en su discurso ggmdebe considerarse un

elemento importante:

No reconozco en los grupos violentos de Colombiotadicion de combatientgés.] mi
gobierno los sefiala como terroristas (Intervencadite la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en San José de Costa Rica, eljlfid de 2003).

Cuando hay un Estado constituido institucionalmeat@ garantizar el ejercicio pleno de
la democracia, no se puede admitir la legitimidadadoposicion armada (Intervencién

20 Aunque vimos en el capitulo 2 que se discute hlipstanedida eso es cierto.
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ante la Corte Interamericana de Derechos Human@&@arnlosé de Costa Rica, el 19 de
junio de 2003).

En el siguiente enunciado Uribe se refiere a laateatia de Colombia:

Es una de las democracias mas antiguas del cotgindnchos politdlogos se preguntan
sorprendidos cémo ha habido continuidad democraticamedio de este desafio
terrorista. Pero la ha habido (Hablando de la deaciw de Colombia en una
intervencion ante la Corte Interamericana de Dergdtiumanos en San José de Costa
Rica, el 19 de junio de 2003).

En el siguiente péarrafo, Uribe menciona la palaleaocracia 6 veces, lo cual

indica su importancia:

[...] en Colombia hay una democracia profunda. Lo quent®s es organizaciones de
narcotrafico contra nuestra democracia. Es una dexoia generosa, una democracia
pluralista, una democracia de instituciones, unanatgacia de libertad, que esta
trabajando por la cohesién social (Entrevista cani® Francia Internacional el 21 de
enero de 2008)

Las FARC son los asesinos de la democracia (22ctiébr@ de 2007 en un discurso
frente al ejército colombiano)

3.3 La indicacion de los métodos de las FARC

Para sostener la percepcion de las FARC como igasry con el fin de
desprestigiarlas, Uribe sefiala los métodos a leslgwrganizacion recurre: el
planteamiento de minas antipersonal, el secuesgbnarcotrafico, entre otros.
Estos métodos prevalecen en el discurso presidgnpia lo tanto también en la
percepcion general de la organizacion. El discbisea la conclusion de que las
FARC son los malos y el gobierno y estado colombison los buenos, ya que
aquellas utilizan 'métodos atroces’ y combaten democracia asi como estan

involucrados en el narcotrafico.

Los métodos de estos grupos, atroces. No combatdfuérza Publica. Plantan el
territorio de minas antipersonales. Basta mirauaeldro dramatico de policias y soldados
y de poblacion civil, todos lisiados por las ace®ierroristas de estos grupos. Su fuente
de financiacion; la droga, el secuestro. Ni en mdbl@scencia ni mi juventud
universitaria, una guerrilla en nombre de ideal@étipos, ni en el ejercicio politico de
actividad publica en mis afios de madurez, he vstoguerrilla corrompida por el poder
corruptor de la droga (Intervencién ante la Conteramericana de Derechos Humanos
en San José de Costa Rica, el 19 de junio de 2003).

En el siguiente péarrafo habla de los narcotrafesagtlas guerrillas en el contexto de
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gue antes estaban separadas pero con el tiemmoetitio mas y estan cada vez

mas entrelazados:

iLo que no alcanzamos a anticipar es que 30, 48 dBspués fueran a estar juntos!
(Exposicion de Uribe en el foro “¢, Amenaza terraristconflicto politico interno?” el 3
de mayo de 2005)

3.4 Las referencias a otros casos similares al de

Colombia

Uribe compara las FARC con otras organizacionesadas en América Latina.
Sefiala que las FARC estan atacando a una demqQcsadiderencia de otras
guerrillas del continente quienes lucharon conti@aduras y que por eso,
sugiere, tenian algo de legitimidad. Aludiendo eo®tcasos similares al de
Colombia, logra poner boca abajo a la autoproclamadon de existir de las
FARC: ellas mismas afirman estar luchando por lstigia y democracia

verdadera (ver Gomez 2008):

En América Latina hubo muchas guerrillas — todesclanocemos -, conflictos internos.
Esas guerrillas lucharon contra dictaduras milgawvecontra dictaduras civiles, contra
regimenes donde se concentraba en una personanogeapito el poder militar, el poder
politico, el poder econémico; caso Somoza, etcélasadictaduras del Cono Sur. Y eso
le dio algun halo de legitimidad a esas luchasCelombia no. En Colombia hay una
democracia en profundizacion (Intervencion en Chidgs orillas de Bogota, el 26 de
abril de 2005).

Uno de los puntos que hay que resaltar en Frasaie mientras en América Latina, en
otros paises, hubo guerrillas contra la dictadera, Colombia hay una democracia
profunda. Lo que tenemos es organizaciones de tnafico contra nuestra democracia.
Es una democracia generosa, una democracia plaralisa democracia de instituciones,
una democracia de libertad, que esta trabajanddapoohesién social (Entrevista con
Radio Francia Internacional el 21 de enero de 2008)

La alusién a otros casos similares al de Colomdniabtén le sirve para
otro propédsito a Uribe: el de legitimar su propialitica, que es la
consideracion de las FARC como una organizacidorista y la victoria por
la via militar. Uribe intenta sostener su estratagilitar contra las FARC en
evidencia empirica de cdmo se acabd con la luchalglenas de las otras

guerrillas en América Latina. Ademas sefiala losemmientos en Caguan



gue le permiten decir que no se puede confiar e FRERC y que no hay

opcion a la presente politica

Creo en la democracia, pero la democracia no faac&no a partir del ejercicio de la
autoridad. Recuerdo al doctor Antonio Navarro W@k guerrillero del M-19 y hoy

senador de la Republica) alguna vez decir, queu® ljzo que el M-19 tomara la
decision de negociar, fue que el Ejército los copifitarmente. Recuerdo a los
salvadorefios decir: 'tomamos la decision de negaciando nos dividimos al interior de
la guerrilla y unos decian, 'no tenemos ya perspeale avance militar’ y los otros
decian, 'estamos derrotados’. ¢Qué pasé en el 6agidda la buena fe del gobierno
colombiano de entonces, la guerrilla nunca tuvd mtencién seria de negociar
(Intervencién en Chia, a las orillas de Bogot&6etle abril de 2005).

Hace referencia a mas casos similares para defeendalificacion de terroristas a

las FARC:

Cuando hay proceso democratico, la accién armad&ac@l es terrorismo... me he

preguntado muchas veces: ¢por qué los inglese® riiefon el estatus de actores

legitimos de un conflicto a los sefiores del IRABrgfI€ los espafioles no se lo han dado

a los sefiores de la ETA? (Intervencidn en Chiasatillas de Bogotd, el 26 de abril de

2005).

En el siguiente parrafo Uribe sefiala que hay giedses aun mas pobres
gue Colombia en el mundo donde no hay guerrillasactas FARC. Ello le

sirve para cuestionar la legitimidad de la guerdh Colombia:

Yo veo algunos paises con desequilibrios sociakesprofundos que el nuestro sin estos
fendmenos (Intervencion en Chia, a las orillas dgd®a, el 26 de abril de 2005).

3.5 Laindicacion de la contraproductividad de la
lucha de las FARC

Uribe también agrede contra el resultado de lawidaties de las FARC.
Afirma que han traido un empeoramiento de la sifuaen Colombia, sugiriendo

gue el fin no justifica los medios. En otras padabia lucha de las FARC es una

2L pedro Valenzuela ha dicho que las FARC se equisngen Caguan, tal vez creyendo que podian ganar la
guerra sin tener que negociar (ver Valenzuela 2003nismo tiempo que el engafio de las FARC en @agu
Uribe le proporciona una razén para no confiarlls,dos miles de asesinatos de los miembros denta
politica de las FARC, Unién Patriotica, constituye traba para que las FARC se atrevan a dejarrass.
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lucha contraproductiva. Ademas, Uribe no reconodes los origenes histéricos
de la situacién en Colombia (ver capitulo 2) cuaséibala a las FARC como la
Gnica causa. En vez de reconocer los crimenes statiee que tuvo como
consecuencia la formacion de las guerrillas, proalasta misma formacion como
el comienzo de todo. No obstante, esta "insensateztio lo calificaria Giraldo
Ramirez (ver 1.4.1) es deliberada por parte deeUyid que cumple con un

proposito: el de atacar la legitimad de las FARC:

Cuando leo los informep...] sobre la situaciéii...] en Colombia[...] no se puede
negar, pero hay que preguntar cudl es la causa.viggéncia ha destruido las familias y
la confianza inversionista. Esta violencia ha coead pais en dispersion. Esta violencia
no deja crecer la economia. Esta violencia no gerquie haya recursos para el empleo.
Estas acciones violentas impiden que haya recpa@sla equidad social” (Intervencion
ante la Corte Interamericana de Derechos Human&aenjosé de Costa Rica, el 19 de
junio de 2003).

Las limitaciones de la democracia en Colombia nolsoitaciones derivadas del Estado.
Son limitaciones impuestas por los violentos. Lhafale gobernabilidad en muchas
municipalidades no es por el Estado, es por lopagrwiolentos (Intervencion ante la
Corte Interamericana de Derechos Humanos en SérddoSosta Rica, el 19 de junio de
2003).

3.6 La unificacion de Colombia contra las FARC

En el capitulo 2 se habl6 de la sociedad fragizemtd y polarizada de Colombia.
Para asegurarse de suficiente apoyo para gobeures, se requiere apelar a todos
los sectores de la sociedad. Quiero decir queseuso de Uribe contiene varios
aspectos unificatorios. Al llamar a las FARC “umesoristas ricos”, Uribe alude a
la tradicional aversion de la izquierda contradeedha. Dice que no es un
derechista ni militarista sino que su gobierno estéetido a las instituciones. Asi,
especialmente en los dos siguientes extractosedelproyecta como un candidato
del centro que puede atraer votos de todos lostestsociales. Este comportamiento
politico, manifestado en el lenguaje de Uribe,dagvado de la teoria de la

Eleccion Racional en 1.4.2:

Esta no es una guerra. Este no es un conflict@m &stuna democracia garantista al
servicio de 44 millones de ciudadanos, desafiadaupos terroristas ricos (En posesion
de nuevo Comandante de la Fuerza Area ColombiarggtB, 8 de septiembre del 2003)
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Por ejemplo, mis criticos, dicen: ‘Uribe derechistailitarista, etcétera’. Este es un
Gobierno totalmente sometido a instituciones. Y@uedo ir a imponer un programa de
television, eso aqui lo define una Comision indéjte. Yo no puedo decir: ‘las tarifas
de energia son estas’, hay una Comision Regulg#oral foro “¢ Amenaza terrorista o
conflicto interno?” en Chia a las orillas de Bogelt26 de abril 2005)

Con el fin de unir Colombia frente a las FARC, ldrilambién alude a sentimientos
nacionalistas, al incluir palabras como por ejentgloatria y el puebloen su

discursé?

Hoy de nuevo la Patria esta escriturada a la Gangin, a la Ley, hoy de nuevo la Patria
esta escriturada a la prosperidad, a la constnuat# equidad. (A diferencia de antes
cuando) parte de la Patria parecia escriturada gudarilla y la otra parte parecia
escriturada a los paramilitares (El 4 de dicient@e2006 en la Base Militar Larandia en
Caqueta).

[...] aqui no hay conflicto politich..] aqui lo que hay es terrorismo contra el pueblo (22
de noviembre, frente a la Asamblea Iberoamericanididisterios Publicos).

Para comprobar la cercania entre el nacionalisesias palabras se puede consultar

el diccionario de la Real Academia Espafiola:

patria.
(Del lat. patria).

1. f. Tierra natal o adoptiva ordenada como na&da,que se siente ligado el ser humano por véscul
juridicos, histéricos y afectivos.
2. f. Lugar, ciudad o pais en que se ha nacido.

pueblo.
(Del lat. popilus).

1. m. Ciudad o villa.
2. m. Poblacién de menor categoria.
3. m. Conjunto de personas de un lugar, regiéria pa
4. m. Gente comun y humilde de una poblacién.
5. m. Pais con gobierno independiente.

Dada la distribucion esparcida de votantes quaseipuesto que tiene Colombia, el
aspecto unificatorio de la postura contra las FAR@uy importante. La resolucién
total frente a las FARC en este extracto tambi@dpentenderse como el intento

de unificacion contra ellas:
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Aqui no hay puntos medios. Frente al terrorismo sola decision: derrotarlo. Frente al
terrorismo una sola decision: desintegrarlo. Frentsta caterva de bandidos una sola
actitud: derrotarlos (15 de abril 2003, a la inaagién de la Brigada Mévil No 9 del
ejército en Villavicencio, la capital del departartiedel Meta).

3.7 La afirmacion que las FARC son una amenaza
medioambiental e internacional

Ademas, Uribe asocia la preocupacion contempord@éda detrimentacion
medioambiental con las actividades de las FARC.bi@amdenuncia que las FARC

cruzan las fronteras internacionales y que por@stolen atacar otros estados también:

[...] es un terrorismo que no tiene limites éticosamtierizos. Su desdén por el Estado es
total. Y entonces le da lo mismo hoy atentar coetrestado democratico de Colombia y

mafiana contra el Estado democratico de cualquietasdvecinos (Intervencion ante la

Corte Interamericana de Derechos Humanos en SérddoSosta Rica, el 19 de junio de

2003).

El terrorismo es un problema para todos nuestrdsepaHoy se destruye la selva
colombiana para sembrar droga y financiar estopagruMariana se puede destruir la
parte amazoénica del Pert, o de Ecuador, o dellBoade Venezuefd (Intervencién ante
la Corte Interamericana de Derechos Humanos eld@&nde Costa Rica, el 19 de junio
de 2003).

3.8 La condicionalidad en la postura diplomatica

Por ultimo, la postura diplomatica de Uribe freatlas FARC, o mejor dicho
la falta de ella, tiene un propdsito: Mientras niésnpo transcurra sin que la
situacion se resuelva, mas personas inocentes myeesto va acumulando
presion sobre el gobierno para establecer un ppatesegociacion que conduzca
a la paz. Sin embargo, si se percibe que es ppadd las FARC que no hay tal
proceso, esta presion se alivia. Por lo tantooeseniente para Uribe promover

esta percepcion. Uribe les impone unas condicipaes negociar, diciendo que

22 FARC también apela a sentimientos nacionalista® ®oma en cuenta su verdadero nombre es FARC-EP:
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia — ijéiel Puebla
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se les ha dado la oportunidad de paz. Ello sirve gegenuar las denuncias fuertes
contra las FARC. Uribe no descarta la posibilidadud proceso de negociacién
de paz, pero su voluntad de hacer concesionesqo@a&e dé es escasa. A las
FARC les impone unas condiciones, tratando de sléaleulpa a ellos de que no
se esta negociando:

Y muchos me preguntan; ¢Hay posibilidad de paz®CH dia que quieran sentarse a
dialogar en medio de un cese de hostilidades ysednsinceramente la paz, en Colombia
estamos listos para hacerlo con gran serenidaghgbricion ante la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en San José de Costa Ri@gdelj@inio de 2003).

Nos mantenemos dispuesto al didlogo y a la negéciapero siempre estaremos
indispuestos al engafip.] jQué bueno que Colombia tuviera rapidamente ld paz
Nosotros tenemos toda la disposicion, pero necesgagestos de quienes todos los dias
lanzan acciones violentas contra el pueblo colontb{®na intervencién en Fredonia en
el departamento de Antioquia el 7 de abril 2009)

Segun Giraldo Ramirez, el discurso de Uribe foraréepde una estrategia de
guerra (ver cita en 1.4.1). Si un lider politicoege llevar a cabo su politica en un
sistema democrético, una alta motivacioén entreiebfo con este fin es
imprescindible. En este caso la politica es daratas FARC militarmente y
proyectar una concepcion del enemigo como mah&iddegitimidad, es
consiguientemente conveniente. La racionalidad rileelde manifiesta en como
presenta a los FARC para conseguir su objetivoyal se revela notablemente en el
siguiente enunciado (ver también capitulo 2):

Aqui no hay puntos medios. Frente al terrorismo soila decisién: derrotarlo. Frente al
terrorismo una sola decision: desintegrarlo. Frentsta caterva de bandidos una sola
actitud: derrotarlos (15 de abril 2003, a la inaagién de la Brigada Mévil No 9 del
ejército en Villavicencio, la capital del departartiedel Meta).

Giraldo Ramirez ha llamado el discurso de Uriberespecto a las FARC “la
creacion del amigo-enemigo” (Giraldo Ramirez 200h:Dado que las FARC y
el estado ya llevaban décadas en guerra entresé yas FARC habian ya sido
incluidas en las listas de organizaciones teramiantes de que Uribe asumiera el

poder, llamarlo unaonsolidacionde amistad-enemistad es tal vez mas acertado.

28 Alineado con esta afirmacion es la del viceprasielde Colombia Francisco Santos Calderén, quieticie

que por cada gramo de cocaina que se consumeadesap 4 metros cuadrados de selva (Sesion infearert
la Vicepresidencia en Bogota, el 4 de abril 2008).
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Al negar que en Colombia haya un conflicto politidoibe implica que las FARC
no tienen un propésito politico. Giraldo Ramirezlliona “una caracterizacion
miope del enemigo” (Giraldo Ramirez 2005:10). Dgce el discurso de Uribe no
reconoce ni la base ni los aspectos sociales deyrigzos armados ilegales:
“Simplificando al enemigo, el Gobierno excluye d#emano otras esferas de la
solucién” (Giraldo Ramirez 2005:10-#4)En otras palabras, dice que el discurso
de Uribe es una simplificacion de la realidad. Basa@arbd, por su parte, no esta
de acuerdo en que Uribe haya cerrado la puertaegiaciacion sino que dice que
Uribe ha reformulado la pa®Posada Cab6 2002:3) (ver 1.4.1) y quiere buscar
mas garantias antes de negociar.

Los datos empiricos de esta tesina han mostraddJgbe afirma que las
FARC son la causa de la situacion en Colombia. éJriio reconoce,
consiguientemente, el rol histérico de estado ¢agritulo 2). No hay lugar para
términos medios: Uribe no menciona los erroredhis del estado, como por
ejemplo la incapacidad de defender al pueblo dearaeinperiodo d& Violenciani
la institucionalizacion de un sistema politico cismblemente democratico
como el Frente Nacional Ni que el estado cometidé violencia contra los
campesinos (Valenzuela 2009). Frente a las FARCHayp puntos medios” y
muestra "una sola actitud” (ver 3.6). En otras Ip@a, Uribe pinta una imagen
simplificada de la situacion, tal como dice GiraRlamirez (ver 1.4.1). Dado que
se ha indicado cual es el objetivo de Uribe (v&},2: la suposicién de él como un
ser racional (ver 1.4.2), no es atrevido decir daecaracterizacion miope” (del
enemigo) es algo que Uribe hace deliberadamentelgmopdsito de argumentar
por su politica. No obstante, al ser preguntadsusiliscurso tiene un propadsito
calculado, Uribe lo niega. Afirma que ha mantedamisma postura frente a las
guerrillas "desde que tenia el 2 por ciento de dasuestas” (Posada Carbo
2003:1). Segun Posada Carbd, no es totalmente ¢uentibid).

%4 Giraldo Ramirez prefiere otra estrategia que smmaselementos moderados de las FARC. Sin embeogm

24



4 Conclusiones

En su discurso, Uribe califica a las FARC de testas al mismo tiempo que
niega que en Colombia haya un conflicto politictio Bo hace con el fin de
deslegitimar a la organizacion y cerrarles todartopadad del estatus de
beligerancia como actor politico. Quiero decir @ueechazo de la idea de que en
Colombia haya un conflicto politico, evidente encims de los extractos
presentados en el capitulo 3, debe encenderse gnrnambio de paradigma en
como la situacion en Colombia es descrita. La peiée de las FARC es
controlada principalmente por Uribe y no por eli@ismas. Estas han perdido el
control sobre la percepcion de ellas mismas.

En este trabajo se han identificado 8 elementos spséienen el discurso
investigado y sirven para deslegitimar a las FAR&gitimar al gobierno: las
alusiones a la legitimidad y a la ilegitimidad ,aicacion de los métodos de las
FARC, las referencias a otros casos similares &alembia, la indicacion de la
contra productividad de la lucha de las FARC, ldieation de Colombia contra
las FARC, la afirmacion que las FARC son una amen@ternacional y
medioambiental y la condicionalidad en la postuiplothatica frente a las
FARC?. El argumento de la legitimidad del estado col@mbiy la falta de la
misma de las FARC es el nlcleo de su discurso gaeglel denominador comudn
en todos los argumentos. La legitimidad del estadoe, segun Uribe, de la
democracia colombiana. Uribe cuestiona la misméineigdad de la existencia de
las FARC y de esta manera el discurso forma partsudestrategia contra ellas.
De acuerdo con laipétesis de este estudio, el discurso de Urihenatiscurso sin
términos medios. Muy dificilmente se podria cadificna organizacién, como por

hemos visto, Uribe ha dicho que los acontecimieetb€aguan muestran que no los hay.
% Sin embargo, no hay que descartar la posibilidgadue si hubiera utilizado otros discursos,
habria llegado a conclusiones un poco diferentes l(undquist 1993:9). De todos modos, este
analisis no pretende ser el tnico verdadero asdl@aidiscurso de Uribe.
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ejemplo las FARC, que recurre a la violencia, a ao@es, al secuestro, a la
colocacién de minas antipersona etc., de otra raaqe como una organizacion
terrorista. Ese comportamiento de las FARC no jandmuchas opciones a Uribe
gue seguir con la via militar. Pero a veces esas®iha pasado de la raya (ver
capitulo 2). Es muy importante subrayar el hechajae no solamente porque
Uribe intente proyectar la percepcion de las FAR@@ terroristas estas no sean
terroristas. Solamente he intentado desenmascaearparte importante de su
estrategia, que es el uso del lenguaje. No obstahtenismo tiempo, Uribe
rechaza las dimensiones politicas y no habla deot@genes histéricos de la
situacion en Colombia como por ejemplo la persétucestatal de los
campesinos, el cierre de los canales democraticesetp el Frente Nacional y
tampoco de la pobreza. Este rechazo es un intend@spolitizar la situacion. Por
otro lado, las condiciones politicas, como por @lenlos acontecimientos en
Caguan y la situacién en el mundo después del ahSdrilitado el discurso de
Uribe.

Estas conclusiones echan luz sobre el poder molititerente en el lenguaje:
Como se mostré en el capitulo 3, diferentes denaciomes utilizadas para las
FARC transmiten diferentes mensaje y percepcioredlds. El discurso de Uribe
transmite la percepcion de las FARC como terr@isia agenda ni proposito
politico. El lenguaje usado determina hasta cipuioto nuestra concepcion de la
realidad social (ver Calsamiglia Blancafort & TusWalls 1999:15). Pero la
relacion va al revés también: la realidad socigdmeina qué discursos prevalecen
y se arraigan. Los acontecimientos en Caguan yméwdos que utilizan las
FARC han facilitado la percepcion de ellas comaotestas. Por lo tanto la
relacion entre la realidad y el lenguaje es diale@tairclough & Wodak citados
en Calsamiglia Blancafort y Tusén Valls 1999:15).

El poder puede definirse como la capacidad de sésgealidad a su gusto y
voluntad. Al describir la situacién en Colombiagmmo un conflicto politico sino
como la causa de un terrorismo, Uribe esta ejedoieh poder. El lenguaje es tal
vez la herramienta mas importante que tiene Urdra gostener su politica. El
hilo conductor que también es el propdsito asi cahdema de esta tesina

reaparece: el poder de la palabra se ha manifestado
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