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Sammanfattning

Foreliggande uppsats syftar till att, ur ett svensk perspektiv, belysa vad
pantsattning av varumarken egentligen innebdr. Mdjligheterna till
pantséttning av varumarken, och vad det innebér for en kreditgivare att ha

pant i ett varumérke eller varumarkesansokan kommer att utredas.

Inledningsvis behandlas den alménna funktionen och syftet bakom
pantrétten. Harvid visas att pantréttens viktigaste funktion i ett mer vidtrackt
perspektiv & att underlétta kreditgivningen genom att borgendrerna genom
pantrétten far en okad trygghet mot de galdendrer som inte uppfyller sina
forpliktelser. Vidare visas att eftersom varumarket & en immaterialratt som
kan inordnas under begreppet |6s egendom, atnjuter denna pantratt sarskild
formansrétt enligt 4 8 p. 2 FRL.

| frdga om &ganderétten till varumarket visas att det endast & de varumarken
som uppkommit genom registrering som kan vara foremd for pantséttning.
Mojligheten att pantsétta varumérken infordesi VmL efter en lagandring till
foljd av prop. 1995/96:26. | forarbetena som foregick lagstiftningen
hanvisadesi stort till de motiv som anvants vid inférandet av pantséttning av
patent ett par ar tidigare. Det huvudsakliga argumentet bakom inférandet var
att majligheten till pantsdttning sedan tidigare fanns enligt reglerna i EG-
VMF. Avsaknaden av mgjligheten till pantséattning enligt svensk rétt skulle
innebéra att de nationella varumérkena skulle kunna komma att konkurreras
ut av de mer formanliga reglerna i EG-VMF. Efter denna redogorelse for
bakgrunden till inférandet av bestdmmelserna foljer en diskussion om
pantséttning i praktiken. Harvid visas att, &en om intresset hittills varit
svagt, antalet pantséttningar 6kat markant under senare tid. Vidare visas att
de flesta varumérkesinnehavare &r relativt omedvetna om det latenta véarde

som deras varumérke &r bérare av.



Vidare utreds vilka réttigheter som panthavaren har i samband med
pantsdttningen. Det visas harvid att vardplikten aktualiseras framst for
pantséttaren, till skillnad mot de flesta andra fall av pantséttningar.
Anledningen till att vardplikten blir aktuell for pantsittaren &r att det inte
sker nagon tradition av pantréttsobjektet, utan detta stannar kvar i
pantséttarens vard. Det havdas harvid att vardplikten kan anses omfatta en
skyldighet for pantsittaren att fortsdtta anvanda maérket under
pantsattningen, for att sa langt majligt undvika att vardet pa méarket sjunker

och sikerheten da blir mindre vérd.

Hérefter diskuteras de regler som kan komma att anvéandas vid en eventuell
realisation av varumérket. Betréffande realisation efter forfallotiden visas att
det dispositiva stadgandet i 10:2 HB ofta sétts ur spel genom bestammel ser i
pantavtalet. Anledningen till detta kan sigas vara att bestdmmelsen ses som
oanvandbar i det praktiska rattslivet, samt att vardplikten kan anses leda till
en skyldighet for panthavaren att realisera varumérket pa ett mer ekonomiskt
fordelaktigt sott. Utdver rétten att realisera varuméarket kan panthavaren
begéra utmatning, en rétt som han behdller trots att pantsittaren skulle

forsattas i konkurs.

Avdlutningsvis diskuteras de problem som, genom undersokningens
genomfdrande, visat Sig vara av storst intresse. Det visas héarvid att, till
skillnad mot patent, varumérkets varde & som hogst fors da det med tiden
blivit férenad med goodwill och renommé. Mgjligheten att pantsétta dven
varumérkesansokningar torde darfér vara av mindre praktisk betydelse.
Vidare visas att pantsattaren, aterigen for att uppfylla sin véardplikt, under
pantsattningen sa langt mojligt maste se till att varumérket inte utsatts for
degeneration. Det klarlaggs ocksa vad som kan vara praktiskt betydelsefullt i
samband med pantsattning av varumérken. Harvid pekas pai vilkafall det ar
meningsfullt att pantsitta ett varumérke, vilka varumérken som &

meningsfulla att pantsédtta samt hur ett pantavtal skall och bor se ut.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund och syfte

Pantrétt fyller en viktig funktion i den svenska samhéllsekonomin genom att
underlétta kreditgivningen. Pantrétten skall emellertid inte ses som nagon
alternativ betalningsmetod eftersom syftet inte & att panten skall utnyttjas.
Att bereda sikerhet & borgendren ar det viktiga. Ytterligare en effekt av
pantrétten &r att den fungerar som péatryckning mot pantséttaren. Vetskapen
om att panten kan realiseras och att pantens agare da avhands egendomen
medfor att incitamenten att betala skulden Okar. Det finns manga pantrétter
med lagstadgade sdkerhet i den svenska réttsordningen. Denna uppsats
kommer att behandla en av dem, pantrédt i varumérke och
varumarkesansokning. Det finns for narvarande tva mojligheter att utnyttja
sin immateriarédtt for pantséttning i Sverige och dessa & forutom
varumarken, patent och patentansokningar. Bada atnjuter formansrétt enligt
4 8 2 p FRL vilket motsvarar den som géller fér handpantrétt. Att vara
pantréttsinnehavare av ett varumérke innebéar sdledes att man som
kreditgivare har en god sikerhet och &njuter en bra placering i
formansréttsordningen. Reglerna om pantsattning av patent infordes forst
och de bestammelser som reglerar pantséttning av varumarke bygger i stort

padessaregler.

Syftet med uppsatsen & att utreda mojligheten till pantséttning av
varumérken och vad det innebéar for en kreditgivare att ha pant i ett
varumérke eller varumarkesansokan. Uppsatsen syftar vidare till att visa i
vilken utstrackning mgjligheten  till  redlisation fungerar som

patryckningsmeddl vid pantséttning av varumérken.



1.2 Fragestallningar

For att kunna uppna de nyss angivna syftena maste pantréttens allméanna
funktion och syfte samt verkan av redlisation, vare sig det sker i
panthavarens regi, genom ett utméatningsforfarande eller i samband med
géldenérens konkurs nérmare utredas. Vidare maste varumarkets uppkomst
och upphdrande undersokas for att veta nér det existerar ett varumarke som
kan vara foremdl for pantsdttning. For att underlétta forstaelsen for det
regelverk som reglerar pantséttning av varumarke kommer bakgrunden till
pantsattning av immaterialratt i stort att behandlas. Forst harefter skall
behandlas i vilka situationer ett varumérke kan vara foremd for
pantsdttning. Harvid skall inledningsvis behandlas frégor rorande
varumérket som pantobjekt och hur en pantséttning gors i praktiken. Forst
darefter kommer huvudfragan for uppsatsen att behandlas, namligen det
faktum att panten kan realiseras och vilka konsekvenser detta kan ledatill.

1.3 Metod och material

D& pantsdttning av varumarken & en relativt av doktrin obehandlad
foreteelse i Sverige har det varit nddvandigt att stka ledning i de arbeten
som i stort behandlar pantséttning och immaterialrétt for att av dessa dra
egna slutsatser. Till grund for uppsatsens del om pantrétt i allmanhet ligger
Lennanders avhandling ”Panthavarens skyldigheter”!, Walins " Pantrétt”?
samt Hastads ” Sakratt avseende 18s egendom”.® For varumérkesréttens del
har ledning framst hamtats ur Bernitz m.fl., ”"Immaterialrétt och otillborlig
konkurrens’® samt Koktvedgaard och Levins "L&robok i immaterialratt” .
Som redan namnts finns det ingen stérre sammanhangande framstallning i
svensk litteratur om pantsdttning av varumérken. Detta har inneburit att

utgangspunkten i mangt och mycket varit de allmanna reglerna om pantrétt

! |_ennander, Gertrud, Panthavarens skyldigheter, Uppsala 1977.

2Walin, Gosta, Pantrétt, Stockholm, 1997.

% Hastad, Torgny, Sakratt avseende |6s egendom, Stockholm, 1996.

“ Bernitz, UIf m.fl., Immaterialrétt och otillborlig konkurrens, Stockholm, 2001.

® K oktvedgaard, Mogens, Levin, Marianne, Larobok i immaterialrétt, Stockholm, 2000.



och varuméarkesrétt. Aven om utbudet av litteratur som sagt varit magert,
kan betydelsen av Perssons m.fl. "Immateriarétt och sakrétt”® inte nog
framhdllas och speciellt den i framstdllningen inférda artikeln ”"Om
pantsdttning av patent och varumérken” skriven av Annina H. Persson. Da
det saknas for arbetet relevanta réttsfall bygger slutsatserna darfor pa svensk
doktrin och de forarbeten som ligger till grund for inférandet av mgjligheten

att pantsétta patent och varumarken.

| uppsatsen har klassisk juridisk metod tillémpats, vilket innebér att stora
delar av arbetet & deskriptivt i syfte att lagga en grund for analysen. Aven
om analysen huvudsakligen dterfinns i den avslutande kommentaren, har jag
valt att placera delar av de analyserande argumenten i anknytning till de
amnesomraden som de behandlar. Detta innebér att jag har infort egna
kommentarer under dessa kapitel i den man jag funnit det avgorande for den
fortsatta framstalningen. Aven om arbetet har sin forankring i nationellt
seende, har gemenskapsréttsliga och internationella aspekter gjort sig
gdllande, om a@n i mindre skala. Redogorelsen fér de gemenskapsréttsliga
och internationella varumérkena har gjorts framst for att aven dessa kan vara
foremdl for pantsittning i Sverige. Betraffande gemenskapsvarumarkena,
har dessa behandlats mer ingdende i syfte att belysa tva olika sétt pa vilka

problemen rérande framst varumérkets uppkomst och upphdrande 16sts.

1.4 Disposition

| arbetets inledande kapitel 2, Pantrétt i allmanhet, sker en redogorelse for
pantréttens allmanna funktion och syfte. Vidare presenteras de objekt som
kan vara forema for pantsdttning och detta sker med dels de sakréttsliga,
dels de obligationsréttsliga aspekterna i fokus. Avsikten med avsnittet &r att
kort redovisa de réttsliga grunderna bakom pantréttsinstitutet och for att

® Persson, H, Annina, Levin, Marianne, Wolk, Sanna (red.) Immaterialratt & Sakratt, (cit.
Persson, m.fl.), Stockholm, 2002.



introducera den |asare som kanske inte kanner sig helt saker pa sin kunskap i

amnet.

Efter detta foljer kapitel 3, Aganderétt till varumérket, dar bestdmmel serna
om de nationella, gemenskapsréttsliga samt internationella varuméarkenas
uppkomst redovisas. Da varumérket kan vara foremd for andra
formogenhetsrattsiga dispositioner an pantrétt sker hér en redogoérelse for
dessa 6vriga, namligen Overlatelse och licensupplatelse. Avsnittet & amnat
att introducera lasaren till de problem som kan uppsta rérande dganderatten

till varumarken.

Mot denna bakgrund fokuserasi kapitel 3, Pantséttning av immaterialrétt, pa
de mer allménna reglerna kring pantsditning av samtliga immaterialrétter.
Syftet &r att oka forstaelsen for den huvudsakliga framstallningen i kapitel 5,
Pantséttning av varumarken, att 6ka. Efter en allman diskussion om vad som
karakteriserar varumérket som pantobjekt 6vergar framstaliningen till den
praktiska tillampningen av reglerna. Det sakréttsliga momentet liksom
legitimationsfragan utreds for att sedan avsluta kapitlet med att redovisa

reglerna om overldtelse av det pantsatta varumérket.

| féljande kapitel 5 redovisas huvudamnet for uppsatsen, namligen om
mojligheten till redisation av varumérket fungerar som pétryckning mot
pantséttaren att betala sin skuld. Samtliga mdjligheter att realisera kommer
att diskuteras, realisation genom tillampning av stadgandet i 10:2 HB,
genom bestdmmelser i det individuella pantavtalet samt vid utmétning och
konkurs. Uppsatsen mynnar ut i nagra avslutande kommentarer kring
arbetets dutsatser. Till uppsatsen finns en bilaga som innehdller

bestémmelsernai VmL om pantsdttning av varumérken, 34 -34j 8§ § VmL.



2 Pantratt 1 allmanhet

2.1 Allmant om funktion och syfte

For att underlétta forstéelsen for kommande framstélning om pantrétt av
varumérke inleds arbetet har med en introduktion till pantréattens funktion i
allméanhet. Syftet med detta inledande kapitel &r att underlatta forstael sen for
de problemstéliningar rorande pantséttning av varumérke som behandlas
nedan. Det & darfor av vikt att lasaren hela tiden hdller i minnet att
uppsatsen & av immateriaréttsig karaktér. Pantréttens viktigaste funktion
ur ett mer vidstrackt perspektiv a att underldita kreditgivningen.
Borgenédrerna ges genom pantrdtten en tkad trygghet mot géldendrer som
inte uppfyller sin forpliktelse och blir déarigenom villigare att 1dmna kredit.
Syftet med pantrétten sett i ett snévare perspektiv & att ge borgenérerna en
sékerhet i de fall géldendren inte skulle uppfylla sin forpliktelse. Borgenéren
kan i sa fall med formansrétt framfor andra borgendrer fa ersdttning ur
pantens varde. Aven det faktum att panten kan frantas galdenaren genom
realisation fungerar som sakerhet och patryckning pa galdenéren att uppfylla
anspréket.” Har & det viktigt att &erigen framhdlla syftet med
pantforskrivningen, namligen att sakerstalla ett visst ansprak. Att inneha en
pantratt medfor inte ndgot ekonomiskt varde i sig.® Det kan &ven havdas att
en pantsittning innebar en uppoffring fran gadendrens sida. Detta
arguments styrka & beroende av vad som krévs for att panten skall anses
fullbordad. Som visas nedan &r dessa villkor varierande beroende pa vilken
egendom det ror sig om men redan hdr kan sagas av om det ror sig om
hypotekarisk pant och annan underpant & pantséttaren inte berdvad
mojligheten att anvanda sig att det pantsatta objektet. Klart & dock att

" Lennander, aa. s. 3.
8wadlin, aa s. 23.



pantsittarens réttsliga befogenheter Over objektet pa nagot sitt maste

inskrankas.®

Olika typer av ansprak sakerstédlls genom pantrétt. Vanligtvis ror det sig om
en vanlig forstrackning dar sakerheten bestar av pantbrev. Men dven ansprak
som dtagande om leverans kan aktualiseras och panten tas da i ansprak for
exempelvis motpartens rétt till skadestand om &tagandet inte fullgors.
Vanligtvis & det den vilken ansvarar for ett ansprak som |amnar pant som
sékerhet for en fordran. Man kan dock ténka sig att panten stélls av en
utomstdende tredje man. Detta & ett forfarande som i mangt och mycket

liknar ett borgensétagande och brukar benamnas tredjemanspant.*®

2.2 Pantrattsobjekten

2.2.1 Sakrattsliga aspekter

Traditionellt har pantrétten karakteriserats som en sakrétt vilket kan sdgas
bero pa att detta inslag betraktats som det viktigaste och mest pafallande hos
pantratten.’! En sakrdtt kan beskrivas som en rétighet som méste
respekteras inte bara av motpart, utan aven av tredje man. Forutséttningarna
for att en sakréttdligt skyddad pantrétt skall uppkomma varierar med
objektet och med detta avses skydd for rattighet mot tredje man, t.ex.
koparens skydd mot sédljarens borgenérer.'? Detta sakréttsskydd aktualiseras
vid utméning och konkurs och innehavaren av en fullbordad

pantforskrivning har formansrétt enligt 4 8 FRL.

Forutsdttningarna for att ett sakréttdigt skydd skall uppkomma varierar med
det objekt som skall pantsittas. Vad & det da for objekt som gar att
pantsitta? En utgangspunkt ar att |6s egendom som har ett ekonomiskt varde

° Op.cit. s. 24.

0 Op. cit. s. 22.

! Lennander, aa s. 4.

12 Bergstrom, Sture m.fl., Juridikens termer, Lund, 1992, s. 149.
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och kan dverlatas ocksd kan pantséttas.™® Dock anses de réttigheter, som inte
ar Overldtbara, inte kunna pantsittas.’* Den svenska réttsordningen indelar
|6s egendom i olika undergrupper. En sddan undergrupp &r 16sore med vilket
skall forstés flyttbara saker som bilar, maskiner, rdmaterial och varor.'® For
att pantrétt i 16stre skall uppna sakréttdigt skydd kravs att tradition av
panten sker till panthavaren. Anledningen till att stélla upp ett krav pa
besittning for sakrattsligt skydd &r att motverka skentransaktioner och att en
géldenér inte bor erhdlla kredit utan en viss uppoffring. Traditionskravet
innebar att pantsittaren skall vara avskuren fran rédighet dver panten, men
aven att panthavaren skall ha savstandig radighet 6ver densamma och att
detta skall ha blivit synligt for tredje man. Det & inte mgjligt att franga
kraven pa tradition genom att forvarvaren tar egendomen i besittning under
en kortare tid for att senare dterlamna den till pantséttaren. | de fall som det
pantsatta |6soret finns hos tredje man, uppnas sakréttdigt skydd genom

denuntiation (underrattelse) till tredje man av pantssttaren.™

LOosore som pantsatts kan inordnas under begreppet handpantrétt
tillsammans med annan 16s egendom. Med handpantrétt forstas pantsatt 16s
egendom som inte forutsdtter inskrivning och som maste traderas till
panthavaren. L6s egendom (till skillnad mot [6sdre) som anses kunna
pantsittas & skepp, luftfartyg, béat, I6pande och enkla fordringar, aktier,
andelsrétt, nyttjanderétt samt immaterialrétter. Gemensamt for flertalet av
dessa uppraknade objekt & att det sakréttsiga momentet inte bestér av
tradition. Detta beror i de flesta fall pa att traditionskravet & omajligt att
uppfylla. Denuntiation till den forpliktade ersétter da en besittningsovergang
men aven registrering anvands som sakréttsligt moment. De objekt som
anses kunna omfattas av begreppet handpantrétt &tnjuter sarskild formansrétt

enligt 4 § punkt 2 FRL. Samma formansrétt tillkommer &ven den pantrétt

3 Lennander, aa s. 12.

Y“walin, aa s. 19.

> Héstad, aa. s. 41.

16 Bestammelser om detta finnsi lagen (1936:88) om pantséttning av |6s egendom som
innehas av tredje man.

" Héstad, aa s. 285 ff.

11



som skapas genom registrering i patent eller varumérke. Som beteckning for
pantrétt i objekt som finns kvar i pantsittarens besittning och altsa inte
overléamnas till panthavaren brukar anvandas underpant eller hypotekarisk

pantrétt.'®

2.2.2 Obligationsr attliga aspekter

En pantrattrétts upplatelse innehdller inte bara ett sakréttsligt element utan
dven ett obligationsréttsligt vilket reglerar forhdlandet mellan parterna.
Bestammelser av obligationsréttslig karaktéar & t.ex. de om panthavarens
vardplikt och reglerna om panthavarens forpliktelser vid utévande av sin
forfoganderdtt Over pantrdtten. Aven bestammelserna som reglerar
pantréttens ianspraktagande vid redlisation & av obligationsrattslig
karaktar.® Betraffande forhdllandet mellan parterna har  pantséttaren
hemulansvar for panten, vilket innebér att han svarar for att han har rétt att
pantforskriva objektet.”® Vad forst géler vardplikten innebar den att
panthavaren & skyldig att med vederbdrlig omsorg efterstréva att den
pantsatta egendomen bevarar sitt varde. Pantens varde skall alltsa sa langt
som mdjligt bevaras, men panthavaren &r inte absolut skyldig att tillse detta,

utan behdver endast visaomsorg i sin vardplikt.?*

En pantrétt kan bade 6verldtas och pantsittas (&terpantsittning).” Vid en
pantrattsoverldtel se kan panthavaren vélja att dverldta enbart pantratten eller
att 6verléta béde pantrétt och pantfordran. Overléts endast en réttighet blir
situationen oséker for parterna eftersom endast en kan utnyttja sin rétt och
denna situation férekommer sdllan i det praktiska livet. Fordringen &r
|6pande enligt 11 § SkbrL eftersom den & avsedd att 10pa mellan olika
borgendrer. Overlételsen av ett |opande skuldebrev fér verkan mot
overldtarens borgendrer forst efter det att det skett en tradition av

Bwalin, aa s. 22.

19 Sen avsnitt 1.3 om realisation , férmansratt vid utmatning och konkurs.
2 \Walin, aa s. 288.

' |ennander, aa. s. 63.
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skuldebrevet, 22 § SkbrL. Aven vid pantsittning av skuldebrevet kravs det
tradition, 10 § SkbrL.®® Mer problematiskt & det att avgdra nar
sakréttsskydd uppkommer for pantrétten. En asikt som Lennander framfor
och som &ven stdds av HD genom NJA 1978 s 99 & att tradition eller
denuntiation & nodvandigt for att motverka efterhandskonstruktioner.*
Forfogar panthavaren Over panten genom att Overldta den, uppkommer
fragan om vem som efter dverldtelsen ansvarar for pantens vard. Har kan
kort sigas att forvarvaren iklader sig panthavarens réttigheter och

skyldigheter och ansvarar direkt mot pantséttaren.

Aven pantsittning av pantratten, aterpantsittning, kan aktualiseras och i
dessafall pantséttsi allmanhet pantfordran samtidigt. Panthavaren pantsétter
da sjava panten till en ny panthavare och den fordran som uppkommer har
inget samband med den férst uppkomna fordringen mot pantséttaren.
Aterpantséttning &r tilldtet enligt 10:6 HB oaktat om samtycke inhamtats
fran pantobjektets &gare. Detta géler dock under forutsittning att
pantsdttaren underrattas och att panten inte beldnas till hogre belopp eller pa
andra villkor. Eftersom pantséttaren skall kunna aterfa panten av den nya
panthavaren genom betalning av sin skuld till honom. Eftersom
aterpantsdttaren har kvar sin fordran hos pantens &gare ingar panten, dock
villkorligt, i hans formogenhet och sakréttsligt skydd for aterpanthavaren
uppkommer enligt de regler som galler for det aktuella pantobjektet.?
Aterpanthavaren kommer att ansvara mot pantens &gare pa inomobligatorisk
grund, eftersom han intréder i en vanlig panthavares skyldigheter. Det avilar
darfor inte panthavaren nagon aktiv vardplikt om inte annat avtalats. Vad
gdler forhdlandet mellan panthavaren och &terpanthavaren, & den

densamma som mellan en vanlig pantséttare och panthavare.®

2 Hastad, a.a. s. 297.

% Mellquist, Mikael, Persson, Ingemar, Fordran & Skuld, Uppsala, 1992, s. 107 f, 179 ff.
% |_ennander, a.a. s. 156 och i JT 1991-92 s533 .

® Hastad, a.a. s. 298 f.

% |ennander, a.a. s. 177 ff.
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2.3 Realisation, formansratt vid utmatning och
konkurs

Det tankta scenariot vid pantséttning &r att pantfordringen skall betalasi tid
och att panthavaren da lamnar tillbaka panten till dess &gare. Syftet med att
lamna pant &r ju att sdkra betalning for skulden, som svarar mot panten.
Betalas skulden, fyller inte panten langre ndgon funktion. Pantséttaren har
rétt att dterlosa panten fran forfallodagen fram till dess att den realiseras.
Om panthavaren inte kan &terlamna panten darfor att han forstort eller gjort
sig av med den, blir han skadestndsskyldig gentemot pantsittaren.?’
Skadestandet beraknas enligt allmanna principer och eftersom pantséttarens
skada normalt motsvarar pantens varde kommer erséttningen att motsvara
&teranskaffningsvardet pd forfallodagen.® Skadestandskyldighet kan &ven
uppkomma vid dréjsmal med att &terlamna panten, men i dessafall kan dock

skada vara svarare att bevisa.?®

Om pantfordringen inte betalas i rétt tid har panthavaren rétt att realisera
panten och darigenom skaffa sig tackning ur kopeskillingen. Den
bestdmmelse i svensk rétt som reglerar pantredisation & 10:2 HB.
Bestdmmelsen & dispositiv och sdits oftast ur spel genom avtal dar
borgenéren f&r g4 tillvaga pd annan sitt.*° Aven om bestammelsen anses
sakna praktisk betydelse och till och med enligt Lennander kan anses vara
obsolet utgdr den till dess annan lagstiftning antas and& gélande ratt.*
Enligt stadgandet skall en redlisation ga till pa foljande sétt. Forst skall
panten uppbjudas vid domstol for att vérderas. Déarefter har objektets &gare
tre mojligheter. Det forsta aternativet & att dterlésa panten inom fjorton
dagar (i stad) respektive inom en manad (pa landet). Det andra alternativet

innebar att panthavaren galv sdljer panten pa offentlig auktion. Den tredje

2" Op. cit. s. 227 ff.

% Op. cit.. 145f.

# Op.cit. s. 237.

¥ Wwalin, aa s. 318.

% Se Lennander, a.a. s. 244, Svea hovrétt har dock i beslut 3:S0 30 1987-07-23 uttalat att
bestdmmelsernai 10:2 HB inte & obsoleta samt att uppbud enligt 1agen borde ske genom
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och sista mdjligheten innebér att panthavaren behdller den varderade panten.
De tre uppréknade majligheterna framstar som oftrmanliga for
panthavaren.® Denne kan tvingas behdlla panten och dessutom ersitta
pantsittaren om vardet skulle dverstiga fordran.** Panthavaren har m.a.o.
bara rétt att tillgodogora sig det belopp som svarar mot fordran och det
belopp som dverstiger denna tillkommer pantens &gare. Forbudet mot avtal
om foérverkande av pant brukar bendmnas lex commissoria Tiden for
realisation intréder enligt 10:2 HB nér forfallodagen passerats och skulden
inte har betalats.

Som ovan angivits sétts ofta bestdmmelsen i 10:2 HB ur spel genom avtal,
men inte heller dessa brukar innehdlla négra narmare bestammelser om hur
realisationen skall ga till. De regler som da gor sig gdlande styrs av den
allménna omsorgsplikt som panthavaren maste visa, vilken bl.a. innebér att
panthavaren skall setill att séljatill sd hogt pris som mgjligt och att panten
inte sdljs i onddan. Omsorgsplikten innebéar vidare att &ven om fordran
forfalit och ingen betalning skett, det inte & givet att en realisation skall
ske. For att en pafdljd av mer ingripande karaktar skall fa goras gélande
enligt svensk rétt fordras att kontraktsbrottet skall vara vasentligt. Detta
innebar att panthavaren maste underrétta om att realisation kommer att ske
och dérefter invantar betalning. Det anses déremot mer tveksamt om nagot
vasentlighetskrav kan uppstéllas rérande storleken av fordran. Realisation
kan darfor ske &ven om endast en mindre del av fordran forfallit, sdsom t.ex.

en rantebetalning eller amortering.

Det har i doktrinen diskuterats om en fortida realisation skulle kunna
aktualiseras. Detta skulle vara fallet om panthavaren behover ta tillvara sin

rétt darfor att t.ex. objektet hotas att forlora i varde. Lennander har framfort

tillampning av lagen (1977:654) om kungtrande i mal och &renden hos myndighet m.m.
samt att varderingsméan borde utses av tingsrétten.

% |_ennander, a.a. s. 240 ff.

37 § AvtL stadgar att oavsett vad som avtalats mellan parterna & panthavaren skyldig att
redovisa ett eventuellt Gverhypotek till pantséttaren.

¥ |ennander, aa. s. 252.
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att det kravs att panthavarens sékerhet verkligen & aventyrad. Detta skulle
innebéra att en fortida realisation skulle kunna ske om panten & utsatt for
forskamning eller forstorelse.® Aven Hasselrot har andlutit sig till denna
uppfattning och framhdllit att pantséttaren i sa fall maste beredas tillfalle att

forhindra forsaljningen genom att betala pantfordringen.*

Bestammelsen i 10:2 HB anger att panten skall realiseras genom forséljning
pa offentlig auktion. Det & dock vanligt att dessa regler sétts ur spel genom
avtal som kan innehallat.ex. bestammelser om att panten istallet skall séljas
under hand. Nar det géler fragan hur en forsaljning under hand skall gatill
kan bestammelserna i UB anvandas som végledning. Panthavaren kan da
skaffa sig en exekutionstitel och begéra utmétning. Bestdmmelsen i 9:8 UB
anger att utmétt egendom bor sdljas under hand om hdgsta pris antas kunna
uppnas harigenom. Som redan namnts & pantrétt ett betydelsefullt medel
vid kreditgivning, vilket mycket beror pa den starka stdlning som
panthavaren har getts i fall nar pantséttaren ar insolvent. Panthavare som
innehar handpantrétt eller pantrétt i 16s egendom som blivit sakréttsligt
skyddad genom denuntiation, atnjuter séarskild formansrétt enligt 4 § FRL
vilket innebér att han inte behdver vika sig for nagon annan borgenar for att
fa betalning ur panten. Utmétning av panten kan ske nar panthavaren begér
det, men &ven nar annan borgenar begér sa oavsett att panten befinner sig
hos panthavaren. | sistnamnda fall maste panthavaren acceptera en exekutiv
forsdjning, men ett sddant forfarande forutsdtter att denne erhdler full
betalning. Undantag gors dock for forsdljning till borgenédr med lika eller
béttre rétt enligt 8:11 och 9:4 UB.*

Aven om pantsittaren skulle ga i konkurs, & panthavaren i en fordelaktig
situation. Han kan, utan hinder av konkursen, erhdlla utmétning i panten

enligt 3:7-8 KL, men kan & andra sidan inte sav sdja panten enligt

% Op. Cit. s. 134.

% Hasselrot, Berndt, Nagra sporsmal ang. pant- och retentionsratt, Stockholm, 1926, s.
162.

¥ Hastad, aa s 313f.
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bestdmmelserna i 10:2 HB eller under hand. Skulle han vilja realisera
panten, & han tvungen att folja den tvingande bestdmmelsen i 8:10 KL som
anger att han & tvingad att hembjuda panten & konkursforvaltaren till
inlosen. Ar konkursboet inte villigt att 16sa in panten, far panthavaren gjav
ombestrja forsdjningen eler dverldta detta & forvataren® | de fall
forvaltaren star for forsdjningen kan forsdljningen ske oavsett om
panthavaren far full tackning for sin fordran, men det framstér inte som
meningsfullt for konkursboet att sdlja panten om nagot Gverskott inte kan

beraknas inkomma.*®

% Op. Cit. s. 316.
¥ wWalin, aa. s. 240.
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3 Aganderétt till varumarket

3.1 Varumarkets uppkomst

3.1.1 Skydd genom registrering

Varumarket & en av de immateriaréttigheter som syftar till att rattsligt
skydda intellektuella prestationer och kénnetecken. Immaterialrétter delas
traditionellt in i tva undergrupper: upphovsrétt och industriellt réttsskydd.
Varumarkesrdtten hanfor sig till det industriella réattsskyddet och avser att
skydda varuméarken och andra varukdnnetecken som i Sverige grundats
framst pa den svenska och europeiska varumarkesl agstiftningen.*® Rétten till
ett varuméarke @ en ensamrétt och innehavaren av denna ensamrétt kan
enligt 4 8 VmL foérbjuda annan att i néaringsverksamhet anvanda ett
forvaxlingsbart sadant. | varumarkeslagen anvands inte bara beteckningen

varumérke, utan aven varukannetecken (sebl.a. 282 st VmL).

Varumarkesréttens ar knuten till ett registreringsférfarande samt ett skydd
genom inarbetning. Redan genom att ta ett varumérke i bruk erhalls ett visst
skydd genom 14 8§ 1 st 7 p VmL. Hér stadgas namligen ett férbud for de
personer som, fransett ibruktagaren, har vetskap om anvandningen att
erhdlla registrering av ett varumérke som &r forvaxlingsbart med det som
tagits i bruk. Skyddet som erhdlls &r i princip lika omfattande vare sig det
erhdlls genom inarbetning eller registrering. For varuméarkeshavaren &r det
dock fran flera synpunkter mer fordelaktigt att registrera sitt marke jamfort
med att forlita sig till skydd som uppkommit genom inarbetning. For det
forsta omfattar ett skydd genom registrering hela Sverige medan ett inarbetat
endast erhdller skydd i det geografiska omrade dar det anses inarbetat och
for det andra sd & det betydligt léttare att bevisa forekomsten av en

O Bernitzmfl.,aa s 1f.
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registrering &n att en inarbetning skett.** Aven om det alltsdi praktiken finns
tva mojligheter till skydd av varumérke, & det bara ett av dem som &r av
intresse for denna framstalining, namligen uppkomst genom registrering.
Anledningen till det & att endast dessa varumérken gar att pantsétta enligt
reglernai VimL.

Varumérken registreras nationellt hos PRV. Detta sker om varumérket kan
aterges grafiskt (1 8 2 st. VmL ), det atnjuter distinktivitet (13 § VmL ) och
inga registreringshinder foreligger (t.ex. att mérket &r forvaxlingsbart med
andra varumarken, 14 § VmL). Kravet pa distinktivitet eller m.a.o.
sarskiljningsformaga motiveras med att endast sadana tecken kan uppfylla
funktionen att individualisera varumérkeshavarens varor samt med det
olampligai att en aktor far ensamrétt att anvanda ord som anger en varas art
eller beskaffenhet. | bedomningen av sarskiljningsformaga tas sarskild
hansyn till den tid och omfattning som méarket varit i bruk.*? Presumtionen i
13 8 VmL kan alltsd motbevisas genom att ett marke anvants sa att det
erhdllit sarskiljningsférméaga.®® Finner PRV att ndgot hinder mot registrering
inte finns tas mérket in det nationella registret och en kungorelse utfardas,
20 8 VmL. Skulle t.ex. en innehavare av ett ddre varumérke finna att det
nyregistrerade market & forvaxlingsbart med det &ldre kan han inkomma
med en invandning. Detta kan leda till att registreringen havs (21 § VmL).
PRV: s bedut i denna fréga kan Overklagas till Patentbesvarsrétten (47 §
VmL) vars bedlut i sin tur kan 6verklagas till Regeringsrétten dar det dock
krévs provningstillstand for fragans upptagande (47 8 VmL och 35 § FPL.
Ett varuméarke registreras i en eller flera varu- och tjansteklasser (16 §
vmL), vilket paverkar deras skyddsomfang. Klassindelningen, som for
narvarande bestar av 42 olika klasser, foljer det internationella system som

baseras p& 1957 &rs Nice-6verenskommelse.*

- Op. Cit. s. 182 se &ven K oktvedgaard, Levin, aa., s. 310 ff.

“ persson mAfl., aa s. 74.

“ Bernitz m.fl., aa s. 186 och Koktvedgaard m-fl., s. 324 ff.

4 Bonthron, Malin m/fl., Sveriges Rikes Lag ” Immaterialratt” , Stockholm, 1999, s. 554 f.
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3.1.2 EGsvarumarkesforordning

Genom antagandet av forordningen om gemenskapsvarumérken™ (EG-
VMF) har det inforts en mojlighet att erhalla ett varumarke som géller i hela
EU. Enligt art. 249.2 EGF &ger forordningar allman giltighet och & darfoér
bindande och direkt tillampligai Sverige. Det & Harmoniseringsbyran for
den inre marknaden- varumérken och monster (OHIM) i Alicante som
handlagger ansbkningarna. Rétten till ett gemenskapsvarumérke kan
uppkomma endast genom registrering, artikel 6 EG-VMF. Anstkan om
registrering gors antingen direkt hos OHIM €ler via nationell
registreringsmyndighet, Artikel 25 EG-VMF. En sokande i Sverige kan
allts& anvanda sig av PRV for att erhdlla ett gemenskapsvarumarke.*® Har
sokanden redan ett nationellt varumérke kan han ansbka om foretrade eller
sk. senioritet enligt Artikel 34 EG-VMF. Skyddet gédller i hela
gemenskapen, men om det foreligger hinder i ett mediemsland kan EG-
varumérket inte registreras. Forekommer det inga hinder, registreras
varumérket och innehavaren kan da sldppa den nationella varumérkesrétten
utan att forlora de réttigheter som den &dre nationella varumérkesrétten gav
(Artikel 34.2 och 34.3 EG-VMF).

3.1.3 Internationell varumaérkesregistrering

Forutom mgjligheterna till varumérkesrétt genom nationell registrering och
gemenskapsregistrering finns det idag majlighet att erhalla en internationell
registrering av Sitt varumarke. Arbetet med att inrétta ett internationellt
system bdrjade redan 1891 genom Madridéverenskommelsen. Sverige har
valt att stdlla sig utanfér detta arrangemang men deltar sedan den 1
december 1995 i det till 6verenskommelsen anslutna protokollet, det s.k.
Madridprotokollet. Protokollet |&gger, precis som OGverenskommelsen,
grunden till ett system for internationell registrering av varumarken. Antalet
lander som tilltrétt Overenskommelsen & 51 och motsvarande for protokollet
& 41. Protokollet & ett savstandigt fordrag och omfattar saledes bara de

“ Férordning nr EEG 40/94 om gemenskapsvarumarken.
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lander som tilltrétt detsamma. Uppkomsten av ett internationellt varumérke
enligt protokollet baseras pa en nationell anstkan och det & den nationella
varumérkesmyndigheten, i Sverige PRV, som skickar denna till WIPO. Det
& de enskilda varumarkesmyndigheterna som pa samma sétt som nationella
ansbkningar prévar de internationella. Finner de att hinder féreligger mot
registrering, kan de avsla ansokan, men beviljas den har en internationell
registrering samma rattsverkan som en nationell (jfr den svenska regleringen
I 57-58 88 VmL). Till skillnad mot protokollet baseras registreringar enligt
Madridéverenskommelsen pa de nationella varumérkena. Innehavare av ett
sadant kan ligga till grund for den internationella ansdkan och har gar
ansokan direkt till samtliga medlemslander som har att avvisa registreringen
om de inte vill godta den.*” Sverige har som sagt &nnu inte tilltrétt
dverenskommelsen sa de innehavare som onskar erhdlla ett internationel It
skydd far ga den lite mer komplicerade véagen genom protokollet. Den
svenska industrin har dock framfort énskemal om att Sverige skall tilltréda
overenskommelsen och detta onskemd skall enligt varuméarkeskommittén
overvagas.®® Kommittén, som relativt nyligen framlade ett yttrande, fann

dock att det for narvarande saknas skal att tilltrada verenskommel sen.*

3.1.4 Overlételse och uppléatelse av var umérket

Pa samma sitt som ovriga formogenhetsrétter kan varumarket som
immaterialrétt overldtas. En Overlatelse av varumérke kan ske antingen i
eller utan samband med den rorelse i vilken méarket anvénds. Enligt 32 §
vmL foreligger en presumtion att varumérket omfattas av 6verldtelsen om
parterna inte Overenskommit om annat. Overldtelsen skall pa begaran
antecknas i varumarkesregistret. Anteckningen & dock inte nagon
forutsattning for att overlatelsen skall bli giltig utan medfor endast att den

som &r antecknad anses som varumérkeshavare i varumarkesmal, 33 8§ VL.

“6 K oktvedgaard, Levin, a.a. s. 299.

47 Op. cit. s. 304 f. och Bernitz m.fl., aa s. 172f.
“8 Prop. 1994/95: 59 s, 21.

“° SOU 2001:26 s. 304.
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En registrering av overldelsen & emellertid en forutsdttning for att
forvarvaren skall kunna pantsétta sitt varuméarke enligt 34 a 8§ VmL (se
nedan om pantséttning av varumarken, avsnitt 4). Bade registrerade och
inarbetade varumérken & overlatbara, men problem rérande ensamrétten
kan uppsta om enbart varumarket och inte hela rorelsen 6verlats. Problemen
uppstar darfor att ensamrétten till varumarket & beroende av att
omséttningskretsen kanner till varumérket som beteckning for vissa varor.
Om varumérket uppfattas som tillhdrande ett visst bestdmt foretag kan
ensamrétten inte goras gdllande direkt efter dverldtelsen om inte foretaget
overldts samtidigt. Det behtvs i sa fal en viss tid av inarbetning sa att
omséttningskretsen blir medveten om att varuméarket nu tillhér en ny
innehavare. Skulle omséttningskretsen inte uppfatta sambandet mellan
varumérket och foretaget utan istélet forknippa det inarbetade varumarket
med en viss sags vara, kommer dverlatelsen att fa omedelbar verkan. Fore
overldtelse av ett inarbetat varuméarke bor darfor varumérket registreras for
att undvika problem.® Det foreligger inga sirskilda formkrav fér att
varuméarkesoverldtelsen skall bli galande mellan parterna och giltighet
uppst&r redan genom avtalet.”™ Overldtelseavtalet & det avgorande
momentet for att sakréttsligt skydd skall uppkomma och Gverldtelsen blir
darfor giltig mot tredje man i den stund forvérvaren anses bli den réttmétige
innehavaren av varumarket. Det kravs alltsd inget traditionellt
sakrattsmoment for att borgendrsskydd skall uppkomma. Avtalet &
tillrackligt och detta anses bero pa att inget befintligt sakréttsmoment &r
anvandbart och att det saknas prejudikat som motsiger detta ™
Varumarkesrdtten gér inte att godtrosforvarva och forvarvaren far adrig
béttre eler mer rétt &n Overldtaren.®® Den anteckning som kan goras i
varumérkesregistret innebdr endast att forvarvaren av varumérket blir

saklegitimerad i mal som ror varumérket. Denna registrering & dock en

% Levin, Marianne, Noveller i varumarkesratt, Stockholm, 1990, s. 237f. Se &ven SOU
1958:10 s. 153 och Bonthron m.fl., a.a. s. 555 f.

1 Levin, aa s. 237f.

%2 persson mfl., aa. s. 172.

% Op. Cit. s. 23.

22



forutsattning for att forvarvaren skall kunna pantsétta varuméarket enligt 34 a

8 VmL (se om pantséttning nedan, kapitel 4 och 5).

Aven enligt EG-VMF kan ett varumarke overlédtasi eller utan samband med
den rorelse i vilken mérket anvands men sker det senare krévs att
overenskommelsen & skriftlig, artikel 17.3 EG-VMF. Vidare gdller i dessa
fall att en registrering maste aga rum for att overlatelsen skall fa sakréttslig
verkan och tredje man darmed bli bunden, artikel 23 EG-VMF. En 6kad
byrakratisering och ckade kostnader for enskilda anses vara skéa som vager
tyngre an att varumarkeslagen anpassas till forordningens krav pa
skriftlighet och registrering for sakréttsligt skydd.>

Genom att licensiera varuméarket uppléter varumarkeshavaren en rétt for
annan att mot ersittning anvanda varumérket, 34 § VmL. Pa begéran skall
denna uppldtelse antecknas i varumérkesregistret men det & ingen
forutsattning for licensens giltighet, varken mellan parterna eller mot tredje
man.>® En licenstagare har enligt 34 § VmL inte rétt att vidare 6verl&a sin
rétt om inte annat har avtalats. En licens kan vara enkel eller exklusiv dar
det forra innebér att licenstagaren fér tillstand att utnyttja varumarket men
far ingen ensamrétt till detta. Varumarkeshavaren har vid uppldtelse av
enkel licens fortfarande kvar befogenheten att utnyttja varumérket och kan
uppléta ytterligare enkla licenser till andra licenstagare. Har parterna inte
avtalat nagot, presumeras den upplatna licensen vara enkel varfor en rétt
exklusiv kréver uttrycklig overenskommelse. Ar den uppldtna licensen
exklusiv forpliktar licensgivaren att inte upplata varumarket till andra och
kanske tom att inte anvanda det sjdlv. Aven om det handlar om en exklusiv
licens & ensamrétten beroende av de villkor som stadgas i licensavtalet.
Exklusiviteten kan svara mot ett visst geografiskt omrade, t.ex. ett land och
dessa brukar bendmnas nationella licenser eller kan vara begrénsad till en
viss form av utnyttjande men kan &en vara av mer generell karaktéar. Om

den exklusiva licensen skall gdla 6ver landgranserna brukar man prata om

> Prop. 1995/96:26, s. 28.
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internationella licensavtal.>® Om licensgivaren valjer att avstd fran rétten att
meddela andra enkla licenser men samtidigt behdler rétten att galv utnyttja
varuméarket brukar man tala om egen eller "sole licens’.>” N&got formkrav
for licensavtal forekommer inte enligt svensk r&t™ och skydd mot
overldtarens borgendrer uppkommer dven vid upplételser av licenser redan
genom avtalet.”® Aven om den svenska lagstiftningens bestammelser om
licensiering utgar ifran att licensieringen skall avse samma varor som de
som licensgivaren befattar sig med, har mgjligheten till licensiering utanfor
varuslagsomradet uppmérksammats. Varumérkes egenskap att kunna
fungera som symbol har gett upphov till trade mark merchandising déar
varumérkeslicensiering férekommer genom att mérket anvands for
marknadsforing av artframmande produkter. Varumérkets goodwill utnyttjas
for att ge associationer som redan & kanda for omséttningskretsen och for
att marknadsféra den nya produkten.® Ett kéant exempel p& sddan sk. brand
stretching & MARLBOROSs anvandning for klader, musik och resor.®* Aven
om det varumérkesréttsliga licensavtalet kan vara helt galvstandigt & det
idag vanligt férekommande med franchiseavtal dar varumérkeslicensen
regelmassigt forekommer som en del i ett storre avtalskomplex. | franchisen
upplater franchisegivaren en réatt for ett annat foretag att utnyttja ett
foretagskoncept med de dartill hérande varumérkena. Varumérkena utgor en
viktig del i denna upplatelse och franchisetagaren far betala erséttning for
Sin rétt att utnyttja dessa. En av de mest vakanda franchisekedjorna torde

varaMcDonal ds.®?

Om varumarkeslicensen ingar i licenstagarens rorelse och han oOnskar

overlta rorelsen uppstar fragan om licensen kommer att inga i Gverlatelsen

% Bernitz m.fl. aa. s. 208.

% Internationella licensavtal behandlasing&endei Karnell, Gunnar, Inledning till den

inter nationella licensavtal sratten, Stockholm, 1985.

* K oktvedgaard, Levin, a.a. s. 402 f; se &ven Jacobsson m.fl., aa s. 274 f.

% Se NJA 1962 s. 276.

% Jacobsson, Mans, Tersmeden, Erik, Térnroth, Lennarth, Patentlagstiftningen- en
kommentar, Stockholm, 1980 (cit. Jacobsson m.fl.), s. 279.

% Nordell, Jonas, Upphovsréttsligt skydd for kannetecken, i NIR, Hafte 2 2002, s. 103-117
och Levin, aa s. 237 f.

® | evin, aa. s. 221 ff.
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och om samtycke i s fal krévs av licensgivaren. Enligt Mdller har en
licenstagare adrig rétt att 6verldta sin licens om inte en sadan rétt avtalats
med licensgivaren. Han anfor dock att situationen varken ar reglerad i VmL
eller i forarbetena men att Overldtelse utan samtycke daremot & majligt
betréffande andra immateriarétter, t.ex. designrdit och vaxtforadlarrétt.
Genom franvaron av undantag pa varumarkesomradet har lagstiftaren
sakerligen avsett en reell skillnad, men hur fragan skall 16sas &r inte helt
klar. En l6sning de lege ferenda skulle enligt Mdller kunna vara en rétt for
licensgivaren att Overldta licensrdtten till en ny nyttjare som
varumérkeshavaren skdligen skulle néja sig med.®® Vid overldtelse av
franchisetagares rorelse ar utgangspunkten att franchisen inte ingar eftersom
franchistagaren bara kan 6verldta sin franchise efter att franchisegivaren har
gett sitt skriftliga samtycke. Sjalvklart har franchistagaren rétt att 6verldta
enbart sin rorelse utan att givarens samtycke inhamtas.** Reglerna rérande
franchise & i Sverige inte lagstadgade, &ven om det har diskuterats om
franchising skulle goras till féremdl for sarskild lagstiftning.®® Samma
osakerhet i rattslaget som betraffande 6vriga licensuppléatelser borde enligt
min mening gora sig gdlande for franchisavtalen, en osdkerhet som
lagstiftningsdtgarder med all sannolikhet skulle réda bot pa.

Ett EG-varumérke kan licensieras under liknande forutséttningar som i
svensk rétt (artikel 22 EG-VMF). Dock krévs for att licensieringen skall
uppna sakrattsligt skydd att den registreras enligt artikel 17.6 och 23 EG-
VMF. Sammanfattningsvis kan sigas att reglernai EG-VMF om overlatelse
och upplételse uppvisar en rad skillnader jamfort med den svenska
lagstiftningen pa omrédet. Svensk rétt innehdler inga formkrav eller krav pa
anteckning i varumérkesregistret vid overldtelse och upplatelse. Trots

franvaron av krav pa anteckning i varuméarkesregistret gors dessa mer eller

62 K oktvedgaard, Levin, a.a., s. 404, Bernitz mfl., aa s.207.

% Moller, Mikael, Konkurs och kontrakt, 1998, s. 646 ff.

® Levin, Marianne, Nordell, Per Jonas (red.), Handel med immaterialrétt, 1996, s. 142.
% SoU 1987:17.
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mindre regelméssigt vid bada dverl&telser och licensupplételser.®® Genom
denna anteckning uppstar ett indicium pa att overlatelsen eller upplatelsen
verkligen agt rum, &en om réttsverkan endast &r att innehavaren nu anses

vara saklegitimerad i varumérkesmal.

3.1.4.1 Godstrosforvarv

Godtrosforvarv reglerasi lagen (1986:796) om godtrosforvarv av 16sore. Da
varumarken inte hanférs under begreppet 16stre, utan anses utgora annan |16s
egendom, saknas i den svenska réttsordningen regler betréffande
godtrosférvary av varumérken.®” Som ovan sagts uppkommer skydd for
borgenér redan genom avtalet och négot ytterligare sakrattsmoment kravs
altsa inte. Som en konsekvens av detta anses varumarkesrétten inte heller
kunna godtrosférvarvas av senare kopare utan det forsta forvarvet galler.®®
Den forste forvarvaren kan inte ta rétten i sin besittning eftersom det helt
enkelt inte finns nagon legitimerande omstandighet knuten till varumarket.
Inte heller anvandningen av varumérket kan fungera som sakréttsligt skydd
eftersom det kan anvéndas av flera personer oberoende av varandra.® Aven
om ett godtrosforvary alltsa inte kan aktualiseras, kan tillampningen av
preklusions- och passivitetsreglerna i 8 9 88 VmL leda till att olika
varumarkesrétter kommer att besta parallellt. 8 § VmL stadgar en rétt for ett
registrerat varuméarke att bestd vid sidan av ett ddre, om den nya
registreringen sokts i god tro och innehavaren av det dldre varumérket varit
medveten om situationen och funnit sig i denna. Réttsverkningarna blir
desamma om det ror sig om ett inarbetat varumérke enligt 9 8 VmL. Ett
inarbetat varumérke kommer alltsa att besta oaktat att det & forvaxlingsbart
med ett @ldre varumédrke om en invandning inte framfors mot det yngre
varumérket inom rimlig tid. En skyldighet att registrera varumérket har

diskuterats som en 16sning pa legitimationsproblemet, men eftersom detta

% Uppgift av PRV efter samtal 2002-04-02.
% Prop. 1987/88:4 s. 15.

% persson m.fl. a.a. s. 173.

% 50U 1985:10 s. 38.
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skulle leda till okade kostnader for bade enskilda och PRV samtidigt som
skyddet skulle vara osgkert, eftersom varumérket kan ogiltigforklaras eller
upphévas forkastades idén. Det ansags inte heller onskvért att reglera enbart
varumarkesrétten pa detta satt eftersom det skulle innebara en sarl dsning for
enbart en av immateridratterna. Sa eftersom inget registreringstvang
forekommer i svensk rétt, kan man inte heller forlita sig till registret i
sakréttsligt hanseende.” Detta innebér att en forvarvare av varumérkesratten
maste undersoka och sikerstélla att de upp- eller dverlatna réttigheterna
verkligen innehas av Overlataren eller uppldtaren. Fullgors inte denna
undersokningsplikt, kan risken finnas att man inte gor ett giltigt rattsforvary.
Avtal vari varuméarkesrétten upplats innehaller darfor ofta bestammelser déar
upplataren garanterar sin befogenhet dels patar sig en skyldighet att ersétta

kostnader som skulle féljaav en eventuell brist i sin rétt att uppl&a.”™

Till skillnad mot de svenska, tycks gemenskapsvarumérkena majliga att
godtrosforvarva enligt artikel 23 EG-VMF. Detta skulle kunna vara fallet
nar den forste forvarvaren inte registrerat Overldtelsen, med den
begransningen att varumérket har 6verlatits separat och inte sdlts i samband
med en foretagsoverlatelse (artikel 23.2 EG-VMF).

3.1.4.2 Dubbeldverlatelse

Utgangspunkten vid dubbel 6verlatelse av samma egendom &r att den forste
forvarvaren far béttre rétt till egendomen och det senare forvarvet blir
ogiltigt, jfr 1.5 HB. Eftersom det inte & mgjligt att godtrosforvérva
varumérken kommer det senare forvarvet altid att bli ogiltigt. Den princip
som & gdlande rétt vid dubbeldverlatelse & sdledes prioritetsprincipen,
d.v.s. att vid konkurrens mellan tva forvarvare av ett varumérke blir den
forste rétt innehavare och senare forvarv ses som ogiltiga. Senare kdpares

forvarv extingerar darfor aldrig en tidigare kopares rétt.”? Bernitz har dock

" Prop. 1995/96:26 s. 28 f.
" Persson m.fl. aa. s. 172 1.
2 Bernitz m.fl. aa. s. 229.
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ifrégasatt prioritetspincipens tillampning i ala situationer. Med hansyn till
den almanna omséttningens intresse borde ett dkat hansynstagande till en
senare godtroende forvarvare bli aktuellt enligt honom. Argumentet blir
starkare om den senare forvérvaren inréttat sig som &gare och innehavare till
varumarket och som sadan lagt ner stérre kostnader och arbete pa
varumérket. Eftersom publicitetsverkan inte kan uppnas for varumarken
genom att det tas i besittning eller traderas (se ovan avsnitt 3.1.4.1), ansdg
Bernitz att en mgjlig vag att 16sa problemet vore att anknyta godtrosskyddet
till utévandet av varumarkesrétten. Vid dubbeldverldtelse skulle i sa fall den
forste forvarvaren ges foretrade sdvida inte en senare forvarvare forst anvant
varumarket. Méjligheten att forfara pa detta sétt stods av det faktum att det
ar vanligt inom immaterialrétten att knyta réttsfoljder till utévandet. Bernitz
ansdg dock att resultatet inte skulle bli helt tillfredstéllande, eftersom
forvarvaren inte skulle fa skydd forran mérket faktiskt anvants. Detta
innebar i praktiken att en forsiktig innehavares dnskan att snabbt f& skydd
mot dubbel6verlatelser inte fullt ut tillgodoses och han kan kanske da inte
genast anvanda market. Losningen borde istéllet, enligt Bernitz, vara att en
obligatorisk registreringsmdjlighet inférs och godtrosskydd pa detta sétt
uppkommer.” Parterna kan dessutom |&sa problemet sjalv genom att inta
bestdammelser i licensavtalet om skyldighet att registrera forvarvet i
varumérkesregistret. Géllande rétt fortsdtter dock vara en tillampning av
prioritetsprincipen. Da sakréttdligt skydd uppkommer vid registrering for
gemenskapsvarumarken kan en godtroende, senare forvarvare uppna skydd

genom att forst registrera sitt forvarv av varumarket.

3.1.4.3 Dubbelupplatelse av licensavtal

Om tva eller flera of6renliga licenser upplétits i strid med varandra uppstar
konkurrens mellan avtalen. Tva enkla licenser kan existera vid sidan av

varandra, men om ett av avtalen ror en exklusiv licens kommer konflikten

"3 Bernitz, UIf, Om dubbel 6verl&telser av uppféranderétt, i NIR 1959 s. 39-48.
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att 16sas med prioritetsprincipen.” Den forst upplétna licensen kommer att
gdla framfor den senare. Nér en licens upplats kan en anteckning goras i
varuméarkesregistret, 34 § 3 st VmL, men nagot sakréttsligt skydd uppnas
inte genom denna anteckning.” Léter sig inte dverldtelseavtalen forenas,
tex. darfor att de i licenserna upplétna réttigheterna konkurrerar med
varandra genom att olika licenstagare erhdlit licens for samma vara, far
konflikten |6sas med traditionell avtalstolkning. Det stélls m.a.0. héga krav
painnehdllet i ett upplatelseavtal av denna typ och det &r viktigt att reglera
vilka delar som uppldtelsen & avsedd att omfatta. Det kan har vara av
intresse att uppméarksamma det faktum att en upplatelse av licens kan
utformas sa det i redliteten & frdga om en Overlatelse. Om licensavtalet
medfor att licenstagaren far obegrénsad och exklusiv rétt & effekten
densamma som vid en Overldtelse. Detta skulle kunna vara fallet om
licensen & exklusiv och varumérkeshavaren har avsagt sig all forfoganderéatt
samtidigt som market bara &r registrerat i det geografiska omréde och for de
varor som licensavtalet avser. Vid en dverldtelse av licens innehdlande
gemenskapsvarumarken blir denna géllande mellan parterna genom avtaet,
men skydd mot tredje man uppstar forst nar overlatelsen antecknats i
registret éver gemenskapsvaruméarken (artikel 22 och 23 EG-VMF) varfor

ett godtrosforvérv kan vara mgjligt.

3.1.4.4 Upplatelse av licens i konkurrens med Overlatelse

Som framgdtt ovan & gdlande rdtt att prioritetsprincipen
konkurressituationerna dubbel6verldtelse och upplételse vilket innebar att
den forsta forvarvaren far bast rétt, nagot som dock har ifragasatts av
Bernitz. Betraffande konkurrens mellan en redan uppléten varumarkeslicens
och ett senare férvarv av varuméarket gor sig ytterligare problem gallande.
Oklarheten uppstér eftersom det for 10s egendom inte finns nagon
lagstiftning eller praxis som reglerar sakréttsskyddet for nyttjanderétt (i detta

fall nyttjanderdtt av varumarke genom licens). Nyttjanderdtt till 16s egendom

™ Se prop. 1987/88:4 s. 19 dar depch klargjorde att prioritetsprincipen skall géllavid
dubbel 6verl atelser av immaterial rétter.
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har traditionellt ansetts sakna sakréttsligt skydd och endast setts som en
obligatorisk ratt’, vilket framkom i NJA 1975 s. 528. Malet rorde frégan
om ett rouletthjul skulle férverkas, och HD kom till Slutsatsen att
nyttjanderétt saknar sakréttsligt skydd aven om detta inte var huvudfragan i
malet. Denna franvaro av sakréttsskydd kan forklaras med att nyttjanderétt
traditionellt sett inte ansetts representera ndgot storre ekonomiskt varde.”’
Konkurrenssituationen enligt ovan har darfor 16sts med hjélp av almanna
sakréttsliga grundsatser och de regler som géller vid overlételse av 16sore
har tillampats, namligen principen att kop bryter legostdmma. Principen
innebéar att en kopares rétt gar fore nyttjanderattshavaren, och en tidigare
uppldten varumérkeslicens kan alltsa inte goras galande mot en senare
forvarvare av varumarket om inte ett forbehdl for licensens fortsatta
existens gjorts i overldtelseavtalet.”® N&got automatiskt upphdrande av
nyttjanderédtten vid en Overldtelse anses inte dga rum, utan det krévs av
forvarvaren att han motsétter sig ett fortsatt nyttjande enligt den tidigare
licensen.” Upphor licensavtalet som en konsekvens av en senare forsaljning
kan licenstagaren kréva skadestand av saval den forste som senare

varumarkesinnehavare.®

Som visats, atnjuter licensen som nyttjanderétt ett svagt skydd mot tredje
man och licenstagaren &r efter ett forvarv hanvisad till att soka skadestand
av varumérkeshavaren. Sedan mitten av 1980-talet har de immateriella
ensamrétternas ekonomiska betydelse allt mer aktualiserats. Immateriella
tillgangar representerar stora varden och intresset for dem som tillgangar i
konkurser och som sdkerhet har dkat (se nedan avsnitt 5.1 Pantséttning av
varumérke). Det & inte bara for innehavaren som varuméarket kan vara en
stor tillgang. Varumarkeslicenser har fatt ett storre ekonomiskt varde for

licenstagare och for dessa kan det fa betydande konsekvenser om

" Prop. 1987/88:1 A s. 243.

® Hastad, a.a s. 41.

" Persson m.fl., aa s. 175.

"8 Jacobsson m.fl. aa, s. 279.

" Forssell, Hans, Tredjemansskyddets granser, Stockholm, 1976, s. 97.
8 Jacobsson mifl., aa. s. 279.
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innehavaren och en ny forvarvare fritt kan disponera 6ver varumérket utan
att beakta deras réatt. Den ekonomiska forlust som en licenstagare drabbas av
nar varumérket frantas honom kan vara sa stor att det inte stér i proportion
till ett uteslutande av sakrattsligt skydd for licensen. Diskussion har forts i
béde forarbeten och doktrin om att en tillampning av prioritetsprincipen i
domstolarna inte helt kan komma att avvisas. | dessafall skulle licensen ges
foretrade och alltsd std sig mot en senare Overlatelser av varumérket.
Licensen skulle da tillerkannas sakréttsligt skydd mot den nye dgaren.® |
forarbetena angdende pantséttning av patent uttalade dep.ch att domstolarna
skulle kunna komma att avvisa en tillampning av principen kop bryter
legostamma i forhdllande mellan licenstagare och ny innehavare av
patentet.®” Nar det géller varumarken anses det inte finnas n&gra sakréttsligt
relevanta skal att behandla dem pa annorlunda sétt varfor ovanndmnda
uttalanden av depch &ven skulle vara av relevans for dennaimmaterialratt.
| doktrinen har bade &andamdssynpunkter som réttssystematiska
overvaganden dberopats till forman for en tilldmpning av prioritetsprincipen.
Vid en sadan tillampning skulle en licenstagare kunna gora sin rétt gallande
&ven mot senare dverlatelser av varumérket och licensavtalet skulle darmed
ges foretrédesrétt.

De argument som anforts for en tillampning av prioritetsprincipen utgar fran
att det for forvarvarens del spelar mindre roll om forvarvet avser Gverlatelse
av hela varumarket eller upplételse av exklusiv licens® Som Renman
Claesson anfort & skillnaden mellan dverlételse och upplatelse av exklusiv
licens av mindre betydelse i praktiken eftersom réttsbvergangens omfang ar
detsamma. Vid en 6vergang av exklusiv licens bor denna, enligt henne,
atnjuta prioritet framfor senare Overlatelse. Skalen for att ge enkla licenser
sakréttsskydd & inte lika starka eftersom skillnaden mellan en sadan
upplatelse och en dverlatelse & betydligt stérre. Men en upplaten enkel

licens utgor oftast inte en belastning fér en senare forvérvare av varumarket

8 Prop. 1995/96:26 s. 27 f.
8 prop. 1987/88:4 s. 17 ff.
8 Prop. 1995/96:26 s. 27 ff.
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utan ger tvartom varumérket ett 6kat varde genom att licensavgifter |6pande
betalas till innehavaren. Varumérket, liksom andra immaterialrétter,
karakteriseras av att det & oandligt delbart varfor det kan upplétas genom
enkel eller exklusiv licens till ett obegransat antal anvandare.®> Dessutom
har det faktum att en forvarvare av licens saknar mgjlighet att erhdlla
sakrattdigt skydd pa annat sétt @an genom avtalet, exempelvis genom
registrering, anforts for en tillampning av prioritetsprincipen, vilket skulle
innebéra att en licensupplétel se skulle galla framfor en senare forsdljning av

varumarket.®

Aven Héstad har i sakréttslig doktrin argumenterat for en omprévning av
nyttjanderéttens sakréttsliga stallning. En nyttjanderditshavare & enligt
honom mer angelégen att erhdlla sakréttdigt skydd ju storre ekonomisk
betydelse  nyttjanderdtten har  for  nyttjanderattshavaren®”  For
varumarkesréttens del kan anféras att en licens ekonomisk betydelse
rimligen borde vara storre ju mer ensamrétt som har Overldtits till
licenstagaren. En enkel licens som samtidigt & upplaten till andra borde
vara mindre vardefull an en helt exklusiv sadan, speciellt om man antar att
effekten i redliteten & densamma vid upplatelse av exklusiv licens som vid
en overldtelse. Med tanke pa det 6kade ekonomiska vérde som varumarken
under senare & har visat pa borde fragan om tillerkénnande av sakréattdigt
skydd for varuméarkeslicenser (liksom fér andra nyttjanderétter) vara hogst
aktuell.

Vid en konkurrenssituation mellan 6verldtelse och licensupplatelse av
gemenskapsvarumarken galler prioritetsprincipen i de fal licensavtalet har
registrerats, artikel 22 och 23 EG-VMF. | de fal gemenskapsvarumarket
overldts i samband med Gverldtelse av hel rorelse blir licensavtalet géllande

mot forvarvaren oavsett registrering eftersom forvarvaren presumeras veta

8 Bernitz m.fl., aa s. 229.
& persson mfl., aa s. 176.
% Bernitz m.fl., s. aa. s. 229.
8 Hastad, a.a. s. 435.
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om licensen eller i vart fall bort veta om den.®® | dessa fall galler siledes
prioritetsprincipen fullt ut, och att denna tillampas vid en konflikt mellan
overldtelse och uppldtelse av gemenskapsvarumérken borde enligt min

mening talafor en tilléampning av samma princip for nationellavarumérken.

3.2 Varumarkesrattens upphorande

3.2.1 Upphorande av ett registrerat varumérke

Till skillnad frén ovriga immateriarétter upphor varumérket inte efter en
viss tidpunkt efter dess tillkomst. Visserligen géller en tidsbegransning for
sdva registreringen om tio ar (22 § VmL), men denna gar att fornya ett
obegrénsat antal ganger for tio ar i taget (22 och 23 § VmL). Fornyas inte
registreringen, upphor varumarkesrétten och skyddet kan inte langre
dberopas. En varumarkesregistrering kan aven havas pa olika grunder vilket
sker genom dom (26 8 VmL). Havningen kan orsakas av ursprungliga
brister om den omstandighet som utgjorde hinder for registrering fortfarande
foreligger. Med ursprungliga brister skall forstas registrering i strid med
lagens forutséttningar, vilket t.ex. kan var att registrering beviljats i strid
med 13 och 14 § VmL. Aven om en registrering tillkommit i strid med 14 §
VmL, behdver den inte havas om rétten till det yngre tecknet skall fa besta
enligt 8 och 9 8§ VmL eller om det & forvaxlingsbart med ett ddre mérke
som inte uppfyller anvandningstvanget i 25 a § 1 st 2 p VmL. Den
sistnamnda grunden beror pa att varumarkeslagen bygger pa uppfattningen
att ett varumarke endast skall skyddas om det anvands.®

Havningen kan &en bero pa senare tillkomna omstandigheter. Har

innehavaren inte anvant maket inom fem & frah det att

% K ooij, P.A.C.E., van der, The Community trade mark regulation, London, 2000, s. 56.
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registreringsproceduren avslutats kan en talan om héavning foras mot honom
enligt 25 a8 1 st VmL. For att réknas som anvant maste rekvisitet " verkligt
bruk” vara uppfyllt. For att detta skall vara fallet krévs att innehavaren
anvant market i normala aktiviteter vid marknadsféring, men &ven att
maérket anvénts for enbart export eller att en licenstagare anvant mérket (25 a
8 2 och 3 st VmL). Havningen kan &ven ske partiellt om anvandning endast
skett for ndgon av de varor eller tjanster som registreringen avser (25 b §
VmL). En varumérkesregistrering kan aven hédvas enligt 25 8§ 2 st om
"market inte langre har nagon sarskiljningsforméga’. Vad som avses med
detta stadgande &r att varumérket har degenererat och vad som en gang var
ett sarskiljande kannetecken har blivit en generisk beteckning for det
skyddade varuslaget.®® For att undvika detta fenomen som oftast drabbar
valdigt starka varumérken, maste varuméarkeshavaren gora sitt yttersta for att
klargbra att det handlar om ett varumérke och inte en typbeteckning for en
viss vara. Som ett led i detta arbete kan han se till att gav inte anvanda
varumarket som en typbeteckning genom att t.ex. anvanda det som adjektiv
eller pa annat sdtt boja ordet. Méarket bor altid skrivas med visst typsnitt
eller med versaler och genom att skydda mérket med "reg. VM ” eller med
tecknet ® uppnds ett visst skydd, jfr 10 § VmL. Dessa tva
skyddsbeteckningar saknar réttslig betydelse for att havda rétt till
varumarket men kan alltsa hjdpa till att skydda mot en urholkning av
varumarket. | realiteten racker ofta inte detta till for att skydda mérken som
representerar varor eller tjanster med en monopolstélining pa marknaden.
Innehavare av ett varumarke som riskerar att degenerera kan férutom ovan
namnda skyddsregler anvanda sig av MFL for att sanktionera efterbildningar
av hans varumake som & vilseledande enligt reglerna i MFL.
Marknadsdomstolen provar enbart denna fraga och tar inte stallning till om
reglernai VmL samtidigt Overtréts. Vid fall av degeneration kan stadgandet
I 682st2pMFL om vilseledande om kommersiellt ursprung anvéndas. Ett

8 50U 1958:10 s. 179, Prop. 1960:167 s. 30 ff, Koktvedgaard, Levin, aa. s. 365 f och
Bernitzmfl., aa s. 75f.



vilseledande om kommersiellt ursprung behdver inte bara handla om
efterbildningar utan kan aven avse anvandning av varumarke som ger en
felaktig uppfattning om varans ursprung.®* Utnyttjas ett varumérke i syfte att
vilseleda om annan vara &r risken pataglig att det ursprungliga varuméarket
till dlut urvattnas och uppfattas som en typbeteckning istallet for ett
kénnetecken. Att marknadsforingslagens regler kan anvandas for att
motverka degeneration av varumérken visar att denna kan ge ett vidare
skydd &n varuméarkeslagen och att dessa tva regelverk kompletterar
varandra. Exempel pa varumarken som degenererat & grammofon och

dynamit.%

Havning kan vidare aktualiseras om mérket som en f6ljd av anvandning ar
vilseledande med héansyn sarskilt till varans art, beskaffenhet eller
geografiska ursprung (25 § 2 st VmL).*® Bestammelsen syftar till att skydda
konsumenterna och har kommit till anvandning endast i nagot enstaka fall.
Ytterligare héavningsgrunder finnsi 25 8§ 2 st p 3 och 4 VmL vilka stadgar att
mérken som strider mot allmén ordning eller & &gnade att vacka forargelse
pa dessa grunder kan hévas och dven dessa bestammelser saknar i praktiken
betydelse.**

3.2.2 Upphdrande av ett gemenskapsvarumarke

Ett gemenskapsvarumérke kan endast uppkomma genom registrering (aven
om direktivet mojliggor for medlemsstaterna att behdlla skyddet genom
inarbetning som réttsgrundande handling) varfér méarkets upphérande inte
kan ske genom att en inarbetning upphor. Registreringen upphor efter tio ar

om den inte fornyas vilket kan goras obegréansat antal ganger for perioder

% For ing&ende analys av fenomenet degeneration se Holmqvist, Lars, Degeneration of
trade marks: a comparative study of the effects of use on trademark ditinctiveness, Lund,
1969.

° Bernitz m.fl., aa s. 256 1.

% K oktvedgaard, Levin, a.a. s. 368 ff.

% For utforligare diskussion om anvandningstvanget se Pawlo, Mikael, Anvandningstvanget
i svensk varumarkesrétt, i NIR 1998 s. 4 -29.

% K oktvedgaard, a.a. s. 331 och 370.
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om tio &r, artikel 46 EG-VMF. Fornyas registreringen bestar sdledes méarket
och kan bara upphtra genom att det ogiltigforklaras efter en begéran hos
OHIM €ller efter en ogiltighetsinvandning och genstdmning vid ett
intrangsmal Artikel 51-52 och 96. Grund for ogiltighetstalan kan vara redan
registrerade eller inarbetade varuméarken men aven annan nationell rétt, se
t.ex. 20 8 namnlagen. | likhet med den svenska varumarkeslagstiftningen
innehdller EG-VMF ett anvandningskrav. Méarket méste brukas inom EU
(Artikel 15 EG-VMF), och i detta avseende borde bruk i ett medlemsland
varatillrackligt.® S&ledes kan ett gemenskapsvaruméarke upphora genom att
registreringen inte fornyas, genom en ogiltighetstalan samt efter en

invandning om att mérket inte anvands.

% Op. cit. s. 302.
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4 Pantsattningav immaterialratt

4.1 Bakgrund

| detta kapitel introduceras huvuddmnet for detta arbete genom en
redogorelse for mojligheterna  att foreta formogenhetsdispositionen
pantsdttning av immaterialrétter. Det skall papekas att pantrétt inte kan
stiftasi alla slags réttigheter. Om réttigheten inte kan dverldtas kan den inte
heller pantséttas och betréffande de réttigheter dar en sakréttdligt giltig
traditions- eller denuntiationsakt eller registrering inte anses magjlig att
genomfora, har det inte heller ansetts mgjligt att genomféra en
pantséttning.®® De immateriella réttigheterna kannetecknas av att de inte gér
att besitta i reell bemérkelse och att flera personer samtidigt och oberoende
av varandra kan utnyttja och anvanda réttigheten. Det ar sdledes fullt mojligt
for en tidigare varumérkesinnehavare att utnyttja den kunskap och know-
how som ligger bakom ett varumérke trots att han 6verlétit rétten att férfoga
over det genom forsdljning eller licensuppldtelse. Ett sddant utnyttjande
borde dock i de flesta fal innebdra ett obehdrigt utnyttjande och
kontraktsbrott i férh&llande till senare forvarvare® Méjligheten for en
tidigare innehavare att a andra sidan utnyttja varumarkets goodwill borde
rimligen vara svérare. Aven om den goodwill som ett varumérke ar forenat
med omfattar mer &n rétten till mérket s & det ensamrétten till varumarket
som utgbr grunden for goodwillvérdet. Att Overtrada bestdmmelserna i
varumarkeslagen innebér i allafall att beteendet kan sanktioneras med hjalp
av dessa bestammelser. Utrymmet fér en senare innehavare att utnyttja
varumérkets goodwill borde m.ao. i de alra flesta fall innebara
varumarkesintrang varfor sanktionerna i varumérkeslagen skulle bli

tillampliga. Ytterligare ka&nnetecken for immateriella réttigheter & att de

®Walin, aa s. 18.
% Godenhielm, Berndt, Uppsatser i Immaterialrétt, Lund 1983, s. 384.
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formogenhetsréttsliga dragen blandas med de for denna réttighet
karakteristiska personlighetsréttsliga dragen.

Det kanske mest talande exemplet pa detta fenomen &r det sk. titelskyddet i
50 8 URL som stadgar att ett litterart eller konstnérligt verk inte far goras
tillgangligt for allmanheten under sadan pseudonym eller signatur att verket
eller dess upphovsman létt kan férvaxlas med ett forut offentliggjort verk
eller dess titel. Skyddet paminner mycket om kanneteckensskyddet vilket
medfor att kdnneteckensréttsliga principer bor anvandas vid dess
tillampning. Bestdmmelsen kan jdmforas med 14 8 1 st 5 p VmL d&r det
uppstélls ett registreringsforbud mot varumarken som &r agnade att uppfattas
som titel pa annans skyddade litteréra eller konstnarliga verk dar titeln ar
egenartad. Skillnaderna mellan bestammelserna bestdr i att det enligt
upphovsréttslagen inte uppstalls nagot krav pa egenartad titel samt det
subjektiva rekvisitet " &gnad att uppfattas som titel” i varumarkeslagen. Som
Nordell konstaterar innebér detta att en kénneteckensréttslig beddomning
skall goras enligt 50 8 URL medan en ndrmast upphovsréttsig bedémning
skall goras enligt 14 § 1 st 5 p VmL.% En utgangspunkt nar méjligheten att
pantsétta immateriarattigheter diskuteras ar att de i vilket fall representerar
ett formodgenhetsvarde som réttighetens innehavare kan tillgodogora sig
genom pantsdttning. Det pantsatta objektet maste ha ett realiserbart

ekonomiskt vérde.

Bade patent och varumérke kan Overldtas fritt utan beaktande av att
uppfinnarens eller varumarkesstiftarens moraliska réattigheter anses krénkta.
Nér det daremot galler upphovsrétten anses detta inte vara fallet eftersom
denna aven omfattar en ideell rétt vilken normalt inte kan 6verlétas, 3 § 3 st
och 27 8§ URL. Upphovsrdtten uppkommer utan att nagot
registreringsforfarande behdver dga rum; det & inte ens en mgjlighet enligt

svensk rétt, nagot som foljer av BK. | denna konvention stadgas namligen

% Nordell, a.a s. 107 f anser att skydd for titel kan uppkomma enligt b&da
varuméarkesrattsiga regler som enligt upphovsréttdagen, se &en Koktvedgaard, Levin, aa.
S 73.
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principen att inget land far gora det upphovsréttsiga skyddet beroende av
ndgra som helst formalitetskrav t.ex. krav pa registrering.® Patents
beviljande forutsétter registrering och som visas ovan kan
varumérkesrétten, enligt nordisk ratt, uppkomma dels genom et
registreringsforfarande dels genom inarbetning. Det & med hansyn till dessa
olikheter immaterialréatterna emellan som det & mgjligt att ha skilda regler
for pantséttning av dem. Det &r vidare mgjligt att man for en immaterialrétt
kan erkénna mojligheten till pantséttning, medan man for andra tvingas

forneka denna.'®

Som ovan framgatt, fordras det i svensk rétt i huvudregel ett sakréttdigt
moment fOr att en pantsattning skall fa sakréttslig verkan. Vad gdler 16sore
uppkommer sakréttslig verkan genom tradition, offentlig registrering eller
denuntiation dér pantsdttaren meddelar den som har godset i sin besittning
om pantséttningen. Betrdffande pantsditning av immateriaratt har detta
traditionellt sett inte varit mojligt att genomféra med sakréttslig verkan.
Traditionskravet har inte ansetts vara en mgjlighet, eftersom
immaterialrétten inte kan Gverlamnas i panthavarens besittning pa samma
vis som en 16s sak. Inte heller denuntiationskravet anses vara en magjlighet
eftersom det &r svart att forestélla sig en utomstaende tredje man som skulle
vara behorig att ta emot en underréttelse om pantséttningen. Den mgjlighet
till sakréttslig verkan som &terst&r & anteckning i offentligt register.’®* Det
bor i detta sammanhang framforas att méjligheten till instiftande av pantrétt
utan besittningsovergang sedan tidigare forekommer inom andra omrade i
det svenska réttssystemet, sdsom exempelvis fastighetsinteckning och
fartygss och  [uftfartsinteckning  dar  inregistreringen  ersétter

besittningsvergangen.'%

Klart & att bade patent och varumarken gar att pantsétta enligt uttryckliga
lagstadganden. Vad gdler Ovriga immaterialrétter réder det osdkerhet

% Bernitz m.fl., aa. s. 40.
190 Godenhielm, a.a. s. 378 1.
191 prop. 1987/88:4 s. 7 ff.
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betraffande saval vilka som Gverhuvudtaget kan pantsittas som om vad som

103 Monster som

kravs for att sakréttslig verkan i sa fall skall uppkomma.
registrerats enligt ML har tex. inte bedémts kunna utnyttjas som
kreditsdkerhet genom pantséttning. Med anledning av det tilltankta
inforandet av ett enhetligt skydd for design p& EG-réttens omrade'™ fors
diskussion om att ersétta monsterskyddslagen med en helt ny formskydds-
eller designlag. Fordaget kommer att innehdla bestammelser om
pantséttning av formgivning och reglerna kommer att ha sin forebild i
motsvarande bestammelser i patent- och varumarkes agstiftningen.’® Det
anses daremot mgjligt att utnyttja andra immaterialrétter till grund for en
sakerhetsoverldtelse. 2 kap 1 § lagen om féretagshypotek stadgar namligen
att de immaterialratter som kan ingd i konkurs eller som kan utméts i det
objekt som foretagsinteckningen omfattar ocksa kan fungera som sakerhet.
Diskussionen faller dock utanfor omrédet for detta arbete, som endast

behandlar kreditsdkerheten pantséttning.

Mojligheterna till pantséttning av patent utreddes av utredningen om
pantséttning av patent och patentansokningar som avgav ett betdnkande i
maj 1985.'%° | utredningen och i den proposition'®’ som senare lades till
grund for laggtiftning pa omrédet, patalades behovet av en
lagstiftningsreform. Mgjligheten till pantséttning av patent enligt davarande
réttsldge ansags oklart och man avsdg att bringa klarhet i frégan. De
argument som framférdes for en sadan méjlighet var att ett patent kan
representera stora ekonomiska vérden och mdjligheten att finansiera
utvecklingskostnaderna skulle underléttas. Sarskilt for smaskaliga
uppfinnare antogs det finnas ett behov av Okade mdjligheter att stdlla
sikerhet for krediter. Aven faktum, att det bland kreditinstitut och
organisationer som foretrader uppfinnarna visat sig foreligga ett betydligt

192 Godenhielm, a.a. s. 384.

103 Jacobsson m-fl., aa. s. 279 f.

104 Egrordning 6/2002/EG om gemenskapsformgivning som blir direkt tillamplig i
medlemsstaterna fan och med den 6 mars 2002.

1% persson mifl., aa. s. 118 ff.

106 SOU 1985:10.

97 Prop. 1987/88:4.
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intresse att genom pantséttning kunna utnyttja patent som kreditunderlag,

framfordes.®

Genom de lagandringar som blev gallande fran och med den 1 april 1988
blev det nu mgjligt att pantsédtta patent och patentansokningar. Detta var
forsta gangen majligheten att pantsétta en immateriarétt blev lagstadgad i
svensk rétt men foljdes senare av lagstadgade mojligheter att pantsétta aven
varumarken och varumérkesansokningar. De forarbeten som foregick den
senare |lagstiftningen atergav i stor utstrackning dem som legat till grund for
genomfdrandet av reglerna om patent. Det kan for den fortsatta
framstéliningen vara av intresse att veta att regelverket for pantséttning av
varumarken i stor utstréckning bygger pa forarbetena till pantséttning av
patent och patentansokningar. Det finns nu altsd tva lagstadgade
mojligheter att utnyttja sin immaterialrétt for pantsattning. Aven om de béda
regelverken uppvisar stora likheter & det troligt att vissa for dessa
ensamrétter karakteristiska drag kan leda till praktiska skillnader i
tillampningen. Patentet &r tidsbegransat till 20 & (40 § PL), medan
varumarkesrétten kan fornyas obegransat ett antal ganger. Det skulle kunna
diskuteras om det faktum att patent &r tidsbegransade skulle kunna innebéra
ndgra problem och  skillnader i réttstillampningen  dessa
immaterialréttigheter emellan. Ett pantsatt patents vérde borde enligt min
mening minskai varde i takt med att tiden for dess utgang narmar sig vilket
skulle innebéra att vardet & som hogst i ett inledande stadium och da mer
attraktivt for en potentiell kreditgivare. Situationen borde rimligen vara den
motsatta betréffande varumérken eftersom de i brist pa inarbetning och
atnjutande av mervérde i ett introducerande skeende inte kan vérderas sa
hogt av kreditmarknaden. Det kan vara av intresse att hadlla detta i minnet
under kommande lasning och frégan kommer att diskuteras igen under
avsnitt 5.1, Varumarke som pantobjekt. Bade patent och varumérken
anjuter formansrétt enligt reglernai 4 8 2 p FRL. Reglerna om formansrétt

styr fordelningen av gdldendrens tillgangar i en konkurs och vid utméatning.

198 prop. 1987/88:4 s. 7.
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Utgangspunkten & att ala fordringar mot galdendren har lika rétt.
Formansréttslagen  utgor ettt undantag fran denna huvudregel om
likabehandling. Lagen bygger pa ett system med sarskild och alman
formansrétt dar de borgenarerna med sarskild formansrétt prioriteras framfor
dem med allmén sadan. Den formansratt som foljer med pantrétt i patent och
varumarke atnjuter sarskild formansrétt och motsvarar den som géler for
handpantratt.’® Den i férmansrattslagen uppstalida prioritetsordningen &
inte helt savklar och savéa politiska som ekonomiska argument har sedan
lagens ikrafttradande anforts i syfte att forsoka andra forhdlandet de
prioriterade anspraken emellan. Hur formansréttsordningen skall byggas upp
beror ytterst av en avvagning mellan olika intressen och denna kan utfalla
olika vid skilda tidpunkter. Sedan lagens tillkomst i borjan av 1970-talet har
stora samhéllsekonomiska forandringar &gt rum och nya forutséttningar
gdler, sarskilt pa kredit- och kapitamarknaderna. Det svenska
foretagsklimatet har andrats och stora och medelstora féretag intar en
dltmer betydande roll. Regeringens utgangspunkt & darfor att
formansréttsordningen skall ge sa goda forutséttningar som majligt for dessa
foretag att verka. En grund for flera av formansrétterna & att de antas
stimulera och underldtta kreditgivningen och darmed mdjligheterna for
foretag att verka. Det & framst mer langsiktiga krediter som &r i behov av
den sakerhet som formansrétt ger och detta gor sig gallande framforallt for
formansrétten som foljer med pantrétten. Den sakerhet, som en hog prioritet
i formansordningen ger, kan aven leda till att kostnaden for krediten
minskar.™° Att pantrétt i varumarke och patent & foérenad med en sd hog
formansrétt kan sakert forklaras av att dessa i hog grad antas utnyttjas av
mindre och medelstora foretag i behov av kapital. Denna typ av foretag
utgdr som sagt grunden i det svenska foretagandet och det & ha som
mycket av utvecklingen sker. Det ligger darfor i regeringens intresse att sa
langt majligt gynna dessa foretagare och sdledes ligger bade politiska och

ekonomiska 6vervaganden till grund for pantréttens goda formansrétt.

1®\walin, aa s 21f.
110 Se prop. 2002/03:49 s. 60 ff samt SOU 1991:1 s, 82 -83.
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5 Pantsattning av varumarke

5.1 Varumarke som pantobjekt

Genom prop. 1995/96:26 foreslog regeringen att géllande varumérkeslag
skulle andras och detta godtogs av riksdagen. De nya reglerna inneholl
bestammelser om pantrétt och méjligheten att ta rétten till varumarke i mét
samt verkan av gemenskapsvaruméarken. M¢jligheten att ta varumarket i mét
hade tidigare varit utesluten med hansyn till stadgandet i 34 § VmL.
Bestammelsen ans3gs nu, med hansyn till att mojligheten foreldg enligt
Artikel 20 EG-VMF, som otidsenligt och helt enkelt inte férenligt med EG-
rétten pa omradet. Avsaknaden av mojligheten att ta varumérke i mét ansags
enligt depch medfora att rétten till varumérke inte heller kunde
pantforskrivas.*! Uttalandet har kritiserats av Walin som ansdg att ett
uméatningsforbud inte hindrade pantsdttning, vilket daremot ett
overl&telseforbud gor.™'? Eftersom mojligheten att pantsitta varumérken
fanns enligt EG-VMF Artikel 19 och 23 beddmdes det aen héar finnas ett
behov av att utreda mgjligheterna enligt svensk rétt. regeringen framlade i
huvudsak tva argument for inforande av de nya lagreglerna. Det forsta
innebar att ett varumérke kan representera ett stort ekonomiskt varde och
darfér kan underlétta for innehavaren att finna finansiering. | detta
sammanhang kan ndmnas att Svenska Bankforeningen i sitt remissyttrande
sade sig vara positiv till méjligheten att pantsétta immateriella réttigheter i
stort.™® Det bor observeras att detta yttrande framlades & 1996 da den
svenska ekonomin befann sig i ndgot av en hogkonjunktur. Nar ekonomin
nu inte langre &r lika stabil &r det inte omgjligt att tanka sig att uppfattningen
kan ha andrats, framst med tanke pa vilka varuméarken det & som antas bli

foremd for pantsattning (se nedan avsnitt 5.1.1 Pantséttning i praktiken).

1 Prop. 1995/96:26 s. 30 och jmf prop. 1960:167 s. 170.
2 \wadlin, aa s. 280.



Det andra argumentet till stod for de nya bestéammelsernai VmL innebar att
en varumarkesinnehavare som véljer att skydda sitt mérke enligt nationella
regler inte skall missgynnas i forhdllande till den som véjer
gemenskapsvarumarket. Avsaknaden av regler om pantsditning av
varumérken i svensk rétt skulle enligt depch. innebéra en risk att detta
konkurreras ut av de mer forméanliga reglernai EG-VMF, aven i de fall dar
varumérket egentligen inte behdver skydd i hela gemenskapen, utan bara i
en eller ett par medlemsstater."* S8ledes godtogs alltsd forslaget och VmL
innehaller nu regler som gor det mgjligt att utméta varuméarken samt att
pantséttadem (se 34 a-34j 8§ VmL).

Det & bara registrerade varumarken som anses kunna bli forema for
pantsattning enligt reglerna i VmL. Att inte inarbetade varumérken ocksa
omfattas beror pa de starka praktiska skdl som talar emot det. Det & endast
de registrerade markena som varumarkeshavaren har klart manifesterat och
kreditgivarna kan enkelt kontrollera att market verkligen & skyddat. Nagot
av en sarstélining intar de notoriskt kénda varuméarkena som oberoende av
registrering anda far anses sa pass skyddade genom inarbetning med foljd att
kreditgivarnainte behdver kontrollera eventuellaregistreringar. Det kan t.ex.
inte réda négra tvivel om att ett varumérke som Coca-Cola & skyddat
genom inarbetning och argumenten mot pantséttning av inarbetade méarken
goér sig knappast gédlande hédr. Huruvida ett inarbetat mérke, som inte &
notoriskt kant, & skyddat kan bara avgoras av domstol efter process, négot
som maste anses alltfor osakert for kreditgivarna. Teoretiskt sétt & det i och
for sig bara domstol som i dutligen kan avgora fragan om en giltig
registrering foreligger men mojligheten att bevisa forekomsten av en
registrering &r l&tare an férekomsten av en inarbetning da en konsultation av
varumérkesregistret i de flestafall borde varatillrackligt. Redan anstkan om
registrering av varumarket kan bli forema for pantsattning vilket stammer
Overens med de regler om pantséttning som finns i EG-VMF. | motiven till

andringarna 1 patentlagen motiverades inférandet av majligheten att

3 prop. 1995/96:26 s. 30.
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pantsétta aven ansokningar med att mdjligheterna att utnyttja ett patent som
kreditunderlag annars skulle ha ett mycket begransat vérde. Syftet med att
inkludera &ven ansokningar var att underldtta mdjligheterna till finansiering
for uppfinnarna. Argumentet var starkast om hansyn togs till de uppfinnare
som bedrev sin verksamhet i liten eller medelstor skala, men &ven att
behovet av finansiering & storst nar uppfinningen va gjorts och

ansokningen kan borja framholls.**

Samma argument gjorde sig gédllande
&ven i motiven till andringarnai VmL.*® Det kan diskuteras om argumenten
for ett inférande av mgjlighet att pantsétta varumarkesansokningar verkligen
ar desamma som fér patentansokningar. Vardet av en patentansdkan borde i
de flesta hdnseende vara hdgre an en varuméarkesansokan. For ett patent som
eventuellt skall beviljas maste vardet, som framkommit ovan, av patentet
vara hogre i den inledande perioden fér att sedan avta med tiden. Det & upp
till kreditgivaren att skaffa sig en uppfattning om uppfinningens vérde och
till grund for detta kan uppfinnarens material anvandas. Bade idén bakom
uppfinningen och det arbete som lagts ner pa att vidareutveckla denna
representerar ett varde i sig, vilket kan anvandas oavsett om patentet
beviljas. Varumarkesansokningar kan inte sigas representera nagot sadant
latent varde. Beviljas inte registreringen kommer det ekonomiska vérdet av
mérket av vara betydelselost. Till skillnad mot patent & ett varumérkets
varde beroende av att omséttningskretsen kanner till det och anvénder det.
Vérdet kan m.a.o. forvantas vaxa i takt med att en inarbetning sker. Detta
innebdr att ett relativt nyregistrerat mérke har ett blygsamt ekonomiskt varde
for potentiella kreditgivare och detta argument gor sig annu starkare for

varumarkesansokningar.

Aven om ndgon definitiv réttighet inte uppkommer forran varumarket har
registrerats, har mérket ansetts vara sa pass konkretiserat att det redan nu

kan representera ett varde.™” Speciellt om det beaktas att redan ansdkan ger

1 Prop. 1995/96:26 s. 30.
15 Prop. 1987/88:4 s. 12.

118 Prop. 1995/96:26 s. 28.
17 Prop. 1995/96:26 s. 35.
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den sokande vissa réttigheter, t.ex. att ett uppsatligt intréng i varuméarket
under ansokningstiden & skadestandsgrundande och innehavaren av
ansokan har ratt att yrka vitesforbud for intrdngsgoraren under
ansobkningstiden, 37 a, 38 och 39 88 VmL. Varumérkeslagen majliggor
sdledes pantsattning av anstkningar, men inte av ett inarbetat varumérke. De
argument som forts mot en registreringsmdjlighet av inarbetade mérken
bygger mycket pa den osdkra situation som kreditgivaren skulle sittas i om
detta var en mgjlighet. De réttigheter som foljer med en varumarkesansokan
ar beroende av om denna senare beviljas och skyddet borde i detta fall enligt
min mening vara lika osdkert. Inte heller enligt EG-VMF kan inarbetade
varumérken pantséttas vilket |&tt forklaras av att gemenskapsvaruméarken
endast kan uppkomma genom registrering. Att enligt svensk rétt mojliggora
pantsédttning av inarbetade mérken skulle ga utdver syftet med andringarna i
varumarkeslagen, namligen att anpassa den till EG-rétten och att undvika att
det nationella regelverket konkurreras ut av EG-VMF. Om en
varumérkesansokan som blivit pantsatt leder till att varumérket registreras,
géller detta darefter som pantobjekt, 34 d § 2 st VmL. | dessa fall kan det
hénda att pantobjektet far ett snavare skydd an det som ursprungligen avsags
i ansdkan.™® Det & darfor viktigt att den borgenar som beviljar kredit pd en
varumérkesansokan ser till att vara forstepanthavare eftersom omfattningen
av pantobjektet i regel minskar i omfattning nér varumérkesregistreringen
vél beviljas.™'® Den tidpunkt nér ett varumérke eller ansbkan kan anvandas
som pantobjekt kan utldsas ur 34 § d VmL. D& stadgas att ett avtal om
pantséttning kan registreras ndr varumérket har registrerats enligt 20 8 VmL
vilket sammanfaller med registreringens antecknade i registermyndighetens
diarium.*® Pantséttningen forutsétter att det registreras ett skriftligt avtal (34
ab 88§ VML).

Det skydd som uppkommer om en registrering beviljas & starkt, men inte

absolut. | forarbetena anfors att pantrétt i varumérke kan innebéra en sdmre

18 prop. 1995/96:26 s. 44.
119 persson m.fl., aa s. 90.
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saékerhet for kreditgivaren én pantrétt i patent och anledningen &r risken for
dubbelregistrering av forvaxlingsbara méarken. Kravet pa absolut nyhet pa
patentréttens omrade forhindrar héar denna méjlighet. En innehavare av ett
varumérke kan registrera ett forvaxlingsbart mérke for att minska det
pantsatta markets varde men i syfte att motverka sadant beteende finns det
allméanna regler vilka forpliktar pantséttaren att t.ex. underldta att invanda
mot senare registrerat forvaxlingsbart varumarke. Aven mojligheten for
kreditgivaren att saga upp krediten, om den inte langre anses godtagbar,
anses minska risken for sidant illojalt beteende. Problemet & av mindre
betydelse, eftersom dubberegistreringar i praktiken endast forekommer

undantagsvis.

Aven varumarken som & foremd for internationell registrering enligt
Madridprotokollet med verkan hér i landet gar att pantsétta enligt reglernai
vmL.*** Av forarbetena framgdr att det inte & mojligt att pantsétta delar av
pantobjektet utan hela panten méaste pantsittas vid et tillfale®® Till
skillnad mot varumérken kan patent, om flera personer innehar rétten till
detta gemensamt, pantséttas i delar. Innehavarna till patentet har en idedll
andel i sdval patentet som uppfinningen.’”® Denna ideella andel kan
pantsittas av varje innehavare var for sig, vilket altsa inte & mojligt
betraffande varuméarken.** En intressant frdgai sammanhanget kan vara vad
som skall avses med en del och ett helt varuméarke. Med ett helt varumarke
far det antas &syfta en registrering oavsett att denna galler for en méngd
olika varu- och tjansteklasser. Hela registreringen maste pantséttas och det
& vidare inte tillatet att dela upp det uppskattade vérdet i olika delar for
pantséttning hos olika borgenarer. Det kan dock ifragaséttas vad som géller

om varumérket har registrerats flera ganger och klasserna for dessa

120 Prop. 1995/96:26 s. 44.

121 Prop. 1995/96:26, s. 36 och j.fr. 57§ VmL

122 Tj|l skillnad mot varumarken kan pantséttning av andel i patent ske. Om flera personer
har del i patentet har dessa bade en ideell andel i uppfinningen ochi patentet. Denideella
andelen kan pantséttas separat, vilket inte & madjligt betréffande varumérke, SOU 1985:10
s. 155.

123 50U 1985:10 s. 155.

124 Prop. 1987/88:4 s. 26 och SOU 1985:10 s. 156.
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registreringar & desamma. Som exempel kan ndmnas varuméarket JEEP som
& registrerat hos PRV tre ganger. Det finns tre registreringsnummer och de
klasser dessa avser &  overlappande’®  Innebar detta  att
varuméarkesinnehavaren till JEEP kan utnyttja mérket tre ganger for
pantséttning? Troligtvis har denna mgjlighet inte varit avsedd av lagstiftaren
och forbudet mot pantséttning av en del av ett varumérke omfattar troligtvis
béde de fall d& market registeras flera gnger men for separata klasser men
aven de fal dér registreringarna avser Overlappande klasser. Forbudet att
pantsétta del av varumérket hindrar inte andrahandspantséttning, dvs. att
mérkeshavaren utnyttjar pantobjektet som sdkerhet hos flera kreditgivare
samtidigt. Prioritetsordningen mellan borgenadrerna bestams pa samma satt
som vid pantséttning av patent, 95 § 3-4 st PL j.fr. 34 b § 4 st VmL. Detta
innebar att den pantupplatelse har foretrade vars anstkan inkom forst till
patentmyndigheten. God tro hos en borgenér betréffande andra inkomna
registreringar har ingen betydelse. Inkommer tva ansdkningar samma dag,
anjuter den prioritet som ligger bast i tid. Prioritetsreglerna géller om inget
annat avtalats parterna emellan och for giltighet av dessa avtal om férandrad

foretradesordning fordras att allaintressenter deltagit i avtalet.'®

5.1.1 Pantsattning i praktiken

Enligt 34 b 8 VmL skall ansbkan om registrering av pantrétt i varuméarke
gbras hos PRV och anstkan ar avgiftsbelagd, 48 8 VmL. Avgiftens storlek
framg&r av 24 8§ varuméarkesforordningen (1960:648) och SFS 1995:1279.
Som framkommit ovan uppkommer pantréatt genom att PRV registrerar ett
skriftligt avtal om pantséttning. Verket tar ut en kostnad om 300 kronor for
att administrera en registrering.'?’ Béde pantuppl&aren och panthavaren har
rétt att ge in ansokan om registrering av avtalet. En ansdkan om pantséttning
till PRV skall innehdlla ett daterat pantséittningsavtal i original eller bestyrkt

125 hitp://www.prv.se/vmi/SearchServlet, (2003-03-23). Situationen & den samma for
registreringen av varumérket Extra. Detta &r enligt PRV : sregister registrerat tva ganger och
aven i dettafall & varuklasserna 6verlappande, se http://www.prv.se/vmi/, (2003-05-12).

12 walin, aa. s. 269.

127 Samtal med Eva Kvist pd PRV den 12 mars 2003.
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kopia. Avtaet skall innehdlla fdljande obligatoriska information:
varumarkets ansoknings- eller registreringsnummer, pantupplatarens namn
eller firma och panthavarens namn och fullstandiga adress. PRV
rekommenderar att i pantavtalet precisera det skuldforhdlande som
pantsattningen & kopplad till. Skuldférhallandet kan vara generell och da
omfatta aven framtida skuldférhdllanden mellan parterna, eler vara
begransat till en viss skuld som kan identifieras med nummer pa
skuldebrevet. Né&r pantséttningen blivit registrerad skickar PRV en
bekraftelse pa pantséttningen till den som ansokt samt till det registrerade
ombudet (om denne & nagon annan an det ombud som ombesorjt

ansdkan).'?®

Aven om PRV rekommenderar att i pantavtalet precisera skulden, sker detta
oftast inte i praktiken. Det & darfor mycket svart att skaffa sig en
uppfattning om storleken pa de skulder dar varumérken anvands som
sékerhet enligt PRV. Det & borgenarerna, som néstan uteslutet & banker,
vilka sitter gréansen for hur mycket pengar de vill lana ut och altsa
uppskattar hur mycket varumérket kan vara véart. Att vélja att inte
offentliggora storleken pa skulden kan ha manga skal. Troligtvis anser de
flesta borgendrer att en uppskattning av enbart varumarkets varde ar altfor
osaker for att precisera pa papper. | de flesta fall nar varumarket ingar som
kreditunderlag, fungerar detta troligen som grundstenen i ett mer omfattande
komplex av sikerheter bestdende av foretagets hela goodwill. Det fors inte
nagon regelrétt statistik 6ver hur manga pantséttningsérenden som PRV
handl&gger per & men PRV lamnar foljande uppgifter: Ar 2000 pantsattes
46 varumarken, ar 2001 105 och 2002 128 stycken. Antalet anstkningar &r
betydligt storre och att samtligainte leder till pantséttning beror troligtvis pa
att kredit erhdllits pa annat sétt déar sékerheten anses béttre och villkoren blir
darefter. Oftainkommer det 5 till 10 ansdkningar fran samma sokande vilket
innebédr att de vill anvanda sitt varuméarke som sdkerhet hos olika

kreditgivare och for flera olika krediter.

128 http://www.prv.se (2003-03-12).
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Den knapphandiga statistiken visar att antalet pantséttningar okat markant
ndgot som ocksd bekréftas av PRV. Det & inte bara antaet reella
pantsittningar som  Okat, utan &ven intresset bland bade
varuméarkesinnehavare och kreditgivare. Manga har fatt upp 6gonen for
denna relativt nya majlighet till kreditsdkerhet under de senaste aren och
PRV tror pa ett fortsatt okat intresse. Detta kan antas bero pa den
medvetenhet hos mérkesinnehavarna om det varde som deras mérke besitter
och den Okade trovardigheten hos kreditgivarna for att detta vérde i

praktiken kan fungera som sakerhet.**

Att vérdera ett varuméarke innebar att man maste foreta berakningar som
inrymmer stora osakerhetsmoment, vilket maste tas i beaktande nér foljande
varderingar presenteras. Interbrand har ar 2000 listat de globalt storsta
varumérkena och deras varde. Forst pa listan placerar sig Coca-Cola med ett
uppskattat varde om 72 miljarder dollar foljt att Microsoft-Windows 70,
IBM 53, Intel 39 och Nokia 38,5 miljarder.**® Sjalvfallet & det inte i forsta
hand dessa mérken som pantsétts, utan antagligen snarare varumarken som
representerar foretag, vilka inte befinner sig i samma ekonomiska
oberoendestéllning, och darfor kan antas ha ett storre behov att hitta
finansiering utanfér verksamheten. | forarbetena till pantséttning av patent
antogs det att pantsdttning av patent i forsta hand kommer att ske nar
uppfinningen & i ett inledande stadium nagot som &ven ledde till att
patentansokningar kunde bli form8l for pantsattning.™*! For varumérkenas
del hanvisades till samma argument, nagot som enligt min mening kan

ifrégasittas. Viljan hos borgendrerna att godta en varumarkesansokan som

129 | nformationen baserar sig pa ett samtal med Eva Kvist pd PRV den 12 mars 2003. Hur
en vardering av varumarken i praktiken skall gatill utreds av Lofgren, Christer i: Véardering
av varumarken utifran juridiska och ekonomiska aspekter, IFIMs skriftserie nr. 62 1991.
For att fa en uppskattning av vilka varumérken som varderas htgst i Sverige kan ledning
sokasi Sveriges 100 hetaste varumérken i: Veckans affarer 2000 nr. 45 s. 86 -87. Hér
framkommer att varuméarken som forknippas med hog kvalitet pa de varor eller tjanster som
de producerar ofta varderas hogt. Exempelvis kan ndmnas Volvo och Saab, tva svenska
varumarken som bada beddms ha ett hogt ekonomiskt varde.

130 Tendens Special 2000, h&fte 70 s. 11.

31 Prop. 1987/88:4 s. 26 ff.
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kreditsakerhet torde vara minimal. Ett ahnu inte inarbetat varumérke besitter
inget mervarde eller skapar nagra associationer betréffande innehavarens
produkt eller tjanst. Ett sddant marke har varken nagot vérde for innehavaren
eller for en blivande borgendr. Anledningen till att varumérkesansokningar
sdledes inte utnyttjas i ndgon vidare bemérkelse beror darfér inte pa
innehavarnas ointresse att pantsétta dessa, utan pa borgenarernas motvilja att

anvanda sig av dessa valdigt osékra sakerheter.

Bernitz anser att de flesta varumarkesinnehavare inte &r tillrackligt
medvetna om véardet pa sitt varumérke och eftersom man inte tar reda pa hur
vardefullt mérket &, utnyttjas inte denna latenta vardeskapare.™* Vardet av
varumérken negligeras alltsa och ett exempel som visar att &ven mindre, for
allméanheten inte sa kanda varumarken, &ven kan representera stora varden ar
foljande: Eva Olsson i Goteborg var innehavare av varumérket Froken
Olssons Kafé. Market var knutet till hennes kaférorelse och nér hon fick
erbjudande om att sdlja enbart réatten till varumérken avbdjde hon eftersom
ingen kopare kandes " helt rétt”. Vardet pa varumérket Froken Olssons Kafé

uppskattades de av intresserade koparna till 20 miljoner svenska kronor.**

5.2 Sakrattsligt moment

Liksom vid pantsdttning av ovrig 16s egendom, maste en dtgard med
publicitetsverkan till for att pantsdttningen skall tillerkdnnas sakréttslig
verkan och fa verkan mot andra an parternai avtalet. Som ovan namnts, star
de flesta traditionella sakrattsmomenten inte till buds fér varumarken, varfor
skydd genom offentlig registrering & i stort det anda tankbara
Utgangspunkten for ett sadant system var enligt forarbetena att det skulle
vara enkelt och billigt och da systemet med inskrivning i ett offentligt
register fungerat betraffande pantsattning av patent visat sig ha fungerat val

132 Bernitz, Varumérkenas varde negligeras, i: Brand News 2001:3, s. 8-12 och 14-15.
'3 Brand News, 2001:3, s.1 ff.
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infordes motsvarande system for varumarken.*** Reglernafinnsnui 34 b §
VmL dé det stadgas att pantrétt i varumérke eller varumérkesansbkan
uppkommer genom registrering av ett skriftligt avtal om pantsdttning av
egendomen. Det &r alltsa forst genom registreringen som ett sakréttsskydd
motsvarande det som uppkommer genom tradition eller besittning av 16s
egendom gor sig géllande. Dock uttalar depch. i forarbetena att de réttsliga
effekterna av en registrering gor sig gélande redan for ansdkan.*> Walin
ans3g att den troliga innebdrden av detta uttalande &ar att det foreligger ett
villkorligt skydd enligt 34 h § VmL fran dagen da ansokan inkom till
registreringsmyndigheten till dess att den registreras trots att lydelseni 34 b

§ VmL antyder ndgot annat.'*

Sedan registreringen beviljats kan
varumérket anvandas som sékerhet. Det utférdas déaremot inget pantbrev och
det & darfor praktiskt omgjligt att genom ett inteckningsforfarande bryta ut
delar av pantobjektet och for att anvanda dessa till pantsédttning av till
beloppet bestémda delar. Ett pantbrev skulle vidare mdjliggora att
innehavaren av varumérket skulle kunna anvénda detta for att pa nytt
pantsétta varumarket sedan den gamla pantsittningen upphort.*” Utover
kravet att pantforskrivningen maste ske skriftligt uppstélls inga ytterligare
formkrav i sakréttdligt hanseende. Men precis som vid pantsédttning av annan
l6s egendom kréavs en bakomliggande fordran som sa att séga bar upp
pantrétten och detta avta maste vara giltigt. Forhallandet mellan
panthavaren och pantséttaren bestdms av avtalet, men aen av allméanna
bestdmmelser om pantrétt i |6s egendom. Om det speciella forhallandet
panthavare och licenshavare emellan finns det regler i 34 h § 2 st VmL dar
det anges att ett licensavtal géller mot panthavaren, om avtalet har sutits
fore ansbkan om registrering av pantavtalet. Det &r inte en forutsdttning att
licensavtalet antecknats i varumérkesregistret, varfor &ven okénda
licensavtal gdler mot panthavaren. Sarskilda fragor rérande licensavtalet,

som till exempel om panthavarens réatt till periodiskt vederlag enligt

34 Prop. 1987/88:4 s. 27 och Prop. 1995/96:26 s. 35.

135 Prop. 1987/88:4 s. 27 och 33.

138 Wwalin, aa s. 285.

B7 Helldén/Millquist, Kreditratt, Sveriges Rikes lag, 2000 s. 356.
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licensavtal utan vidare ingdr i pantratt som upplatitsi samma varumarke, har
inte blivit reglerande genom VmL och de enskilda pantavtalen maste darfor
innehalla bestammelser om dessa och liknade regleringar. Om avtalet av
nagon anledning inte & giltigt saknar pantregistreringen verkan, 34 e §
vVmL.

Precis som det vid 6verldtelse av immaterialrétt i almanhet inte & mojligt
alt gora ett godtrosférvarv, kan inte heller pantrédtt i varumérke eller
varumérkesansokan goéras. Walin anférde dock det rimliga i att pantrétten
bor folja den pantforsékrade fordringen eftersom den som forlorar
fordringen inte heller bor behdlla pantrétten. Det skulle darfor vara majligt,
inte att ett godtrosforvarv av en icke Iopande fordring skedde, men att den
forvarvare som forst denuntierar gdldendaren enligt 31 § 2 «
skuldebrevslagen vinner foretrade om han &r i god tro. Ar fordringen & andra
sidan |6pande kan ett godtrosforvary av den enskilda fordringen ske. Aven
om ett godtrosforvary av ett |6pande skuldebrev kan &ga rum, & detta
fortfarande inte mgjligt for det pantsatta varumérket, men &ven i denna
situation kan det vara svart att acceptera en isolerad pantréatt, skild frén sin
fordran. Walin ansdg darfor att "man synes vara mer eller mindre tvungen
att godta att den overlételse av fordringen som blir gallande daven kommer
att gallaen i och for sig behorigt uppléten pantrétt. Vad angar relationen till
patenthavaren/pantséttaren  [har:  varumérkeshavaren/pantséttaren min
anmarkning] kan ségas att han har gjort en pantuppldtelse som ar avsedd att
folja den fordran som patentet skall sakerstalla’ %2

Som framkommit ovan, erhdller panthavaren skydd mot pantsittarens
borgenérer genom registreringen av pantratten, 34 b 8 VmL. Detta innebér
att panthavaren innan registreringen skett inte & skyddad mot konkurrerande
borgenérer. Sedan registreringen val skett & panthavaren ytterligare skyddad
mot andra av pantséttarens borgenarer genom bestammelsen i 34 i § VmL

som stadgar att bestammelserna i annan lag om handpantrétt vid utmétning

18 \Wadlin, aa s. 267.



eller konkurs géller ocksa for pantratt i varumérke eller varuméarkesansokan.
Dettainnebér att bestammelserna om formansrétt enligt FRL skall tillampas.
Genom registreringen erhaller panthavaren ocksa skydd mot panthavarens
singularsuccessorer, vilket innebar att om galdenaren Gverlater eller pa nytt
pantsétter varumarket, & forstehandspanthavaren skyddad om pantavtalet
registrerats. Harvid spelar det ingen roll om gédldendren underldtit t.ex. att
gora forbehdll om panthavarens rétt. Singularsuccessorerna kan dock bevaka

sina intressen genom att kontrollera PRV s register.*

Som ovan framkommit, kan ett gemenskapsvarumérke utmétas och
anvandas som sdkerhet (artikel 19, 20 och 23 EG-VMF). Betréffande
pantsattningsavtal géller att dessa inte behover registreras for att fa verkan
mellan parterna, artikel 19.2 EG-VMF. For att panthavaren déremot skall
uppna sakréttsligt skydd kravs att pantavtalet registreras enligt artikel 23.1
EG-VMF. Skyldigheten att registrera gemenskapsvarumarken kommer
enligt varuméarkesutredningens férslag inte att leda till nagon

lagstiftningsétgérd betraffande de nationella varumarkena **°

5.3 Legitimationsfragan

Anstkan om pantsttning av varumérke far goras enbart av den som har rétt
till market (34 ¢ § VmL). Pantréttsuppldtaren maste altsa ha rétt till
pantobjektet och frégan & hur strénga krav som skall stéllas pa den som
upplater pantratten nar det géller att visasin rétt till objektet. VmL utgar fran
presumtionen att den som i varumarkesregistret anges som innehavare skall
anses ha rétt till varumérket om inte annat anges i &rendet, 34 ¢ § 2 st
vmL.** Den som i PRVs diarium har registrerats som sokande i ett &ende
om registrering av ett varumérke, har rétt till egendomen, om ¢ annat

framgar i &endet. Legitimationsfragan har ett nara samband med reglerna

39 Prop. 1987/88:2 s. 33, Persson m.fl., aa. s. 9.

1% Se SOU 2001:26.

141 Denna behdrighetspresumtion kan brytas genom att bevisning férebringas om t.ex. att
annan har forvérvat réttigheten, Helldén/Millgvist, a.a. s. 352.
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om godtrosforvéarv. Som namnts & godtrosforvarv av varuméarke inte mojligt
enligt svensk ratt, men mojligheten att infora ett system som skulle
mojliggora detta har varit forema for diskussion. En mgjlighet skulle kunna
vara att en registrering i ett offentligt register dér registreringen skulle utgora
den legitimerande omstandigheten. Forslaget har dock avvisats med hansyn
till att varumarkesregistren inte pd nagot st innehdller fullstéandiga
uppgifter om &gandeforhdlanden och att tillerkénna anteckningar i
ofullstéandiga register sakréttslig verkan kan aldrig kommaii fréga. Det skulle
vara en mdjlighet att infora ett system med obligatorisk och fullsténdigt
system for registrering, men detta har inte ansetts férenligt med dnskan att
réttsordningen skall vara enkel och billig. Det ankommer darfor pa
pantborgendren att §alv undersbka om galdendren har rétt att forfoga 6ver
varumérket och PRV har ingen skyldighet att undersoka om sbkanden ar
behorig att férfoga dver pantobjektet.*?

Nér ansokan gors far den som ansoker om registrering inte vara obehorig att
forfoga 6ver panten. Denna dag sasmmanfaller med nér registreringsansokan
gesin till PRV och omstandigheter som intréffar efter denna tidpunkt skall
inte beaktas. Obehtrigheten att forfoga Gver market kan bero pa utmétning,
konkurs, omyndighet eller kvarstad, 34 ¢ § 3 st VmL. Ytterligare en ténkbar
obehdrighetsgrund skulle kunna ténkas vara att en arbetstagare gjort en
uppfinning som faller inom arbetsgivarens verksamhetsomréde. Enligt 5 §
lag (1949:345) om rétten till arbetstagares uppfinning har arbetsgivare under
en fyramadnadersfrist ratt att forvarva uppfinningen av arbetstagaren.
Arbetstagarens forfoganderdtt & under denna tid villkorad och han &
darmed forhindrad att pantsitta varumarket™ De uppraknade
obehdrighetsgrunderna skall endast ses som exempel och det kan sdledes

finnas ytterligare grunder enligt vilka innehavaren & obehorig.!** Ar

142 Prop. 1995/96:26 s 35 och s 43.

143 Prop. 1987/88:4 s 30 och Persson mifl., s. 92 f.

14 Persson diskuterar forhdllandet att galdenaren &r foremél for foretagskonstruktion enligt
lag (1996:764) om foretagskonstruktion som en obehdrighetsgrund, se vidare Persson m.fl.
s. 93 och for andra exempel pa vad som kan utgora ogiltighetsgrund se Helldén/Millgvist,
aa s 352f.
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sokanden obehdrig, far ansokningen inte bifallas, 34 ¢ § 3 st VmL, vilket
aven gdler om behdrigheten bortfallit forst efter det att pantavtalet ingatts
men tillkommit nér ansdkan om registrering gjorts. Det finns mojlighet for
sokanden att bota behtrighetsbristen och PRV far inte vid dessa tillféllen
avsla anstkan forran tillfale till komplettering getts. En sadan |akning
skulle kunna aktualiseras om anstkan gjorts av underdrigs egendom och
vérdnadshavarna senare skriver under avtalet,* jfr ratihabering enligt FB.
Har registrering av pantséttningen skett trots behdrighetsbristen, skall den
avforas nar denna blir kand, 34 g 8 VmL. Ansokningen skall avslas oavsett

pavilket sitt PRV har ftt kdnnedom om bristen.**

Aven for gemenskapsvarumarken géller att pantréttsuppl &taren maste ha ratt
till varumérket. Ett gemenskapsvarumarke forvarvas genom registrering och
innehavare & den som i registret & antecknad som innehavare (artikel 6 EG-
VMF). Innehavare av gemenskapsvarumérke kan vara fysiska och juridiska
personer som & medborgare eller hemmahorande i en medlemsstat. Men
aven de som & medborgare eller hemmahdrande i stat som & ansluten till
Pariskonventionen for industriellt réttsskydd (PK) eller medborgare eller
hemmahérande i stat som g & ansluten till PK men som har hemvist eller
séte i gemenskapen eller stat som & anduten till PK, artikel 5 EG-VMF.
Aven for gemenskapsvarumarken har legitimationsfragan ett nara samband
med reglerna om godtrosforvéarv. Till skillnad mot den svenska
varumérkeslagen verkar godtrosférvarv av gemenskapsvarumarken vara en
mojlighet. Artikel 23.1 EG-VMF stadgar namligen att om en tredje man
varit i ond tro betraffande tidigare upplatelser eller licensupplatelser sa
gdler dessa réttshandlingar mot den senare forvéarvaren redan innan dessa
inforts i registret 6ver gemenskapsvaruméarken. Det borde darfor vara
mojligt for en senare forvarvare att gora ett godtrosforvarv om den forste
forvarvaren inte har registrerat 6verldtelsen. Majligheten till godtrosforvary

fordigger endast nar gemenskapsvaruméarket Overlats separat  och

145 SOU 1985:10 s. 169 och prop. 1995/96:26 s. 45.
6 Helldén/Millguist, aa. s. 353.
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foljaktligen inte né&r mérket 6verldts i samband med att ett foretag i dess
helhet 6verlats, artikel 23.2 EG-VMF.

5.4 Overlatelse av det pantsatta varumarket

Som framkommit ovan kan varumérke dverldtas genom avtal. Aven ett
pantsatt varumarke kan Overldtas genom att panthavaren overldter sin
pantrétt vidare. Tillhor det pantsatta varumarket en rorelse som Overlats,
ingdr ratten till varumarket i Overlatelsen. Nar panthavaren Overlater sin
pantrétt, omfattar dverldtelsen i regel bade pantrétten och fordringsratten.*’
En s&dan dverl&telse kan registreras hos PRV, men nagot registreringstvang
foreligger inte (34 b § 2 st VmL). Enligt Walin borde inte en sadan
anteckning ha ndgon betydel se betréffande pantréttsforvarvarens sakréttsliga
skydd mot Overlatarens borgenérer. Avtalet borde &ven i denna situation
vara tillrackligt (jfr ovan om overlételse av enbart varumérkesratten).*® Att
avtalet skulle vara tillrackligt for att uppna sakréttdigt skydd har ifragasatts
efter HDs dom i NJA 1988 s. 257. | falet krévdes denuntiation vid
Overlatelse av pantratt i samband med overldtelse av den pantskyddade
fordringen. Fallet gallde dverldtelse av hyresrétt, men som Walin framfort
borde det betra&ffande varumérken vara tillrackligt att sakréttsligt skydd har
uppkommit for den 6verldtna fordringen enligt de regler som géller for enkla
och l6pande skuldebrev. Enligt min mening skulle det verka konstigt att
stélla upp olika krav for sakréttsskydd vid Overlételse av aganderétt till
varumarket respektive Overlatelse av pantrétt i market. Sakréttdigt skydd vid
overldtelse av dganderétten uppkommer redan genom avtalet. Att uppstélla
ytterligare krav nér det istéllet ror sig om pantrétt ter sig opraktiskt.

| avsnittet ovan om pantrétters obligationsréttsliga verkningar framgick att
en panthavare i sin tur kan pantsitta sin pantrétt, s.k. aterpantsittning. Detta

anses  dock inte mojligt betréffande  varumérken eller

147 |_ennander, aa. s. 161.
8 Helldén/Millguist, aa. s. 351.
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varumarkesansokningar (34 ¢ 8 VmL) och anledningen till detta forbud &r
att det endast & réattighetsinnehavaren som kan pantsétta varumarket. Med
aterpantsattning forstas vanligen att panthavaren anvander pantobjektet som
sakerhet for sin skuld. Darmed har panthavaren skilt pantobjektet fran
fordringen, han har pa pantsattaren. Detta kan jamforas med att panthavaren
i sin tur belanar och pantsatter panten, d.v.s. varumérket, nagot som regleras
i 10:6 HB.® Néar det i forarbetena talas om férbud mot &terpantsttning kan
man fraga sig vilken innebord av begreppet man asyftat. Om man ansett att
dterpantsdttning & detsamma som pantséttning av panten frigjord fran
fordringen, skulle detta innebéra att endast denna situation &r otillaten enligt
VmL. Det skulle da vara tilldtet att forfara s som stadgas i 10:6 HB vilket
altsa innebar att panthavaren sdv kan upplata pantrétt i fordringen och
panten. Men som Walin anfor har troligtvis en sadan reglering inte varit
asyftad av lagstiftaren, som troligtvis menat att forbjuda samtliga typer av
&terpantséttning.**

9 \Walin, aa., 5.268 och Hastad, a.a. s. 297 och 299.
%0 Prop. 1995/96:26 s. 43 och Walin, aa. s. 268 och 283.
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6 Rattigheter for panthavaren

Att pantforskriva ett varumérke syftar vanligen till att forsdkra panthavaren
att pantséttaren uppfyller sin prestation. Sakerheten majliggors genom att
panthavaren har rétt att vid utebliven prestation soka gottgorelse ur panten.
Innan dessa réttigheter presenteras kommer en redogorelse fér vad som
intréffar om pantfordran betalas eller med andra ord réttsverkningarna av
pantréttens upphtrande. Men innan nagot av detta blir aktuellt kommer
fragor om panthavarens vardplikt att tas upp. Reglerna om panthavarens
vardplikt & vanligen vid pantséttningar av stort intresse. Detta galler
pantsatt |6sbre och annan slags handpant dér det for sakréttsligt skydd krévs
tradition. Pantobjekten befinner sig da hos panthavaren eller en tredje man,
varfor det har & naturligt att stélla upp regler till skydd fér pantsattaren.
Eftersom varumérket inte traderas och inte heller pa nagot annat st
forfogas dver av panthavaren, blir reglerna om "vardplikt” inte lika aktuella
men anda av intresse. Om nagon tradition av varumérket inte sker, kommer
en eventuell vardplikt att aktualiseras framst for pantsattaren, men det kan
aven diskuteras om inte dven panthavaren kan anses omfattad. Med
vardplikt avses i detta sammanhang att panthavaren eller pantsittaren &
skyldig att se till att den pantsatta egendomen bevarar sitt varde. Detta
innebdr dock inte en obetingad skyldighet utan det &r fullt tillrackligt att visa

131 Av de &tgérder som en panthavare

tillborlig omsorg i detta hanseende.
normalt maste vidta for att uppfylla sin vardplikt & det enligt min mening
endast en som gér att applicera pa varumarken och det &r skyldigheten att se
till att den ekonomiska férlusten av vissa handelser blir sa liten som mgjligt,

152 Den skada som har & aktuell & en ren

om den inte helt gar att undvika.
vardeminskning och har alltsd inget samband med att fysiska skador drabbar

pantobjektet. Detta skulle i praktiken kunna innebédra en skyldighet for

L | ennander, a.a s. 64.

152 Gvriga &garder som ansesingdi panthavarens vardplikt hanfor sig till att undvika skador
som drabbar pantobjektet i fysisk mening. Har kan det aterigen namnas att varumérke inte
finnsi fysisk mening, varfor det inte heller & majligt att tradera dem till panthavaren under
pantséttningen. For ingdende analys av panthavarens vardplikt se Lennander, a.a. kap. 3.
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panthavaren att agera sa att varuméarkets varde sa langt mdjligt undgar
vardeminskning, t.ex. genom att pantsittaren genom marknadsforing
misskrediterar varumarket eller pa annat sitt forsoker forstora markets
goodwill. Att panthavaren skulle agera sa & dock svart att téanka sig,
eftersom sakerheten for krediten da minskar i véarde och han riskerar att
pantséttaren forlorar incitamentet att 10sa skulden och dterta panten, men
aven att skulden vid en eventuell realisation kommer att vara mindre vérd.
Till skillnad mot 6vriga pantrétter kommer vardplikten i de alra flesta fall
att bli av intresse for pantséttarens del. Det & aven hér vid en forsta anblick
svart att tanka sig att pantsdttaren skulle vilja agera sa att pantens varde
minska eftersom det & han som & varuméarkesinnehavare och i de alra
flestafall har som avsikt att |0sa panten. En majlig situation da pantséttaren
anda skulle kunna ténkas agera sa & om foretaget som pantsatt varuméarket
befinner sig i ett ekonomiskt ostabilt lage. Som framkommit kan det tankas
varajust dessa foretag som later pantsitta sitt varumarke och intentionen att
|6sa panten for att aterfa den fulla rétten till market kanske inte ar fullt sa
stark som om verksamheten hade gétt valdigt bra. Det skulle kanske till och
med kunna diskuteras om en varumarkesinnehavare i dessa fall kan ténkas
utnyttja varumérket for pantsattning enbart i syfte att fa tillgang till kapital
utan nagon avsikt att [6sa panten. Ett tankt scenario skulle kunna vara om
varuméarkesinnehavaren syfte med pantséttningen var att tomma bolaget pa
inventarier och andra fasta tillgangar for att anvanda dessa i ett nytt, till
honom tillhérande bolag eller sdlja dem till tredje man till hdgstbjudande.
Det enda som sdledes skulle vara kvar av det gamla bolaget skulle vara det
pantsatta varumarket, som innehavaren inte skulle ha nagot intresse av att
|6sa ut. Mgjlighet for panthavaren att erhdlla betalning ur panten skulle da
vara sma eftersom véardet bakom panten, d.v.s. for varumérkenas del hela
bolaget med dess inarbetade goodwill, da skull vara borta. Paralleller kan
dras till de sk. skalbolagsaffarerna eller inkramsforsaljningarna dar bolag
tomts pa tillgangar och dér endast "skalet” aterstatt och dar bolagsmannen
sedan inte kunnat stéllas till svars p.g.a. det begransade ansvaret i
aktiebolag.
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Pantséttaren kan, om inte annat avtalats mellan parterna forfoga dver market
oaktat pantséttningen. Han har i sa fall rétt att anvanda mérket for t.ex.
marknadsféring och har som ovan framkommit rétt att anvanda det som
sékerhet for ytterligare krediter. Att under dessa omstandigheter medvetet
forsoka minska varumérkets varde framst&r som mycket oférmanligt,
eftersom ett minskat varde av varumérket endast drabbar honom nér panten
va & l6st. Troligtvis kommer parterna att inta bestammelser i pantavtal et
om en skyldighet for pantsdttaren att anvanda varumérket under
pantsittningen. Detta kan antas bero pa att om varumérket inte anvands
skulle dess véarde riskera att snabbt sjunka och sikerheten da bli mindre
vard, nagot som panthavaren vill undvika. Det borde darfor vid de flesta
pantséttningar stéllas som krav att varuméarket fortsdits anvandas som
normalt, och denna anvandningsskyldighet kan forklaras utifrén den ovan
beskrivna vardplikten att sa langt mojligt bevara den pantsatta egendomens
varde. Till skillnad mot handpantrétter dér panten traderats och befinner sig i
panthavarens vard, & detta inte fallet vid varuméarkespantséttningar. Den
nyss beskrivna skyldigheten for pantséttaren att fortsdtta bruka mérket kan
jamforas med den vardplikt som normalt gor sig gallande for panthavaren
vid en pantséttning. For varumérkesrattens del aktualiseras véardplikten inte
for panthavaren, utan for pantséttaren, vilket kan forklaras med franvaron av
tradition av pantobjektet och att det till skillnad mot Ovriga pantrétter ar
pantsdttaren som behdller radigheten 6ver pantobjektet. FOr att undvika
otillborligt beteende bor pantséttaren vara underkastad en skyldighet att i
jamforelse med den traditionella vardplikten vid pantséttningar sa langt som
mojligt setill att bevara pantens véarde. Det kan i detta sammanhang pétalas
att det faktum, att allménheten & medveten om att varumérket &r pantsatt,
rimligen bor leda till goodwill skada for varumarket. Detta kan antas vara
fallet, eftersom ett foretag vars varumarke &r pantsatt, kan hévdas vara, om

inte i en storre ekonomisk kris, s& &minstone inte i ett stabilt finansiellt

lage.
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Vardeminskningen av varumérket kan vidare bero pa yttre omstandigheter,
som inte kan hanforas vare sig till panthavaren eller till pantséttaren. Har
kan man tanka sig liknande dtgéarder som ovan vidtagna av tredje man eller
mer alméanna forandringar i samhallet. Som exempel pa det senare kan vara
ett minskat varde for varumérket Scan pa grund av en stor epidemi av galna
ko-sukan och efterfoljande samhdlisdebatt. Skulle pantséttarens
forfoganderétt over varumarket pa nagot sétt inskrankas, hade majligheten
till pantséttning av varumarke framstétt som oformanligt. Samtidigt ser man
har fordelarna med pantsittning av varumérke. Bade pantséttare och
panthavare kan pa samma gang anvanda sig av varumérket, men i olika
syften. Detta, att varumarket pa samma gang kan anvandas och brukas av
olika personer pa samma gang, & nagot som karakteriserar hela

varumérkesrétten och aven ovrigaimmaterialrétter.

Eftersom syftet med pantrétten & att sékra betalningen, forlorar pantrétten
sin funktion om pantséttaren betalar sin skuld. Pantsdttaren har rétt att
&terl6sa panten fran forfallodagen fram tills tidpunkten for realisation.™
Lennander anser att med tidpunkten for realisation skall forstds "att
forberedelserna har gétt s& |&ngt att realisationen g kan instéllas’.** Det &
forst nér pantséttaren betalar hela pantfordran som pantrétten upphér. Nér en
pantséttning av varumarke upphor skall registreringen i varumarkesregistret
tas bort, 34 g 8 VmL. Panthavaren erhdller betaning i samband med att

registreringen upphér enligt principen om prestation ” Zug um Zug”.**°

En redan beviljad pantrétt kan upphtra om varumérkesanstkan avslas enligt
1982stVmL, 34f § VmL. Aven nér registreringen upphdr med stod av 21
§ eller 25 -26 88 VmL upphtr pantrétten (21 8 VmL stadgar att en
registrering skall upphévas efter invandning av utomstdende att det
foreligger registreringshinder, se om 25 -26 88 VmL ovan avsnitt 2.4).

158 Hassdlrot, aa s. 180.
154 |_ennander, a.a. s. 229.
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6.1 Realisation av panten

6.1.1 Realisation i fortid

| detta avsnitt kommer den handelse att panten maste redliseras i fortid att
behandlas. Med detta avses inte redisation med anledning av
betalningsforsummelse som medfor att skulden forfaller till betalning
tidigare an som varit avsett, utan en dtgérd som panthavaren kan behéva
vidta for att ta tillvara sin rétt. Den réttsiga grunden for en fortida
redisation & den vardplikt som panthavaren, och for varumarkenas del,
dven pantsittaren & underkastad.™™® Som konstaterats ovan kommer
vardplikten i ett pantrattsforhdllande betraffande varumérken, till skillnad
mot Ovriga pantrétter, i de flesta fall att aktualiseras for pantséttarens del
dven om den existerar ocksa for panthavare. En fortida realisation kan, ses
som ett utflode av denna vardplikt och en mgjlighet for panthavaren att
foreta en sadan forsdjning komma att bli aktuell om panten & utsatt for
hastigt vardefall.'>” Dettainnebar att en fortida realisation enbart kommer att
&ga rum i panthavarens intresse och da for att, s langt mgjligt, undga att
pantobjektet kommer att forlora i véarde. Vad kravs da for att en
forsdjningsrétt skall komma i fréga? Enligt Lennander krévs det att
panthavarens sakerhet verkligen ar aventyrad. Vad detta innebér & oklart,
men foreligger det en risk att fordran efter vardeminskningen kommer att
Overstiga pantens varde, & panthavarens sakerhet i fara. En rétt att realisera
varumarket for panthavaren skulle saledes kunna uppkommatill foljd av en
hastig vardeminskning dér denne inte anses ha ndgon mdjlighet att réadda
vérdet av sin sakerhet.’® Forsdjningen sker d& som ett led i dennes
vardplikt av panten. Vad en hastig vardeminskning skulle innebéra for

varumarkesréttens del framstar enligt min mening inte som helt klart. Vid en

155 Att denna princip som tar hansyn till bada parterna galler vid pantratt framkom i NJA
1910 s. 196.

156 En rétt for panthavaren att silja panten d& den & utsatt for hastigt vardefall erkanns av
Hasselrot, a.a s. 162 och Lennander, a.a. s. 136 ff.

57y tterligare grund for realisation i fértid anses enligt Lennander vara att panten & utsatt
for forskdmning eller snar forstorel se vilket kan varafalet vid konsumtionsvaror och
sdledes inte for varumérkenas del, Lennander, a.a. s. 121 ff.



pantsattning & det kreditgivaren som, utefter egna grunder, véarderar
varumarkets varde. Att bestdmma nagot mer konkretiserat belopp &r svart,
for att inte sdga omgjligt betréffande varuméarken och foljaktligen ar det
dven mycket svart att avgora om varumérket varit utsatt for "hastigt

vardeforfall” >

Situationen kan vara sa att panthavaren inte endast &r beréttigad att i fortid
realisera panten, utan skyldig att gora det. Stod for att en forsaljningsplikt
kan foreligga finns i réttsfallet NJA 1934 s. 661. | falet hade en gadenér
som sékerhet for en kredit stéllt aktier i Kreugerkoncernen. Nar denna foll
§onk pantens véarde langt under |anebel oppet och géldendren begarde vid ett
flertal tillfallen att borgendren skulle realisera aktierna for att undvika
ytterligare forlust. HD fann att borgendren, till fullféljande av sin
vardnadsplikt, varit skyldig att foranstalta om forsdljning. Aven om
vardnadsplikten i detta fall inte omfattade en fortida realisationsplikt far det
anses folja av HD: s uttalanden att en handlingsplikt for panthavaren kan
foreligga under sérskilda omstandigheter. Enligt Lennander & panthavaren
"inom vissa granser” skyldig att hdlla sig underréttad i vilken utstrackning
panten hotas av hastigt vardefall och hon anser ocksa att forsaljningsplikten
kan aktualiseras om panthavaren pa nagot sétt far vetskap om att pantens

160

varde hdller pa att sunka. ™ Som Walin ansett bor en uppmarksammad

panthavare vara skyldig att ingripa, t.ex. genom att varna pantséttaren.*®

Med hansyn till de svarigheter som en véardering av varumérken & forenad
med och darmed konstaterandet att vardet hastigt sunkit, borde det enligt

158 |_ennader, a.a s. 136 ff.

9 Hur en konkret vardering av ett varumérke gér till ligger utanfér omfanget av denna
uppsats och kommer darfor inte att behandlas. Amnet & daremot intressant i ett
foretagsekonomiskt perspektiv, varfor det finns mycket litteratur inom omradet. Hur en
vardering gar till diskuteras som redan namnts av Lofgren i Vardering av varumérken
utifran juridiska och ekonomiska aspekter. For en mer ingdende analys av
véarderingsprocessen hanvisas darfor till detta arbete med vidare referenser. Av betydel se for
uppsatsen ar dock att varderingsprocessen utifran ekonomiska aspekter & en mycket svar
och vansklig procedur och att komma fram till nagot mer exakt varde framstar som tamligen
svart.

180 |_ennander, a.a s. 139.

65



min mening vara hogst tveksamt om vardplikten for varumarkenas del ar
forenad med en skyldighet att i fortid realisera panten. Att det daremot
skulle kunna existera en rétt till fortida forsdjning for att uppfylla sin
vardplikt & inte lika svart att acceptera. Speciellt om det beaktas att
panthavaren har lamnat sin kredit under forutséttning att panten erbjuder
honom tillracklig sékerhet, borde det vara hans rétt att realisera om han
finner att sdinte & fallet langre. Ytterligare argument for en forsaljningsratt
for panthavaren & att om vardplikten inte uppfylls, kan panthavaren bli
skadestandsskyldig mot pantséttaren enligt allmanna principer. Forlusten for
pantsdttaren motsvarar normalt pantens vérde och utgangspunkten & darfor
att pantséttaren skall erhdlla erséttning for detta varde. Beloppet motsvarar
normalt ateranskaffningsvardet, men eftersom vérdet av ett varumérke
normalt forandras over tid borde vérdet pa forfallodagen vara avgorande,
d.v.s. den dag som pantséttaren borde ha &terfétt panten.'®* En berakning av
varuméarkets vérde pa forfallodagen & i likhet med véardeberdkningen i
ovriga fall svar att genomfora. Berakningen forsvaras ytterligare i detta fall
eftersom den avgdrande tidpunkten & en annan an den da realisationen skall
ske. Skadestand enligt ovan angivna principer kan aven bli aktuellt om
panthavaren forstort eller gjort sig av med panten. Det kan diskuteras om
denna skadestandsskyldighet 6verhuvudtaget skulle kunna bli aktuell for
varumarken. Eftersom mérket inte traderas utan kvarblir i pantséttarens véard
och dessutom inte & ett fysiskt objekt som kan "darvas bort”, saknar
bestdmmelserna om forstorelse och borttappning praktisk betydelse.
Skadestand kan vidare utdémas i fall av dréjsma med att &terlamna panten
men aven har gor sig argumenten om praktisk otillampbarhet gélande.
Sammanfattningsvis kan sdgas att panthavaren kan anses ha rétt till en
fortida realisation av varumérket om hans sakerhet verkligen & hotad, men
att nagon realisationsplikt borde vara svar att 6verforatill varumérkesréttens
omrade. Pantsdttaren kan daremot om en vardeminskning sker tillgodose

sina intressen pa andra sétt &n genom en fortida realisation, t.ex. genom att

%1 walin, aa s. 326.
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betala panthavarens fordran och dérmed |6sa panten.'®® P4 detta sétt kan han
for varumérkesréttens del &ven tillgodose sin vardplikt under pantsattningen.
Réttsverkningarna nar ett varumérke realiseras kommer att behandlas i

avsnittet 6.4 Réttsverkningar av realisation nedan.

6.1.2 Realisation efter forfallotid

Som framkommit ovan, & pantréttens priméra syfte att ge panthavaren
sékerhet for att pansdttaren kommer att uppfylla sin prestation, att |6sa
skulden och é&terta panten. Sakerheten majliggors genom att panthavaren har
getts rétt att soka gottgorelse ur panten vid utebliven prestation. 34 j 8§ VmL
stadgar en rétt for pantborgendren att sélja panten och ta ut sin fordran ur
kopeskillingen. En forutséttning & dock att han underréttat galdenéren och
andra kanda sakagare om forsaljningen och att dessa har fétt skaligt radrum
att bevaka sin ratt.*** Avsikten att bereda de kanda sakagarna r&drum &r att
de skall ges tillfélle att tillsammans med pantséttaren |6sa de ekonomiska
problem som kan ha foranlett att forsajningen aktualiserats. Vad géller
verkan av férsummelse att inte underrétta de vederbdrande sakdgarna, har
dep.ch uttalat att en underréttelse skall ses som en férutsdttning for att
borgenaren skall fa realisera panten. En underréttel se skall ocksa ses om ett
fran praktisk synpunkt viktigt skydd fér de olika intressenterna.*® Det kan
antas att en forsdjning av ett varumérke skulle férklaras overksam,
aminstone vid en vasentlig forsummelse som lett till forfang for négon
sakagare. Atergdr kopet, skall den erlagda kdpeskillingen betalas tillbaks.**®
Av 34 8§ 2 &t. VmL framgdr att vid en forsdjning enligt samma paragraf
bestér de licensavtal som upplétits enligt 34 h § 2 st. VmL.*®” Bestammelsen

162 For berakning av skadestdnd se, Hellner, Jan, Skadestandsrétt, Stockholm, 2000 samt
Lennander, aa. s. 145f.

183 walin, aa s. 324 ff.

184 Prop. 1995/96:26 s. 45 ff.

1% Prop. 1987/88:4 s. 36, samt Lennader, a.a., s. 285 ff.

%8 walin, aa s. 275.

167 Se SOU 1985:10 s. 184 ff. och Prop. 1995/96:26 s. 45 ff.
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syftar till att skydda licenstagarens rétt i de fall ndr pantrealisationen inte

sker i samband med utmétning eller konkurs.*®

Vad gdller formerna for redisation av varumarket galler i princip
best4mmelserna i 10:2 HB.' Som framkommit ovan i avsnitt 2.3
(Realisation, formansrétt vid utmatning och konkurs) & stadgandet i HB
dispositivt och sétts ofta ur spel genom pantavtalet. Bestammelsen utgor
likval formellt sett gallande rétt och en genomgang av dess betydelse for
varumarkesrattens del ar darfor relevant. For en nérmare beskrivning av det
exakta forfarandet vid en tillampning hanvisas till framstélningen ovan. Har
kommer endast de bestammelser tas upp vilka enligt min mening blir av
sarskilt  intresse  vid redlisation av  pantsatt  varumake eler
varumarkesanstkan. Som framkommit, innebér bestammelsen i 10:2 HB att
forsdjningen skall ske offentligt, vilket inte maste innebara att en offentlig
myndighet foranstaltar om forsdljningen. Panthavaren kan gév séja
varumérket och inropa det vilket &ven pantséttaren kan. | praktiken skall en
forsdljning av pantsatt varumérke eller varumérkesansokan kunna ske
genom utrop pa offentlig auktion. 10:2 HB stadgar att en vardering skall ske
av pantobjektet och det har i doktrin ansetts att tingsrétten bor utféra denna,
n&got som Hasselrot dock stallt sig tveksam till.}® Varderingen skall d& ske
av de varderingsman som tingsrétten utser. Nar vérderingen & klar, har
pantsittaren getts en friss om en manad for att derlésa panten. For
varumarkenas del uppstar fragetecken om hur en vérdering av varumarket
skall goras. Som antytts tidigare i arbetet & det panthavaren i egenskap av
kreditgivare som uppskattat vardet av varuméarket och funnit det fullgott
som kreditunderlag. Att ndgon annan skulle komma till samma véardering ar
hogst osannolikt med tanke pa de svéarigheter som en sadan vérdering ar
forknippad med. Det kan dven ifragaséttas vem som skulle vilja forvarva ett

varumarke vars innehavare inte har nagot intresse av eler inte nagon

1%8 persson m.fl., a.a. s. 96.

19 seWalin, aa s. 333 dar det framkommer att dei framstallningen redovisade
bestdmmel serna om realisation av pantrétt i patent eller patentansdkan géller &ven for
pantrétt i varumérke eller varumérkesansokan.

170 Hasselrot, Berndt, Handelsbalken, Stockholm, 1903, s. 1710 ff.
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mojlighet att &terlosa panten for och aterfa réatten till varumarket. Ett sadant
mérke kan ju rimligtvis inte ha ndgot hogre véarde eller representera en vara
eller tjanst med nagon storre goodwill. Om &ven det faktum beaktas att det
med all sannolikhet oftast & foretag i ett mindre gott ekonomiskt [&ge som
véljer att pantsitta varumarken och som dessutom later sitt varumarke
realiseras borde det enligt min mening vara i stort omgjligt att hitta
intressenter till varumarket pa en offentlig auktion. Stadgandets tillampning,
som redan tidigare havdats sakna praktisk betydelse, borde darfor i
varumarkesréttsliga sammanhang vara svart, for att inte siga omgjligt att
tillampa. (Se héartill nedan om uttalanden i forarbetena att forsédjning pa

auktion inte bor tillampas vid realisation av patent).

Om panthavaren redliserar varumarket utan att ta tillborlig hénsyn till
pantséttarens intressen eller utan att iaktta foreskrivna regler, blir han
skadestandsskyldig. Tillborlig héansyn innebér bl.a. att panthavaren skall
kontrollera att ndgon andrahandspantséttning inte har agt rum genom att
konsultera varumérkesregistret. Har en andrahandspantséttning skett, &r
forstepanthavaren  skyldig att beskta andrepanthavarens — ratt.'™
Skadestandsberakningen kommer att bli beroende av huruvida panthavaren
haft rétt att realisera panten. Har det forelegat en realisationsrétt men denna
inte fullgjorts pa rétt sétt, bor skadestandet enligt Lennander beréknas efter
en jamforelse med vad en korrekt realisation skulle kunna inbringa. Hade
det daremot saknats realisationsrétt, skulle skadestandet istdllet bersknas

efter varumarkets &teranskaffningsvarde.*

Istallet for att sdlja varumérket pa offentlig auktion majliggor 10:2 HB for
panthavaren att sav behdla det varderande varumérket. Vajer han detta
senare dternativ, forvarvar han varumérket fritt fran pantrétten och till det
varde som varderingsménnen &satt det. Skulle véarderingssumman ha blivit

satt till ett |&gre belopp an pantfordran, & pantsdttaren skyldig att ersétta

" \Wadlin, a.a s. 286 och Persson mAfl., a.a. s. 96,
12| ennander, a.a. s. 287 f.
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panthavaren det som fattas,'"® vilket dven géler for det belopp som erhdlls
genom en offentlig forsdljning. Forhallandet skulle bli det motsatta om
varumérket véarderats till ett belopp som Overstiger vardet av pantfordran.
Panthavaren skulle, om varumarket inte gick att sélja, tvingas att behdlla
varumérket samtidigt som han skulle bli skyldig att ersétta pantséttaren med
det 6verskjutande beloppet. Denne skulle da hamna i en ytterst ogynnsam
position, eftersom han péatvingas ett troligtvis vardel 6st varumarke som han
dessutom kan bli tvungen att betala for samtidigt som fordran mot

pantséttaren upphar.

Det ar svart att tanka sig vilken kreditgivare som har ndgon anvandning for
ett varuméarke, tankt for och kanske ofta inarbetad for ndgon annans
verksamhet. Ett undantag skulle kunna tdnkas vara om kreditgivaren valt att
bevilja krediten mot s&kerhet i varumérket just darfor att denne har ett
intresse av att Gverta mérket vid eventuella betalningssvarigheter, aven om
detta troligtvis & ett ovanligt scenario. Det vanliga torde istéllet vara att
panthavaren ser majlighet att realisera mérket och pd si sit erhdlla
betalning for sin fordran. Krediter som |[&mnats med sdkerhet i varumarken
torde i manga fall ha beviljats av skilda typer av kreditinstitut, t.ex. banker.
Vad en bank skall med ett varumérke som t.ex. Froken Olssons Kafé till &
snudd pa omdjligt att tanka sig. En pantsttare som inte anser sig ha nagon
anvandning for sitt varumérke langre och dessutom inte anser det var mera
vart an det vérderade beloppet skulle nog i alméanhet vdja att |ata
panthavaren dverta panten. Skulle panthavaren lyckas sélja varuméarket men
darvid erhdlla ett |&gre pris @n vad véarderingen lett till, saknar han majlighet
at kréva ersdttning av pantséttaren for mellanskillnaden. En pantsattning
kan darfor bli en dyrkopt affar for den kreditgivare som inte har nagon
anvandning for det pantsatta varumarket. Skulle det, mot formodan, ga att
sdlja, kan det antas ske till ett kraftigt underpris och att utkrédva
mellanskillnaden av pantséttaren & som sagt inte négot alternativ. Eftersom

chansen att en forsdljning als kommer att &ga rum inte & trolig, kommer

1% Hasselrot, Berndt, Ytterligare négra sporsmél ang&ende pantrétt, Malmo, 1927, s. 42 ff.
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kreditgivaren att |dmnas med ett for honom vérdelost varumérke och
pantséttaren blir fri fran fordran vilket kan likstéllas med en efterskankning

av densamma.

Som ovan antytts (avsnitt 2.3 Realisation, férmansrétt vid utmatning och
konkurs) séttsreglernai 10:2 HB i de flestafall ur spel genom bestémmel ser
| pantavtalet. Walin har anfort att avtal om sétt for realisation nog
regelmassigt ingdr i de flesta yrkesmassiga pantavtal och har dven havdat att
pantavtal som saknar bestammel ser om realisation borde kunna utfyllas med
regler om de realisationsbefogenheterna som & almant tillampliga.'™ Det
kan t.0.m. ifragasattas om inte panthavaren p.g.a. sin vardplikt & skyldig att
forsoka realisera varumarket pa ett mer ekonomiskt fordelaktigt satt &n vad
som kan bli resultatet av en tillampning av 10:2 HB. Hur en realisation skall
ga till bestams da av parterna sjdva och innebér i de flesta fall att panten
skall sdjas under hand. Betréffande genomférandet av en
underhandsforsaljning kan ledning hémtas ur bestdmmelserna dérom i UB
vilka ger Krfm modjlighet att i exekutiv ordning sdja utmétta tillgangar
under hand istédllet for pa auktion. Bestammelsernai UB foreskriver bl.a. en
rétt for sokanden, galdenéren eller annan kand sakégare att yttra sig i frégan,
om anledning déartill foreligger. En foérsajning under hand innebér vidare att
anbud skall inges innan en forséljning kan ske. Bestammelserna i UB kan
sdledes fungera som vagledning for den panthavare som vill realisera
varumarket dar forfarandet i 10:2 HB inte & tillampligt. Det framhdls
dessutom i forarbetena till patentlagen att auktion inte & nagon lamplig
form for att redisera patent, ndgot som enligt min mening féar anses gdla
aven for varuméarken'” Enligt dessa uttalanden & férsaljning genom
auktion inte lampligt betraffande patent med anledning av att det inte rér sig
om handelsvaror med nagon stérre marknad eller med en stabil prisniva
Patent ar istdllet unika férmogenhetsobjekt som till storsta delen & av
intresse for en begransad och mycket speciaiserad krets, varfor en

underhandsforsdljning regelméssigt torde ge det basta ekonomiska

1 \Walin, aa s 336 f.
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resultatet.'® Att detta f& anses géla &ven for varumarken & enligt min
mening obestridbart eftersom &ven avsittningsmarknaden for varuméarken
borde vara begransad.’’’ Kretsen som har ett intresse for ett varumérke &
snarare mindre @ den som har ett intresse av ett patent. Varumérkets
funktion & att fungera som individualiseringsmedel, varfér en innehavare
endast torde vara intresserad av mérket om denne samtidigt 6vertog en
rorelse som har samband med mérket eller vars rorelse ligger sa néra den
tidigare innehavarens att varumarket &en ha& kan fungera som
individualiseringsmedel. Aven varumarken & som framkommit unika
formogenhetsobjekt som & mycket svdra att véardera och det béasta
ekonomiska resultatet av en redisation borde darfor aven har uppnas genom

en underhandsforsaljning.

Av forarbetena framg&r vidare att en panthavare & skyldig att iaktta
vederborlig omsorg, bl.a. vid realisationen. Forsummas skyldigheten, kan
panthavaren drabbas av skadestand vilket &ven enligt forarbetena skall gélla
om panthavaren foljt det i 10:2 HB féreskrivna forfarandet.'”® Kanner
panthavaren en osdkerhet betraffande tilldmpningen av reglerna i UB och
det finns tid for att skaffa en exekutionstitel, kan han begédra utmétning och

overlamna drendet till Krfm som da skéter forsaljningen.

Skulle panthavaren enligt ovan dverta varumérket da uppkommer fragan hur
en aganderattsovergang skall ske. Varumérkeslagen utgér fran presumtionen
att den som i varumérkesregistret & antecknad som innehavare skall anses
ha rétt till varumérket. Vid en overlatelse av varumarket kan en anteckning

om detta pa begéran gorasi registret, 34 b § 2 &t. VmL. Det borde pa samma

%5 Prop. 1987/88: 4, s. 7 ff och Walin, aa s. 333.

178 Prop. 1987/88: 4, s. 7 ff och Walin, aa. s. 333.

Y77 Att underhandsforsaljning aven for varumérkenas del torde vara att fordra framfor
forsaljning pa auktion stods av uttalanden i prop. 1987/88:4 dar det anges att
"underhandsforsdljning nér det géller realisation av patent e.d. vara den forséljningsform
som regelméssigt kommer att inbringa den hégsta kdpeskillingen med hénsyn till

pantobj ektets specifika natur’. Med patent e.d. maste enligt min mening asyftas réttigheter
av liknande natur varmed varumérkesratten ligger ndratill hands att omfattas.

178 Prop. 1987/88:4, s. 7 ff.
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sétt vara mojligt for panthavaren att begéra en anteckning om att han, efter
en tillampning av 10:2 HB, nu skall std som innehavare av varumérket. Som
framgatt av forarbetena till pantséttning av varumarken, & detta register inte
pa nagot satt fullstandigt och utgor darfor bara en presumerande
omstandighet i ma rorande exempelvis pantsittning av varumarket.
Behdrighetspresumtionen kan brytas genom att det forebringas bevisning
om att annan forvarvat varumérket. Det & darfor mojligt for panthavaren att
som ny innehavare av méarket vid eventuell tvist om rétten till varumérket

fora bevisning om att forfarande enligt 10:2 HB &gt rum.

6.2 Utmatning

Panthavaren har, utdver rétten att realisera varumérket, en rétt att begéra
utmatning av det pantsatta varuméarket. Bestammelser om forsdljning av
utmatt egendom finns i 8 -12 kap. UB och innebar att panthavaren erhaller
en exekutionstitel mot pantséttaren och kan darefter begéra utmatning av
panten med krfm hjdp. 9 kap.1 § UB stadgar att utméit 16s egendom skall
séljas genom offentlig auktion eller under hand. Underhandsforsaljning skall
véljas om det & sannolikt att hogre kopeskilling kan uppnas darigenom och
en sadan forséljning aven i ovrigt ter sig mer andamasenlig. | vad méan det
pantsatta varuméarket bor séljas under hand i stéllet for pa auktion kan inte
avgoras enbart med hénsyn till den kdpeskilling som kan vantas inkomma.
Hansyn maste dven tas till att en underhandsforsaljning som regel & mer
omstandlig @n en auktionsforsdjning. Den kréver ocksa storre arbetsinsats
av kronofogdemyndigheten och dérmed storre kostnader for staten samt
foranleder i allmanhet ocksa storre utgifter for kungorande. Ofta torde ocksa
underhandsforsaljning ta langre tid i ansprék an forsaljning pa auktion.
Enligt uttalanden i forarbetena torde underhandsforsdljning lampa sig béast
betréffande egendom, som intresserar endast en viss kategori eller eljest ett
begrénsat antal personer och som har ett férhlandevis hogt varde.™”® Att

varumérken platsar in under denna kategori av egendom & enlig min
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mening klart. For varumérkenas del torde auktion som regel inte vara sa
andamalsenlig, medan forsaljning under hand ofta bor kunna leda till ett
betydligt battre resultat. Som har namnts i det foregdende, & villkoret for
underhandsforsaljning att det & sannolikt att hogre kopeskilling kan uppnas
genom sadan forsaljning an vid forsdjning pa auktion. Konstaterandet att
hogre pris sannolikt kan erhallas vid férsaljning under hand torde emellertid
ofta vara svart for Krfm att med nagorlunda sikerhet gora, speciellt om
svarigheterna med varumarkets vardering i allménhet beaktas. Det & darfor
tillrackligt att Krfm bedémer det som sannolikt att hégre, och inte som

tidigare avsevart hogre, kdpeskilling kan uppnés.*®

Hartill kommer uttalanden i forarbeten om det olampliga i att anvanda
auktion som det tillampliga forumet vid realisation av varuméarken och det
erinras samtidigt om den mojlighet som UB 9:8 ger att sédlja utmétt egendom
under hand. Beaktas detta uttalandet, borde en underhandsférsajning valjas
fore auktion i de alra flestafall da ett varumarke skall realiseras (for vidare
diskussion angdende underhandsforsadljning eller auktion se ovan avsnitt
6.1.2 Redlisation efter forfalotid). Genom bestdmmelserna i 9:8 § UB
uppstalls krav pa att de kanda sakagarna skall ges tillféle att yttra sig.
Kravet pa panthavarens underréattel seskyldighet som uppstéallsi 34 j § VmL
anses inte direkt tillampligt vid forsdljning efter utméatning, men som Walin
ansett borde kravet i 9:8 8§ UB innebéra att panthavaren bor underrétta
sakagarna® Aven annan borgendar har rdtt at begdra utméning i
varumérket. Panthavarens rétt kommer dock att férbehalas honom och
forfarandet forutsitter att han erhdler fullbetalning. Har den andra
borgenédren lika eller béttre rétt till varumérket, kan rétten till varumarket
inte forbehdllas panthavaren (8:11 och 9:4 UB).*® Saljs varumarket f&r, om
forsdljningen sker for fordran med lika eller béttre rétt, nGja sig med vad
forsdljningen ger. Efter det att det utmétta varumérket har realiserats genom

9 Prop. 1980/81:8 s. 620 f.

180 prop. 1980/81:8 s. 621.

81 walin, aa s. 275.

182 Hastad, a.a s. 313 f se &ven prop. 1987/88:4 s. 35.
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Krfm kommer de licensavtal som upplétits tidigare an pantrétten att besta
enligt 34i §och 34j § vmL.'®

6.3 Forsaljning under konkurs

Oaktat pantsdttarens konkurs, kan panthavaren begdara utmétning av
varumérket och realisera det genom Krfm: s forsorg. Han & daremot
forhindrad att efter konkursen utbrott realisera varumérket eller sdlja det
under hand enligt forfarandet | 10:2 HB. Under konkurs skall
bestdmmelserna i 8:10 och 8:7 KL iakttas. 8:10 KL reglerar forsdljning av
|6s egendom som & férenad med handpantrétt (varfor varuméarken omfattas
av bestdmmelsen, 34 i § VmL), och huvudregeln & héarvid att panthavaren
sav far ombestrja forsdljningen av varuméarket genom auktion. Paragrafen
foreskriver en rétt for konkursforvaltaren, att minst en vecka innan
panthavaren vidtar dtgarder for att sdlja varumarket, fa tillféle att 10sa in
varumarket. Vill inte panthavaren sav sdlja varumérket, far forvaltaren
ombestrja forsajningen, 8:10 4 st. KL. Panthavaren har ingen mgjlighet att
aberopa bestammelser i pantavtalet vilka star i strid med forfarandet i KL,
utan &r skyldig att forfara pa dar angivet sétt. Séljer forvaltaren varumarket,
blir 8:7 KL tilldmplig och bestdmmelsen ger forvataren mojlighet att vélja
mellan auktion eller annat forsdljningssétt. Av forarbetena framgar det att
varumérket inte bor sdljas genom auktion, varfér forvaltaren bor [6sa panten
for att galv sédlja den under hand. Som Walin ansett, i fraga om patent, kan
det vara hogst ovisst vad sakerheten &r vard och att det darfor kan vara svart
for forvaltaren att 16sa ut pantborgendren.’®* Forvaltaren f&r da tillampa
bestdmmelserna i 8:7 2 st. KL som stadgar att om en pantrétt belastar
varumérket, far detta inte séljas annat an pa auktion utan réttighetshavarens
samtycke, om dennes rétt & beroende av forsdjningen. Aven om
réttighetsinnehavaren inte lamnar samtycke, far varumarket séljas pa annat

sétt an pa auktion, om det & sannolikt att hdgre pris uppnas darigenom och

183 Se prop. 1995/96:26 s. 46 f.
B Walin, aa s. 277.
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om tillsynsmyndigheten medger det. Uttalanden i forarbetena om att ett
utmétt varuméarke lampligen bor sédljas under hand synes svarforenliga med
de problem som véarderingen av varumérket &r forknippade med. | praktiken
leder dessa vérderingsproblem till en tillampning av 8:7 2 st. KL, som
istdllet for en forsdjning under hand foresprékar ett auktionsforfarande.
Samma problem gor sig hér gdllande som vid realisation utan samband med
konkurs, namligen att ett varumérke ter sig ytterst svart att fa salt pa auktion
eftersom de pantsatta varumérkena i de flesta fall inte besitter ndgot véarde
som & av intresse for eventuella kdpare och kan t.o.m. enbart besta av ett
tomt skal. Detta & sarskilt anméarkningsvért i en konkurs, eftersom det
pantsatta varumarket da kan sljas utan att panthavaren far full betalning for
sin fordran. Detta innebér att panthavaren, trots som férmanliga placering
enligt 4 8 FRL, kan hamna i en ytterst ogynnsam position om pantséttaren
forsdtts i konkurs. Att salja varumérket till kraftigt underpris framstar dock
fran forvaltarens sida som foga meningsfullt eftersom ndgot Gverskott da
inte kan beréknas inkomma till boet. Star forvaltaren emellertid i en
situation dér han tvingas vélja mellan en forsdjning till kraftigt underpris
eller ingen forsdjning als, véljer han nog snarast det forsta alternativet med

resultat att panthavaren inte far full tackning for sin fordran.

6.4 Rattsverkan av realisation

Som framkommit ovan, kan ett varumérke realiseras genom forsaljning pa
auktion som panthavaren haller eller under hand enligt bestammelserna i
10:2 HB. Redlisationen kan vidare ske i exekutiv ordning eller gnom att
panthavaren eller konkursforvaltaren under galdenarens konkurs haller
auktion eller |&ter silja market under hand. | samtliga uppréknade fall &r det
pantséttaren, innehavaren av varumérket som & sdjare. Forvarvaren av
varumérket bor darfor anses ha forvarvat varumérket direkt av pantséttaren.
Panthavaren agerar, nar han sdljer varuméarket, pa pantséttarens vagnar pa

liknande sétt som en syssloman.’® Ar det tydligt for kdparen att pantséttaren

185 Op. cit. s. 345.
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agerat som syssloman bor koparen alltsa anses ha forvarvat varumarket fran
pantsdttaren. Séljer panthavaren daremot varumarket i eget namn, ansdg
Walin att han f&r svara pa samma sitt som om han var innehavare av
varumarket. Hasselrot har déremot ansett att en panthavare som med stod av
en realisationsklausul sdljer ett varumarke ansvarar for detta pa samma sétt
som vilken sédljare som helst.’® Detta uttalande skulle likstdllas med det
faktum att ett ganderattsforvarv har gt rum, vilket inte kan forenas med de
grundldggande principerna om pantrétt att panthavaren inte forvarvar
varumérket utan &r just panthavare. Pantsdttaren ansvarar med hemulansvar
for den pantrétt som han stéller, vilket innebér att han svarar for att panten
tillhdr honom och att han har behorighet att pantsétta den. Eftersom
varumérken inte kan godtrosforvarvas av senare kopare utan det forsta
forvarvet géller kan, om det visar sig att varumérket inte tillhérde
pantséttaren, den som vid realisationen kodpte panten aldrig ha gjort ett
godtrosforvarv. Panten kan istdlet vindiceras fran kdpare av den rétta

innehavaren och pantséttaren blir i s&fall skadestndsskyldig.®’

18 Hasselrot, Handel shalken, s. 1719.
187 \Walin, aa s 345f.
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7 Avslutning

Inledningsvis pavisades att genom lagen (1995:1277) om andringar i
varumérkeslagen inférdes mojligheten att pantsdtta varumérken i den
svenska réttsordningen. Generellt sétt hade det tidigare inte varit mgjligt att
pantsitta immaterialrétter i stort vilket kan forklaras med franvaron av ett
befintlig sakrétts moment att knyta an till. Aven om det funnits
hypotekariska pantrétter, dar panten inte traderats till pantréttshavaren, har
det sdledes inte funnits ndgon motsvarighet till dessa pantrétter pa
immaterialréttens omrade. Franvaron av majligheten att pantsatta patent var
den forsta immaterialrétten som blev foremal for utredning av lagstiftaren
som péatalade behovet av mojligheten till pantséttning av patent med hansyn
till att dessa kan representera stora ekonomiska varden och att magjligheterna
att finansiera utvecklingskostnaderna skulle underléttas. | de férarbeten som
I8g till grund for inforandet av pantsattning av varumérken atergavs i mangt
och mycket de argument som anvants i forarbetena till pantsditning av
patent. Aven om patent och varumérken & immateriaritter och har
gemensamma karakteristika sasom att de inte gér att ta i fysisk besittning,
innebdr pantsattningen av varumérken helt andra problem i jamférelse med
pantsittandet av patent. Jag kommer i detta avslutande kapitel visa pa de
problem, som enligt min asikt, genom denna understknings genomforande
visat sig vara av storst intresse vid pantséttning av varumarken. En del av
dessa kommer att relateras till pantséttning av patent medan andra kommer
att diskuteras I6sa i sitt sammanhang. Jag vill ocksa peka pa ndgot som kan
vara av praktisk betydelse i samband med pantsditning av varumérken,
namligen i vilka fall det kan vara meningsfullt att pantsétta ett varumérke,
vilka mérken som & meningsfulla att pantsétta och hur pantavtalet skal

utformas.

Patent ar till skillnad mot varumérken en tidsbegransad immaterialréttighet.
Syftet med inférandet av mojligheten att pantsitta patent var delvis att

underlétta kreditgivningen for de uppfinnare som befann sig |
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utvecklingsstadiet och annu inte erhdllit patent pa sin uppfinning. Detta var
som sagt det huvudsakliga argumentet bakom inférandet av méjligheten att
pantsétta patent, men framst for inférandet av madjligheten att pantsétta &ven
patentansokningar. Behovet for uppfinnaren att kunna skaffa kapital for
finansiering av sin uppfinning i utvecklingsstadiet anfordes, liksom att
patent kan representera stora ekonomiska varden som uppfinnaren pa detta
sétt kan utnyttja redan innan ett patent faktiskt erhalits. Behovet av kapital i
utvecklingsstadiet beddomdes vara extra sort for de uppfinnare som bedrev
sin verksamhet in mindre skala. | forarbetena som behandlade pantséttning
av varuméarken aterfordes dessa argument i huvudsak vilket i sin tur ledde
till majligheten att pantsétta bade varumérken och varumarkesansokningar.
Det & enligt min mening en omdjlighet att pa detta sétt likstalla patent- och
varumérkesratten. Om man skulle vdja att illustrera vardet av dessa
réttigheter med hjdlp av en vardekurva, skulle vardet av patentet vara som
hogst vid ansokningsstadiet for att sedan fram emot patenttidens utgang
avta. Forhallandet skulle vara det motsatta betréffande varumarken, dér det
ekonomiska vardet & som l&agst vid ansokningsstadiet for att med tiden okai
takt med mérkets dkande goodwill och renommé. Beaktas detta faktum &r
det &t att inse det bristande praktiska behovet av att kunna pantsétta
varuméarkesansokningar, nagot som inte verkar ha varit foremd for

lagstiftarens behandling.

Varumarkesrétten & som visatsi stort obegrénsad i tid. Skyddet bygger dock
pa att registreringen uppratthdlls genom att varuméarkesinnehavaren betalar
den till PRV aliga registreringsavgiften. Att
varumarkesinnehavare/pantséttaren gor detta & en forutsditning for
pantréttens bestdende varfor denna skyldighet enligt min mening borde
omfattas av pantsittarens vardplikt. Aven de havningsgrunder som kan
dberopas dom grund for senare tillkomna omstandigheter kan leda till att
pantséttarens vardplikt aktualiseras. Anvands inte méarket kan registreringen
hévasi enlighet med 25 a 8 1 st. VmL om rekvisitet "verkligt bruk” inte &r

uppfyllt. Det kan hévdas att pantsdttaren, om han inte anvander market i
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enlighet med stadgandet, inte uppfyller sin vardplikt. Detsamma kan antas
gdlla om market under pantsdttningen riskerar att utséttas for degeneration.
Pantsdttaren maste har, enligt min mening, varda market sa att detta inte
intraffar for att uppfyllatill sin vérdplikt. Aven om pantsittaren kan antas ha
ett intresse av att varda mérket sa att det inte degenererar i egenskap av
mérkesinnehavare, maste han alltsd agera pa liknande sétt i egenskap av
pantséttare. Vardplikten kan uppfyllas t.ex. genom att pantsittaren gor sitt
yttersta for att klargora att varumérket inte skall ses som en typbeteckning
for en viss vara och genom att inte galv anvanda varumérket som

typbeteckning.

Av framstéllningen ovan har framgatt att det endast & majligt att pantséitta
hela varumarket vid ett tillfalle. Patent kan déremot pantséttas i delar, vilket
beror pa att uppfinnaren har en ideell andel i bade patentet och
uppfinningen. For varumérkenas del kan det ifrégasittas vad som asyftas
med "ett helt varumarke”. Som visats, kan samma varumérkesinnehavare for
samma varumérke inneha flera registreringar som avser samma varu- och
tjansteklasser. Problemet har inte varit foremal for behandling i forarbetena,
men det torde vara rimligt att pantsitaren inte far pantsitta samtliga
registreringar av samma mérke, eftersom ett sddant beteende inte skulle
Overensstamma med lagstiftarens intentioner. Ett téankbart fall nér ett behov
av pantséttning av del i varumérke skulle foreligga &r t.ex. da ett idrottsteam
har registrerat ett varumérke for deras gemensamma satsning och en av
medlemmarna skulle vilja pantsdita sin del i detta varumérke. Enligt
gdllande rétt skulle detta inte vara en mgjlighet, och medlemmarna skulle
vidare, enligt min mening, sakna rétt att genom flertalet registreringar

forsoka undga forbudet.

Ifréga om de sétt som ett pantsatt varumarke kan rediseras har framkommit
att varumarkeslagen inte innehdller ndgra bestammelser varfor stadgandet i
10:2 HB blir tillampligt. Vilket har framgatt star det dock relativt klart att

bestammelsen séllan anvands i praktiken samt att dess anvandbarhet vid en
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realisation av varumarken ter sig ytterst tveksam. Bestdmmelsen saknar
darfor enligt min mening varje betydelse betréffande redisation av
varumérken och borde darfér utménstras. Det troliga & istéllet att parterna
genom pantavtalet Gverenskommer om annan realisationsform. | likhet med
patent borde auktion vara ett olampligt forum, varfor underhandsférsajning
regelmassigt torde véjas. Vaumérken &, liksom patent, unika
formdgenhetsobjekt. Anvandningsomradet for varumarken kan havdas vara
an mer smalt an det for patent, varfor parterna regelméssigt i pantavtalet
enligt min asikt borde Gverenskomma att vid en eventuell realisation
underhandsforsaljning skall ske.

De problem som, enligt min mening, hela realisationsforfarandet & forenat
med bor framhévas. Det ter sig i stort sett omgjligt att hitta ett lampligt
forum for forsdjningen, men kanske framfor alt, att hitta intressenter till
varumarket. Hari ligger, enligt min asikt, de stora problem som pantsattning
av varumarken & férenad med. Avsdtningsmarknaden for patent kan
hévdas vara storre i jamforelse med varumarken, da dessa inte syftar till att
individualisera innehavarens varor, utan att skydda en uppfinning.
Visserligen kan realisationen av pantent d&ven vara forenad med svarigheter,
nagot som dock faller utanfér denna uppsats. Att som lagstiftaren anda valt
att gora, i stort likstélla pantsédttning av dessa bada immaterialrattigheter,
kommer enligt min mening att leda till stora praktiska problem om och nér
mojligheten att utnyttja sitt varumérke som kreditsékerhet kommer att bli
mer vanligt forekommande i det praktiska rattslivet.

Betréffande fragan, vilka varumarken som & meningsfull att pantsétta och i
vilka fall dér det skulle vara meningsfullt att pantsétta sitt varuméarke bor det
framhdllas att en stor mangd av de mest valkanda varuméarkena ingdr i stora
verksamheter dar mojligheternatill intern finansiering &r stor. Mgjligheterna
att erhdlla kredit "inom verksamheten” torde i de flesta fall véjas framfor
extern finansiering varfor dessa marken pa ett naturligt sétt exkluderas fran

tillampningsomradet. Som ovan framkommit kommer en pantsattnings i de
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flesta fall leda till att varuméarkets goodwill och renommé kommer att ta
skada, varfor ett varumérke som &r starkt beroende av den goodwill som det
a forenat med, i forsta hand, inte bor pantsittas. Exempel pa sddana
varumérken kan sigas vara konsumtionsvaror vars forsdljning & starkt
beroende av marknadsforingsatgarder, t.ex. snacks och lask. Da dessa typer
har exkluderats &terstar, enligt min asikt, endast de varuméarken som
representerar verksamheter vilka @& mindre beroende av maérkets
goodwillvérde och som inte ingdr i en stor ekonomisk verksamhet. Exempel
pa sddana varumarken skulle kunna tankas vara en lantbrukare som for sin
diurhdliningsverksamhet pa garden anvander sig av ett varumarke.
Forsaljningen av gardens produkter sker till storre ett storre slakteri, som i
sin tur har ett varumdrke som riktar sig mot konsumenterna. Att
lantbrukarens varuméarke och dess goodwill inte har nagon storre betydelse
for forsdjningen till slakteriet kan forklaras med att denna baseras pa ett
kontrakt mellan lantbrukaren och slakteriet. Kontraktet erhdlls genom att
lantbrukaren blir godkand pa de kvalitetskontroller och rapporter om kottets
innehall som slakteriet stallt upp. Kanske saknar lantbrukaren mojlighet att
erhdlla kredit pa annat hall och den lokala banken ser en mgjlighet for
honom att expandera sin verksamhet om krediten erhdlls. Den goda
formansrétt som panten & forenad med underlétar beslutet, eftersom
bankens stallning vid en konkurs eller utmétning kommer att vara mycket
god i jamforelse med andra kreditgivare. Banken kanske dessutom ser en
mojlighet att vid en eventuell realisation kunna sélja varumarket till annan
producent, eller rent av till slakteriet om detta 6nskar en storre bredd pa sin

verksamhet eller vill haen mer lokal férankring.

Avslutningsvis skall fragan besvaras hur pantavtalet skall se ut. Avtalet
ingds mellan pantsdttaren och panthavaren och & ett civilréttsligt avtal.
Enligt 34 ab 88 VmL fOrutsditer pantsditning av varumérken att det
registreras ett skriftligt avtal. Ansdkan om registrering av pantrétt skall goras
hos PRV. Avtaet som inkommer till myndigheten skall vara daterat och
inges i original eller bestyrkt kopia. Uppgifter som & av obligatorisk
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karaktar omfatta varumarkets ansobkningsnummer- eller
registreringsnummer, pantupplatarens namn eller firma och panthavarens
namn och fullstandiga adress. Ett giltigt pantavtal maste ha det uppraknade
innehallet for att pantsdttningen skall registreras hos PRV, men darutéver
bor ett pantavtal enligt min mening innehdlla féljande information. Till att
borja med bor pantavtalet innehdlla information om det skuldférhdlande
som pantsattningen & koppad till. Anledningen &r att skuldférhallandet kan
vara generellt och da omfatta framtida skulder mellan parterna. Preciseras
inte detta i pantavtalet, & det till nackdel for de tredjeman, vilka konsulterar
varumarkesregistret for att understka huruvida det aktuella varumérket varit
foremd for pantsittning. Ar dessa utomstdende intresserade av
pantsattningen med anledningen av att de t.ex. skall bevilja gadenédren
ytterligare kredit, dock p& annan sakerhet, ligger det i deras yttersta intresse
att f& narmare information om tidigare skuldférhdllande i syfte att |&ttare
kunna bedoma sin egen situation. Vilket har framgétt star det relativt klart
at reglerna i 10:2 HB i de flesta fall sdtts ur spel genom bestammelser i
pantavtalet. Det har i doktrinen till och med framforts asikten att, eftersom
realisationsklausuler regelméssigt ingar i pantavtal, borde de avtal som
saknar dessa klausuler utfyllas med tillampliga realisationsbefogenheter. Det
torde altjdmt aven i framtiden finnas ett behov av att tilldmpa de
Aderdomliga bestammelsernai 10:2 HB, varfor en sddan "borttolkning” av
vad som trots allt utgdr gédllande rétt enligt min mening ter sig alt for
drastisk. Det bor emellertid istéllet vara mgjligt att, med stéd i panthavarens
vardplikt, hévda att panthavaren &r skyldig att forsoka realisera varumarket
paett mer fordelaktigt sétt an vad som skulle folja av en tillampning av 10:2
HB. Med andra ord finns det all anledning att i pantavtalet precisera bade
hur en eventuell realisation skall ga till, och detta for att undvika
tillampningen av 10:2 HB, samt den vardplikt som panthavaren &r

underkastad under pantséttningen.

Vidare bor det i pantavtaet intas bestammelser om en skyldighet foér
pantséttaren att fortséta anvanda méarket under pantséttningen. Skulle
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pantséttaren upphoéra med anvandningen under den tid som pantséttningen
ager rum, skulle mérket med storsta sannolikhet snabbt komma att sunka i
varde och sakerheten da bli mindre vard. Med anvandning av varumarket
asyftas i detta sammanhang exempelvis forsaljning och marknadsforing av
produkter som bar varuméarket. Denna asyftade anvandningsskyldighet kan
forklaras utifran den rédande vardplikten, att sa langt som mdjligt bevara
den pantsatta egendomens varde. Utdver denna skyldighet bor det aven intas
bestdmmelser i avtalet om ett forbud for pantsittaren att pa alla sétt

misskreditera och smutskasta varuméarket under pantsattningen.
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Bilaga. 34 — 34 j 88 i lagen
(1995:1277) om  andring |
varumarkeslagen (1960:644).

34 § Innehavaren av ett varumarke kan ge nagon annan rétt att anvanda
varumérket (licens) for en del eller alla de varor som varumarket &r
registrerat for samt for hela eller en del av landet. Licensen kan vara

exklusiv dler icke-exklusiv.

Innehavaren av ett varumérke kan aberopa de réttigheter som & knutna till
varumarket gentemot en licenstagare som Overtrader en bestammelse |
licensavtalet med avseende pa licensens giltighetstid, den form under vilken
varumérket far anvandas, arten av de varor for vilkalicensen ar utfardad, det
geografiska omrade inom vilket varumarket far anvandas eller kvaliteten pa

de av licenstagaren tillverkade varorna.

Licensen skall pa begdran antecknas i varumérkesregistret. Sadan
anteckning far dock inte goras, om licenstagarens anvandning av varumérket
uppenbarligen & &agnad att vilseleda allmanheten. Om det visas att licensen
har upphort att gélla, skall anteckningen tas bort ur registret.

Om inte annat har avtalats, far licenstagaren inte dverldta sin rétt vidare.
Rétten till ett kannetecken enligt 2 § forsta eller andra stycket far inte tas i

mét. Om innehavarens egendom avtrads till konkurs, ingar dock rétten i
konkursboet. Lag (1995:1277).
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34 a § Ratten till ett registrerat varuméarke eller till en ansdkan om
registrering av ett varumérke kan pantséttas enligt bestammelsernai 34 b 34
] 8 8. Lag (1995:1277).

34 b § Pantrétt i egendom som avsesi 34 a § uppkommer genom registrering
av ett skriftligt avtal om pantsétning av egendomen. Ansdokan om

registrering gors hos registreringsmyndigheten.

Om en registrerad pantratt har 6vergatt till nagon annan, skall det pa begéran

antecknasi varumérkesregistret eller i registreringsmyndighetens diarium.

Har pantrétt upplatits till flera var for sig, har den uppléatelse foretrade for
vilken anstkan om registrering forst kom in till registreringsmyndigheten,

om inte nagot annat har avtaats.

GoOrs samma dag anstkan om registrering av flera upplatelser, har de
sinsemellan foretréde efter den tidsféljd i vilken de har &gt rum, om inte
négot annat har avtalats. Ar upplételserna samtidiga eller kan det inte
utredasi vilken tidsfoljd de har skett, har de likarétt. Lag (1995:1277).

34 ¢ § Ansbkan om registrering enligt 34 b § gors av den som har rétten till
varumérket eller varumérkesansokan eller av den till vilken pantrétten har
uppléatits. Sokanden skall styrka upplétarens rétt till varumérket eller

varumarkesansokan.

Den som i varumérkesregistret anges som innehavare av ett registrerat
varumarke skall anses ha rétt till mérket, om inte annat framgar i arendet.
Avser ansdkan om registrering pantsattning av en varumérkesansokan, skall
den som i registreringsmyndighetens diarium har registrerats som sokande

anses ha rétt till varuméarkesanstkan, om inte nagot annat framgar i &rendet.
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Anstkan far inte bifallas om upplétaren, nar ansbkan om registrering gors,
inte & behdrig att forfoga 6ver den pantforskrivna egendomen pa grund av
utmatning, konkurs, omyndighet, betalningssakring, kvarstad eller nagon
annan anledning. Lag (1995:1277).

34 d 8§ Ett avtal om pantséttning kan registreras nér varumérket har
registrerats eller, om avtalet avser en varumarkesansobkan, nar ansokan har

registrerats i registreringsmyndighetens diarium.

Om en pantsatt varumérkesansokan leder till att varumarket registreras,
gdller darefter rétten till det registrerade varumarket som pantobjekt. Lag
(1995:1277).

34 e § Aven om en pantrétt har registrerats, géller pantrétt i den pantsatta
egendomen endast om pantavtalet har ingétts av ndgon som var rétt agare till
egendomen och behdrig att forfoga 6ver den och om avtalet inte heller av

nagon annan anledning & ogiltigt. Lag (1995:1277).

34 f § Pantrétten ar forfallen, om rétten till varumarket eller
varumarkesansokan pa grund av bestdmmelsernai dennalag inte vidare
skall galla. Lag (1995:1277).

34 g § Registreringen av en pantréit skall avforas, om pantrétten genom en
dom som har vunnit laga kraft har forklarats ogiltig eller om pantrétten har

forfalit eller annars har upphort att galla. Lag (1995:1277).

34 h § Pantséttning géller fran tiden for ansdkan om registrering enligt 34 b

8 mot den som senare forvarvar &ganderétt eller annan rétt till egendomen.

Ett licensavtal géller mot panthavaren, om avtalet har dutits fore ansbkan

om registrering av pantavtalet. Lag (1995:1277).
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34 i § Bestdmmelser i annan lag om handpantrétt vid utmétning eller i
konkurs gdler ocksa for pantrétt i rétten till ett varumérke eler en
varumarkesanstkan. Nar ansbkan om registrering enligt 34 b § kommer in
till registreringsmyndigheten medfor det samma réttsverkningar som nér en

panthavare tar en 16s sak i besittning.

Sdljs rétten till ett pantsatt varumérke eller en pantsatt varumérkesansokan
vid utmétning eller i konkurs, bestér sadana licensavtal som avsesi 34 h §
andra stycket. Lag (1995:1277).

34 j § Pantborgenaren far sédlja panten och ta ut sin fordran ur kopeskillingen
endast om han dessférinnan har underréttat géldendren och andra kénda
sakagare om forsaljningen och dessa har fatt skaligt radrum att bevaka sin
ratt.

Vid en forsdjning enligt denna paragraf bestar sddana licensavta som avses
i 34 h § andra stycket. Lag (1995:1277).
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