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Sammanfattning

Skatter ar ett amne som beror de flesta manniskor pa ett eller annat satt.
Som privatperson tanker man val narmast pa den skatt som dragits ifran pa
den 16n man ser i l6nekuvertet. Som foretagare aktualiseras i normalfallet
skattefragor i &n storre omfattning.

Det &r inte en helt orimlig tanke att foretagare ibland lockas att lata sitt
foretag béra kostnader som denne annars hade behovt bekosta med skattade
medel, for att pa det sattet minimera den totala skattebelastningen. Detta kan
bland annat ske genom att foretagaren inforskaffar egendom med avsikten
att denna skall anvandas av honom privat.

Kostnader kan delas upp i personliga levnadskostnader, 6vriga privata
utgifter samt omkostnader i verksamhet. Personliga levnadskostnader skiljer
sig mot Ovriga privata utgifter pa det sattet att de hanfor sig till livsforingen
I sig. FOr att en kostnad skall kunna klassificeras som omkostnad i
néringsverksamhet har traditionellt kravts att den kan uppvisa ett samband
med den verksamhet som bedrivs for att avdrag skall kunna medges. Kravet
pa samband har dock luckrats upp betydligt vad galler famansaktiebolag
sedan stoppreglerna avskaffats.

For att foretagare inte skall kunna tillgodogora sig foretagets upparbetade
vinstmedel utan beskattningskonsekvenser krévs regler som reglerar
foretagens avdragsratt och regler som tar sikte pa att reglera foretagaren
sjalv i ndmnda situationer.

For famansaktiebolag har denna situation tills for nagra ar sedan reglerats
av sarskilda stoppregler vilka medforde att det var valdigt oférmanligt att
vidta sadana transaktioner. De flesta av dessa stoppregler avskaffades 1999
och allmanna skatteregler skall numera anvéandas vid beskattningen av dessa
situationer. Nagra sarskilda regler for enskilda naringsverksamheter och
handelsbolag har inte funnits varfor de skatteregler som reglerar privat
anvandande av foretagets egendom inte har forandrats och tillampas som
forut.

Eftersom det finns mer &n ett sétt att bedriva naringsverksamhet i Sverige
har det varit lagstiftarens intentioner att det skall foreligga skattemassig
neutralitet mellan de olika formerna for foretagande. Aven om
skattereglerna skiljer sig at skall alltsa den slutliga skattebelastningen inte
skilja sig namnvart at for att neutralitet skall foreligga.

| detta arbete behandlades dessa fragor och slutsatsen &r att det i stort
foreligger skattemassig neutralitet mellan foretagsformerna
famansaktiebolag med anstalld dgare, enskild naringsverksamhet och
handelsbolag.



FOrord

Arbetet men denna uppsats har varit langt och tidvis médosamt. Det har
funnits tillfalle da allt kants hoppldst och inget ljus i tunneln har kunnat
skymtas.

Som tur &r har jag haft personer i min omgivning som stéttat mig vid dessa
tillfallen. Dessa personer vill jag innerligt tacka.

Framforallt vill jag tacka min sambo Elizete som st6ttat och drivit pa mig
nar jag haft tunga perioder. Vidare vill jag tacka min familj som givit
moraliskt och finansiellt stéd under hela min studietid.

Tack framfors dven till min handledare universitetslektor Mats Tjernberg
som kommit med nyttiga synpunkter och konstruktiv kritik. Tack aven for
uppslaget till &mne.

Helsingborg i maj 2004

Bjorn Lindh
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1 Inledning

1.1 Inledning

| ett samhalle som Sverige, déar den offentliga sektorn &r relativt sett vél
utbyggd, kréavs det att det allmdnna inbringar inkomster for dess
finansiering. Detta sker framst genom beskattning.

Skatter ar ett amne som beror de flesta manniskor pa ett eller annat sétt.
Som privatperson marker man av skatten framst genom att fiskus lagger
beslag pd en del av arbetsinkomsten for att bekosta samhallsnyttiga
funktioner och institutioner. Andra satt vi marker av beskattningen pa ar nar
vi inhandlar varor. Det har férmodligen hant de flesta av oss att vi granskat
ett kvitto efter ett inkdp och beklagat oss dver att vi tvingats betala moms
med varierande storlek beroende pa vad vi inhandlat.

Aven de flesta foretagare har sékerligen ndgon gang under foretagets livstid
beklagat sig dver den skattebelastning som maste béras pa inkomster vilka
foretaget inbringat. Exemplen pa hur vi marker av skatten ar otaliga men
mes patagligt for de flesta 4r nog skatteuttaget pa arbetsinkomster.

Ett av skatternas framsta syfte sags vara att pa bekostnad av den privata
sektorn, skapa utrymme for den offentliga sektorns verksamhet. Den privata
konsumtionsférmagan minskas samtidigt som utrymme for offentlig
konsumtion och investeringar ges. Eftersom skatterna bekostar kollektiva
nyttigheter som kommer alla till del, kravs det att de &r tvangsbidrag fran
enskilda till det allmé&nna. Nyttigheterna kommer alla till del oavsett om den
enskilde betalar skatt eller inte.*

1.2 Amnet

Det ar latt att tanka sig att privatpersoner och foretagare pa olika satt
forsoker minimera den totala summa de behdver erlagga i skatt for att pa det
sattet 6ka sin privata konsumtionsférmaga.

Som privatperson och icke foretagare ligger det nérmast till hands att
forsoka minimera skatteuttaget pa sina tjansteinkomster och pa
kapitalvinster, alternativt att tillforskansa sig skattefria formaner fran sin
arbetsgivare.

Som foretagare riktas intresset framforallt mot att minska skattebelastningen
pa de eventuella vinster som foretaget genererat, samt att tillgodogéra sig
dessa vinstmedel till s& lag beskattning som mojligt.

! Lodin m fl. Inkomstskatt- en laro- och handbok i skatteratt. s. 1



Detta arbete kommer att behandla tva olika satt pa vilka en foretagare kan
tankas lata sitt foretag bekosta egendom eller erldgga utgifter som ar av
personlig natur. Ett forsok till att beskriva och analysera
skattekonsekvenserna for behandlade kostnader gors, dvs. fran eventuell
avdragsratt for inforskaffandet eller erlaggandet, till den beskattning som
kan tankas uppkomma om foretagaren inforskaffat egendom som &r avsedd
for foretagarens privata bruk, eller latit foretaget bekosta dennes personliga
levnadskostnader.

Da det finns mer &n ett satt att bedriva sin naringsverksamhet har jag for
avsikt att analysera huruvida det foreligger skatteméassig neutralitet mellan
olika foretagsformer vad géaller ovan ndmnda beskattningskonsekvenser.

1.3 Syfte

Syftet med detta arbete &r att forsoka precisera och definiera vad som kan
betraktas som personliga levnadskostnader och som darfor inte skall kunna
bekostas av naringsverksamheten sasom omkostnader i foretaget. Vidare ar
syftet att undersdka huruvida det & mojligt att inférskaffa egendom till en
naringsverksamhet och erhdlla avdrag nar den verkliga avsikten ar att
egendomen skall anvandas av foretagaren privat. Arbetet har &ven som
syfte att undersoka i vilken man det foreligger neutralitet mellan olika
foretagsformer i fragan om vilka skattekonsekvenserna blir om en foretagare
later sitt foretag betala utgifter som i realiteten ar att betrakta som
personliga levnadskostnader samt anskaffar egendom for privat bruk av
foretagare.

Som foretagare i detta arbete rdknas anstéllda aktieagare i famansaktiebolag,
aktiedgare i famansbolag som inte ar formellt anstdllda men utfér vissa
uppgifter for féretaget, enskilda naringsidkare samt delégare i handelsbolag.

Arbetet kommer framforallt att koncentreras kring famansforetag och
enskild naringsverksamhet men &ven handelsbolag kommer att behandlas.

1.4 Fragestallningar

Jag har arbetat utifran foljande fragestallningar:

Vilka samband kravs det att en utgift har med en naringsverksamhet for att
den skall konstituera avdragsgill omkostnad och inte en personlig
levnadskostnad eller av typen 6vrig privat utgift?

Vilka blir de skatterattsliga konsekvenserna, for foretaget och foretagaren,
om foretaget betalar for utgifter som kan betraktas som personliga
levnadskostnader eller inforskaffar egendom for foretagares privata bruk?



Foreligger skatterattslig neutralitet mellan olika foretagsformer i fraga om
skattekonsekvenserna, eller dr det sa att det ar formanligare att bedriva
naringsverksamhet i en viss form, med avseende pa just de skatterattsliga
konsekvenserna vad géller avdragsmojligheter och skattekonsekvenser?

1.5 Metod

Uppsatsen skrivs med utgangspunkt att beskriva och analysera vad som kan
betraktas som personliga levnadskostnader respektive omkostnader i
néringsverksamhet, samt utreda och analysera huruvida egendom som é&r
avsedd for privat bruk kan inforskaffas i foretag. Vidare ar utgangspunkten
att understka huruvida skatteméssig neutralitet foreligger mellan olika
foretagsformer i namnda fragor.

For att pa ett sa dverskadligt och fullstandigt satt som mojligt presentera
arbetet redogors for relevant lagtext vilken jag tillgodogjort mig. Vidare
presenteras och kommenteras vad som skrivits i doktrinen i &mnet.

For att besvara fragestallningar av ovan namnda art kravs en undersokning
och analys av rattspraxis pa omradet. Detta har gjorts och jag presenterar
relevanta rattsfall i samband med behandlingen av de olika
fragestallningarna.

Forarbetena pa omradet har studerats vid behov, och dar sa skett redogors
och analyseras vad som férekommit i desamma.

Vad galler analysen av vad som anses vara omkostnader i
naringsverksamhet respektive personliga levnadskostnader har jag anvént en
modell som utarbetats av Pahlsson.” Denna har dock modifierats en aning
for att passa in pa mitt arbete. Modellen innebér att jag utifran tre olika
kriterier for samband, undersoker och analyserar RR: n, och i viss man
KamR: n, argumentation, for att sedan undersoka vilket, om nagot,
kriterium deras argumentation, direkt eller implicit, passar in under.

1.6 Avgransningar

For att arbetet inte skall fa oproportionerlig storlek har jag valt att
huvudsakligen koncentrera mig pa gransdragningen mellan omkostnader i
naringsverksamhet och personliga levnadskostnader/privata utgifter.

Grénsdragningen mellan kostnader i inkomstslaget tjanst och personliga
levnadskostnader kommer endast att berdras i mindre omfattning. Dock
kommer jag att kortfattar berdra fragan huruvida sambandskravet for

2 Pahlsson, R. Levnadskostnader.
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utgifter och inkomsternas férvarvande och bibehallande, &r detsamma i
inkomstslaget tjanst som i naringsverksamhet.

Andra fragor an de ovan stallda kommer endast i begransad omfattning att
beroras. Mervardesskattefragor, som visserligen ar av intresse i ett arbete av
ifrdgavarande typ, kommer inte att berdras.

1.7 Disposition

| uppsatsens andra kapitel ger jag en 6vergripande bild av hur det svenska
skattesystemet ar uppbyggt. Inledningsvis beskriver jag pa vilka grunder
beskattning sker i Sverige och redogor for nagra av de principer som styr
beskattningen. Detta gors for att lasaren ska fa en bild av hur, och varfor
beskattning av inkomster behovs. Déarefter presenterar jag de olika
inkomstslagen beskattningen sker i: tjanst, kapital samt naringsverksamhet.
Avslutningsvis i kapitel tva redogor jag for inkomstbegreppet i stort, detta i
syfte att lasaren skall fa en inblick i vilka inkomster som principiellt ingar i
skattebasen.

| kapitel tre 4gnas uppméarksamheten at den svenska foretagsbeskattningen.
Jag presenterar dar kortfattat huvuddragen i foretagsbeskattningen med de
variationer som finns mellan de olika typerna av foretagande. Jag har dock
valt att koncentrera mig pa tre typer av foretagsformer: Aktiebolag, speciellt
famansaktiebolag, enskild naringsverksamhet samt handelsbolag.

| kapitel fyra redogdrs och analyseras for hur gransdragningen mellan
omkostnader och personliga levnadskostnader/privata utgifter skall dras.
Kapitlet inleds med en allman beskrivning av begreppen omkostnad
respektive personliga levnadskostnader/privata utgifter. Vidare presenteras
modellen jag anvant for att skilja kostnadstyperna at. Avslutningsvis i
kapitlet presenteras den egentliga undersokningen av doktrin och réttspraxis
i @mnet i underrubriker.

| kapitel fem redogdrs och analyseras for formansbeskattningsreglerna med
utgangspunkt i de tre olika formerna for bedrivande av naringsverksamhet
som analyseras i detta arbete.

Kapitel sex agnas helt at att undersoka huruvida det foreligger skatteréattslig

neutralitet mellan de olika foretagsformerna vad galler omradet for detta
arbete.
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2 Det svenska skattesystemet

2.1 Beskattningens grunder

Det finns tva principer som kan sdgas utgéra grunderna for att skatt
overhuvud skall kunna uttagas. Dessa dr intresseprincipen och
skatteformageprincipen.

Intresseprincipen innebdr i korta drag att den enskilde individen & med och
betalar for sa stor del av de offentliga utgifterna som motsvarar de
angelagenheter denna kommer att nyttja. Skatteférmageprincipen innebéar
daremot att alla, oavsett vilka nyttigheter som utnyttjas, betalar skatt till det
allmanna i forhallande till sin ekonomiska formaga. Det svenska
skattesystemet bygger till allra stérsta del pé skatteférmageprincipen.®

Skatter ar som tidigare papekats tvangshidrag fran den enskilde individen
till kommunen och staten for finansiering av dess uppgifter. Av det foljer att
skatter inte utgar pa grund av avtal mellan parterna utan skatteskyldigheten
ar lagreglerad. 1 8 kap. 3 8 RF foreskrivs:

"Foreskrifter om forhallandet mellan enskilda och det allménna, som galler &ligganden for
enskilda eller i Gvrigt avser ingrepp i enskildas personliga och ekonomiska forhallanden,
meddelas genom lag.

Sadana foreskrifter ar bland andra foreskrifter... om skatt”

Med tanke pa tvangskaraktaren av skatterna kravs att viss forutsebarhet och
lagbundenhet finns avseende skatteuttaget eftersom den enskilde i sin
verksamhet behover kanna en viss grad av rattssakerhet vad galler tvangsvis
paforda ekonomiska palagor. Detta krav tillgodoses i majligaste man genom
legalitetsprincipen. Denna princip innebdr i Kkorthet att skatt inte far
palaggas nagon utan stod i lag och att rattstillampningen skall vara
lagbunden. Legalitetsprincipen innebér vidare att skatteregler maste ges en
tolkning som haller sig inom dess betydelseomrade. Legalitetsprincipen
fungerar harigenom som ett skydd for den enskildes rattsdkerhet men dven
som ett rattvisekrav for hela kollektivet av skattebetalare. Det allménna kan
inte avsta att tillampa tvingande regler, vilket brukar betecknas som den
offentliga maktutévningens lagbundenhet.*

Som ndmndes inledningsvis i anses ett av skatternas frdmsta syfte vara att
pa bekostnad av den privata sektorn skapa utrymme for den offentliga
sektorns verksamhet. Skatter kan dock aven ha andra syften &n rent fiskala.
Skatterna kan tex ha ett fordelningspolitiskt syfte och anvandas for att
utjamna inkomstskillnader mellan personer med valbetalda arbeten och de
som har mindre arbetsinkomster.

% Lodin m fl, Inkomstskatt. s. 24
“ pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 53
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Skatter kan &dven anvéndas i stabiliseringspolitiskt syfte dvs. skatterna
utformas sa att ekonomin i samhéllet paverkas i expansiv eller kontraktiv
riktning.>

2.2 Inkomstbegreppet

Vad som skall betraktas som beskattningsbar inkomst och dérmed ligga till
grund for hur mycket skatt som skall erlaggas beror pa vilken definition av
inkomstbegrepp som anvands. Man skiljer mellan det nationalekonomiska
och finansrattsliga inkomstbegreppen. Det forra avser, kortfattat, den
samlade inkomsten hos en stdrre enhet exempelvis en stat, medan med det
finansrattsliga avses férhallandena hos en mer avgransad enhet.®

Det skattemassiga inkomstbegreppet har dock aldrig givits nadgon entydig
definition. Utvecklingen har dock gatt fran ett snavt inkomstbegrepp mot ett
med vidare innebord, och allt fler vardetillfléden har kommit att omfattas av
skatteplikten och skattebasen har harigenom blivit bredare. Nagon definition
av vad som ar skattepliktig inkomst definieras inte heller i IL.
Avgransningen av vad som &r skattepliktiga intékter regleras fortfarande
genom de olika inkomstslagen.’

Nara samband med inkomstbegreppet omfattning har de kostnader, som pa
grund av sitt samband med intakterna, far dras av ifran inkomstberakningen.
Det finns ett antal regler som behandlar sambandet mellan omkostnader och
intdkter. Dessa har givits i form av allménna bestdmmelser som avser
omkostnader generellt. Darjamte finns sedan ett antal regler som
specificerar vissa kostnadstyper. Gemensamt for dessa bestammelser ar att
de givits en mycket vag spraklig utformning.® P& samma satt som for
omkostnader kompletteras det allménna forbudet mot avdrag for
levnadskostnader med specifika regler som tillater vissa avdrag fastan de
anses utgora personliga levnadskostnader.’

2.3 Allmant om inkomstbeskattningen

| Sverige genomfordes i borjan pa 90-talet en skattereform som innebar en
genomgripande forandring av det svenska skattesystemet. Reformens

% Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 2f.

® Pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 33ff.
" Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 33f.

¢ Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 35

° P&hlsson, R. Levnadskostnader. s. 55
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huvudsakliga innebdrd var att sénka skattesatserna och bredda skattebasen.
Sverige var tvunget att reformera skattesystemet eftersom de svenska
marginalskatterna kom att avvika mycket fran omvarldens.®® Efter reformen
finns endast tre inkomstslag kvar; inkomst av tjanst, inkomst av kapital och
inkomst av naringsverksamhet.™

De aldre skattelagarna Kommunalskattelagen (KL) och Lagen om statlig
inkomstskatt (SIL) ersattes av den nya Inkomstskattelagen (IL) som tradde
ikraft 2000 och tillampades for forsta gangen taxeringen 2002.

| ett arbete av foreliggande typ &r det av betydelse att inkomstslagen
kortfattat presenteras. Framstallningen av de olika inkomstslagen &r inte pa
nagot sett avsedd att vara fullstindig och speciella regler som har
anknytning till detta arbetes fragestallningar behandlas senare i arbetet.

2.3.1.1 Inkomst av tjanst

I IL hittar man reglerna om beskattning av tjansteinkomster i kap. 10-12.
Till inkomstslaget hanfors framst inkomst av anstallning, men inkomstslaget
anvands dven som en uppsamlingsplats for inkomster som erhallits for
utférda prestationer men vilka inte kan hanforas till nagot annat
inkomstslag. Detta innebdr att uppdrag och annan inkomstbringande
verksamhet rdknas hit om n&mnda inkomster ej kan héanforas till
inkomstslagen kapital eller naringsverksamhet. Till inkomstslaget hanfors
aven inkomster som beror pa tidigare anstallning sdsom pensioner, livrantor
och liknande. Vidare hanférs viss inkomst fran famansaktiebolag till
inkomstslaget tjanst.*?

Som huvudregel géller att alla inkomster, inklusive formaner, som erhalls pa
grund av tjanst skall tas upp som intakt.*® Av inkomsterna som erhdlls, skall
kostnaderna for inkomsternas forvarvande och bibehallande dras av som
kostnad.**

I princip skall en gemensam inkomstberakning goras for alla
tjansteinkomster som den skatteskyldige haft, oberoende av hur manga och
skilda uppdrag denne haft. Hobbyverksamhet &r dock undantaget. Inkomst
fran hobby skall beskattas med 6vriga tjansteinkomster men ett underskott
far inte kvittas mot andra tjansteinkomster.”® Inkomsterna belaggs, sedan
forekommande avdrag gjorts, med kommunal och statlig skatt i flera steg.
Kommunal skatt utgar pa all inkomst i inkomstslaget och statlig
inkomstskatt utgar progressivt beroende pa hur hég inkomsten ar.°

10 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 11

! Fére skattereformen fanns det sex inkomstslag

12 Se nedan kap. 2.1.1.3 angdende naringsverksamhet
3 Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 102

412 kap. 18§ 1L

10 kap 1 § IL samt 10 kap 16§ IL

1665 kap. 3 § IL samt 65 kap. 5 § IL
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Inkomster i inkomstslaget skall beskattas enligt kontantprincipen, vilket
innebéar att beskattning sker nar inkomsterna kan disponeras eller pa annat
satt kommer den skatteskyldige till del."’

2.3.1.2 Inkomst av kapital

Vad galler beskattningen av kapitalinkomster finns dessa regler i kap. 41-55
IL. Inkomst av kapital kan ségas vara avkastning av kapital som investerats
i skilda slag av tillgangar. Exempelvis skall till kapitalinkomst hanforas
avkastning sasom ranta, hyresintdkt, aktieutdelning och dven kapitalvinst
vid avyttringen av tillgangen.’® For fysiska personer beskattas denna typ av
inkomster i inkomstslaget kapital med en skattesats om 30 %. | denna
skattesats &r inflationsproblemet beaktat.'®

Inkomstberakningen for kapitalinkomster berédknas genom att alla intakts-
och kostnadsposter som hdér hemma i inkomstslaget laggs samman och
resulterar i ett under- eller 6verskott.?

Lopande inkomster tas upp i sin helhet sdsom intakter samtidigt som utgifter
vilka har samband med forvérvet dras av sésom kostnader.?* Kapitalvinster
och kapitalforluster skall dock beraknas for varje avyttring och avdrag fran
ersattningen far goéras med tillgangens omkostnadsbelopp. Resultatet av
dessa avyttringar resulterar i en vinst eller forlust vilken tas upp som
intakts- eller kostnadspost i berakningen av inkomst av kapital.??

Tidpunkten for beskattningen intrader nér inkomsten anses realiserad. FOr
I6pande inkomster innebér detta att de skall tas upp till beskattning nar de
kan disponeras och for kapitalvinster innebér det att dessa skall tas upp nér
tillgdngen avyttras.® Loépande inkomster beskattas darmed enligt
kontantprincipen och kapitalvinster enligt realisationsprincipen.

Kapitalvinster som uppkommer i famansforetag skall under vissa
forutsattningar beskattas enligt sarskilda regler i 56 och 57 kapitlet 1L.%*

710 kap. 8 § IL

'8 odin m fl. Inkomstskatt. s. 127

19 Inflationsproblemet innebér att inflationen beaktas schablonméssigt genom en lagre skatt
for kapitalinkomster an for arbetsinkomster.

2041 kap. 12 § IL

2! Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 133f.

22 Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 133

2 41 kap. 8 § samt 44 kap. 26 § IL

24 Se mer om detta i kapitel 3.2.1 vilket behandlar beskattning av fimansforetagare.
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2.3.1.3 Inkomst av naringsverksamhet

Eftersom detta arbete framforallt behandlar fragor som beror
inkomstskattefragor i naringsverksamhet kommer beskattningen av
foretagare att behandlas utforligare i nasta kapitel och héar kommer endast en
summarisk  redogorelse for de grundldggande principerna  och
bestdammelserna att ges.

Som inkomst i inkomstslaget néringsverksamhet rdknas inkomster och
utgifter som inbringas pa grund av naringsverksamhet. Med
naringsverksamhet avses forvarvsverksamhet som bedrivs yrkesmassigt och
sjalvstandigt. Verksamheten skall bedrivas sjalvstandigt, yrkesmassigt samt
I forvarvssyfte. Dessa uttryck ar viktiga eftersom de i tveksamma fall
anvands for att avgora om en fysisk person skall redovisa sina inkomster
som tjanst eller om personen i skatteavseende skall betraktas som
foretagare. Samtliga tre rekvisit maste vara uppfyllda for att
naringsverksamhet skall anses vara bedriven.®

Reglerna som behandlar beskattning av naringsverksamhet hittas i 13-40
kap IL. Kapitel 35-39 ar dock endast tillampliga pa juridiska personer.

For juridiska personer géller att alla inkomster beskattas i inkomstslaget
naringsverksamhet. For fysiska personer innebar daremot forekomsten av
skilda inkomstslag att inkomstslaget naringsverksamhet maste avgransas
mot inkomstslagen tjanst och kapital.?

Reglerna i IL handlar i mindre utstrackning om vilka inkomster som &r
skattepliktiga och vilka kostnader som ar avdragsgilla, eftersom det vanliga
ar att intakter ar skattepliktiga och kostnader avdragsgilla om de hor till
naringsverksamheten.”” Merparten av reglerna handlar istallet om nar
intakterna och kostnaderna skall redovisas, d v s de &r periodiseringsregler.

Som néringsverksamhet raknas dven innehav av néringsfastighet eller
naringsbostadsratt, &ven om innehavet inte utgor ett led i en yrkesmassig
forvarvsverksamhet.?®

13 kap. 1§ IL

26 Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 205
2" Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 49
%13 kap. 1§st. 2 1L
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3 Allmant om beskattning av
fOoretagare

3.1 Inledning

| detta kapitel kommer jag att behandla hur den grundldggande
beskattningen av tre olika former for bedrivande av naringsverksamhet gar
tillvaga i Sverige. Med hansyn till arbetets syfte och fragestallningar
kommer beskattningen av aktiebolag, framforallt famansaktiebolag, enskild
naringsverksamhet samt handelsbolag att behandlas.

3.2 Aktiebolag

Som tidigare papekats beskattas ett aktiebolags i inkomstslaget
naringsverksamhet. Ett aktiebolag ar ocksa en egen juridisk person som kan
iklada sig forpliktigelser och forvarva rattigheter. Agarna svarar normalt
inte personligen for bolagets skulder och det kravs ett aktiekapital vid
startandet av ett aktiebolag.

I Sverige har sedan lange principen om ekonomisk dubbelbeskattning av
aktiebolagens vinst varit gallande. Denna princip innebér att ett aktiebolags
vinst forst skall beskattas hos bolaget med en skattesats pd 28 % innan
vinsten kan tillgodogoras aktiedgarna genom 16n, utdelning eller sasom
kapitalvinst.”® Dubbelbeskattningen motiverades vid inférandet 1910 av att
det var ett privilegium att kunna bedriva naringsverksamhet utan personligt
ansvar. Under senare ar har principen dock inte alltid uppratthallits, vilket
kan formodas bero pa influenser fran utlandet, dar den pa manga hall, helt
eller delvis, avskaffats.*® Exempel pé att principen inte langre tillimpas
strikt &r att i fdmansforetag har i princip obegransade loneuttag for
heltidsarbetande foretagsledare accepterats, vilket i sin tur innebdr att
beskattning endast sker hos aktieagaren.®

3.2.1 Famansaktiebolag

For att motverka att smaféretagare undviker att ta ut 16n fran sitt foretag och
istallet tillgodogor sig bolagets upparbetade vinstmedel genom utdelning
eller genom att sélja aktier har, som namnts, sarskilda beskattningsregler for
famansforetag utvecklats. Syftet med reglerna ar att ersattning for utfort
arbete inte skall kunna tillgodogéras smaféretagare till mycket formanligare

% Tjernberg, M. Beskattning av faimansforetag. s. 15
0 Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 321
3 Grosskopf, G. Beskattning av faimansbolag s. 154
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skattebelastning i inkomstslaget kapital &n vad som skulle vara fallet om 16n
tagits ut och beskattats i inkomstslaget tjanst.*

Definitionen av vad som skatterattsligt betraktas som famansbolag finns i 56
kap. 2 § IL. Dar stadgas att ett famansbolag &r ett aktiebolag eller
ekonomisk férening dar fyra eller farre personer dger, direkt eller genom
formedling av juridisk person, sd manga aktier eller andelar att dessa
personer har mer an hélften av rosterna for samtliga aktier eller andelar i
foretaget.®* Vid bedémningen av antalet 4gare skall en fysisk person och
hans narstdende raknas som en person.* Bolag som &r bérsnoterade
omfattas ej av sarregleringen for famansforetag. Anledningen till det ar att
den tillsyn och de krav som stalls vid borsintroduktionen ansetts som
tillracklig for att tillse att inga obehdriga skatteformaner skapas i dessa
foretag.*

3.2.1.1 Anledningen till sarreglering for famansforetag

Ett aktiebolag som &gs av en eller ett fatal personer anses ofta strava efter att
minimera dgarnas totala skattebelastning genom att tillforsakra dessa
utbetalningar eller formaner. Speciellt i bolag med ett fatal agare anses
denna mojlighet vara av betydelse. Ett aktiebolag &r en egen juridisk person
som kan inga avtal och darmed adraga sig skulder och forvarva rattigheter.
Det foreligger med andra ord civilrattsligt ett tvapartsforhallande mellan
bolaget och dess agare.®® | ett famansforetag ar beslutanderatten samtidigt
begransad till en eller ett fatal personer vilket i realiteten ofta innebar att
bolaget och &garen, eller &garna, utgér en ekonomisk enhet. Detta i sin tur
innebar en pataglig risk for att &dgarna i famansbolag tillforskansar sig
formaner i form av oskaligt hog 16n, transaktioner med &garna mot
ersattning som inte dr marknadsméssig eller Overhuvud att &dgarna
tillgodogdér sig bolagets vinstmedel eller dess tillgangar till icke
marknadsmassig ersattning.

Det foreligger, som namnts, ofta ekonomisk enhet mellan famansbolag och
dess &gare. For att forhindra att dgarna av dessa bolag tillgodogor sig
bolagets vinstmedel ur bolaget sasom utdelning eller reavinst och déarmed
undgar progressiviteten i skattebelastningen som skulle ha uppkommit om
de blivit beskattade for sitt arbete i inkomstslaget tjanst, har sarskilda regler
utvecklats for ndmnda situation. Nedan kommer dessa regler att behandlas.
Behandlingen av famansbolagsreglerna kommer att begréansas till de regler
som har anknytning till amnet for uppsatsen, dvs. tillgodog6rande av
bolagets tillgangar for privata andamal eller att bolaget betalar for
naringsidkarens personliga utgifter, samt konsekvenserna dérav.

% Sandstrém., U, Svensson. Fémansforetag. s. 44

% Tjernberg, M. Beskattning av fAmansféretag. s. 26
%56 kap. 5§ IL

% Tjernberg, M. Beskattning av famansféretag. s. 29
% Tjernberg, M. Beskattning av famansforetag. s. 16 f.
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De regler som tar sikte pa att famansforetagare inte skall kunna undvika
progressiviteten i skattesystemet genom att erhalla utdelning eller reavinst
pa frukten av sitt eget arbete istallet for att ta ut 16n, hittas framst i 56-57
kap. IL.

Né&r en foretagare skall tillgodogora sig bolagets medel ar det inte mer &n
naturligt att denne vill gora det till sa 1ag skattebelastning som mojligt. Av
samma anledning maste det te sig lockande for foretagare att lata foretaget
betala for en del utgifter som foretagaren annars varit tvungen att betala for
med beskattade medel, eftersom utgifter av tankta slag &r att betrakta som
personliga levnadskostnader.

For att forhindra att smaforetagare tillgodogor sig naringsverksamhetens
tillgangar for privat bruk istallet for att ta ut 16n och darigenom tréaffas av
progressiviteten i skattesystemet, har det, som namnts, utvecklats speciella
regler som tar sikte pa att forhindra detta. Nar vissa i lagtexten angivna
forutsattningar ar uppfyllda och en smafcretagares bolag darmed ar att
klassificeras som ett famansaktiebolag samt foretagaren eller denne
narstaende person varit aktiva i bolaget i betydande omfattning, tillampas
sérregleringen och foretagaren beskattas darmed enligt dessa regler.

Vad géller utdelning, stadgas att om foretagaren varit verksam i betydande
omfattning och av betydelse for vinstgenereringen och aktieinnehavet
darmed ar att betraktas som kvalificerat, skall den del av utdelningen som
Iigger3t75ver grénsbeloppet beskattas i en sérskild intéktspost i inkomstslaget
tjanst.

Endast s.k. normal utdelning skall alltsa hanforas till inkomstslaget kapital
med skattesats om 30 %. Kapitalbeskattat utrymme som ej utnyttjas far
sparas till andra beskattningsar

Vid kapitalvinster genom forséljning av kvalificerade andelar skall en
sérskild kapitalvinstberdkning goras vilken innebdr att skatten blir hogre an
vad den skulle ha blivit om aktierna som avyttrades inte var kvalificerade.*
Skatten pa kapitalvinster pa kvalificerade aktier raknas helt schablonmassigt
sa att 50 % av vinsten hanfors till inkomstslaget kapital och 50 % till
inkomstslaget tjanst. Detta i sin tur innebar att skatteuttaget blir nagot
mindre &n vad skatteuttaget skulle bli vid vanlig arbetsinkomst om
marginalskatten forutsatts vara 50 %. Denna skillnad motiveras av att det
inte gar att rakna med full erséttning for beskattade vinstmedel samt att en
forsaljning medfor kostnader.** Frdn den vanliga regeln skall sparad
utdelning avréknas. Resterande belopp skall sedan enligt huvudregeln
beskattas som en sarskild intaktspost i inkomstslaget tjanst, precis som vid

57 kap. 7§ IL

% 57 kap. 8 och 10 §§ IL

% Sandstrém, K, Svensson, U. FAmansforetag. s. 134
“ Tjernberg, M. Beskattning av famansforetag. s. 64
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utdelning. Resten av vinsten, inklusive sparad utdelning, skall beskattas i
inkomstslaget kapital.**

3.3 Enskild naringsverksamhet

En enskild néaringsverksamhet uppkommer nér en person borjar bedriva
forvarvsverksamhet. Enskild naringsverksamhet &r strangt taget inte nagon
foretagsform, dven om den ofta behandlas som en sadan, utan en
verksamhet som en fysisk person bedriver. | detta arbete kommer dock
enskild naringsverksamheten att betraktas som en foretagsform.

Till  skillnad mot andra foretagsformer kan den enskilda
naringsverksamheten inte i sig sjalv lana pengar, inga avtal, bli stamd infor
domstol eller ha anstidllda. Detta pa grund av att den enskilda
naringsverksamheten och den som bedriver den egentligen ar samma sak
och att naringsverksamheten &r ingen juridisk person. Agaren ar personligen
ansvarig for verksamhetens skulder, helt enkelt for att sjalva foretaget inte
Igrmellt kan ha nagra skulder pa grund av att det inte &r en juridisk person.

Skatterattsligt behandlas den enskilda naringsverksamheten inte som nagot
skattesubjekt och ett eventuellt Overskott i verksamheten beskattas hos
agaren som inkomst av naringsverksamhet. Naringsverksamhetens
inkomster beskattas i huvudsak efter de skattesatser som galler for fysiska
personer. Naringsidkaren pafors dven sociala avgifter i form av egenavgifter
eller sarskild I6neskatt, beroende pa om naringsverksamheten ar aktiv eller
passiv.

Enskilda néringsidkare har dock mojligheten att fa i verksamheten
kvarstaende vinstmedel beskattade efter samma skattesats som galler for
aktiebolag, genom att anvanda sig av expantionsfondsméjligheten.*?

Eftersom enskilda naringsidkare beskattas for foretagets resultat gar det
egentligen inte att tala om 16n for dgarna, eftersom dessa inte kan ta ut
nagon 16n i vanlig mening. For det forsta ar det sa for att dgaren inte kan
vara anstalld i foretaget da det inte ar en egen juridisk person. For det andra
ar det sa for att agaren beskattas for verksamhetens redovisade resultat,
vilket i sin tur innebar att inkomstskatt endast aktualiseras de ar
verksamheten visar vinst.

*1 57 kap. 12 § IL. Se &ven Tjernberg, M. Beskattning av famansforetag. s. 65
*2 Lundén, B. Enskild Firma. s. 12 f.
334 kap. IL

20



Ur skattesynpunkt ar det detta resultat som utgor &garens ”16n”, eller i vart
fall dennes beskattningsbara inkomst. Det faktum att dgaren kanske tagit ut
en viss summa pengar fran verksamheten spelar ur skattesynpunkt ingen
roll, eftersom uttag av kontanter inte har nagot direkt samband med den
skattepliktiga inkomsten.

3.4 Handelsbolag

Beskattningen av inkomster som ett handelsbolag genererat skiljer sig mot
hur beskattningen sker av vinster i ett aktiebolag. Handelsbolag &r egna
juridiska personer men betraktas inte fullt ut som skattesubjekt vid
inkomstbeskattningen. Handelsbolagets inkomster beskattas hos delédgarna
var for sig. Beskattningsreglerna varierar dock beroende pa om delagaren ar
en fysisk eller juridisk person.*

De skatteréattsliga reglerna for beskattning av delégare i handelsbolag ar
knapphéandiga och manga problem far I6sas med utgangspunkt ifran de
civilrattsliga reglerna pa omradet, framst lag (1980:1102) om handelsholag
och enkla bolag, HBL.

Eftersom ett handelsbolag ar en egen juridisk person kan det forvarva
rattigheter och iklada sig skyldigheter. Bolagsménnen &ger inte en viss
tillgang i bolaget utan alla agare &ger en viss del av bolaget, sdsom det
bestamts enligt bolagsavtalet. Ett utmérkande drag for ett handelsbolag ar
dock att bolagsméannen har personligt och solidariskt ansvar for bolagets alla
skulder. Med solidariskt ansvar menas att en borgenér kan krdva vilken som
helst av bolagsmannen pa hela det belopp skulden avser.*

For en delédgare som &r en fysisk person sker beskattning av handelsbolagets
inkomster i olika inkomstslag. Kapitalvinst vid forsaljning av ett
handelsbolags néringsfastighet eller bostadsratt beskattas i inkomstslaget
kapital. Annan inkomst frdn handelsholaget beskattas i inkomstslaget
naringsverksamhet.*®

Varje bolagsman skall for varje rakenskapsar tillgodoforas ett belopp som
motsvarar dels arvoden for forvaltande av bolaget, dels ranta pd hans i
bolaget innestdende kapital. Den vinst som darefter eventuellt uppkommer
fordelas lika mellan bolagsmannen eller enligt den fdrdelning som
huvudavtalet, vilket oftast &r giltigt d&ven skattemassigt, anger. Deldgarna
beskattas sedan vid inkomstbeskattningen med ett belopp som motsvarar
hans andel i resultatet. Varje bolagsman beskattas for hans andel i
nettoresultatet och inte for en andel i ndgon specifik intakt. */

* Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 202f.
** Se HBL

%13 kap. 1 och 3 8§ IL

13 kap. 4§ IL
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Det ar handelsbolagets verksamhet som avgor i vilket inkomstslag och i
vilken forvarvskalla en delagare skall beskattas for del i bolagets vinst.*®
Hos deldgare som ar fysiska personer beskattas som sagt handelsbolagets
resultat i tva inkomstslag:

I inkomstslaget kapital beskattas kapitalvinster och kapitalforluster
pa handelsbolagets fastigheter som &r anlaggningstillgangar. |
inkomstslaget kapital beskattas &ven normalt kapitalvinst och
kapitalforlust pa forsaljning av andelar i handelsbolaget.

I inkomstslaget naringsverksamhet beskattas normalt allt annat.

Handelsbolaget sjalvt ar endast skatteskyldigt for moms, fastighetsskatt
sarskild Ioneskatt och avkastningsskatt pa pensionskostnader for anstallda.
Dessutom skall bolaget betala socialavgifter och preliminérskatt for
anstéllda.

Som en foljd av att handelsbolagets inkomster inte beskattas hos bolaget
utan hos delédgarna finns inget utrymme for fysiska deldgare att med
skattemassig verkan vara anstéllda i bolaget.

8 Se bl.a. RA 1986 ref. 123
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4 Avdragsratt for personliga
levhadskostnader och egendom
Inforskaffad for privat bruk

4.1 Inledning och definitioner

Som foéretagare ar det inte mer dn naturligt att man ibland efterstravar att
minimera den totala skattebelastningen pa de inkomster foretaget genererat.
Ett satt att minimera skattebelastningen &r att lata foretaget betala for
utgifter som &r att betrakta som personliga levnadskostnader samt att lata
fortaget inforskaffa egendom som foretagaren sedan anvénder for privat
bruk. Sker ingen justering infor deklarationen kommer foretaget att erhalla
avdrag sasom for omkostnad for inférskaffandet av tillgangen samtidigt som
foretagaren kan tillgodogora sig vardet utan nagra
beskattningskonsekvenser. Ett sadant forfarande strider mot hela tanken
med nettobeskattning, vilken innebér att kostnader for privat konsumtion
inte ar avdragsgill. Det ar istallet sa att det & en persons ekonomiska
utrymme for konsumtion som skall beskattas.*®

4.1.1 Personliga levnadskostnader eller 6vriga privata
utgifter

Det kan ifragasattas om inte personliga levnadskostnader och kostnader for
att inforskaffa egendom for foretagarens privata bruk ar samma sak och
darfor borde behandlas i ett sammanhang. Enligt min uppfattning, vilken har
stdd i den skatterattsliga doktrinen, kan man dock inte med automatik sétta
likhetstecken mellan personliga levnadskostnader och privata utgifter. Det
ar mycket mojligt och aven troligt att det finns utgifter som inte &r vare sig
omkostnader eller personliga levnadskostnader. Detta synsatt vinner stdd
dven om man tar en titt pa praxis i vilken man kan hitta exempel pa att
avdrag vagrats utan att det antytts att skélet harfor skulle vara pa grund av
kostnadernas karaktar av personliga levnadskostnader.>® Frdgan blir d& hur
man skall kunna utskilja dessa kostnader som varken kan klassificeras som
omkostnader eller personliga levnadskostnader?® Som en férsta
utgangspunkt kan man héavda att personliga levnadskostnader ar sadana
kostnader som hor till sjalva livsforingen sdsom kostnader for mat, vanliga
klader etc. Vissa kostnader &r enligt vanligt sprakbruk generellt svarare att
hanfora till personliga levnadskostnader, utan att det k&nns krystat.
Exempelvis &r det svarare att, enligt vanligt sprakbruk, hanfora kostnader
for en studie- och kongressresa eller kostnaden for representation till

*° pahlsson, R. Foretagens inkomstskatt. s. 44
%0 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 62
51 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 63
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kategorin personliga levnadskostnader, eftersom de vanligtvis starkt
forknippas med bedrivande av naringsverksamhet. Samtidigt kan det inte
vid narmare eftertanke tankas strida mot normalt sprakbruk att hanféra vissa
kostnader till kategorin personliga levnadskostnader endast for att de inte
hor till livsforingen i sig.

Som personliga levnadskostnader bor saledes endast kostnader som enligt
normalt sprakbruk kan héanforas dit anses. Andra kostnader av privat
karaktar kommer da att betraktas som Gvriga privata utgifter/kostnader.
Exempel pa utgifter som kan betraktas som ovriga privata utgifter ar
kostnader for sommarstugor, batar tv- apparater etc.

For att en utgift skall vara avdragsgill sasom omkostnad i
naringsverksamhet kravs det att utgiften har nagot samband med den
verksamhet som bedrivs i foretaget. Hur och vilket samband som kravs
kommer att behandlas senare i kapitlet, bade for personliga
levnadskostnader och for egendom som inforskaffats for foretagarens
privata bruk.

Avdragsfragan for personliga levnadskostnader & numera i realiteten en
fraga som uppkommer endast i enskild naringsverksamhet. Anledningen till
att fragan inte langre aktualiseras i famansaktiebolag ar, vilket kommer
utvecklats senare i arbetet, att avdrag alltid kan medges sasom for
I6nekostnader. Det hdnger samman med att aktiebolaget ar en egen juridisk
person i vilken det ar mojligt for agaren att vara anstalld och darmed erhalla
I6n. Av den anledningen menas med foretagare endast enskild naringsidkare
I samband med personliga levnadskostnader om inget annat anges.

Vad galler avdrag for Gvriga privata utgifter vilka anskaffats sa gott som
uteslutande for privat bruk ar det inte lika sakert att avdrag kan medges for
alla typer av egendom i famansaktiebolag, varfor som foretagare kan menas
famansaktiebolagsagare, enskild naringsidkare samt handelsholagsdelagare.

| fortsattningen av detta kapitel kommer jag att redogtra och analysera
begreppen personliga levnadskostnader samt egendom inférskaffad for
foretagarens privata bruk.

4.1.2 Omkostnadskriterier/Sambandskrav

For att en utgift skall vara avdragsgill sasom omkostnad i
naringsverksamhet krévs det, som ndmnts ovan, ett orsakssamband mellan
utgifterna och inkomsternas férvarvande eller bibehallande.

For att sarskilja personliga levnadskostnader fran omkostnader i
naringsverksamhet kommer jag att anvdnda mig av en modell som

216 kap 1§ IL
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utarbetats av Pahlsson®®, dar jag utifrdn tre kriterier, nodvandighet,
normalitet, samt rimlighet, analyserar praxis pd omradet. Nedan presenteras
Kriterierna som anvants.

4.1.2.1 Ar utgiften nodvandig for verksamheten?

Med nddvandighet menas oftast att utgifter forutsétts vara kausala med
inkomsternas  forvarvande for att de skall vara avdragsgilla i
néringsverksamheten.

Ett begrepp som nddvandighet kan givetvis ges olika innebdrd, eller tyngd
beroende pa en rad omstandigheter. Nodvéandigheten kan uppfattas som ett
absolut krav pa samband mellan utgifter och avdrag, d v s narmast ett krav
pa att utan utgiften skulle ingen inkomst uppkomma. Det kan &ven tankas att
kravet pa nodvandighet uppfattas mindre absolut och ges den innebord att
nodvandigheten redan fran borjan antas foreligga, men att sambandet inte
med sékerhet kan faststallas.

| detta arbete innebar begreppet nodvandighet ett krav pa att utgifterna och
inkomsterna typiskt sett ar nddvandiga for inkomsternas forvarvande, eller
med andra ord det presumeras att utgiften var nddvandig for inkomsternas
inbringande. Jag menar dock inte att nddvandigheten maste foreligga vid
avdragstillfallet utan nddvéandigheten kan mycket val, under vissa
omstandigheter, foreligga vid ett senare tillfalle. Dock maste enligt min
definition av begreppet, viss grad av kausalitet som ar objektivt iakttagbar
foreligga. Nodvéndighet som allmént krav for avdrag har diskuterats i den
skatterattsliga litteraturen och dven i viss man accepterats i tidigare praxis.>

4.1.2.2 Vilken normalitetsgrad har utgifter av ifragavarande
slag?

Aven begreppet normalitet kan tankas ha olika innebérd och tyngd beroende
pa vem som definierar det, dven syftet med tolkningen av begreppet spelar
givetvis roll. Vad som &r ett normalt samband mellan utgifter och inkomster
torde med normalt sprakbruk innebéra ett nagot mindre strangt krav pa
samband &n nédvandighet. Normalitet kan i normalfallet sédgas innebéra att
kravet pa samband skall vara av det slag att utgifterna i majoriteten av
liknande fall, skall anses ha det samband med inkomsterna som kréavs for
avdrag, dven om det visar sig att i det speciella fallet sa inte var fallet.

| detta arbete anvander jag begreppet normalitet som ett uttryck for hur
vanlig en utgiftskategori &r hos en bestamd grupp skatteskyldiga. Skulle t ex
en utgift inte vara av den arten att den ar nodvandig, kan den &nda vara

53 p3hlsson, R. Levnadskostnader, kap. 3. Jag har dock modifierat och skurit ner hans
modell en aning for att den skall passa in pa detta arbete.
> Se mer om det i kap. 4.3.1.1
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avdragsgill om normalitetsgraden ar hdg, givetvis endast om alla andra
omsténdigheter som kravs for avdrag ar for handen.

4.1.2.3 Ar det rimligt att avdrag medges for utgiften?

Begreppet rimlighet & normalt ett valdigt t0jbart begrepp som ofta anvands
for att tdcka in en rad olika mojligheter. Vad som skall betraktas som
rimligt kan variera fran fall till fall men vissa gemensamma kriterier maste
dock foreligga for att nagot skall kunna anses som rimligt. Exempelvis kan
en utgift som erlagts av foretaget inte rimligen anses som omkostnad om
kostnaden ar hanforlig till foretagarens personliga livsféring eller om
kostnaden pa annat satt avviker fran vilka kostnader vars erlaggande
rimligen kan tdnkas komma verksamheten till godo i form av avkastning
eller tillgangar.

Rimlighetskriteriet skall har ses som den yttersta grans for vilket samband
utgifter maste ha med inkomsternas forvarvande eller bibehallande for att
vara avdragsgill. Om en utgift har sd lite samband med inkomsternas
forvarvande, att t.o.m. ett antagande om samband inte kan motiveras pa ett
acceptabelt sétt ar det svarare att motivera att avdrag skall medges. Att
medge avdrag under sadana omstandigheter skulle strida mot
inkomstskattesystemets grunder pd ett sitt som ar oacceptabelt.”

4.1.3 Ar avdragsratten densamma i naringsverksamhet och
tjanst?

En naringsverksamhet kan som bekant bedrivas i olika former. Om
verksamheten bedrivs i form av aktiebolag finns mojlighet for foretagaren
att valja huruvida han skall vara anstalld i bolaget och darigenom erhalla I6n
och formaner som alla andra anstéllda, eller om han inte skall vara anstalld
och tillgodogdra sig foretagets vinstmedel genom utdelning alternativt
sasom kapitalvinst genom avyttring av sitt aktieinnehav. Darmed finns det
anledning, med tanke pa detta arbetes syfte, att undersoka huruvida
avdragsbestammelsen for personliga levnadskostnader har samma innebérd
i inkomstslaget tjanst som i kapital.

Pahlsson har behandlat @mnet och kom fram till att praxis vad galler
avdragsyrkanden for anstéllda har beddmts mer restriktivt &n motsvarande
avdragsyrkanden for naringsidkare.*®

Aven Welinder har behandlat frdgan och kom fram till slutsatsen att praxis
visar pa en betydligt striktare bedomning for avdragsyrkanden for studie-

% pahlsson, R. Levnadskostnader, s. 107
% pahlsson, R. Levnadskostnader. 110f.
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och kongressresor for anstallda &n for naringsidkare.”” Av samma
uppfattning ar Lodin m f1.*®

Slutsatsen som kan dras av att avdragsyrkanden beddms restriktivare for
anstallda &r att om avdrag medgivits for en anstélld torde snarlika avdrag
som yrkas inom ramen for en nédringsverksamhet medges, om 6vriga krav
for avdragsrétt ar uppfyllda.

4.2 Avdrag for personliga levnadskostnader

Att precisera och sarskilja vad som konstituerar personliga levnadskostnader
mot omkostnader i naringsverksamhet ar ingen latt uppgift. Ar alla utgifter
vilka yrkas avdrag for att anses som utgifter for personliga levnadskostnader
om tillrackligt samband inte finns? | lagtexten regleras personliga
levnadskostnader endast genom ett stadgande om att personliga
levnadskostnader inte ar avdragsgilla och kompletteras med nagra
exempel.”® Denna upprakning ar dock inte uttdmmande och fler typer av
utgifter kan saledes tankas falla in under bestammelsens
tillampningsomrade.®

Avdrag for &gares personliga levnadskostnader skall principiellt inte medges
oberoende av i vilken form verksamheten bedrivs. Det innebér att kostnader
for den skatteskyldiges leverne vilka inte har samband med inkomsternas
forvarvande inte skall medfora ratt till avdrag varken i aktiebolag, enskild
naringsverksamhet eller i handelsbolag. Fragestallningen aktualiseras dock,
vilket ndmnts tidigare, i realiteten endast i enskilda naringsverksamheter.

Forutom de i utgifter som regleras i 9 kap 2 § IL rdknas som sjalvklara
personliga levnadskostnader t ex mat, klader, bostad och liknande. Andra
exempel pa personliga levnadskostnader ar utgifter for gavor, personliga
forsakringar, medlemsavgifter, resekostnader.®

For att kunna sarskilja personliga levnadskostnader fran andra kostnader i
en naringsverksamhet, framforallt da avdragsgilla omkostnader, kravs en
analys av vilket samband det generellt kravs att en utgift maste ha med den
bedrivna verksamheten for att kunna Klassificeras som avdragsgill
omkostnad.®? Om en kostnad enligt namnda analys inte kan anses ha
erforderligt samband med verksamheten dr det mojligt att kategorisera
kostnaden som personlig levnadskostnad. Det torde dock inte racka att
erforderligt samband saknas for att kostnaden skall kunna klassificeras som

> Welinder, C. Beskattning av inkomst och férmégenhet. s. 19

%8 Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 117

®9kap2§IL

% Andersson m fl. Inkomstskattelagen En kommentar Del. s. 214

®1 Grosskopf, G., Rabe, G. Det svenska skattesystemet. s. 122

62| detta avsnitt kommer endast sambandskravet mellan personliga levnadskostnader och
omkostnader att behandlas. Vad galler samma fraga for egendom som inforskaffats for
foretagarens privata bruk se kap. 4.3.1.1
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personlig levnadskostnad. Brist pa samband med den verksamhet som
bedrivs ar alltsa en nédvandig men ej tillracklig betingelse for att en kostnad
skall kunna anses vara en personlig levnadskostnad. Det krdvs med andra
ord ytterligare stod for att kunna kategorisera en kostnad som personlig
levnadskostnad. | detta arbete hamtas detta stod fran den skatterattsliga
doktrinen, argumentation i rattspraxis samt forarbete.

Ett satt att utréna om en kostnad utgor en personlig levnadskostnad och inte
en omkostnad, ar att undersbka om kostnaden &r beroende av en
inkomstbringande verksamhet. Vissa kostnader ar lattare att sarskilja fran
verksamhet dn andra. Kostnader som inte har nagot naturligt och speciellt
samband med intékters inbringande sasom mat, bostad och vanliga
vardagsklader ar latta att identifiera. Visserligen ar kostnader for denna typ
av utgifter nddvandiga for att ett arbete skall kunna utforas, men dessa
grundlaggande  kostnader  skulle uppkomma dven om  nagon
inkomstbringande verksamhet inte bedrevs eftersom de utgor ett
grundlaggande behov for att kunna leva. Aven kostnader som har
anknytning till mojligheten att inbringa inkomster anses traditionellt vara av
s& personlig art att de inte bor utgdra omkostnader.®®

4.2.1 Blandade kostnader

Ett problem som néastan oundvikligen maste tas stéllning till nar lagregler
som avgransar omkostnader fran personliga levnadskostnader ar hur sa
kallade blandade kostnader skall behandlas. Med blandade kostnader menas
kostnader som har karaktar av bade omkostnader i naringsverksamhet och
personliga levnadskostnader.** Gransdragningen mellan omkostnader och
personliga levnadskostnader kan i vissa fall vara valdigt svar. Ett av
Pahlsson traffande uttryck beskriver inneborden av termen blandade
kostnader: “Principiellt skulle kunna goras gallande att manga utpraglade,
naturliga levnadskostnader egentligen dr av blandad karaktér, eftersom de

samtidigt har avgorande betydelse for méjligheterna till forsorjning”®.

Som exempel pa en blandad kostnad kan namnas inkop av ett par dyra och
eleganta skinnskor vilken inforskaffats for att gora ett proffsigt intryck pa
sina kunder, trots att foretagaren hellre hade inforskaffat sig ett par billiga
och skona traningsskor. Det kan latt tankas att skinnskorna kan anvéndas
aven privat och att de fyller en funktion i det privata livet genom att de gar
att anvanda dem i samma syfte som ett par sportskor anvéands. Skillnaden i
pris kan dock vara betydande. Fragan blir foljaktligen om féretagarens
merkostnad for inforskaffandet av de dyra skorna skall betraktas som en
omkostnad i naringsverksamheten, med hénvisning till
merkostnadsprincipen?

83 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 18f.
® Gunnarsson, A. Skatterattvisa. s. 173
% pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 127
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| grunden ar forstas inkop av skor och klader en personlig levnadskostnad
som inte ar avdragsgill. Den enskilda néringsidkaren har dock betalt en
merkostnad gentemot vad han skulle ha gjort om han inhandlat ett par skor
privat. Fragan som uppkommer ar dad om denna kostnad kan dras av i
naringsverksamheten?

Den dominerande uppfattningen i doktrinen synes vara att principiellt torde
merkostnaden vara avdragsgill om denna kan identifieras fran de personliga
levnadskostnaderna.?® RR: n har dock intagit ett restriktivt synsatt vad galler
blandade kostnader, men det finns ett antal fall dar merkostnadsprincipen
tillampats och avdrag medgivits med viss del av det yrkade beloppet.

Vid analysen av rattspraxis nedan, undersoks huruvida RR: n, och i viss
man underinstanser, argumenterat i fragan, och jag undersoker om de uttalat
eller implicit anvant nagot av de kriterier jag anvander mig av i detta arbete.

Eftersom gransdragningen mellan personliga levnadskostnader och
omkostnader i naringsverksamhet i detta arbete kommer att ske genom en
analys av huruvida en kostnad har det samband som kréavs for att kunna
klassificera den som en omkostnad i naringsverksamhet, kommer personliga
levnadskostnader att definieras negativt. Kostnader som inte ar hanforliga
till verksamheten &r alltsd mojliga personliga levnadskostnader. Om sedan
stdd finns i den skatterattsliga doktrinen for att betrakta aktuell utgift som
personlig levnadskostnad talar mycket for att betrakta den som sadan.
Ovriga utgifter maste darmed klassificeras antingen sdsom Gvriga privata
utgifter eller som omkostnader i naringsverksamheten.

Hur grénsdragningen mot att foretaget inforskaffar egendom som ar avsedd
for foretagarens privata bruk, och darmed besparar foretagaren privata
utgifter, gar till har redogjorts for ovan.

4.2.2 Lagstadgad avdragsratt for personliga
levnadskostnader

Det finns, enligt stadgande 1 Inkomstskattelagen, vissa personliga
levnadskostnader som &r sarskilt undantagna fran avdragsforbudet. Det
géller speciellt 6kade levnadskostnader vid tjansteutdvning utanfor den
vanliga verksamhetsorten for vanligt anstdllda. Avdrag kan medges for
okade kostnader i samband med tjansteresa om resan gar till en ort minst 50
km frén ordinarie arbetsplats och &r férenad med dvernattning.®’

En fysisk person som bedriver enskild naringsverksamhet kan inte vara
anstalld. Sedan taxeringen 2002 finns det darfor &ven mojlighet for fysiska
personer som bedriver enskild naringsverksamhet att erhalla avdrag for

% Bergstrom, S. En studie av regeringsrattens rattstillampning. s. 44
6712 kap IL
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dkade levnadskostnader i naringsverksamheten.®® Samma regler galler for
handelsbolag.

4.2.3 Exempel pa utgiftskategorier

Resterande del av detta kapitel kommer att behandla utvalda kategorier av
utgifter som kan utgéra saval omkostnader i naringsverksamhet som
personliga levnadskostnader. Urvalet av kategorier &r inte pa nagot satt
uttdbmmande och rattsfallen jag valt ut for att belysa problemet ar valda pa
grund av att de diskuterats i doktrinen. Aven om avgorandena jag analyserar
har varit uppe till diskussion forut i den skatterattsliga litteraturen, kanns det
angeldget att en utforlig redogorelse av réttsfallen presenteras.

Eftersom jag valt lagga upp arbetet pa det satt att jag presenterar olika
utgiftskategorier var for sig, kommer de réttsfall jag presenterar inte att
behandlas med nagon stérre systematik. For varje utgiftskategori kommer
darfor rattsfall for de olika foretagsformerna att presenteras i ett
sammanhang utan héansyn till om réttsfallet behandlade aktiebolag, enskild
naringsverksamhet eller handelsbolag. Avdragsfragan &r som sagt inte
langre aktuell i famansaktiebolag eftersom avdrag numera alltid kommer att
medges pa ett eller annat satt. Rattsfallen som avser aktiebolag torde dock
fortfarande dga relevans vad galler gransdragningen mellan omkostnader
och  kostnader  for  personliga  levnadskostnader i  enskilda
naringsverksamheter eftersom dessa torde vara desamma.

4.2.4 Representation

| lagtexten regleras representation genom att avdrag for representation och
liknande dndamal skall dras av endast om de har ett omedelbart samband
med néringsverksamheten, sdsom da det uteslutande ar fraga om att inleda
eller uppratthélla affarsforbindelser eller liknande.®® Lagtexten kompletteras
av utforliga anvisningar och rekommendationer fran RSV.

Representation har alltid varit ett omdiskuterat @mne i den svenska
skatterdtten och sedan 1963 ar den foremal for specialreglering i den
svenska inkomstskattelagstiftningen.”® Att naringsidkare i viss man behover
anvanda sig av representation for att skaffa sig kunder och darigenom
inkomster, rader det sannolikt inget tvivel om. Daremot har fragan om i
vilken omfattning denna representation skall vara avdragsgill ofta
debatterats.

Representation kan ségas representera ett typexempel pa att omkostnader i
naringsverksamhet kan grénsa till personliga levnadskostnader.

%816 kap 28a § IL
%16 kap. 2§ IL
70 pahlsson, R. Foretagens Inkomstskatt. s. 60
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L4t oss anta att en naringsidkare bjuder en potentiell storkund pa middag
med dryck for att diskutera en order eller ett mojligt samarbete. Inom
naringslivet torde detta vara ett vanligt och vedertaget satt for foretagare att
presentera sig och visa vad man har att erbjuda. Maten avnjéts och drycken
smakade gott och foretagaren presenterade sitt foretag och dess resurser pa
ett bra satt. Detta medférde att kunden bestdmde sig for att placera sina
affarer hos foretagaren. Skall kostnaden for maltiden betraktas som en
omkostnad i naringsverksamheten eller som personlig levnadskostnad?
Visserligen maste foretagaren dta aven om han inte representeras sitt foretag
i forhallande till potentiella kunder men samtidigt maste maltiden anses vara
en del av foretagandet eftersom han pa det sattet inbringar inkomster till
naringsverksamheten. Har ser vi ett exempel pa att representationskostnader
ofta ar av blandad art, vilket, med tillampning av merkostnadsprincipen,
skulle kunna medféra att avdrag medges till del av yrkat belopp.

Welinder har uttalat att det var ett utbrett missbruk av avdragsratten som
foranledde inférandet av det skarpta kravet pa samband for
representationskostnader. Sarskilt papekades att risken for att avdrag
medges for kostnader som egentligen &r personliga levnadskostnader &r
sarskilt stor vid representation. Vidare menar Welinder att representation, i
vart fall for vissa kategorier av personer i ett foretag, bor antas vara
affarsmassigt motiverat.”

Grosskopf och Rabe anser att representation, speciellt maltider, samtidigt
kan ha karaktar av bade omkostnad och personliga levnadskostnader, och att
det ar pa grund av denna intressekonflikt som representationsavdragen har
foranlett s& mycket moda.”

Lodin m fl har givit uttryck for den uppfattningen att lagregleringen vad
galler representationsavdrag innebar ett avsteg fran den allméanna principen
att myndigheterna inte dger nagon generell rétt att avgora om ett foretag ar
rationellt skott.”

Gavor ar normalt inte avdragsgilla. De ar ofta ett uttryck for naringsidkarens
goda vilja och &r d4 att betrakta som en icke avdragsgill levnadskostnad.”
Vad galler gavor for representationsandamal anses dessa principiellt falla in
under bestammelserna for representationsavdrag. Det kravs dock att gavan
har ett omedelbart samband med foretagets verksamhet for att avdrag skall
komma ifraga. Detta krav pa omedelbart samband med verksamheten har
beskrivits som att gdvoobjektet maste ha anknytning till produktionen.”

For att undersoka vad detta krav pa omedelbart samband innebar i praktiken
kravs en genomgang av praxis och doktrin pa omradet. | denna genomgang

™ Welinder, C. Beskattning av inkomst och férmégenhet. s. 137
72 Grosskopf, G., Rabe, G. Det svenska skattesystemet. s. 445

”® Lodin m fl. Inkomstskatt. s. 217

"9 kap. 2 § IL Se &ven Lodin m fl. s. 217

7> p3hlsson, R. Levnadskostnader. s. 239
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ar avsikten att understka om RR: n avgorande kan kopplas till ndgot av de
sambandskriterier jag presenterat ovan, och om s inte ar fallet, undersoka
varfor.

4.2.4.1 Rattspraxis

I RA 1970 ref. 21 hade ett aktiebolag anskaffat en segelb&t som anvandes
bland annat for representationsseglingar med utlandska kunder. Bolaget
yrkade avdrag for vardeminskningsavdrag och 16n till batens skeppare. RR:
n vagrade bolaget avdrag med motivering som foljer: “Oavsett att hallandet
av havskryssaren kan pa olika satt ha varit till nytta for bolaget, har batens
anvandning icke sadant samband med bolagets verksamhet, att kostnaderna
for baten skulle kunna fa avdragas...”

Motiveringen synes mig, precis som Pahlsson héavdat, innebéra att RR: n
implicit anvant sig av nédvandighetskriteriet vid beddmandet om huruvida
avdrag skulle medges. Vidare kan motiveringen éven ténkas innebdra att ett
bolags avdragsratt for inforskaffande av dylik egendom  for
representationsandamal &r beroende av vilken sorts verksamhet som bedrivs
i naringsverksamheten.”® Om bolaget hade varit verksamt i ndgon bransch
som hade anknytning till batbranschen uppkommer fragan om nddvandigt
samband i sadana fall kunde ha ansetts foreligga. Med hanvisning till dvrig
praxis pa representationsomradet torde foretaget erhallit avdrag endast om
foretaget tillverkade batar eller nagon produkt som anvands pa batar.

| RA 1976 ref. 155 var fragan om avdrag for representation som utévades i
samband med den skatteskyldiges, en méklare med egen rorelse, 50-arsdag.
Maklaren anforde att visserligen var manga av dem som néarvarade vid
representationen hennes privata vanner, men de var ocksa personer som
brukade anvisa henne objekt och rekommendera henne till vanner och
affarsforbindelser. Enligt maklaren hade &ven ett par av de inbjudna givit
henne kontakter som sedermera lett till affarsslut.

RR: n tolkade dock lagtextens krav pa omedelbart samband med
verksamheten till n&r och var representationen utovats, och inte gentemot
vem. Det skulle annars vara troligt att avdrag hade medgivits for
kostnaderna avseende de personer som vars narvaro lett till
affarsuppgorelser.”” RR: n tolkade salunda reglerna sé att sambandet skulle
finnas i tid och rum och inte samband mellan personer.

Pa fragan om det gar att fa in RR: n argumentation under nagot av de
kriterier som anvants i detta arbete ligger det narmast till hands att fa in den
under nodvandighetskriteriet eller normalitetskriteriet.
Nodvandighetskriteriet pa grund av att avdrag troligen medgivits om

76 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 238
" pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 238f
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representationen utdvats pa ett korrekt sétt och att representation troligen
ibland bedéms som nédvandig for att bibehalla eller forvarva inkomster.

RR: n antydde dock &ven att normalitetskriteriet anvénts eftersom om
representationen utévats pa det for verksamheten vanliga séttet, avdrag inte
varit otankbart. Eftersom avdrag vagrades maste slutsatsen vara att
representation som sker i hemmet och dér privata vanner deltar, kravet pa
omedelbart samband maste finnas i tid och rum. Nar detta inte finns ar det
alltsa inte ens mojligt att fa in sambandet under rimlighetskriteriet.

| RA81 Aa 208 var fragan huruvida ett bolag skulle erhélla avdrag for
kostnader avseende gavor till affarsforbindelser. Gavorna bestod av pladar
och laxar. Avdrag véagrades med hanvisning till RSV: s anvisningar pa
omradet. Ett regeringsrad utvecklade sin talan: “Bolagets gava... far anses
lamnad for bibehéllande av foretagets affarsforbindelser. Vardet av varje
gava har ocksa varit begransat. Enligt den praxis som utvecklats ... anses
emellertid kostnad for gava av konsumtionsvara som ej har samband med
givarens verksamhet inte som avdragsgill representationskostnad.”

Enligt denna uppfattning maste gavor av konsumtionsvaror, for att vara
avdragsgilla, ha anknytning till foretagarens produktion. Av detta kan
utlasas att kravet pa omedelbart samband i frdga om gavor ges en helt annan
innebdrd an representation i form av maltid. Av argumentationen i malet
framgick att gavor av konsumtionskaraktar for att kunna inrymmas under
omedelbarhetskravet, var tvungna att vara gavor som hade nara anknytning
till produktionen. RR: n synes mig ha intagit den stéllningen att en gava av
konsumtionsartiklar maste vara nodvandig, samtidigt som gdvan maste
framstd som normal med tanke pa den verksamhet som bedrivs i foretaget
samt vara av ringa varde. | fallet var endast en av dessa fOrutsattningar
uppfylld varfor avdrag inte kunde medges.

Angéende gavor for representationsandamal maste dven RA82 1:9 namnas.
Den aktuella gavan var i fallet inte av konsumtionskaraktar utan gavan
bestod av en ambulans till den polska sjukvardsférvaltningen. Gavogivaren
havdade i malet att gavan var av ett sadant slag som alla storre foretag maste
ge om de ville vinna intrade pa en Oststatsmarknad.

RR anforde inledningsvis att det givande bolaget inte tillverkade
ambulanser. Av det foljde, enligt RR, att gdvan var en ren
representationsgava. RR citerade lagtextens krav pa omedelbart samband
som krav for avdrag for sadana gavor, vilket med hanvisning till tidigare
praxis torde innebara att avdrag endast medges om gavobolaget producerar
eller saljer ambulanser. Att fa in RR argumentation under nagot av de
Kriterier som anvants i detta arbete ar inte latt.

Bolaget havdade att gavor av ifragavarande slag ar helt normalt och
nastintill nodvandigt for att vinna intrade pa en 6stmarknad. Trots det ansag
RR: n att avdrag kunde vagras med hanvisning till det omedelbara samband
med verksamheten som maste foreligga vid representation. Att gavan var
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nodvandig for inkomsternas forvarvande spelade ingen roll om gavan inte
hade anknytning till bolagets produktion.

4.2.4.2 Avslutande reflektioner angaende representation

Rattslaget vad géller representation och dess krav pa omedelbart samband
skiljer sig, som vistas, at beroende pa om representationen avser traditionell
representation eller representation i form av gavor. For den forra typen
krdvs samband i tid och rum, medan vid den senare typen krdvs att
gavoobjektet har anknytning till produktionen.

RR: n verkar i sina argumentationer ha utgatt fran att representation ar en
kostnadskategori som ligger mittemellan omkostnader och personliga
levnadskostnader. Det synes dven som att RR: n haft som mal att stdvja
missbruk av olika slag. Av motiveringarna att ddma har RR: n i vart fall inte
utvecklat en generds praxis pa omradet, vilket ar helt i linje med
lagstiftarens intentioner.”®

Pahlsson har argumenterat for att tolkningen av representationssambandet
istallet borde bygga pa det tankta sambandet mellan kostnaderna och den
intaktsgivande verksamheten.”® Kravet p& omedelbart samband borde allts&
helt enkelt utgora ett skarpt krav pa sadant samband mellan utgifter och
inkomster som anvands i detta arbete.

4.2.5 Studie- och kongressresor

Inom verksamheten for ett foretag ar det ofta nédvéndigt att naringsidkaren
deltager vid seminarium eller kongresser for att pa det sattet halla sig ajour
med utvecklingen inom hans yrkesomrade. Dessa seminarier och kongresser
kan ta plats lite var stans i varlden utan att naringsidkaren sjalv kan paverka
lokaliseringen. Det kan dock &ven ténkas att néringsidkaren har olika
valmojligheter och endas valjer att deltaga pa sadana som gar att kombinera
med privat semester.

Avdragsratten for deltagande i studie- eller kongressresor regleras i den
allmanna avdragsregeln.®® Vad galler utbildningskostnader ar dessa
egentligen inte av den karaktdren att de utgdr renodlade personliga
levnadskostnader, utan utgdr snarast 6vriga privata utgifter.®® Studie- och
kongressresor kan dock under vissa omstandigheter ha ett ndara samband
med personliga levnadskostnader om det &r sa att den professionella delen
av resan ar underordnad rekreationsdelen. Av detta foljer att dven studie-
och kongressresor kan vara av blandad karaktér, vilket kréaver ett

"8 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 240
7 pahlsson, R. Levnadskostnader. S. 241
8016 kap. 1§ IL

81 p&hlsson, R. Levnadskostnader. 143
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stélIningstagande till om viss del av resan skall berattiga till avdrag eller om
avdrag helt skall végras.

Lat oss anta att en naringsidkare har planer pa att deltaga i en konferens i
Singapore vilken &r valdigt viktig att narvara vid om man vill halla sig a
jour med det senaste inom naringsidkarens bransch. Det torde inte rada
nagra delade meningar om att resan under sadana omstandigheter ar ett led i
den verksamhet som bedrivs, och darmed avdragsgill. Problemen
uppkommer dock om det skulle inga olika sorters rekreation i samband med
resan eller om till och med den Overgripande delen av resan agnas at
rekreation. Visserligen maste visst utrymme kunna ges rekreation, men om
inslaget blir for stort torde resan kunna forlora det samband med
naringsverksamheten som kravs, antingen helt eller delvis.??

Enligt uttalanden i doktrinen skall det for resor av ifragavarande slag, for att
inte anses som en rekreationsresa, finnas ett utarbetat program eller plan.®

Enligt RSV: s uppfattning kravs for avdragsratt for naringsidkare att
deltagandet skall ha varit nédvandigt och det skal framsta som ekonomiskt
motiverat. Enligt Pahlsson &r denna uppfattning alltfor kategorisk.>*

Enligt Welinder behdver det inte visas att en utgift rent faktiskt betalat sig
for att avdrag skall kunna medges. Som exempel framhélls att en foretagare
for en resa av ifragavarande slag yrkat avdrag. Enligt Welinder behover
foretagaren inte visa att resan faktiskt 0kat inkomsterna med ett belopp
motsvarande minst resans kostnad. Daremot far resor inte vara mer
omfattande an vad som ar motiverat med hansyn till foretagets verksamhet
och den bransch som det &r verksamt i.%°

Roos och Malmberg har for sin del givit uttryck for den uppfattningen att
det kravs att kostnader for studie- och kongressresor ar nddvandiga for att
avdrag skall kunna komma ifraga.?® P&hlsson har stéllt sig kritisk till detta
och menar att det inte gér att uppstalla nigot generellt nodvandighetskrav.®’

Fragan som kommer att behandlas nedan i kapitlet & om néaringsidkaren
skall erhalla avdrag sasom omkostnad i naringsverksamheten eller om
kostnaden for resor av ifragavarande slag skall betraktas som foretagarens
personliga levnadskostnader, vilka inte beréttigar till avdrag?

%2 Roos, 0., Malmberg, L. Representation Konferenser Gavor Studieresor. Skatteréttsliga
aspekter. s. 95

8 Lundén, B., K, Nygren., U, Svensson. Avdrag 2002. s. 107

8 péhlsson, R. Levnadskostnader. S. 166

8 Welinder, C. Beskattning av inkomst och férmégenhet. s. 66f.

% Roos, 0., Malmberg, L. Representation, Konferenser, Gavor, Studieresor. Skatterattsliga
aspekter. s. 112

87 pahlsson, R. Levnadskostnader. s. 166. Samt kap. 3.5
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4.2.5.1 Rattspraxis

| detta kapitel kommer jag att undersoka och analysera hur RR: n
argumenterat i fragan. Vid behandlingen av rattsfallen kommer jag att
undersoka huruvida argumenteringen fran domstolarnas sida passar in under
de sambandskriterier jag anvant i detta arbete.

| RA 1967 fi 594 hade en livsmedelshandlare foretagit en studieresa till
USA. Livsmedelshandlaren hade foretagit resan for att forvarva kunskap
och erfarenhet infor ett forestaende forvarvande av tva filialer.

Avdrag medgavs av PN som ansag att resan foretagits i syfte att tillgodose
rorelsens behov av information och rationalisering. RR @ndrade inte utslaget
och pekade pa den nytta som foretagaren haft av gjorda erfarenheter genom
resan.

Enligt RR: s argumentation i malet verkar det som om en blandning av
normalitets- och rimlighetskriterierna anvénts. Det torde inte vara onormalt
att naringsidkare foretar studieresor for att bilda sig en uppfattning om hur
verksamhetsutveckling och rationalisering skett pa andra stallen. Sa lange
resan haller sig inom vad som kan betraktas som rimligt, med tanke pa
syftet och resmalet, torde avdrag medges. Nagon anvandning av
nodvandighetskriteriet synes inte ha kommit till uttryck i fallet.

I RA 1971 fi 1300 var frégan om en representant for flera svenska
mobelforetag skulle erhalla avdrag for en enskild studieresa till USA. RR: n
medgav det yrkade avdraget med motiveringen att med hansyn till
omfattningen av foretagarens forséljning, resan maste framja verksamheten.
RR: s argumentation i malet torde kunna hanféras till normalitetskriteriet
eftersom om en kostnad framjar verksamheten &r det med stor sannolikhet
sa att det ar ett vedertaget satt i branschen att utveckla sin verksamhet och
darmed forhoppningsvis inbringa mer inkomster. Skulle sa inte vara fallet
far man falla tillbaka pa rimlighetskriteriet och undersoka huruvida resan
och dess syfte kan falla in under rimlighetskriteriet. RR: n synes dock, i vart
fall under omstandigheterna som radde i aktuellt fall, anse att resor for att
studera liknande foéretag och darmed kunna effektivisera verksamheten, vara
avdragsgill. Ett tillrackligt samband med inkomsternas bibehallande eller
forvarvande forelag alltsa.

Frdgan som behandlades i RA 80 Aa 147 var om en studieresa som en
ladkare gjorde till Vésttyskland och Schweiz var att betrakta som en
avdragsgill kostnad i foretaget eller om resan var att anse som till mestadels
privat semester och kostnaderna darfér skulle bedémas utgdra personliga
levnadskostnader?

Kammarratten kom fram till att vid en samlad beddmning var resan att anses
som en semesterresa for lakaren och hans hustru. Detta trots att viss tid
agnats at att besoka kliniker och andra studier och att det kunde antagas att
dessa besOk var till nytta for lakarens verksamhet. Inget avdrag skulle
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darmed medges for resan. RR: n &ndrade inte utslaget och hénvisade till
KamR: n argumentation.

| fall déar studie- eller kongressresor kombineras med betydande
rekreationsinslag uppkommer fradgan hur betydande detta inslag kan vara
utan att resan forlorar sin anknytning till naringsverksamheten och istéllet
skall betraktas som privat semester och kostnaderna darmed vara att anses
som icke avdragsgilla personliga levnadskostnader.

Aven praxis synes folja den linjen och avdrag medges inte om
rekreationsinslaget ar for stort, i vart fall inte fullt ut. Under sadana
omstandigheter gar det alltsa inte att fa in avdragsyrkandet ens under
rimlighetskriteriet.

| RRK R72 1:27 behandlades en pélsvaruhandlares studieresa till USA.
Resan var arrangerad av en branschorganisation och fragan var om avdrag
for hustruns resekostnader, som dven hon var verksam i rorelsen, kunde
medges eller om denna utgift var att betrakta som personliga
levnadskostnader?

PN avslog avdragsyrkandet med hanvisning till att kostnaderna for hustrun
inte var oundgangligen nédvandiga for intékternas forvarvande. KR medgav
daremot avdrag med ett uppskattat belopp eftersom hustruns deltagande,
enligt KR, varit av betydelse for den fortsatta verksamheten i rorelsen.
Arendet drevs vidare till RR som dock inte gjorde néagra andringar i
utslaget.

Av argumentationen i malet kan utlasas att PN uppstallde ett krav pa absolut
nodvéndighet for att avdrag skulle kunna medges for medfoljande make,
vilket antyder en anvéndning av nédvandighetskriteriet som det anvands i
detta arbete. RR: n for sin del héll med KamR: n och menade att nagot krav
pa absolut nodvandighet inte kan uppstéallas vilket torde innebara sa lange
utgiften for medféljande maka inte framstar som orimlig, kravet pa samband
kan vara uppfyllt om denne utfor uppgifter som har betydelse for foretaget.

| RA 83 1:78 var frdgan om en famansforetagsdelagares studieresa till USA.
Resan omfattade 17 dygn och gick fran kust till kust och pa vagen besoktes
olika foretag. Det framgick aven att studiebesoken i regel endast omfattat en
halv dag. Ansenlig tid hade avsatts for besok pa olika turistmal och
sightseeing.

RR: n anforde att det for sma och medelstora foretag inom en bransch ar
svart att sjalva anordna studieresor till andra lander och &r darmed anvisade
till resor som organiseras av t ex branschorganisationer. RR: n fann att resan
varit till nytta for foretaget men att rekreationsinslagen varit for stora.
Avdrag och férmansbeskattning kunde darfor inte medges fullt ut utan
endast for halva kostnaden.
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Som synes kom RR: n fram till att resans foretagande var en normal atgard
som ibland kravs for inkomsternas forvarvande eller bibehallande, om
visserligen bara till en del. En tillimpning av normalitetskriteriet ligger da
néra till hands.

4.2.5.2 Avslutande reflektioner avseende studie- och
kongressresor

Det finns inga specialregler som behandlar avdragsratten for studie- och
kongressresor, varfor den allmanna avdragsregeln maste tillampas.®® Detta
innebar att dylika resor maste visa pa ett samband med den verksamhet som
bedrivs, precis som alla andra kostnader som uppkommer inom ramen for en
naringsverksamhet.

Av redovisad doktrin och rattspraxis pa omradet kan utlasas att normalitets
och rimlighetskriteriet &r de kriterier som kommit till uttryck i
argumentationen. Eftersom det torde vara ett vedertaget satt att inforskaffa
kunskap och information genom att genomféra studieresor och deltaga vid
kongresser, ligger det ndra till hands att normalitetskriteriet anvands som
utgangspunkt. Om resan & av mer ovanligt slag och innehaller valdigt
speciella inslag med langsokt anknytning till den verksamhet som bedrivs i
bolaget, torde det kunna bli aktuellt med en bedémning av om resan var
nodvandig for inkomsternas forvarvande och bibehallande. | sadana fall far
en helhetsbeddmning goras fan fall till fall.

Skulle det visa sig att inslaget av rekreation ar for stort far en
rimlighetsbedémning goras dar det undersoks huruvida resan huvudsakligen
foretagits for naringsverksamhetens andamal eller om det egentliga syftet
varit privat semester.

Aven for studie- och kongressresor maste konstateras att mojligheten att
erhalla avdrag ar begransad till de fall resan uppvisar tillrackligt samband
med den verksamhet som bedrivs. Betalar ett aktiebolag for foretagarens
resor och uppvisar resan inte erforderligt samband med verksamheten torde
numera, precis som var fallet géllande representation, gélla att bolaget
erhaller avdrag for 16nekostnad.

4.2.6 Avslutande reflektioner avseende personliga
levnadskostnader

Avdragsratten for personliga levnadskostnader hittas i 9 kap. 2 § IL. Av
paragrafen framgar att utgifter for personliga levnadskostnader inte ar
avdragsgilla. Déarefter foljer ett par exempel pa vad som kan konstituera

%816 kap 18 IL
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sadana kostnader. Upprakningen ar ej uttdmmande och betydligt fler utgifter
har i praxis och doktrin ansetts utgéra personliga levnadskostnader.®

Som framgatt av framstallningen ovan &r det ingen latt uppgift att definiera
vad som konstituerar personliga levnadskostnader. Det blir inte lattare av att
en del kostnader som kunde ténkas vara personliga levnadskostnader,
samtidigt kan vara av den arten att de till viss del &r behovliga i
verksamheten. Fragan ar da om den eventuella merkostnad som uppkommer
pa grund av att en dyrare sak ha kopts an vad som skulle ha gjorts om
samma sak inkdpts privat. Av praxis och doktrin att déma &r det tveksamt
om merkostnader som uppkommer vid inkop av dyrare saker, som samtidigt
ar personliga levnadskostnader, ar avdragsgilla. RR: n synes ha intagit ett
restriktivt synsatt gentemot avdrag for merkostnader. | aktiebolag torde det
dock vara mojligt for bolaget att erhalla avdrag for I6nekostnader, fast de
kostnader de erlagt for &garens rakning ar att klassificera som personliga
levnadskostnader for denne.

Vad galler de anvanda kriterierna for samband nédvandighet, normalitet och
rimlighet kan det inte sigas att det gar att hitta nagot som &r
Overrepresenterat i RR: s argumentation. FOr att en utgift skall vara
avdragsgill sasom omkostnad i naringsverksamhet och inte betraktas som
icke avdragsgill personlig levnadskostnad anvands olika kriterier beroende
pa hur foretaget ser ut och vilken verksamhet som bedrivs. Det kan i vart
fall konstateras att om en kostnad inte ens kan rymmas inom
rimlighetskriteriet sasom det anvands i detta arbete, kan den under inga
omsténdigheter medfora ratt till avdrag for foretagaren. Dock kan, vilket
tidigare papekats, avdrag erhallas inom ramen for formansbeskattningen vad
galler aktiebolag.*”

8 Andersson, M., Saldén Enérus, A., Tivéus, U. Inkomstskattelagen En kommentar Del 1.
s. 213f.
% Se mer om det i kap. 5
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4.3 Avdrag for egendom inforskaffad for
foretagarens privata bruk

Nér det galler att ta stallning till om ett foretag skall medges avdrag for de
kostnader det haft ar det av vikt att undersoka om det finns nagra
begrénsningar i avdragsrétten, eller om det skall medges avdrag for alla
kostnader som uppkommit, forutom for personliga levnadskostnader som
behandlats i foregaende avsnitt.

Rattsreglerna vad galler foretags avdragsratt for kostnader vars egentliga
innebdrd &r att bekosta privata utgifter for dgaren har andrats i hog
utstrackning pa senare tid, framforallt vad galler juridiska personer och
famansaktiebolag i synnerhet.

Vad som konstituerar sa kallad rorelsefraimmande egendom ber6rdes
kortfattat i samband med att personliga levnadskostnader avgransades mot
omkostnader i naringsverksamhet. Jag anser dock att en utforligare
behandling kravs av begreppet innan fragan om avdrag behandlas.

I SOU 1975:54 berdrdes begreppet rorelsefraimmande egendom. Som
rorelseframmande definierades dar inventarier vilka inte ar nodvandiga for
den verksamhet som bedrivs. Endast inventarier vilka nddvéandigtvis behdvs
i verksamheten kunde betraktas som icke rérelsefrimmande.®* I proposition
1975/76:79 uttalade regeringen att taxeringsmyndigheter borde inta en
restriktiv instéllning till egendom som inte behdvs i1 den bedrivna
verksamheten, speciellt personligt ldsére.

RSV har givit uttryck for den uppfattningen att som rérelseframmande kan
anses egendom som inte ar till nytta for foretaget ifrdga och att sadan
egendom ofta 4r tillgdngar som inforskaffats for agarens privata bruk.*
Eriksson har &ven han givit uttryck for den uppfattningen att som
rorelsefraimmande egendom ofta kan betraktas sadan egendom som
inforskaffats for agarens rakning och bruk.*

Sdderholm och Grosskopf har behandlat &mnet och givit uttryck for den
uppfattningen att det i ett bolag bor ske en normal investeringsbedémning
for att undersoka om egendomen fyller en funktion i bolaget. Som exempel
pa egendom som typiskt sett utgor rorelseframmande egendom namnde de
batar semesterstugor, tavlor och videoapparater.”

%1 SOU 1975:54 s. 193

% Prop. 1975/76:79 s. 87

% RSV Dnr 2664-00/120

% Eriksson, L. Regeringens proposition slopade skatteregler. SvSkt 10/99 s. 856
% Sgderholm, U., Grosskopf, G. Den nya famansforetagsbeskattningen. s. 59
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Givetvis skiftar vad som konstituerar rorelsefraimmande egendom fran
foretag till foretag beroende pd vilken verksamhet som bedrivs. Det
traditionella sattet att avgéra om egendom ar rorelseframmande torde dock
vara att det gors en sambandsbedémning for den inforskaffade egendomen.
Hur man vill dopa den sambandsbedémningen &r irrelevant, sa lange den
forsoker avgora vilken nytta egendomen kan komma att uppfylla i
verksamheten.

4.3.1 Allman bakgrund

For att lasaren skall fa en s sammanhéangande bild av amnet som mojligt
och for att framstallningen skall bli lattforstalig, kommer jag inledningsvis
att redogora for hur rattslaget pa omradet sett ut i det narmaste forflutna.
Fram till och med 1999 fanns det sérskilda stoppregler for famansforetag
vilka medforde att foretag uttryckligen inte hade rétt till avdrag for vissa
utgifter. Detta géllde bland annat inforskaffande av egendom som sa gott
som uteslutande var avsedd att anvandas av foretagaren for privata
andamal.®® Vad som menas med uttrycket ”sd gott som uteslutande” har
diskuterats. Uttrycket har framforallt diskuterats i samband med
formansbeskattning, och slutsatserna i den diskussionen var att om det
privata anvandandet uppgar till 90-95 % torde ett anskaffande for privat
bruk normalt vara for handen.”’

Vid tiden for infOrandet av stopplagstiftningen fanns en stark misstro mot
famansbolagsagarna. Det ansags att dessa inte kunde halla isér den privata
ekonomin fran bolagets ekonomi, genom att lata bolaget sta for kostnader
som  egentligen  utgjorde  foretagarens  privata  utgifter.?®
Foretagsskatteberedningen var dven av den asikten att en stor 6kning i antal
nybildade aktiebolag inte grundade sig pa affarsmassighet, utan snarare pa
de inte avsedda skattemassiga fordelar som kunde uppnas genom
aktiebolagsformen.*

For att fa klarhet i om det forholl sig pa befarat satt, 1at 1975 ars beredning
genomféra en statistisk undersokning som byggde pa aktiebolagens
sjdlvdeklarationer for ar 1971. Vid denna tid uppskattades antalet
famansbolag utgéra ca 86 % av samtliga aktiebolag.'®® Undersékningen
visade att halften av alla famansaktiebolag inte redovisade en
beskattningsbar inkomst, och att 25 % visade en inkomst pa hdgst 1 000 kr.
Beredningen anfdrde att &ven om en avveckling av dessa bolag skulle te sig
naturlig ur ett ekonomiskt perspektiv, skulle dessa anda leva vidare pa grund
av de skattemassiga fordelar som kunde uppnas genom associationsformen.

% Reglerna fanns i KL 32 anv. p. 14 1st. §
% Se bland annat Pahlsson, R. Kvantifierade begrepp
% SOU 1975:54 s. 12

% 50U 1975:54 5. 44
10 50U 1975:54 5. 49
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| forsta hand skulle darfor dessa oonskade bolag komma att avvecklas vid
ett inforande av stoppregler pa omradet.'*

| utredningen papekades att inforséljande av privat egendom till bolag okat
sedan laneforbudet i ABL blivit infort (nu ABL 12:7), vilket delvis gjort
laneforbudet verkningslost.'® Genom att Iata bolaget sta for privata utgifter,
kunde laneforbudet kringgas eftersom konsekvensen blev densamma som
att lana medel ifran bolaget. Inte enbart aktiedgarens I6neuttag minskade
darigenom, utan aven bolagets skatt vidkandes en skattereducering pa grund
av minskad vinst efter avdrag. Samma resultat uppnaddes oavsett om den
rérelseframmande egendomen koptes in fran aktiedgaren sjalv eller fran
utomstende.'%®

| utredningen kom man fram till att utokad uppgiftsskyldighet for de
skattskyldiga inte var tillrackligt for att komma tillratta med problemen,
varfor sarreglering bedomdes vara enda lésningen inom de omraden dar
vasentliga, oonskade skatteformaner uppkommit.'®* Beredningens forslag
gick i korthet ut pa foljande. Vid bolagets anskaffning av privat egendom
for foretagsledare, skulle hela kopeskillingen beskattas hos aktie&garen.
Bolaget skulle inte medges avdragsratt for den anskaffade egendomen,
varken direkt eller genom arliga vardeminskningsavdrag. Inte heller skulle
forlust vid senare avyttring av egendomen vara avdragsgill.’® | utredningen
betonades att det inte var fraga om nagon skéarpt lagstiftning for
famansaktiebolagen, utan endast ett forsok att utjamna de skillnader som
uppkommit ur skattehdnseende mellan associationsformerna. Problemet
ansags vara att famansbolagen skattemassigt behandlats som vanliga
aktiebolag, trots att skillnaden i forhallande till enskild naringsverksamhet i
realiteten var obetydlig. Avsikten med aktiebolagsformen var inte att uppna
skattefordelar i forhallande till enskild firma. Det var darfor olampligt att
lagstiftningen pa omradet skulle kunna tillatas att utnyttjas pa ett satt som
stod i strid med sjalva syftet med lagen.'®

Som en foljd av utredningens forslag infordes stopplagstiftningen for
famansforetag vad gallde bland annat inférskaffande av egendom for
foretagarens privata bruk, sa kallade rorelsefraimmande egendom. Reglerna
intogs i KL 32 § anv.p 14 1 st. Regeln tog sikte pa att reglera forvérv av
rérelseframmande egendom i famansforetag. Vad som var att betrakta som
rorelsefraimmande egendom framgick inte av lagtext utan &r ett begrepp som
utvecklades i forarbetena och doktrinen.

101 50U 1975:54 5. 161
102 50U 1975:54 5. 77

108 50U 1975:54 5. 192
104 SOU 1975:54 5. 164
105 50U 1975:54 5. 194
106 SOU 1975:54 5. 162
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4.3.1.1 Sambandskravet mellan utgifter och inkomsternas
forvarvande

Som synes utarbetades det ett krav pa att ett foretags utgifter maste ha ett
samband med den verksamhet som bedrivs i bolaget for att inte betraktas
som kostnader for rorelsefraimmande egendom, for vilket det inte
traditionellt medgivits avdrag. Kostnaderna skulle med andra ord vara
kausala till inkomsternas forvarvande eller bibehallande, vilket oftast inte ar
fallet nér egendom inforskaffas for foretagarens privata bruk. For att en
kostnad skulle anses vara en avdragsgill kostnad i néringsverksamheten
kravdes saledes nagon form av sérskiljning mellan & ena sidan omkostnader
och andra sidan kostnader som var att betrakta som foretagarens privata
utgifter.

Pahlsson behandlade fragan vad som kunde konstituera omkostnader i
naringsverksamhet respektive vad som utgjorde foretagarens personliga
levnadskostnader.’”” Vid beddmningen om en kostnad utgjorde en
omkostnad i verksamheten anvande han sig av en modell i vilken han med
hjalp av olika kriterier forsokte definiera vilket samband kostnaderna skulle
ha med den bedrivna verksamheten utifran rattspraxis.'®® Om en kostnad
uppvisade nagot eller nagra av de av honom anvanda kriterierna for
samband var kostnaden att betrakta som omkostnad i verksamheten och
berattigade till avdrag. Enligt mitt sett att se det &gde den analys av samband
mellan utgifter och kostnader for inkomsternas forvéarvande eller
bibehallande som gjordes i kap 4.2.3, relevans aven vid sarskiljandet av
foretagares privata utgifter och omkostnader i ndringsverksamhet under
stopplagstiftningens tid. Aven om inte personliga levnadskostnader och
privata utgifter ar ett identiskt begrepp torde i vart fall analysen av det
samband som traditionellt kravts vara det samma for bada typerna av
utgifter. Detta eftersom om en kostnad inte kan sdgas utgéra omkostnad i
verksamhet kan den karakteriseras antingen som personlig levnadskostnad
eller annan privat utgift. Nagra 6vriga kategorier av utgifter torde ej finnas.

4.3.2 Varfor avskaffades stoppreglerna?

Efter inférandet av de ovan namnda stoppreglerna for famansforetagare
visade det sig med tiden att dessa medférde odnskade effekter i form av mer
betungande beskattning av famansbolagen och dess dgare dn vad som var
befogat. Aven det faktum att konsekvenserna av stopplagstiftningen kunde
leda till oforstaelse for skattesystemet av de skatteskyldiga eftersom
stoppreglerna ledde till hogre skatteuttag &n vad beskattning enligt allmanna
regler gjorde vallade bekymmer.

197 pahisson, R. Levnadskostnader
108 Kriterierna som anvandes var: Nédvandighetskriteriet, Framjandekriteriet,
Normalitetskriteriet, Exklusivitetskriteriet och Rimlighetskriteriet
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| 1998 ars utredning kom beredningen fram till att beskattning av
famansforetag enligt allmanna regler i de flesta fall skulle medféra
godtagbara beskattningseffekter, varfér stoppreglerna inte var behévliga.'®®
Enligt beredningen kunde inte langre reglerna om rorelseframmande forvarv
anses utgora ett komplement till laneforbudet i ABL. Laneférbudsregeln &r
en borgenarskyddsregel och eftersom ingen egendom lamnar bolaget skulle
forvarvet inte innebara ndgon skada for borgenarerna.*'

| propositionen som ledde fram till avskaffandet av stoppreglerna namndes
nagra  situationer som  kunde leda till  otillfredsstallande
beskattningsresultatresultat, men dessa situationer kunde inte Overvaga
fordelarna med ett avskaffande.**

Flertalet av remissinstanserna var kritiska till ett avskaffande av
stoppreglerna och Riksskatteverket forordade till och med skarpt
lagstiftning genom en utékning av stopplagstiftningens
tillampningsomrade.**?

Aven om oron for att fdmansbolag i allt stérre utstrackning skulle
inforskaffa  rorelsefraimmande egendom vid ett avskaffande av
stoppreglerna, foreslogs att reglerna skulle avskaffas, vilket ocksa gjordes.

4.3.2.1 Avdrag enligt allménna skatteregler

Efter avskaffandet av stoppreglerna skall foretagens avdragsratt for forvarv
av rorelseframmande egendom beddmas enligt allméanna skatteregler. Vad
det innebdr &r inte helt latt att reda ut. Nagon beskattning vid forvarvet torde
det normalt inte bli tal om eftersom nagot varde inte lamnar bolagssektorn.

Den allménna regeln som hanterar avdragsratten ar allmant hallen och ger
inga narmare besked om vilka kostnader som &r avdragsgilla. 16 kap 1 § IL
stadgar att kostnader som ar hanforliga till inkomsternas forvarvande eller
bibehallande medfor ratt till avdrag.

For egendom som ar vad vanligtvis kallas kapitalplaceringsegendom torde
det inte rada nagot tvivel om att avdrag for anskaffningskostnaden far ske
vid en framtida avyttring.

| propositionen**® ang&ende slopandet av stoppreglerna uttalades det att det
aven fortsattningsvis fanns stod for att véagra avdrag for egendom som
inforskaffats for foretagarens privata bruk med tilldmpning av allménna
skatteregler. Genom hénvisning till principen om att avdrag endast medges
for kostnader som dar nddvandiga hdvdades att avdrag kan végras for

199 50U 1998:116 5. 43
950U 1998:116 5. 82
1 prop, 1999/2000:15 s. 59
12 prop. 1999/2000:15 s. 53
113 prop. 1999/2000:15
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egendom som inforskaffats med avsikt att foretagaren skall anvanda den
privat. Regeringen anforde att efter slopandet av stoppreglerna kommer
beskattning av delagare att ske for sasom for 1oneférman for egendom som
inforskaffats for privat bruk, under férutsattning att denne &r anstalld, vilket
i sin tur innebar att bolaget erhéller avdrag for lI6nekostnaden.™*

Gaverth har uttalat sig i fragan och han forhaller sig kritisk till att man i
forarbetena uttalat sig angdende tolkningen av avdragsratten och dar
framfort den asikten att avdrag endast skulle kunna medges for nédvandiga
kostnader. Denne menar att det & anmarkningsvart att nddvéandighetskravet
inte framgér av lagtexten och papekar att det & en omdiskuterad fraga.'*
Vidare havdar Gaverth att det inte ar sdkert att den praxis som utarbetats pa
omradet fortfarande kan anses som gallande. Som stod for sin uppfattning
havdar han att rorelsefraimmande egendom hénfoérdes till reavinstsystemet
inom inkomstslaget tillfallig forvarvsverksamhet i skattesystemet som det
sag ut innan reformen 1990. Det var saledes inte ett avdragsforbud i sig,
utan innebdrden var att dylik egendom skulle beskattas enligt reglerna for
reavinst. Nar skattereformen genomférdes reducerades antalet inkomstslag
och som en foljd darav kan det, enligt Géverth, diskuteras om inte alla
kostnader for aktiebolag ar avdragsgilla. Gaverth har alltsa ifragasatt om det
overhuvud gar att tala om rorelsefrimmande, i den meningen att all
egendom medfor ratt till avdrag efter skattereformen.*®

Aven RSV har limnat synpunkter pd hur bolag bér beskattas enligt
allménna regler efter stoppreglernas avskaffande. RSV uttalade i en
skrivelse, under rubriken “foretagens avdragsratt for onyttig egendom”, att
det &r oklart huruvida avdrag kan vagras och hanvisar till regeringens
proposition i vilken forutsatts att onyttig egendom inte &r avdragsgill genom
att bade direktavdrag och vardeminskningsavdrag kan véagras. Med onyttig
egendom menas ofta, enligt RSV, egendom som inforskaffats for
foretagarens privata bruk. Avdrag kan dock medges sasom lénekostnad i de
fall formanstagaren beskattas i inkomstslaget tjanst for nyttjandet av
formanen.™’ Senare i samma uttalande behandlas “beskattning vid kép och
forsaljning av tillgang anskaffad for delagares privata bruk”. RSV namner
dar att foretagen medges avdrag for anskaffningskostnaden enligt allmanna
regler, antingen direkt eller genom arliga vardeminskningsavdrag. Har kan
anas en motségelse i RSV: s resonemang. Det kan fragas om RSV med detta
menar att avdrag skall medges for kostnader for tillgangar som inforskaffats
for foretagarens privata bruk, sa lange egendomen inte &r onyttig for
verksamheten? Med tanke pa att RSV &ven uttalade att onyttig egendom
ofta ar sadan som inforskaffats for att foretagaren skall anvanda den privat,
later den tolkningen inte rimlig. Nagon enhetlig standpunkt i RSV: s
uttalande &r svar att hitta.

14 prop. 1999/2000:15 s. 56f.

115 Gaverth, L. Frén stopp- till frittframlagstiftning? SvSKT 10/99 s. 870f.
116 Gaverth, L. Frén stopp- till frittframlagstiftning? SvSkT 10/99 s. 870f.
17T RSV Dnr. 2664-00/120
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Vad géller lopande formaner erhaller bolaget avdragsratt sasom for
personalkostnad om foretagaren beskattas for fortackt 16n vid anvandandet
av bolagets tillgangar. Pa det skall sociala avgifter utga. Skall foretagaren
daremot beskattas sasom fortackt utdelning erhaller bolaget inte avdrag
enligt principen om den ekonomiska dubbelbeskattningen. Vidare skall
uttagsbeskattning ske i bolaget nar dgare formansbeskattas for fortackt 16n
eller utdelning.**®

Gaverth har havdat att det inte torde foreligga nagra tveksamheter Gver att
om foretagaren formansbeskattas eller beskattas for fortackt 16n, bolaget
skall erhalla avdrag i motsvarande omfattning.**®

Som synes ar det formanligare for bolaget att den rorelsefraimmande
egendomen behandlas som I6neférman an utdelning eftersom avdrag for
Ionekostnad kan ske medan det inte & mdjligt vid utdelning. Det skall dock
erinras om att arbetsgivaravgifter skall utga nar I6neférmaner ar for handen.

For egendom som inte kan sagas utgora kapitalplaceringstillgang eller vara
egendom som kan nyttjas av anstdllda och darmed ger upphov till
formansbeskattning eller beskattning sasom for l6neuttag aterstar dock att ta
stallning till. Hur skall foretagets avdragsratt for kostnader for sadan
egendom bedémas? Skulle bolaget inte medges avdrag vid anskaffningen ter
det sig markligt att lata en viss del av intakten, den del som utgor vinst, vara
skattefri vid en forsaljning. Det torde inte finnas nagot utrymme for
skattefria inkomster utom néar detta ar sarskilt reglerat, darfor torde hela
forsaljningsintakten vara skattepliktig. Darmed talar mycket for att lata
anskaffningskostnaden vara avdragsgill vid avyttringen, enligt Gaverth.'?°

4.3.2.2 Har rattslaget forandrats efter Inkomstskattelagens
ikrafttradande?

Efter Inkomstskattelagens ikrafttradande (taxeringsaret 2002) har det
aterigen ifragasatts om det Overhuvud ar mojligt att vagra avdrag for
rorelseframmande egendom i juridiska personer. Med hénvisning till 13 kap
2 8 IL, ur vilken det framgar att "till inkomstslaget naringsverksamhet
raknas inkomster och utgifter pa grund av innehav av tillgangar eller
skulder... till inkomstslaget naringsverksamhet, dven om inkomsterna eller
utgifterna inte ingar i en naringsverksamhet enligt 1 8”.

| forarbetena till Inkomstskattelagen uttalades att bestammelsen i 13 kap 2 8
IL bland annat innebar att till ndringsverksamhet skall hanféras till exempel
lotterivinster, inkomst av kapitalforvaltning eller inkomster eller utgifter for
tillgdngar vid sidan av naringsverksamheten.'?* Fragan ar om stadgandet i 2

118 22 kap. 2 § IL. Se om svérigheterna med gransdragningen mellan avdragsgilla
I6neformaner och utdelning i kap. 5.2.2

119 Gaverth, L. Fran stopp- till frittframlagstiftning? SvSkT 10/99 s. 872

120 Gaverth, L. Fran stopp- till frittframlagstiftning? SvSKT 10/99 s. 872
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8 verkligen har den innebdrden att all egendom som inforskaffas i ett bolag
verkligen medfor avdragsratt. Det kan dven tdnkas att 2 § &r en
avgransningsregel gentemot det allménna stadgandet i 16 kap. 1 § IL.

Andersson, Saldén och Tiveus har behandlat fragan. Enligt dem innebér inte
den omstandigheten att regeln ar utformad pd namnda satt att kostnader for
egendom som dr anskaffad for fOretagares privata bruk inte kan végras
avdrag for. For att sa skall vara fallet skall utgifterna omfattas av resterande
regler i IL. Vidare konstaterar de att det efter stoppreglernas slopande inte
langre finns nagra sarskilda regler om egendom som inte ar eller kan véntas
bli till nytta for foretaget. Darfor far man avgéra om utgifterna faller in
under de allménna reglerna. FoOr utgiftssidan &r det i forsta hand 16 kap. 1 §
IL, i vilken stadgar, vilket nants ett flertal ganger tidigare i arbetet, att
utgifter for att forvarva eller bibehalla inkomster skall dras av som kostnad i
verksamheten.'?? Det torde innebéra att sambandskravet som det utvecklats i
praxis och doktrin genom dren fortfarande kan &ga giltighet enligt dem.

Andra skatterattsexperter menar att det inte langre gar att tala om
rorelsefraimmande egendom varfor avdrag inte langre kan vagras for nagra
kostnader dé&rfor, i juridiska personer. Lunden, Nygren och Svensson har
havdat att avdragsfragan inte langre ar aktuell att fundera Gver eftersom
avdrag alltid torde medges. Anledningen till det ar enligt dem att eftersom
13 kap. 1 8 Il just talar om att kostnader skall dras av aven om de inte ingar i
naringsverksamheten. Eftersom rorelseframmande egendom normalt inte &r
till nytta for den verksamhet som bedrivs i bolaget var kostnaderna for
anskaffning av dylik egendom inte avdragsgill innan slopandet av
stoppreglerna och inférandet av IL, men torde, enligt dem, numera vara
avdragsgilla, oberoende av om nagot samband med den bedrivna
verksamheten foreligger eller inte. *2

4.3.3 Avdrag i enskild naringsverksamhet

Ett problem nér det géller att ta stallning till avdrag skall medges eller ej i
enskilda naringsverksamheter, ar att sarskilja foretagarens privata ekonomi
fran verksamhetens eftersom det inte finns nagon tydlig grans mellan dessa.
Om en &gare till en enskild naringsverksamhet inforskaffar egendom som &r
avsedd for &garens privata bruk galler som utgangspunkt det samma som
géller for aktiebolag, det vill sdga att kostnader for att forvarva och
bibehdlla inkomster &r avdragsgilla."** Det som sagts i féregéende kapitel
angaende famansaktiebolags avdragsratt enligt allmanna regler torde darfor
aga tillamplighet &ven vad géller enskilda néringsverksamheter. Dock kan
inte stadgandet i 13 kap. 2 § IL 4ga tillimplighet pd enskild
naringsverksamhet eftersom en enskild ndringsverksamhet inte &r en
juridisk person. Eftersom den enskilda naringsverksamheten aldrig kan vara

122 Andersson, M., Saldén Enérus, A., Tivéus, U. Inkomstskattelagen Del 1. s. 344f.
123 | undén, B., Nygren, K., Svensson, U. Avdrag 2002. s. 132
12416 kap. 1 § IL

47



en egen juridisk person och forvarva rattigheter och ikldda sig
forpliktigelser, ar det inte heller mgjligt att vara anstalld i foretaget.

Avdragsmojligheterna beror, precis som &r fallet traditionellt varit i
aktiebolag, pa vilket samband en kostnad har med den bedrivna
verksamheten. Egendom som inforskaffas med avsikten att foretagaren skall
anvanda dem privat har oftast inte det samband med ndringsverksamheten
som kravs for att avdrag skall medges. Samma krav som har géllt i
aktiebolag torde galla &ven for enskild naringsverksamhet det vill sdga att
egendom som inforskaffat skall, for att kunna betraktas som omkostnader,
vara inforskaffade for anvandning i ndringsverksamheten. Om egendomen
ar inforskaffad med avsikt att den skall anvéndas av foretagaren privat,
skulle avdrag eventuellt kunna végras pd samma grunder som gallt i
aktiebolag. Likaledes torde ett anskaffande vara av privat karaktar om
avsikten ar att foretagaren skall anvdnda egendomen till 90-95 % av den
totala anvéndningen samt att egendomen ar av den karaktaren att som
beskrivits i avsnittet som behandlar namnda fragestallning i aktiebolag.**

Den principiella utgangspunkten for avdrag for rérelsefraimmande egendom
vilken dr avsedd for foretagarens privata bruk i enskild naringsverksamhet
ar alltsd densamma som traditionellt har gallt i aktiebolag, dvs ett
orsakssammanhang mellan kostnaden och inkomsternas forvarvande maste
vara for handen for att avdrag skall kunna medges. Gréansdragningen ar
dock av &nnu storre vikt 1 enskilda ndaringsverksamheter eftersom
verksamheten inte &r en egen juridisk person och foretagaren inte kan vara
anstalld i foretaget. Resonemanget som fordes ovan avseende aktiebolag
och framférallt famansaktiebolag, vad géller fragan om egendom dverhuvud
kan betraktas som rorelsefraimmande i skattehdnseende &ger inte samma
giltighet i enskilda naringsverksamheter.

For det forsta ar stadgandet i 13 kap 2 § IL inte tillampligt pa enskilda
néringsverksamheter utan endast juridiska personer och det innebéar att det
inte finns nagot uttryckligt stadgande som medfor att utgifter skall hanforas
till naringsverksamhet dven om utgifterna inte ingar i en naringsverksamhet,
for enskilda naringsverksamheter. For det andra finns det ingen tydlig grans
mellan foretagaren och den verksamhet denne bedriver vilket medfor att det
sambandskrav som traditionellt uppstallts for att avdrag skall kunna medges,
fortfarande galler sdsom det utvecklats i praxis, utan nagra eventuella
inskrdnkningar av  slopade  stoppregler eller tillkomsten av
Inkomstskattelagen. Avdragsfragan ar aven av stor betydelse i enskild
naringsverksamhet eftersom det inte gar att tala om formansbeskattning pa
samma sitt som i aktiebolag. Aven det faktum att det inte gér at tala om 16n
i enskild naringsverksamhet ar av betydelse for hur avdragsfragan for
rorelseframmande egendom skall beddmas. Som visats vad galler
famansaktiebolag torde avdrag numera erhallas sasom for I6nekostnad vid
anvandandet dven om inte direktavdrag erhalls vid inforskaffandet. Nagot
liknande avdrag kan inte erhallas i enskilda naringsverksamheter, varfor

125 e kap. 4.3
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sambandskravet for inkomster och utgifter &r av sérskilt stor betydelse.
Saknas det samband som kravs torde nagot avdrag inte erhallas.

4.3.4 Avdrag i handelsbolag

Av 14 kap. 21 § IL framgar att Gverskott och underskott i en av ett
handelsbolag bedriven néringsverksamhet ska berédknas genom att
intdktsposterna minskas med kostnadsposterna. Det berdknade Gverskottet
eller underskottet, inkomsten eller resultatet, fordelas harefter pa
bolagsdelagarna.

Handelsbolag &r, som redogjorts for tidigare i arbetet, en egen juridisk
person men inte ett eget skattesubjekt. Det innebar att inkomsterna fran
verksamheten beskattas inte i bolaget utan hos varje deléagare for sig i
forhallande till deras andel i bolaget.

Aven vad giller handelsbolag 4ger vad som ovan behandlats angéende
famansaktiebolag tillamplighet. Utgangspunkter ar darmed att alla utgifter
for att forvarva eller bibehalla inkomster ar avdragsgilla. Sambandskravet
pa egendom som inforskaffats torde aven det vara det samma som tidigare
gallt i famansaktiebolag for att avdrag skall kunna medges. Egendom som
inforskaffats av handelsbolaget torde, for att kunna beddmas sasom
omkostnad i verksamheten, inte vara avsedd for delégares privata bruk till
en omfattning uppgaende till 90-95 % av den totala anvandningen, eller vara
av den arten att den kan betraktas som rorelsefrimmande, precis som galler
for aktiebolag.'?®

Som redogjorts for ovan i avsnittet angdende famansaktiebolag, har det
ifrdgasatts om det 6verhuvud gar att tala om rorelsefraimmande egendom i
juridiska personer efter Inkomstskattelagens tillkomst. Fragan ar dock om
det resonemanget kan &ga giltighet i handelsbolag. Visserligen dar ett
handelsbolag en egen juridisk person men i skattehdnseende betraktas det
inte som ett eget skattesubjekt. Av 13 kap. 4 § IL framgar dock att
stadgandet i 13 kap. 2 § ar tillampligt pa handelsbolag fastan handelsholag
inte réknas som juridiska personer enligt Inkomstskattelagen.

Precis som i enskilda naringsverksamheter beskattas dgarna for bolagets
resultat direkt och nagon mojlighet att med skatterattslig verkan vara
anstalld i bolaget finns inte. Erhalls 16n fran bolaget beskattas den inte, som
ndmnts  tidigare, i inkomstslaget tjanst utan  inkomstslagen
naringsverksamhet eller kapital beroende pa ur vilken verksamhet den
uppkommit.*?’

Avdrag for egendom som dar avsedd for deldgares privata bruk stammer
darfor val 6verens med vad som galler for famansaktiebolag. Skillnaden

126 Se kap 4.3
2710 kap. 4 § 1 st. 2. IL
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ligger déri att nagot avdrag inte kan erhallas for egendom som saknar varije
samband med verksamheten eftersom nagot avdrag for l6nekostnader inte
kan medges eftersom nagon tjanstebeskattning inte kan bli aktuell. Dock
maste sdgas att likheterna med enskild naringsverksamhet &r &n storre
eftersom beskattningen sker av delédgarna direkt och inte i bolaget. Om
avdrag som yrkats inom ramen for bolagets verksamhet inte kan uppvisa ens
det rimlighetssamband som anvants i detta arbete torde avdrag kunna vagras
precis som i enskilda naringsverksamheter.

4.3.5 Rattspraxis

All praxis pa omradet hanfor sig till tiden innan Inkomstskattelagens
ikrafttradande och det &r inte sdkert att den fortfarande &ager tillamplighet.
Jag ger mig inte in pd en redogorelse har utan hanvisar till den
genomgangen av rattspraxis vad galler personliga levnadskostnader som
behandlades tidigare i arbetet. Sambandskravet och kriterierna fér samband
torde ha varit desamma och manga av réattsfallen hade endast blivit en
repetition. 12

4.3.6 Avslutande analys avseende rorelsefrAammande
egendom

Avdragsratten for kostnader for egendom som anskaffats for foretagares
privata bruk har for famansforetag varit ett amne som varit uppe till
diskussion under senare tid. Under stopplagstiftningens tid reglerades
foretagens avdragsratt sa att bolaget vagrades avdragsratt om egendom
anskaffades sa gott som uteslutande for foretagarens privata bruk. Efter att
den tillsatta utredningen foreslagit att fullgod beskattning kunde ske med
tillampning av allménna skatteregler slopades saledes de flesta av
stoppreglerna.  Raéttslaget vad galler foretagens avdragsratt for
rorelseframmande egendom &r inte helt klart efter slopandet. I doktrinen har
framforts asikter som varierar fran att inga utgifter for egendom langre kan
betraktas som rorelseframmande och att avdrag darfor alltid bér medges for
kostnader for anskaffningen, till att egendom fortfarande kan anses som
rorelsefrimmande, och att utgifter for anskaffning av dylik egendom dérmed
inte medfor ratt till avdrag.

For vad som vanligtvis menas med kapitalplaceringstillgangar géller som
huvudregel att avdrag medges vid forsaljning inom kapitalvinst- och
kapitalforlustreglerna i inkomstslaget naringsverksamhet. Det torde dock
vara vanligast att egendom som inforskaffats for foretagarens privata bruk
inte ar kapitalplaceringstillgdngar. Fragan som uppkommer ar saledes om
avdrag skall medges for tillgdngar som inte kan Kklassificeras som
kapitalplaceringstillgangar. Som framgatt av redogorelsen ovan har det i den
skatterattsaliga litteraturen framkommit olika svar pa den fragan.

128 ge framforallt RA 1970 ref. 21, RA 85 1:52 och RA 1998 not. 75
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For att avdrag fortfarande kan vagras for rorelsefrimmande egendom talar
att det i forarbetena uttalades att det fortfarande skulle vara mojligt, &ven
med tillampning av allméanna skatteregler. Det kan dock ifragasattas vilken
tyngd ett uttalande i forarbetena har nar det ar fraga om att avskaffa en
sarreglering och falla tillbaka pa redan befintliga allmanna regler. Borde
inte de befintliga reglerna sta kvar med redan faststalld inneb6rd?

Vidare har Skattemyndigheten uttalat, med hénvisning till uttalanden i
forarbetena, att avdrag for onyttig egendom kan vagras, bade i form av
direktavdrag och genom arliga vardeminskningsavdrag. Daremot kan
bolaget erhalla avdrag for lonekostnad om formanstagaren beskattas i
inkomstslaget tjanst for nyttjande av formanen.

Det aven framkommit asikter i doktrinen som menar att det numera inte
langre gar att tala om rorelsefraimmande egendom i inkomstslaget
naringsverksamhet. | vart fall nér det géller juridiska personer. Gaverth
menar att det inte rdder nagot tvivel om att i den man foretagaren
formansbeskattas eller beskattas sasom for fortackt 16n, bolaget inte kan
vagras avdrag i motsvarande man, i enighet med reciprotetsprincipen. Om
den aktuella egendomen ej ar av kapitalplaceringskaraktér eller ar av den
karaktdren att den anvands av de anstdllda och darmed foranleder
formansbeskattning eller beskattning sasom for 16n, mycket anda talar for
att lata anskaffningskostnaden vara avdragsgill, enligt Gaverth.

Beskattas foretagaren sasom for 16n erhaller bolaget avdrag for
I6nekostnader. Beskattas foretagaren sasom for fortackt utdelning medges
inget avdrag for bolaget. Fran den utgangspunkten &r det saledes
formanligare for foretaget att foretagaren beskattas sasom for 1on.

Fragan om bolaget skall erhalla avdrag for anskaffningskostnaden av
rorelseframmande egendom i juridiska personer har inte avgjorts i praxis
efter Inkomstskattelagens ikrafttrddande. Den dominerande uppfattningen i
den skatterattsliga litteraturen verkar dock vara att avdrag inte utan vidare
kan végras. Mojligtvis kan direktavdrag végras men avdrag kommer under
sadana omstandigheter att medges sasom lonekostnader.

Enligt undertecknad torde det inte foreligga nagra tveksamheter om att rena
kapitalplaceringstillgangar géaller att avdrag medges for
anskaffningskostnaden vid en forséljning inom Kapitalvinst- och
kapitalforlustreglerna i inkomstslaget naringsverksamhet. For egendom som
inte kan betraktas som kapitalplaceringstillgdngar kan det ifragasattas om
det kan wvagras avdrag efter att stoppreglerna avskaffats och
Inkomstskattelagen tratt ikraft. Regeringens uttalande tyder pa att avdrag
endast skulle kunna medges for kostnader som ar nédvéndiga. Jag kan dock
inte halla med regeringen om att det skulle finnas nagot absolut
nodvandighetskrav for att en kostnad skall vara avdragsgill. Nagot stod for
den uppfattningen har jag inte kunnat hitta, varken i réttspraxis eller i den
skatteréattsliga doktrinen. Det torde rdcka att en utgift uppvisar det lagsta
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krav pa samband som anvénds i detta arbete for att utgiften skall medfora
ratt till direktavdrag. Uppvisar kostnaden inte namnda samband kommer
avdrag medges sasom  for  lonekostnad i samband  med
formansbeskattningen. | realiteten innebér det att avdrag alltid kommer att
medges for sa kallad rorelsefraimmande egendom i famansaktiebolag. Det
sambandskrav som géllt under stopplagstiftningens tid har darfor forlorat
mycket av sin giltighet.

Vad galler avdragsfragan i enskild naringsverksamhet for egendom som
inforskaffats for foretagarens privata bruk galler principiellt samma krav pa
samband och avsikt som tidigare gallt for famansaktiebolag. Det foreligger
dock &dven skillnader. En enskild n&ringsverksamhet &r som sagt ingen
juridisk person och de inkomster som verksamheten inbringar beskattas
direkt hos &garen. Nagon 16n kan inte erhallas fran den enskilda
naringsverksamheten eftersom den inte utgor en egen juridisk person. Det i
sin tur innebér att om egendom inforskaffas, vilken saknar till och med det
lagsta krav pa samband med verksamheten, avdrag kan komma att végras,
och till skillnad mot vad som géller i famansaktiebolag kan nagra avdrag
sasom for lonekostnad inte medges. For kapitalplaceringstillgangar vilka
inte uppvisar tillrackligt samband med verksamheten kommer dock den
enskilda naringsidkaren erhalla avdrag for vid en framtida avyttring.

Avslutningsvis skall nadgot sdgas om avdragsfragan i handelsbolag.
Handelsbolag ar som bekant en egen juridisk person som kan forvérva
rattigheter och iklada sig forpliktigelser. Det réknas dock inte som ett eget
skattesubjekt och all inkomst beskattas direkt hos agaren i forhallande till
deras andel som det bestamts. Det innebér att avdragsfragan far bedomas pa
samma sétt som i enskilda naringsverksamheter, d v s att om en kostnad
inte uppvisar det samband med den verksamhet som bedrivs avdrag kan
vagras. | likhet med enskilda néringsverksamheter kan avdrag inte heller
erhallas sasom lonekostnad eftersom nagon I6n i strikt mening inte heller
kan erhallas.
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5 Formansbeskattningen

5.1 Inledning

| ett arbete som detta, vilket har for avsikt att belysa och analysera vilka
avdragsmojligheter det finns for personliga levnadskostnader och
rorelsefraimmande egendom samt undersoka vilka beksattningskonsekvenser
som uppkommer kravs en utforlig redogorelse for de sa kallade
formansbeskattningsreglerna eftersom dessa utgor en viktig del i kedjan av
beskattning av naringsidkare som later sitt foretag bekosta utgifter som
egentligen ar att betraktas som personliga levnadskostnader eller Ovriga
privata utgifter for foretagaren.

Nedan foljer inledningsvis en dvergripande beskrivning av de principer som
ligger till grund for att beskatta foretagare som tillgodogér sig bolagets
tillgangar i form av anvandande av deras tillgangar for privata &ndamal.

5.2 Allmant

Formaner kan delas in i personalvardsférmaner och andra naturaférmaner.
Om en naringsidkare valjer att lata sitt foretag inforskaffa tillgangar som
foretagaren sedan anvénder privat, istallet for att inforskaffa det sjalv med
medel som dr beskattade, forlorar det allmédnna den skatteinkomst som
uteblir genom att nagon 16n eller utdelning inte tagits ut och beskattats. Av
den anledningen skall foretagaren beskattas for anvandandet av tillgangen
eller for de utgifter som ndringsverksamheten haft for foretagarens privata
rakning.

De beskattningskonsekvenser som uppkommer nér ett foretag betalt for en
utgift som raknas som en personlig levnadskostnad eller utgifter for
egendom inforskaffad for foretagarens privata bruk, kan skilja sig at
beroende pa i vilken form foretaget bedrivs. Nedan beskrivs hur foretagare
skall bli beskattade for formaner som erhallits ur naringsverksamheten.
Inledningsvis kommer dock en kortfattad redogorelse for rattsutvecklingen
pa omradet de senaste aren.

5.2.1 Formansbeskattningen under stopplagstiftningens tid

Som redogjorts for i kapitlet angaende foretagens avdragsratt for egendom
inforskaffad for foretagarens privata bruk fanns det tidigare sarskilda
stoppregler for famansforetagare som reglerade foretagens avdragsratt i
sadana situationer. Enligt stoppreglerna vagrades foretagen avdrag for
egendom uteslutande eller sa gott som uteslutande inforskaffad for
foretagarens privata bruk. | 32 § anv.p. 14 1 st. KL stadgades att egendom
som uteslutande eller sa gott som uteslutande anskaffats for delagares
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privata bruk, skulle ett belopp motsvarande anskaffningskostnaden for
egendomen tas upp som intakt av tjanst hos foretagsledaren. Namnda regel
var tillamplig nar bolaget anskaffat egendom fran annan an delagare eller
narstaende till denne samt forvérv fran helagt dotterbolag.'” Fér att regeln
skulle vara tillamplig kravdes att egendomen anskaffats uteslutande eller sa
gatt som uteslutande var avsedd for privat bruk. Vad som menades med
detta behandlades i forarbetena och doktrin. Slutsatserna dari, vilka det inte
radde nagra delade meningar om, var att ett privat bruk om 90-95 % av det
totala andamalet for egendomen, medforde att egendomen var anskaffad for
privat bruk.** Skulle foretaget ha anskaffat egendom som forst vid ett
senare tillfalle kom att anvandas av foretagaren privat skulle beskattning ske
av nyttjanderatten istallet for anskaffningsvardet.**

Anskaffade foretaget omséattningstillgangar vilka foretagaren anvéande privat
skulle inte ovan behandlade regel anvandas.’** Om s& var fallet skulle
foretagaren beskattas sasom for en vanlig I6neférman. Féretagaren
beskattades alltsa for inkomst av tjanst och bolaget medgavs avdrag for
I6nekostnaden, pa vilken arbetsgivaravgifter skulle utga. Darutéver skulle
bolaget uttagsbeskattas.'*?

5.2.2 Formansbeskattning enligt allméanna regler

Efter avskaffandet av stoppreglerna for famansforetagare skall foretagens
avdragsratt beddmas enligt allménna skatteregler. Det samma galler
formansbeskattningen. Redan innan stopplagstiftningens tid fanns utrymme
for att beskatta fortackta formaner som utgatt fran bolaget enligt allméanna
regler. Till skillnad fran stopplagstiftningen medférde tillampningen av
allménna regler beskattning av nyttjande och inte beskattning av
anskaffningsvérdet.

De allmanna reglerna om férmansbeskattning ger inget klart svar pa hur
beskattningen av famansbolag och dess agare skall ske efter slopandet av
stopplagstiftningen. | forarbetena angavs att det fanns en 6nskan att kunna
beskatta famansforetagen och dess agare i samma utstrackning som tidigare,
men med hjalp av allménna regler.** Aven i den skatterattsliga doktrinen
har det givits uttryck for att allmanna regler &r tillrackliga for att
uppratthalla en godtagbar beskattning av formaner som utgatt fran
famansbolag.’® | det foljande kommer jag att férsoka utréna om det finns
stod for den uppfattningen.

5.2.2.1 Formansbeskattning aktiebolagsagare — framforallt

129 Se bland annat RA 1998 not. 75.

130 Se pland annat P&hlsson, R. Kvantifierade begrepp. SN 10/99 s. 615

131 RSV 302 utgéva 17.

132 Prop. 1989/90:110 s. 598

133 Tjernberg, M. Fdmansaktiebolag. s. 134f.

134 prop. 1999/2000:15 s. 56 f.

135 Eriksson, L. Regeringens proposition slopade stoppregler. SvSKkT 10/99 s. 864
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famansaktiebolagagare

Aven om det ar mojligt att aven i storre aktiebolag med spritt agande &r
mojligt att erhalla formaner av privat karaktar for en aktiedgare som ar
anstalld i bolaget, &r risken av naturliga sk&l inte lika stor som i ett
famansforetag dér aktiedgarna och bolaget ofta ar i intressegemenskap men
dar det rent formellt foreligger ett tvapartsforhallande.

Huvudprincipen vid formansbeskattningen ar att alla formaner som utgar pa
grund av anstéllning eller fran ett bolag dér man &r 4gare skall beskattas."*®
Formanerna delas in i personalvardsformaner och évriga naturaférmaner.
Personalvardsformaner medfor ingen beskattning for den anstéllde eftersom
det inte raknas som ersattning for utfort arbete. Bolaget erhaller avdrag for
vardet eftersom det ar att ses som ett led i arbetsgivarens verksamhet.
Ovriga naturaformaner medfor normalt beskattning av forménstagaren. Pa
dessa formaner utgar sociala avgifter och arbetsgivaren erhaller, under vissa
omstandigheter, avdrag for forménerna.**’

De allméanna reglerna pa omradet behandlar endast I6pande féormaner. Dessa
stadgar att om bolaget betalar for egendom som foretagaren annars skulle ha
behovt betala med privata medel kommer férmansheskattning ske sasom
fortackt utdelning. Ar &garen anstalld kommer beskattning istéllet att ske
sdsom fortackt 16n.**® En anstalld agare kommer med andra ord att
formansbeskattas pa samma sétt som vanliga anstéllda vad galler personliga
levnadskostnader ssom bostad, kost, klader mm."*

RSV har givit uttryck for standpunkten att tillgangar som typiskt sett utgor
personligt 16s6re och vars kostnader utgér personliga levnadskostnader,
skall beskattas direkt hos dgaren for hela anskaffningsvardet. Detta skall
gélla under forutséttning att dgaren inte lamnat marknadsmaéssig ersattning
till bolaget. Ar tillgdngen som anskaffats av bolaget for delagarens privata
bruk inte av ifragavarande slag skall beskattning av dgaren, enligt RSV, ske
i form av en Idpande nyttjanderattsbeskattning.**

Eriksson har framhallit att inkop av vad som traditionellt betraktats som
rorelsefraimmande egendom ofta torde vara att anse som ett forvarv for
foretagarens rakning och nagot hinder att beskatta en anstélld dgare sdsom
for Ioneférman for hela inképsvardet finns inte. Skulle dgaren inte vara
anstalld bor, enligt Eriksson, beskattning ske sdsom for fortackt utdelning
till hela anskaffningsvardet, vilket inte medfor rtt till avdrag i bolaget.***

13611 kap. 1 § IL och 42 kap. 1 § IL

B'Tjernberg, M, Innebér slopande stoppregler for fimansféretag en forbattring av
foretagsklimatet? SN 4/2000. s. 180

138 Tjernberg, M. Fémansaktiebolag. s. 186

139 Tjernberg, M. Innebér slopande stoppregler for fimansforetag en forbattring av
foretagsklimatet? SN 4/2000 s. 183

10 RSV: s skrivelse 2000-03-14 Dnr. 2664-00/110.

141 Eriksson, L. Regeringens proposition slopade stoppregler. SvSKT 10/99 s. 856
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Det skulle &ven kunna ténkas att man kan betrakta ett forvarv av
rorelsefraimmande egendom som ett skenavtal och beskatta &dgaren for hela
anskaffningsvardet. Da ses forvarvet som om det egentligen ar dgaren som
gjort anskaffningen. Tjernberg har uttalat sig i fragan och han stéller sig
tveksam till att behandla forvarv av rorelseframmande egendom som
skenavtal samt att det i sa fall maste vara fiskus som bar bevisbordan for att
ett skenavtal &r for handen.**?

Formaner som inte redovisas Oppet kan vid beskattningen antingen
behandlas som fortackt 16n eller fortackt utdelning, beroende pd om
formanstagaren ar anstélld eller inte. Utdelning kan antingen vara 6ppen
eller fortackt. En 6ppen utdelning kannetecknas av att utdelningen beslutats
pa en regelratt bolagsstamma. En fortackt utdelning kan daremot se ut pa
lite olika satt, exempelvis kan den ha formen av ett vanligt kdpeavtal men
dar den verkliga inneborden &r en férmogenhetsoverforing.**® For att kunna
uppratthalla dubbelbeskattningen i aktiebolag, kravs det att det finns
kriterier for att kunna pavisa nar fortackt utdelning &r for handen.***

Bade den 6ppna och fortackta utdelningen kan vara lovlig eller olovlig. Ur
skattesynpunkt spelar det dock ingen roll om utdelningen ar lovlig eller
olovlig. Aven olovliga fértackta utdelningar skall beskattas.'*®

Pa grund av progressionen i det svenska skattesystemet i inkomstslaget
tjanst, finns det ofta, som tidigare ndmnts, en 6nskan hos den skattskyldige
att hanfora inkomst, som egentligen har sitt ursprung i arbetsinkomster, till
inkomstslaget kapital. For att motverka att sa sker finns de sd kallade
klyvningsreglerna i 57 kap IL. Problemet att avgora i vilket inkomstslag
inkomster skall beskattas kvarstar dock och behéver behandlas ytterligare.

Att en delagare som &r helt passiv inte bor fa rakna nagon inkomst fran
bolaget som 16n torde det inte rada nagra tvivel om. Skulle sa vara fallet
skulle grundavdrag och pensionsgrundande formaner uppkomma pa
felaktiga grunder. En anstalld &gare kan daremot fa tillgodorakna sig
inkomster sdsom 16n. En foretagsledare i ett famansforetag bor dessutom
kunna tillgodogora sig obegransat stora loneuttag eftersom detta accepterats
i praxis."*® Problemet ligger dock oftast inte har utan problemet &r att
inkomst ofta vill hanforas till inkomstslaget kapital med dess lagre totala
skattesats.

Fragan om att faststalla huruvida en inkomst harrér fran anstéllnings- eller
agarforhallande har varit uppe till diskussion inom den skatterattsliga
litteraturen. Grosskopf har framfort den asikten att fragan bor avgoras med
utgangspunkt i om inkomsten tillforts delagaren i egenskap av aktiedgare

142 Tjernberg, M. Innebér slopade stoppregler for fimansforetag en forbattring av
foretagsklimatet? SN 4/2000 s. 182

%3 Andersson, J. Kapitalskyddet i aktiebolag, s. 65

144 Grosskopf, G. Beskattning av famansbolag, s. 80

%5 Tjernberg, M. Beskattning av famansforetag, s. 59

146 Se till exempel RA 1957 fi 2512 och RA 1971 ref. 20 1 och 2
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eller anstalld. | de fall det ror sig om férmaner som éven tillkommer de
vanligt anstallda i bolaget bor dven delagare loneformansbeskattas. For
évriga formaner menar Grosskopf att om férmanen gar langt utdver vad som
kan anses motsvara den av aktiedgaren utforda prestationen, bor fortackt
utdelning vara for handen.'"’

Tjernberg har framfort den asikten att en deldgare som &r anstalld "har i viss
utstrdckning  mojlighet att valja mellan I6nealternativet  och
utdelningsalternativet”*®, Det ar bara klyvningsreglen i 57 kap IL som
mojliggor beskattning av inkomst som egentligen ar kapitalinkomst i
inkomstslaget tjanst.**

En deldgare som inte har kvalificerad andel i bolaget kan inte traffas av
klyvningsregeln om han inte "smittas” av nagon narstaende eller dylikt, och
all inkomst som kommer fran bolaget skall héanforas till inkomstslaget
kapital.

Skulle delagaren vara anstalld uppkommer fradgan huruvida inkomsten skall
hanféra sig till inkomstslaget tjanst eller inkomstslaget kapital. Om
delagaren redan erhallit utdelning som tacker gransbeloppet och kraven for
tillampning av klyvningsregeln ar uppfyllda kommer beskattning ske i
inkomstslaget tjanst. Aterstar d att ta stallning till hur en delagare som inte
erhallit utdelning upp till gransbeloppet, eller en anstélld dgare som inte
uppfyller villkoren for tillampning av klyvningsreglerna skall beskattas.

RSV: s uppfattning i fragan ar att det foreligger en presumtion for att
formaner som utgatt skall beskattas i inkomstslaget tjanst.'*

Tjernberg ar som namnts ovan av den uppfattningen att klyvningsregeln ar
den enda mdjligheten att klassificera inkomst som inkomst av tjanst, men
vilken egentligen h&nfor sig till inkomst av kapital. Enligt det synsattet skall
det for varje enskild situation avgoras huruvida en forman harror fran
anstallnings- eller delagarforhallandet.

En anstélld &gare som inte uppfyller villkoren for en tillampning av
famansforetagsreglerna, d v s han &r inte verksam i betydande omfattning
och inte av betydelse for vinstgenereringen, kommer alltsa enligt RSV: s
uppfattning att beskattas sdsom for tjansteinkomst for de formaner denne
erhaller om inga andra omstandigheter talar for att formanerna skall
beskattas sasom for fortackt utdelning. Det normala torde dock vara att den
anstallde agaren beskattas for fortackt 16n for formaner denne erhaller. Som
Grosskopf framhallit maste det dock i varje enskilt fall undersokas om
agaren erhallit formanen i egenskap av aktiedgare eller i egenskap av
anstalld.

7 Grosskopf, G. Beskattning av fémansbolag. s. 150
148 Tjernberg, M. Fdmansaktiebolag. s. 99

¥ Tjernberg, M. Fémansaktiebolag. s. 99

%0 RSV Dnr 2664-00/120
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5.2.2.2 Krav for beskattning

Vad géller vid vilken tidpunkt foretagaren eventuellt skall beskattas
uppkommer fragan om beskattning skall ske vid anskaffningen eller vid ett
eventuellt nyttjande. Enligt Inkomstskattelagen &r det kontantprincipen som
styr nar en forméan skall beskattas i inkomstslagen tjanst och kapital.™*
Enligt dessa stadganden skall en naturaforman ha kommit den skattskyldige
till godo for att beskattning skall kunna ske. Tjernberg har tidigare havdat
att kontantprincipen innebdar att endast dispositionsmojligheten inte kan
beskattas, utan ett faktiskt nyttjande méste ha &gt rum.*2

| proposition 1999/2000:15 gav regeringen uttryck for att det finns grund for
att formansbeskatta deldgare i famansaktiebolag utan att ett faktiskt
nyttjande av tillgangarna skett. | propositionen framhall regeringen att det ar
dispositionsratten som skall ligga till grund for beskattningen och inte det
faktiska nyttjandet, i vart fall nar det ar fraga om dyrare egendom.**®

Aven RSV har uttalat att beskattning i vissa fall ska kunna ske redan vid
dispositionsratt. Detta skall vara fallet om foretagaren haft inflytande eller
bestammanderatten éver tillgadngen. Har sa varit fallet kravs, enligt RSV,
inte ett faktiskt nyttjande for att formansbeskattning skall kunna utlésas.**

Fragan om vid vilken tidpunkt formansbeskattning skall utlosas har varit
uppe till proévning i praxis ett antal ganger under tiden fore
Inkomstskattelagens ikrafttradande. | RA 1992 ref. 108"° och RA 1992
not. 191%°, finns exempel p4 att endast en dispositionsratt inte rackte for att
utlésa formansbeskattning.

Det har pa senare tid dock kommit nagra rattsfall som behandlar fragan om
vilka krav som stélls for beskattning dverhuvudtaget. I RA 2001 ref. 22
konstaterade RR: n att det kravs, for beskattning av forman av bil, forutom
att den skattskyldige har tillgang till en av arbetsgivaren &gd bil, aven att
formanen atnjutit i mer &n ringa omfattning. RR: n uttalade dven att omvand
bevisborda bor galla for om bilforman forelegat i famansforetag. Det torde
darmed réacka att Skatteverket gor gallande att dispositionsratt har funnits.

1110 kap. 8 § IL och 41 kap. 8 § IL

152 Tjernberg, M. Innebér slopade stoppregler for famansféretag en forbattring av
foretagsklimatet? SN 4/2000 s. 184

153 prop. 1999/2000:15 s. 60

>4 RSV Dnr. 2664-00/120

15 Rattsfallet handlade om en anstélld som tillhandahdlls fri kost av arbetsgivaren, men
inte utnyttjade formanen eftersom hon var vegetarian och dessutom bantade. RR ansag att
hon inte skulle forméansbeskattas eftersom det var ostridigt att hon inte utnyttjat formanen.
58| rattsfallet hade en féretagare rétt att disponera en bil som féretaget 4gde. RR kom fram
till att stallningen som delagare i ett famansforetag innebar en faktisk mojlighet att anvéanda
bilen privat inte ensamt kunde utgéra grund fér en beddmning och att delagaren inte enbart
pa den grunden kunde forméansbeskattas.
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Det aligger sedan den skatteskyldige att visa att formanen ej nyttjats for att
undga beskattning.

I RA 2002 ref. 53 som géllde bostadsférman uttalade RR: n att nagot krav
pa att formanen atnjutits i viss omfattning inte stalls vad galler
bostadsforman. En bostadsférman av ifragavarande slag ansags av RR: n
framst kénnetecknas av den fria dispositionsratten till fritidshuset. | vilken
omfattning formanen faktiskt nyttjats saknade enligt RR: n betydelse.

Slutsatserna som kan dras av dessa bada rattsfall ar att kraven for
beskattning fortfarande svavar nagot. Dock maste det ségas att det numera
ligger narmare till hands att betrakta redan dispositionsmgjligheten och inte
nyttjandet som tidpunkten for vilken formansbeskattning intrader.

5.2.2.3 Vardering

| samband med en diskussion angdende beskattningstidpunkt for erhallna
formaner ar det av betydelse att nagot namns om vardering av formaner.
Som utgangspunkt anges i lagtexten att marknadsvardet skall vara
avgorande.™’ Darom réder det knappast delade meningar. Daremot kan det
vara besvérligt att faststalla vad som utgoér marknadsvérdet av nyttjandet av
en tillgang.

RSV har givit uttryck for den uppfattningen att olika slags tillgangar skall
behandlas olika. Vardebestandiga tillgangar bor, enligt RSV, beraknas
enligt en formel dar formansvardet skall ha sin utgangspunkt i den
kapitalbesparing som foretagaren gor genom att lata bolaget anskaffa
tillgdngen.™®

Tillgdngar som inte ar vardebestandiga har behandlats sarskilt av RSV.
Angaende denna typ av egendom har RSV uttalat att det finns svarigheter
att anvanda nagot schablonvérde varfor en bedémning maste ske fran fall till
fall. 1 de fall det finns en hyresmarknad for jamférbar egendom kan
vagledning tas fran denna, under forutsattning att inte férmansvardet
darmed blir lagre &n bolagets kostnad for férmanen.*>®

5.2.3 Enskild naringsverksamhet

Eftersom jag har for avsikt att undersoka huruvida neutralitet foreligger
mellan beskattningen av foretagare vilka bedriver sin verksamhet i olika
foretagsformer kommer nedan en redogdrelse for hur beskattningen av
formaner sker for enskilda naringsidkare. Nagon uttdmmande analys av alla
formaner som kan tankas uppkomma blir det inte tal om, utan jag
koncentrerar mig pa de skillnader som finns gentemot aktiebolag.

1761 kap. 1§ IL
158 RSV: skrivelse Dnr. 2664-00/110
159 RSV: skrivelse 000314 Dnr. 2664-00/110
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5.2.3.1 Beskattning av formaner

Eftersom &garen till en enskild naringsverksamhet beskattas for eventuell
vinst i inkomstslaget né&ringsverksamhet, talar man normalt inte om
formaner &garen, precis pa samma satt som man inte talar om I6n for dgaren.
Vissa "formaner” tas upp som intakt i den enskilda naringsidkarens
deklaration och foretaget drar av kostnaden. Det intressanta ar saledes om
kostnaden ar avdragsgill eller inte. Som visats ar det av sarskild betydelse
om en kostnad i enskild naringsverksamhet &r avdragsgill eller inte.

Personalvardsformaner ar skattefria for anstéallda vilket torde innebara att
enskilda ndringsidkare inte har samma mojligheter att dra av motsvarande
kostnader for sig sjalva i naringsverksamheten. Vad géller helt skattepliktiga
formaner kan resultatet bli antingen uttagsbeskattning eller att foretaget inte
far dra av kostnaden.'®

Vid inkop av egendom for naringsidkarens privata bruk saknas erforderligt
samband och foretaget skall inte erhélla avdrag for kostnaden. Agaren anses
ha kopt egendomen for egna medel. Nagon uttagsbeskattning skall under
sadana omstandigheter ej ske.

Om é&garen till en enskild naringsverksamhet tar ut produkter fran
verksamheten vilka &r att betrakta som omsattningstillgangar ar metoden for
beskattning en annan i jamforelse med hur beskattningen gar till om
verksamheten bedrivs i aktiebolagsform. | enskild naringsverksamhet skall
vardet av formanen redovisas som en intakt direkt i naringsverksamheten,
varmed férmanen okar vinsten eller minskar forlusten.'®* Om féretaget gar
med forlust blir det saledes ingen skatt pa férmansvardet 6verhuvudtaget.
Egen forbrukning av varor eller anvandande av foretagets egendom skall tas
upp till beskattning med marknadsvérdet.

Vid uttag av tillgangar ur naringsverksamheten for privat bruk maste nagon
justering goras eftersom deklarationen annars skulle uppvisa ett missvisande
resultat. Denna justering skall ske genom uttagsbeskattning dar en
transaktion till egendomens marknadsvarde forutsatts, vilket innebar att
verksamheten tillfors ett varde. Detta varde kommer sedan att beskattas
sasom inkomst av naringsverksamhet.

180 undén, B., Nygren, K. Férmansbeskattning, s. 16
161 |_undeén, B. Enskild Firma. s. 96
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5.2.4 Handelsbolag

Eftersom jag har for avsikt att undersdka huruvida neutralitet foreligger
mellan beskattningen av foretagare vilka bedriver sin verksamhet i olika
foretagsformer kommer nedan en redogdrelse for hur beskattningen av
formaner sker for deldagare i handelsbolag. Nagon uttdmmande analys av
alla férmaner som kan tankas uppkomma blir det inte tal om, utan jag
koncentrerar mig pa de skillnader som finns gentemot aktiebolag.

5.2.4.1 Beskattning av formaner

Ett handelsbolag ar som framgatt tidigare i detta arbete en egen juridisk
person men inte ett eget skattesubjekt. Av den anledningen kan bolaget
visserligen forvarva réttigheter och ikldda sig forpliktigelser, men
verksamhetens resultat beskattas direkt hos deléagarna i férhallande till dess
andel sdsom den bestamts av avtalet.

Vad avser beskattning av férmaner i handelsbolag &r beskattningen
utformad pa samma satt som for enskilda naringsverksamheter, d v s
huvudfragan ar om avdrag kan medges eller inte, varfor jag hanvisar till
kapitlet som behandlar fragan for dessa.

5.2.5 Skattefria formaner

Som torde ha framgatt av framstéllningen ovan finns det en méjlighet for
anstallda famansaktiebolagségare att tillgodogora sig férmaner fran bolaget
I samma utstrackning som for évriga anstallda.

Skattefrihet galler for bland annat personalvard. Med personalvard menas
forfriskningar eller enklare motion som inte ar direkt ersattning for utfort
arbete. For att delagare inte skall beskattas for formanen kravs att den inte
bestar av en hel maltid samt att erbjudandet riktar sig till hela personalen.
Tillhandahaller bolaget majligheter till enklare motion skall bolaget
antingen tillhandahalla lokalen eller ha tecknat ett avtal med en
idrottsanlaggning. Som alternativ kan motionen vara av kollektiv natur eller
i 6vrigt vara av ringa omfattning. Ar delagaren den enda anstillda bolaget
uppkommer inga svarigheter att erbjuda hela personalen formanen. For att
slippa ta upp férmanen som inkomst och darmed betala skatt skall motionen
vara av enklare slag.’®* Att kopa ett &rskort pa ett gym eller p& nigon annan
idrottsanlaggning torde vara acceptabelt.'®®

Nagon beloppsgrans finns inte utéver att formanen skall vara av enklare
slag. Motionsformen bor inte ha nagra lyxbetonade inslag som exempelvis

16211 kap. 11 och 12 §§
163 5e RA 2001 ref. 44 i vilket RR: n faststéllde att ett gymkort var att anse som enklare
motion.
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golf, ridning eller utférsakning. Kostnaderna for formanerna kan dras av i
bolaget enligt de allmanna reglerna om avdrag.'®*

Om bolaget betalar delagares eller anstélldas tandvard, sjukvard eller i
ovrigt star kostnaderna for halsovard maste delagaren och évriga anstallda
ta upp férmanen som inkomst. Omfattningen av halso- och sjukvard ar den
typ av vardbehov som kraver insatser av medicinskt utbildad personal
alternativt annan personal i samarbete med medicinskt utbildad personal. Ett
exempel kan vara om delagare anlitar en sjukgymnast och far massage i
forebyggande syfte eller anlitar en psykolog for exempelvis stresshantering.
For skattefrihet kravs att varden inte ar offentligt finansierad eller att den
tillhandahalls utomlands.'®® Kostnaden for bolaget 4r inte avdragsgill med
undantag for vard utomlands under vissa forutsattningar eller da varden har
ett forebyggande syfte.*®

Vidare behover delagare inte ta upp formanen av en grupplivforsakring som
en inkomst. Formanen bor inte vasentligen avvika fran motsvarande
formaner for statligt anstallda, da den del som ar formanligare enligt lagen
skall tas upp till beskattning.’®” Bolaget har ratt att dra av kostnaden for
grupplivforsakringen. Likt begransningen av den inkomstméssiga
skattefriheten begransas aven avdragsratten genom att enbart galla till den
del forsakringen inte utfaller pa vasentligt formanligare grunder &n vad som
galler enligt grupplivforsakring for statligt anstallda.*®®

Den skatteméssiga behandlingen av pensionsforsakringar paminner om
grupplivforsakringar. Foretaget har rétt att dra av kostnader for
pensionsforsakringar eller for olika avsattningar for tryggande av
pensionsutfastelser. Enligt huvudregeln sa galler dock att avdragsratten &r
begransad till ett belopp som motsvarar antingen 35 % av 16nen eller max
10 prisbasbelopp. Huvudregeln kompletteras genom avsteg fran
begransningen under vissa férutsattningar.®® Bolagets dgare behdver inte ta
upp vérdet av premierna till pensionsforsakringen som inkomst. Beloppet
som faller ut fran

forsakringen ar dock skattepliktigt i inkomstslaget tjanst.*”

Nagon majlighet for enskilda naringsidkare och handelsbolagsdelagare att
tillgodogara sig skattefria formaner finns av naturliga skal inte, varfor
framstallningen endast avser famansaktiebolag.

%416 kap. 1 § IL

16511 kap. 18 8 IL

166 | 16 kap. 22-24 8§ IL
0711 kap. 9 § IL

168 16 kap 25 § IL

169 28 kap. 5-12 §§ IL
011 kap18IL
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6 Skattemassig neutralitet?

En frdga som var av stor betydelse vid utformningen av det nya
skattesystemet, var att det skulle foreligga skatterattslig neutralitet
oberoende av i vilken foretagsform man valde att bedriva sin
naringsverksamhet.

Nedan analyseras huruvida skattemdssig neutralitet verkligen kan anses
foreligga inom det omrade detta arbete behandlar, dvs. om kostnader skall
hanforas till personliga levnadskostnader respektive dvriga privata utgifter
eller om de kan anses utgéra omkostnader i naringsverksamhet, samt vilka
de skattemdssiga konsekvenserna blir, om foretagare vilka bedriver
néringsverksamheter i olika former.

6.1 Neutraliteten- en avslutande analys

Som konstaterats ovan skiljer sig skattekonsekvenserna at nar det géller den
sa kallade formansbeskattningen och vilka avdrag som medges i foretaget,
beroende pa i vilken form foretaget bedrivs. Nedan skall jag forsoka mig pa
att utfora en analys av huruvida det verkligen foreligger skattemassig
neutralitet med avseende pa de skattekonsekvenser som uppkommer nar
foretagare i olika former later sitt foretag betala for utgifter som egentligen
skulle ha betalts av foretagaren sjalv med dennes beskattade medel.

6.1.1 Neutralitet avdrag for personliga levhadskostnader

Avdrag for personliga levnadskostnader skall som framgar av 9 kap 2 § IL
som principiell utgangspunkt inte medges. Det ar tvartom sa att det ar just
en persons ekonomiska utrymme for konsumtion som skall beskattas.

Att alla foretagarens personliga levnadskostnader som utgangspunkt skall
bekostas med dennes egna beskattade medel rader det som konstaterats inga
tvivel om. Fraga uppkommer om det & mojligt att dnda lata ett foretag
bekosta dessa utgifter med hanvisning till att de utgdr omkostnader i
foretaget med bibehallen avdragsratt som foljd.

Bedrivs verksamheten i form av ett famansaktiebolag finns det anda en
mojlighet att lata bolaget bekosta dessa utgifter. Detta &r fallet framforallt
om &garen ar anstalld i bolaget och darmed beskattas i inkomstslaget tjanst
for sina inkomster. En anstéalld famansbolagsaktieagare som ar anstalld i
bolaget erhaller 16n och 6vriga formaner precis som de Gvriga anstallda.
Bolaget erhaller under sddana omstandigheter avdrag for kostnader sdsom
I6nekostnader oberoende av om kostnaderna &r att betrakta som personliga
levnadskostnader for dgaren.
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Om exempelvis ett famansaktiebolag bekostar en resa som visserligen ar till
viss nytta for foretaget med dér inslaget av rekreation ar alltfor stort och kan
betraktas som privat semester rader det foga tvivel om att utgiften for
semesterdelen skulle betraktas som kostnad for personliga levnadskostnader
om &garen skulle ha betalt resan med privata medel. Resan kan dock delas
upp i en “serids” del och en privat del. Att avdrag skall medges for den
”seriésa” delen rader det inget tvivel om. Aven den privata delen torde dock
under vissa omstandigheter berattiga till avdrag i verksamheten. Bedrivs
verksamheten i formen av ett fdmansaktiebolag och &r &garen anstalld
kommer avdrag for kostnaden att erhallas i verksamheten sasom
Ionekostnad. Hela resan kommer med andra ord att berattiga till avdrag for
bolaget.

Pa liknande satt kommer utgifter for Gvriga personliga levnadskostnader att
bedomas for famansaktiebolag med anstalld dgare dvs avdrag medges
sasom for lonekostnad oberoende av vad kostnaderna avser.

Det kan dock dven tankas att famansaktiebolagsagaren inte tillgodogor sig
bolagets vinstmedel sasom I6n utan istallet efterstravar att tillgodogora sig
dem som utdelning med den lagre skattesats det innebér. Detta ar framforallt
fallet nar agaren inte ar formellt anstélld och darmed inte erhaller nagon I6n
i strikt mening. Av naturliga skél kan nagra avdrag for I6nekostnader inte
medges nar utdelning ar for handen. Fragan &ar saledes om avdrag kan
medges for anskaffningskostnaden for utgifter som skulle anses utgora
agares personliga levnadskostnader om denne bekostat dessa privat, i dessa
fall.

Om bolaget bekostat en resa for sina dgare som till viss del &r till nytta for
foretaget men som mestadels &r att betrakta som privat semester &r det
mojligt att dela upp resan i en ”seriés” del och en privat del, dven om dgaren
inte ar anstalld och erhaller 16n i strikt mening. Att avdrag skall medges for
den “seriésa” delen ar klart. Fragan &r dock om avdrag dven kan medges for
den del som ar att betrakta som privat semester. Nagot avdrag for delen
sasom lonekostnader eller personalkostnader kan inte bli aktuellt nar
utdelning, 6ppen eller fortackt, ar for handen. Utdelningsbeskattas deldgaren
skall bolaget ta upp ett belopp motsvarande formanens varde som intakt
samtidigt som det vardet rédknas som icke avdragsgill utdelning.
Nettoresultatet for foretaget blir darmed att det blir bolagsskatt beraknat pa
utdelningsbeloppet.

Samma mojlighet som finns i famansaktiebolag med anstéalld &gare att
medge avdrag sasom for lénekostnader finns inte om verksamheten bedrivs
I som enskild néringsverksamhet eller i form av ett handelsbolag och det &r i
enskilda naringsverksamheter och handelsbolag som fragan om avdrag for
personliga levnadskostnader far sarskild vikt.

En resa som foretas av en enskild naringsidkare ar antingen avdragsgill eller

inte. Resan kan dock férmodligen delas upp i en seriés” del och en privat
del dar avdrag kan medges for den "seridsa”. Nagot avdrag kan dock inte
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medges for den privata delen. Detta hdnger samman med att det inte gar att
tala om 16n i dessa former av foretag eftersom beskattningen av foretagens
resultat sker direkt hos dess &gare i inkomstslaget naringsverksamhet.
Eftersom kostnader for privat semester utgor personliga levnadskostnader
kan nagot avdrag inte medges for den delen av resan som betraktas som ar
“icke serios”. Pa likartat satt kommer utgifter for Ovriga personliga
levnadskostnader att bedémas d v s avdrag kan inte medges for utgifter som
saknar erforderligt samband med den verksamhet som bedrivs.

Pa enbart den grunden foreligger det alltsa inte skattemassig neutralitet
mellan famansaktiebolag med anstalld dgare och enskild naringsverksamhet
och handelsbolag.

6.1.2 Neutralitet avdrag for rorelseframmande egendom

Om ett fAmansaktiebolag istéllet for att bekosta en semesterresa kdper in en
dyr sommarstuga for sin &gares privata anvdndande har avdragsratten
forandrats under de senaste aren. Fran att rorelseframmande forvarv, vilket
en sommarstuga i de flesta fall maste antas vara, varit specialreglerat for
famansforetag skall nu allmanna regler tillampas nar stéllning skall tas till
om avdrag kan medges. Som visades i kapitlet angaende avdrag for
rorelseframmande egendom &r det inte helt klarlagt hur avdragsratten skall
beddmas enligt allménna regler.

Det har framforts asikter som menar att det ar tveksamt om man dverhuvud
kan tala om rorelsefraimmande egendom i aktiebolag efter slopandet av
stoppreglerna och ikrafttradandet av Inkomstskattelagen. Det har dock &ven
framforts asikter som menar att ett visst utrymme maste ges for att kunna
vagra avdrag for rorelsefrimmande egendom, med tillampning av allmanna
skatteregler. Mycket talar numera for att det sambandskrav som traditionellt
gallt, numera inte kan uppréatthdllas lika strikt for att avdrag skall kunna
medges i famansaktiebolag, antingen som direktavdrag eller som arliga
vardeminskningsavdrag. For kapitaltillgangar galler att avdrag medges forst
vid en forsaljning. For tillgangar som inte kan anses som kapitaltillgangar &r
avdragsfragan lite knivigare att avgéra. Av uttalanden i den skatterattsliga
litteraturen att doma torde dock avdrag medges numera.

Det innebér att om dgaren inforskaffar en sommarstuga i bolagets namn men
har for avsikt att anvanda den sd gott som uteslutande privat, mycket
numera talar for att bolaget erhaller avdrag for kostnaden vid ett eller annat
tillfalle. Ar &garen anstalld kommer avdrag att medges sasom for
I6nekostnader i samband med att dgaren formansbeskattas. For agare som
inte kommer att formansbeskattas sasom for fortackt 16n utan som fortackt
utdelning galler samma resonemang som fordes ovan angaende personliga
levnadskostnader, vilket innebar att full neutralitet inte foreligger.

For enskilda naringsidkare och handelsbolagsdelagare galler samma krav pa
samband som galler for personliga levnadskostnader, for att avdrag skall
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kunna komma ifraga. Det innebér att det sambandskrav som utvecklats i
tidigare praxis fortfarande &ger giltighet i enskilda naringsverksamheter och
handelsholag. Kan inte ens det krav pa rimlighet som anvants i detta arbete
uppfyllas kan avdrag under inga omstéandigheter medges.

Vad galler avdragsratten for sa kallad rérelsefraimmande egendom stammer
den vél Overens med avdragsrétten for personliga levnadskostnader i den
man att numera &ar fragan i stort sett endast aktuell i enskilda
naringsverksamheter och handelsbolag eftersom avdrag i stort alltid medges
i fAmansaktiebolag, i vart fall nar dgaren skall beskattas sdsom for fortackt
16n.

Det kan darmed inte sdgas att det foreligger neutralitet for vad avser
rérelseframmande egendom om endast avdragsfragan beaktas.

6.1.3 Neutralitet vid beskattningen av den enskilde
foretagaren

Vad sedan galler beskattningen av foretagaren sjalv, d v s nér denna skall
tillgodogora sig de upparbetade vinstmedlen eller tillgodogdra sig foretagets
tillgangar privat, beror neutraliteten pa en rad faktorer.

Bedrivs foretaget som ett famansforetag och ar dgaren anstalld kan denne
erhalla 16n for sitt arbete. Sa langt finns det inga problem. Det kan dock
dven tankas att agaren later bolaget inforskaffa egendom som inte
egentligen ar nodvandig i verksamheten for privat anvandning t ex en
kostym eller en sommarstuga. Fragan som uppkommer ar hur dgaren skall
beskattas for detta anvandande. Forst maste det tas stallning till huruvida
beskattning skall ske sdsom for fortackt 16n eller som for fortackt utdelning.
Numera skall allmdnna skatteregler tillampas vid beskattningen, vilket
innebér att den anstallde agaren skall beskattas pa samma sétt som ovriga
anstallda. Det innebar att en anstalld famansaktiebolagséagare kommer att
beskattas i inkomstslaget tjanst for formanerna. RSV har uttalat att det
foreligger en presumtion for att anstallda famansaktiebolagsagare skall
beskattas sasom for fortackt 16n i inkomstslaget tjanst vad galler egendom
som normalt tillhor den personliga livsforingen.

Mycket talar numera for att 4garen kommer att formansbeskattas redan vid
en dispositionsmojlighet, vilket innebar att denne, kommer att beskattas for
hela anskaffningsvardet direkt fér egendom som normalt anses utgora
personligt l6sore exempelvis en kostym. Aven for sommarstugan torde
agaren, i ljuset av senaste praxis pd omradet, bli beskattad for hela
anskaffningsvérdet och inte for faktiskt nyttjande. Beskattningen kommer
att ske i inkomstslaget tjanst med full progression.

Om 4agaren inte ar formellt anstalld och darmed inte erhaller nagon 16n i

strikt mening kommer férmanerna att beskattas som fortackt utdelning. Néar
det konstaterats att fortackt utdelning ar for handen aterstar att undersoka
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vilka beskattningskonsekvenserna blir. Som redogjorts for tidigare spelar
det ur skattesynpunkt ingen roll om en utdelning ar dppen eller fortackt.
Agaren kommer att formansbeskattas for dess varde sdsom fortackt
utdelning. Det innebér att &garen blir beskattad i inkomstslaget kapital for
vardet av formanerna och att bolaget skall uttagsbeskattas enligt reglerna i
22 kap. IL, vilket innebar att nagot avdrag for personalkostnader inte
kommer att kunna ske. Har ser vi att det finns en skillnad gentemot om
aktieagaren ar formellt anstalld i bolaget och darmed erhaller 16n.

Om &garens aktieinnehav av nagon anledning &r att anse som kvalificerat
enligt reglerna i 56-57 kap IL kommer viss del av utdelningen att beskattas i
inkomstslaget tjanst.

For en enskild naringsidkare talar man inte om formansbeskattning pa
samma sétt som i aktiebolag vilket hanger samman med att det inte &r
mojligt att erhalla nagon 16n fran verksamheten. Om t ex en kostym eller en
sommarstuga inforskaffas ar den viktigaste fragan att avgéra huruvida
avdrag skall medges eller inte. Avdragsmojligheterna beror pa vilket
samband kostnaderna har med den inkomstbringande verksamheten. Vad
géller kostnaden for kostymen torde den betraktas foretagarens personliga
levnadskostnader och nagot avdrag torde darfor inte vara mojligt i enskild
naringsverksamhet, med hanvisning till att kostnader for klader normalt
utgor personliga levnadskostnader.

Kostnader for en sommarstuga torde i flertalet fall inte ha det samband som
kravs for att avdrag skall kunna medges sdsom omkostnader i en
verksamhet. Nagot avdrag torde darmed troligtvis inte kunna medges for en
sommarstuga med hanvisning till att erforderligt samband med den bedrivna
verksamheten saknas. Om vi ponerar att avdrag av nagon anledning skulle
kunna medges uppstar fragan hur privat anvandande skall beskattas i enskild
naringsverksamhet. Nagon mojlighet att beskatta foretagaren for 16n pa
samma satt som i ett fdmansaktiebolag finns inte varfér andra l6sningar
maste till.

Vid privata uttag eller vid privat anvandande av egendom i enskilda
naringsverksamheter skall uttagsbeskattning ske vilket innebédr att en
transaktion till marknadspris simuleras. Foretaget skall i sddana fall redovisa
en intakt motsvarande skillnaden mellan marknadsvardet och erhallit
vederlag om nagot sadant utgatt. Denna inkomst kommer sedan att bli
beskattad hos foretagaren med full progression eftersom enskilda
naringsidkare i hog grad beskattas i med samma skattesatser som galler fér
tjansteinkomster.

Vad géller beskattningen i ett handelsbolag stammer den till stora delar
Overens med beskattningen i enskilda naringsverksamheter.

Vad galler beskattningen vid uttag eller anvandande av foretagets tillgangar
blir beskattningskonsekvenserna ~ desamma  som i enskilda
naringsverksamheter d v s uttagsbeskattning. Beloppet kommer séledes att
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beskattas med full progression bibehédllen hos fdretagaren vid dennes
inkomstbeskattning.

6.1.4 Slutlig neutralitet?

Fragan ar om det verkligen foreligger skattemassig neutralitet mellan de
olika foretagsformerna som behandlats i detta arbete i avseende pa avdrag
for personliga levnadskostnader och egendom inforskaffad for fOretagares
privata bruk samt formansbeskattningen. Som visats ar det mojligt att
erhalla avdrag for de flesta typer av kostnader i ett famansaktiebolag som
Ionekostnader, i vart fall om &garen &r anstélld i bolaget. Denna mdjlighet
finns inte i enskilda n&ringsverksamheter eller handelsbolag. | de formerna
av néringsverksamhet kan avdrag endast medges kostnaderna uppvisar
tillrackligt samband med den bedrivna verksamheten. For sjélva
verksamheterna, utan hansyn till den beskattning som sker av &garna, skulle
det darfor vara formanligare att bedriva verksamheten i form av ett
aktiebolag. Den oOvergripande fragan om det for foretagaren i sig ar
formanligare att bedriva sin verksamhet i nagon specifik form for att kunna
tillgodogdra sig de upparbetade vinstmedlen till lagre beskattning, aterstar
dock att ta stallning till. Det ar en frdga som endast kan besvaras med en
analys av hur hég den slutliga skatten kommer att bli.

| ett famansaktiebolag med anstalld &gare kommer den slutliga
beskattningen att rdra sig om ett belopp motsvarande anskaffningsvérdet
eller vardet av formanens varde. Beskattningen kommer att ske i
inkomstslaget tjanst med full progression. Ar agaren inte formellt anstalld
och darmed inte erhaller nadgon 16n kommer eventuella formanerna att
behandlas som fortackt utdelning vilket innebar att nagot avdrag ej kommer
att kunna medges sasom lonekostnader samt att uttagsbeskattning skall ske.
Av utdelningsbeloppet kan viss del komma att beskattas enligt
famansforetagsreglerna vilket innebdr att den delen tjanstebeskattas.

I en enskild naringsverksamhet kan man inte tala om formaner fran foretaget
eftersom det i strikt mening inte finns nagot foretag som kan utge
formanerna. Det hanger samman med att nagon egentlig 16n inte kan
erhdllas fran den enskilda naringsverksamheten, utan féretagarens inkomst
ar det resultat verksamheten uppvisar.

I enskild naringsverksamhet och handelsbolag blir resultatet antingen att
avdrag inte medges eller att uttagsbeskattning skall ske. Privata uttag eller
utgifter som erlagts sasom omkostnader i verksamheten beskattas inte hos
foretagaren utan de paverkar rorelsens resultat och saledes foretagarens
beskattningshara inkomst. Erhalls inget avdrag har egendomen kopts med
redan beskattade medel av foretagaren privat. Ar det egendom som
berattigat till avdrag kommer uttagsbeskattning ske. Egendomens
marknadsvarde skall da ligga till grund for beskattningen och dérmed
beskattas hela vardet av férmanen.
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Ur  neutralitetssynpunkt ~ maste  konstateras  att de  totala
beskattningseffekterna inte skiljer sig mycket at mellan anstéllda aktieagare
i fadmansaktiebolag och deldgare i enskild néringsverksamhet och
handelsbolag. Viss skillnad uppkommer dock om &garen i ett
famansaktiebolag inte ar formellt anstalld men &nda tillgodogor sig
tillgangar fran bolaget sdsom fortackt utdelning.

Den storsta skillnaden mellan famansaktiebolag & ena sidan och enskilda
naringsverksamheter och handelsbolag & andra sidan, ligger dock déri att det
inte ar mojligt att tillgodogora sig skattefria formaner i enskilda
néringsverksamheter och handelsbolag, vilket & mojligt for &gare av
famansaktieboalg.
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