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Sammanfattning

Nya bestimmelser infordes den 1 januari 2006 i polisdatalagen och RB 28
kap., vilka bland annat innebar att personkretsen som kan DNA-testas vid
misstanke om brott utdkas och reglerna for provtagning forenklas. Syftet
med uppsatsen ar att undersoka hur DNA anvinds som bevismedel i
brottmalsforfarandet, men &ven att redogdra for vad konsekvenserna av
dessa lagédndringar kan bli, och hur dessa konsekvenser kan komma att
paverka DNA som bevismedel i brottmélsforfarandet. Andringarna i
polisdatalagen innebar dels att forutsdttningarna for att registrera DNA-
profiler i DNA-registret utvidgades till att omfatta alla som domts till annan
pafoljd an boter, dels att personer som dr skiligen misstidnkta for brott pa
vilket fangelse kan folja far registreras i ett separat register, bendmnt
utredningsregistret. Andringarna i 28 kap. RB gor det mojligt att dels
regelmassigt ta DNA-prov pa den som skéligen kan misstinkas for brott pd
vilket fingelse kan f6lja, dels ta DNA-prov pa annan @n den som skéligen
kan misstdnkas for brott, om det finns synnerlig anledning att anta att det ar
av betydelse for utredningen av ett brott som kan leda till faingelse. Malet
med den nya regleringen i RB 28 kap. har varit att provtagning for DNA-
analys systematiskt ska ske for dem som omfattas av bestimmelsen, for att
underlitta uppbyggnaden av ett s& omfattande DNA-register som mdgjligt.
Nér detta omfattande DNA-register blir verklighet, &r forhoppningen frén
lagstiftarens sida att vi kommer att fa se samma effekt i Sverige som vi har
sett 1 Storbritannien, ndmligen en Okad av uppklarning ndr det géller
méngdbrottsligheten, men dven en Okad uppklarning nir det géller den
grovre brottsligheten. P4 senare ar har en del mord- och valdtéktsfall
uppmaidrksammats, vilka med hjdlp av DNA-tekniken har kunnat binda en
girningsman till offret. Jag tdnker da framst pé rattegdngen mot Ulf Olsson,
dér tvd mordfall som varit ouppklarade i manga &r kunde 16sas med hjélp av
DNA-tekniken. Jag har valt att studera en del rittsfall dir DNA har anvénts
som bevismedel, for att fa en uppfattning om vilket bevisvarde DNA har i
brottmalsforfarandet. Rétten har fastslagit att DNA-beviset dr ett starkt
bevismedel bland Ovriga bevismedel, men de har inte heller wvarit
frimmande for att knyta en gérningsman till en gérning ndr DNA-beviset 1
princip har varit det enda tillgidngliga beviset, vilket var fallet i bland annat
rattegangen mot Ulf Olsson. Detta tyder pa att rittens tilltro till DNA-

bevisningen &r stor. Den paverkan som lagdndringarna kommer att ha pé



DNA som bevismedel i brottsméalsforfarandet dr antagligen att DNA-beviset
kommer att bli allt mer vanligt forekommande. Fler personer kommer att fa
sin DNA-profil registrerad i de register som finns tillgingliga, DNA-
registret och utredningsregistret. Detta kommer 1 storre utstrickning &n
tidigare att leda till att en Overensstimmelse uppnéds mellan en registrerad
DNA-profil och ett spar fran en brottsplats. Enligt min asikt ar det troligt att
den utdkande anvidndningen av DNA-beviset kommer att gora
rittsprocesserna mera réttssiakra, eftersom rétten genom storre erfarenhet av
DNA-beviset kommer att pa ett battre sétt kunna bedoma vilket bevisvérde
DNA har i det aktuella mélet.
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1 Inledning

1.1 Syfte och fragestallningar

Nya bestimmelser infordes den 1 januari 2006 i polisdatalagen och RB 28
kap., vilka bland annat innebér att personkretsen som kan DNA-testas vid
misstanke om brott utokas och reglerna for provtagning forenklas. Syftet
med uppsatsen dr att undersoka hur DNA anvinds som bevismedel i
brottmalsforfarandet, men &ven att redogdra for vad konsekvenserna av
dessa lagédndringar kan bli, och hur dessa konsekvenser kan komma att

paverka DNA som bevismedel i brottmalsforfarandet.

1.2 Disposition och avgransningar

Jag har 1 denna uppsats wvalt att behandla DNA-beviset 1
brottmalsforfarandet, vilket titeln pekar pa. Det innebir att jag inte kommer
att ta med ndgra civilréttsliga aspekter i framstéillningen. Av utrymmesskél
har jag valt att inte ta upp de konsekvenser som dndringen av lagstiftningen
kan komma att innebéra rent ekonomiskt for rattsvdasendet och vilka atgirder
som maste vidtas for att lagstiftningen ska kunna anvindas pa ett optimalt
sdtt, utan min utredning bygger pa att lagen rent faktiskt gar att tillimpa. Jag
har valt att ldgga upp arbetet sd att jag inledningsvis, 1 andra kapitlet,
kommer att redogora for de lagregler som é&r relevanta for framstédllningen. I
tredje kapitlet presenteras kortfattat vad DNA innebdr och vilka olika
metoder som anvinds for att analysera DNA. I fjarde kapitlet presenteras de
faktorer som kan paverka DNA-bevisets vérde i brottmalsforfarandet, och 1
femte kapitlet redogors kortfattat for hur DNA som bevismedel anvinds i
Storbritannien, och vilken inverkan den brittiska utvecklingen har haft pa
svensk lagstiftning. I sjdtte kapitlet behandlas rittsfall dir DNA-tekniken
haft en avgorande betydelse for utgdngen i maélet, och i sjunde kapitlet
avslutas uppsatsen med en analys och slutsatser, vilka har ambitionen att

besvara de inledande fragestéllningarna.



1.3 Metod och material

For uppsatsens utformning har frimst en traditionell rittsdogmatisk metod
anvints. For dmnet relevant lagtext, relevanta forarbeten, aktuell réttspraxis
och doktrin har bearbetats och analyserats. Under arbetets gang har jag varit
tvungen att konstatera att materialet, vad géller de fragestdllningar jag valt
att utreda, har visat sig vara relativt begrdnsat. Detta innebdr att jag grundat
mina slutsatser pd det begrinsade material som funnits tillgéngligt samt pa

de presenterade rittsfallsanalyserna.



2 Tagande av DNA-prov och
registrering av DNA-profiler

2.1 Bakgrund

Den 1 april 1999 infordes i polisdatalagen (1998:622) bestammelser som
gav polisen mojlighet att fora tva olika register, dels ett DNA-register dver
domda personers DNA-profiler, dels ett sparregister 6ver DNA-profiler som

kunnats tas fram frén spar frin brottsplatser.

Den 1 januari 2006 inférdes dndringar i polisdatalagen som innebér dels att
forutséttningarna for att registrera DNA-profiler i DNA-registret utvidgas
till att omfatta alla som domts till annan pafoljd &n boter, dels att personer
som &r skdligen misstdnkta for brott pa vilket fingelse kan folja far

registreras i ett separat register, bendmnt utredningsregistret.

Mojligheterna for provtagning av DNA-prov reglerades tidigare inom ramen
for reglerna om kroppsbesiktning i 28 kap. 12 § RB. Denna innebar att
DNA-prov fick tas frdn den som var skiligen misstinkt for brott pa vilket
fangelse kunde folja om det behdvdes for att utréna omstdndigheter som

kunde vara av betydelse for utredningen av brottet.

Den 1 januari 2006 infordes dndringar i 28 kap. RB som gor det mojligt att
dels regelmissigt ta DNA-prov pd den som skiligen kan misstinkas for
brott pa vilket fingelse kan f6lja, dels ta DNA-prov pd annan @n den som
skéligen kan misstinkas for brott, om det finns synnerlig anledning att anta

att det dr av betydelse for utredningen av ett brott som kan leda till fingelse.

Syftet med lagdndringarna RB 28 kap. var att forenkla reglerna for
provtagning av DNA-prov som ska anvéndas for registrering i nagot av de
register, DNA-register, utredningsregister eller sparregister, som fors med
stdd av polisdatalagen. Syftet med lagéndringarna i polisdatalagen var att
utvidga personkretsen som kan fa sin DNA-profil registrerad i DNA-

registret, och att infora ett utredningsregister dir DNA-profiler far



registreras frén personer misstinkta for brott pa vilket fingelse kan folja.'

Eftersom polisen genom de nya bestimmelserna i storre utstrackning kan ta
DNA-prov for DNA-analys pa misstinkta personer och fora in dessa i
register, dr forhoppningen att dessa kommer att omfatta betydligt fler
personer dn tidigare. Effekten man vill astadkomma med mera omfattande
register dr att 6ka polisens mojlighet att klara upp brott, och da framforallt
de sé kallade mingdbrotten, sdsom tillgrepp av fortskaffningsmedel och
inbrottsstolder, men det kan dven fOrvéntas att vissa typer av vélds- och

bedrigeribrott kommer att klaras upp i storre utstrickning 4n i dag.’

2.2 Bestammelser i RB 28 kap. och
polisdatalagen

De nya bestammelser som infordes i RB 28 kap. 1 januari 2006 innebér att
tagande av DNA-prov regleras i tvd nya paragrafer. Enligt 12 a § far
kroppsbesiktning genom tagande av salivprov ske pa den som skiligen kan
misstinkas for ett brott pa vilket fangelse kan folja, om syftet 4r att géra en
DNA-analys av provet och registrera uppgifter om resultatet av analysen i

det DNA-register eller det utredningsregister som fors enligt polisdatalagen.

Genom de nya bestimmelserna ges polisen dessutom mojlighet att ta DNA-
prov pa andra personer dn missténkta, till exempel malsdgande. Enligt 12 b
§ far kroppsbesiktning genom tagande av salivprov ske pa annan dn den
som skiligen kan misstinkas for ett brott, om syftet dr att genom DNA-
analys av provet underlétta identifiering vid utredning av ett brott pa vilket
fangelse kan f6lja, och det finns synnerlig anledning att anta att det ar av
betydelse for utredningen av brottet. Analysresultatet far inte jamforas med
de uppgifter som finns registrerade i register som fors enligt polisdatalagen,
eller 1 ovrigt anvindas for annat &ndamal 4n for det vilket provet har tagits.

DNA-analys fran annan person som inte dr misstankt for brott far alltsa inte
foras in 1 nagot av de register som anvinds, DNA-register,
utredningsregister eller sparregister, utan uppgifterna far endast anvéndas

for att underlétta den aktuella utredningen. Dessa uppgifter ska forstoras nér

! Prop. 2005/06:29 sid. 1
% Prop. 2005/06:29 sid. 36



malet eller drendet ar slutligt avgjort.

Genom den dndring som infordes den 1 januari 2006 i 23 § polisdatalagen
kravs det inte ldngre att en person doms for ett brott som kan ge minst tva
ars fangelse for att han ska fa sin DNA registrerad i DNA-registret. Enligt
den nya bestimmelsen far ett DNA-register innehélla uppgifter om resultatet
av DNA-analyser som gjorts med stod av bestimmelserna i 28 kap RB, och
som avser personer som genom lagakraftvunnen dom domts till annan
pafoljd dn boter eller har godként ett strafforeldggande som avser villkorlig
dom. Den stora skillnaden mellan den gamla och den nya bestimmelsen &r
alltsa att det inte 14ngre krévs att personen ifraga domts for ett brott som kan
ge minst tva ars fingelse, utan alla brott ddr personen har domts till annan

pafoljd an boter ligger till grund for en registrering i DNA-registret.

Enligt 24 § ska registreringen av ett analysresultat begriansas till uppgifter
som ger information om den registrerades identitet. Analysresultat som kan
ge upplysning om den registrerades personliga egenskaper far inte
registreras. Utover detta far DNA-registret endast innehdlla upplysningar
som visar i vilket drende analysen gjorts och vem analysen avser. Om det i
samband med utredning av ett brott har tagits ett prov for DNA-analys, sa
far enligt 28 § provet inte anvindas for nagot annat andamal 4n det for vilket

det togs.

Genom de nya bestimmelserna i polisdatalagen ges polismyndigheten
mojlighet att fora ytterligare ett register, namligen ett utredningsregister dir
DNA-profiler pa personer misstinkta for ett brott som kan ge fangelse fors
in. Enligt 24 a § fér ett utredningsregister innehélla uppgifter om resultatet
av DNA-analyser som gjorts med stod av bestimmelserna i 28 kap RB och
som avser personer som &r skdligen misstinkta for ett brott pa vilket

fangelse kan folja.

Enligt polisdatalagen har polismyndigheten ritt att fora ett sparregister dver
upphittade spar fran brottsplatser som sedan har DNA-analyserats. Enligt 25
§ far ett sparregister innehdlla uppgifter om DNA-analyser som har gjorts
under utredning av brott och som inte kan hidnforas till en identifierbar
person. Utdver uppgifter om analysresultat far ett spérregister endast
innehalla upplysningar som visar i vilket drende analysen har gjorts. Enligt

26 § far uppgifter i sparregistret endast jimforas med analysresultat som inte



kan hénforas till identifierbar person, analysresultat som finns i DNA-
registret eller analysresultat som kan hénforas till person som ar skéligen
misstdnkt for brott. Detta innebdr att DNA-profiler i sparregistret far
jamforas med andra DNA-profiler i sparregistret, med DNA-profiler i DNA-

registret, eller med DNA-profiler i utredningsregistret.

Néar DNA fran en person fors in i ndgot av antingen DNA-registret,
utredningsregistret eller sparregistret, ar det endast under en begriansad tid.
Enligt 27 § ska uppgifter i DNA-registret gallras senast nér uppgifterna om
den registrerade gallrades ur belastningsregistret enligt lagen (1998:620) om
belastningsregister. Uppgifter i utredningsregistret skall gallras senast nir
uppgifterna om den registrerade far foras in i DNA-registret eller nir
forundersokning eller dtal laggs ned, tal ogillas, atal bifalls men pafoljden
bestdms till enbart boter eller ndr den registrerade godként ett
strafforeldggande som avser enbart boter. Uppgifter i sparregister skall

gallras senast trettio ar efter registreringen.

De prov som tas for DNA-analys sparas endast under en begrinsad tid.
Enligt 27 a § ska ett prov for DNA-analys som har tagits med stod av
bestammelserna i 28 kap. 12-12 b § § RB fOrstoras senast sex ménader efter
det att provet togs. Om uppgifterna i utredningsregistret skall gallras vid en
tidigare tidpunkt enligt 27 §, skall dven det prov som avser den registrerade
forstoras senast vid samma tidpunkt. Om provet har tagits frdn nidgon som
inte ar skéligen misstankt for brott, skall provet forstoras si snart malet eller
arendet slutligt har avgjorts. Som ndmnts ovan far enligt 28 § ett prov som
har tagits for DNA-analys i samband med utredning av ett brott inte

anvindas for ndgot annat andamal 4n vilket det togs.
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3 Vad ar DNA?

DNA ir forkortning for Deoxyribo Nucleic Acid som dr den kemiska
beteckningen for var arvsmassa, det vill sdga vara gener. DNA innehaller
information om bildandet av proteiner, som bland annat styr vér
utveckling.”’ T en befolkning finns det ett antal olika varianter av varje gen,
och det ar detta som utgdr sjdlva grundstommen i den oédndliga variationen
mellan ménniskor. Varje person har samma DNA genom hela livet, den
fordndras inte. Den &r dessutom samma oavsett vilken vdvnadstyp eller
sekret det ror sig om. Detta innebdr att DNA fran ett blodprov kan jimforas
med DNA frén ett spermaspér. Det spelar inte heller ndgon roll om spéren ar
flera 4 gamla, DNA-molekylen forindras inte.* De DNA-profiler som
registreras i den brottsutredande verksamheten innehéller inte ndgon annan
information dn den som krdvs for att identifiera DN A-profilen mot ett spar.
Det ér alltsd inte mojligt att utlisa ndgot om individens personliga

egenskaper i de DNA-profiler som finns registrerade.”

3.1 DNA - erkand vetenskap?

Det fér idag anses att teorierna bakom DNA-analyserna ér tillforlitliga och
allmént accepterade i savél den vetenskapliga som den rittsliga varlden. De
ar generellt accepterade som sanningar och behdver dérfor inte ifragaséttas.
Kritiken har istdllet riktats mot sjidlva utforandet av DNA-analysen och

tolkningen av resultatet.

3.2 Analysmetoder

Det finns tvd metoder som dr allmént accepterade runt om i virlden vad
géller DNA-analys 1 brottsutredningar. Den é&ldsta metoden ar RFPL-

analysen (restriction fragment length polymorphism) som utvecklades ér

3 Ansell och Giulianelli i Aprop4 3/2001 s. 25
4 Bjorkman och Diesen s. 224
®SOU 1996:35 s. 134

% Bjorkman och Diesen s. 241
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1987 av FBI i USA. Den nyare metoden kallas PCR-metoden (polymerase
chain reaction) och den anvinds sedan ar 1994 av SKL. Den stora
skillnaden mellan dessa metoder ér att det vid anvdndande av PCR-metoden,
som gar ut pa att kopiera och mangdubbla DNA, inte behovs lika mycket
utgangsmaterial som vid anvdndandet av RFPL-metoden. Genom att
anvianda PCR-analysen kan man analysera material som &ar upp till 1000
ganger mindre dn det material som behdvs for att gora en analys i enlighet
med RFPL-metoden. Dessutom dr inte PCR-metoden lika tidskrdvande som
RFPL-metoden.’

Inom den vetenskapliga forskningen 4r man pa god vig att i detalj analysera
hela DNA-molekylen, men pd SKL anvénder man sig endast av speciella
omraden av arvsmassan. Vid en kriminalteknisk DNA-analys analyseras
inte mer dn en miljondel av arvsmassan med inriktning pd omraden som
varierar mycket mellan olika individer. De omrdden som analyseras som
standardmetod kallas STR-omraden (short tandem repeats). STR-omradena
bestar av sekvenser om 2-5 baser som upprepas ett flertal ganger.
Variationen mellan individer &r skillnader i antalet upprepningar som mats
vid analysen. Analys av tio olika STR-omraden sker rutinmédssigt pd SKL,
och konsbestimning utfors samtidigt som dessa omraden analyseras.

Tillsammans benimns dessa elva omraden SGM+.®

3.2.1 RFPL-metoden

RFPL-metoden &r den ursprungliga metoden for utférande av DNA-
analyser. Den dr mer komplicerad och tar lidngre tid att utféra &n PCR-
metoden, och dessutom behdvs det forhallandevis mycket material for att en
DNA-analys ska kunna utfoéras. Analysen utgors i sju separata steg, vilket
dven medfor att risken for att fel ska uppkomma ar stérre dn vid
anviandandet av PCR-metoden, dir hela processen utfors automatiskt i en
PCR-maskin.’

7 Bjorkman och Diesen s. 228
¥ DNA-analyser av biologiska spar s. 2
? Bjérkman och Diesen s. 226, 229
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3.2.2 PCR-metoden

PCR-metoden dr den vanligaste analysmetoden for att analysera DNA och
det dr den som anvinds pd Statens kriminaltekniska laboratorium, SKL.
Metoden bygger pa en teknik for att massproducera kopior av ett litet DNA-
fragment, det vill sdga en liten bit av arvsmassan. Den innebédr att valda
delar av arvsmassan kopieras, vilket i detta fall innebdr de tio STR-
omradena och omradet for konsbestdmning som kallas amelogenin. Denna
kopiering utfors 28 ginger (cykler). For varje cykel fordubblas antalet
DNA-molekyler i de valda delarna och slutresultatet blir miljoner kopior av
STR-omrddena och amelogenin. PCR-metoden efterliknar kroppens egen
DNA-process vid en celldelning. Nir en cell delas till tvd fordubblas dven
arvsmassan, och noggrannheten vid denna kopieringsmetod &r exakt, vilket
ar ett maste for att den nya cellen ska fungera.'® Exaktheten i analysen ar ett
uppenbart maste och dirav anvdndbarheten 1 kriminaltekniska syften. Denna
metod dr beléonad med Nobelpriset och dr en forutsittning for analys av
mycket sma méngder DNA. Efter kopieringsforfarandet separeras de olika
DNA-fragmenten at storleksméssigt, och resultatet av denna separation
utldses sedan med kvalificerat datorstdd. De erhdllna DNA-fragmentens
lingd i1 de olika omrddena avlidses och omvandlas med datorstod till
numeriska virden, och DNA-profilen framtrdder. DNA-profilen ar alltsd en
sifferkombination, som framtréder efter typbestimningen av ett antal STR-

omraden. !

3.2.3 Specialanalyser

Specialanalyser dr bendmningen pa de DNA-undersokningar som inte
grundar sig pa PCR-metoden. Till specialanalyserna hor LCN (low copy
number), mitokondriellt DNA (mtDNA), samt DNA-analys av djurblod.

3.2.3.1 LCN - teknik

LCN-teknik innebdr analys av en mindre mangd DNA an vid den vanliga

standardanalysen. Det handlar om prover med ytterst liten sparméngd. Det

' Kriminaltekniska DNA-analyser forr, nu och i framtiden s. 3
" DNA-analyser av biologiska spar s. 5
"2 DNA-analyser av biologiska spér s. 8
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kan exempelvis rora sig om spar fran en armbandsklocka, glasdgon eller
nigot annat foremal som under en lidngre tid anvénts av en och samma
person och didrmed samlat pa sig DNA. Négon synbar flick finns inte, utan
materialet tvéttas av vid en analys. Vid en vanlig rutinanalys krédvs omkring
100 celler for att fa fram en DNA-profil, medan det kan racka med 10 celler
enligt LCN-tekniken. Den anvidnds endast i specialfall nir den vanliga
DNA -analysen inte ricker till, och ofta for att 16sa ’det omojliga fallet”. De
drenden som 1 forsta hand ar aktuella r mycket grova brott som mord och
valdtékt. En av nackdelarna med att anvéinda denna metod dr att proverna
riskerar att kontamineras nér det finns en mindre mangd DNA, vilket stiller
hogre krav pd den som tillvaratar och hanterar materialet. Dessutom okar
risken for slumpmissighet i resultaten nir antalet celler i utgangsmaterialet
ar litet. Detta medfor sammantaget en mer komplicerad resultatvirdering

samt att bevisvérdet blir ldgre 4n vid den vanliga standardanalysen. '

3.2.3.2 Mitokondriellt DNA

Utanfor cellkdrnan, i cellernas cytoplasma, finns mitokondrierna som ar
cellens energikraftverk. De har en egen liten mdngd DNA som kallas
mtDNA. Flera kopior av detta DNA finns i varje mitokondrie och det finns
manga mitokondrier per cell. Vissa biologiska spar som exempelvis
spontant avlossade hérstran, ben eller tinder som legat nedgrdvda i marken i
flera ar, innehéller endast sma miangder kdrnbundet DNA. Detsamma géller
for delvis forruttnade likdelar och avforing. Kvaliteten pd dessa prover kan
dessutom vara sa dalig att STR-baserade analyser inte ar tillrdckliga. I detta

materialet kan det ddremot finnas tillrickligt mycket mtDNA. "

MtDNA irvs fran moder till barn och fran déttrarna till deras barn, vilket
innebér att mtDNA inte dr unikt och kan inte heller bli utpekande vid en
overensstimmelse. Bevisvirdet blir darfor lagre dn vid en dverensstimmelse
med DNA-resultat frdn en standardanalys. MtDNA &r endast tdnkt att
anvindas vid grova brott nir den vanliga DNA-analysen inte racker till, eller
som komplement vid identifiering av lik eller kroppsdelar.'

> DNA-analyser av biologiska spér s. 9
' DNA-analyser av biologiska spér s. 9-10
"> DNA-analyser av biologiska spar s. 9-10
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3.2.3.3 DNA-analys av djurblod

I samband med jaktbrott kan det wvara aktuellt med art eller
individbestdmning med hjidlp av DNA. Blod, kott och péls dr exempel pa
material som kan undersokas. I grunden ar det samma tekniker som anvinds
vid analys av s&vil humant DNA som DNA frén djur. Aven i djurens DNA
férekommer sa kallade STR-omraden. De ér inte samma som hos ménniska,
men bygger pd samma princip. Handldggningstiden for djurdrenden hos

SKL ir langre 4n for andra DNA-drenden. '®

' DNA-analyser av biologiska spar s. 10
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4 Faktorer som kan paverka
DNA-analysens bevisvarde

4.1 Risker med hantering och insamling
av DNA-prover

Det kan hédnda att felaktigheter uppkommer vid DNA-analys av ett prov,
eftersom det vid insamling och hantering av DNA-prover alltid finns en risk
for att materialet kontamineras. Vid polismyndigheten i England har man
for att bland annat minska risken for att polisernas DNA ska
sammanblandas med prover som ska DNA-analyseras valt att lata poliser
lamna ett DNA-prov, vilket dr obligatoriskt for nyanstéllda men frivilligt for
redan befintlig personal.

De tester som utfors i ett laboratorium ar inte skyddade fran yttre paverkan,
och ett problem é&r risken for att olika DNA-prover och enzymer
sammanblandas. Ett DNA-prov kan dven bli smittat av bakterier som dven
de innehaller DNA. Den minskliga faktorn medfor alltid att felaktigheter
kan uppkomma. Det kan vara délig hygien, feletikettering, missforstand
mellan personal och sammanblandning av olika prover som gor att felaktiga
analysresultat faststills.'®

Det forekommer ofta fororeningar i ett DNA-prov. Om det kommer frén en
matta eller kldder som tidigare behandlats med rengoringsmedel, kan
enzymerna i analysen paverkas pa ett negativt sitt. Ofta ar provet ocksé
smittat med bakterier, vilket kan innebéra att de bakteriella DNA-proverna
kopierar sig istéillet for de ménskliga vid anvindande av PCR-metoden.
Aven sammanblandningar av DNA frén flera personer kan forekomma i ett

DNA-prov, vilket kan innebéra svérigheter vid analysen. "

"7 Ds 2004:35 s. 68-69
'8 Bjorkman och Diesen s. 242-243
' Bjorkman och Diesen s. 242-243
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4.2 Sannolikhetsbedomning

Om en persons DNA-profil dverensstimmer med ett spars DNA-profil,
innebdr detta att personen kan ha avsatt sparet, men det behdver inte
nddvindigtvis vara sd. En statistisk berdkning grundad pd en databas for
”svensk normalbefolkning” som omfattar 350 personer, besvarar dd fragan
pa hur vanligt forekommande den aktuella DNA-profilen dr. Databasen
utgors av 700 métpunkter per analyserat STR-omrade, vilket innebér tva per
person. Databasen kan uppfattas som liten, men rent statistiskt &r det
tillrackligt med material for att faststéilla frekvensen péd vanligheten av den
aktuella DNA-profilen. Den berdknade frekvensen for sparets DNA-profil
anger alltsd risken for en slumpméssig Gverensstimmelse med en annan
obesldktad person. Resultatet av typbestdmningen kan antingen visa en
overensstimmelse mellan ett spar och en individ, eller en uteslutning. Vid
en Overensstimmelse gor man en berdkning pd hur vanlig den erhdllna
typkombinationen for sparet dr i “svensk normalbefolkning”. Frekvensen
ger ett matt pd hur stor risken &r att en person av en slump ska

verensstimma med spéret.”’

Den berdknade frekvensen avgor vilken av formuleringarna som anvénds
som slutsats for sannolikheten att ett spar kommer fran en viss person. Vid
anvindbara analysresultat i minst atta av tio undersokta STR-omréden blir
resultatet vid en Overensstimmelse att det kan hallas for visst™ att ett spar
kommer frdn en viss person. Detta innebdr att berdkningar av frekvens

enbart sker da resultat i sju eller firre omraden erhallits.*’

Skiljer sig de tvd proverna at “kan det uteslutas™ att sparet fran brottsplatsen
ar avsatt av den misstinkte. I de mindre klara fallen anvinder man sig av

foljande formuleringar:

Frekvens Slutsats

Ej beréknad Det kan inte uteslutas att
Hogre dn 1 pa 100 Det kan inte uteslutas att
1 p4 100 — 1 pa 9999 Skal talar for att

1 p&4 10 000 — 1 pa 999 999 Starka skal talar for att

2 DNA-analyser av biologiska spar s. 7
I DNA-analyser av biologiska spar s. 6
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1 p& 1 miljon eller lagre Det kan héllas for visst att

Sannolikheten for att ndra sldktingar ska uppvisa samma DNA-profil ér
mycket storre dn for icke-beslidktade individer. Nar SKL drar slutsatser
kring hur stor sannolikhet det &r att sparet har avsatts av en viss person,
anvinds dven foljdfrasen “om man bortser frdn mojligheten att DNA:t
kommer frén en néra sldkting till...” Detta innebér att man alltid maste

beakta mojligheten att en nara slikting kan ha avsatt sparet ifraga.*

Med ’néra slakting” menas i allmént fordldrar, barn, helsyskon, halvsyskon,
mor- och farforildrar, kusin, far- och morbror, samt syskonbarn. Risken ar
storst att tvad helsyskon har identiska DNA-profiler, bortsett fran
endggstvillingar som alltid har identiska DNA-profiler. I praktiken innebar
detta att det enbart &r helsyskon, fordldrar och barn som skulle kunna
uppvisa identiska DNA-profiler. Niar man analyserar 10 STR-omraden
minskar dock denna risk i realiteten till att i det ndrmaste bli forsumbar. Om
dédremot DNA-resultatet kommer frdn en ofullstindig DNA-profil, dkar
risken for att en identisk DNA-profil ska péavisas. Rader det tvekan om fran
vem av sldktingarna som ett spar kan hérrora, bor dessa personers blod eller
saliv ocksd analyseras. Vid fall dédr néra sldktingar visar sig ha mycket
snarlika DNA-profiler, eller vid identifieringsfall, d& slaktskapsberdkningar
genomfors, kan i basta fall ytterligare 5 STR-omraden analyseras for att na

en starkare slutsats eller ett sirskiljande.”

4.3 Tolkning av DNA-analys

I slutstadiet av en DNA-analys ska resultatet tolkas, och detta kan innebéra
problem da tolkningen av en DNA-analys inbegriper en viss subjektiv
bedomning.* DNA-analyserna bygger pa det faktum att varje enskild
individ har en unik DNA-uppsittning, men man vet inte om det forekommer
delar som dr identiska hos olika personer. Detta gor att det dr viktigt att

jamfora s4 manga delar som mojligt i en DNA-uppséttning innan man

2 DNA-analyser av biologiska spar s. 7
» DNA-analyser av biologiska spar s. 7
* Bring i Advokaten 5/97 s. 8
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o .. .. o 2
fastslar en Gverensstimmelse mellan tvé prover.”

Om en persons DNA-profil skiljer sig fran sparets profil dr det uteslutet att
personen ifraga har avsatt sparet. Om personens DNA-profil déremot
overensstimmer med sparets profil kan personen ha avsatt sparet, men det
behover inte vara sd. Om en Overensstimmelse kan konstateras har detta
inget bevisvirde i sig, utan man maéste ta reda pd hur stor sannolikheten &r

att det 4r just den misstinkte som har avsatt sparet.*®

Rétten kan inte i egen regi utféra en DNA-analys, utan dr beroende av det
resultat som laboratoriepersonalen kan presentera. Olika formuleringar
anviands for att pd ett klart och tydligt sétt redovisa resultatet av SKL:s

unders6kningar och DNA-analyser.>’

De olika formuleringarna far stor betydelse eftersom DNA-beviset grundar
sig pa ett sannolikhetsresonemang. Den sakkunnige maste utforligt forklara
for ritten vad respektive formulering verkligen innebar. Ritten méste ocksé
ha klart for sig att det uttryckta sannolikhetssambandet inte dr detsamma
som bevisvérdet for gdrningsmannaskap. Det som presenteras infor ritten ar
endast ett pastaende som svarar pa fragan ”Vilken ar sannolikheten att det ar
just den misstinkte som avlidmnat det upphittade biologiska spéret pa
brottsplatsen och inte nigon annan?”*® Det 4r den framriknade

sannolikheten och bevisvirdet dirav som ska bedémas av riitten.’

% Bjorkman och Diesen s. 243

%6 Bjorkman och Diesen s. 230

"' Se kap 4.2

% Bjorkman och Diesen s. 230-231

% Bjorkman och Diesen s. 244
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5 Anvandning av DNA-analys i
Storbritannien

5.1 Registrering av DNA-profiler

I Storbritannien borjade man anvinda sig av DNA-tekniken 1
brottsforebyggande syfte betydligt tidigare &n i Sverige. Den nationella
databasen inréttades ar 1995 och den innehéller ungefar 2,3 miljoner DNA-
profiler fran domda och missténkta personer. Enligt berdkningar har man
kommit fram till att den omfattar ndstan alla aktivt kriminella i
Storbritannien, och att endast 200 000 kriminella saknas i registret. Varje ar
tillkommer ungefir 400 000 nya DNA-profiler i registret. Utdver
personregistret finns dven ett sparregister som innehaller cirka 220 000
DNA-profiler. I London omradet, som har cirka 4tta miljoner invanare, fick
polisen drygt 7000 tréffar i registret ndr man sokte mellan misstinkta och
spér ar 2003. 2000 av dessa brott kunde klaras upp, och den stdrsta andelen
av  dessa var tillgreppsbrott som stolder och tillgrepp av
fortskaffningsmedel, och i de flesta fall var gdrningsmannen helt okénd och

vittnen saknades. >’

I Storbritannien har man inrittat databaser for sivdl poliser som
laboratorieanstillda. Syftet dr att minimera risken for att proverna ska
kontamineras vid hanteringen, och att begangna fel ska upptdckas i tid.
Samtliga nya poliser maste ldmna ett DNA-prov vid anstéllning. Redan
anstéllda poliser har mojlighet att frivilligt lamna ett DNA-prov, vilket mer
an hélften av alla poliser 1 Storbritannien gjort. De regler som géller for
dessa register dr att proverna endast far sparas sa ldnge anstillningen varar,
och ska ddrefter forstoras. For att sokning ska kunna ske i registret krdvs en
grundad misstanke om att en viss polisman avsatt sitt DNA pa det aktuella
beviset, sokning i registret far inte ske rent spekulativt. Beslut om nir
sokning 1 registret far ske fattas av ett hogre polisbefdl. Motsvarande regler

giller for det register som avser anstillda vid DNA-laboratorier.”'

39 Ds 2004:35 5. 68
31 Ds 2004:35 s. 68-69
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5.2 Provtagning for DNA-analys

Enligt géllande bestimmelser ricker det att en person har gripits av polisen
som misstdnkt for ett brott pa vilket fingelse kan f6lja, for att polisen ska
kunna ta DNA-prov genom salivprov eller liknande. Detta innebér att
bestimmelserna for tagande av fingeravtryck och DNA-prov dr
huvudsakligen desamma. DNA-provet registreras sedan i den nationella
databasen, och uppgifterna behalls dar tills personen avlidit. Detta giller
oavsett om personen doms for brottet eller avfors fran utredningen, eller av
domstol frikiints fran misstanke om brott. > I the Police & Criminal
Evidence Act 1994 framgar utforligt vilka forutsdttningarna ér for att fa ta
DNA-prov inom brottsbekdmpningen, men dven i de tilldgg och &ndringar
som framgar av the Criminal Justice & Public Order Act, the Criminal
Justice and Police Act 2001 samt the Criminal Justice Act 2003. 1 England
och Wales kan DNA-prov tas i form av antingen “intimate samples” sasom
blodprov och andra prov fran kroppens inre, eller "non-intimate samples”.
Till ’non-intimate samples” hor hdrprov fran huvudhar, salivprov genom
tagning frdn munhélan, hudskrap och liknande. For att fi ta “intimate
samples” fran en person krdvs antingen att personen i frdga dr hiktad och
man har skélig misstanke att tro att personen r skyldig till ett brott pa vilket
fangelse kan folja eller att personen i fraga, som inte dr hiktad, har [dmnat
tvd “non-intimate samples” som inte kunnat anvéndas. I bada fallen &r det
en forutsittning att personen ger sitt skriftliga samtycke till dtgérden och att

provtagningen ér av betydelse for utredningen.™

DNA-analys anvindes for forsta gangen i en brottsutredning i Storbritannien
1987 i fallet Regina v. Pitchfork. Det géllde mord och valdtékt pa tvd unga
flickor i samma del av landet men med tvd ars mellanrum. En man anholls
och erkinde sig skyldig till ett av morden, men vid en DNA-analys av spar
frdn brottsplatsen och blodspar frdn mannen, visade det sig att det var
uteslutet att han var gdrningsmannen. Han hade alltsd erként ett brott som
han inte hade begétt. Polisen utforde dd en sd kallad massundersékning, dir
man inom ett begrinsat omrdde uppmanade alla min som var mellan 13 och

30 ar att lamna ett blodprov for DNA-analys. Ingen av de inldmnade

32Ds 2004:35 5. 68

33 Ds 2004:35 5. 67
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proverna som DNA-analyserades Overensstimde med DNA-profilen som
man hade fatt fram frdn sparen fran brottsplatsen. Senare visade det sig att
en man vid namn Pitchfork hade formatt sin arbetskollega att limna ett
blodprov i hans namn. Efter DNA-analys av ett blodprov frdn Pitchfork
visade det sig att hans DNA-profil stimde 6verens med den som man hade
fatt fram frén sparen fran brottsplatsen. Pitchfork erkidnde d& badda morden,
och DNA-tekniken kunde alltsd fria en misstinkt och 16sa tva mord pa
samma gang. Efter att detta fall avgjorts 6kade anvidndningen av DNA-

analyser markant, framfGrallt i Storbritannien, men dven i andra lander.*

5.3 Den brittiska lagstiftningens paverkan
pa den svenska utformningen av
reglerna

Lagstiftaren har vid utarbetandet av lagédndringarna i polisdatalagen och RB
28 kap. influerats av de brittiska reglerna pd omradet, dels da det géller
provtagningen av DNA-prov och dels da det giller registrering av DNA-
profiler. Lagstiftaren har utgétt ifran att Sverige har lika goda chanser att
lyckas med uppklarningen av de brott ddr Storbritannien har haft mest
framgang, ndmligen méngdbrottslighet och valdsbrott med en frdn borjan
okdnd girningsman. Anledningen till att uppklaringsfrekvensen har okat
markant dr naturligtvis beroende pa det omfattande DNA-register som har
byggts upp. Detta innefattar i princip samtliga aktivt kriminella personer i
Storbritannien. Lagstiftaren anser pa grundval av de brittiska erfarenheterna,
att en omfattande anvdndning av DNA-teknik 1 Sverige bor leda till att fler
brott klaras upp och att uppklarningen sker snabbare. Ett omfattande DNA-
register skulle, precis som det har visat sig i Storbritannien, vara ett effektivt
redskap for polisen i den brottsbekdmpande verksamheten. De brittiska
reglerna for provtagning for DNA-analys innebér att provtagningen sker
rutinméssigt vid misstanke om brott, vilket innebér att bestimmelserna for
tagande av fingeravtryck och DNA-prov dr huvudsakligen desamma. Detta
har varit en forutsittning for uppbyggandet av deras omfattande DNA-
register. Aven dessa regler har lagstiftaren influerats av nir det giller

inforandet av reglerna i RB 28 kap. om provtagning for DNA-analys.*’

3 DNA i straffeprocessen s. 2
33 Prop. 2005/06:29 sid. 20-21
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6 Rattsfall

6.1 NJA 2003 s. 591

Jag har i detta fall valt att ha med SKL:s utldtande i sin helhet, eftersom de
redovisar for sin metod och de felkédllor som kan forekomma vid DNA-
analys. Detta fall 4r mycket intressant eftersom HD dessutom kommer med
uttalande som klargér for hur DNA-beviset ska vérderas i1

brottmaélsforfarandet.

Ett rn intrdffade i en klockaffar i Kista den 17 augusti 2001. Under ranet
krossades glasmontrar och pa glasspillrorna uppticktes blod. Blodspéren
analyserades hos SKL och en DNA-profil erhdlls, vilken registrerades 1
spérregistret. I samband med utredning av ett annat brott gjordes en traff i
spérregistret med DNA-profilen som bevarats fran ranet och med M.A., som
var misstinkt for ett annat brott. M.A. dtalades d& for rénet 1 klockaffdren 1
Kista. M.A nekade till brott, men den slutsats av DNA-analysen som
redovisats i SKL:s utldtande ansdg HD var tillricklig bevisning for en

fallande dom.

HD ansdg att avgorande for beddmningen av fragan om M.A. dr en av
girningsminnen dr virderingen av resultatet av DNA-undersdkningen.
M.A. har i HD rest ett antal invdndningar nér det géller forutsittningarna for
DNA-analys och ifrdgasatt om resultatet av sddan analys, med hénsyn till de
osidkerhetsfaktorer som finns, ensamt kan ldggas till grund for en féllande
dom. P& begdran av HD har SKL avgett yttrande d. 18 juli 2003. Den
forensiske biologen Stig Holgersson, som deltagit i drendets handliggning
hos SKL, har i HD horts som sakkunnig. SKL:s utltande i sin helhet lyder

som foljer:

Ndr det allmdint gdller genomforandet av DNA-analyser framgdr av SKL:s
yttrande bl.a. foljande. SKL underséker insdnda material och tar ut DNA-
prov for analys. Standardanalysen av DNA-prover gar for ndrvarande ut pd
att karaktdrisera tio omrdden (genetiska markorer) av arvsmassan vilket
overensstammer med europeisk standard. Det dr normalt tillrdckligt att
undersoka tio omrdden men om det finns skdl for det kan analysen utvidgas

till 15 omraden. Varje person har tva varianter av DNA per analyserat
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omrdde, en fran respektive fordlder. Analysen resulterar i en DNA-profil.
Vad som gor en specifik DNA- profil ndst intill unik dr kombinationen av
varianter. Ndr 6verensstammelse mellan DNA-profiler fran ett spar och en
person erhalls genom sékning i DNA-register gors det en matematisk
berdkning av sannolikheten for risken for slumpmdssig overensstimmelse
mellan obesliktade personer. Denna berdkning sker med hjilp av en
databas som i Sverige omfattar DNA-profiler frdn en referenspopulation pa
cirka 300 personer med svenska namn. Med risken for slumpmdssig
overensstammelse som grund dras en slutsats som visar hur starkt resultatet
stoder att spdret faktiskt kommer fran aktuell person. Den starkaste
slutsatsen "det kan hdllas for visst ..." anvdnds ndr risken for slumpmdssig
overensstammelse dr 1 pd 1 miljon eller ldgre. SKL:s bedomning dr att det i
praktiken inte har ndgon betydelse om risken for slumpmdssig
overensstammelse dr 1 pd 1 miljon eller 1 pa 100 miljarder. Eftersom
overensstammelser mellan sldktingar inte dr enbart slumpmdssiga gors
alltid den reservationen i SKL:s utldtanden att slutsatserna gdller under
forutsdtining att man bortser fran mdjligheten att spdret kommer fran en
ndra slikting. For slutsatser som gdller sliktingar anvinds inte den
slutsatsskala som gdller obesldktade personer. I stillet redovisas risken for
overensstammelse mellan tvd personer med en given sliktskapsrelation. Vid
denna berdkning gors en forsiktig uppskattning med hjdilp av de vanligaste

varianterna i databasen.

Betrdffande den i malet aktuella DNA-undersokningen har SKL anfort bl.a.
foljande. Av de tva spar med overensstimmande DNA-profiler frdan den
aktuella brottsplatsen som undersoktes ar 2001 registrerades ett i DNA-
registret och det analyserades vid ytterligare ett tillfille ar 2002. Dd det
analyserades forsta gangen bestod en standardanalys av nio omrdden. Ndir
blodprovet fran M.A. analyserades dr 2002 bestod en standardanalys av tio
omrdden, varav fyra var gemensamma med dem som anvindes 2001. Vid
kontroll av M.A:s DNA-profil mot DNA-registret erholls en trdff, med fyra
gemensamma omrdden, mellan hans blod och det registrerade sparet. For
att bekrdfta triffen var det nodvdndigt att uppdatera spdrets profil, vilket
skedde vid det andra analystillfdllet ar 2002. Trdffen mellan M.A. och
sparet i DNA-registret bestar ddrmed av en fullstindig DNA- profil, dvs. tio

omrdden.

M.A. har till en borjan invint att det forhdllandet att referenspopulationen
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enbart bestar av personer med svenska namn utgor en svaghet i DNA-
analysen ndr jamforelse skall goras med en person som har annat ursprung.
Han har ocksa ifragasatt om referenspopulationen dr tillrdckligt stor. Han
har vidare invdnt att en referenspopulation som annars kunnat vara
relevant pa grund av olika subpopulationers preferenser eller pa grund av
inavel kan forlora sitt virde vid DNA-analyser. Han har ddrvid anfort att
han dr fodd i Iran och att generationerna fore honom bestdar av personer

vilka som preferens vid reproduktion haft andra perser.

SKL har i sitt yttrande anfort att en referenspopulation som bestar av cirka
300 personer har bedomts fullt tillricklig for att erhalla tillforlitliga
resultat. SKL har anfort att ndr principerna for sannolikhetsberdkningen vid
laboratoriets DNA-undersékningar  faststdlldes togs hénsyn till de
osdkerheter som normalt forekommer, exempelvis antalet personer som kan
vara kdlla till sparet, relevant referenspopulation och grad av inavel, varfor
det ndstan aldrig dr nodvindigt att anpassa berdkningen av risken for

slumpmdssig overensstammelse till varje individuellt drende.

Enligt SKL dr M.A:s ursprung i sammanhanget ovidkommande eftersom
triffen mellan hans blod och spdaren frdan brottsplatsen erhdllits genom
sokning i DNA-register ddr sokningen inte varit inriktad mot personer fran
ndgon sdrskild befolkningsgrupp. Det finns inte heller enligt SKL anledning
att anta att slutsatsen av DNA-analysen blir en annan om berdkningen av
risken for slumpmdssig overensstammelse skulle goras med hjdilp av en
databas baserad pa perser. Betrdffande invindningen rorande
subpopulationer och inavel har SKL anfért att eventuell inverkan ddrav och
av andra populationsgenetiska skevheter beaktas genom att risken for

slumpmdissig overensstimmelse alltid justeras med en korrigeringsfaktor.

M.A. har vidare pekat pd att det finns risker i laboratoriemiljo och att fel
kan ha begatts vid hanteringen samt vid tolkningen av den ursprungliga

DNA-analysen av spdren fran brottsplatsen.

SKL har i denna del anfort bl.a. foljande. Det finns ett vil fungerande
system for att minimera riskerna for felaktig hantering vid DNA-
undersokningar och SKL bedomer riskerna som mycket sma dven om det

aldrig helt gar att utesluta misstag. Det dr forvixlingar av prover och
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information som utgor den potentiellt allvarligaste risken eftersom dessa
kan orsaka felaktiga uteslutningar men framfor allt felaktiga
overensstammelser. Vid sddana arbetsmoment ddr SKL bedomer att
forvixling kan uppsta medverkar tva handldggare. En person utfor
momentet och en annan kontrollerar att det sker pd ett riktigt sditt. Aven
redovisningen av DNA-undersékningar sker efter granskning av tva
personer. I forevarande fall har dessutom analys av de ursprungliga
blodsparen skett vid tva olika tillfillen. Det utfors Iopande sdavil externa
som interna kvalitetskontroller. Dessa riktar sig mot provtagning, DNA-
analys och resultattolkning och nagra forvixlingar har aldrig kunnat

pavisas.

DNA-tekniken grundar sig pd vetenskapligt erkinda metoder. De
osdkerhetsfaktorer som M.A. pekat pd beaktas enligt vad som framgatt pa
olika sdtt inom ramen for tekniken. Ndr det gdller risken for felaktigheter
vid genomforande av DNA-undersokningar har denna av SKL allmdnt
bedomts som mycket liten. Dd det inte framkommit ndgon omstdndighet som
tyder pd att fel begatts vid den aktuella undersékningen mdste man kunna

utga fran att undersékningen skett pd ett korrekt sdtt.

Utredningen visar att ndr slutsatsen av en DNA-analys blir att "det kan
hdllas for visst ..." risken for slumpmdssig overensstimmelse mellan DNA-
profiler fran obesliktade personer dr forsumbar och bevisvirdet av en
sddan slutsats far anses vara mycket starkt. Utgangspunkten bor ddrfor
vara att, ndr som i forevarande fall det dr utrett att de analyserade
blodsparen fran brottsplatsen hdrror fran gdrningsmannen, slutsatsen "det
kan hdllas for visst ..." dr tillrdcklig for att beviskravet att det skall vara
stdllt utom rimligt tvivel att det dr aktuell person som dr gdrningsmannen
skall anses vara uppfyllt. Detta forutsditter dock att slutsatsen av DNA-
analysen framstdr som rimlig. Vid en rimlighetsbedomning bor beaktas om
det finns nagra omstindigheter som talar mot att aktuell person dr
gdrningsmannen. Ddrvid kan sadana faktorer fa betydelse som personens
anknytning till orten ddr brottet begatts samt hur dennes kon, alder, lingd
och ursprung forhdller sig till forekommande vittnesuppgifter. I forevarande
fall talar ingen av dessa faktorer eller nagon annan omstdndighet mot att

SKL:s slutsats dr rimlig.
Ndr det gdller den reservation for ndra sliktingar som SKL alltid gor da
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slutsatsen av en DNA-analys faststills har M.A. i HD antytt att sparen

skulle kunna komma fran hans tva ar yngre bror.

Av SKL:s yttrande framgdr att SKL bedomer att det enbart dr helsyskon som
i praktiken skulle kunna uppvisa identiska DNA- profiler men att risken
hdrfor dar mycket liten. Av yttrandet framgar att i Sverige hittills inte har
erhallits ndgra identiska DNA-profiler om man bortser fran fall ddir
tvillingar ingatt. SKL har bedomt risken for att de aktuella spdren skulle
kunna komma fran ett helsyskon till M. A. till 1 pa 6 940 och anfort att detta
innebdr att risken dr mycket lag. Under sadana forhdllanden och da det inte
finns ndgon indikation pa att det skulle kunna vara M.A:s bror som avsatt
spdaren bor reservationen for ndra sldiktskap inte paverka bevisvirdet av
SKL:s slutsats.

6.2 NJA 2003 s.113

C.A. var atalad for mord alternativt grov misshandel och vallande till annans
dod samt brott mot griftefrid. | HD géllde endast fragan om beviskravet 1
mél om brott mot griftefrid. De frdnskilda makarna N.B. och S.B. bodde i
varsin ldgenhet i1 ett hus i Skovde. C.A. hade blivit bekant med familjen
sommaren 1999 och flyttade in i N.B:s ldgenhet kort ddrefter. P4 kvillen
den 14 maj 2000 hade C.A. och N.B. kort ivdg i en bil som var registrerad
pa S.B., och C.A hade kommit tillbaka ensam senare under natten. N.B. var
efter det forsvunnen. Eftersom ingen brottsmisstanke forst foreldg, gjorde
polisen bara en ytlig besiktning av bilen. Det konstaterades da att den var
vélstddad. Vid den forsta tekniska undersdokningen den 31 maj konstaterades
att bilen var vilstddad och att textilmattan i bagageutrymmet var mycket vat
och att det rann vatten fran den. Vid en andra teknisk undersokning i juli
patriffades blod i en skumgummibit i bagageutrymmet och rodfirgade
rinningar frdn kanten pd bagageluckan observerades. Dessa skickades pa
analys och en DNA-analys kunde faststéllas. Efter att ett jamforelseprov
tagits fran N.B:s son, kunde det konstateras att ’skél talade for” att blodet pa
skumgummibiten hirrdrde frdn N.B.. Efter att jimforelsematerial tagits fran
en rakapparat som tillhorde N.B. och detta analyserats kunde man dra
slutsatsen att ”det kan héllas for visst” att DNA:t fran rakapparaten kom fran
samma person som avsatt blod pa skumgummibiten. Aven frin rinningarna

kunde man i en senare DNA-analys konstatera att ”det kan hallas for visst”

27



att det blodet ocksd tillhorde samma person som avlagt material pa
rakapparaten, "om man bortser fran mdjligheten att det kommer fran en nira
slakting”. Man har dven funnit en blodig nésduk i garaget och efter DNA-
analys av blodet pa den har man funnit att ”skél talar for” att det &r blodet
frdn den person vars DNA pavisats pa rakapparaten, men dven DNA fran
C.A. fanns pa nédsduken. Det har dven hittats blodflackar pa tva trdjor
tillhorande C.A., men det har konstaterats att detta blod kan "uteslutas
komma frdn samma person som avsatt blod pd skumgummibiten". Efter att
N.B. forsvunnit kom N.B:s bror till Sverige for ett manadslangt besok hos
S.B. och brodern har under den tiden, som infoll innan bilen togs in for den

andra, grundliga undersokningen, anvént bade bilen och N.B:s rakapparat.

Fragan 1 HD géllde endast om C.A. gjort sig skyldig till brott mot griftefrid
genom att obehorigen flytta, transportera och gdmma N.B:s doda kropp. HD
ansag att det inte med sdkerhet gick att faststilla att blodet i bilens
bagageutrymme kom fran N.B. Det kunde inte uteslutas att blodet i bilens
bagageutrymme hade avsatts av N.B:s bror, och HD ansag darfor inte att det
var utrett att N.B:s kropp hade transporterats i bagageutrymmet. An mindre
kunde det anses utrett att N.B., om transporten hade dgt rum, skulle ha varit
dod vid tidpunkten. Sammanfattningsvis fann HD att det inte var styrkt att
C.A. gjort sig skyldig till den gdrning som lagts honom till last, och atalet
for brott mot griftefrid ogillades.

Med detta markerade HD att det krévs att det &r utrett att det avlagda sparet
inte kommer fran en nira sliakting, niar det finns en mojlighet att sa skulle
kunna vara fallet. Eftersom syskon kan ha vildigt lika DNA-uppséttning ar
det faktiskt en mdjlighet som inte far uteslutas. Genom att DNA-testa
brodern skulle man i detta fall kunna utesluta att det var han som hade avsatt

blodspéren i bagageluckan, men detta har av ndgon anledning inte gjorts.

6.3 NJA 1996 s. 176

I detta mal dndrades bevisvérderingen i de olika instanserna, pd grund av att
man pa SKL under processens gang utvecklat tekniken och dédrmed lyckats
med att analysera material som man i inledningsskeendet av rittegangen inte
lyckades med. Jag véljer déarfor att &ven redovisa tingsrittens och hovréttens

beddmning i malet.
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Farid El E var atalad for valdtakt pa Erika A. Véldtikten skulle enligt atalet
ha skett i hans ldgenhet natten mot den 5 augusti 1995. Farid El E nekade
till valdtdkt men hidvdade déremot att Erika A haft samlag med hans vin
Sirop B i hans ldgenhet den aktuella natten. Aven Sirop B hivdade att han
hade haft samlag med Erika A, medan Erika A hdvdade att Sirop B inte ens
hade befunnit sig i Farid El E:s lagenhet den aktuella natten. Det bevismedel
som i HD far en avgdrande betydelse dr ett ticke med spermafliackar som
skulle ha legat 6ver madrassen déar samlaget skulle ha dgt rum. I tingsrétten
lyckades man endast hitta och DNA-analysera en spermieflick pé ticket,
och denna hirrorde enligt analysen sannolikt fran Sirop B, men av bade
Farid El E och Sirop B:s utsagor framgick emellertid att Sirop B tidigare
lanat Farid El E:s ldgenhet for sexuell samvaro. Tidpunkten for fldckens
uppkomst kunde inte bestimmas genom en DNA-analys, men det dr mojligt
att gora en DNA-analys av en spermafldck langt efter det att den avsatts.
Enligt tingsrittens bedomning tydde dven 6vriga omstidndigheter i malet pa
att flaicken uppkommit vid ett tidigare tillfille eller pa annat sétt 4n Sirop B
uppgivit. Tingsrétten valde déarfor att inte fdsta ndgon avgdrande betydelse
vid flackens forekomst, och avgorande for bedomningen blev istillet tilltron
till de andra uppgifter som ldmnats. Tingsratten fann att Erica A:s utsaga
skulle ligga till grund for bedomningen i mélet, och Farid El E domdes i

tingsratten for valdtakt.

Farid El E 6verklagade mélet till hovritten, dér dklagaren som ny skriftlig
bevisning &beropade ett sakkunnigutlatande frdn Statens kriminaltekniska
laboratorium utfirdat den 3 oktober 1995. Av utlitandet framgick att det
hittats ytterligare en spermaflick pa ticket som hade analyserats. Enligt
utlatandet talade 6vervagande skél for att den ena flacken kom frén Farid El
E och den andra frén Sirop B. I den sistndimnda flackens epitelcellsfraktion
hade pavisats en blandning av DNA frdn minst tvad personer, vilka inte
kunde uteslutas vara Sirop B och Erica A, men som kunde uteslutas komma
fran Farid El E. Pa begdran av aklagaren hordes Anne Kihlgren, som utfort
DNA-undersokningen, over utldtandet. Hon uppgav att det inte gar att
tidsbestimma  spermaflickar och att blandningen av DNA i
epitelcellsfraktionen kan bero pa att en spermacell fallit sonder och blandats
med en annan epitelcell. Enligt Anne Kihlgren behover flickarna inte ha
avsatts samtidigt. Av vittnesmalet framgick ocksa att cirka 20 % av Sveriges

befolkning har samma typ av epitelceller som Erica A.
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Enligt hovrittens bedomning gav utlatandet fran SKL, som visade att en av
spermaflidckarna pa ticket med overvigande skél hiarrorde fran Farid El E,
ytterligare stod for Erika A:s uppgifter. Eftersom det framkommit att Sirop
B hade haft samlag med andra kvinnor i ldgenheten, var det forklarligt att
det pa detta ticke dven fanns en spermaflick som hérrérde fran Sirop B. Det
forhallande att flackens epitelcellfraktion innehdll en blandning av DNA
fran minst tva personer, vilka inte kunde uteslutas vara Sirop B och Erika A,
gav visst stod for att samlag mellan dem forekommit pa ticket. Med hénsyn
till frekvensen av den aktuella epitelcellfraktionen, fanns emellertid stort
utrymme for att den skulle hédrrora frdn nagon annan &n Erika A. Vid
overvigande av samtliga omstdndigheter i malet ansag hovritten att det inte
fanns anledning att betvivla att Erica A haft samlag med Farid El E, och
hovritten faststdllde tingsriattens dom. Farid El E 6verklagade domen till
HD.

Forutom tidigare forebragd skriftlig bevisning &beropades i HD tva
kompletterande utldtanden frdn Statens kriminaltekniska laboratorium,
daterade den 13 februari och den 1 mars 1996. Enligt dessa utldtanden hade
man kunnat analysera flera flickar pa ticket dn tidigare. Det faststilldes att
nio stycken flickar med sperma hérrérde frén Sirop B och sex stycken fran
Farid El E. I samtliga flackar fran Sirop B fann man sammanblandning av
DNA och skél talade for att detta harrorde fran Erika A och Sirop B. I vissa
av flickarna som hérrorde fran Farid El E kunde det i flickarnas
epitelcellfraktion pavisas en blandning av DNA, och skil talade for att en
del kom fran Farid El E medan fragan maste limnas 6ppen om det dven

fanns ndgot DNA som kunde komma fran Erika A.

Atalet grundade sig pa Erika A:s berittelse om vad som hiint, och den var pa
viktiga och avgorande punkter oforenlig med de uppgifter som Farid El E
och Sirop B hade ldmnat. Den bevisning som utgjordes av utlatanden fran
SKL wvar i stora delar oforenlig med de uppgifter som Erika A ldmnat, och
HD anség darfor inte att det kunde stéllas utom allt rimligt tvivel att Farid El

E begick den 4talade girningen. Atalet mot honom ogillades.
I detta fall var bevisvirderingen mera komplex, eftersom det inte gick att
faststdlla nér vissa spar var avsatta och eftersom det fanns spér frén flera

personer. Atalet grundade sig pd offrets utsaga, men nir DNA-bevisningen
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inte stimde &verens med denna valde HD att frikinna den &talade for
valdtidkt. DNA-bevisningen visade att samlag mellan den atalade och offret
kunde ha dgt rum, men det behdvde inte vara sa eftersom det inte gick att
faststélla nér vissa spar avsatts. Bevisningen indikerade dessutom pa att
samlag hade dgt rum mellan offret och en annan person, vilket gjorde att HD
ansag att det inte var stéllt utom allt rimligt tvivel att den &talade hade begéatt

girningen.

6.4 RH 1997:114

I detta mal atalades Roland R for ofredande och grov foroldmpning. Han
kunde knytas till vissa forsdndelser som hade skickats till en privatperson,
nér det efter DNA-analys visade sig att hans saliv fanns pa friméarkena till
dessa forsidndelser. DNA-beviset var egentligen det enda som kunde knyta
honom till gérningen, som han nekade till. Roland R medgav dock till slut
att det var hans forfrankerade kuvert, men han nekade till att det var han
som hade skickat dem. Hovrédtten ansdg dock att hans forklaringar till sin
befattning med forséndelserna var s uppenbart osannolika och de kunde
lamnas utan avseende. Hovritten ansdg att han hade tagit sddan aktiv del 1
avsidndandet av samtliga aktuella forsdndelser att han var att bedoma som
girningsman. Rétten ansag alltsd i princip att det rickte att man genom
DNA-analysen kunde bevisa att han hade haft befattning med
forsdndelserna genom att klistra pa friméirkena, for att han var att se som

gérningsman.

6.5 RH 2000:94

Per Jon F och Magnus R atalades for grovt jaktbrott alternativt grovt
jakthileri. Enligt &klagarens gérningsbeskrivning ska de ha forfoljt och
skjutit en varg. Vargen har inte aterfunnits men flera vittnen har hort skotten
och uppmérksammat tvd skoterforare som da befunnit sig i omradet.
Blodspar har sdkrats pd den plats ddr man antar att den doda vargen har
lastats pa en skoter, och dven en snusprilla har aterfunnits dar. Blodspér har
ocksa sdkrats 1 bagageutrymmet pd Magnus R:s bil. Blodspdr har ocksa
sdkrats pd en spade tillhérande Per Jon F, och vdvnad fran en tass taget i

resterna efter en brasa vid Gltesvalen samt blodspar 1 anslutning till denna.
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I detta mal var det avgorande beviset DNA-analys av en pa brottsplatsen
upphittad snusprilla. Genom denna kunde den Magnus R knytas till
brottsplatsen. Hovritten ansig att denna bevisning, tillsammans med det
faktum att man faststéllt att blodet som péatréffats i bagageutrymmet pa den
atalades bil hirrorde fran en varg, var tillrdckligt for att doma honom till
grovt jaktbrott. Det fanns visserligen vissa andra omsténdigheter som stodde
aklagarens géirningsbeskrivning, men den andra personen, Per Jon F, som
stod atalad for samma brott friades i brist pa teknisk bevisning som kunde
binda honom till brottsplatsen. DNA-beviset hade saledes en avgodrande

betydelse for utgangen i malet.

6.6 Malet mot UIf Olsson

6.6.1 Mordet pa Helén Nilsson

Det uppmérksammade mordet pa 10-ariga Helene Nilsson fran Horby
intridffade 1989, och fick med hjidlp av DNA-tekniken sin upplosning 2004
dd Ulf Olsson atalades och domdes for grov valdtikt, mord och
ménniskorov i tingsritten.”® Domen 6verklagades till hovritten som

faststallde tingsrittens dom.”’

Vid obduktionen av Helén Nilssons kropp 1989 patriaffades sperma, som
togs tillvara for att forsoka fa fram en DNA-profil pa gérningsmannen. Man
lyckades dock inte fa fram en DNA-profil som inte var sammanblandad med
Helén Nilssons egen DNA. 2002 misstinktes tvd personer for mordet pa
Helén Nilsson, och ett nytt forsok gjordes att fa fram en DNA-profil av
sperman som 1 djupfryst form bevarats hos SKL. Man lyckades dir med
hjilp av ny teknik isolera ett hundratal spermier, och en DNA-profil kunde
2002 tas fram av Forensic Science Service i Birmingham efter att prover
hade skickats till dem for analys. De misstinkta personerna kunde da
avskrivas fran utredningen, eftersom den framtagna DNA-profilen inte

stamde Overens med deras DNA.

3¢ Mal nr. B 2592-04
37 Mal nr. B 1018-05
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Under varen 2004 ombads 30 personer att frivilligt lamna salivprov for
DNA-analys, eftersom dessa ansags vara av intresse for utredningen. Ulf
Olsson var en av dem, eftersom han omnidmnts i ett tips till polisen. Den 23
juni 2004 meddelade SKL att Ulf Olssons DNA-profil stimde 6verens med
den DNA-profil som man lyckats ta fram fran sperman man funnit i Helén
Nilssons kropp. En DNA-profilering grundad pa blodprov frén Ulf Olsson
har hérefter utforts vid National Laboratory of Forensic Science i
Birmingham av John Whitaker. Slutsatsen dr att om sperman kom frn en
okind, med Ulf Olsson obesléktad person, kan en rimlig sannolikhet for att
denna profil skulle erhallas uppskattas till ungefir en pa 43 miljoner.
Resultatet fran DNA-analysen ger ytterligt starkt stod for att den sperma
som tillvaratagits fran Helén Nilssons kropp hérrér fran Ulf Olsson.
Salivprov och i ett fall kompletterande blodprov fran Ulf Olssons syskon har
analyserats vid SKL, och enligt analysresultaten ar det uteslutet att sperman

fran Helén Nilssons kropp harror fran ndgon av syskonen.

Aven de harstran som hittats pa Helén Nilssons déda kropp och som tidigare
analyserats vid Forensic Science Service har tillsammans med harstrdn fran
Helén Nilsson och Ulf Olsson skickats till Decipher Genetics AB for ny
analys. Mitokondrie-DNA har analyserats och analysen visar att
mitokondrie-DNA sekvenserna i harprov fran Helén Nilsson och harprov
fran UIf Olsson inte dverensstimmer. Den visar ocksa att mitokondrie-DNA
sekvenserna frdn det tillvaratagna konshéret enligt savédl den tidigare
analysen i England som den nu utdkade analysen &dr identiska med
sekvenserna 1 harprov fran Ulf Olsson. Analysen visar slutligen att
Mitokondrie-DNA sekvenserna fran det tillvaratagna huvudharet inte
overensstimmer med hérprov fran Ulf Olsson. Detta innebir
sammanfattningsvis att konsharet inte kan uteslutas komma fran Ulf Olsson,

medan det ar uteslutet att huvudhéaret kommer fran Ulf Olsson.

De bevis som dklagaren i forsta hand aberopat till stod for sitt pastdende att
UIf Olsson gjort sig skyldig till brotten mot Helén &r DNA-analysen av den
sperma som antriffats i hennes kropp. Enligt sakkunnigutlatanden av John
Whitaker visar analysen att det med en sannolikhet av 1/43 miljoner kan
uteslutas att sperman kommer fran ndgon annan dn Ulf Olsson, med
reservationen att sperman kan komma fran en ndra anhdrig till honom.
Eftersom Ulf Olssons broder DNA-testats och uteslutits kan man dock

bortse fran den reservationen. Tingsritten anser att sannolikheten for att
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sperman hérror fran Ulf Olsson, som vid tiden for brottet vistades i Horby-
trakten, dr sd stor att man utan att det foreligger nagot rimligt tvivel kan sla
fast att det dr han som gjort sig skyldig till det sexuella dvergreppet mot
Helén. Ulf Olsson ska fdllas till ansvar for grov valdtdkt. Tingsritten
fortsdtter sitt resonemang med att fastsla att DNA-analysen inte i sig kan
aberopas som bevis for att Ulf Olsson skulle ha gjort sig skyldig till forutom
grov véldtikt ocksd mord och manniskorov. Det foreligger inte heller nagon
annan teknisk bevisning som direkt binder UIf Olsson till dessa brott. Det
konshar som antréiffats pad den tejp som anvints for att emballera Heléns
doéda kropp och som enligt DNA-analys inte kan uteslutas komma fran Ulf
Olsson, talar visserligen i ndgon mén for att han har haft med mordet att
gora men kan inte anses binda honom till detta. Avsaknaden av direkt
teknisk bevisning innebdr emellertid inte att aklagarens pastdende att Ulf
Olsson gjort sig skyldig till mord och minniskorov ska limnas utan
avseende. Den omsténdigheten att Ulf Olsson ar skyldig till det sexuella

Overgreppet utgor enligt tingsrittens mening ett bevisfaktum i sig.

Den enligt tingsrittens mening enda rimliga anledningen till att Helén
kidnappats dr att gdrningsmannen haft ett sexuellt intresse av henne. Det ar
darfor inte bara rimligt utan ocksd ofrankomligt att utgd ifran att den som
efter bortforandet gjort sig skyldig till det sexuella Overgreppet ocksa ar
skyldig till bortférandet. Andra hypoteser framstdr som omojliga. Motivet
kan enligt tingsrittens mening inte vara nigot annat dn att girningsmannen
ansett sig tvungen att undanrdja Helén for att kunna undga ansvar for det
sexuella Overgreppet mot henne. Med hédnsyn till det motivmassiga
sambandet mellan den grova valdtédkten och savil mord som ménniskorov
ligger det nira till hands att sla fast att det ar stéllt utom rimligt tvivel att Ulf
Olsson gjort sig skyldig ocksé till dessa brott. Det dr dock nodvéndigt att
forst prova den av forsvararen framforda hypotesen att det kan vara fraga
om flera girningsmén. En omsténdighet som i ndgon man kan ge stod &t
denna &r att det i anslutning till Heléns doda kropp funnits manniskohér som
genom sitt DNA inte kunnat knytas till vare sig Ulf Olsson eller Helén.
Tingsrétten ansig att det var mindre sannolikt att flera girningsmén varit
inblandade 1 brottet mot Helén, men uteslot inte att sa varit fallet. Detta
saknade emellertid sdrskild betydelse for bedomningen. Ulf Olsson var
ndmligen genom véldtiktsbrottet sa knuten till de andra brotten att han i vart
fall far anses ha varit ansvarig for att ha begatt dessa gemensamt och i

samrad med ndgon annan girningsman. Hypotesen att nagon annan

34



giarningsman skulle ha kidnappat Helén och direfter fort henne till Ulf
Olsson samt efter dennes Overgrepp utan hans medverkan eller uppsét ha
berovat Helén friheten och slutligen avrittat henne framstdr som helt
verklighetsfrimmande. Tingsritten ansag mot bakgrund av det anforda att
det var styrkt att Ulf Olsson gjort sig skyldig till forutom grov valdtikt dven
mord och minniskorov mot Helén Nilsson. Hovritten instimde i

tingsrittens resonemang.

Det dr nog ganska troligt att detta brott aldrig hade klarats upp om man inte
genom DNA-tekniken hade lyckats knyta gédrningsmannen till brottet. Tack
vare att man sparade och fr0s ned den sperma som antriffades i Helén
Nilssons kropp kunde brottet klaras upp. Eftersom tekniken inte var
tillrackligt utvecklad nér brottet intriffade kunde man inte fa fram en DNA-
profil frdn den nedfrusna sperman som inte var sammanblandad med Helén
Nilssons DNA vid tidpunkten efter mordet. En DNA-profil kunde forst 2002
tas fram av Forensic Science Service i Birmingham. Det har dessutom varit
av stor betydelse i fallet att man har kunnat avskriva personer fran
utredningen som inte har matchat med den framtagna DNA-profilen. Detta

har hjélpt till att leda utredningen i ritt riktning

Aven i detta fall #r det resultatet frin DNA-analysen som varit det viktigaste
och i princip det enda bevis som har lyckats knyta gdrningsmannen till
brottet. Det dr intressant att se hur tingsrétten resonerar for att komma fram
till slutsatsen att UIf Olsson inte bara &r skyldig till och ska domas for grov
valdtakt, utan dven mord och méanniskorov dar dklagaren saknar teknisk
bevisning som binder Ulf Olsson till dessa brott. De menar att det sexuella
Overgreppet utgor ett bevisfaktum i sig, och att det ena brottet s att sdga
bygger pa det andra. De menar att det 4r hogst osannolikt att de olika
brotten, som dr s sammankopplade, skulle ha utforts av olika gérningsméin
och de anvinder salunda ett slags uteslutningsresonemang som enligt dem
bevisar att den enda riktiga hypotesen innebdr att Ulf Olsson ar

girningsmannen till alla tre brotten.

6.6.2 Mordet pa Jannica Ekblad

Jannica Ekblad hittades den 4 augusti 1989 pa en rastplats 1 Vedema utanfor

Haéssleholm. Det ér klarlagt att hon dog pé kvéllen den 3 augusti eller natten
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till den 4 augusti samt att hon misshandlats till dods. I tingsratten atalades
och démdes Ulf Olsson for mordet pa Jannica Ekblad.® Hovritten

faststillde tingsréttens dom.”

Kopplingen mellan Ulf Olsson och gidrningen var framst fyndet av de
blodspar i den stuga i Bokeslund som Ulf Olsson innehade vid tidpunkten
for girningen. DNA-analysen av blodet visade att detta hérrorde fran
Jannica Ekblad. Hon hade séledes vid négot tillfille befunnit sig i stugan
och hade vid det tillfillet blott i en omfattning som, med tanke pa att
blodspéren funnits under troskellister pd flera stillen, inte kunde ha varit
ringa. Tingsritten, som inte kunde finna ndgon rimlig anledning till
antagandet att Jannica i ett kraftigt blodande tillstdnd skulle ha befunnit sig i
stugan vid ndgot annat tillfdlle, delade &klagarens uppfattning att blodsparen
visade att mordet dgt rum i1 Ulf Olssons stuga. Den fillande domen
overklagades till hovritten, didr det under forhandlingen framkom nya
uppgifter. PA Wetherby Laboratory i England hade man lyckats ta fram en
DNA-profil fran den sperma som patréiffats i Jannicas kropp. Detta hade
tidigare misslyckats, men med ny avancerad teknik hade det nu blivit
mgjligt. Den framtagna DNA-profilen stimde Overens med Ulf Olssons
DNA, och sannolikheten att sperman skulle komma frdn ndgon annan an Ulf
Olsson faststdlldes till en pd en miljard. Detta var ytterligare en
omstdandighet som knot UIf Olsson till Jannica, och hovritten faststdllde

tingsrattens dom.

3% Mal nr. B 2592-04
39 Mal nr. B 1018-05
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7 Analys och slutsatser

7.1 Hur anvands DNA som bevismedel i
brottmalsforfarandet?

Som réttsfallen har visat kan valdtékt vara ett brott som kan 16sas med hjélp
av DNA-tekniken, eftersom det &r vanligt att gdrningsmannen ldmnar spér i
form av sperma som kan DNA-analyseras. Det dr dock inte sd att en
misstdnkt gérningsman per automatik ska féllas till ansvar for valdtakt
endast pa grund av att man har lyckats knyta honom till offret genom DNA-
analys av sperma. Andra omstindigheter maste alltid beaktas, och det kan
vara att det inte skett ndgot Overgrepp i form av valdtékt, utan att sexuellt
umgénge mellan parterna varit frivilligt. En DNA-analys av detta slag
bevisar faktiskt inget annat in att sexuellt umgidnge mellan parterna
forekommit, och huruvida tvang varit med i bilden maste faststdllas genom

annan bevisning.

Aven som vi sett i fallen ovan s kan rn vara ett brott dir DNA-analys med
fordel kan anvéindas for att knyta en girningsman till gérningen, om spar
upphittats pa brottsplatsen vilka kan faststdllas komma fran ranaren. Det
svara i ett mal rorande rén kan vara att avgora om de spar som upphittats pa
brottsplatsen faktiskt avldmnats vid tidpunkten for ranet, och om det
verkligen ar rdnaren som avldmnat det och ingen annan som har befunnit sig
pa platsen. I NJA 2000 s. 591 hade nagra droppar blod som hittats pa en
krossad glasmonter kunnat DNA-analyseras. En anstélld i butiken hade
iakttagit hur en av rdnarna hade skurit sig péd glaset, vilket medfoérde att man
kunde klarldgga att blodsparet faktiskt hdrrorde frén en av rénarna. Detta
medforde att bevisningen som DNA-analysen utgjorde vigde tungt, och att

man uteslot andra hypoteser om hur blodet hade hamnat pa glasmontern.

Nér en DNA-analys presenteras som bevis i ritten ar det saledes viktigt att
undersoka vad en dverensstimmelse med ett DNA-spar och en missténkt
giarningsmans DNA-profil verkligen bevisar. Det &ar viktigt att vid
bedomningen inte forvdxla analysresultat med bevisvarde. Eftersom det ar
mojligt att fa fram en DNA-profil ur spar som kan vara flera ar gamla, kan
det vara svart att faststilla nir ett spar avlidmnats. Bevisar en

overensstammelse att gdrningsmannen har befunnit sig pa brottsplatsen vid
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tidpunkten for girningen eller kan det vara mdjligt att sparet har avlagts vid
ett tidigare tillfdlle? Bevisar en icke-Overensstimmelse med sparet och den
misstdnkta gdrningsmannens DNA-profil verkligen att det dr uteslutet att
han dr girningsmannen? Detta &r fragor som ritten maste ta stillning till

eftersom de kan ha stor betydelse for bevisvarderingen i malet.

P& grundval av hur rétten stiller sig till DNA-beviset i de réttsfall som
redogjorts for ovan, kan slutsatsen dras att resultatet av DNA-beviset ska ses
som ett i sig mycket starkt bevismedel bland 6vriga bevismedel. Huruvida
det a4r mojligt att doma nagon for ett brott ndir DNA-beviset i princip dr det
enda beviset som binder personen till gdrningen kan man, pd grund av
utgdngen 1 réttsfallen, dra slutsatsen att DNA-beviset kan vara tillracklig
bevisning for att leda till en fillande dom. Detta var sdrskilt tydligt i NJA
2003 sid. 591, déir det enda beviset som kunde knyta den misstinkta
personen till gérningen var en DNA-analys av nagra droppar blod som
hittats pé brottsplatsen. Aven i mélet mot Ulf Olsson var DNA-bevisningen
egentligen det enda bevis som kunde knyta honom till offren. Trots denna
overtygande DNA-bevisning nekade bada gérningsminnen till brott. Det har
egentligen inte funnits nigra andra omstindigheter i form av vittnen eller
erkdnnanden som har pekat pa deras skuld, och de fillande domarna visar
att rattens tilltro till DNA-beviset &r stor.

Av rittsfallen kan man dven utldsa att anledningen till varfor ett DNA-spar
patriffats pa en viss plats, och risken for att det har lagts dit for att felaktigt

binda en viss person till ett brott, alltid maste tas i beaktande.

Rétten har 1 NJA 2003 sid. 591 slagit fast att om resultatet av
sannolikhetsbedomningen av DNA-analysen har blivit att ’det kan héllas for
visst” att ett visst spar harror fran personen ifradga, ar det tillrackligt for att
beviskravet “’stéllt utom rimligt tvivel” ska vara uppfyllt. Detta giller under
forutséttning att resultaten frin DNA-analysen framstar som rimliga, och
vid denna rimlighetsbeddomning bor det beaktas om det finns négra
omstandigheter som talar mot att den aktuella personen dr gdrningsman.

Detta innebdr i princip att en dverensstimmande DNA-analys av bra kvalitet
kommer att na upp till beviskravet ”stéllt utom rimligt tvivel”, vilket ar det

beviskrav som krivs for en fillande dom.
Nér det géller fragan vilken hénsyn rétten tar till DNA-analysens utforande i

38



sin bedomning av DNA-bevisets tillforlitlighet, framgar det av NJA 2003
sid. 591 att om det inte framkommit nidgon omstindighet som tyder pa att
nagot fel begétts under den aktuella utredningen, méste man kunna utga fran
att undersokningen skett pa ett korrekt sétt. Detta innebér i princip att ritten
inte tar ndgon hénsyn till riskerna vid insamlandet av material och vid

provtagning, savida det inte papekas av ndgon av parterna.

Raittsfallen visar dessutom att inte minst den tekniska utvecklingen, nir det
giéller att utféora DNA-analyser, har gétt framat. Sdakrare DNA-analyser och
DNA-analyser av allt mindre material kan utforas, vilket gor att DNA-
analyser kan anvindas som bevis i allt storre utstrdckning. Detta kan
innebédra att DNA-analyser i framtiden kan komma att utféras pa sparade

spar, som i dagslédget inte kan analyseras.

7.2 Vilka konsekvenser kan
lagandringarna komma att innebara?

De nya bestimmelserna som infordes i RB 28 kap. gor det mdjligt att dels
regelmassigt ta DNA-prov pa den som skéligen kan misstinkas for brott pa
vilket fangelse kan folja, dels ta DNA-prov pa annan dn den som skéligen
kan misstidnkas for brott, om det finns synnerlig anledning att anta att det ar
av betydelse for utredningen av ett brott som kan leda till fangelse.
Andringarna i Polisdatalagen innebir att alla som démts till annan pafoljd
dn boter kan fa sin DNA-profil registrerad i DNA-registret, liksom att
personer som dr skiligen misstidnkta for brott pa vilket fingelse kan folja
kan fa sin DNA-profil registrerad i ett separat register bendmnt

utredningsregistret.

Bestimmelsen i RB 28 kap 12 a §, som gor att det mdjligt att regelméssigt
DNA-testa en person som dr skdligen misstinkt for ett brott pd vilket
fangelse kan folja, kommer att innebéra att betydligt fler personer DNA-
testas och registreras i de DNA-register som fors med stod av
polisdatalagen. Ett mera omfattande register kommer att leda till att polisens
spaningsarbete underlittas eftersom chansen for dverensstimmelse mellan
ett spar och med en registrerad person okar desto fler personer som har sina

DNA-profiler registrerade.
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Den tidigare regleringen kriavde att personen ifrdga skulle domas till ett brott
som kunde ge minst tva ars fangelse for att personens DNA-profil skulle
kunna registreras i DNA-registret. Efter lagidndringen blev det tillatet att i
DNA -registret registrera alla de personer som domts till annan paféljd dn
boter. Den nya regleringen omfattar sdlunda dven de brott dér pafdljden for
brottet ar fangelse upp till tvd ar. Denna forandring kommer sékerligen att
leda till att den sa kallade méngdbrottsligheten, vilken innefattar bland annat
tillgreppsbrott som inbrottsstold och tillgrepp av fortskaffningsmedel, i

storre utstradckning kommer att klaras upp.

DNA-profilen fran en person som dr misstankt for ett brott som har féngelse
i straffskalan kan komma att registreras i utredningsregistret, och dven detta
kommer sannolikt att innebdra att uppklarningen av denna typ av
brottslighet nu kommer att 6ka. DNA-profilen fran den missténkta personen
registreras i utredningsregistret, och pa utredningsstadiet ar det tillatet att
jamfora DNA-profiler registrerade i utredningsregistret med alla de DNA-
profiler som finns registrerade i1 sparregistret. Detta innebédr att den
misstinkte personens DNA-profil inte bara jamfors med de aktuella spar
som sékrats fran brottsplatsen, vilket kan leda till att &ven andra brott dn det
aktuella brott som personen dr misstinkt for klaras upp. Eftersom det enligt
statistiken dr vanligt att kriminella personer aterfaller in i brottslighet, ar det
inte helt osannolikt att en person, som &r skdligen misstiankt for ett brott pa
vilket fangelse kan folja, tidigare utfort andra brott.*” Detta kan ocksi leda
till att den grovre brottsligheten klaras upp i storre utstrickning, eftersom
det a4r mojligt att personer som begér denna typ av brottslighet inte tidigare
fatt sin DNA-profil registrerad om de domts for brott som bara har kunnat
ge upp till tvé ars fiangelse. Eftersom spérregistret inte gor skillnad pa brott
finns mojligheten att en person som exempelvis bara var misstinkt for
inbrott, nu blir kopplad till ett olost mordfall. Detta innebér alltsa att relativt
gamla brott nu kommer att kunna klaras upp, om man genom traff i

sparregistret kan binda personer till dessa.

Den nya bestdmmelsen i RB 28 kap 12 b §, som innebér att dven annan
person som inte dr skéligen misstidnkt for ndgot brott kan DNA-testas, kan
komma att bli till stor hjdlp i polisens utredande arbete eftersom polisen pa

ett tidigt stadium i en brottsutredning till exempel kan utesluta spar som

40 Aterfall i brott s. 2
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kommer fran en malsdgande. Det kan vara tid- och resurssparande och leda

utredningen i rétt riktning.

En forhoppning dr att den utokade mojligheten till registrering av DNA-
profiler kommer att ha en brottsforebyggande effekt. Att registreras i DNA-
registret dr ingen bra inledning pa en kriminell karriér, eftersom risken att
begéngna brott kan knytas till en enskild individ ar stor om deras DNA-
profil finns registrerad. Personer som redan har sin DNA-profil registrerad
har ett intresse av att inte avsitta spar pa brottsplatser, eftersom dessa kan
komma att registreras i sparregistret. Vid en sokning mot DNA-registret
kommer d& deras DNA-profil att sammankopplas med DNA-profilen fran
sparet. Rattsfallen har visat att en sddan overensstimmelse kan ha vildigt
hogt bevisvirde, och detta faktum borde i alla fall i viss man halla personer
ifrdn brottslighet. En annan effekt, beroende pa utvecklingen i rittssalarna,
kan ocksd bli att personer som begar brott blir mer forsiktiga med att
avldmna spar som de vet att DNA-analyser vanligen utfors pa, exempelvis

blod, saliv, sperma och harstran.

Pé langre sikt finns mojligheten att Sverige foljer ldnder som Storbritannien
och éndrar lagstiftningen for att ytterligare forenkla registreringen av
personers DNA i brottsutredande syfte. Debatten har redan varit uppe i
Sverige huruvida vi ska infora ett heltickande DNA-register dér alla
personer bosatta i Sverige ska finnas registrerade.*’ Olika argument for ett
saddant register har framkommit, bland annat att det skulle vara extremt
effektivt ur brottsutredande synvinkel. Det har dven ansetts diskriminerande
att bara domda personer ska hamna i registret, och att registreringen blir

som en extra pafoljd nér de redan har sonat for sitt brott.

Risken med att infora ett heltickande DNA-register dr att den personliga
integriteten krénks pé olika sétt. Intresset av att utreda och beivra brott ska
vigas mot intresset av att skydda den enskildes integritet, och avvigningen
kan i dessa ldgen vara svar att gora, nér det finns teknik tillgdnglig som

avsevirt skulle kunna forbéttra den brottsutredande verksamheten.

4 Klang, Mattias, s. 2

41



7.3 Hur kan konsekvenserna som
lagandringarna medfor komma att
paverka anvandandet av DNA som
bevismedel?

Lagéndringen 1 polisdatalagen innebdr nu att DNA-registret far innehélla
DNA-profiler frdn personer som domts till annan pafoljd dn béter, vilket
betyder att omfattningen av personer som kan komma att registreras har
okat rejdlt. De brott som inte tidigare omfattades av denna bestimmelse var
brott ddr pafdljden var fangelse i max tvd ar. Det dr alltsd framst nir det
géller brottslighet som omfattas av det hir intervallet som vi kommer att {4
se en fordndring. Detta borde sannolikt innebdra att mil som ror
tillgreppsbrott och inbrottsstolder i storre utstrdckning dn tidigare kommer

att leda till &tal med anledning av att DNA-bevisning finns tillgénglig.

Det som ér nytt ar alltsd att DNA-beviset kommer att anvdndas i en annan
typ av mél dn forut, och det kommer med all sannolikhet att aberopas i
storre utstrdckning &n tidigare. 1 Storbritannien har man utfort
undersokningar p4 hur DNA-beviset har anvénts i den brottsutredande
verksamheten. I London, som har cirka atta miljoner invanare, fick polisen
drygt 7000 triffar i registret nir man sokte mellan misstinkta och spar ar
2003. 2000 av dessa brott kunde klaras upp, och den storsta andelen av
dessa var tillgreppsbrott som stélder och tillgrepp av fortskaffningsmedel,
och i de flesta fall var gérningsmannen helt okénd och vittnen saknades.
Fragan &r om den utdkade anvindningen av DNA-bevisning i denna typ av
mél 1 Sverige kan komma att ha konsekvenser for kvalitén pd den
rittsskipande verksamheten. En mgjlighet ar att ivern att klara upp denna
typ av brottslighet kan medfora att DNA-beviset dvervérderas, och anviands
utan den tillforsikt som krdvs. Enligt min 8sikt s& &r det mera troligt att den
utokande anvdndningen av DNA-beviset kommer att gora réittsprocesserna
mer rattssikra, eftersom ritten genom storre erfarenhet av DNA-beviset
kommer att pa ett bittre sitt kunna bedoma vilket bevisvdarde DNA har i det
aktuella malet. Dessutom kan DNA-beviset i storre utstrickning eliminera
misstinkta gidrningsmin, vilket dr ytterligare ett steg mot en mera réttssiker
process. Framstegen inom forskningen innebér dessutom att slutsatserna av

DNA-analysens innehall blir allt sdkrare.

42



Om den utdkade anvindningen av DNA-beviset i rittssalarna skulle leda till
att personer blir mer forsiktiga med att avlamna spér pd brottsplatser, kan
det 1 forlingningen leda till att det blir svarare att sikra bevis och att de
DNA-bevis som presenteras i ritten dr av mer komplex natur, vilket kan

leda till att dess bevisvarde bedoms som lagt.

Lagstiftaren forutspar att tillgreppsbrott som inbrottsstolder och bilstdlder
kommer att klaras upp i storre utstrickning nédr det nu finns storre
mojligheter att anvidnda DNA-tekniken 1 den brottsbekdimpande
verksamheten. Det dr dock viktigt att 4ven i dessa fall ta i beaktande hur ett
spar som upphittats pa brottsplatsen hamnat dir, speciellt i de fall dir det 1
stor utstrdckning inte finns ndgra vittnen eller annan bevisning forutom
DNA-analysen som kan knyta gidrningsmannen till brottet. Risken finns att
bevis “planteras” pa brottsplatsen i syfte att felaktigt peka ut en person som
giarningsman. Enligt min &sikt kan detta bli en konsekvens av att DNA-
tekniken 1 allt storre utstrackning anvands som bevis i rétten, och i synnerhet
om DNA-beviset som enda bevis kan komma att leda till fdllande dom,
eftersom detta da kan vara ett relativt enkelt satt att felaktigt peka ut en

person som gérningsman till ett brott som han inte har begatt.

Om, mot all formodan, ett heltickande DNA-register med alla personer
bosatta i Sverige skulle inforas, skulle detta antagligen inte péverka
anviandningen av DNA-beviset i rétten i ndgon storre utstrickning. Genom
lagéndringen som infordes 1 januari 2006 kommer personer som begar brott
som leder till féngelse att registreras i DNA-registret. Eftersom
aterfallsfrekvensen ar relativt hog, innebar det att det i stor utstrdckning &r
samma personer som begéir brott. Eftersom deras DNA-profiler redan
kommer att finnas registrerade, skulle ett heltickande DNA-register
antagligen ha en ytterst marginell paverkan pd mojligheten att klara upp
brott.
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BILAGA A

RB 28 Kap. Om husrannsakan samt kroppsvisitation och
kroppsbesiktning

12 a § Kroppsbesiktning genom tagande av salivprov far ske pa
den som skiligen kan misstdnkas for ett brott pd vilket

fangelse kan f6lja, om syftet &r att gora en DNA-analys av
provet och registrera uppgifter om resultatet av analysen i det
DNA -register eller det utredningsregister som fors enligt
polisdatalagen (1998:622). Lag (2005:878).

12 b § Kroppsbesiktning genom tagande av salivprov far ske pé

annan in den som skiligen kan misstéinkas for ett brott, om

1. syftet dr att genom en DNA-analys av provet underlétta
identifiering vid utredning av ett brott pa vilket fangelse kan

folja, och

2. det finns synnerlig anledning att anta att det ar av
betydelse for utredningen av brottet.

Analysresultatet far inte jimforas med de uppgifter som finns
registrerade i register som fors enligt polisdatalagen
(1998:622) eller i 6vrigt anvindas for annat &ndamal dn det for

vilket provet har tagits.

Forsta stycket géller inte den som dr under 15 ar.

Lag (2005:878).

Polisdatalag (1998:622)

DNA -register

23 § Ett DNA-register far innehélla uppgifter om resultatet av

DNA-analyser som har gjorts med stdd av bestimmelserna i 28
kap. rittegangsbalken och som avser personer som

44



1. genom lagakraftvunnen dom har domts till annan pafoljd én
boéter, eller

2. har godként ett strafforeldggande som avser villkorlig dom.
Lag (2005:877).

24 § Registreringen av ett analysresultat skall begrinsas till
uppgifter som ger information om den registrerades identitet.
Analysresultat som kan ge upplysning om den registrerades
personliga egenskaper far inte registreras.

Utover vad som sigs i1 forsta stycket far DNA-registret endast
innehélla upplysningar som visar 1 vilket drende analysen har

gjorts och vem analysen avser.

Utredningsregister

24 a § Ett utredningsregister far innehélla uppgifter om
resultatet av DNA-analyser som har gjorts med stod av
bestimmelserna i 28 kap. rittegdngsbalken och som avser
personer som &r skiligen misstédnkta for ett brott pa vilket

fangelse kan f6lja.

Vad som anges i 24 § géller ocksa vid registrering i
utredningsregistret. Lag (2006:877).

Sparregister

25 § Ett sparregister far innehélla uppgifter om DNA-analyser
som har gjorts under utredning av brott och som inte kan
hanforas till en identifierbar person. Utdver uppgifter om
analysresultat far ett sparregister endast innehalla

upplysningar som visar i vilket d&rende analysen har gjorts.

26 § Uppgifter i sparregister far endast jimforas med

analysresultat

1. som inte kan hanforas till en identifierbar person,
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2. som finns 1 DNA-registret, eller

3. som kan hénf0ras till en person som ar skiligen misstankt
for brott. Lag (2005:877).

Gallring

27 § Uppgifter i DNA-registret skall gallras senast nar
uppgifterna om den registrerade gallras ur belastningsregistret
enligt lagen (1998:620) om belastningsregister.

Uppgifter i utredningsregistret skall gallras senast nér
uppgifterna om den registrerade far foras in i DNA-registret
eller ndr forundersokning eller atal laggs ned, atal ogillas,

atal bifalls men pafdljden bestdms till enbart boter eller nér

den registrerade godként ett strafforeliggande som avser enbart
bater.

Uppgifter i sparregister skall gallras senast trettio ar efter
registreringen. Lag (2005:877).

27 a § Ett prov for DNA-analys som har tagits med stod av
bestimmelserna 1 28 kap. 12-12 b §§ rattegangsbalken skall
forstoras senast sex manader efter det att provet togs.

Om uppgifterna i utredningsregistret skall gallras vid en
tidigare tidpunkt enligt 27 §, skall 4ven det prov som avser
den registrerade forstoras senast vid samma tidpunkt.

Om provet har tagits frdn ndgon som inte &r skéligen missténkt
for brott, skall provet forstoras sa snart mélet eller drendet
slutligt har avgjorts. Lag (2005:877).

Anvindningen av prover for DNA-analys

28 § Om det i samband med utredning av ett brott har tagits ett

prov for DNA-analys, fir provet inte anvindas for nagot annat
dndamal &n det for vilket det togs. Lag (2005:877).
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