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Sammanfattning

Arbetet redogor for hur arvsratten i Sverige ser ut efter 1988 ars reform.
Fokus ligger pa balansen mellan den efterlevande makens arvsratt och
brostarvingars, sarskilt sarkullbarns, skydd mot foréldrars arvsplanering med
syfte att missgynna brostarvingen. For att fa ett bredare perspektiv
kompareras svensk ratt med norsk arvsrattslig lagstiftning. L&ndernas
lagstiftning skiljer sig pa flertalet punkter men grunderna &r lika i de bada
landerna. Norsk ratt ger starkare skydd for brostarvingar i vissa fragor medan
svensk rétt ger starkare skydd i andra. Skillnaderna blir dock i det stora hela
bara lagtekniska och brdstarvingar respektive efterlevande makar hamnar i
ungefar samma situation i de bada landerna. Med hela regelsystemet i atanke
ar min slutsats att den svenska lagstiftningen ar valbalanserad med tillrackligt
skydd for sarkullbarnen. Sarkullbarnens arvsratt bor dock ej inskréankas &ven
om det ar till forman for den efterlevande maken, vars starka arvsrétt ligger i
tiden.



FOrord

Min studietid i Lund bérjar nu rinna mot sitt slut vilket k&nns befriande men
aven skrammande. Tiden pa den juridiska fakulteten har gett otroligt mycket
men jag ser nu fram emot ett spannande arbetsliv dar larandet fortséatter.

Jag vill rikta ett varmt tack till min handledare Eva Ryrstedt for hennes hjalp,
talamod och engagemang under arbetets gang. Men framforallt vill jag tacka
min sambo Tobias for hans hjalp och stéd under dven graa dagar.

Lund juni 2005

Ann-Sofi Ohlsson
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Under delar av 1900-talet har arvsratten préglats av en utveckling som stravat
mot att likstalla alla brostarvingar inom arvsrattens omrade. Det har
framforallt varit fraga om att likstalla inom- och utoméktenskapliga
brostarvingar men dartill har aven tillkommit fragor angaende sarkullbarnens
stéllning. Samhallsférandringar under 1900-talet gjorde att det blev allt
viktigare for den efterlevande maken att f4 bo kvar i den gemensamma
bostaden med intakt bohag samtidigt som brostarvingarna i allt storre
utstrackning klarade sig pa egen hand och ej var i behov av att fa ut arvet
direkt vid foralderns déd. 1988 tradde en reform' ikraft dér den efterlevande
maken gavs arvsrattsligt foretrade framfor de gemensamma bréstarvingarna.
Sarkullbarnen beholl dock sin ratt att fa ut sin del av arvet direkt efter
foralderns dod. En uppfoljande utredning® har sedan dess utférts dar balansen
mellan den efterlevande makens arvsratt och sérkullbarnens skydd mot
foralders arvsplanering har jamforts och analyserats.

Sérkullbarnens situation &ar av vikt eftersom skilsméassofrekvensen ar sa hog
och antalet ombildade familjer Okar. Statistik fran SCB visar att
skilsmassofrekvensen i de nordiska landerna &r ungefar 50 procent. Detta
innebé&r dock inte att halften av alla barn har skilda foréldrar. Det & ndmligen
vanligare med skilsméassor mellan makar som inte har nagra barn. Ar 2002
separerade dock foréldrarna till drygt 50 000 barn, en siffra som d&ven
inkluderar barn fr&n brustna samboforhallande.® Det ar av vikt att kunna se
till att dessa barn ges samma forutsattningar som andra barn inom exempelvis
arvsrétten. Idag lever var fjarde barn med bara en av sina foraldrar. De flesta
av dessa barn bor med en ensamstaende foralder vilket i drygt 80 procent av
fallen innebar mamman. Det talas dock mycket om familjer med "mina, dina
och vara barn” men det ar kanske inte riktigt sa vanligt som manga tror. Man
talar om dessa familjer som ombildade och de uppgar till 8 procent av alla
barnfamiljer, vilket innebar drygt 45 000 familjer i Sverige.* | dessa
situationer med ombildade familjer ser jag en risk att sérkullbarnen
missgynnas av foraldern. En foralder kan vélja att helt fokusera pa sin nya
familj vilket exkluderar sarkullbarnen. N&r det kommer till ekonomiska och
arvsrattsliga fragor kan fordldern genom agerande pa egen hand alternativt
tillsammans med den nya maken genomféra ekonomiska transaktioner med
syfte att undanhalla egendom fran sarkullbarnet. Den omfattning i vilken
sarkullbarnen traffar den foralder som de inte bor med paverkar risken for
arvsplanering. Siffrorna angdende andel barn som aldrig traffar en av sina
foraldrar skiftar i olika utredningar. Enligt barnombudsmannens rapport &r

! Prop. 1986/87:1 om aktenskapsbalk m.m.

2 SOU 1998:110 Makes arvsratt, dodsbofdrvaltare och dédférklaring.
* BR 2004086, s. 29.

* SCB:s rapport 2004:3, s. 15, 56, 95.



det i 7 procent av fallen dar foraldrarna har separerat som barnen inte alls
traffar en av sina foraldrar.> Ser man istallet till en SOU frén 2001 visar den
att ifrdga om barn i aldrarna 10 till 18 ar dar foraldrarna ej lever tillsammans
ar det s& manga som i 29 procent av fallen som barnet inte traffar en av sina
foraldrar alls. Siffran ar dessutom nagot hogre vad galler kontakten med fader
som ej bor med sina barn.® Utredningarna lamnar skiftande resultat men visar
dock att manga barn saknar god kontakt med en foralder. Det ar for dessa
barn, som riskerar att missgynnas, viktigt att skyddsregler finns.

Arvsrattsfragor som berdr skydd for sarkullbarnen och for den efterlevande
maken &r av stort intresse for allmanheten och har behandlats i dagspressen.
Ylva Yngveson, chef for Institutet for privatekonomi, har exempelvis citerats
angaende asikten att fler makar borde reglera sina ekonomiska forhallanden
for att undvika familjebrak vid en anhorigs dod. Artikeln foresprakar
aktenskapsforord som bade skyddar sarkullbarn och efterlevande makes
egendom.” Det finns &ven artiklar i dagspressen som visar pé stark oro for en
efterlevande make dér den avlidne maken hade sérkullbarn. Den efterlevande
maken kan tvingas lamna bostaden for att sarkullbarn skall fa ut sitt arv.
Detta under en period da den efterlevande maken troligen ar tyngd av
sorgarbete. Forfattaren av artikeln foreslar att en efterlevande make skall ges
ratt att sitta i orubbat bo under de fem forsta aren efter makens dod. Detta for
maken skall ha chans att sorja i fred och hantera bostadsfragan pa ett lampligt
satt. Har podangteras att det inte bor finnas skillnader mellan bréstarvingars
arvsratt, delvis for att skydda den efterlevande maken.®

Ovanstaende intresserar dven mig och darfor har jag valt att studera den
efterlevande makens och brostarvingars arvsratt har i detta arbete. For att fa
ett bredare perspektiv har jag valt att jamfora med ett annat lands
arvslagstiftning. Jag kunde ha valt ett land vars lagstiftning skiljer sig
markant fran den svenska men jag anser det mer intressant att jamfora med
vart grannland Norge vars lagstiftning ar snarlik den svenska. Jamforelsen
blir intressantare da vi lattare kan relatera till vart grannlands lagstiftning och
det ligger narmre till hands att i vissa fragor eventuellt foredra norsk, &n
nagot annat lands, lagstiftning framfor den svenska eftersom norsk réatt vilar
pa juridiska grunder likvérdiga de i den svenska ratten. | forarbetena inom
arvsrétten talas det ndmligen om vikten av nordisk lagharmonisering och
darfor ar det intressant att se hur de med harmonisering i atanke anda skiljer
sig at.

1.2 Syfte

Syftet med detta arbete &r att undersbka brostarvingars respektive den
efterlevande makens arvsratt. Jag ser pa hur avvagningen ar gjord mellan de
bada gruppernas skyddsintressen for att utrona huruvida arvsratten &r i behov

° BR 2004:06, s. 33.

®SOU 2001:55, s. 86.

" Ljung & Welin, Géteborgsposten, s. 6.
® Moberg, Svenska Dagbladet, s. 5.



av andringar eller om regleringen fungerar pa ett tillfredsstallande satt. Detta
genom att dels se pa den grundlaggande foretradesratten for den efterlevande
maken framfor gemensamma brostarvingar men inte framfor sarkullbarn och
dels genom att se pa enskilda reglers paverkan pa brostarvingars, och
framforallt sarkullbarnens, mojligheter att fa ut sitt rattmatiga arv. For att
vidga mitt perspektiv jamfor jag den svenska arvsratten med norsk arvsratt.
Detta for att se hur ett annat land hanterar de for arbetet intressanta
arvsrattsliga fragorna och for att se om den svenska lagstiftningen borde
forandras pa nagot omrade for att efterlikna de norska lésningarna.

1.3 Metod och material

Jag har anvant mig av sedvanlig rattsdogmatisk metod med studier av
framforallt lagar, forarbeten och doktrin. Delar av materialet & hamtat via
Internet genom palitliga kallor sasom riksdagen respektive Statistiska
centralbyran. | de delar av arbetet dar norsk ratt studerats har jag anvant mig
av komparativ metod.

Jag vill uppmérksamma lasaren pa hur benamningen brostarvinge anvands i
arbetet. Med brostarvinge syftar jag pa alla brostarvingar vilket inkluderar
bade gemensamma barn och sarkullbarn. Nar en speciell grupp av
brostarvingar asyftas framgar det av texten.

1.4 Disposition

Arbetet inleds med en genomgang av grundldggande regler i svensk
respektive norsk arvsréatt for att ge lasaren éverblick och forstaelse for senare
avsnitt. Darpa foljer ett avsnitt som behandlar den efterlevande makens
arvsratt med en mindre tillbakablick pa utvecklingen under 1900-talet,
grundlaggande regler samt utvalda regler som paverkar framforallt
brostarvingars mojligheter att fa ut sitt arv. Detta avsnitt, liksom nastfoljande,
inleds med svensk ratt i sin helhet innan norsk rétt presenteras. Féljande
kapitel behandlar brostarvingars arvsratt under 1900-talet med fokus pa
dagens reglering och aven har detaljstuderas vissa fragor. Arbetet avslutas
med en analys som delats upp i tre huvudsakliga avsnitt: makars och
brostarvingars arvsratt, rattvisa mellan gemensamma brdstarvingar och
sarkullbarn och sarskilda reglers paverkan pa brostarvingars arvsratt.



2 Grunderna for arvsratten

2.1 Sverige

En av de mest grundldggande reglerna kan nog ségas vara att endast de som
lever vid arvlatarens dod har arvsratt, 1:1 AB. Det finns ett undantag fran
detta och det ar nar ett barn har avlats fore arvlatarens déd och sedan fods vid
liv. Arvsordningen ar ordningen i vilken de narstaende far ratt till arv efter en
person. De arvsberattigade ar uppdelade i tre arvsklasser. Den forsta
arvsklassen bestar av arvlatarens brostarvingar och deras avkomlingar, 2:1
AB. Det ar dessa personer som i forsta hand har ratt till kvarlatenskapen. Da
arvingar i denna arvsklass saknas gar turen till nasta arvsklass bestdende av
arvlatarens mor och far och deras avkomlingar, alltsa arvlatarens syskon, 2:2
AB. Halvsyskon har samma arvsratt som helsyskon men far oftast mindre
arvslott an andra syskon eftersom halvsyskonet endast tar arv efter en av
foraldrarna i det aktenskapet. Lever inte heller nagon arvtagare i den andra
arvsklassen aterstar tredje arvsklassen bestdende av farforaldrarna och
morforaldrarna, 2:3 AB. Ar nagon av dessa avlidna tar istéllet deras barn over
den avlidnes arvsratt. Langre an sa stracker sig inte arvsratten vilket betyder
att arvlatarens kusiner inte har ratt till arv. Det krévs att varje arvsklass har
uttdmts innan nasta arvsklass ges mojlighet till del av arvet. Finns exempelvis
en av arvlatarens brostarvingar i livet arver denne allt och forst nar det inte
finns nagra brostarvingar eller barn till dem gar arvet vidare till arvlatarens
foraldrar och dar i andra hand arvlatarens syskon.

Var arvlataren gift tillfaller kvarlatenskapen den efterlevande maken framfor
arvtagarna i de ovan beskrivna arvsklasserna, 3:1 AB. Det finns dock tva
viktiga undantag. Det forsta undantaget ar da den avlidne maken efterlamnar
nagon brostarvinge som inte ar den efterlevande makens brostarvinge.
Sarkullbarnen har namligen ratt att fa ut sin arvslott direkt efter foralderns
dod, 3:1 AB. Har finns ett reglerat skydd for den efterlevande maken genom
en regel dar den efterlevande maken alltid ges ratt till fyra ganger
basbeloppet, 3:1 st 2 AB. Basbeloppsregeln har darmed foretrade framfor
sarkullbarnets ratt att fa ut sitt arv direkt. Brostarvinge som har statt tillbaka
pa grund av basbeloppsregeln har sedan efterarvsratt vid den efterlevande
makens dod. Sarkullbarn kan &ven avsta sin arvsratt till forman for den
efterlevande maken och far aven da ratt till efterarv, 3:9 AB. Det andra
undantaget fran efterlevande makes arvsratt ar da mal om aktenskapsskillnad
pagar da arvlataren avlider, 3:10 AB. En make kan &ven fore sin dod se till att
den efterlevande maken inte far ta del av nagot arv, namligen genom
testamente dar den efterlevande maken ej ges ratt till del av kvarlatenskapen.
Sambor har daremot ingen arvsréatt utan bara skydd genom den sa kallade lilla
basbeloppsregeln, 8 12 st 2 Sambolagen, vilken ger en efterlevande sambo ett
minimiskydd genom rétt till tva ganger basheloppet.



Nar den efterlevande maken arver kvarlatenskapen har de évriga arvtagarna
ratt till efterarv da denne avlider, 3:2 AB. Regeln galler bara for de tva forsta
arvsklasserna. Far- och morforaldrar far darmed inget arv om arvlataren var
gift nar han avled och den efterlevande maken arver kvarlatenskapen. Den
forst avlidne makens arvingar har som huvudregel ratt till halva den
efterlevande makens kvarlatenskap.

Nar den efterlevande maken arver och det finns arvingar efter arvlataren i
forsta och andra arvsklasserna arver maken med fri forfoganderétt. Detta
innebdr att den efterlevande maken saknar rétt att testamentera den egendom
som denne forvérvar genom arv efter maken. | dvrigt har maken ratt att géra
vad denne onskar med egendomen. Den efterlevande maken kan ge bort
egendomen, sélja den, forbruka den eller till och med férstéra den. Finns det
daremot ej nagra arvingar i forsta eller andra arvsklasserna drver maken med
full aganderatt vilket betyder att det ej foreligger nagra inskrankningar i
forfoganderatten dver den drvda egendomen.’

Det rader testationsfrihet i Sverige, vilket innebér att en arvlatare under sin
livstid kan vélja att skriva ett testamente for att komma ifran den legala
arvsordningen. Arvlataren, som da dven blir testator, skriver da sin egen
arvsordning dar denne sjalv kan bestdmma om arvtagarkretsen skall bli
snavare eller vidare, eller om n&gon annan skall f& ratt till kvarlatenskapen.®
Har testatorn brostarvingar inskrdnks testationsratten till  halva
kvarlatenskapen. Brostarvingar har namligen alltid ratt till halften av sin
arvslott, den sakallade laglotten, enligt 7:1 AB. For att fa ut sin laglott som
krankts genom testamente krdvs det att brostarvingen begér jamkning av
testamentet, 7:3 AB. Férutom den del som utgor laglotten finns ytterligare en
begrédnsning av hur mycket en testator kan testamentera bort.
Basbeloppsregeln i 3:1 st 2 AB innebar att ett testamente delvis blir utan
verkan om maken far mindre &n fyra ganger basbeloppet.

Nar det ej finns nagon arvinge, ej heller nagon person med ratt till efterarv,
eller testamentstagare tillfaller arvet Allmanna arvsfonden, 5:1 AB. Allmanna
arvsfonden stodjer ideella verksamheter till forman for barn, ungdomar och
personer med funktionshinder.™

2.2 Norge

Den norska arvsratten bygger pa grundtanken att arvet skall tillfalla nagon
som hade samhdrighet med arvlataren under dennes livstid. Arvet tillfaller
dem som stod arvlataren narmast. Vanligtvis anses brostarvingar vara de
narmstalgléktingarna, vilket inkludera adoptivbarn, och maken om arvlataren
var gift.

® Eriksson, 2002, s. 71.
0 saldeen, s. 15-17.

11 Eriksson, 2002, s. 78.
2 gdrup, 1999, s. 24.



Liksom i svensk ratt arver slaktingar utifran vilken arvsklass de tillhor. Den
forsta arvsklassen ar arvlatarens egen och bestar av dennes bréstarvingar och
deras barn, al. § 1. Brostarvingarna arver med lika lotter. Ar en brostarvinge
avliden gar arvslotten till dennes bréstarvingar som delar lotten i lika delar.
Det ar alltsd personer i forsta arvsklassen som arver i forsta hand. Saknas
arvingar i forsta arvsklassen gar arvet vidare till andra arvsklassen bestaende
av arvlatarens foraldrar och syskon och syskonens barn, al. § 2. Slutligen
aterstar tredje arvsklassen. Har skiljer sig systemet nagot fran det svenska.
Liksom i Sverige har i Norge far- och morfordldrar och deras brostarvingar
arvsratt. Skillnaden ligger i att aven arvlatarens kusiner har arvsritt, al. § 3.

Liksom i Sverige har makens arvsratt tillkommit pa senare ar. Tidigare var
det slakten som ansags innebara det starkaste bandet vilket ledde till att arvet
tillfoll dem. Slakten har fatt minskat utrymme inom arvsratten dels genom att
sldkten innefattat allt farre personer och dels genom att den efterlevande
maken fatt en allt starkare stallning. Stallningen har starkts genom att maken
féttl?rvsrétt och &ven genom regler om att en make ges rétt att sitta i oskiftat
bo.

Makars arvsratt ar ej uppbyggd pa samma satt i Norge som i den svenska
ratten. Den efterlevande maken har i Norge ratt till viss del av
kvarlatenskapen. Delens storlek &r beroende av vilka arvingar den avlidne
maken efterlamnar. Maken har ritt till % av kvarlatenskapen i de fall da det
finns brostarvingar efter arvlataren, al. § 6. Paragrafen ger dven ett
minimiskydd for maken pa fyra ganger basbeloppet. Ar daremot de niarmaste
slaktingarna, och darmed arvingarna, arvlatarens foraldrar eller syskon bestar
minimiskyddet av sex ganger basbeloppet. Aven arvsrittens andel 6kar da
arvingarna ar fran andra arvsklassen. Den efterlevande maken har da ratt till
Y kvarlatenskapen i arv, al. § 6. Saknas det arvingar i forsta och andra
arvsklasserna drver den efterlevande maken hela kvarlatenskapen, al. § 6 st 2.
Den efterlevande makens minimiskydd kan ej inskrdnkas genom testamente.
Maken har alltsa alltid ratt till minst fyra respektive sex ganger basbeloppet,
al. §7.

Alternativet till den efterlevande makens arvsrétt &r att denne ges réatt att sitta
i oskiftat bo vilket ger ett starkt skydd. Om forutsattningarna®* for detta ar
uppfyllda Overtar den efterlevande maken kvarlatenskapen som om denne
hade dganderatt. Arvingarna far da vanta tills boet skiftas vilket ofta blir forst
da den efterlevande maken avlider. Sarkullbarn har liksom i Sverige ratt att fa
ut sitt arv direkt och behdver darmed ej respektera den efterlevande makens
ratt att f& sitta i oskiftat bo, al. § 10."

| Norge galler testationsfrinet. Arvlataren har ratt att testamentera sin
egendom till vem han onskar. Aven detta grundar sig i tanken att arvet skall
ga till dem som star arvlataren narmast. Har arvlataren skrivit ett testamente

3 gdrup, 1999, s. 34-35.
14 Se kap. 3.4.2.2.
5 Lgdrup, 1999, s. 56.



har han valt att visa sin vilja och denna skall respekteras. Det finns tva
undantag fran testationsfriheten. Det forsta undantaget ar att brostarvingar har
rétt till sin laglott. Detta leder till att testationsfrineten begrénsas till att bara
galla 1/3 av kvarlatenskapen. Det andra undantaget ar till forman for den
efterlevande maken. Motsvarande den svenska ratten har maken ratt till fyra
ganger basbeloppet. Sambor har inte nagon arvsratt vilket innebar att det
kravs ett testamente till forman for sambon for att dennes skall fa del av
kvarlatenskapen.'®

Motsvarande den svenska laglotten har brdstarvingar i Norge rétt till sin
pliktdel. Brostarvingarna har ratt till 2/3 av kvarlatenskapen, al. § 29.
Laglotten har en begransning genom ett maximibelopp pa en miljon norska
kronor per brostarvinge. For att fa sin laglott maste brostarvingen klaga pa
testamentet eller annat som inskranker brostarvingens arvsansprak.
Brostarvingen kan dock vélja att acceptera krankningen och ej begéra att fa ut
sin laglott.”’

Finns det ej nagra arvingar efter den avlidne och ej heller nagot testamente
tillfaller kvarlatenskapen staten, al. § 46. Undantag kan gdras enligt al. § 47.
Detta endast under sarskilda omstandigheter da personen har statt den avlidne
mycket ndra. Undantag kan goras for personer men &ven for exempelvis
ideella organisationer.'®

18 |_gdrup, 1999, s. 24-25, 57.
Y Lgdrup, 1999, s. 96.
8 gdrup, 1999, s. 65.
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3 Efterlevande makes
arvsrattsliga stallning

3.1 Grundlaggande reglering

Huvudregeln dr idag att den efterlevande maken har bésta réatt till
kvarlatenskapen, 3:1 AB. Denne arver bade giftorittsgodset och enskild
egendom. Egendom som é&r enskild pa grund av gava eller testamente med
villkor om sekundosuccession ar dock undantagen. Vid fall d&
gemensamma barn eller arvingar i andra arvsklassen finns darver den
efterlevande maken den avlidne makens kvarlatenskap med fri forfoganderatt.
Finns daremot inte nagra efterarvingar, arvingar i forsta eller andra
arvsklassen, arver maken med full &dganderatt. Da den efterlevande maken
sedan avlider arver dennes egna arvingar hela kvarlatenskapen eftersom det
da inte finns nagra efterarvingar. Undantagen fran makes arvsrétt ar de fall da
den avlidne maken har sérkullbarn eller har valt att testamentera sin egendom
till annan 4n sin make.?

3.2 Utvecklingen under 1900-talet

Enligt dagens reglering har en efterlevande make arvsrétt. Maken har idag till
och med rétt till kvarlatenskapen framfor eventuella brostarvingar, atminstone
som huvudregel. Den efterlevande makens arvsratt ar dock forhallandevis
nytillkommen. Den nu géllande dktenskapsbalken, vari regeln infordes, &r en
del av 1988 ars reform. Den tidigare lagstiftningen om makes arvsratt var
giftermalsbalken fran ar 1921. Giftermalsbalken var under manga ar,
framforallt under 1970-talet, under dversyn och andringar gjordes pa en del
punkter. 1988 ars reform ansdgs nddvandig pa grund av forandrade
varderingar och synsdtt. De regler som frdmst &ndrades genom
aktenskapsbalken &r de som behandlar makarnas egendomférhallanden.®

Undersokningen av den familjerattsliga lagstiftningen pabodrjades redan ar
1969 och arbetet resulterade i flera delbetdnkanden fran en utredningsgrupp
vilken Kallas familjelagssakkunniga. Ar 1981 lade gruppen fram sitt
slutbetankande® vilket sedan ledde till att en proposition® framlades.?*
Propositionen  realiserades i1 lagstiftningen, genom bland annat
aktenskapsbalken och andringar i arvdabalken, och bendamns som 1988 ars
reform.

9 Walin, 1988, s. 27.

20 prop. 1986/87:1 s. 231-233.

21 Prop. 1986/87:1 s. 38.

22 50U 1981:85 Aktenskapsbalk.

%% Prop. 1986/87:1 om &ktenskapsbalk m.m.
% Prop. 1986/87:1 s. 37.
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Vid jamforelse mellan lagreglernas utformning fore 1988 ars reform och
dagens reglering framgar att de tre arvsklasserna ar oférandrade. Skillnader i
vid vilka fall den efterlevande maken har arvsrétt finns daremot. Make hade
fore reformen foretrade vid arv framfor arvingar i andra och tredje
arvsklasserna. Arvingar i andra arvsklassen hade, till skillnad fran arvingar i
tredje arvsklassen, sedan rétt till efterarv vid den efterlevande makens ddd.
Fanns det daremot brostarvingar efter den avlidne maken gick arvet till dessa
och den efterlevande maken saknade helt ratt till arv. Brostarvingars
foretradesratt har historiska skal. Tidigare ansags slaktskapet ge ratt till
egendomen efter den avlidne, i synnerhet fast egendom. Som ett led i denna
tankegang fick den efterlevande maken forst pa 1920-talet arvsratt vid fall da
det inte fanns nagon brostarvinge. Arvet har historiskt sett fyllt en social
funktion som det inte finns nagot storre behov av i dagens samhalle. Under
1900-talet har trygghetssystemet utvecklats i Sverige vilket har lett till att
brostarvingar inte langre dr i samma behov av ekonomisk trygghet genom arv
fran foraldrarna. Pa senare ar har istéllet situationen blivit svarare for den
efterlevande maken. Da brostarvingarna skulle fa ut sitt arv direkt ledde detta
till att makarnas bo splittrades. Bostaden saldes i manga fall for att arvet
skulle kunna utga och i princip skulle halva bohaget tillfalla brostarvingarna.
Makar levde liksom idag ofta med all egendom helt gemensam och darfor
kunde maken ofta uppleva att det var dennes egendom som togs ifran denne. |
dagens samhalle ar situationen i flertalet fall sadan att brostarvingarna klarar
sin egen forsorjning utan behov av arv efter fordldrarna medan den
efterlevande maken ofta &r i behov av arv efter sin make for att kunna behalla
bostad och bohag intakt och fortsatta leva med samma levnadsstandard.?® D&
den efterlevande maken érver framfor brostarvingarna kan denne fa sitta kvar
i orubbat bo, nagot som specialregleras i bland annat norsk ratt. Har i Sverige
ar reglerna inte utformade som nagon rétt att fa sitta i oskiftat bo. | realiteten
kan det dock bli sa da de gemensamma brostarvingarna inte far ut nagot arv
direkt eftersom den efterlevande maken tar hand om allt.

Manga barn avstod fore reformen fran sitt arv till forman for den andre
foraldern, den efterlevande maken. Utredarna tolkade det som att det var
naturligt for de gemensamma barnen att avvakta med sitt arv tills den andre
foraldern avled.”® Likasd var det vanligt med testamenten till forman fér den
efterlevande maken. Manga makar skrev, fore reformen, inbordes testamente
med forordnande om sekundosuccession. De testamentena innebar att
makarna valt att uppskjuta brostarvingarnas arv till forman for den
efterlevande maken. De gemensamma brostarvingarna fick helt enkelt véanta
med att f& ut sitt arv till &ven den efterlevande maken gick bort.?’

Ett argument, som ndmns i propositionen, for att infora starkare skydd for
maken var att det skulle leda till &n mer harmonisering av de nordiska
lagreglerna. Detta da makar i Danmark, Norge och Island ansags ha starkare
skydd genom att de hade mdjlighet att sitta kvar i oskiftat bo. For att maken

% Prop. 1986/87:1 s. 82.
%6 Prop. 1986/87:1 s. 82.
?7S0U 1998:110's. 72.
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skulle fa sitta i oskiftat bo, aven da det fanns sarkullbarn, kravdes
sarkullbarnets samtycke. Familjelagssakkunniga ansdg att det inte var
lampligt att pa detta satt sarskilja gemensamma och icke-gemensamma barn.
Deras forslag var istéllet att alla brostarvingar borde ge sitt samtycke for att
den efterlevande maken skulle fa sitta i oskiftat bo. Samtycke skulle anses
foreligga da brostarvingen ej begarde att fa boet skiftat. Som ett slags
alternativ skulle maken kunna fa ut ett arv pa 1/3 av kvarlatenskapen. Detta
upplagg for att starka den efterlevande makens ratt ansags under
remissbehandlingen bristfallig. Nagon generell ratt for brostarvinge att stoppa
make fran att arva ansags inte lamplig. Forslaget i propositionen var istéllet
att endast sarkullbarn skulle ha ratt att fa ut sitt arv direkt. Regeln hade
motsvarigheter i dansk och norsk rétt och darfér kunde argumenteras for att
regeln var gangbar och inte sa radikal som det mahanda kunde anses.
Mojlighet for sarkullbarnet att avsta fran att fa ut sitt arv direkt till forman for
den efterlevande maken foreslogs. Tillagget om att kunna avsta fran arv till
forman for den efterlevande maken gjordes for att kunna tillampas i de fall da
relationen mellan sarkullbarnet och styvforaldern ar god. Exempelvis kan
sérkullbarnet ha vaxt upp med styvforaldern och deras relation kan vara
densamma som mellan en biologisk foralder och ett barn. | propositionen
poangteras att en lagandring med denna formulering skulle 6verensstdmma
med vastnordisk ratt, alltsa leda till harmonisering dven pa den punkten.
Tanken var att kvarlatenskapen skulle ga till den efterlevande maken med fri
forfoganderatt. Reglering ar densamma som redan fanns mellan den
efterlevande maken och arvingar i andra arvsklassen.”®

3.3 Sarskildareglers paverkan pa brostarvinges
arvsratt

3.3.1 Basbeloppsregeln —3:1st2 AB

Basbeloppsregeln inférdes ar 1928 i 13:12 st 2 GB. Regleringen hade grund i
praktiken sedan tidigare. En efterlevande make hade ratt att ta viss nédvandig
egendom fran den avlidne makens giftorattsgods. Tanken var att den
efterlevande maken inte skulle behdva se sitt hem helt splittrat. Lagregeln
infordes for att underlatta tillampningen. 1928 fick maken rétt till minst 3000
kr och summan gick upp till 6000 kr &r 1952. Ar 1969 knéts summan till
prisbasbeloppet for att den automatiskt skulle félja foérandringar i
penningvérdet. En efterlevande make fick ratt till fyra ganger basbeloppet,
vilket fortfarande galler.”®

Basbeloppsregeln &r sedan 1988 ars reform en arvsrittslig regel som aterfinns
i 3:1 st 2 AB. Tidigare fanns den i form av en bodelningsregel. Regeln
innebr att en efterlevande make alltid har rétt till fyra ganger basbeloppet®.

%8 Prop. 1986/87:1 s. 83-86.

#'SOU 1998:110 5. 128-129.

%0 Basheloppet regleras i lag (1962:381) om allman férsakring och vardet for ar 2005 &r
39’400 kr.
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Finns det testamente som inskranker denna ratt blir testamentet pa den
punkten utan verkan, detta utan att det krévs att den efterlevande maken begar
jamkning av testamentet. Aven laglottsansprak far ge vika for
basbeloppsregeln men paverkade brostarvingar har sedan rétt till efterarv nar
den efterlevande maken avlider.* Basbeloppsregeln ar tvingande till férman
for den efterlevande maken men den efterlevande maken kan avsta sin rétt,
detta med stod i allmanna arvsréttsliga principer.®

Behov av basbeloppsregeln finns da den avlidne maken har séarkullbarn eller
har skrivit ett testamente. Makens skyddsbehov har stallts mot
testamentstagares och séarkullbarns. Dessa personers rétt anses véga tungt,
testationsfrineten och sarkullbarns ratt att fa ut sitt arv direkt, och i
propositionen framgar att avvagningen dem emellan anses lampligt gjord
genom dagens utformning.*

Basbeloppsregeln &r uppe for diskussion och behandlades i SOU 1998:110. |
utredningen foreslas att bestimmelsen skall kvarstd men med tva
forandringar. Som regeln ar konstruerad idag sa skall forsakringsbelopp som
tillfaller maken inte rdknas in i de fyra basbeloppen. Detta vill utredarna
forandra sa att forsakringsersattningen skall rdknas in. Den andra
forandringen som har foreslagits ar att testamentstagare som fatt sta till sidan
pa grund av basheloppsregeln skall fa ratt till efterarv. Det har namligen
ansetts oklart om de har réatt till efterarv eller e¢j och i avsaknad av
domstolsavgdrande bor det skrivas in i lagtexten.*® Utredningen &r &nnu
under dvervagande av justitiedepartementet och nagon forandring har darmed
ej genomforts.

3.3.2 Makes ratt att behalla sin del av giftorattsgodset — 12:2
AktB

Vid bodelning med anledning av en makes dod géller som huvudprincip att
likadelning skall ske. Genom 1988 ars reform infordes en jamkningsregel,
som kan anvandas for att franga likadelningen. Maken gavs ratt att begara att
respektive makes sida skall behalla sin del av giftorattsgodset. Det &r endast
den efterlevande maken som kan aberopa regeln, alltsd inte den avlidne
makens arvingar. Regeln uppkom for att se till att det finns ett satt for den
efterlevande maken att behalla sin del av giftorattsgodset utan att behova
avsta nagot till den avlidne makens eventuella testamentstagare eller
sarkullbarn. Regeln ar viktig vid fall da den efterlevande makens egendom
bestar av nagon slags samlad egendom som exempelvis ett jordbruk eller en
affarsverksamhet. Precis som stora delar av 1988 ars reform ar 12:2 AB en
del i det starkta skyddet for den efterlevande maken.*® D4 make anvander

1 SOU 1998:110s. 82.

%2'SOU 1998:110s. 127 not 45.

* Prop. 1986/87:1 s. 89-90.

¥ 'SOU 1998:110 s. 126. Angéende oklarheten om testamentstagare kan f& en position som
efterarvinge se exempelvis Anders Agells artikel i SvJT 1990:1 samt Anders Erikssons
efterfoljande replik i SvJT 1990:4.

% Prop. 1986/87:1 s. 88.
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12:2 AktB for att behalla sin egendomsdel som &r storre &n den avlidne
makens kan sarkullbarn som kanner sig forfordelad forsoka fa del av den
egendomen genom att havda saméaganderétt.*

Den efterlevande maken kan &aven vélja att undanhalla en valfri andel av
giftorattsgodset fran delning. Denna andel, exempelvis 2/3, undantas da fran
bada makarnas giftorattsgods medan resten, 1/3, laggs samman och delas lika
mellan sidorna. Ett exempel da detta alternativ ar onskvart ar da den
efterlevande maken &ger en slaktgard som denne vill behalla. Det finns
daremot kanske ingen anledning att undanhalla resten av sin egendom och
darfor later man den delas enligt huvudregeln. Aven en efterlevande make
med mindre del av giftorattsgodset kan vilja att aberopa regeln vilket da ar
till den avlidne makens arvingars férdel. Den avlidne makens egendom kan
exempelvis besta av en affarsrorelse som barnen ar engagerade i och det &r
darfor naturligt att de arver och Gvertar rorelsen. Det kan aven vara sa att den
efterlevande maken inte vill att det skall bli frdga om efterarv efter dennes
dod och darfor valjer att jamka, da till forman for den avlidne makens
arvingar. Alternativt kanner maken att arvingarna, da kanske i synnerhet
brostarvingarna, har storre behov och nytta av arvet och valjer darfor att lata
var sida behalla sin egendom.*’

Tanken att en efterlevande make inte skall behdva avsta giftorattsgods till
sérkullbarn anser Agell diskutabel. Agells argumentering grundar sig i
giftorattens syfte, namligen att skapa likadelningsansprak pa tillgangar som
bygots upp under &dktenskapet. Agell anser att det &r konstigt att den
efterlevande maken har ratt att ensidigt bestdmma till den avlidne makens
arvingars nackdel. Vid fall da bada makarna ar i livet kravs det exempelvis ett
aktenskapsforord for att fa samma resultat. Agell poangterar dven
jamkningsregelns slumpeffekt. Den make som 6verlever den andre kan ju
disponera Gver deras egendom pa ett satt som var omajligt for den forst
avlidne maken. Vilken make som kommer att avlida forst ar ju inte mojligt att
forutspa. En annan aspekt ar att makarna kan ha skrivit ett inbordes
testamente som kan kullkastas av den efterlevande maken genom en
jamkning.®

| utredningen frdn 1998 tas stillning till om 12:2 AktB bér forandras.
Utredningens slutsats ar att 1988 ars reform och da dven denna bestammelse
star i Overensstaimmelse med allmanhetens rattsuppfattning. Paragrafen anses
fylla en viktig funktion och den aberopas relativt ofta. Utredarna anser att det
kravs starka skal for att bestdammelsen skall upphévas. Det poangteras att det
ar mojligt att makarna kommit 6verens om att den make som 6verlever den
andre skall beropa bestammelsen. Det ar en intressekonflikt som ligger till
grund for funderingar om att upphdva 12:2 AktB. Parterna som str mot
varandra ar den avlidne makens arvingar och den efterlevande maken. Med
tanke pa 1988 ars reforms syfte anser utredarna att den efterlevande maken

% 50U 1998:110 s. 206-207.
%" Prop. 1986/87:1s. 191.
% 50U 1998:110 5. 121-123.
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bér prioriteras. En  mojlighet skulle kunna vara att lagga in en
skalighetsbedomning i bestimmelsen precis som i 12:1 AktB men denna
méjlighet avfardas utan narmre férklaring.*

3.3.3 Arvsplanering

3.3.3.1 Inledning

Arvsplanering ar en frdga som har behandlats i exempelvis SOU 1998:110.
Arvsplaneringen ansags har i stor utstrackning ga ut pa att gynna den nya
familjen pa sarkullbarnens bekostnad. Ofta handlar det om att makarna
genomfor transaktioner under dktenskapet for att gynna nagon part, ofta den
nya maken och de gemensamma barnen. ”Arvsplanering &r i sig en i hdg grad
legitim verksamhet” uttrycker sig utredarna. Allt fler véander sig till
exempelvis jurister for att fa rad om hur de skall ga till vaga for att gynna
nagon arvinge framfor andra. Arvsplanering kan innehdlla manga olika
bestandsdelar. Grunden i det har sammanhanget ligger i de motstaende
intressena: makes rétt att forfoga 6ver sin egendom och sarkullbarns rétt till
arv. De relevanta reglerna finns bade i Aktenskapsbalken och i Arvdabalken
dar olika végar kan tas for att missgynna sérkullbarn genom att en make
ensam agerar eller att bada makarna tillsammans agerar. De maéjligheter som
finns for makarna ar exempelvis daktenskapsforord, bodelning under
aktenskapet, gavor till varandra, snedférdelning av egendom (genom att en
make investerar pengar och den andre maken betalar de 16pande utgifterna),
testamentera med full dganderatt, skriva in varandra som férmanstagare i
forsékringar och spendera pengarna under livstiden. Barnens mojlighet att ta
tillvara sin ratt & genom att begéara att fa ut sin laglott, vilket kan innebara
begaran om jamkning av testamente, gava eller férmanstagarforordnande.*

Anledningen till att fragan om arvsplanering tagits upp i utredningen ar bland
annat en motion fran riksdagen, mot. 1993/94:L.421, dar riskdagsledamoter
framfort att sarkullbarn har ett daligt skydd mot arvsplanering. Lagutskottet
bemotte motionen med att sdga att fragan bor tas upp i “lampligt
sammanhang”, vilket innebar utredningen fran 1998. Sarskilt tva fragor
diskuterades i utredningen. Sarkullbarns skydd mot atgarder som gors for att
helt eller delvis inkrakta pa deras ratt till arv ar den ena och den andra ar
regeln om preskription av talan om aterbaring av géva, 3:3 AB.*

Nedan foljer en genomgang av nagra alternativ makar har for att reglera
framtida egendomsforhallanden, vilket kan inkludera onskemal om att
undanhalla sa mycket arv som mojligt fran arvingar, daribland sarkullbarnen.

3.3.3.2 Aktenskapsférord

Makarna kan pa olika satt forfoga over sin egendom. Ett nagorlunda enkelt
satt ar genom ett vanligt avtal. Enligt allméanna rattsgrundsatser rader
avtalsfrihet mellan makar. Makar kan inga dels familjerattsliga avtal och dels
allmént formogenhetsréttsliga avtal. Den forsta gruppen &r avtal som

% 50U 1998:110 s. 123-125.
050U 1998:110 5. 201-202.
1 50U 1998:110 s. 201.
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behandlar egendomsordningen i dktenskapet och det ar dessa som réknas som
aktenskapsforord och de regleras i aktenskapsbalken. Den andra gruppen ar
avtal om byte, kop och gdva och de rdknas ej in under benamningen
aktenskapsforord.*?

Aktenskapsforord anvéands vanligen for att gora viss egendom eller all
egendom enskild och regleras i 7:3 AktB. Nagon férmdgenhetsoverforing
genomfors da ej. Konsekvensen blir att respektive make har ratt att ensam
forfoga Over den egendom som bestdms vara dennes enskilda. Daremot
forekommer radighetsinskrankningar for giftorattsgodset, 7:5 AktB. Storst
betydelse far egendomens status som enskild eller giftorattgods da bodelning
skall genomféras. Enskild egendom hélls utanfér bodelningen. Onskar
makarna &ndra forutsattningar i sitt dktenskapsforord krévs det att de
upprat‘tgr ett nytt aktenskapsforord. Det senast upprattade dktenskapsforordet
géller.

3.3.3.3 Gavor mellan makar

Bland de formogenhetsrattsliga avtalen mellan makar ar gavor de
intressantaste. Det finns speciella regler for gavor mellan makar. Enligt 8:1
AktB kravs det att gavan fullbordats som vanligt eller att gavan registrerats
enligt kap. 16 AktB. Med fullbordande av gava menas tradition,
besittningsovergang, vilket kan vara svart for makar som lever tillsammans
med gemensam besittning. Det &r darfor som det finns mojlighet for makar att
registrera sina gavor i aktenskapsregistret. Ar det frdgan om personliga
presenter kravs inte registrering sa lange gavan star i forhallandet till givarens
ekonomi, 8:1 st 2 AktB.* Fére 1988 &rs reform reglerades gavor mellan
makar genom &ktenskapsforord. Det nuvarande registreringsforfarandet ar
den nya végen for att fa gavan giltig gentemot borgenarer. Reglerna maste
skydda bade makarna och deras borgenarer. Makarna skyddas genom att det
ar majligt att ge varandra gavor som blir gallande genom allméanna regler om
gavors fullbordande. Om gavan &r giltig mellan ogifta parter ar den aven
under samma forutsattningar giltig mellan makar. Det ar dock svart att fa
gavan fulloordad mellan samboende makar. For makarna ar det ofta utan
betydelse om gavan blir bindande eller ej. Det ar dock viktigt nar det kommer
till en bodelning da gavans giltighet paverkar borgenarer och vid en makes
dod successorerna. Darfor tillkommer registreringsforfarandet for att skydda
gdvan mot borgenarers fordringar. Registrering skall ge klarhet i gavans
tidpunkt och att det faktiskt férekommit en gava.*

3.3.3.4 Bodelning under aktenskapet

En annan vég for makar att reglera sin egendomsordning &r att utféra en
bodelning under &ktenskapet, 9:1 st 2 AktB. For att en bodelning under
aktenskapet skall komma till stand kréavs det att makarna ar éverens. Genom
en sadan bodelning kan makarna klargéra vem som &ger vad i dktenskapet.
Dessutom kan bodelning under aktenskapet anvandas for att fa till stand

230U 1998:110 s. 203.

*% Prop. 1986/87:1 s. 66-68.

# 50U 1998:110 s. 205.

*® Prop. 1986/87:1 s. 71-73, 296-298.

17



ekonomisk utjamning. Egendomen som Gverfors behaller sin karaktar av
giftorattsgods. For att egendom skall bli enskild krévs det att makarna
uppréttar och registrerar ett dktenskapsforord.*® Fore lagandringen &r 1988
fanns ej mojligheten att reglera egendomsférhallande genom bodelning utan
att dven dktenskapsskillnad var aktuellt. En anledning till inférande av
regleringen var att undvika att makar lamnar in ansbkan om
aktenskapsskillnad med begdran om betanketid for att fa till stand en
bodelning for att sedan ta tillbaka sin ansOkan. FOr att bodelning under
aktenskapet skall bli giltig krédvs en skriftlig anmalan till tingsratten.
Bodelningen registreras i aktenskapsregistret och offentliggors.”’” En
bodelning under &ktenskapet kan under sarskilda omsténdigheter likstéallas
vid en gava vilken en brostarvinge kan begdra jamkning av enligt det
forstarkta laglottsskyddet i 7:4 AB, se kap. 4.2.3.

3.3.3.5 Testamente

I Sverige géller testationsfrihet. Detta betyder att var och en som fyllt arton
ar, alternativt ar eller har varit gift, har ratt att uppratta ett testamente och déri
bestamma vem som skall ta arv efter denne, 9:1 AB. Alla rattssubjekt, fysiska
och juridiska, kan ta emot arv genom testamente®®. De fysiska personerna
maste dock vara fodda eller avlade fore testatorns dod och sedan fodda vid liv
for att fa ratt till arv, 9:2 AB. Andra forordnanden ar utan verkan. Det enda
som begransar en testator ar han familjestatus. Var testatorn gift har den
efterlevande maken ratt till skydd enligt basbeloppsregeln och eventuella
brostarvingar har ratt till sin laglott.*® Det &r av storsta vikt att det &r
testatorns vilja som verkstalls genom testamentet. Ett testamente skall darfor
tolkas s& att det Overensstimmer med testatorns vilja, 11:1 AB. Har
testamentet fatt annan innebdrd pa grund av felskrivning eller misstag skall
det anda verkstéllas om testatorns vilja kan utrénas.

For att ett testamente skall bli giltigt krdvs att vissa formkrav uppfylls,
déribland krav pa skriftlighet och bevittning, kap. 10 AB. Uppfylls inte dessa
formkrav ar testamentet ogiltigt, 13:1 AB. Likasd om testatorn ej var behdrig
att skriva testamente eller om testatorn led av en allvarlig psykisk stérning
nar testamentet upprattades, 13:2 AB. Ovriga ogiltighetsgrunder ar beroende
av agerande av en andra part. Har ndgon genom tvang férmatt testator att
uppratta testamente eller forlett denne eller missbrukat dennes oférstand,
viljesvaghet eller beroende stillning ar testamentet ogiltigt, 13:3 AB. Om
begédran om jamkning av testamente, se kap. 4.2.4.

Makar kan lata uppréatta inbordes testamenten. Hari uttrycker de sin vilja att
arva varandra och ofta dven férordnande om hur sekundosuccessionen skall
se ut. Testamentsforordnandena anses anda som skilda varandra och kan
andras oberoende av varandra. En efterlevande make kan &ndra sin del av
testamentet efter den forsta makens dod. Foérutsdttningarna for den forst
avlidnes testamente forandras da och omtolkning av dennes testamente bor

® SOU 1998:110 s. 204.

" Prop. 1986/87:1 s. 52-54.
8 Agell, 1999, s. 22.

* Lgdrup, 2003, s. 264.
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ske. Det ar mojligt att den forst avlidne inte hade for avsikt att gynna den
efterlevande maken i en sddan situation dar denne &ndrat sitt testamente.
Huruvida den efterlevande maken, genom ett inbordes testamente, far
kvarlatenskapen med fri forfoganderatt respektive full &ganderéatt ar beroende
av det enskilda testamentet. Har férordnande om sekundosuccession inte
skrivits skall den lagstadgade ordningen om efterarv foljas.>® Har daremot
makarna foreskrivit att de skall &rva varandra med full dganderatt och om
inget bestamts om sekundosuccession drver den efterlevande makens arvingar
hela kvarlatenskapen. Regeln fastslogs genom NJA 1950 s. 483. Domen fick
starkﬂkritik men regeln har anda bibehallits vilket visas genom NJA 1993 s.
145.

3.3.3.6 Formanstagarforordnande

Genom 1988 ars reform forandrades regleringen kring
formanstagarférordnande.  Regleringen  gick  fran  att  utbetalat
forsakringsbelopp ingick i dodshoet till att nu ej inga. En forsakringstagare
kan idag fritt vélja formanstagare och beloppet skall hallas utanfor dodshoet,
FALS 8 104, vilket innebér att beloppet inte tas in i berdkningen av laglotter
och av efterlevande makes rattigheter. Det ar ofta den efterlevande maken
som star som formanstagare och denne far da full &ganderatt. Har
forsakringstagaren ej angett nagon formanstagare gar utbetalat belopp direkt
till dodsboet. Vid fall da tillampning av formanstagarforordnande leder till ett
oskéligt resultat for en efterlevande make eller brostarvinge kan dessa begéra
jamkning av forordnandet. Jamkningen kan leda till att make eller
brostarvinge tilldelas hela eller delar av beloppet, FALS § 104 st 2. Nar
beddmningen gors skall s&rskilt beaktas skalen till forordnandet samt
formanstagarens, makens eller bréstarvingens ekonomiska situation.>
Jamkning bor komma ifraga sarskilt i fall da det ej finns namnvard
kvarlatenskap som brostarvingen far del av. Det behdver ej handla om en
foralder som efterlamnar sig en kvarlatenskap som saknar hogt varde utan om
att denne gett eller testamenterat bort egendomen till exempelvis maken och
andra brostarvingar. Alla situationer bor ej likstallas da det kan finnas
acceptabla skal att gora skillnad. Det behdver ej handla om att kontakten
mellan foraldern och ett barn ar dalig, foraldern kan exempelvis vélja att ge
mer till ett yngre barn om det gar i skolan och saknar namnvard inkomst. Det
kan dven var frdga om att nagot av barnen har nagon sjukdom sa att denne har
storre behov av pengar. Hansyn skall alltsa alltid tas till omstandigheterna i
évrigt vilket bland annat innebar dversyn av huruvida nagon &r i behov av
ekonomiskt stod. Ett exempel dar jamkning gjordes ar NJA 1995 s. 423. Viss
jamkning skedde pa grund av att foraldern gynnade barnen i sitt nya
aktenskap. Makarna hade gjort formogenhetsoverforingar till den nya maken
och detta ansags av domstolen leda till ett oskaligt resultat for
sarkullbarnen.>® Vid fall da brostarvinge fatt férsakringsbelopp p& grund av
ett formanstagarforordnande skall detta ej raknas som forskott pa arv om
detta inte ar foreskrivet eller med hansyn till omstandigheterna maste anses

%0 Agell, 1999, s. 88-90.
> Agell, 1997, s. 75-77.
52 Lgdrup, 2003, s. 153-155.
%3 S0U 1998:110 s. 218-220.
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vara forsakringstagarens avsikt. Beloppet saknar dérmed betydelse for
berdkning av brostarvingens arvslott respektive laglott. Detta i enlighet med
HD:s dom NJA 1996 s. 428.

3.4 Norsk ratt

3.4.1 Grunder for efterlevande makes arvsratt

Den norska ratten bestar liksom den svenska av ett parantelsystem for
sldktingar som arvtagare, dar brostarvingar ses som de nadrmast anhériga. Men
lamnar den avlidne en efterlevande make finns andra regler att ta hansyn till,
al. § 1 st 3. En efterlevande make har rétt att valja mellan att ta ut arv efter
maken eller att sitta kvar i oskiftat bo, det senaste under vissa villkor. Man
kan tycka att det skulle vara fordelaktigt att fa sitta i oskiftat bo och det ar
manga som anvander sig av mojligheten, men det ar anda allt fler som véljer
att skifta boet och istéllet fa ut arv efter maken. En av anledningarna till att
makar valjer att skifta boet kan vara att det finns begrénsande regler for hur
den efterlevande maken far disponera boet. Dessutom tillkommer regler om
minimiarv som medfor att det inte &r aktuellt att sitta i oskiftat bo om boet
inte har en viss storlek.> Nar den efterlevande maken viljer att dela boet
direkt och den avlidne maken I&mnar bréstarvingar efter sig &rver maken %
av kvarlatenskapen, al. 8 6. Finns det daremot endast arvingar i andra
arvsklassen arver maken % kvarlatenskapen. Den tredje arvsklassen lamnas
arvlés om den avlidne efterlamnar en make, denne har da ratt till hela
kvarlatenskapen.

3.4.2 Sarskilda reglers paverkan pa brostarvingars arvsratt

3.4.2.1 Makes ratt till minimiarv

Norge har ett minimiskydd for den efterlevande maken motsvarande den
svenska basbeloppsregeln. Den efterlevande maken har ratt det ett minstearv.
Enligt al. 8 6 har maken ratt till fyra ganger det norska basbeloppet om den
avlidne maken efterlamnar sig brostarvingar och sex ganger basbeloppet om
arvingarna tillhér den andra parantelen. Den efterlevande maken far
egendomen med full &ganderatt vilket innebar att det inte finns nagon
efterarvsratt pd egendomen. Ar 2002 var basbeloppet 51’360 norska kronor.
Skyddet ar storre dn det svenska pa de satten att basbeloppet ar hdgre men
framforallt genom att minimiarvet ar oberoende av vad maken fick vid
delningen av giftorattsgodset och vad denne sjalv har for enskild egendom.
Maken har alltsa ratt till minimiarv oberoende av sin egen ekonomiska
situation.”

3.4.2.2 Makes ratt att sitta i oskiftat bo

I Norge har den efterlevande maken sedan 1700-talet haft ratt att i vissa fall
sitta i oskiftat bo. Arvingarna far da vanta med att fa ut sitt arv tills den
efterlevande maken avlider alternativt gifter om sig. Fran borjan géllde rétten

5 Lgdrup, 2003, s. 127-128.
% Lgdrup, 2003, s. 140.
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att sitta i oskiftat bo endast framfér gemensamma brostarvingars arvsrétt och
da bara giftorattsgodset. Regleringen har dock utvecklats till att galla alla
arvingar med undantag fran sarkullbarn.

Vissa minimikrav stalls pa den efterlevande makens ekonomiska forhallanden
for att denne skall fa sitta i oskiftat bo. Grunden for kraven ligger i att man
vill skydda den avlidnes arvingar och hindra den efterlevande maken fran att
anvanda kvarlatenskapen till att ticka sina skulder. Vid fall da det &r
sannolikt att utsikterna for tackning av den avlidne makens skulder skulle
kunna vasentligt forsamras pa grund av den efterlevande maken skall denne
ej fa sitta i oskiftat bo, al. § 13. Likasa om arvsutsikterna vasentligt forsamras
for efterarvingarna. Réatten faller dven bort da den efterlevande maken inte
anses kunna ta hand om boet p& ett lampligt satt.>’ Ett annat satt da
mojligheten att sitta i oskiftat bo kan berdvas en efterlevande make &r om den
avlidne i testamente har bestdmt att delning skall ske vid dennes déd, al. § 11.

Enligt al. § 9 ar det endast giftorattsgodset som skall ingar i ett oskiftat bo.
Enskild egendom gar direkt till arvtagarna om makarna inte bestamt annat i
aktenskapsforord. Hela den efterlevande makens egendom anses tillhora det
oskiftade boet om det inte klargors att viss del &r dennes enskilda egendom,
al. § 28. Aven det som den efterlevande maken forvarvar efter makens dod
kommer att tillfalla det oskiftade boet och inga vid en senare delning, al. § 17.
Arv eller gava med villkoret att egendomen skall vara enskild forblir dock
sadan och halls utanfér boet. Om sadant villkor inte finns maste den
efterlevande maken begara delning av boet inom tre manader fran arv
respektive gava for att denna ej skall inga i det oskiftade boet.

Som huvudregel kan den efterlevande maken som sitter i oskiftat bo fritt rada
over hela boet, al. § 18. Maken far dock inte utan samtycke ge bort fast
egendom eller andra gavor som star i missforhallande till boets varde, al. §
19. 1 6vrigt har den efterlevande maken alltsa ratt att anvanda boet efter eget
huvud. Har make gett bort egendom dar samtycke kravdes kan gavan begéras
tillbaka, dock endast om gdvomottagaren forstatt eller borde ha forstatt att
personen inte hade ratt att ge bort denna egendom, al. § 19 st 2.°® Makens
frihet att rada Over boet begrdnsas dven genom att denne ej har ratt att
testamentera den del som senare skall tilldelas den forst avlidnes arvingar, al.
§ 18 st 2.

Efterlevande make som sitter i oskiftat bo kan narhelst denne 6nskar begara
att bodelning skall ske, al. § 24. Bodelning sker da till alla arvingarna. Om
delning sker till viss arvinge har dévriga arvingar ratt att begédra bodelning.
Alternativt kan maken ge arvingarna en viss del av arvet, sa lange alla far
proportionellt lika lotter, al. § 21. Bodelning skall &ven ske da den
efterlevande maken gifter om sig, al. § 23. Arvinge har &ven ratt att begéra
delning av ett oskiftat bo om vardet vasentligt minskar, al. 8 24 st 2. Regeln

% Lgdrup, 2003, s. 123.
5" Lgdrup, 2003, s. 161.
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ar dock inte strang utan maken har som huvudregel ratt att anvanda boet som
han sjalv 6nskar och i praxis har arvingarna inte fatt medhall vid begaran om
bodelning pa denna grund.>®

3.4.2.3 Skevdelningsregeln

| el. § 59 finner vi en skevdelningsregel som kan anvéandas bade av den
efterlevande maken och av den avlidne makens arvingar, el. 8 77. Detta under
forutsattning att maken ej skall sitta i skiftat bo. Regeln &r annorlunda jamfort
med den svenska regleringen i 12:2 AktB. Egendom som make hade fore
aktenskapet eller som denne forvarvat genom arv eller gava fran annan an
maken kan hallas utanfér bodelningen. Det ar upp till den part som vill fa till
stand en bodelning att bevisa att egendomen &r sadan att den far undanhallas.
Parten maste klart kunna visa pa agandet, vilket &r ett strangt krav. Det ar
fraga om ett vardemassigt undanhdllande fran likadelningen, inte
undanhallande av viss egendom. Rétten att undanhalla egendom fran delning
kan helt eller delvis falla bort om resultatet skulle bli uppenbart oskaligt, el. §
59 st 2. En helhetsbedémning skall goras dar aktenskapets langd och
makarnas insatser for familjer ar av vikt.%’

3.4.2.4 Arvsplanering

3.4.2.4.1 Aktenskapsforord

Makar har ratt att inga avtal med varandra for att reglera det ekonomiska
forhallandet dem emellan. Det kréavs dock att vissa formkrav uppratthalls och
avtalet bendmns som &ktenskapsforord, el. kap. 9. Genom ett
aktenskapsférord kan makarna bestdmma att deras egendom eller del darav
skall vara enskild och darmed inte ingd vid en framtida bodelning, el. § 42.
Norska makar har storre frihet att bestdmma over &ktenskapsforordets
innehall an vad svensk ratt ger makar. Norska makar kan exempelvis lata
utgangen av &ktenskapsforordet bli olika beroende pd om aktenskapet
avslutas genom en makes dod eller om det avslutas genom
aktenskapsskillnad, el. § 42 st 3.

| el. 8 46 aterfinns en jamkningsregel vad galler dktenskapsforord. Far
fordelningen av egendomen orimlig paverkan pa en av makarnas ekonomi har
denne make ratt att begédra jdmkning. Vid en makes dod ar det endast den
efterlevande maken som kan anvénda sig av regeln, inte den avlidnes
arvingar.®*

Forutom jamkningsregeln finns en viktig skyddsmekanism i el. 8 42 st 3. Har
ges den efterlevande maken ratt att frangd villkor i dktenskapsforordet sa
ldnge makarna inte avtalat bort denna rétt. Regeln innebdr att om makarna har
avtalat att enskild egendom skall delas som giftorattsgods nar aktenskapet
avslutas med en makes dod sa kan den efterlevande maken énda franga detta
villkor och behalla sin egendom som enskild. Denne make kan darigenom
ensidigt se till att fa sin enskilda egendom. Detta undantag kan vara av vikt
for en efterlevande make som ager mer egendom an den avlidne maken. Den

% Lgdrup, 2003, s. 177.
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efterlevande slipper harmed dela med sig av sin egendom till den avlidne
makens arvingar. Ovanstaende géller vid fall da villkoret tillkommit endast
for att skydda den efterlevande maken och inte nagra andra arvingar. Har det
daremot forutsatts vid aktenskapsforordets ingaende att egendomen skall inga
i delning vid makens dod och dérmed &ven tilldelas makens eventuella
sarkullbarn skall villkoret kvarstd. Tolkning av aktenskapsforordet &r
avgorande.®

3.4.2.4.2 Gavor mellan makar

Dar Sverige har infort speciell reglering for gavor mellan makar har Norge
hallit kvar vid den traditionella nordiska vagen att makarna maste inga
aktenskapsforord for att gava skall bli giltig, el. § 50. Det finns tva
huvudsakliga grunder som aberopas for kvarhallande av regleringen av gavor
mellan makar. For det forsta vill man genom formkraven ge skydd at den
givande maken och dess arvingar fran ogenomtéankta gavor. For det andra ger
formkravet ett skydd for makarnas borgenérer. Formkraven galler inte for
gavor som kan anses som vanliga, el. § 50 st 1, vad svensk ratt benamner
personliga presenter.®®

3.4.2.4.3 Bodelning under aktenskapet

For att makarna skall fa till stand en bodelning under aktenskapet kréavs det
att de forst upprattar ett &aktenskapsforord dar de avtalar om att
giftorattsgodset skall delas under &ktenskapet, el. § 45. Nar sadant
aktenskapsforord upprattats har vardera maken rétt att begara bodelning, el. §
57. Efter en sddan bodelning anses egendomen normalt vara enskild.
Regleringen ar som synes annorlunda uppbyggd jamfort med den svenska dar
egendomen normalt inte blir enskild genom bodelningen, for det krévs ett
aktenskapsforord efter bodelningen.®

3.4.2.4.4 Testamente

Aven i Norge galler testationsfrihet. Var och en som fyllt 18 har ratt att
genom testamente bestdmma vad som skall handa med kvarlatenskapen efter
dennes dod, al. § 48. For att testamentet skall vara giltigt krévs att vissa
formkrav upprétthalls, al. kap. 8. Det enda som begréansar testationsfriheten &r
efterlevande makes ratt till minimiarv, bréstarvingars rétt till laglott samt
forlottsrett. Inkraktar testamentet pa ndgon av ovanstaende punkter ar det
testamentet som ger vika.®®

Makar kan ingd 6msesidiga testamenten dar de satter varandra som arvingar.
Da drver de varandra oberoende av vem av dem som avlider forst. Makarna
kan i testamentet &ven bestdmma hur efterarvet skall fordelas mellan
makarnas arvingar. Har de gjort sadan fordelning kan den efterlevande maken
anda andra pa denna fordelning nar det géller sina egna arvingar, inte
fordelningen till den forst avlidnes efterarvingar, al. § 58. Ar férdelningen
inskriven i testamentet foljs denna, annars kravs tolkning av testamentet for
att fa fram en fordelning av kvarlatenskapen. Det ar vanligt att makarna

%2 Agell, 2003, s. 187-188.
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bestamt att kvarlatenskapen skall fordelas enligt den i lagen foreskrivna
arvsordning. Gar det inte att utréna makarnas avsikt gar hela kvarlatenskapen
till den sist avlidne makens arvingar.®®

Har ett testamente eller del darav tillkommit under tvang, svek eller annan
ohederlig paverkan &r det ogiltigt, al. § 63. Likasa om nagon har missbrukat
testatorns lattsinne, svaghet eller beroendestallning. Vill en arvinge fa
testamente eller del av testamente ogiltigforklarat maste arvingen meddela
tingsratten detta inom sex manader fran det att denne fatt vetskap om
testamentets innehall, testatorns dod och att en disposition i testamentet &r
ogiltig, al. § 70. Har fristen gatt ut har arvingen forlorat sin ratt att klaga.

3.4.2.4.5 Formanstagarforordnande

Liksom i Sverige kan en forsdkringstagare skiva in vem han vill som
formanstagare till forsakringsbeloppet, FALN § 15-1. Beloppet skall hallas
utanfor dodsboet vilket i praktiken innebér att det inte inrdknas vid berdkning
av vare sig brostarvinges laglott eller efterlevande makes rattigheter. Har
formanstagare ej utnamnts av forsékringstagaren tillfaller beloppet den
efterlevande maken, FALN 8 15-1 st 2. Beloppet réknas ej in i den del av
kvarlatenskapen som skall delas forutom vid fall da maken skall sitta i
oskiftat bo. Om forsékringstagaren inte utnamnt ndgon férmanstagare och
inte heller lamnat ndgon make efter sig gar forsakringsbeloppet in i dédsboet
och tillfaller arvingarna enligt lag och testamente, FALN § 15-1 st 3. | FALN
§ 15-6 finns en jamkningsregel som endast kan aberopas av personer som for
sin forsorjning ar beroende av forsakringstagaren. Det handlar har om makar
och bréstarvingar som kunde ha fatt del av beloppet om formanstagare inte
varit inskriven. Dessa personer kan begara att fa hela eller delar av beloppet
utbetalt till sig om det kan anses klart orimligt att beloppet gar till annan
formanstagare. Till beaktande skall tas motivet for utndgmnandet av
formanstagaren, dennes samt de forsorjdas behov och om den forsorjda fatt
reda p& utndmningen i rimlig tid fore dodsfallet. Ar det maken som far
beloppet kan bréstarvingar begéra jamkning, FALN § 15-6 st 2.

% Lgdrup, 2003, s. 320-321.
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4 Brostarvingars arvsrattsliga
stallning

4.1 Grundlaggande reglering

Brostarvingar anses i lagstiftningen som de som star narmast en arvlatare, 2:1
AB. De har under manga ar haft foretrade framfor alla andra potentiella
arvtagare. Denna arvsratt har starka historiska och kulturella skal. Det har
varit viktigt att framforallt fast egendom har gatt vidare i atten genom arv.
Som regel har man velat behalla en gard eller annan verksamhet inom familj
och slakt. Arvsrattens konstruktion har &ven haft en social funktion genom att
sékra brostarvingars ekonomiska situation nér foraldrarna avlider. Samhallet
har forandrats mycket och med det dven brdstarvingars behov. | dagens
samhalle med det allménna trygghetssystemet har brostarvingar inte samma
ekonomiska och sociala behov av fordldrarna. Idag talas istallet om
efterlevande makars behov av skydd och darav reformen fran slutet av 1980-
talet.®” Genom tiderna har arvsrétten sett olika ut for olika bréstarvingar. Vad
vi menar med brdstarvingar som har arvsratt ar inte detsamma som foér hundra
ar sedan. Ar 1928 kom en arvslag som visar pa skillnaderna. Regleringen
innebar ej nagra stora forandringar. Utoméaktenskapliga barn drvde endast sin
mor och hennes sléktingar och inte alls fadern och dennes slakt. Genom
arvslagen infordes dock en ny mgjlighet for fadern att ge utomaktenskapliga
barn arvsrétt efter honom. Fadern gavs ratt att avge en forklaring dar han gav
barnet arvsratt efter honom. Ett kvarts sekel senare, 1954, kom forslag om att
likstalla arvsratten for inom- och utomaktenskapligt fédda barn. Forslaget
mottes av kritik av bland annat lagradet och genomfardes ej. Kritiken bestod
framforallt i att det fortfarande var svart att helt faststalla faderskap och annu
viktigare bristande skydd for den efterlevande maken. Framsteg gjordes
angaende faststallande av faderskap och nar ny lagstiftning kom 1969
andrades &ven Dbrostarvingars arvsstillning. Utomaktenskapliga barn
likstalldes s& att de fick samma arvsratt som de inomaktenskapliga barnen.®®

Brostarvingar rdknas alltsd som narmast anhorig och arver férst bland
sldktingarna. Enligt huvudregeln skall arvet delas lika mellan
brostarvingarna, 2:1 AB. De skall drva med lika lotter och om en bréstarvinge
avlidit skall dennes brostarvingar fa arvet istallet. Varje gren skall da fa lika
stor lott. Efterlamnar daremot den avlidne en make skall, som ovan redogjorts
for, denne arva kvarlatenskapen, 3:1 AB. Detta galler dock bara framfor
gemensamma bréstarvingars arvsratt. Hade den avlidne sarkullbarn har de rétt
att fa ut sitt arv direkt, 3:1 st 1 m 1 AB. Sarkullbarnen kan vilja att helt eller
delvis avstd fran sin ratt, 3:9 AB. Den efterlevande maken drver da aven
sérkullbarnets arvslott med fri forfoganderatt. Enligt undersokningar ar det

7 SOU 1998:110s. 78.
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mycket sallan som den méjligheten anvands®. Sarkullbarnet fér_i sadana fall
en roll som efterarvinge da den efterlevande maken avlider, 3:9 AB.

Har ett sarkullbarn fatt ut sitt arv efter en foralder har denne som
utgangspunkt ej ratt till nagot nar den efterlevande maken avlider, 3:2 st 2
AB. Det finns dock en mojlighet dar ytterligare arv blir aktuellt. For
forstaelsens skull redogors denna mojlighet genom ett exempel. Makarna A
och B har ett gemensamt barn X. A har dessutom barnet Y. Nar A avlider
arver Y direkt medan X far efterarvsratt dd B senare doér. Nar B dor ar
emellertid X inte langre i livet. Arvet fran A gar da till de arvingar som ar i
livet, namligen sarkullbarnet Y.” Sarkullbarnet arver alltsd den del som det
gemensamma barnet skulle ha fatt om denne varit vid liv.

Adopterade barn har haft full arvsréatt langre an utomaktenskapliga barn.
Adoptivbarn fick full arvsratt genom &rvdabalken 1958.”* Dagens reglering
finner vi i 4:8 FB. Har foreskrivs att adoptivbarn skall rédknas som
adoptantens barn i rattsliga fragor dar slaktskap ar av betydelse.

4.2 Regler till skydd for bréstarvingar

4.2.1 Laglottsinstitutet

Laglottsinstitutet utgor ett skydd for arvingar mot testamentariska
forordnanden. Laglotten &r den del av kvarlatenskapen som en arvlatare inte
kan disponera dver. Brostarvingar har som tidigare redogjorts for rétt till arv
efter foraldrarna. Kvarlatenskapen delas lika mellan bréstarvingarna, denna
andel &r brostarvingens arvslott. Laglotten utgor halva arvslotten, 7:1 AB.
Denna har brostarvingen alltid ratt att fa ut i arv. Foreligger det ett testamente
som inkréaktar pa laglotten kan brostarvinge begara jamkning av testamentet,
7:3 AB.”? Laglottssystemet har som syfte att sdkra en viss del av
kvarlatenskapen at brostarvingarna pa grund av den sociala och ekonomiska
samhorighet som forvantas finnas mellan barn och forélder. Det &r endast
brostarvingar som har detta skydd da de anses som de narmast anhoriga.
Laglottssystemet har &ven som syfte att skapa rattvisa mellan
brostarvingarna. En arvlatare kan genom testamentsférordnande gynna en av
brostarvingarna och da finns det genom laglotten ett visst skydd for dvriga
brostarvingar. Slaktens intresse av del i kvarldtenskapen och arvlatarens
intresse av att ha mojlighet att testamentera fritt star som motpoler och
laglottssystemet kan ses som en kompromiss dem emellan.”

Egendom som brostarvinge far genom jamkning av testamente omfattas som
huvudregel ej av en efterlevande makes ansprak pa kvarlatenskapen, 7:3 st 2
AB. Har den avlidne testamenterat till sin makes forman far denne

% 50U 1998:110 s. 209.

0 Eriksson, 2002, s. 76-77.
30U 1998:110's. 70 not 8.
"2 Prop. 1986/87 s. 79.

™ SOU 1981:85 s. 206-207.
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egendomen med fri forfoganderatt i forhallande till brostarvingar om annat
inte bestdmts i testamentet. Har den avlidne férordnat att den efterlevande
maken skall arva med full dganderatt maste brostarvingarna begara jamkning
for att fa ut sin laglott. Ett sarkullbarn far da ut sin laglott direkt medan
gemensamma barn endast kan begéra jamkning sa att maken far en andel
motsvarande laglotten med fri férfoganderatt.”

En standigt aterkommande diskussion  foreligger om  huruvida
laglottsinstitutet skall kvarsta eller ej och fragan har behandlats i flera
utredningar. | betankandet fran 1981 framfordes forslaget att helt avskaffa
laglottsinstitutet. Skyddet for brostarvingarna ansags inte langre vara lika
motiverat. Brostarvingarna ar i de flesta fall vuxna och inte beroende av ett
arv fran foraldrarna for sin forsorjning. Man ansag att den efterlevande
makens stéllning borde stirkas och avskaffandet av laglotten skulle vara ett
steg i1 den riktningen. Full testationsfrihet férordades dar inga arvingar skulle
skyddas mer &n andra.”” | betankandet finns dock reservationer mot
laglottsinstitutionens avskaffande. Man sag det som en risk att brostarvingar
skulle bli lidande av detta. Avskaffas laglotten har brostarvingen ingen ratt
alls till arv om det finns ett testamente dar denne exkluderas. Under 1900-
talet har arvsskyddet blivit allt starkare for brostarvingar vilket varit viktigt
for barn som fotts utom &ktenskap och barn som fotts under tidigare
aktenskap. Man ser det som en stor risk att foraldrar skall gynna barnen fran
det nuvarande aktenskapet. Principiellt rubbas inte denna réattvisa behandling
om laglotten avskaffas men i praktiken skulle troligen sérkullbarnen vara de
som kom i klam. Adoptivbarn ansags utgora en annan riskgrupp. Det finns
fall dar adoptionen inte lett till bra resultat och dar risk féreligger att
foraldrarna missgynnar adoptivbarnet genom ett testamente. De som
reserverade sig sag aven en okad risk for utnyttjande av aldre, att manipulera
sig till forordnande genom ett testamente. Om det inte finns ett laglottssystem
kan personen testamentera bort aven den delen av kvarlatenskapen. Slutligen
poangteras att bibehallandet av laglottsinstitutet ar lampligt for att bevara den
nordiska enhetligheten.”

Aven i propositionen fran 1988 ars reform, som bygger pa 1981 ars
betankande, framfordes forslaget att helt avskaffa laglottsinstitutet, aterigen
for att starka den efterlevande makens stallning. En viktig anledning som
talade for forandring ansags aterigen brostarvingarnas minskade behov av
forsorjning vara. Dock ansags en forandring inte i sa stor utstrackning gynna
den efterlevande maken, istéllet skulle den gora det lattare att testamentera
hela kvarlatenskapen till valfri person eller organisation. Dessutom ansags det
foreligga risk for missgynnande av sarkullbarn om laglottsinstitutet
avskaffades. Det kan ha uppstatt konflikt med den tidigare maken eller med
sarkullbarnet och darfor dnskas en total brytning. Dessutom kan arvlataren
anse att det skulle paverka den nya familjen for mycket om séarkullbarnet fick
ut nagot arv. En annan orsak som haft betydelse vid beslutande om laglottens

50U 1998:110 s. 209.
> SOU 1981:85 5. 210-211.
® SOU 1981:85 s. 486-487.
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vara eller icke vara &r att de dvriga nordiska landerna motsatter sig att ta bort
regleringen. Dessutom har reglering som tillerkanner brostarvinge arv fran
fader som ej ar gift med modern tillkommit sa sent som 1969. Att redan 1988
underminera denna reglering ansags olampligt.”’

Efter reformarbetet blev resultatet att laglottsinstitutet skulle behalla sin
karaktar av skydd mot testamentariska férordnanden. Da brostarvingarna far
del av sin laglott pa grund av att de begar jamkning av ett testamente far i
princip den efterlevande maken ej egendomen med fri férfogande utan
laglotten gar direkt till brostarvingen. Detta for att testamentet anses vara en
vdg att sitta makens arvsritt ur spel. Ar testamentet till forman for den
efterlevande maken och brostarvingarna begar jamkning behaller maken
laglotterna med fri forfoganderatt och brostarvingarna far del av den forst vid
den efterlevande makens dod. Skillnaden har sin grund i att testamentet denna
gang éar till makens fordel och darfor far denne behalla egendomen till sin
dod. Det har foreslagits att brostarvinge bor kunna fa ut laglotten efter sin
foralder nar den andre foraldern ingar nytt aktenskap men i propositionen
anses detta urholka makens skydd och bor darfér ej genomforas.”® Vid fall da
testamentsforordnandet inte ar till den efterlevande makens férman och
brostarvingen véljer att jamka kan denne lata laglotten inga i den efterlevande
makens arv. Den efterlevande maken arver da som vanligt laglotten med fri
forfoganderatt vilket ger brostarvingen rétt till efterarv vid den efterlevande
makens dod."”

4.2.2 Sekundosuccession

Ratten till efterarv regleras i 3:2 AB. Enligt den nuvarande regleringen har
forsta och andra arvsparantelerna som huvudregel ratt till halva
kvarlatenskapen efter den efterlevande maken som arv efter den forst avlidne
maken. Sarkullbarn efter den forst avlidne maken inrdknas bland
efterarvingarna om sarkullbarnet avstod fran sitt arv till forman for den
efterlevande maken, 3:9 AB. Fore 1988 érs reform var det inte aktuellt med
efterarv for brostarvingar da efterlevande makar inte hade foretrade till arv
framfor dem™®. Den egendom eller snarare den ideella andelen som arvet efter
den avlidne maken innebar erhaller den efterlevande maken med fri
forfoganderatt. Det innebar att den efterlevande maken inte kan testamentera
bort den andelen av sin kvarlatenskap. Det finns alltsa inte nagon bestamd
egendom som maken hindras fran att testamentera bort utan det handlar bara
om en ideell andel, vilket framgar av NJA 1995 s. 303.%! Att den efterlevande
maken har ratt att testamentera bort vilken egendom denne vill ligger i linje
med vems ratt som allmant gar fore mellan efterlevande make och
efterarvingar. Maken skall alltsd ha ratt att géra som han vill i sa stor
omfattning som mojligt s& lange han ej trampar in pa efterarvingars

" Prop. 1986/87:1 s. 79-80.
78 prop. 1986/87:1 s. 86.

® Walin, 1988, s. 91.

8 50U 1998:110s. 92.

81 SOU 1998:110 s. 141.
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grundlaggande ratt.®” Kritik har riktats mot NJA 1995 s. 303 om att den
efterlevande makens ratt har strackts for langt. Den forst avlidne makens
arvingar har inte langre ratt till arv efter sin foralder genom att fa del av
foralderns faktiska egendom. Genom att brostarvingarna far ratt till en ideell
andel kan den efterlevande maken testamentera sa att de endast far del av
dennes egendom.®®

Huvudregeln ar att halften av den efterlevande makens kvarlatenskap skall ga
till den forst avlidne makens arvingar. Man utgar fran att makarna vid
bodelningen efter den forst avlidne maken &gde halva egendomen var.
Utgjorde arvet efter maken annan andel an hélften skall vid den efterlevande
makens déd samma andel anvandas vid berdkningen av efterarvet, 3:2 st 3
AB. Fick exempelvis en efterlevande make egendom till ett varde av 100 000
kr i arv efter maken men hade sjalv enskild egendom sa att dennes egen
egendomsdel uppgick till 200 000 kr skall efterarvet uppga till samma andel,
alltsa 1/3 av kvarlatenskapen vid den efterlevande makens dod (100 000/(100
000 + 200 000) kr). Men undantagen &r fler. Har den efterlevande maken
genom exempelvis gava orsakat vasentlig minskning av sin egendom utan att
ta tillborlig hansyn till den forst avlidne makens arvingar skall vederlag utga
till dem fran den efterlevande makens arvingars lott for den minskning av
andelen som skett, 3:3 AB. Kan vederlag ej utga skall gavan aterbaras under
forutsattningarna att mottagaren insdg eller bort inse att gavan var till
arvingarnas nackdel och att talan véacks inom fem ar fran gavotillfallet. Har
boet daremot Okat kan den ¢6kade andelen helt tillfalla den efterlevande
makens arvingar, 3:4 AB. Detta under forutsattning att 6kningen kan antas
bero pa att den efterlevande maken erhallit motsvarande varde genom arv,
gava eller testamente eller om vérdet kan antas ha ¢kat beroende pa den
efterlevande makens forvarvsarbete efter den forsta makens dod.

Som skydd for den forst avlidne makens arvingar skall, vid fall av omgifte,
den efterlevande makens egendom forst delas enligt det forsta aktenskapet
innan bodelning forrattas med den andre makens egendom, 3:6 AB. Det forsta
aktenskapet maste alltsa forst redas ut ekonomiskt innan det andra
aktenskapet i sin tur kan avslutas ekonomiskt.

Finns det arvingar efter endast den ena maken vid den efterlevande makens
dod gar hela arvet till denna sida, 3:8 AB. Har den efterlevande maken inte
nagra arvingar gar hela arvet darmed till den forst avlidnes arvingar. Detta
under fOrutsattning att arvingarna har efterarvsratt vilken ar begrénsad till
forsta och andra parantelerna. Tidigare tillfoll andelen fran en make utan
arvingar Allmanna arvsfonden.®* Det har diskuterats kring vilka personer som
verkligen far ta arv pa detta satt, ar det allmant forsta och andra parantelen
eller ar det bara de arvsberdttigade som konkret har efterarvsrétt vid
dodsfallet? Om det krdvs en konkret arvsratt sétter det sdrkullbarnen i en
samre sits da de oftast redan har fatt ut sitt arv. Ovriga arvingar har da battre

8 50U 1998:110 s. 152.
8 Hoglund, s. 990.
& Walin, 2000, s. 105.
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ratt vilket &ven inkluderar andra parantelen med foraldrar och syskon. Agell
framhaller att det borde kravas konkret efterarvsratt genom ett talande
exempel. Har en make valt att testamentera egendomen till sin make av den
anledningen att utesluta sina bréstarvingar kan det anses oacceptabelt att de
senare skall ha efterarvsratt genom 3:8 AB.%*°

4.2.3 Gavor givna av arvlataren

Nar en foralder ger sina brostarvingar gavor skall de avraknas som forskott pa
arv om annat ej foreskrivits eller framgar av omstandigheterna, 6:1 AB.
Undantag galler for utgifter for barnets uppehéalle och utbildning och
sedvanliga gavor som inte star i missforhallande till givarens ekonomi, 6:2
AB. Summan av forskott pd arv raknas in i bodelningen och avriknas pa
arvingens lott, 6:5 AB. Det kan vara frdga om att en fordlder gynnat de
gemensamma barnen genom gavor medan sarkullbarnet inte fatt nagot.
Sarkullbarnet skyddas alltsd har genom att beloppet skall raknas med i
kvarlatenskapen och avrédknas pa de gynnade brostarvingarnas arv. Det har
foreslagits att gava till brostarvinge inte langre skall presumeras vara forskott
pa arv utan att det istallet skall vara lika regler for brostarvingar som 6vriga
arvingar. Alltsa att gdvan endast skall anses som forskott pa arv om arvlataren
foreskrivit det eller omstandigheterna maste leda till det. Grund till forslaget
var att regeln inte ansdgs stdmma Overens med allmanhetens
rattsuppfattning.

Brostarvinge kan i vissa speciella situationer begédra att gavor givna av
arvlataren skall jamkas for att tacka laglottsansprak. Regeln, som vi finner i
7:4 AB, innebér ett forstarkt laglottsskydd. Har arvlataren gett bort egendom
under sadana omstandigheter eller med sadana villkor att syftet ar att
likstéllas med testamente har brostarvinge mojlighet att begéra jamkning av
gavan. Detta galler bade gavor till brostarvingar och andra. Anledningen till
att regeln infordes ar att gavans avsikt kan vara att kringga laglottsreglerna.
Det hade visat sig att sadana gavor forekom ganska ofta med syftet att gynna
den nya familjen. Det kravdes ett skydd for att tillvarata sarkullbarnens rétt. |
SOU 1998:110 visas tankegangen att gavor pa dodsbadden eller under
perioder av svar sjukdom latt kan liknas vid testamente. Gavor som kan
liknas vid testamente paverkar ofta ej givaren i sa stor omfattning. Den
ekonomiska foljden for givare uteblir eftersom denne ofta antingen avlider
inom kort eller behaller nyttjanderatt eller liknande till egendomen. Det kan
aven vara fraga om egendom som inte betyder nagon uppoffring for givaren,
exempelvis ett sommarhus eller en bil som inte anvénds. Ett annat intressant
exempel pa en gava ar skuldebrev som ej forfaller till betalning forran vid en
tid da givaren troligen har avlidit. Det kravs att det finns en avsikt att
undanhalla egendom eller vardet darav fran arvtagaren for att jamkning skall
bevg;jas. Vért att podngtera &r att det inte krdvs att mottagaren varit i ond
tro.

8 Agell, 1990, s. 34-38.
8 S0U 1998:110 s. 189-191, 195.
8 50U 1998:110 s. 210-212.
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Det finns en del fall dar 7:4 AB har prévats av domstolarna. Ett intressant
sadant ar NJA 1985 s. 414. Det var har frdga om en serie rattshandlingar
gjorda av tva makar i syfte att gynna hustruns arvingar framfor mannens.
Rattshandlingarna var bland annat bodelningar och aktenskapsférord med
resultatet att kvinnan dvertog egendom. Domstolen poédngterade att det var
viktigt att utrona om de rattshandlingarna kunde likstallas med testamente.
Varje rattshandling i sig var inte gdvor men om man sag till hela situationen
ansag ratten dem kunna likstallas med gavor. Makarna gjorde forst en
bodelning under dktenskapet som domstolen godkénde och déarmed ej kunde
angripa. Daremot ansag ratten en andra bodelning som makarna gjorde under
idktenskapet motsvara en gava som regleras i 7:4 AB. Domstolen anség att
bodelningen kunde likstallas med ett testamente eftersom maken fortfarande
hade tillgang till den egendom som o6verforts till hustrun. Jamkning tillats
darmed for en del av rattshandlingarna. Skiljaktig ledamot anség att jamkning
borde tillatas for varje rattshandling da de alla var led i planerade
transaktioner.® Beddmning av villkoren for jamkning gjordes dven i NJA
1998 s. 534 men HD kom hér fram till att villkoren inte var uppfyllda.

4.2.4 Forverkande av arvsratt

Ratten till arv kan forverkas genom att arvtagaren begar vissa brott mot
arvlataren. Arvet gar da vidare som om garningsmannen var avliden, 15:4
AB. Forverkande av arvsratten &r aktuellt d& ndgon genom brott uppsatligen
har dodat arvlataren 15:1 st 1 AB. Garningsmannen far da inte ta arv efter
offret vare sig genom testamente eller pa grund av den legala arvsordningen.
Arvsratten forverkas dven da nagon dodar en arvtagare eller testamentstagare
som star i garningsmannens véag till arv eller som minskar dennes arv. Likasa
nar nagon uppsatligen misshandlar en person dar garningen resulterar i offrets
dod aven om uppsatet inte tickte slutresultatet, 15:1 st 2 AB. Férutom vald
inrdknas aven att forsatta ndgon i vanmakt. Undantagsfallen ar da
garningsmannen var under femton ar eller da synnerliga skal foreligger, 15:1
st 3-4 AB. Vid bedémningen av synnerliga skal skall hansyn tas till
garningens beskaffenhet, till om garningsmannen led av en allvarlig psykisk
storning da garningen begicks samt om géarningsmannen var under arton ar
och handlandet berodde pé bristande utveckling. Ar det frdga om uppséatligt
dodande é&r kraven strdnga for att arvsratten inte skall foreverkas.
Barmhartighetsmord kan vara en formildrande omstandighet samt da
agerandet var en reaktion pa att garningsmannen tidigare trakasserats av
offret. Kraven ar nagot lagre stallda vid fall da uppsatet inte tacker sjalva
dodandet. Arvsratten forverkas dven da nagon agerat sa att annans
testationsfrinet inskrankts, 15:2 AB. Det handlar har om att nagon anvant
tvang, forlett eller missbrukat testatorns oforstand, viljesvaghet eller beroende
stallning.®

8 50U 1998:110 s. 215-216.
% Saldeen, s. 111-112.
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4.3 Behovs lagandring?

4.3.1 SOU 1998:110

1998 slutfdérdes en utredning som syftade till att undersoka om arvsrétten idag
Overrensstammer med allmanhetens rattsuppfattning. Detta for att se om 1988
ars reform fungerar tillfredsstallande i praktiken och att intentionerna bakom
lagandringen slagit igenom pa avsett satt.”® En undersokning genomférdes
inom utredningen som sedan utgjorde en del av underlaget for utredningens
slutsatser. Ett urval av personer och organisationer med néra anknytning till
rattsomradet ombads att se pa dagens reglering och géra en bedémning om
huruvida den stammer Overens med allménhetens uppfattning om hur
regleringen bor se ut.**

Utredningen ser ifraga om arvsplanering tva skyddsintressen som star mot
varandra. Majligheten for arvlataren att fa bestamma 6ver sin egendom och
brostarvinges intresse av att arvsratten efter foréldern inte urholkas.
Utredningen anser att det &r viktigt att arvlataren i sa stor utstrackning som
mojligt sjalv skall kunna bestamma 6ver sin kvarlatenskap. Detta pa grund av
att man har denna mojlighet under sin livstid. Under livstiden far man
forbruka sin egendom som man 6nskar, dven under ett dktenskap, och darfor
bér inte alltfor stora hinder finnas efter en persons dod.”

Angaende makes arvsratt ansag urvalspersonerna att reglerna Gverensstamde
med allménhetens uppfattning. Behovet av inbdrdes testamenten hade
minskats sedan maken genom lagandringen far arvet med fri forfoganderatt
framfér de gemensamma barnen. Aven jamkningsregeln i 12:2 AktB
bedomdes valmotiverad sarskilt med tanke pa situationer med sarkullbarn och
ansags darfor bora kvarstd oférandrad. Delar av urvalsgruppen ansdg att
makarnas skydd borde forstarkas exempelvis genom att sarkullbarn, liksom
gemensamma barn, endast skulle ha efterarvsratt.*

Utredningen har sammanfattat sarkullbarnets skydd mot arvsplanering i tre
punkter. For det forsta kan sarkullbarn fa ut sin laglott direkt. For det andra
har sarkullbarn ratt att begéra jamkning av testamente och gava om laglotten
har krankts. FoOr det tredje kan sérkullbarn begédra jamkning av
formanstagarforordnande. Utredningen kom fram till att sarkulloarn har
tillrackligt skydd och att det darmed inte behdvs nagon andring pa detta
omrade.”

Aven om utredarna ansag att reformen av arvsratten har fatt ett bra resultat
presenterar de en del andringsforslag bade till fordel for brostarvingar och for

% 50U 1998:110 s. 15.

1 SOU 1998:110 s. 89.
%2.30U 1998:110 s. 221-222.
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den efterlevande maken. Vissa detaljer angaende basbeloppsregeln bor enligt
forslaget andras. Namligen att forsakringsbelopp som tillfaller efterlevande
make bor beaktas vid berdknande av rétt till ersdttning enligt
basbeloppsregeln. Detta ger att brostarvingar eller andra arvingar kan fa ratt
till stérre del av kvarlatenskapen eftersom &nnu en post réknas in vid
beddmning om en efterlevande make skall fa ratt till egendom enligt
basbeloppsregeln. De vill dven se forandringar i kap. 3 AB genom att
fortydliga och utveckla paragraferna. En av skillnaderna skulle vara att ordet
sarkullbarn arbetades in i texten. Ett annat forlag till andring som paverkar
brostarvingars arvsratt ar att reglerna om forskott pa arv till brostarvinge skall
andras sa att gdvor endast undantagsvis skall avraknas. Idag skall som
tidigare namnts forskott som huvudregel avraknas.”

4.3.2 Motioner behandlas

Sedan 1998 ars utredning har varje ar flera motioner inlamnats som behandlar
avvagningen mellan den efterlevande makens arvsratt och sarkullbarnens
arvsratt. Lagutskottet lamnade nyligen ett betankande®™ dar de senaste
motionerna behandlas. Alla dessa motioner avslogs med anledning av att
amnet redan haller pa att behandlas. Justitiedepartementet Overvager
namligen SOU 1998:110 vilken grundligt utreder fragorna. | avvaktan pa
resultatet av justitiedepartementets granskande kommer inga nya utredningar
att tillsattas. Nagra motioners innehall ar dock intressant att kort redogora for
da de visar pa vad som anses som problemomraden. De betonar vikten av att
lagstiftningen andras framforallt for den efterlevande makens skull. Risken
anses for stor att make skall tvingas lamnas sitt boende nér sérkullbarn skall
fa ut sin arvslott direkt. Gemensamma brostarvingar och sarkullbarn bor
enligt forslag likstéllas och darmed skulle samtliga fa ut sitt arv forst nar bada
makarna har avlidit. Ett alternativ som ar en medelvag mellan makes rétt och
sarkullbarns ratt ar att man foreslar en mojlighet for makar att inga en
dverenskommelse om att gemensam bostad och bohag skall fa behallas tills
bada makarna avlidit och att sarkullbarnet forst da skall fa ratt till
egendomen. Det ar en medelvag pa det séttet att sarkullbarnet huvudsakligen
skall ha ratt att fa ut sitt arv direkt men att makarna skall ha mojlighet att gora
undantag fran detta. Det handlar dock om att skydda den efterlevande maken.
En av motionerna ger maken en svagare stéllning. Forslaget &r att denne
endast skall arva den avlidne makens giftorattsgods och alltsa inte enskild
egendom. Detta innebar att brostarvingarna direkt far ut eventuell enskild
egendom i arv.”’

% S0U 1998:110 s. 15-16, 20.
% agutskottets betankande 2004/05:LU09 Arvsrittsliga fragor.
%" Bet 2004/05:LU09, s. 7-13.
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4.4 Norsk ratt

4.4.1 Brostarvinges grundlaggande arvsratt

Brostarvingar raknas enligt arvslagstiftningen som de narmast anhdriga, al. §
1. Dessa arver lika delar av en foralders kvarlatenskap. Liksom i Sverige
galler i Norge istadaratten, om en arvinge ar avliden gar arvet vidare till
dennes brostarvingar, al. 8 1 st 2. Adoptivbarn likstalls med adoptantens egna
barn i avseende pa arvsratten likval som pa alla andra omraden, adl. § 13. De
rattsliga banden till de biologiska foraldrarna och deras sléktingar kapas helt
genom adoptionen. De rattsliga banden kvarstar dock till en biologisk
foralder nér det ar dennes make som adopterar barnet, adl. § 13 st 2.

Barn fodda utom &ktenskap har i Norge haft full arvsratt sedan 1917. Tidigare
arvde utomaktenskapliga barn endast modern och hennes slékt. Tanken var
att denna arvsratt skulle bidra till att skapa en positivare bild och férhallande
mellan fader och deras sarkullbarn. P& denna punkt var alltsa inte arvsratten
grundad pa hur den normala mannen ansags vilja att arvet efter honom skulle
fordelas utan istallet grundade det sig pa en vilja att férandra individers och
samhallets installning. Lagstiftaren kan sdgas dven ha haft for avsikt att
likstalla barn fodda utom och inom &ktenskap.®® Idag behandlas alla
brostarvingar lika oberoende av fordldrarnas aktenskapliga status. Det finns
dock ett undantag fran att fadern och dennes slakt arver en brostarvinge och
det ar nar barnet ar avlat genom en valdtakt eller annat sedlighetsbrott mot
modern, al. § 4.%

Var den avlidne personen gift har som tidigare beskrivits den efterlevande
maken ratt till att fa ut ett arv alternativt att fa sitta i oskiftat bo. Valjer maken
att ta ut arvet direkt har denne ratt till ¥4 av kvarlatenskapen, al. § 6, vilket
lamnar % av kvarlatenskapen till brostarvingarna. Valjer maken daremot att
sitta i oskiftat bo tvingas brostarvingarna som huvudregel att vanta pa sitt arv
tills den efterlevande maken véljer att skifta boet eller tills denne avlider. Det
ar endast giftorattsgodset som ingar i det oskiftade boet om makarna inte
kommit 6verrens om annat genom dktenskapsforord eller om den avlidne
makens arvingar har gett sitt samtycke till att d&ven enskild egendom skall
ingd i det oskiftade boet, al. § 9. Detta leder till att brostarvingarna som
huvudregel har ratt att direkt fa ut den avlidnes enskilda egendom som arv.
Skall den avlidne makens enskilda egendom inga i det oskiftade boet skall
aven den efterlevande makens enskilda egendom inga, al. 8 9 st 2, vilket leder
till att den forst avlidne makens sarkullbarn som avstatt fran arv till forman
for den efterlevande maken far del av den andre makens enskilda egendom
genom sin rétt till arv nér boet senare delas.

Sarkullbarn har rétt att begdra ut sitt arv direkt nar fordldern doér &ven om
denne var gift, al. 8 10. Valmdgjligheten finns for sérkullbarnet att vanta med

% Lgdrup, 1999, s. 40-41.
% Lgdrup, 2003, s. 58-59.
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att ta ut sitt arv och lata den efterlevande maken sitta i oskiftat bo. Da far
sarkullbarnet efterarvsratt precis som ovriga brostarvingar. Ar sarkullbarnet
omyndigt kravs det att samtycke ges av éverformyndare, al. § 10. Sadant
samtycke bor ges nar det ar till barnets fordel att den efterlevande maken far
réatt att sitta i oskiftat bo. Nar sedan séarkullbarnet blir myndigt har denne rétt
att begéra att boet skall delas dem emellan, al. § 24 st 3. Begér ett sérkullbarn
att fa ut sitt arv direkt kan den efterlevande maken sitta i oskiftat bo gentemot
de andra arvingarna, al. 8 12.

4.4.2 Regler till skydd for brostarvingar

4.4.2.1 Laglottsinstituet

Den norska rétten ger ett laglottsskydd som é&r stdrre an det svenska. Norska
brostarvingar har ratt till 2/3 av kvarlatenskapen som laglottsdel, al. § 29. Det
finns dock en kvantitativ begransning som inte finns i Sverige eller i nagot
annat nordiskt land. Enligt norsk rétt har varje brostarvinge endast ratt till 1
000 000 norska kronor i laglott. Barnbarnen har i sin tur ratt till minst 200
000 norska kronor per person. Laglottssystemet har genom den kvantitativa
begransningen inte sa stor paverkan pa en formogen persons testationsfrihet.
Det finns &ven kvalitativa begrénsningar av laglotter. Sverige och Norge
skiljer sig at aven har. | den svenska ratten ar huvudregeln att laglottsratten
handlar om ett krav pa ett visst varde. En arvlatare kan testamentera bort
egendom som i varde Overstiger den del av kvarlatenskapen som ar fri att
testamentera bort. Det kravs da endast kontant erséttning for den del som
overstiger halva kvarlatenskapen. Den svenska regleringen innebar darfor inte
nagon kvalitativ begransning. Annorlunda &r det i norsk ratt, dar arvlataren
endast har ratt att fritt testamentera 1/3 av kvarlatenskapen, al. § 29 st 2. Den
kvalitativa begransningen, att kunna vélja vilken egendom som skall ga till
vem, innefattar alltsd bara 1/3 av kvarlatenskapen. | norsk ratt har
brostarvingar rétt till andel i boet medan man i Sverige endast har ratt till ett
visst varde av boet. Daremot kan man i norsk ratt begara att fa ut laglotten i
kontanter vilket inte & mojligt enligt svensk ratt. Har mottager brostarvingar
arvet in natura och arvet kan besté av av arvlataren bestamd egendom.*®

Har arvlataren testamenterat bort egendom av hogre varde an den som &r
disponibel har brostarvingarna ratt att begéra jamkning av testamentet for att
fa ut sin fulla laglott. I Norge &r brostarvingar visade till de allmanna reglerna
om bestridande av testamente, al. § 70 st 2. Det finns har en tidsgrans pa sex
manader fran det att personen fick kunskap om testamentet och arvlatarens
dod.

En norsk arvlatare har mojlighet satta inskrankningar till laglotten, al. § 32,
detta som ett skydd for brostarvingen. Skyddet &r bade mot bréstarvingens
kreditorer och mot brostarvingen sjalv. Det kan vara aktuellt vid fall da
brostarvingen lider av nagon psykisk sjukdom eller av annan anledning inte
ar i stand att ta hand om sin ekonomi eller om bréstarvingen ar beroende av

100 gdrup, 2003, s. 73-74.
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narkotika eller annat och arvlataren vill se till att laglotten inte spenderas till
detta andamal.*

4.4.2.2 Forlottsrett i vissa fall

Forutom laglottsskyddet har brostarvingar i vissa fall ratt till ekonomiskt stod.
Arvlatarens barn som vid foralderns dod inte ar fardiguppfostrade kan enligt
al. § 36 krava att fa en summa av kvarlatenskapen for att sakra sin uppvéxt.
Summans storlek ar behovsanpassad och man tar i beaktande vad barnet i
ovrigt far i arv, barnets egen formogenhet, om barnet ar sékrad uppfostran pa
annat hall och med vad arvlataren har bidragit till andra brostarvingars
utbildning. Det handlar inte om att skapa en rattvis fordelning mellan
brostarvingar utan bara om behov av ekonomisk hjalp. Ar en brostarvinge i
behov av ovanstdende hjalp gar det fore Gvriga brostarvingars arvsansprak
inklusive laglottsansprak. Forutom ovanstaende ratt att fa ut ekonomisk hjalp
har dven hemmaboende barn i vissa fall ratt att fa en summa av
kvarlatenskapen, al. § 36 st 2. Har sadan brostarvinge gjort mycket for
arvlataren utan att fa rimligt vederlag for det har denne rétt till en summa som
ar rimlig utifran forhallandena. Vid bedomningen skall inréknas
bréstarvingens insatser i hemmet, utsikter i arbetslivet, storleken pa arvslotten
och den ekonomiska situationen som helhet.'%?

4.4.2.3 Sekundosuccession

Da den efterlevande maken sitter i oskiftat bo gentemot den forst avlidne
makens arvingar i forsta eller andra parantelen har dessa rétt till efterarv da
den efterlevande maken avlider, al. 8 22. Levde brostarvingar nar den forste
maken avled dr det oskiftade boet mellan den efterlevande maken och
brostarvingarna. Avlider brostarvingarna sedan fore den efterlevande maken
tar inte den andra parantelen Gver efterarvsratten utan hela kvarlatenskapen
gar till den sist avlidne makens arvingar. Undantag galler dock om det varken
finns lagstadgade arvingar eller testamentstagare efter den sist avlidne maken.
Da gar hela arvet till den forst avlidne makens arvingar, al. § 26 st 4.

Enligt huvudregeln innefattar det oskiftade boet endast giftorattsgodset. Nar
delning av ett oskiftat bo sker, antingen mellan den efterlevande maken och
den forst avlidnes arvingar eller mellan bada makarnas arvingar, é&r
utgangspunkten likadelning. Har enskild egendom ingatt i det oskiftade boet
pa grund av att makarna avtalat om det eller avliden makes arvingar samtyckt
till att enskild egendom skall inga i boet blir det istallet fraga om en
kvotdelning av boet. Okning av det oskiftade boet gar i norsk ratt som

huvudregel till badas arvingar, regeln om likadelning kvarstar alltsa.*®

Skiftades boet direkt efter den forst avlidne makens dod har dennes
brostarvingar redan fatt ut sitt arv efter foraldern och darfor blir det inte
aktuellt med efterarv nar den efterlevande maken avlider. Finns det inga
arvingar alternativt testamentstagare efter den efterlevande maken tillfaller

1911 gdrup, 2003, s. 85-86.
1921 gdrup, 2003, s. 75-77.
193 | gdrup, 2003, s. 198-201, 204.
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egendomen Allmanna arvsfonden, alltsa inte den forst avlidne makens
arvingar.'®

4.4.2.4 Gavor givna av arvlataren

Huvudregeln i norsk ratt ar att en gava given till en brostarvinge under
arvlatarens livstid ar just en gava och inte ett forskott pa arv som paverkar
fordelningen vid bouppteckningen. Det skall ses som forskott pa arv endast
om arvlataren uttryckt det eller om man klargjort att det var arvlatarens
avsikt, al. § 38. Dessutom kravs det att gdvan ar av ett avsevart varde. Man
har i Norge inte velat stracka skyddet for brostarvingen sa langt att
dispositioner arvlataren gjort under sin livstid skall raknas in vid berdknandet
av laglotten. Tanken att bréstarvingar skall fa lika lotter finns men det handlar
da& om lika lotter av kvarlatenskapen.*®

Har nagon gett bort egendom pa sin dédsbadd ar gavan giltig sa lange den
haller sig inom den del han har ratt att fritt testamentera Gver, al. § 35.
Detsamma géller om en tidigare gava skall uppfyllas forst efter givarens dad.

4.4.2.5 Forlorad arvsratt

Har arvinge framkallat arvlatarens dod antingen under uppsat eller av
oaktsamhet kan arvsratten ga forlorad, al. § 73. Kravet ar att arvingen inte fatt
ovillkorlig dom for brottet. Likasa bortfaller arvsratten om en handling
orsakar att of6tt barn inte fods levande och barnet skulle ha haft arvsréatt fore
garningsmannen. Arvsratten gar vid sadana situationer forlorad genom dom,
al. § 735t 3.1

Arvlataren ges en majlighet att genom testamente gora en brostarvinge helt
arvlos, al. 8 34. Det kravs att brostarvingen begatt en straffrattslig garning
mot arvlataren eller nagon annan av brostarvingens slaktingar i upp- och
nedstigande led eller mot sina syskon eller syskonbarn. Dessutom krévs det
att brostarvingen var éver 18 ar nar garningen begicks samt Kungens
stadfastelse. Det ar aven mojligt att skriva ett sadant testamente om
brostarvingen inte efter sin formaga hjalpt arvlataren nar denne behovt hjalp.

1041 gdrup, 2003, s. 155.
1951 gdrup, 2003, s. 103-106.
1961 gdrup, 2003, s. 380.
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5 Analys

5.1 Inledning

Arvsrétten ar en intressant del av familjeratten eftersom den beror oss alla.
Under hela 1900-talet har forandringar genomforts efterhand for att
modernisera rattsomradet och fa det att félja med i samhallsutvecklingen.
Samhallet forandras standigt och detta leder till krav pa lagstiftaren att vara
lyhord och infora forandringar. Synen pa familjebildning i Sverige har
kraftigt forandrats. Dagens arvsréatt praglas mindre av sléktens betydelse och
alltmer av den narmaste familjens. Den vardagliga narheten i hemmet &r idag
avgorande for vem vi generellt sett helst ser som arvtagare. Darmed blir den
efterlevande maken narmast och darefter de gemensamma brdstarvingarna.
Detta 1&mnar sarkullbarn som foréldern inte bor med i en s&mre situation.
Synen pa sarkullbarn &r idag i det stora hela inte fargad av den skam som
forknippades med utomaktenskapliga barn vid 1900-talets bérjan, man ar idag
mer liberal och forstaende infor exempelvis skilsméssor och ombildade
familjer. Utvecklingen under 1900-talet handlade framférallt om
brostarvingars arvsratt. Alla bréstarvingars ratt till arv har likstallts men
reglerna ser for den delen inte likadana ut for alla brostarvingar. Sedan den
efterlevande maken givits ratt till kvarlatenskapen framfor gemensamma
brostarvingar har sérkullbarnen hamnat i en rattslig sérstallning. Denna
l6sning &r ett resultat av en balansgang mellan skydd for den efterlevande
maken respektive skydd for sarkullbarnen. Analysen nedan inleds med en
diskussion angdende denna balansgang med tankar kring den grundlaggande
bedémningen mellan efterlevande make och sérkullbarn. Sedan féljer en
diskussion om huruvida arvsratten bor andras sa att alla brostarvingar ges
samma forutsattningar till arv. Analys gors sedan av reglerna som paverkar
arvsplanering och i 6vrigt paverkar sarkullbarnens mojligheter att fa ut arv.
Jamforelse med norsk rétt sker integrerat.

5.2 Makars och brostarvingars arvsratt

Reformen fran 1988 har forandrat situationen mycket bade for brostarvingar
och for den efterlevande maken. En av grundtankarna var att regleringen bara
skulle sla fast det som manga familjer anda sjalva genomforde genom
framforallt arvsavstdende till den efterlevande foraldern och inbordes
testamenten. Det faktum att manga gjorde avsteg fran den legala
arvsordningen ar en bra utgangspunkt till forandringsforslag. Den
efterlevande makens arvsratt var dock ingen nyhet, den hade funnits lange i
fall da brostarvingar inte fanns. Reformen innebar alltsa bara ett steg vidare,
en fortsattning pa utvecklingen i samma riktning som samhaéllet. Férandringar
i samhéllet nastintill kravde forandringar dven pa arvsrattens omrade.
Tidigare hade brostarvingars arvsratt utvecklats och nu togs ett steg till skydd
for efterlevande makar. Makar har under arens lopp ansetts fatt ett allt storre
behov av skydd mot att hamna pa bar backe nar en make avlider och
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brostarvingar har 6verlag inte langre samma behov eller intresse av att fa arva
egendomen. Dagens samhélle &r inte uppbyggt pa jordbruk som det var forr
da brostarvingarna var sjalvklara Overtagare av verksamheten. Likasa
paverkar det faktum att den svenska befolkningen har en allt hogre
medellivslangd. Det innebadr generellt att dven arvtagarna, brostarvingarna,
blir allt &ldre och ar i allt mindre behov av arv fran sina foraldrar. Daremot
kan det vara svart for en make som kommit upp i aren att klara sig pa sin
egen inkomst om hela den avlidne makens egendom direkt skall delas ut till
brostarvingarna.

I manga familjer ar lagandringen inte av sa stor betydelse. Handlar det om en
familj med makar och endast gemensamma barn ar risken for konflikter nér
den forsta maken avlider liten. Det ar inte manga barn som skulle tvinga den
efterlevande foraldern i ekonomisk kris for att de sjalva skall fa ut sitt arv
direkt. N&r nu den efterlevande maken enligt huvudregeln tar hela arvet efter
sin make underlattar man bara for familjerna sa att de slipper besvar att se till
att egendomen kvarstar i den efterlevande makens bo. Overlag fungerar det
troligen bra i dessa karnfamiljer men givetvis finns undantag dar problem kan
uppsta. Det ar mojligt att foraldrarna fortfarande ar gifta men att en
brostarvinge inte kommer dverrens med en av sina foréldrar. Nar sedan den
foraldern avlider tvingas brostarvingen vanta med att fa ut sitt arv. Den
efterlevande maken har ju i denna situation ratt till kvarlatenskapen om
testamente inte skrivits. Enligt tidigare lagstiftning hade bréstarvingen fatt ut
sitt arv direkt. Forhoppningsvis ar dessa familjesituationer inte sa vanliga,
atminstone inte dar efterarvssituationen blir alltfor problematisk. Som det ser
ut idag far familjer med problem l6sa dem genom upprattande av testamente,
vilket &r en rimlig 16sning. Regleringen bor inte dndras for att 16sa fatalets
problem pa de problemfria familjernas bekostnad.

Makar har arvsratt bade i Sverige och i Norge. Reglerna har sina olikheter.
Svenska makar har arvsratt men med begransningen fri forfoganderétt om det
finns brostarvingar. I Norge har makar en viss arvsratt &ven om det finns
bréstarvingar, namligen ¥4 av kvarlatenskapen. Detta leder till att barnen da
bara har ratt till % av kvarlatenskapen. For brostarvingarnas del ar % av
summan i manga fall troligen latt att klara sig utan och for den efterlevande
maken kan det vara ett tillrackligt skydd for att denne skall klara sig. Det ar
dock risk att denne forlorar visst bohag och bostaden om denna ej ar hyrd och
darmed utan varde. Den efterlevande maken har dock mdjligheten att sitta i
oskiftat bo vilket for denne kan innebdra att leva pa samma
levnadsstandardsniva som om maken inte avlidit och dven i samma bostad. |
dessa fall har brostarvingarna rétt till efterarv. Nar den efterlevande maken
avlider skiftas boet och viss del tillfaller arvingarna som arv fran den forst
avlidne maken. Hela kvarlatenskapen efter den forst avlidne maken gar da till
dennes brostarvingar da nagot arv inte togs ut av den efterlevande maken vid
dennes makes dod. Efterarvet innebédr darmed storre men senarelagd del. Den
efterlevande makens alternativ att sitta i oskiftat bo innebér i praktiken stora
likheter for parterna. Den efterlevande maken behaller tillsvidare egendomen
och arvingarna far vanta pa sitt arv. En i teorin stor skillnad mellan makars
arvsratt i de bada landerna &r att enskild egendom inte ingar i det oskiftade
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boet eller arvet i Norge vilket den gor nér en svensk efterlevande make &rver.
Den efterlevande maken har pa denna punkt diarmed en starkare stéllning i
Sverige. | praktiken har dock skillnaden inte alltid ndgon betydelse eftersom
manga makar saknar enskild egendom.

Aven pé nagra andra punkter har svenska makar ett starkare skydd jamfort
med de norska makarna. Norska makars skydd begrénsas i hogre grad genom
att laglotten &r storre i Norge vilket lamnar den efterlevande maken med
mindre arv i en situation dar brostarvingar tvingas begara jamkning av
testamente for att fa ut nagot arv efter den avlidne foraldern. Svenska makar
kan &ven en del fall anses ha ett starkare skydd eftersom brostarvingar endast
har ratt till ett varde av boet. Den efterlevande maken kan losa ut
brostarvingarna med kontanter sa att bohaget inte behdver delas. Detta kan
sjalvklart vara negativt for brostarvingar som ar intresserade av foralderns
faktiska egendom. | Norge har istéllet brostarvingar ratt till andel i boet vilket
innebér faktisk egendom i bohaget. Den efterlevande maken kan dérmed
tvingas att ge ifran sig egendom som denne ser som sin egen eftersom den
ingick i det gemensamma hemmet.

En intressant fraga ar huruvida man kan komma fram till ett battre alternativ
till den nuvarande regleringen av arvsratten och darmed fa béttre eller annan
lamplig balans mellan efterlevande makes arvsrétt och sérkullbarns arvsratt.
Ett alternativ skulle vara att lata sarkullbarn forlora sin ratt att fa ut arv direkt.
Detta skulle dock kunna leda till mycket problem och manga tvister i fall dar
relationen mellan den efterlevande maken och sarkullbarnet ar dalig. Den
efterlevande maken hade genom en sadan lagandring haft stora mojligheten
att kraftigt missgynna sarkullbarnet, detta genom exempelvis gavor till de
egna brostarvingarna. Om sarkullbarnen frantogs ratten att fa ut sitt arv direkt
skulle det kravas tydligare regler for hur en efterlevande make far disponera
kvarlatenskapen vilken senare skall arvas av den forst avlidne makens
arvingar. Utformningen av en sadan lagandring ar ingen enkel uppgift. For
tillracklig kontroll skulle det kravas nagon slags redovisningsskyldighet for
kvarlatenskap belastad med ansprak pa efterarv. Aven med ett regelverk
skulle makens olampliga dispositioner av egendomen vara svarhanterliga och
bedémningarna om vad som skulle ligga inom dispositionsratten skulle vara
komplicerade. En sadan redovisningsskyldighet vore betungande for den
efterlevande maken men nodvéndig for sarkullbarnens skull. Detta bygger
dock pa tron att brostarvingars arvsratt aven fortsattningsvis kommer att ha en
framtradande roll. Valjer lagstiftaren att ytterligare forstarka efterlevande
makes arvsrétt &r regleringen ett mojligt val och kanske &ven utan alltfor
betungande redovisningsskyldighet. Lagstiftningen har dock nyligen svéngt
over till skydd for den efterlevande maken och att i nuldget ytterligare
forstarka den vore att ta ett steg for langt. Det vore, atminstone i nuldget, inte
rimligt att ta bort sarkullbarnens ratt att fa ut sitt arv direkt. Det finns manga
sérkullbarn som inte alls kommer 6verens med foralderns nya familj. | dessa
fall skulle det troligen vara alltfor problematiskt for alla parter. Ur denna
synvinkel ar det enklare att lata sarkullbarnen fa ut sitt arv direkt sa att den
ekonomiska kopplingen inte kvarstar.
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Ett andra alternativ vore att lata alla brostarvingar fa ut sin laglott direkt vid
arvlatarens dod. Detta alternativ ar utifran brostarvingarnas rattvisesynpunkt
kanske att foredra eftersom arvet da skulle bli lika stort for dem alla. Den
efterlevande makens skydd skulle dock undermineras kraftigt av en sadan
lagandring. Just den problematik som diskuterats fore 1988 ars reform om
problem med att exempelvis behalla den gemensamma bostaden skulle
aterkomma. En sadan lagandring synes darmed inte lamplig ur den
efterlevande makens perspektiv. En kompromisslosning vore kanske ett
alternativ dar alla brostarvingar far ut sin laglott direkt men att resten gar som
arv till maken med full &ganderatt, alltsd utan ansprdk pa efterarv. Detta
skulle innebéra en arvsratt for makar pa %2 kvarlatenskapen. Problemet med
risken att tvingas flytta fran det gemensamma hemmet kvarstar dock med en
sadan losning, vilket har varit ett viktigt argument for dagens reglering. Detta
sista alternativ skulle dock kraftigt underminera brostarvingars arvsrétt vilket
jag inte tror stiammer 6verens med allménhetens syn pa och 6nskemal om hur
arvsratten skall vara uppbyggd. Utredningen fran 1998 visar pa att 1988 ars
reform stammer dverens med allmanhetens syn pa hur arvsrétten skall vara
uppbyggd och en langtgdende reform i nuldaget ar darfor inte lamplig.
Balansen mellan makars respektive brostarvingars arvsrétt &r nog for tillfallet
Overensstimmande med samhéllslaget. Daremot &r det mgjligt att &ndring
kommer langre fram om brostarvingars arvsratt inte langre ses som sa viktig
och om utvecklingen gar d&nnu mer mot att skydda den efterlevande maken.

De gemensamma brostarvingarnas arvsréatt har numera forskjutits tills den
efterlevande maken avlider. Efterarvsratten ar darfér en mycket viktig del av
brostarvingars arvsratt. Efterarvet kan ses som en trygghet om &n en osaker
sadan. Den efterlevande maken disponerar fritt kvarlatenskapen vilket kan
leda till att egendomen forbrukats ndr uttag av efterarvet blir aktuellt.
Utgangspunkten &r att den forst avlidnes arvingar har ratt till halva
kvarlatenskapen alternativt aktuell kvotdel. Forutom riskmomentet att
kvarlatenskapen kan ha forbrukats &r det diskutabelt att efterarvsratten endast
utgor en réatt till en ideell andel av kvarlatenskapen efter den efterlevande
maken. Det finns en risk att efterarvingarna inte alls far ndgon egendom som
faktiskt tillnért den forst avlidne maken. Det kan handla om vérdefulla
foremal men aven egendom av lagt ekonomiskt varde men med ett hogt
affektionsvarde for efterarvingarna. Manga vill ha egendom som paminner
om foraldern. Nar en brostarvinge far efterarvsratt eller da ett sarkullbarn
valjer att avsta arv till fordel for den efterlevande maken kan det ses som
nagot av en chansning. Kvarlatenskapens vérde kan oka lika val som minska
under den efterlevande makens forvaltning. Losningen &r dock en rimlig
kompromiss for de olika berorda. Den efterlevande maken maste ha ratt att
anvanda egendomen, annars har denne ingen nytta av den. Restriktioner for
anvandningen av egendomen skulle innebdra problem for den efterlevande
maken eftersom det skulle krdavas fullstandig redovisning av utgifter. Det
skulle dessutom kravas kontroll av redovisningen for att sakerstalla
brostarvingarnas skydd.

En inte obetydlig risk foreligger da en efterlevande make gifter om sig.
Risken ligger i att de nya makarna kan forbruka egendomen eller férdela den
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pa ett for efterarvingar ofordelaktigt satt. Hela arvet efter den forst avlidne
maken kan dverforas till en ny make. En moéjlig lagandring vore att lata
efterarvet utfalla da den efterlevande maken gifter om sig. Losningen skulle
ge ett starkare skydd for brostarvingarna utan att inskranka for mycket pa den
efterlevande makens skydd. Vid omgifte ar den efterlevande maken inte pa
samma Vis beroende av det skydd som arvet ger eftersom ett nytt aktenskap
inneb&r en ny ekonomisk och social trygghet.

Brostarvingars skydd uppréatthalls forutom av efterarvsratten dven av
laglottsinstitutet. Harigenom garanteras brostarvingarna i Sverige tillsammans
halva kvarlatenskapen. Detta 4r en stor begransning av testationsfriheten. An
sa lange fungerar regeln bra och stammer troligen 6verens med allmanhetens
asikter om arvsratten, atminstone i stora drag. Aven om makes arvsratt har
tagit mycket mark anses skyddet for brostarvingarna fortfarande viktigt. Den
sociala och ekonomiska samhorigheten ar fortfarande stark. Det handlar inte
bara om att skydda brostarvingarna fran make och testamentstagare utan aven
om att skydda dem mot varandra. Systemet &r ett satt att skapa rattvisa
brostarvingar emellan. | dagens familjekonstellationer foreligger risk att
nagra brostarvingar missgynnas framfor andra. Sakerligen har problemen
forekommit &ven tidigare men en alltmer utbredd acceptans av sérkullbarn
innebar starkare reaktioner nar en foralder missgynnar brostarvingar fran
tidigare aktenskap.

Laglottssystemet har kritiserats och diskussion forekommer huruvida
systemet har en framtid eller helt enkelt borde skrotas. Brostarvingars numera
minskande behov av ekonomiskt skydd genom ovillkorlig rétt till arv har
varit en standpunkt for avvecklande av laglottsystemet. Men det &r inte bara
en bedémning som handlar om behov. Under 1900-talet har stravan varit mot
att alla brostarvingar skall ha lika arvsratt, att nu ta bort laglottssystemet vore
att underminera den utvecklingen. Utvecklingen inom arvsratten gar forvisso
numera mot alltmer skydd for den efterlevande maken men denna rétt maste
balanseras mot brostarvingars rétt. Tas laglottssystemet bort &r risken for
sérkullbarn stor att foréldern testamenterar sin egendom till den nya familjen
vilket skulle leda till att sérkullbarnet blir helt lottlds. Det behdver inte handla
om att foraldern aktivt vill missgynna sarkullbarnet utan det & mojligt att
man ser det som en for stor uppoffring for familjen att lata sarkullbarnet fa ut
sin laglott. Familjen har da kanske ej rad att behalla bostaden eller tvingas
salja visst bohag for att tacka sarkullbarnets laglottsansprak. Det svenska
laglottssystemet har motsvarighet i norsk rétt dar laglottsandelen dessutom &r
storre an i Sverige. Med tanke pa hur viktig roll harmonisering tidigare har
spelat ar detta ett argument som talar mot ett borttagande av systemet i
Sverige.

Forutom laglottsandelens storlek skiljer sig den norska ratten fran den
svenska genom att ha en kvantitativ begransning. Laglotten har som ovan
redovisats ett dvre tak pa en miljon norska kronor per brostarvinge. Denna
begrénsning ar alls inte orimlig. En miljon norska kronor técker gott och val
det skydd som laglotten skall innebara for brostarvingarna. Regeln innebér
dock att testationsratten & mer omfattande for en formégen person. Laglotten
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behover i formogna familjer inte ha s& stor betydelse for arvlataren men den
ar givetvis viktig for arvtagarna. Ser man laglottssystemet i huvudsak som en
fraga om rattvisa mellan brostarvingar har den kvantitativa begransningen
forstas stor inverkan. Balansen mellan laglottssystemets rattvisegrunder och
behovet av ekonomisk sakerhet for brostarvingar skall dock vaga tillrackligt
jamt.

5.3 Rattvisa mellan gemensamma brdstarvingar
och sarkullbarn

En viktig fraga ar huruvida lagstiftaren bor ha som mal att arvsratten skall
vara likadant utformad for alla brostarvingar. Total jamlikhet skulle da rada
mellan syskonen vilket kunde omintetgéra vissa konflikter dem emellan. For
att kunna andra regleringen kravs det intrang pa antingen den efterlevande
makens arvsratt eller sarkullbarnens nuvarande sérstallning. Under 1900-talet
har arvsratten forandrats i riktningen att likstalla alla brostarvingar. Det ar
intressant att se att den norska jamlikheten kom ett halvt sekel tidigare.
Lagstiftningen kom for att fa en samhéallsutveckling dar utoméktenskapliga
barn accepterades och inte for att det var vad den icke ansvarstagande
foralder, framforallt faderna, i allmanhet 6nskade. Den svenska regleringen
av arvsrétten har istéllet ofta handlat om att géra andringar som redan
utvecklats i praktiken genom exempelvis testamenten. Den svenska
lagstiftningens utveckling under 1900-talets sista decennier har skiftat fokus
till att ge skydd till den efterlevande maken. Detta leder mig att tro att en
kommande lagandring inte skulle inskrdnka den efterlevande makens
nyvunna arvsratt. Jamlikhet mellan brostarvingar skulle alltsa troligen nas
genom att den efterlevande maken far ratt till hela kvarlatenskapen, framfor
alla den avlidnes brostarvingar. En sadan reglering vore dock i manga
familjer olycklig. Forutsattningarna ar inte desamma for sarkullbarnen som
for de inomaktenskapliga barnen. Relationen mellan den efterlevande maken
och sérkullbarnen &r i de flesta fall inte lika stark som den till de
gemensamma brostarvingarna. Det &r mer naturligt att de gemensamma
barnen tvingas vanta med att fa ut sitt arv eftersom det ar deras egne foralder
som far del av arvet och som forvaltar det. Om den efterlevande maken skall
arva och forvalta dven sarkullbarnens del ar konflikter i manga familjer
oundvikliga. Risk foreligger att vérdet av efterarvet blir mindre for den
avlidne makens sarkullbarn pa grund av den efterlevande makens agerande
med kvarlatenskapen. For familjer dar relationen ar god mellan den
efterlevande maken och sarkullbarnen finns dessutom mdjligheten for
sarkullbarnet att avsta fran att ta ut sitt arv med detsamma.

Det finns ett alternativ for att skapa jamlikhet mellan alla bréstarvingar dér
bade den efterlevande maken och sarkullbarnen stéllning &ndras.
Brostarvingarna kan fa ut sin laglott direkt vid féralderns dod och sedan kan
de tvingas vanta med resterande del av arvet tills den efterlevande maken
avlider. Detta skulle i familjer dar lika manga gemensamma barn forekommer
som sarkullbarn inte innebara nagon stérre forandring da vardet skulle bli
detsamma oavsett om sarkullbarnen far ut hela sina arvslotter jamfért med om
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alla brostarvingar far ut sin laglott. | familjer med fler gemensamma barn &n
sérkullbarn blir forandringen dock till den efterlevande makens nackdel.
Dagens reglering har ju dock tillkommit eftersom manga brostarvingar gor
arvsavstaende till den efterlevande maken och det ar rimligt att tro att manga
gemensamma brostarvingar dven fortsattningsvis skulle gora det. En
lagstiftning dar alla brostarvingar far ut sin laglott direkt skulle darmed
innebara att den efterlevande maken far behalla stérre del eftersom
sarkullbarnen bara far ut halva sitt arv och de gemensamma brostarvingarna
gor arvsavstaende. Da har man dock delvis tagit ett steg bakat igen eftersom
det kravs agerande fran de gemensamma brostarvingarna for att den
efterlevande maken skall fa behalla egendomen. Denna teoretiska rattvisa dar
alla far ut sin laglott direkt faller dock i praktiken eftersom alla
brostarvingarna inte har samma relation till den efterlevande maken som skall
forvalta det resterande arvet.

Nar brostarvingar far ut sitt arv vid olika tillfallen ar det med dagens
utformning ej mojligt att garantera att de far egendom till samma vérde. I den
efterlevande makens forvaltning kan arvd egendom Oka respektive minska i
varde. | en sadan situation har sarkullbarnet darmed en starkare stallning
eftersom de gemensamma barnen riskerar att vdrdet minskas. De som
foresprakar att reglerna skall vara helt lika for alla brostarvingar maste se
detta som ett viktigt bristande element inom arvsratten. Men aterigen ar den i
de flesta fall starkare relationen mellan den efterlevande maken och
inomaktenskapliga barn avgorande for att réattfardiga olikheterna. For
sérkullbarnen &r det inte den egna foréldern som férvaltar egendomen.

Konflikter i arvsrattsliga situationer ar troligen ofrankomliga och olika
fordelningslosningar leder bara till olika konflikter. Skapas teoretisk
jamlikhet mellan brostarvingarna, alltsa aven for sarkullbarnen, leder detta till
risker for att sarkullbarnen skall missgynnas av den efterlevande maken.
Behaller vi daremot dagens reglering dar sarkullbarnen har en sarstéllning
drabbas de gemensamma brostarvingarna. Jag tror att regleringen bor behallas
som den ar for att fa rattvisa mellan gemensamma brostarvingar och
sérkullbarn dar uppoffringarna ar rimliga for alla parter.

Reglerna ser alltsa olika ut for brostarvingarna déar karnfamiljens
gemensamma brostarvingar framstar som utgangspunkt medan sarkullbarnen
placeras som undantag. | utredningar har hévdats att om ordet sérkullbarn
infors i lagtexten skulle det innebéra att ordet skulle fa en mer positiv klang.
Lagstiftaren vill genom den nya formuleringen darmed styra var syn pa
sérkullbarn. Férandrade monster for familjebildning har dock troligtvis redan
paverkat en hel del och synen pa sarkullbarn &r atminstone i yngre
generationer inte sa negativt laddad. Ett inférande av ordet sarkullbarn har
darfor kanske inte sa stor betydelse men kan anda foresprakas for att arbeta in
det nya begreppet som &nnu ej ar etablerat bland allménheten.
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5.4 Sarskildareglers paverkan pa
brostarvingars arvsratt

Makar kan som ovan redogjorts for pa olika sétt ga tillvaga for att i praktiken
sétta brostarvingars arvsrétt ur spel. Detta arbete har till syfte att utrona om
det foreligger rimlig balans av skydd for respektive part enligt nuvarande
lagstiftning. Asikter har framforts om att méjligheterna att kringga
arvslagstiftningen ar alltfor stora. Detta arbete fokuserar pa tillrackligt skydd
for sérkullbarnen men arvsplaneringen kan givetvis &dven missgynna
gemensamma brostarvingar till sarkullbarns eller andra gemensamma
brostarvingars fordel. Nedan foljer en analys av sarskilda reglers paverkan pa
skyddet for brostarvingarna.

Arbetet med att stdrka den efterlevande makens stallning i Sverige, som
realiserades genom 1988 ars reform, var i dverensstammelse med tanken att
nordisk lag boér harmonieras. 1 Norge hade makar rétt att fa sitta i oskiftat bo
samt alternativet att fa ut ett arv. Jamfort med den norska regleringen var en
efterlevande makes skydd i Sverige fore 1988 ars reform nast intill
obefintligt,  atminstone i  forhallande till  brostarvingars. De
familjelagssakkunnigas forslag var ocksa ytterst likt den norska lagstiftningen
genom ratt till arv alternativt ratt att sitta i oskiftat bo. Forslaget gick som
ovan namnts dock inte igenom, istallet far idag en svensk efterlevande make
ratt till arv med fri forfoganderatt forutom i forhallande till sarkullbarn.
Resultaten ar dock i de bada landerna i praktiken ganska lika for efterlevande
makar. Bade en svensk och en norsk make har nast intill fri dispositionsratt
med undantaget att de ej har rétt att testamentera den avlidne makens del. |
bada landerna har maken réatt att exempelvis sl6sa bort pengarna. Om maken
sitter i oskiftat bo eller har &rvt med fri forfoganderatt har i praktiken ingen
betydelse. Den svenske maken kan till och med pa ett satt ségas ha ett storre
skydd genom att denne aven far enskild egendom med fri forfoganderatt, i
Norge gar enskild egendom direkt i arv till brostarvingarna. Det finns dock
fall da den efterlevande maken inte har ratt att sitta i oskiftat bo. Vid fall da
arvsutsikterna vasentligt forsamras for efterarvingarna far en efterlevande
make inte sitta i oskiftat bo, med andra ord om en make ej tros kunna ta hand
om boet. Denna beddmning har ingen motsvarighet i svensk ratt da en
efterlevande make arver med fri férfoganderatt oavsett utsikterna for efterarv
for brostarvingarna. | teorin har de norska brostarvingarna har ett skydd da de
kan begara delning om boets varde vésentligen minskat men eftersom praxis i
fragan ar strang ger regeln inget skydd i praktiken. En viktig skillnad ar dock
att ett oskiftat bo i Norge skall skiftas nér den efterlevande maken gifter om
sig. Detta skydd for den avlidnes arvingar har ingen motsvarighet i svensk
ratt vilket kanske borde andras. Det ar alls inte orimligt att tdnka sig att
delning borde ske ndr sammanblandning av egendom gors med en ny make.
Detta eftersom den efterlevande maken da inte har samma behov av skydd.
For brostarvingarnas skull borde det vara battre att fa ut sitt arv efter den
bortgangne foraldern i ett slags mellanskede, alltsa inte direkt nar foraldern
avlider och inte heller sa sent som nar den efterlevande maken avlider. Arvet
skulle istéllet redas ut fore ett omgifte vilket kan vara positivt da de nya
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makarna senare skulle kunna genomféra exempelvis en bodelning under
aktenskapet som paverkade barnens majligheter att fa ut ett rimligt arv efter
den forst avlidne foraldern. Arvet skulle alltsa utfalla da foraldern gifter om
sig och darmed har giftorattsgemenskap med en for efterarvingarna
utomstaende person.

Basbeloppsregeln ar det grundldggande skyddet en efterlevande make har nar
maken avlider. Regeln innebar i dagslaget ett skydd pa drygt 150 000 kr. Med
tanke pa boendepriser och ekonomin i allméanhet ar denna summa inte nagot
som &r orimligt att en efterlevande make skall kunna krava att fa ut och
faktiskt ar i behov av. Kritik kan riktas mot idén da &ven laglottsansprak och
sarkullbarns arvslott far ge vika mot basheloppsskyddet. Bedomningen faller
tillbaka pa en diskussion om vem som generellt sett &r i storst behov av arvet
efter en person. Brostarvingarna Klarar sig i stor utstrackning sjalva medan en
efterlevande make ar beroende av vad denne far ur bodelning och arvskifte
efter maken. Detta & egendom som den efterlevande maken i praktiken
anvander och ar beroende av. Som regleringen ser ut idag ingar inte
formanstagarférordnande vid beraknandet av behovet att tillimpa
basbeloppsregeln. Genom 1988 ars reform gick regleringen fran ett visst
laglottsskydd till en ské&lighetsbedomning vilket har lett till att
brostarvingarnas laglotter minskats. Enligt forlaget fran 1998 bor andring ske
pa detta omrade. Om forordnandet &r till den efterlevande makens forman far
idag maken ett dubbelt skydd, dels tackning genom basbeloppsregeln och
dels genom forsakringen. Da makens ekonomiska behov kan tackas upp av
forordnandet kanske sarkullbarnet som i teorin direkt har ratt till sin arvslott
maste sta tillbaka for att den efterlevande maken skall fa ut egendom genom
basbeloppsregeln, egendom som denne i praktiken inte ar i behov av. Inte
heller i Norge ingar forsakringsutbetalningar i kvarlatenskapen men reglerna
skiljer sig at genom att i Norge skall beloppet tillfalla den efterlevande maken
om ingen formanstagare ar angiven. | Sverige gar istallet beloppet in i
dodsboet vilket leder till att alla arvingar far dela det mellan sig precis som
annan egendom. Denna skillnad gor att den svenska regleringen kan anses
skydda sarkullbarnen i storre utstrackning an vad den norska gér. Om
regleringen dessutom &andras i enlighet med forslaget, sd att en
forsakringsutbetalning skall inga vid berékning av behov av tillampning av
basbeloppsregeln, blir sarkullbarnens skydd &nnu battre. Eftersom
basbeloppsregeln skall fungera som ett minsta skydd for maken ar det rimligt
att tillampning kan sattas ur spel genom en forsékringsutbetalning till en
efterlevande make. En efterlevande make i Norge har ett minimiskydd som
ger ett betydligt starkare skydd &n den svenska basbeloppsregeln ger. Dér har
som ovan redogjorts for en make rétt till ett minimiarv som &r oberoende av
vad denne sjalv dger. Summan ar dessutom hdgre &n den som réknas i
Sverige dar bade egen egendom och arv inrdknas. Minimiarvet ar drygt 200
000 norska kronor jamfort med den svenska summan pa drygt 150 000
svenska kronor. Vad de olika summorna innebéar i praktiken med tanke pa
levnadsomkostnader i respektive land lamnar jag outrett. Det norska
minimiarvet genererar dessutom ingen efterarvsrétt vilket dven detta ar olikt
den svenska regleringen. |1 Sverige har den forst avlidne makens arvingar
efterarvsratt pa egendom som den efterlevande maken erhéllit genom
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basbeloppsregeln. Det diskuteras dessutom huruvida &ven testamentstagare
som fatt std tillbaka skall ha ratt till efterarv da den efterlevande maken
avlider. Har anser jag att den svenska regleringen ar att foredra framfér den
norska. Den efterlevande maken ges skydd genom basbeloppsregeln, att
egendomen sedan gar till den forst avlidne makens efterarvingar &r ju inget
som behdver paverkar den efterlevande maken under dennes levnad.
Regleringen ger alltsa ett skydd for bade den efterlevande maken och
brostarvingarna vilket ar fordelaktigt.

Den efterlevande maken har mojligheten att inte dela giftorattsgodset enligt
likadelningsprincipen. Viljer en make att tillampa 12:2 AB kan denne behalla
sin del av giftorattsgodset. Nagon bedémning av konsekvenserna eller skalen
till tillampningen av paragrafen gors ej. En efterlevande make kan vélja att
behalla sin del av giftorattsgodset just av anledningen att den avlidne makens
sarkullbarn ej skall fa del av egendomen. Det kan finnas helt rimliga och
legitima skal som att dennes egendom bestar av en verksamhet som bor hallas
i en del men det behover inte vara sa. Mojligheten finns &ven att den
efterlevande maken later regeln tillampas till sarkullbarnens fordel, lampligt
exempelvis nér egendom tillhor viss verksamhet som bor &arvas i sin helhet.
Agells synpunkter om att det gar mot giftorattssystemets syfte att den
efterlevande maken ensidigt kan undanhalla sin del av giftorattsgodset &r
rimliga men med tanke pa arvsrattens forandring genom 1988 ars reform ar
regleringen inte helt Overraskande. Det ar dock mojligt att makarna inte kant
till regeln och att de darfor levt darefter. Den ene makens egendom kan ha
anvants fore den andres och de kan ha utgatt fran att egendomen sedan anda
delas lika mellan arvingarna. Nar sedan en make avlider var denne i tron att
den efterlevande makens egendom &ven delas till den avlidnes séarkullbarn.
Den avlidne har alltsa levt som om allt skulle delas mellan alla arvingar men
resultatet kan forandras drastiskt genom den efterlevande makens agerande.
Den motsvarande norska regeln ar nagot annorlunda. Déar ar det bara viss
egendom som far hallas utanfor delning och regeln kan dessutom aberopas av
bade den efterlevande maken och den avlidnes arvingar.
Oskalighetsbedomningen gér majligen regeln nagot mer svartillampad an den
svenska. Den svenska regeln ar en del av 1988 ars reform som hade som syfte
att ge efterlevande makar starkare skydd och enligt 1998 ars utredning
stdammer regeln 6verens med allménhetens rattsuppfattning. Daremot gor den
norska regeln situationen mer osaker for den efterlevande maken och ger
arvingar ett storre utrymme att bestimma. | den nuvarande svenska andan
inom arvsratten ar en andring till ett regelverk dér den avlidnes arvingar ges
ratt att aberopa att likadelningsprincipen skall frangas ej att vanta. For
sarkullbarnens skull vore annars en sadan lagandring valkommen.

Det kan finnas olika anledningar till att makar véljer att lata utfora en
bodelning under aktenskapet. Har den ene maken ett féretag med personligt
ansvar ar det av vikt att utrona vilken egendom som tillhér den maken. En
annan anledning kan vara att fa klarhet i egendomsférhallandena for
brostarvingarnas skull. Finns det sarkullbarn kan det vara av intresse att se till
att dessa far rimlig del eller motsatsen da makar vill forfordela sarkullbarnen.
Exempelvis kan makars utgifter vara uppdelade sa att den make som har
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sarkullbarn i huvudsak star for de I6pande utgifterna. Har skulle
sérkullbarnen kunna hdvda dold saméganderatt och darigenom 6ka sin
arvslott. | en familj dér relationen inte ar god mellan forélder och sarkullbarn
kan makarna justera egendomsférdelningen dven genom att Overfora
egendom till den andre maken. | bodelning da sarkullbarnets foralder avlider
kan den efterlevande maken vilja att tillampa 12:2 AB s att denne respektive
dodsboet behaller sin del av giftorattsgodset. Overford egendom tillfaller da
helt den efterlevande maken. Makarna kan &ven efter bodelningen under
aktenskapet upprétta ett dktenskapsforord dar dverford egendom blir enskild
och darmed inte alls tillkommer den andre makens sérkullbarn eftersom
enskild egendom normalt inte ingar i en bodelning. Aven norska makar kan fa
till stdnd en bodelning under aktenskapet och da &r utgangspunkten att
egendomen blir enskild vilket inte ar fallet i Sverige. | bada landerna maste
dock aktenskapsforord ingas men i olika skeden av processen. Resultatet, att
overfora egendom till den andre maken och lata den vara enskild, kommer
man fram till genom bada landernas lagstiftning och detta kan utforas for att
missgynna séarkullbarn utan nagra begransningar férutom den egna moralen.

I norsk rétt finns ytterligare en mojlighet for den efterlevande maken att
ensidigt péverka delningen av makarnas egendom. Aven om makarna i
aktenskapsforord bestamt att enskild egendom skall delas vid bodelning pa
grund av den ena makens dod kan den efterlevande maken frnga detta
villkor. Da slipper den efterlevande maken dela med sig av sin enskilda
egendom till den avlidne makens sarkullbarn. Har ar det saledes inte makarna
tillsammans som begransar sarkullbarnet arvsratt utan den efterlevande
maken ensam. | praktiken far sarkullbarnen inte nagot oavsett om agerandet
ar ensidigt fran den efterlevande maken eller ett gemensamt beslut av bada
makarna men troligen kanner sarkullbarnet det hardare da den egne féréaldern
aktivt beslutat om missgynnandet. | 6vrigt kan aktenskapsforord ses som ett
forhallandevis enkelt satt att missgynna sarkullbarn. Aktenskapsforord kan
utformas sa att endast en av makarnas enskilda egendom halls utanfor
bodelningen. Den make som har sarkullbarn kan vélja att lata sin enskilda
egendom inga i bodelningen vilket innebér att egendomen till halften tillfaller
den efterlevande maken vilket i sin tur inneb&r mindre arv for den avlidne
makens brostarvingar. De gemensamma brostarvingarna paverkas inte da de
senare arver den efterlevande maken.

Foérutom fordelning genom bodelning och aktenskapsforord kan d&ven makar
ge varandra gavor som paverkar fordelningen av arv. Att reglerna for
giltighet ar olika i Sverige och Norge har inte sa stor betydelse, det &r
resultatet som &r det avgorande. En gava kan inga i giftorattsgodset men
genom att den efterlevande maken begar att fa behéalla sin del av
giftorattsgodset frantas sarkullbarn réatt till del. Alternativet ar att gavan gors
till enskild egendom, &ven detta forfarande frantar sarkullbarn ratten till arv.

En make och tillika fordlder kan valja att upprétta ett testamente déar denne
kan lamna sin kvarlatenskap till vem denne onskar. Har har brostarvingar
starkare skydd &n den efterlevande maken eftersom brdstarvingarna kan
begéra att fa ut sin laglott medan maken endast kan fa ut egendom i enlighet
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med basbeloppsregeln. Ar relationen dalig mellan en foralder och en
brostarvinge kan testatorn valja att formulera testamentet sd att denne
brostarvinge, vanligen ett sarkullbarn, endast skall fa ut sin laglott medan
ovriga brostarvingar far ut hela sitt arv som da okar pa sarkullbarnets
bekostnad. Nagon forandring som inskranker testationsfriheten skulle troligen
ej ga igenom eftersom testationsfriheten anses viktig.

Reglerna om forverkande av arvsrétten ar kanske inte direkt intressant att
diskutera har men i norsk ratt ar det en intressant dorr som oppnats for att lata
arvlataren géra nagon arvlds genom testamente. Denna ratt aterfinner vi ej i
Sverige. Det kan troligen vara svarbedomt atminstone nar det handlar om
majlighet att géra nagon arvlos da denne inte hjalpt till tillrackligt.

Foérutom friheten att skriva ett testamente har andringen av mojligheten att
forordna formanstagare lett till stérre mojlighet for arvlataren att paverka
foredelningen efter sin dod. Denne kan nu skriva in exempelvis sin make som
formanstagare och darmed helt halla sarkullbarnen utanfor, detta eftersom
forsakringen inte belastas med laglottsansprak. Gemensamma brostarvingar
far daremot viss fordel eftersom de senare drver den efterlevande maken.
Forvisso kan brostarvingar begara jamkning av formanstagarforordnande men
utgangspunkten ar att det ar fritt fran laglottsansprak och ger darmed ett starkt
skydd for formanstagaren. Har en foralder missgynnat sarkullbarn vad géaller
arvet visar praxis att jamkning gar att fa igenom. Sjalva
formanstagarférordnandet behdver inte vara oskaligt i sig, utan tidigare
formogenhetsoverforingar kan paverka jamkningsbegaran. Den motsvarande
jamkningsregeln i norsk ratt begransar jamkningen till att bara gélla
brostarvingar som var beroende av den avlidnes forsérjning vilket inte ger
samma skydd for sarkullbarn som den svenska regeln faktiskt ger.

I Sverige skall gavor till brostarvingar enligt huvudregeln raknas som forskott
pa arv. Liksom tidigare uppmarksammats foresprakas lagandring da regeln ej
Overensstdimmer med allménhetens rattsuppfattning. Vad som dock talar emot
en sadan lagandring ar det skydd som sérkullbarn och &ven andra
brostarvingar kan argumenteras vara i behov av. Om regeln andras kan en
foralder enkelt gynna en brostarvinge framfér andra genom gévor. Asikten att
brostarvingar skall ha ratt till arv efter en forélder ar fortfarande for stark for
att foraldern skall kunna disponera sin egendom helt fritt. Man kan dock
argumentera for lagandring genom att aberopa vikten av nordisk harmoni da
norsk ratt utgar fran att gava ar just en gava och inte ett forskott pa arv. Den
norska ratten grundar sig pa att man fritt far disponera Gver sin egendom i
livet, detta inkludera gavor. Lika lotter &r bara aktuellt i fraga om
kvarlatenskapen, alltsa efter det att arvlataren ar avliden. | Norge har
sérkullbarnen genom denna reglering svagare skydd &n i Sverige. Rétten att
fritt disponera sin egendom under livet ar viktig men att ge skydd at
brostarvingar och deras lika ratt ar en balansgang som maste ligga jamt, inte
skjuta Gver alltfor mycket pa nagon sida. Mojligheten att jamka gavor och
darmed fora dem tillbaka till kvarlatenskapen ges i speciella fall brostarvingar
genom det forstarkta laglottsskyddet, 7:4 AB. Detta kan behdvas nér téackning
ej finns for gavan vid utfaende av laglott. Handlar det, som i NJA 1985 s 414,
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om réttshandlingar som gynnar vissa arvtagare kan detta skydd vara viktigt,
atminstone som en mojlighet till utjamning.
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