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Summary

We all risk becoming witness to a crime sometime in our lifetime. It can
happen anytime and anywhere. With the observation comes a civil duty to
take part in the investigation of the crime and to truthfully describe the
witnessed events at the court proceedings. A witness that defies the
obligation to participate in the judicial process can be subject to a number of
measures in order to get him or her to fulfill its duty. These measures can
consist of everything from ordering the witness to pay a fine to detaining the
witness in custody. A violation of the obligation to speak truthfully in court
can ultimately lead to imprisonment.

The majority of all witnesses can fulfill the above mentioned civic duties
without any major difficulties. Unfortunately it has, over the last couple of
years, become increasingly common that witnesses are subjected to illicit
influence in purpose to get them to withdraw a complaint or change a
testimony. These pressures to bear can for example be brought through
threats, violence or harassment. Furthermore, witnesses can experience
discomfort with their own participation in the legal process and therefore
not wanting to take part in it, even though they have not been subjected to
any actual influence. The problem with witnesses being exposed to reprisals
is particularly great when the witnessed crime was performed by people
linked to organized crime, there amongst mc-related crime.

Influencing and harassing witnesses is far from the main activity occupying
the criminal mc-organizations but it is at the same time nothing they strive
to avoid. A common conception is that the mc-gangs are heavily
criminalized networks which let nothing stand in their way, not even the
judicial authorities. The accuracy of this statement can be discussed but the
common opinion leads to a great fear of these organizations and their
inhibiting effect on witnesses is immense.

The society has in order to decrease and prevent this kind of abuse of
witnesses created a great deal of measures, consisting of everything from
informing the witness about the court proceedings to protect his or her
name, address and civic registration number from the public. Since 2006
there is also a possibility to let a threatened witness enter in to the so called
witness protection program. This program is partly an international
cooperation why witness protection nowadays also can be given abroad.

Measures that prevent the organizations from committing crimes in general
should be taken in order to decrease the problem of witnesses being
influenced by people that can be linked to organized crime. By preventing
the networks” criminal function their need to influence witnesses is also
prevented. Furthermore, the somewhat exaggerated common conception of
the organizations as highly dangerous groups should officially be corrected,
since they in reality rarely trouble non-criminal people.



Sammanfattning

Vi riskerar alla att ndgon gang i livet bli vittne till ett brott. Det kan ske nar
som helst och var som helst. | och med bevittnandet intrader en
medborgerlig skyldighet att medverka vid utredningen av brottet samt att
vid en eventuell domstolsférhandling sanningsenligt redogéra for sina
iakttagelser. Skulle ett vittne tredska finns det en mangd tvangsmedel som
kan vidtas for att fa denne att fullgora sina skyldigheter. Dessa kan besta av
allt fran vite till hdmtning och hékte. Ett brott mot skyldigheten att tala
sanning under rattegangen ar dessutom forenat med ett straffansvar och kan
i varsta fall leda till fangelse.

Majoriteten av alla vittnen kan utan storre problem uppfylla ovan n&mnda
medborgerliga skyldigheter. De senaste aren har det dock blivit allt
vanligare att vittnen utsatts for otillaten paverkan, bland annat i syfte att fa
dem att aterta anmalningar eller att &ndra utsagor. Patryckningar kan bland
annat utdvas genom hot, vald och trakasserier. Vidare kan bevispersoner
kanna obehag av att deltaga i en rattsprocess och darfor valja att inte
medverka till arendets behandling trots att nagon faktisk paverkan inte &gt
rum. Problem med repressalier mot bevispersoner ar sérskilt stort i samband
med organiserad brottslighet, déribland mc-relaterad kriminalitet.

De kriminella mc-organisationernas huvudsakliga verksamhet &r pa intet sétt
att hota och att soka paverka bevispersoner men detta ar samtidigt inget de
tar avstand ifran. Den allmant radande uppfattningen synes vara att mc-
gangen ar grovt kriminella natverk, vilka inte later sig hindras av nagon, inte
ens rattsskipande myndigheter. Riktigheten i detta pastaende kan diskuteras
men uppfattningen leder icke desto mindre till att radslan for dessa
organisationer ar utbredd och att deras hammande effekt pa vittnen ar stor.

Samhallet har, for att minska och férebygga problematiken med utsatta och
radda vittnen, utarbetat ett stort antal atgardsmajligheter. Dessa kan besta i
allt fran att informera vittnet om det rattsliga forfarandet till att ge denne
livvaktsskydd eller skydd av personuppgifter. Sedan 2006 finns det dven en
majlighet att lata hotade personer ingd i det sa kallade sérskilda
personsékerhetsprogrammet. Arbetet med detta program utfors till viss del
pa internationell niva och bevispersoner kan darfor numer erbjudas skydd
aven utanfor Sveriges granser.

For att minska problematiken kring hotade vittnen vid mc-kriminalitet bor
det i forsta hand vidtas forebyggande atgarder avseende natverkens
allménna kriminella verksamhet. Genom forhindrandet av organisationernas
brottsliga funktion minskas dven deras behov av att soka paverka
bevispersoner. Vidare bor allmanheten informeras om mc-géngens
verksamhet och den, till viss del sanna men 6verlag 6verdrivna, bild av dem
som livsfarliga bor delvis korrigeras eftersom motorcykelorganisationer i
realiteten relativt séllan besvérar icke-kriminella ménniskor.



Forord

Ndr jag i augusti 2004 for forsta gangen satte mina fotter pa lundensisk
mark var jag nara att ta forsta vandande tag tillbaka till hemstaden
Stockholm. Jag var omotiverad till att borja studera, jag kdnde inte en
manniska i hela Skéane och jag tvingades bo i ett litet rum i en villa i
Kavlinge. | Kavlinge!

Nu ndr jag nastan fem ar senare, i och med detta examensarbete, skall
avsluta mina universitetsstudier ar jag glad att jag har ett nastintill nitiskt
behov av att avsluta vad jag en gang har pabdrjat. Det har varit fem
fantastiska ar. Jag har lart mig massor, haft oerhort kul och fatt enormt goda
vanner. Dessutom har jag lyckats byta upp mig till en alldeles egen lagenhet
pa Ulrikedal.

Det &r med skrackblandad fortjusning och ett visst matt av vemod som jag
harmed l&gger lundatiden bakom mig. Men kunskaperna, minnena och
vannerna, dem tar jag med mig — for alltid.

For stdd i skrivandet av detta examensarbete vill jag forst och framst tacka
min handledare Per-Ole Traskman. Tack for det goda samarbetet samt de
vardefulla och alltid lika intelligenta synpunkterna.

Vidare vill jag tacka all personal pa avdelning 3 vid Stockholms tingsratt for
det varma véalkomnandet och det givande arbetet under den, med denna
uppsats parallella, praktiken. Det var enormt larorikt och véldigt, véldigt
roligt.

Till sist vill jag rikta ett stort tack till min mycket goda vén och stédndiga
vapendragare Lovisa Elardt. For att du har agerat synonymordbok dar
Words ordférrad har varit otillrackligt. For att du har underhallit med
konstanta konversationer via mejl, MSN och Facebook under de annars sa
ensamma timmarna pa kammaren. For att du har bjudit pa kaffe i trotta
stunder, dven om jag alltid har varit tvungen ta med min egen mjélk. Och
inte minst for att du med engagemang har korrekturlast denna uppsats, trots
att du tillfragades i elfte timmen. Tack!

Jag vill avsluta med att tillagna denna uppsats till farfar Lasse som bara tva
veckor innan ”lilla kandidaten” blev kandidat pa riktigt tackade for sig. Den
har &r till dig, farfar.

Lund i maj 2009

Carolin Roos
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1 Inledning

’Medborgarnas lojalitet med rattsordningen utgor en vasentlig bestandsdel
i ett demokratiskt samhalle. Den svenska réattsordningen bygger pa att
vittnen och malsagande fritt och sanningsenligt kan lamna sina beréattelser
infor domstolarna. Ett angrepp mot t.ex. ett vittne kan darfor sdgas vara ett
angrepp pa rattsordningen och ytterst pa samhallet. For att rattsordningen
inte skall hotas ar det av vikt att de som medverkar i en rattsprocess
skyddas mot olika former av évergrepp”™*

Att bli vittne till ett brott kan handa oss alla, var som helst och nér som
helst. Bevittnandet av en brottslig handling medfor att en lagstadgad
skyldighet att medverka i samtliga stadier av rattsprocessen intrader. Det
innebar bland annat att man ar tvungen att narvara vid forhor under saval
forundersokning som domstolsforfarande och att man maste tala sanning da
hord vid domstol. Idag ar det dock ingen ovanlighet att ett vittne utsétts for
patryckningar, hot och andra angrepp i syfte att fa denne att dndra sin
utsaga, ta tillbaka sin anmélan eller halla sig undan.

Att ofrivilligt sattas i en situation dar man tvingas vélja mellan rattsstatens
uppsatta regelverk och sin egen och sin familjs sakerhet &r langt ifran
onskvart och i allra hdgsta grad férenat med bekymmer. Problematiken med
utsatta och rédda vittnen forekommer under samtliga stadier av
rattsprocessen, fran att det bevittnade brottet begas till dess dom fallit i
malet — ibland &nnu langre.

Sedan de kriminella mc-gangen gjorde sitt intdg i Sverige under 1990-talet
har denna grupp blivit allt mer framtradande i utévandet av patryckningar pa
bevispersoner. Idag ar problemet stérre 4n nagonsin tidigare och det kan
konstateras att det framst ar grovt kriminella, ofta organiserade, brottslingar
som ligger bakom de riktigt grova och mest allvarliga hoten.?

Som citatet ovan pekar pa har de repressalier som vittnespersoner utsatts for
inte bara effekt pa det enskilda vittnet och dess familj utan dven pa
rattssamhaéllet i stort. Detta gor att problematiken med utsatta och hotade
vittnen ar nagot som av flera anledningar till mojligaste man maste
forebyggas och stoppas.

1.1 Syfte

Denna uppsats syftar framst till att redogéra for det dilemma som vissa
vittnen kan stéllas infor i samband med en rattsprocess — att vélja mellan att
folja det lagstadgade regelverk som samhallet staller upp eller utsattas for

! Prop. 1996/97:135 — Andring i brottsbalken. Skérpning av straff for vergrepp i rattssak.,
s. 8.
2 Prop. 2005/06:138 - Personsékerhet, s. 13.



patryckningar av hotande och valdsamma personer. Huvuduppgiften i denna
uppsats ar saledes att beskriva de medborgerliga skyldigheter som i Sverige
aligger personer i en rattsprocess, de patryckningar dessa kan utsattas for
samt de stod- och skyddsatgéarder som finns for att 16sa, eller i vart fall
minska, detta problem. Vidare &mnas undersoka hur vittnen kan kanna
trygghet i att delta i rattsprocessens olika stadier, vad som ar bra med den
nuvarande regleringen och vad som, om mojligt, kan goras battre.

| uppsatsen beskrivs problematiken utifran vittnets perspektiv och sérskild
fokus ligger i utredningen pa kriminella mc-géng som hotande och
patryckande grupp.

1.2 Avgransning

Som nyss namnts ligger fokus i denna uppsats pa vittnens situation i
rattsprocessen. Detta innebér att reglering avseende malsagande,
medmissténkta eller andra bevispersoner som kan utséttas for otillborlig
paverkan under rattsprocessen inte omfattas av uppsatsens karnomrade,
aven om viss reglering ar densamma for dessa andra grupper som for
vittnen. Vidare belyser uppsatsen framst situationen for de sa kallade
tillfallighetsvittnena, det vill séga de personer som bevittnar ett brott av ren
slump och som tidigare inte har nagon relation till garningsmannen. ®

Det kan konstateras att det inte enbart ar bevispersoner som riskerar att
utséttas for hot och vald under rattsprocessen utan i manga fall ar dven
personer som arbetar inom rattsvasendet, exempelvis poliser och aklagare,
utsatta for vergrepp.* Denna uppsats behandlar dock uteslutande personer
som utsdtts for repressalier som en f6ljd av agerande eller observationer i sin
roll som privatperson.

Vidare kan konstateras att problematiken med utsatta bevispersoner
foretradesvis ar framtradande vid tre brottstyper: organiserad brottslighet,
ungdomsbrottslighet samt familjevald.® Denna uppsats &mnar beskriva
situationen rorande organiserade brottslingar, framst tillhérande kriminella
mc-gang, som hotande grupp.

Tillatelsen av anonyma vittnen i rattsprocessen berors endast mycket kort,
da fragan om detta i forsta hand ar relevant i diskussionen kring allas ratt till
en rattvis rattegang.

Aven om paverkan pé parter och vittnen sker i alla typer av mal far
konstateras att det i langt storre utstrackning sker i brottmal an i tvistemal
varfor denna uppsats enbart behandlar den férra kategorin av rattsliga
arenden.

3 SOU 1998:40 - Brottsoffer. Vad har gjorts? Vad bér géras?, s. 318.

* SOU 2004:1 - Ett nationellt program om personsakerhet, s. 119 f.

> BRA-rapport 2008:8 - Otillaten paverkan mot brottsoffer och vittnen. Om ungdomsbrott,
relationsvald och organiserad brottslighet, s. 7.



1.3 Metod och material

Vid forfattandet av denna uppsats har klassiska juridiska kallor, sasom lag,
forarbeten, praxis och doktrin, legat till grund for skrivandet. Vidare har
rapporter och skrivelser fran olika verk och myndigheter, sdsom
Skatteverket, Rikspolisstyrelsen och Brottsférebyggande radet, anvants.
Fakta har aven hittats i tidskrifter fran olika brottsforebyggande
organisationer. Till viss del har information vidare hamtats fran olika
hemsidor, framst olika myndighetssidor men dven andra hemsidor dar fér
uppsatsen relevant information funnits tillganglig. Databasen Zeteo och dess
lagtextkommentarer har i viss man dven anvants.

1.4 Disposition

Inledningsvis redogors for den Sverige medborgerliga skyldigheten att
medverka i rattsprocessen, vanligen kallad vittnesplikten. En deskription ges
av pliktens omfattning under saval forundersokningen som sjalva
rattegangen samt av vad som kan komma att ske om plikten inte efterlevs.
Vidare definieras och sarskiljs begreppen vittne och bevisperson, da dessa
tva personkategorier inte alltid ar underkastade samma regelverk avseende
medverkan vid en rattsprocess.

| kapitlet darpa foljer en beskrivning av de handlingar som utgor otillaten
paverkan av saval vittnen som andra bevispersoner samt en redogorelse av
den i sammanhanget straffbelagda garningen, 6vergrepp i rattssak.

Vidare beskrivs vad som definierar organiserad brottslighet i allménhet och
kriminella mc-géng i synnerhet. Det ges vidare en redogdrelse for mc-
gangens paverkan av bevispersoner under rattsprocessen.

| det efterfoljande kapitlet beskrivs de olika forfarandemetoder och
sakerhetsatgarder som kan tillampas for att 6ka sékerheten och minska
vittnets utsatthet under sjalva domstolsférfarandet, varefter méjligheten att
anvanda sig av anonyma vittnen berors. Denna senare sékerhetsatgard &r
idag inte tillaten i Sverige, varfor framstallningen ar mycket kort.

Det foljande avsnittet behandlar de atgarder som utanfor sjalva
domstolsforfarandet kan bli aktuella for att skydda hotade och trakasserade
personer. Det ror sig om saval sekretesskydd som fysiskt skydd.

Avslutningsvis fors en diskussion om den i uppsatsen behandlade
problematiken. I detta avsnitt diskuteras till viss del &ven de olika
l6sningarna pa vittnesproblematiken och lampligheten med dessa.



2 Vittnesplikten

I Sverige finns det en medborgerlig skyldighet att medverka till att forhor
kan héllas under férundersokning och att, d& kallad, vittna vid rattegéng.®
Dessa skyldigheter dligger alla vittnen men inte alla bevispersoner. | det
foljande kommer att redogoras for skillnaden mellan dessa bada begrepp
samt, med sarskild tonvikt pa vittnets situation, for de skyldigheter och
rattigheter som under rattsprocessen kan kopplas till respektive kategori.

2.1 Distinktionen mellan begreppen
bevisperson och vittne

Vad exakt som definierar ett vittne ar inte angivet i lag varfor anvandningen
av begreppet kan variera nagot. Det som i dagligt tal avses med begreppet
vittne, och som ocksa ar den definition som Europakonventionen tillampar,
ar till viss del missvisande enligt en strikt svenskjuridisk tolkning.’ Enligt
det synsatt som framkommer i svensk lag ar snarare bendmningen
bevisperson en mer korrekt term for den som av allménheten kallas vittne.®

Med begreppet bevisperson avses alla personer som under en rattsprocess
samtliga stadier, det vill saga vid saval férundersokning som
domstolsférhandling, 1amnar uppgifter till rattsvasendet.? Generellt kan
sdgas att en bevisperson ar ndgon som med ett eller flera av sina sinnen
iakttagit nagonting som kan vara av betydelse for utredningen av ett brott
eller klargérandet av en omtvistad sak.™ Till denna kategori hor saval
vittnen som mélsagande och medmisstankta.** Man kan séledes konstatera
att bevisperson ar ett nagot vidare begrepp, vilket omfattar dven vittnen.

Definitionen av begreppet vittne fyller i svensk rétt framst betydelse vid
rattegangstillfallet och avgdrandet av vilka som skall avlagga ed och darmed
bli straffrattsligt ansvariga for de utsagor de avger. Behovet av att
klassificera nagon som ett "vittne” ar saledes snarast av processuell
karaktar.™ Vilka som skall och inte skall anses utgéra vittne och vilka som
skall horas under ed redogdrs tydligare for nedan under kapitel 2.3.1.

¢ Ekelof m.fl., "Rattegéng — femte haftet (V)”, s. 119.

" Bring m.fl., “Forundersokning”, s. 83 ff.

8 SOU 2004:1, s. 109.

9 SOU 2004:1, s. 109.

Y Bringmfl.,s. 84 f.

1 S0U 2004:1, s. 109.

1236 kap 1 och 11 §§ réttegangsbalken (1942:740) (RB) samt 15 kap 1 och 3 §§
brottshalken (1962:700) (BrB).



2.2 Bevispersoners plikt under
forundersokning

Da det foreligger misstanke om att ett brott som faller under allmant atal har
forovats skall en forundersokning inledas.™ Syftet med forundersékningen
ar att utreda om det de facto har begatts nagon kriminaliserad handling och
vem som i sadana fall har begatt denna samt att samla bevis for att kunna
vécka atal.* Férundersékningen skall bedrivas objektivt och
omstandigheter som talar bade for och emot den misstankte skall
undersokas och registreras.'® Vid insamlingen av bevis skall bland annat
forhor hallas med personer, saval misstankta som andra bevispersoner, som
kan antas tillféra utredningen négot.*®

2.2.1 Forhorspersonens skyldigheter

Det aligger var person i Sverige att vid pafordran medverka vid
forundersokning och under denna delta vid forhor.” Plikten galler
undantagsldst och for alla.'® Férhorspersonens skyldighet omfattar
instéllelse till forhdr men medfor daremot ingen straffrattslig skyldighet att
yttra sig och en forhorsperson kan darmed vara helt passiv under forhoret.*
Vid forhor under férundersékningen avlaggs ingen ed och forhérspersonen
talar sdledes inte under négot straffansvar.®

En person som narvarar vid, dock ej nddvandigtvis medverkar till,
forévandet av ett brott har en lagstadgad skyldighet att redan pa
brottsplatsen lata sig forhoras av polisman. Om personen utan giltig
anledning vagrar medverka till att ett forhér kommer till stand far polisen ta
denne med sig for att kunna genomféra férhor pa annan plats.”* En
forutsattning for detta &r att polisen anlént till brottsplatsen i ndra anslutning
till brottets forovande.?” Skyldighet att medfélja till forhor aligger aven den
som vistats i naromradet av en plats dar brott begatts. En forutsattning for
att en medverkansskyldighet i dessa fall skall uppkomma &r att det for
brottet i fraga, eller for forsoket dartill, ar forskrivet minst fyra ars
fangelse.? Polisens méjlighet att i dessa fall anvanda tvangsmedel &r
beroende av svarighetsgraden av det begangna brottet samt vikten av
personens uppgifter och att de lamnas genast och av just den personen.?*

323 kap 1 § RB.

1423 kap 2 § RB.

1523 kap 4 § RB.

16 Wennberg, ”Introduktion till straffratten”, s. 88.
7 Ekelsf m.fl., "Réttegéng V”, s. 119.

8 Bring m.fl., s. 85.

% Danielsson, “Férundersokning i brottmal”, s. 56.
20 Ekeléf m.fl., "Réttegéng V”, s. 119.

21 23 kap 8 § 1 st. RB.

22 Danielsson, s. 62.

23 kap 8 § 2 st. RB.

24 Danielsson, s. 62.



Medverkansplikten i anslutning till ett brottsforovande géller oavsett om en
forundersokning om brott inletts eller ej.?

Under forundersokningen bor alla som skall aberopas som vittne i domstol
forhoras. Detta medfor att det aven efter inledande av forundersokning finns
en lagstadgad skyldighet att medverka till att forhor kan hallas.
Skyldigheten fbrelig%er for alla som kan antas ha uppgifter vilka kan vara av
vikt for utredningen.®

Forhorspersonen skall i gérligaste man kallas till forhoret i god tid.?’
Horsammas inte kallelsen kan personen, om det anses lampligt, féreldggas
kallelse vid dventyr av vite. Sa far dock inte ske om forhoret skall hallas per
telefon eller om den kallade personen ar bosatt mer &n tio mil fran platsen
dar forhoret skall hallas.?

Vidare kan en person som inte, utan giltig anledning, atlyder kallelse hamtas
till forhor under forutséttning att denne ar bosatt eller delgavs kallelsen
inom tio mil fran férhorsplatsen.® Hamtning far dven ske utan foregéende
kallelse om ovan namnda avstandskrav ar uppfyllt och det ar fraga om ett
brott pa vilket det kan félja fangelse samt det inte &r troligt att personen
kommer att horsamma kallelsen, forstora bevis eller pa annat satt forsvara
utredningen.®® Ar det av synnerlig vikt for undersokningen kan dock
hamtning tillatas aven da personen befinner sig langre bort an vad som nyss
angivits.*! Hamtning i dessa fall bér dock endast ske i yttersta undantagsfall
och samtliga mindre ingripande atgarder skall forst ha dvervagts och funnits
otillrackliga. Dessutom skall forhérspersonens utsaga vara av avgorande
betydelse for utredningens vidare beredning eller slutférande.*

En person som kallas till forhor kan som ovan ndmnts inte tvingas att yttra
sig.® Forhorsledaren har dock ingen lagstadgad skyldighet att upplysa
forhorspersonen om dess ratt till tystnad under férundersékningen.* Valjer
en person att utnyttja sin ratt till tystnad finns dock en mojlighet for
rattsvasendet att fa till stand ett vittnesforhor infér fullsutten rétt redan under
forundersokningen.® Forhoret anses da utgdra ett vittnesforhor utom
huvudforhandling (se vidare under kapitel 5.4) och forfarandet forutsatter att
uppgiften, vilken personen vagrar att uttala sig om &r av vikt for utredningen
samt att denne skulle ha en skyldighet att vittna vid en framtida rattegang.*®
Detta medfor att varken misstankta, malsagande, medmisstankta eller

> 23 kap 8 § 3 st. RB.

2023 kap 6 § RB.

275 § 2 st. forundersokningskungorelsen (1947:948) (FUK).
%8 23 kap 6a § RB.

2923 kap 7 § 1 st. RB.

%023 kap 7 § 2 st. RB.

3123 kap 7 § 3st. RB.

¥ Danielsson, s. 59 f.

¥ Wennberg, s. 88.

3 Ekelof m.fl., "Réttegdng V7, s. 127.
%23 kap 13 § RB.

% 23 kap 13 § RB.
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anhdriga till den misstankte kan tvingas till detta forfarande.®” Se vidare om
vittnesplikten vid sjélva férhandlingen nedan under kapitel 2.3.1.

2.2.2 Forhorspersonens rattigheter

Person som kallas till forhor skall informeras om vilket tillfélle och vilken
handelse forhoret avser. Dessutom bor anhorig till den misstankte, senare
den tilltalade, redan i samband med férundersokningsforhoret erinras om att
de ej har en legal plikt att vittna i domstol.*®

Forundersokningen skall bedrivas pa ett sadant satt att ingen manniska
utsatts for onddig misstanke eller obehévliga kostnader eller olagenheter.®
Detta innebér att forhoret i gorligaste man skall hallas pa tid och plats som
finnes lampligt for forhorspersonen.*

Personer som inte ar haktade eller anhallna far forhéras under en period av
sex timmar. Da denna tid forlopt ager forhorspersonen lamna forhorsplatsen
utan att ange skal dartill. Kan forhorspersonen i fraga av synnerliga skél
misstankas for brott ar denne skyldig att stanna i ytterligare maximalt sex
timmar. Darefter maste minst tolv timmar forflyta for att personen pa nytt
skall fa bli foremal for forhor, satillvida inte synnerliga skal talar for att
denne bor forhéras tidigare.*

2.3 Vittnesplikt i domstol

I svensk domstol rader sa kallad vittnesplikt fér var och en som kallas till
rattegang som vittne. Plikten innebar att dessa personer har en lagstadgad
skyldighet att komma till domstolen vid angiven tid och héras om saken
vilken den aktuella forhandlingen avser. Vittnesforhoret skall hallas under
ed, vilket innebar att vittnet skall tala sanning och kan hallas straffrattsligt
ansvarig om han eller hon avviker frn denna.*? Nedan féljer en redogérelse
for vilka personer som omfattas av begreppet vittne, och saledes dven av
vittnesplikten, samt vad som kan ske om denna plikt inte efterlevs.

2.3.1 Vem omfattas av vittnesplikten?

Enligt rattegangsbalken®® (RB) &r huvudregeln att alla som inte &r part i ett
mal far horas som vittne i detsamma. Det finns dock ett flertal undantag till
denna huvudregel. | brottmal skall till exempel malsaganden aldrig horas
som vittne, oavsett om denne for talan eller ej.* Inte heller legala

37 Wennberg, s. 89.

% Danielsson, s. 56, jfr 36 kap 3 § RB — avhandlas narmre under kapitel 2.3.1.
¥ 23kap 4 § RB.

581 st. FUK.

23 kap 9 § RB.

*2 Carlsson m.fl., "Processrattens grunder”, s. 75.

*® SFS 1942:740.

* 36 kap 1§ 1st. RB.
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stallforetradare skall hdras som vittne i en rattsprocess.* Detsamma géller
for en person som star atalad i samma mal eller i ett mal som har néara
samband med malet som férhéret avser.* Detta géller oavsett om personen i
friga &r att se som garningsman eller medhjalpare till brottet.*” Daremot
galler undantaget inte fér personer som har haft rollen av anstiftare.*
Vidare galler undantaget fran vittnesplikten aven for personer som inte har
atalats i malet men som tidigare har varit misstankta eller som det har
meddelats strafforeldaggande emot. Detsamma géller da beslut om
&talsunderlételse har tagits avseende personen.®

For nara slaktingar till nadgon av parterna galler inte vittnesplikten och dessa
ar saledes inte skyldiga att avlagga vittnesmal.> Att det inte foreligger
nagon skyldighet att vittna innebar att personen inte kan tvingas att vittna
men far likval gora det om denne sa dnskar. Personen maste dock meddelas
att det ej foreligger nagot tvang. ** Som néra slakting ses personer som
parten ar eller har varit gift med, slaktingar i rakt upp- och nedstigande led,
syskon och deras respektive samt andra som kan anses st& parten nara.*
Med det sistnamnda asyftas framst personer som sammanbor med parten
eller som &mnar ingd aktenskap med denne.> Undantaget fran vittnesplikten
galler dock inte personer som ar narstaende till en malsagande som inte for
talan i mélet.>

Som huvudregel har vittnesplikten foretrade framfor tystnadsplikten rérande
s&dana uppgifter som personen erhallit i sitt yrkesutdvande.> Trots detta far
somliga yrkeskategorier endast vittna om arbetsrelaterade uppgifter under
forutsattning att behdrig myndighet ger tillstand till det. For andra
yrkeskategorier galler striktare regler. Advokater, ldkare, psykologer och
familjeradgivare far exempelvis endast vittna om sadan information som de
erhaller i tjansten och som omfattas av deras tystnadsplikt om det finns stod
for det i lag eller den, vilken informationen avser, samtycker till det.>®

Personer som lider av psykiska stérningar samt personer som énnu inte fylit
15 ar far horas som vittne om ratten finner det lampligt, efter en bedémning
av omstandigheterna i det enskilda fallet.”’

* JO 1966 s. 223.

36 kap 1 § 2 st. RB.

* Prop. 1983/84:78 — Om andringar i rattegdngsbalken m.m., s. 72.
%8 Ekelsf m.fl., "Réttegang — fjdrde haftet (1V)”, s. 169.
936 kap 1 § 3 st. RB.

%036 kap 3 § RB.

5136 kap 10 § 3 st. RB.

5236 kap 3 § RB.

>3 NJA 2007 s. 874,

> 36 kap 3§ RB e.c..

%14 kap 1 § sekretesslagen (1980:100) (SekrL).

36 kap 5 § RB.

" 36 kap 4 § RB.
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Vittnesplikten géller for alla, utom de som ovan undantagits plikten, som
vistas inom Sveriges granser, saledes dven for personer som inte ar svenska
medborgare.®

2.3.2 Vittnespliktens omfattning

Alla som inte ovan undantagits fran huvudregeln att alla utom parter far
horas som vittne har alltsa en vittnesplikt och darmed en skyldighet att
komma till forhandling da kallad. Innan ett vittne lamnar sitt vittnesmal
framfor ratten skall denne avl&gga vittnesed. Innebdrden av detta ar att
personen lovar att endast avge sanningsenliga uttalanden och inte
undanh&lla ndgot som kan vara av betydelse i malet.*® Efter det att ed har
avlagts skall rattens ordforande sarskilt paminna vittnet om edens vikt samt
om att personen dérefter talar med en sanningsplikt. Vidare ar eden
forknippad med ett straffansvar, vilket bland annat innebér att ansvar for
mened® kan ddémas den som bryter mot sanningsplikten.®* Vittnet skall
ocksa, i tillampliga fall, erinras om att han eller hon har en ratt att vagra
uttala sig om omsténdigheter som riskerar medfora att denne tvingas avsldja
sin egen, eller narstaendes, brottsliga eller vanarande handlande.®* VVad som
skall anses utgdra vanarande handling ar foremal for bedémning i varje
enskilt fall och bedomningen skall vara beroende av "radande

moraluppfattning”.®

Skall nagon som ar under 15 ar eller som enligt ovan beskrivna
forutsattningar anses vara narstaende till en tilltalad i brottmal horas vid
forhandling skall dessa inte avlagga ed. Vidare skall ed heller inte avlaggas
av nagon som lider av en psykisk storning om det kan antas att storningen
medfor att personen inte forstar edens innebord.

Vittnen ar inte bara skyldiga att sanningsenligt besvara de fragor de far
under forhandlingen utan de skall dven sjalvmant berétta om sadant de
forstar kan ha betydelse for malet. Detta galler aven uppgifter de ar osakra
pa, under forutsattning att de meddelar ratten om sin osékerhet. Vidare finns
det inget som hindrar att vittnen tillfragas om vilka slutsatser som skulle
kunna dras av de uppgifter de avger — detta ar dock ingenting de sjalvmant
behover uppge.®

2.3.3 Vittne som uteblir

Den som ar kallad till forhandling som vittne har en lagstadgad skyldighet
att instélla sig och avlagga vittnesmal. Uteblir ett vittne utan laga forfall kan

%8 Ekelof, "Rattegang 1V, s. 164.

%36 kap 11 § RB.

%015 kap 1 § BrB, se vidare om mened under kapitel 2.3.4.
61 36 kap 14 § RB.

6236 kap 6 § RB.

%3 Ekelof, "Rattegang 1V, s. 183.

%436 kap 13 § RB.

% Ekeldf, "Réttegéng IV”, s. 187 f.
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vite utdémas.®® Laga forfall innebr att det skall goras sannolikt att personen
i frga har en giltig ursakt till sin frdnvaro.®” En sédan ursékt kan vara
plotslig sjukdom eller annan oférutsedd handelse som forhindrat vittnet att
narvara.®® Det ar i regel vittnet sjalv som har bevisbordan for att franvaron
beror pé ett giltigt skal.*® Har personen inte négon giltig anledning att utebli
fran sammantradet skall ett nytt datum for vittnesmalet sattas ut vid aventyr
av ytterligare vite. Det finns &ven mojlighet for domstolen att begéra att
vittnet skall hamtas om denne vagrar narvara vid forhandlingen.” Detta kan
ske direkt eller vid ett senare utsatt rattegangsdatum. Huruvida ett beslut om
forhaojt vite eller hamtning skall fattas far bedomas i varje enskilt fall. Beslut
om hamtning bor inte fattas om den kallade personen kan antas komma att
narvz711ra vid nésta utsatta forhandlingsdatum efter foreldggande om forhojt
vite.

Aven da vittnet utan godtagbart skal dartill vagrar avlagga vittnesed eller att
svara pa fragor under vittnesmalet kan det bli aktuellt med ett
vitesforelaggande. Vid fortsatt vagran kan ratten besluta om haktning av
personen i fraga.’

Ett vittne som uteblir eller vagrar avlagga ed i enlighet med ovanstaende
bestammelser kan i skalig omfattning forelaggas att betala
rattegangskostnader for en part da vittnets agerande lett till en merkostnad
for parten. For att sadan ersattning skall utga maste parten emellertid sjalv
yrka harpa.”

2.3.4 Mened

Om nagon som har avlagt ed under vittnesforhor pastar nagot som &r osant
eller utelamnar uppgifter som ar av betydelse for vittnesmalet skall denne
stallas till ansvar for mened.”™ Bestammelsen om mened omfattar endast
lagstadgad ed som avlagts i syfte att verifiera en utsaga, bland annat sadan
som avges av Vittnen och sakkunniga i domstolsrattegangar. Daremot
omfattas inte ambetseder, sd&som domar-"° eller tolked®. Att avge en osann
eller ofullstandig utsaga kan innebéra saval att oriktiga uppgifter angaende
ett handelseforlopp lamnas som att en sakkunnig anger uppgifter som star i
strid med radande vetenskap pa det aktuella omradet.”” Aven att fortiga
sanningen kan grunda straffansvar.’

% 36 kap 7 § RB.

%732 kap 6 § RB.

%832 kap 8 § RB.

% Se bl.a. NJA 2004 s. 93.

7036 kap 20 § RB.

™ Prop. 1986/87:89 — Om ett reformerat tingsrattsforfarande, s. 180 f.
7236 kap 21 § RB.

7 36 kap 23 § RB.

15 kap 1 § BrB.

™4 kap 11 § RB.

5 kap 7 § RB.

"7 Jareborg, "Brotten - tredje haftet”, s. 97.

"® Holmaqvist m.fl., "Brottsbalken - en kommentar. Del 11.”, s. 15:5.
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Kan ett pastaende inte konstateras vara varken sant eller osant skall detta
inte grunda ansvar for mened. Beddmningen av vittnesutsagans korrekthet
skall goras pa objektiva grunder, vilket innebar att ett vittne som tror sig
fara med osanning men som de facto talar sanning inte uppfyller rekvisiten
for brottet. " Att lamna ett osanningsenligt vittnesmal som &r utan betydelse
for saken anses inte heller straffbart.2’ Har bor dock poangteras att
straffriheten inte &r kopplad till utsagans avgdrande eller icke avgérande
betydelse for utgangen i malet, alltsa omfattningen av 6vrig bevisning, utan
till on;lden osanna uppgiften 6ver huvud taget berér saken vilken malet
avser.

Den som har fortigit eller lamnat en oriktig uppgift i ett sadant fall dar
denne haft ratt att vagra yttra sig eller annars haft en giltig ursakt skall inte
fallas till ansvar for har behandlat brott.®? Ett vittne som daremot fortiger
uppgifter, eller vagar avlagga ed, utan giltig anledning dartill skall ges
tillfalle att vid dventyr av vite ratta sig. Skulle personen heller inte darefter
fullgbg sin skyldighet kan ratten foreldgga denna att ratta sig vid dventyr av
hakte.

Aven underlatenhet kan grunda straffansvar. Att fortiga uppgifter kan anses
utgora en sadan underlatenhet men i manga fall medfor detta stora
bevissvarigheter. Ett vittne som inte har tillfragats om just den uppgiften
vilken denne fortigit kan alltid hédvda bristande insikt om att uppgiften borde
ha lamnats. &

Vidare kan konstateras att en bevisperson som l&mnat en uppgift i tron att
den var sanningsenlig men sedan inser att sa inte ar fallet och trots detta
underlater att korrigera utsagan skall anses uppfylla grunderna for ansvar.
Déremot skall den som lamnar osanna uppgifter, eller underlater att lamna
relevanta uppgifter, men som innan beréattelsen avslutas rattar sig vara fri
fran pafoljd. Forhoret skall anses avslutat da vittnet avgett sin utsaga i sin
helhet och blivit informerad om att inga fler fragor kommer att stéllas.® D&
forhoret uppenbarligen far ses som avslutat behGver ndgon ytterligare
markering darav inte goras.®

Deliktet mened kan indelas i tre olika grader. Vid bedémningen av om
brottet ar att anse som grovt skall sarskild hansyn tas till vittnets uppsat till
att fa en oskyldig person domd for brott samt hur pass grovt detta
ursprungliga brott ar. Vidare skall vikt laggas vid annan synnerlig skada
som kan tillfogas annan som en foljd av det osanna vittnesmalet.®” Den

7 Jareborg, s. 97.

8015 kap 4 § 1 st. BrB.

51 Jfr bl.a. NJA 1982 s. 836.

8215 kap 4 § 2 st. BrB.

8 36 kap 21 § RB.

8 Jareborg, s. 98 med hanvisning till NJA 1939 s. 363.
8 Jareborg, s. 98.

8 Jareborg, s. 98 med héanvisning till NJA 1939 s. 363.
15 kap 1 § 2 st. BrB.
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ringa rubriceringen kan bli aktuell da en oriktig utsaga inte ar helt utan
betydelse for saken. Harmed avses fall da garningen faller innanfor det
straffbara omradet men, utsagans betydelse dock ar av relativt marginell
betydelse.®® Vidare kan en person som &gt ratten att vagra yttra sig om en
omstandighet men andock uttalat sig om den, pa ett osanningsenligt vis,
démas for mened av ringa grad.®

Mened av normalgraden kan leda till max fyra ars fangelse medan ringa
brott foranleder en paféljd mellan boter och sex manader fangelse. Grovt
brott kan medfora ett straff om mellan tva och atta &rs fangelse.” De hoga
straffskalorna vittnar om den vikt som lagstiftaren har lagt vid denna typ av
brottslighet.”* Ar 2007 démdes 50 personer till ansvar for mened.*?

2.3.5 Ovarsam utsaga

Till ansvar for mened kan endast den som avgivit en osann utsaga eller
fortigit sanningen med uppsat dartill domas. Darmed inte sagt att delikten
inte har en motsvarighet for fall av oaktsamhet. Lamnas ouppsatligen
osanna uppgifter under ed eller sanningsforsakran kan det medfora
straffansvar satillvida det gors av grov oaktsamhet. Brottsrubriceringen ar i
s&dana fall ovarsam utsaga.

Kravet pa oaktsamhet stélls tamligen hogt och for att foranleda straffansvar
maste den vara grov. Uppgiften som lamnas skall vara av relativt stor
betydelse for saken och bevispersonen skall ha bort inse detta for att
oaktsamhetskravet skall anses uppfyllt.** Vidare kan poangteras att ett vittne
som till foljd av nervositet Gver att upptrada i en rattssal yttrar sig
osanningsenligt inte &r att beddma som grovt oaktsam. | férsta hand torde
bestammelsen tillampas da nagon underlatit att beratta om nagot vilket
denne borde ha insett omfattades av dess edsplikt.*

Ovarsam utsaga kan foranleda en pafoljd om boter eller sex manaders
fangelse.” 2007 lagfordes ingen for detta brott. Inte heller forekom det
nagra strafférelagganden eller atalsunderlatelser.®’

88 Jareborg, s. 99.

% Holmgqvist m.fl., s. 15:10.

%15 kap 1 § BrB.

% Egrfattarens slutsats.

%http://www.bra.se/extra/pod/?action=pod _show&module instance=21&id=452&statsTyp
£=420&statsCounty=La&Year=2007 &type=1&statsPopulation=all 2009-05-04 kl. 17:55.
%15 kap 3 § BrB.

% Jareborg, s. 100.

% Holmgqvist m.fl., s. 15:16.

%15 kap 3 § BrB.

http://www.bra.se/extra/pod/?action=pod_show&module instance=21&id=452&statsTyp
e=420&statsCounty=La& Year=2007 &type=1&statsPopulation=all 2009-05-04 kl. 17:55.
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3 Vald och hot mot
bevispersoner

Som inledningsvis namnts utsatts manga uppgiftslamnare i rattsprocesser
for repressalier i syfte att fa dem att ta tillbaka en anmalan, andra en utsaga
eller inte vittna alls. Med bakgrund i det 6kande valdet mot bevispersoner &r
det latt att inse att bendgenheten att vittna foljt en motsatt utveckling.
Rédslan for repressalier leder till att allt fler k&nner obehag infor att forhoras
i en rattsprocess. Samtidigt har aven fortroendet for stat och myndigheters
skydd av medborgare i utsatta situationer minskat.*® | detta kapitel amnar
behandlas de handlingar vilka bevispersoner i allmédnhet och vittnen i
synnerhet kan utsattas for under en rattsprocess, vad hoten och valdet far for
konsekvenser samt det straffrattsliga skydd som samhallet utarbetat for att
motverka detta problem.

3.1 Otillaten paverkan

De allra flesta forsok till att paverka vittnen och andra bevispersoner sker
mellan tiden for gripandet och tiden for domstolsforhandling. Att i storsta
mojliga mén forkorta denna period &r séledes av yttersta vikt.*® Det har visat
sig att paverkan av bevispersoner ofta sker i nara anslutning till de olika
stadierna i rattsprocessen, sasom da den misstankte delges misstanke om
grundbrottet, da denne forhors om grundbrottet, da datum for
huvudforhandlig fastslas och/eller da huvudférhandling halls. Patryckningar
sker i vissa fall dven efter att dom har fallit men detta ar relativt ovanligt,
satillvida domen inte dverklagas — i sadana fall &r fortsatt paverkan inte lika
ovanligt.*®

Ofta far vald och hot mot bevispersoner effekter, inte bara for de utsatta
individerna utan aven for rattssystemet i stort. Det &r inte sérskilt vanligt att
vittnen och malsagande pa grund av hot eller radsla uteblir fran forhor eller
huvudférhandling som de blivit kallade till. Daremot ar det desto vanligare
att bevispersoner undanhaller information, &ndrar sin utsaga, helt eller
delvis, eller oforklarligt "glommer” vad som skett.'%*

Man kan inte med sékerhet konstatera att alla ageranden som utfors av
garningspersonen och som de facto verkar skrammande eller obehagligt for
bevispersonen foretas i syfte att otillatet paverka denne. Exempelvis kan en
garningsmans blickar pa ett vittne under en rattegang likval vara ett uttryck
for den misstanktes missnoje med bevispersonens vittnesmal utan att for den
sakens skull vara amnat att paverka vittnet till ett annorlunda agerande.'%?

% Prop. 1996/97:135, S. 8.

% BRA-rapport 2008:8, s. 86.
100 BRA-rapport 2008:8, s. 86 ff.
101 BRA-rapport 2008:8, s. 111.
102 BRA-rapport 2008:8, s. 85.
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De bevispersoner som framst utsatts for paverkan i samband med
rattsprocesser &r ofta, precis som garningspersonen, kriminellt belastade
sedan tidigare. Det ar aven vanligt att garningspersonen och bevispersonen
ar bekanta med varandra dven innan forsok till paverkan sker. Vidare kan
konstateras att det foretradesvis ar malsagande, och inte vittnen, som utsatts
for patryckningar.'%®

3.2 Olika typer av otillaten paverkan

Begreppet otillaten paverkan omfattar allt agerande som syftar till att fa
bevispersoner i rattsprocesser att andra en utsaga eller standpunkt, att inte
anmaéla brott, att ta tillbaka anmalan eller att inte vittna vid rattegang.
Agerandet innefattar en mangd olika handlingar, sasom hot, vald,
trakasserier, skadegorelse och korruption. De flesta garningar ér i sig
straffbara &ven om de inte tvunget behdver vara det for att omfattas av
begreppet, vilket nedan skall redogoras for.%*

Hot som framstélls i syfte att skramma en bevisperson till tystnad &r oftast
relativt konkreta till sin karaktar. Hoten kan framstéllas via flera olika
kommunikationskanaler, sasom telefon, mejl och brev, men vanligast &r att
de framfors personligen. Oftast &r den bakomliggande tanken inte att hoten
skall forverkligas utan de avges i syfte att skramma personen till tystnad
enbart genom den rédsla som framkallas av hotet. Till hot av detta slag
raknas dven utpressning dar den utsatta personen skrams till tystnad med
alternativet att ndgot vanhedrande kan komma att avsléjas om denne.*®
Utpressningen kan aven utdvas som en form av hamnd pa eller "botfallning
av bevispersonen.*®

I manga fall har hot mot bevispersoner en mer underforstadd karaktar. Det
kan i dessa fall vara svart att bevisa att det foreligger ett konkret hot och
handlingarna far da snarare betraktas som trakasserier. Ibland kan denna typ
av handlingar enskilt ses som allt annat &n kriminella, exempelvis da en
person far mat eller taxibilar hembestallda till sig. Da det sker vid upprepade
tillfallen kan handlingarna dock fa en trakasserande karaktar vilket syftar till
att skramma bevispersonen och bor sdledes ses som otillaten paverkan.'®’
Vidare torde forolampningar och nedsattande skrivelser om en bevisperson
pa Internet anses utgodra trakasserier, liksom markeringar av densamme.'%®
Markeringar som ett satt att otillatet pAverka bevispersoner dr en metod dar
hot och annat skrammande agerande framfors utan ord och som framst
forekommer i och runt sjalva domstolsbyggnaden. Handlandet kan besta i
allt fran att bara narvara och stirra pa personen till att fotografera denne eller

103 BRA-rapport 2008:8, s. 98.
104 BRA-rapport 2008:8, s. 7.

105 BRA-rapport 2008:8, s. 31.
106 BRA-rapport 2008:8, s. 46.
197 BRA-rapport 2008:8, s. 30.
108 BRA-rapport 2008:8, s. 33 ff.
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till och med dra med fingret 6ver halsen som en gest innebérande att
personen riskerar fa sin hals avskuren.'%®

Den mest planlagda av de otillatna paverkansformerna torde vara
skadegorelse. Ofta utgors agerandet av forstorelse pa den utsattes bostad
men &ven andra former av skadegdrelse férekommer, sdsom vandalisering
av annan privat egendom och dddande av den utsattes husdjur. Ett vanligt
motiv till denna typ av agerande &r att visa for bevispersonen att man vet var
denne bor och att denne inte bor kénna sig trygg i sin hemmiljo samt att man
ar kapabel att ta till handling.™*

Vidare kan korruption anvandas som patryckningsmedel. Mutan behdver
inte ges i form av 6verlamnande av monetara medel utan dven i andra
former av ersittning, sdsom utlovande av sexuella tjanster.'*! Bestickning
ingar inte i brottsbeskrivningen Gvergrepp i rattssak utan for detta doms
sarskilt."*? Ibland kan gransen mellan trakasserier och korruption vara svar
att dra. Detta galler sérskilt da bevispersonen fa mangder av gavor
hemskickade till sig. Sadant agerande kan antingen tolkas som upprepade
gavor med syfte att fa personen att andra sig eftersom denne givits sa
mycket i gengald. Men det kan ocksa tolkas som att sakerna skickas hem till
bevispersonen som en paminnelse om att garningspersonen vet var denne
bor och i syfte att skramma bevispersonen till tystnad. Till viss del far man
vid gransdragningsproblematik finna ledning i hur bevispersonen har
uppfattat gavorna.**?

Den minst vanliga formen av otillaten paverkan &r valdsutdvande, vilket
forvisso kan utoévas i en mangd olika former. Det kan vara fraga om allt fran
kroppsliga dvergrepp, med eller utan tillhyggen, till s allvarliga brott som
tortyr och mord, dven om de senare inte tillhér vanligheterna. Da vald
anvands som en patryckningsmetod ar inte sallan bevispersonen och dess
plagoande sedan tidigare bekanta med varandra. Vanligast ar att de lever i
en parrelation med varandra eller pa andra satt lever inom samma familj
eller ingér i samma kriminella organisation.*** Denna typ av
patryckningsmetod ar vanligtvis inte planerad utan valdet utévas oftast da
bevisperson och garningsperson rakar stéta pa varandra, inte sallan da
alkohol finns med i bilden.'*

Utover de repressalier som garningsmannen och dess medhjélpare kan
utsétta bevispersoner for finns det ytterligare en anledning till att vittnen och
malsdgande tar tillbaka anmalningar och andrar utsagor; sjalvcensur.
Bevispersoner kan agera pa ett satt som de tror ar gynnsamt for deras
chanser att slippa utsattas for repressalier utan att nagon otillaten paverkan

109 BRA-rapport 2008:8, s. 39.
110 BRA-rapport 2008:8, s. 32.
111 BRA-rapport 2008:8, s. 32 f.
112 BRA-rapport 2008:8, s. 51.
113 BRA-rapport 2008:8, s. 52.
1 BRA-rapport 2008:8, s. 31 f.
115> BRA-rapport 2008:8, s. 47 f.
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de facto agt rum. I kriminella kretsar kan detta bero pa att alla
natverksmedlemmar ar vl inforstddda med att man inte ”golar”** och att
en Overtradelse av denna oskrivna regel ar forenad med repressalier varfor
de inte anmaler brott eller viljer att avge ett osant vittnesmal. Aven icke-
kriminella personer som utsétts for brottsliga angrepp av medlemmar i
kriminella organisationer kan leva med uppfattningen att man inte bor
anmala dessa dé det kan vara forenat med fara fér den egna sakerheten.™’
Sjalvcensur ér vanligast i samband med grov och organiserad brottslighet.

52116

118

3.3 Overgrepp i rattssak

For att se till att det allménna intresset av att en talan, i savéal domstol som
vid andra myndigheter, blir ordentligt ford och utsagor inte otillb6rligen
influeras har lagstiftaren reglerat problemet i lag.**® Den brottsliga
garningen bendmns évergrepp i rattssak. Bestammelsen harom ér tillamplig
pa den som med vald eller hot ddrom angriper en person som gjort anmélan,
vackt talan, vittnat eller forhorts i ett drende hos antingen domstol eller en
annan myndighet i syfte att denne ska dndra sin utsaga eller ta tillbaka sin
anmaélan. Detsamma géller da 6vergreppet sker med avsikten att forhindra
att nagon av nyss namnda atgarder vidtas. Vidare innebar dven annat
agerande, eller hot om sadant agerande, som utdvas i samma syfte och som
medfor skada, lidande eller oldgenhet for den utsatte att brottsrekvisiten
skall anses uppfyllda.**® Somliga handlingar, sésom vissa former av
trakasserier, omfattas av bestdmmelsen, trots att handlingarna inte ar
kriminaliserade i sig.*?

Regleringens tillampningsomrade omfattar samtliga utsagor som avges
under alla steg i rattsprocessen, det vill saga fran det att brottet begas till
efter det att domen vinner laga kraft eller drendet p& annat satt avslutas. 1?2
Aven langt efter brottet har begétts och rattegang har héllits kan hot eller
vald riktas mot ndgon som varit bevisperson i malet och darmed falla under
regleringens tillampningsomréde.'* Utdver vittnen och parter skyddas
ocksa anmélare och ombud samt framtida sdana.'** Daremot atnjuter inte
andra personkategorier, saisom anhdriga, anstéllda inom rattsvasendet och
journalister, skydd av bestimmelsen.'?®

For att doma till ansvar for 6vergrepp i séttssak kravs forutom att
brottsrekvisiten ar uppfyllda dven att garningsmannen haft direkt uppsat till

118 Slang: ange nagon.

117 BRA-rapport 2008:8, s. 53 f.

118 BRA-rapport 2008:8, s. 114 f.

119 prop. 2001/02:59 — Hets mot folkgrupp, s. 43.
120 17 kap 10 § BrB.

121 BRA-rapport 2008:8, s. 16.

122 prop. 2001/02:59, s. 44.

123 BRA-rapport 2008:8, s. 16.

124 prop. 2001/02:59, s. 44.

125 prop. 1996/97:135, s. 6.
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den begangna garningen och dess hammande eller hamnande effekt hos
offret.'?

Overgrepp i rattssak indelas i tre svarighetsgrader dar brott av normalgraden
maximalt kan ge en paféljd om fyra &rs fangelse. Ar brottet ringa kan
pafoljden bestammas till allt mellan béter och fangelse i hogst sex manader
medan grovt brott ger mellan tvé och atta &rs fangelse.'?’ Den grova
brottsrubriceringen tillkom forst 1982 och da som en atgard mot ett 6kande
antal personer som inte talade helt oh&mmat i samband med utredningar och
rattegangar i grova narkotikamal och andra fall rérande organiserad
brottslighet. Troligtvis hade detta sin grund i en eskalerande utsatthet av
vald och hot mot bevispersoner.*?® Vidare kan namnas att samtliga
straffskalor for de olika graderna av brottet de senaste artionden har andrats
i skarpande riktning som en f6ljd av en 6kad hot- och valdutsatthet hos
bevispersoner.'?® P4 senare &r har rattsutvecklingen syftat till att uppna en
jamlikhet mellan straffskalorna for dvergrepp i rattssak och mened.*®

Bestamning av rubriceringsgrad skall vara foremal for bedémning i varje
enskilt fall efter en granskning av samtliga omsténdigheter. Det &r inte
endast véldets eller hotets allvar som &r av avgdrande betydelse.**! Den
grova rubriceringen skall tillampas med forsiktighet och bér reserveras for
de fall da garningsmannen visat sarskild hansynsloshet och rahet samt da
betydande men har uppstatt for det allmanna eller en enskild individ.
Detsamma skall gélla om det finns risk for att sédana men uppkommer.**?
Awven den ringa brottsrubriceringen torde vara relativt sallsynt dé brottet till
dess natur ar av tamligen allvarlig art.*

Overgrepp i rattssak har som ovan namnts dkat lavinartat de senaste aren.
Antalet lagféringar'®* har gatt fran att &r 1996 ha legat p& 394 till att tio &r
senare ligga pa 758 stycken. Morkertalet ar dock mycket stort dd manga hot
leder, inte bara till att man drar tillbaka sin anmélan eller utsaga i det
ursprungliga malet, utan aven till att man inte anmaler att man blivit utsatt
for patryckande atgarder.’® 1 en undersékning som genomfordes i Sverige
under mitten av 2000-talet meddelade 5 % av de tillfragade att de utsatts for
brott men inte anmalt detta utav radsla for repressalier.**®

126 prop. 1981/82:141 — Om &ndring i lagstiftningen om kriminalvérd i anstalt m.m., s. 32.
12717 kap 10 § BrB.

128 prop. 1981/82:141, 5. 34 f.

129 prop. 2001/02:59, s. 44.

130 prop, 2001/02:59, s. 46.

31 Holmgqvist m.fl., s. 17:40.

132 prop. 1981/82:141, s. 36.

133 prop. 2001/02:59, s. 46.

134 Begreppet omfattar antalet personer som erhallit fallande domar, meddelats
atalsunderlatelser eller godkant strafforelaggande.

135 BRA-rapport 2008:8, s. 22.

136 BRA-rapport 2008:8, s. 23 med hénvisning till BRA-rapport 2008:12 — Brottsoffers
benégenhet att anméla brott.
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4 QOrganiserad brottslighet

De senaste artiondena har som tidigare beskrivits en tendens av 6kat hot och
vald i och utanfor vara svenska rattssalar kunnat skdonjas. Sarskilt stort ar
problemet i samband med utredningar av och rattegangar om vald i néra
relationer, ungdomsvald samt grov och organiserad brottslighet.**” D& fokus
i denna uppsats ligger pa just den organiserade brottsligheten, med sarskild
tonvikt pa mc-géng, ar det foretradesvis problematiken med denna grupp
som i det foljande kommer att redogdras for och de andra problemomradena
l&mnas darfor harefter darhan.

4.1 Definition av organiserad brottslighet

For att det, enligt den vedertagna definitionen av begreppet, skall vara fraga
om organiserad brottslighet kravs att ett antal kriterier &r uppfyllda.
Samtliga EU-medlemsstater har anslutit sig till denna definition, vilken
innebar att det skall réra sig om ett gemensamt arbete mellan minst tva
personer. Dessutom skall verksamheten syfta till att generera makt och/eller
vinning samt foretas under en langre period i tiden. Vidare kan det vara
fraga om internationellt ssmmanlankade organisationer, ibland gemensamt
ordnade och kontrollerade, vilka anvander sig av paverkansmetoder som,
om inte kriminella, i vart fall kan ses som otillbdrliga. Organiserade
kriminella narverk kan &gna sig at allt fran misshandel och utpressning till
ekonomisk brottslighet och narkotika- och manniskosmuggling.**®

4.2 Mc-gang

Kriminella mc-organisationer har fran att ursprungligen framst ha &gnat sig
at spontan kriminalitet, sasom krogslagsmal och vandalism, pa senare tid
gatt over till mer grov brottslighet. Numer ar 6verlagda dad och organiserat
véld vad man framst forknippar dem med.**® Inte séllan sysselsatter sig
kriminella mc-gang med narkotika- och vapenhandel, bedrégeri, utpressning
och hallickverksamhet och de kan déarmed konstateras agna sig at
organiserad brottslighet.**® Nedan féljer en redogérelse for mc-
organisationernas utbredning i Sverige, dess kriminella verksamhet och
framst deras agerande i forhallande till vittnen och andra bevispersoner.

37 BRA-rapport 20088, s. 7.

138 50U 2004:1, s. 135.

139 Fgrsvarets forskningsanstalt, Vetenskaplig rapport FOA-R- - -99-01010-170- -SE,
Svedin, L., "Kriminella MC-géng: En transnationell hotbild — Hotbildsanalys, scenarier,
atgardsforslag”, 1999, s. 12.

140 BRA-rapport 1999:6 — Mc-brott, s. 30.
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4.2.1 Mc-géangen etablerar sig i Sverige

Organisationer bestaende av personer som férenade av sitt
motorcykelintresse tillsammans bedriver kriminell verksamhet har sitt
ursprung i 1940-talets Amerika.** | Sverige &r kriminella natverk med
motorcykelklubbar ett relativt nytt fenomen och det forsta brottsligt
organiserade mc-géanget etablerade sig har 1993 da den Malmobaserade
klubben Dirty Draggles togs upp som fullvardig medlem av Hells Angels.
Redan aret darpa etablerade sig Bandidos i Sverige och sedan dess har
expansionen av verksamheterna bara okat. **? Nagra organisationer ar
sarskilt framtradande da mc-relaterad brottslighet diskuteras, exempelvis
Hells Angels och Bandidos, men det finns langt fler gang an sa som é&r
verksamma i Sverige. Manga mindre klubbar &r sa kallade hangaround- eller
prospect-klubbar, vilket innebér att de arbetar for att bli upptagna i de stora
och valetablerade gangen.'*?

4.2.2 Mc-gangens paverkan pa personer i
rattsprocessen

Brottsstatistik visar att mc-gangens medlemmar i mycket stor utstrackning
ar domda for brott men det handlar for det mesta inte om sadan brottslighet
man vanligen forknippar med de organiserade mc-klubbarna, sdsom
utpressning och bedrageri. Istéllet ar trafik- och tillgreppsbrott den
vanligaste lagforingsorsaken. Darefter foljer dock valdsbrott, vald mot
tjansteman, 6vergrepp i rattssak och mened, vilket tyder pa att mc-gangens
systemhotande verksamhet de facto &r ett problem.***

Eftersom grundbrotten ofta ar flera till antalet eller av allvarlig natur da
organiserade brottslingar ar involverade har de inte mycket att forlora pa att
soka paverka bevispersoner i for natverket gynnande riktning, da en fallande
dom for 6vergrepp i rattsak inte namnvart paverkar en redan svar pafoljd.
De har tvartom desto mer att vinna pa paverkansforsoken eftersom dessa
skulle kunna medfdra att medlemmar av mc-gangen helt undkommer
straff.!*°

Mycket inom den brottsrelaterade mc-verksamheten tros handla om att
uppratthalla respekten, makten och statusen for den egna klubben och dess
varumarke. Statusen uppratthalls framst genom vald och hot bade mot andra
mc-klubbar och kriminella organisationer men ocksa mot myndigheter och
privatpersoner. Att satta rattsapparaten ur spel genom att hota saval
myndighetspersonal som vittnen &r ett satt for mc-organisationerna att satta
sig dver lagen.**® Ménga ganger gor radslan for mc-gangen inte bara att

11 BRA-rapport 1999:6, s. 13 f.
142 BRA-rapport 1999:6, s. 16.
143 BRA-rapport 1999:6, s. 12.
144 BRA-rapport 1999:6, s. 36 ff.
145 BRA-rapport 2008:8, s. 115.
146 BRA-rapport 1999:6, s. 21.
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vittnen inte vagar vittna utan ocksa att personer inom rattsvasendet inte
végar ingripa mot dem.*#’

Det bor poangteras att radslan for att utsattas for repressalier manga ganger
ar storre hos vittnen an vad som faktiskt ar befogat. Nog for att mc-gang de
facto utsatter bevispersoner for hot och vald i syfte att skramma dem till
tystnad eller forma dem att &ndra sina utsagor men den faktiska hotbilden
ger inte skél for radsla i den utstrackning som upplevs. Denna upphaussade
bild av mc-organisationernas farlighet kommer fran saval polisen som
media. %

For den organiserade brottsligheten ligger fokus i realiteten pa allt annat &n
att hota vittnen. Detta handlande har dock kommit att bli en bisyssla
eftersom det anses nodvandigt for att skydda verksamheten. Att paverka
bevispersoner har dven en framtida effekt for dessa grupper da ryktet om
deras agerande i manga fall foregar dem och nagon direkt paverkan darfor
oftast inte beh6vs. Manga vittnen och malséganden drar sig darfor for att
overhuvudtaget anméla brott eftersom de vet att garningsmannen tillhor ett
kriminellt natverk.'*® Mc-géngens véstbekladnad har for allménheten blivit
synonym med vald och hot och motorcykelorganisationerna har insett att
rétt” kladsel ar tillrackligt for att ménniskor skall uppleva dem som farliga
och hotfulla. Symbolvérdet i vastarna har blivit mycket véardefullt fér
gangen.**®

Sedan mc-gangen etablerade sig i Sverige har rapporteringar i media av dem
i stort bestatt av utmalningar av motorcykelklubbarna som grovt kriminella
sammanslutningar som inte skyr nagra medel. Pa grund av detta forknippar
manga automatiskt mc-gang med kriminalitet och med farliga och
véldsbendgna medlemmar.™" Denna bild av mc-klubbarnas verksamhet
torde tyckas illa mottagen av dem sjalva men sa ar inte fallet. Mc-géngen
later garna forestallningen om dem som farliga och hansynslésa vara
oemotsagd.’®® Den automatiska radsla som manga, pa grund av den
massmediala bilden av motorcykelklubbarna, upplever gor att medlemmar
av mc-gang inte alltid behdver agera for att bevispersonen skall lata sig
paveras utan manga valjer anda att av radsla inte anmaéla eller att avge
osanningsenliga utsagor. Denna radsla for mc-gang kan dven medfora att
mindre natverk kan rida pa vagen av de mer etablerade géngens farliga
rykte. Det hander att bevispersoner tror att det aktuella mc-ganget anvéander
sig av samma metoder som de mer vélkanda organisationerna. Pa grund av
detta kan vittnen skrammas till tystnad trots att ngon faktisk paverkan
varken har planerats eller férekommit.**® Det kan emellertid ocksa handa att
mindre kanda natverk avsiktligen forsoker paverka bevispersoner genom att

147 BRA-rapport 1999:6, s. 34.

148 BRA-rapport 1999:6, s. 34 f.

4% BRA-rapport 20088, s. 8.

150 BRA-rapport 1999:6, s. 35.

151 BRA-rapport 2008:8, s. 75.

152 Apropd, Brottsforebyggande radets tidskrift, nr 5-6, 1996, last p& Internet 2009-04-29 k.
00:45.

153 BRA-rapport 2008:8, s. 75.
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pavisa samrore med etablerade kriminella gang trots att det kanske inte finns
nagon s&dan koppling.*

Grovt kriminella organisationer drar sig oftast inte fran att anvanda alla
tankbara patryckningsmedel da sa kravs. Vanligast ar hot och vald mot
personer inom den egna gruppen men ofta sdker de dven paverka andra
personer och skramma dem till tystnad. Vid paverkan av personer inom det
egna natverket anvands i relativt stor utstrackning direkta hot och vald
medan mc-gangens paverkan av personer utanfér den egna organisationen
ofta ar mer indirekta. Dar ar forvanansvart sallan direkt vald anvands
eftersom hot fér namnda andamal upplevs vara en mer effektiv
paverkansform.™> Underforstadda hot &r &ven en mindre resurskravande
insats dar riskerna for att upptéckas och lagforas &r mindre &n vid direkta
hot och vald.™® Att samma upptécktsrisk inte foreligger vid hot mot de egna
medlemmarna beror pa att dessa kan “spelreglerna” och darfor inte anmaler
denna typ av péverkan.*’

Inte séllan sker paverkan av bevispersoner genom 6vervakning eller
markeringar och indirekta hot. Till exempel kan, som ovan ndmnts, ett antal
vastbekladda mc-klubbmedlemmar med sin blotta narvaro skramma manga
till tystnad. Vidare kan blickar, kroppssprak och gester i atskilliga fall
framkalla radsla.'®® Mc-gang agnar sig dven ofta &t kartlaggning. En
representant for en kriminell organisation som meddelar att Vi vet att du
har familj” uppfattas av manga som ett hot mot just familjen.>® Vidare
racker det for manga att en kriminell mc-organisation visar att de vet var
bevispersonen har for vardagsrutiner och var dennes barn gar i skola for att
han eller hon skall uppleva en stark radsla och darmed lata sig bli
paverkad.'® | nagra fall har anhangare av kriminella natverk skickat
blommor till en bevisperson som precis fatt barn eller satt in annonser i
dagspress avseende férsaljning av en bevispersons villa.*®* Otillaten
paverkan av bevispersoner kan dven ske genom tips eller ombud. Via dessa
kan den kriminella organisationen fa fram allmanna uttalanden om att
vittnen bor akta sig eller att det straffar sig att vittna eller anmala
medlemmar i natverket. '

Inte séllan sker den otillatna paverkan vid den hotades arbete eller bostad
men oftast sker den pa offentliga platser. Agerandet tyder pa ett visst matt
av planlaggning fran det kriminella natverkets sida. Sa gor aven tidpunkten
for hotelserna. Vanligast &r att de sker i samband med anmalan, forhor eller
rattegang.’® Men undersokningar visar dven att organiserat kriminella &r

1> BRA-rapport 2008:8, s. 77.

15 BRA-rapport 2008:8, s. 8 f.

156 BRA-rapport 2008:8, s. 39.
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950U 2004:1, s. 116.
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mycket forsiktiga med att utfora otillaten paverkan i rattssalen eller pa andra
platser dar rattsvasendet kan ha dem under uppsikt da detta medfor en storre
upptécktsrisk. *** Av samma anledning undviker de skriftliga hot d&
muntliga patryckningar ar langt mycket svarare att bevisa.*®

Vissa yrkeskriminella tar sjalva personligen befattning med de
bevispersoner de anser utgora ett hinder. Inom vissa kriminella
organisationer finns det dock personer som just har till uppgift att hantera
eventuella bevispersoner i mal dar natverkets medlemmar &r involverade,
oa\l/geett om de sjalva varit involverade i den ursprungliga brottsligheten eller
ej.

Ett problem som blivit vanligare pa senare tid ar kriminella grupperingars
mojligheter att paverka bevispersoner dven efter att personen som utfort
grundbrottet haktats eller till och med forts till fangelse. Detta beror dels pa
det nyss namnda, att andra medlemmar i organisationen kan genomfdra hot
och utéva vald mot bevispersoner, men dels ocksa pa att de tillats anvanda
saval telefoner som Internet da de sitter intagna. Detta medfér antingen att
den intagne kan ge i uppdrag at andra medlemmar av samma kriminella
organisation att utfora patryckningar eller att den intagne sjalv utfor dessa
inifran anstalten.'®” Det ar dock fortfarande forhéallandevis ovanligt med
otilldtna pétryckningar frn personer som sitter inldsta pa anstalter.'®®

4.2.3 Nagra fall fran verkligheten

En person i Goteborg blev utsatt for misshandel och vittnade ocksa om
handelsen vid rattegangen i tingsratten. Den tilltalade domdes for brottet
men Gverklagade domen till hovrétten. Dagen innan hovréattsférhandlingen
skulle hallas besoktes personen i sitt hem dar en tredje person sokte forma
honom att &ndra sin utsaga vid hovrattsférhandlingen genom att hota om
vald av kriminellt organiserade personer. Denna tredje person domdes i
sdval tingsratt som hovratt for dvergrepp i rattssak, grovt brott.*®

| september 2006 fick tva personer i Goteborg sina bilar forstérda genom
bilbomber i vad som tros ha varit mordférsok. Den ena personen var
malsdgande i ett mal mot en hogt uppsatt Bandidos-ledare och den andra var
vittne i ett annat mal vid vilket samma person stod atalad. Bada personerna
overlevde men vagrade medverka under rattegangen.™® Bandidos-ledaren
domdes senare i tingsratten till nio ars fangelse for anstiftan till mordforsok.

164 BRA-rapport 2008:8, s. 25.

165 BRA-rapport 2008:8, s. 43.

166 BRA-rapport 2008:8, s. 62 f.

167 BRA-rapport 2008:8, s. 74 f.

168 BRA-rapport 2008:8, s. 80.

19 RH 2003:23.

170 www.svenskmaffia.se, Nyhet fran arkivet 2008-12-09, last pd Internet 2009-05-10, K.
22:00.
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Fyra andra medlemmar i organisationen domdes ocksa till mangariga
fangelsestraff for deras medverkan vid attentaten.’*

En person i Lilla Edet fick sin lagenhetsdorr sénderskjuten med sju skott.
Personen hade 2002 vittnat mot en medlem i den grovt kriminella
organisationen Wolfpack. Fyra man atalades for dadet och falldes ocksa till
ansvar for 6vergrepp i rattssak i tingsratten. Paféljden bestamdes for
samtliga av dem till tre ars fangelse. | hovratten friades dock tre av de
tilltalade medan straffet skarptes till fem ars fangelse for den fjarde
personen, som ocksa varit huvudman vid skjutningen.*"

171 \www.svenskmaffia.se, Nyhet frén arkivet 2009-01-14, last pa Internet 2009-05-10, K.
22:00.
172 &l B-1146/08.
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5 Skydd och sakerhet i domstol

| manga fall &r det sarskilt kritiskt att h6ja sakerheten just kring sjalva
rattegangstillfallet och i manga fall &r det de enda sékerhetsatgarder som
behover vidtas for att uppna ett fullgott och betryggande skydd for de
inblandade parterna. | det foljande kommer redogdras for de olika
forfaringssatt som idag finns att tillampa i de svenska domstolarna for att
Oka sékerheten och undvika konfrontationer.

5.1 Telefonforhor och videokonferens

En huvudregel inom svensk processforing ar att samtliga personer som skall
deltaga i en férhandling personligen skall narvara vid den.”® Om det finns
skal dartill far ratten dock besluta om deltagande genom ljud eller ljud- och
bilddverforing, det vill sdga via telefon eller videolank.!™ Beslut darom
fattas av ratten men hansyn skall tas till de respektive parternas standpunkt i
fragan. Inte minst bor installningen hos den part som pakallat forhoret
beaktas.'”

Vid beddmningen av huruvida tillrackliga skél skall anses foreligga skall
sérskild hansyn tas till de kostnader och évriga oldagenheter som en
personlig instéllelse kan tankas fororsaka. 1’® Detta galler kostnader och
olagenheter for saval den kallade personen som staten eller andra som kan
tankas komma att bekosta resor och dylikt.”" Dessutom skall ratten beakta
om personen kanner uppenbar radsla for att narvara vid sammantradet.’’
Radslan skall, for att beaktas, vara pataglig och befogad. Argument for att
anvanda sig av denna typ av forhor skall beddmas med restriktivitet men en
val befogad radsla fran en malsagande eller ett vittne kan leda till att ett
forfarande med videokonferens ar att foredra. Detta galler sarskilt for
vittnen och malsaganden i mal dar den tilltalade kan antas ha anknytning till
organiserad brottslighet. Vidare kan bristande sakerhet vara en anledning till
att ljud- och bildéverforing ar att foredra framfor personens fysiska
instéllelse i rattssalen. Exempelvis kan det prefereras att den tilltalade
nérvarar via telefon eller videokonferens om det finns en 6verhéngande risk
for fritagning vid transport till rattssalen.*”

En person far inte delta vid en rattegang pa beskrivna vis om det kan anses
olampligt, beaktat instéllelsens betydelse och &ndamal samt 6vriga

135 kap 10 § 1 st. RB.

1745 kap 10 § 2 st. RB.

175 prop. 2004/05:131 s. 93 - En modernare rattegng - reformering av processen i allmén
domstol, s. 93.

1765 kap 10 § 2 st. RB.

Y77 prop. 2004/05:131, s. 93 f.

1785 kap 10 § 2 st. RB.

19 prop. 2004/05:131, 5. 94 f.
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omstandigheter.’® Sarskilt bor mélets art, sammantradets syfte samt vittnets
betydelse for malet beaktas. Utéver detta bor hansyn tas till forfaringssattets
inverkan pé bevisvérderingen. ™

Vid beslutet skall en sammanvégning av de olika argumenten géras men
ytterst blir det en fraga om huruvida bevisupptagning via ljud- och
bildoverforing kan ske pa sadant satt att &ndamalet med sammantradet blir
tillgodosett och varderingen av beviset kan ske tillfredstallande.

5.2 Stangda dorrar

| sdval svensk grundlag som lag stadgas att forhandlingar i domstolar som
huvudregel skall vara offentliga och éppna for alla och envar.'®® Detta
innebdr att alla skall kunna nérvara vid domstolsférhandlingarna utan att
darvid behdva uppge namn eller pa andra sétt narmare underga granskning.
Som forhandling avses i detta sammanhang alla sasmmantraden dar bevis tas
upp av domstol. Aven for de fall vittnesforhor upptages via telefon géller
offentlighetsprincipen, dock endast i den sal dar ratten haller forhandling.
Regleringen &r en komplettering av den allmanna informationsfriheten.*®*

Trots huvudregeln om offentlighet vid domstolsprocessen finns det en
mojlighet for domstolen att besluta om stangda dorrar for de fall uppgifter
som ska redovisas for ratten omfattas av sekretessen i sekretesslagen'®
(SekrL) hos domstolen och det &r av synnerlig vikt att uppgifterna inte
rojs. % Detsamma galler fér uppgifter rérande en persons halsotillstand eller
personliga forhallanden, enskilds affars- och driftsforhallande eller uppgifter
i familjemal, om det kan antas att den enskilde kommer lida skada om
uppgiften rojs.*®” Utdver dessa fall far domstolen dven besluta om stangda
dorrar avseende uppgifter i mal om bland annat sexualbrott, utpressning,
dataintrang och barnpornografibrott om den vilken uppgiften ror eller nagon
denne narstaende kan antas lida skada eller men om uppgiften skulle
offentliggdras.*® Stangda dorrar bor inte forordnas i storre utstrackning &n
vad som &r absolut nddvandigt och beslut darom skall darfér endast omfatta
just de skyddsvarda uppgifterna.'®®

Beslut om stangda dorrar kan omfatta d&ven nagon eller nagra av flera
malsagande eller tilltalade under forutsattning att detta inte paverkar endera
partens mojlighet att fora sin talan pa ett fullgott sett.*°

1805 kap 10 § 3 st. RB.

181 prop. 2004/05:131, s. 95.

182 prop. 2004/05:131, s. 95.

183 2 kap 11 § regeringsformen (1974:152) (RF) jfr 5 kap 1 § 1 st. RB.
184 30 1976/77, s. 27 f.

185 SFS 1980:100.

1865 kap 1 § 2 st. RB.

1877 kap 22 §, 8 kap 17 § samt 9 kap 15 § SekrL.
188 9 kap 16 § SekrL.

189 30 1985/86, s. 90 f samt 2004/05, s. 46.

190 30 1995/96, s. 61 och 67.
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Har bor poangteras att det faktum att en forhandling halls inom stangda
dorrar inte per automatik innebar att uppgifter som framkommer under
denna tid forblir sekretessbelagda. For att sekretessen av dylika uppgifter
skall bestd aven efter avslutad forhandling kravs att domstolen beslutar
darom i den slutliga domen.***

5.3 FoOrhor i part eller ahorares utevaro

Ratten far besluta att forhor under forhandling skall upptas i part eller
ahorares utevaro om det finns anledning att anta att forhérspersonen pa
grund av radsla inte kommer att tala sanning eller parten eller ahdraren stor
personen i dess forhor.**? Bestammelsen vinner tillamplighet d& vittnet pa
grund av radsla, blygsel eller vordnad for parten eller ahorare misstanks
komma att fara med osanning om personen i fraga narvarar under
forhoret.'* Detta ar ingen definitiv rattighet men det ar sallsynt att ratten
inte tillgodoser en énskan om att fa vittna i en persons utevaro om
anledningen dartill ar lagligen grundad. Det torde dock inte vara tillrackligt
att vittnet generellt har svart att tala infor publik for att hindra andra att
narvara vid vittnesférhoret.'*

Om en part tvingas lamna rattssalen under ett vittnesforhor bor det finnas
mojlighet for denne att folja forhoret via upptagning av ljud och bild, sa
kallad medh6rning. Om det inte finns mojligheter till detta skall parten fa
vittnesutsagan aterberattad for sig och beredas majlighet att stalla fragor till
vittnet.*> En &hérare som visas ut ur salen i enlighet med denna
bestammelse har ingen liknande rétt att ta del av den information som
framkommer under forhoret.*®

5.4 Vittnesforhor utom huvudférhandling

Det finns en mojlighet att halla vittnesférhor innan sjalva
huvudférhandlingen halls.**” Denna regel skall dock tillampas mycket
restriktivt och endast i vissa fall. Bland annat ar en sadan omstandighet som
urséktar vittnes utevaro vid sjalva huvudférhandlingen att denne inte kan
infinna sig vid forhandlingen.*® Detta kan exempelvis bero p& mycket svar
sjukdom.™ Aven for de fall de ekonomiska kostnaderna eller andra
olagenheter inte star i proportion till att vittnet instéller sig i ratten kan det
vara urséktat att hora vittnet utom huvudférhandling sa att denne slipper
instélla sig vid det faktiska rattegangstillfallet.*® Vid beddmningen skall,

19112 kap 3 § SekrL.

192 36 kap 18 § 1 st. RB, jfr. 4ven 5 kap 9 § RB.

193 Kommentar till 36 kap 18 § RB, Zeteo pd Internet, 2009-04-07 ki 22:46.
1% prop. 1986/87:89, s. 178.

195 36 kap 18 § 2 st. RB.

19 36 kap 18 § RB e.c., jfr prop. 1986/87:89, s. 178.

197 36 kap 19 § RB.

198 36 kap 19 § 1 p RB.

199 Prop. 1986/87:89, s. 180.

200 36 kap 19 § 2 p RB.
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forutom dessa negativa effekter, dven andra faktorer, sdsom vittnesmalets
betydelse for rattegdngen samt malets betydelse i stort, beaktas.”®*

5.5 Vittnesstod

For saval vittnen som malsagande kan en rattegang vara det forsta motet
med rattvasendet, vilket rent generellt kan innebéra bade radsla och
osakerhet. Manga ganger upplever bevispersonerna i en rattegang att fokus
helt ligger pa den tilltalade och att deras egna behov och kénslor i mangt och
mycket blir forbisedda. Till viss del kan information om forfarandet och
stod under rattsprocessens gang underlatta. Detta stod kan ges av sa kallade
vittnesstod, vilket ar en verksamhet i Brottsofferjourernas Riksforbunds
(BOJ) regi.?®® BOJ 4r en ideell verksamhet som ger stod och rad till alla
typer av brottsoffer. Vittnesstoden har tystnadsplikt och utbildas fortlépande
for att hela tiden kunna ge brottsoffrena ett fullgott stod.?®® Ytterst ansvarig
for vittnesstodet ar dock Brottsoffermyndigheten, vilka sedan 2001
tillsammans med Domstolsverket ar ansvariga for att det finns en
fungerande vittnesstodsverksamhet vid samtliga tings- och hovrétter i
Sverige.?®* Verksamheten utgors av personer som inte tillhor rattsvasendet
men som uthildats i rattegangsprocessen och sarskilt i det stod som
bevispersoner kan behdva. Vittnesstoden arbetar ideellt och kan hjalpa till
med allt fran att beratta om rattssalens uppbyggnad och ratten till ersattning
till att ordna sa att bevispersonen far tillgang till ett avskilt rum att invanta
rattegangen i. 2> Daremot ar det strangeligen forbjudet for vittnesstdden att
diskutera de sakfragor vilka rattegangen ror eller yppa egna varderingar
angdende konflikten.?%® Vittnesstodsarbetet utfors under hela
rattsprocessens gang vilket innebér att bevispersoner kan fa stod och hjélp
saval under som fore och efter sjalva rattegangen.?”’

Vittnesstdd har funnits sedan 1995 da Véxjo tingsratt som forsta domstol i
Sverige lanserade stodverksamheten. Idag finns det ca 750 aktiva
vittnesstdd och arligen far ca 25 000 vittnen stod och hjalp fran de frivilligt
engagerade vittnesstoden. 2%

5.6 Sakerhetskontroll

Finns det anledning att anta att det foreligger allvarlig fara for nagons liv,
halsa eller frihet eller att personer kan komma att utsattas for brottsligt
angrepp i domstolens lokaler far domstolen, efter samrad med polisen och i
vissa fall &klagaren, meddela att sakerhetskontroll skall &ga rum.?®

201 prop, 1986/87:89, s. 180.

292 hitp://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstds, 2009-04-20 kl. 23:00.
203 50U 2004:1, s. 75.

2% Tidningen Brottsoffer, nr 1, 2008, s. 11.

205 http://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstd5, 2009-04-20 Kl. 23:00.
206 SOU 2004:1, s. 78.

207 http://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstd5, 2009-04-20 Kl. 23:00.
2% Tidningen Brottsoffer, nr 1, 2008, s. 11.

209 1.2 8§ lag (1981:1064) om sakerhetskontroll i domstol.

31


http://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstd5
http://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstd5
http://www.boj.se:81/index.pl/vittnesstd5

Sakerhetskontroll vid domstol kan delas upp i tva kategorier: allman och
sarskild. Den allménna sékerhetskontrollen sker da ett befarat hot foreligger
mot domstolen i allmanhet medan sérskild kontroll sker da det foreligger
fara att nagon utsatts for brott i samband med en specifik
domstolsférhandling.?® For att allman sakerhetskontroll skall upprattas
kravs endast en indikation pa att ett konkret hot foreligger och kravet for att
fa till stand en sadan sakerhetskontroll bor inte stéllas allt for hogt. For att
en sarskild sakerhetskontroll skall upprattas kravs dock att det foreligger en
konkret risk for kvalificerade brottsliga garningar. Det maste vid varje
enskilt fall goras en avvagning mellan & ena sidan behovet av skydd och
sakerhet och & andra sidan den inskrankning i grundlaggande fri- och
rattigheter som kontrollen innebar. 2

Séakerhetskontrollen utférs av en polisman, i vissa fall i samarbete med en
ordningsvakt, och skall utféras pa alla som skall besoka domstolen
respektive rattegangen. De som arbetar vid domstolen samt advokater och
personer som ar dar i utdvandet av allman tjanst eller offentligt uppdrag &r
undantagna granskningen. Om sarskilda skl foreligger far domstolen fatta
beslut om att undanta dven andra personer fran denna kontroll.**?
Sakerhetskontrollen innebér att vaskor och andra féremal som medbringas
till lokalen far undersckas i syfte att undvika att vapen och andra, for brott
avsedda, foremal fors in i lokalen. Aven kroppsvisitation &r tillaten for att
uppnd samma andamal.?*® Personer som végrar genomgé
sakerhetskontrollen eller personer pa vilka man finner otillatna foremal som
de vagrar lamna ifran sig skall som huvudregel vagras tilltrade till lokalen.
Domstolen far dock besluta att personer skall undantas tvanget och,
agerandet till trots, tillata dem tilltrade.?*

2101 § lag om sakerhetskontroll i domstol.

21 prop. 2000/01:32 — Sakerhetskontroll i domstol, s. 62.
212 3.4 88§ lag om sékerhetskontroll i domstol.

2135 § |lag om sékerhetskontroll i domstol.

214 6.7 8§ lag om sékerhetskontroll i domstol.
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6 Anonyma vittnen

Ett forfarande med anonyma vittnen ar idag inte tillatet inom svensk
processratt men &mnet fortjanar andock en kortare presentation. Ldsningen
innebar att information om ett vittne eller en malsagande halls hemlig for
den missténkte eller den tilltalade. Sekretessen omfattar aven uppgifter som
kan leda till att bevispersonen identifieras.?> Exempel pé sddana uppgifter
ar vittnets &lder, yrke och adress.**®

Ett inférande av ett system med anonyma vittnen har vid flera tillfallen de
senaste knappa 20 aren varit uppe for diskussion pa flera nivaer inom den
svenska lagstiftningen.?*” Forslagen har bland annat inneburit att vittnets®'®
identitet skulle hallas hemlig for den tilltalade men avsl6jas for polis,
aklagare, forsvarare och domstol. Sjalvklart skulle informationen omfattas
av deras tystnadsplikt.?*®

Det har vid de tidigare diskussionerna konstaterats att en 16sning med
anonyma vittnen endast kan vinna tillampning da den utsatta personen &r ett
sa kallat tillfallighetsvittne. 1 6vriga fall, da vittne och garningsman ar
bekanta, skulle det for den tilltalade inte vara vidare svart att ta reda pa vem
som déljer sig bakom ett anonymt vittnesmal.??° Fér att p ett effektivt satt
kunna bruka det anonyma vittnesinstitutet krdvs vidare att det inte
framkommer nagra uppgifter i sjalv utsagan som kan riskera identifiera
vittnet.?*

Idag ar den radande uppfattningen hos den svenska lagstiftaren att en
tillatelse av anonyma vittnen ar en alltfor langtgaende 16sning. Detta
eftersom den aventyrar grundlaggande principer vilka vi forlitar oss pa i ett
rattssamhalle.””> Exempel p en sédan princip som kan ta skada vid
brukandet av anonyma vittnen &r den enskildes ratt till en rattvis rattegang
da forfarandet forhindrar den tilltalades fullstandiga insyn®? i de
forhallanden som ligger till grund for ett avgorande for eller emot denne.??*
Vidare forhindras den tilltalades majlighet att bemota vittnesuppgifterna pa
ett fullgott satt om vittnets identitet ar okand for honom eller henne.?®
Sarskilt omotiverat har institutet med anonyma vittnen ansetts vara da
problematiken med utsatta och hotade vittnen inte har upplevts som séa pass

?15S0U 2004:1, s. 203.

218 prop. 1993/94:143 — Brottsoffren i blickpunkten — en brottsofferfond och andra atgérder
for att starka brottsoffrens stallning, s. 43.

27.S0U 2004:1, s. 203.

218 Begreppet vittne anvénds fortsattningsvis trots att samma reglering skulle gélla dven
malsdgande, vilket for denna uppsats inte ar relevant.

219 SOU 1998:40, s. 309

220 SOU 1998:40, s. 318.

22! RPS-rapport 1990:4 — Vittnesskydd, s. 48.

222 Ds 1995:1 — Vittnen och mélsagande i domstol, s. 48.

22314 kap 5 § 2 st. SekrL.

?24'S0U 2004:1, s. 203.

%% Prop. 1993/94:143, s. 44 f.
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omfattande att foljderna av att anvanda sig av anonyma vittnen skulle kunna
vaga upp for det intrdng i djupt rotade rattsprinciper som lésningen
innebar.??° Istallet har det i flera utredningar foreslagits att en effektivisering
av befintliga och utveckling av nya metoder for att skydda och stddja
bevispersoner ar det basta alternativet.??’

Sverige ratificerade Europakonventionen for de ménskliga réttigheterna
(EKMR) redan 1953 men inkorporeringen av den skedde forst i och med
Sveriges intrade i Europeiska Unionen (EU) 1 januari 1995. ?® Sedan det
sistnamnda datumet &r konventionen likstalld svensk nationell lag. *° Det
bor darfér namnas att anonyma vittnen enligt europaréttslig praxis inte
undantagslost anses strida mot principen om en rattvis rattegang®*° varfor
ocksa flera lander inom unionen anvander sig av anonyma vittnen i vissa
fall.?** En forutsattning for att denna processuella forfaringslosning skall
tillatas ar dock att den bevisning som talar mot den tilltalade inte till
huvuddel bestar av anonyma vittnesmal och att forsvaret under nagon del av
rattsprocessen har fatt tillfalle att forhora vittnet.*?

226 SOU 1998:40, s 310 med hanvisning till SOU 1990:92 — Vald och brottsoffer.
227.50U 2004:1, s. 209.

228 Danelius, "Manskliga rattigheter i europeisk praxis — en kommentar till
Europakonventionen om de méanskliga rattigheterna”, s. 34 ff.

22% | ag (1994:1219) om den europeiska konventionen angdende skydd for de méanskliga
rattigheterna och de grundlaggande friheterna, inledningen.

%0 Art 6 Europeiska konventionen angdende skydd for de manskliga rattigheterna och de
grundlaggande friheterna (EKMR).

#1S0U 2004:1, s. 204 1.

232 RPS-rapport 1990:4, s. 45 f.
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7 Skydd for bevispersoner

Skydd for bevispersoner utanfor sjéalva domstolen kan ges i tva kategorier,
fysiskt skydd och sekretesskydd. Det fysiska skyddet ses generellt som en
mer kortsiktig l6sning och &mnar skydda den hotade personen fran direkta
brottsliga angrepp. Sekretesskyddet avser utgora ett mer langsiktigt skydd
dar hemlighallande av den utsatta individens personliga férhallanden skall
forhindra att angrepp riktas mot denne.?** Nedan foljer en redogérelse for de
olika sakerhetsinsatser som utanfor rattegangen kan bli aktuella for att
skydda bevispersoner och andra hotade och utsatta personer.

7.1 Besoksforbud

Sedan 1988 lagregleras ratten att fa ett besoksforbud utfardat mot nagon om
det pa grund av sarskilda omstandigheter finns risk for att denne kommer att
bega brott, forfélja eller p& andra satt allvarligt trakassera ndgon annan. **
Trots att manga av de garningar som omfattas av besoksforbudets
tillampningsomrade ar straffbelagda i sig ger den generella
straffrattslagstiftningen inte ett fullgott skydd. Bland annat kan vissa former
av personforfoljelse inte angripas men hjélp av sedvanliga straffrattsliga
regler. Exempel pa detta ar frekventa brev, mejl och telefonsamtal, vilka kan
upplevas bade obehagliga och skrammande men som emellertid inte alltid
utgor brott i rattslig mening. Det var for att tdcka denna ”lucka” som lagen
om bestksforbud kom till i slutet pd 1980-talet.”*> Ménga i Sverige
verksamma jurister ar av uppfattningen att ett individuellt utformat
besdksforbud har en storre brottsavskrackande effekt &n de generellt
utformade straffbestdmmelser vilka omfattas av forbudets
tillampningsomrade.?*

7.1.1 FoOrbudets innebdrd och syfte

Besoksforbudet innebér att den, vilken forbudet &r utstéllt mot, férhindras
besoka, kontakta eller p& andra satt forfolja den utsatta personen. " Aven
andra atgarder, sasom telefon- och mejlkontakt, kontakt via bud eller att i
narheten av den utsatta vistas och gora obscena gester omfattas av
forbjudet.”®® Besoksforbudet syftar till att forhindra att just dessa garningar
begas men &r en relativt ldngtgaende atgard och skall darfor tillampas med
restriktivitet. Det bor darfor alltid i forsta hand kontrolleras om syftet med
forbudet kan uppnas pa mindre ingripande vis.?*

2% RPS-rapport 1990:4, s. 9.

2341 8§ lag (1988:688) om besoksférbud.

235 prop. 1987/88:137 — Om besoksforbud, s. 12.
2% prop. 1987/88:137, 5. 12 f.

2371 § 1 st. lag om beséksférbud.

238 prop. 1987/88:137, s. 40.

2%9 1 § 3 st. lag om besoksforbud.

35



Beslut om besoksforbud kan fattas redan da det foreligger en risk for att en
person utsatts for nagon eller flera av nyss namna garningar. Vid beaktande
av denna risk skall man sarskilt ta h&ansyn till om individen tidigare har
begatt brott mot liv och halsa eller frid och frihet alternativt trakasserande
brott gentemot samma person. %*° Personen, vilken besoksférbudet skall
utfardas emot, behdéver daremot inte nddvéndigtvis ha lagforts for det
tidigare brottet. Harvid bor dock poéngteras att brott for vilka den aktuella
personen tidigare lagforts utan vidare kan laggas till grund for ett
besoksforbud medan fall dar tidigare brottsmisstanke stannat vid just
misstanke maste beaktas med restriktivitet. Rent tidsmassigt finns inga
begransningar i vilka brott som far beaktas vid beslut om besoksforbud men
generellt kan sagas att ju langre tillbaka i tiden ett tidigare beganget brott
ligger desto mindre betydelse far det vid bedémningen. Detsamma kan
sagas for kvantiteten av brott, det vill saga att ett flertal tidigare begangna
brott tillméts storre betydelse an enstaka sadana. | vissa fall kan det aven bli
aktuellt att lagga tidigare likartad brottslighet, som begatts mot en helt
annan person, till grund fér utfardandet av ett besoksforbud.?*! Brottets art
ar vid dessa fall av storre vikt och det torde krévas att brottet ar av allvarlig
natur for att det skall tillmétas betydelse vid beddmningen.?*?

| fraga om risk for trakasserier torde utfardande av besoksforbud endast bli
aktuellt d& det ror sig om relativt allvarliga sddana.®*®

7.1.2 Handlaggning och formalia

Da hoten ofta ar 6verhangande vid beslut om besoksforbud skall arende
darom handlaggas skyndsamt.?** Med anledning av detta blir beslut om
besoksforbud giltiga genast och utan hinder av att de inte vunnit laga
kraft.?*® Beslutet fattas av &klagaren, i forsta hand efter begaran av den
vilken forbudet skall skydda.?** Det finns dock méjlighet for klagaren att
pd eget initiativ eller efter begéran av annan utfarda besoksforbud.*” Om
den vilken besoksforbudet avser skydda eller den det &r utfardat emot begér
det skall &klagarens beslut prévas i domstol.?*®

Huvudregeln &r att ett besoksforbud avfattas generellt, det vill sdga att det

skall galla alla former av kontakt mellan skyddsobjektet och personen vilket
beslutet galler emot.?*® Om det med hansyn till férhallandena i det enskilda
fallet &r pakallat skall besoksforbudet dock utfardas med begransningar och

2401 § lag om besoksforbud.

241 prop. 1987/88:137, s. 41.

242 prop. 1987/88:137, s. 19.

243 prop. 1987/88:137, s. 20.

244 6a § lag om besoksforbud.

245 4 § 2 st. lag om besoksforbud samt prop. 1987/88:137, s. 22.
2467 8 lag om besoksforbud.

247 prop. 1987/88:137, s. 44.

248 14 § lag om beséksforbud.

9 prop. 1987/88:137, s. 42.
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undantag.? Detta kan till exempel bli aktuellt d& de bada parterna har
gemensamma barn.**

Ett besoksforbuds giltighetstid skall avgoras efter omstandigheterna i det
enskilda fallet men far aldrig sattas langre an ett ar. Finns skal dartill far
forbudet darefter forlangas med hogst ett ar i taget.>* Vanligtvis anses
godtagbara skal foreligga om forutsattningarna for att utfarda besoksférbud
alltjamt bestar. Vidare kan namnas att ett Gvertradet besoksforbud normalt
anses utgora skal for forlangd giltighet. Besoksforbudet bor dock inte ges
langre giltighet &n vad som kravs for att uppna syftet med det.**®

Vid brott mot utfardat besoksforbud kan paforas en paféljd om béter eller
fangelse i hogst ett &r. For ringa dvertradelser utgar ingen pafoljd.>*

Sarskilda regler galler i vissa fall da den som utsétts for hot och den person
vilken besoksforbudet riktar sig till delar bostad.?*® D4 namnda reglering
inte har ndgon namnbar relevans i denna uppsats kommer den emellertid
inte att ndrmare behandlas hér.

7.1.3 Utvidgat besdksforbud

I vissa, allvarliga fall rdcker inte ett sedvanligt besoksforbud for att
forhindra trakasserier, hot och forféljelse av den utsatta personen. Det finns
da en mojlighet att utvidga besoksforbudet till att &ven omfatta omraden i
narheten av skyddsobjektets arbete, en annan persons bostad eller andra
stallen som den utsatta personen vanligen vistas p&.?*® Utéver
skyddsobjektets bostad och arbete kan &ven andra platser dar skyddsobjektet
frekvent vistas, till exempel foraldrahem eller fastmans bostad, komma att
omfattas av ett utokat forbud. Ett och samma besoksforbud kan omfatta
flera platser men kan aven avse endast en.>’

Det utvidgade besoksforbudet bor aktualiseras forst vid brott mot ett forsta,
mindre ingripande, besoksférbud men inget hindrar att man, vid beddmning
att det ej kommer att vara tillrackligt omfattande, redan fran borjan
forelagger personen ett utvidgat forbud. Ofta kan beslut om utvidgat
besoksforbud fattas da den vilket det avser frekvent vistas i den utsatta
personens narhet utan giltigt anledning dartill. VVanligen &r syftet med detta
beteende att genom sin blotta existens skramma personen, vilken
besoksforbudet avser utgora skydd for.?*®

250 3 § lag om besoksforbud.

251 prop. 1987/88:137, s. 42.

252 4 § lag om besoksforbud.

253 prop. 1987/88:137, s. 42.

2424 § lag om beséksforbud.

2% Jfr bl.a. 1a, 4 och 6 §8 lag om besoksforbud.
%62 § 1 st. lag om beséksférbud.

7 prop. 1987/88:137, s. 42.

258 prop. 1987/88:137, s. 42.
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7.1.4 Sarskilt utvidgat besdksforbud

Skulle heller inte ett utvidgat besoksférbud vara tillrckligt for att skydda
den utsatta personen kan ett sérskilt utvidgat besoksforbud utdémas. Detta
innebar att den trakasserande personen forhindras att vistas pa ett stérre
omrade i narheten av den utsattes bostad, arbetsplats eller andra stéllen som
denne brukar vistas p&.? Exempelvis kan hela kvarter eller stadsdelar
omfattas men i vissa fall kan annu storre omraden bli aktuella.?®® Férbudet
skall tillampas med restriktivitet och storre omraden an nédvandigt far inte
omfattas av besoksforbudet. En avvagning mellan den utsattes behov av
skydd och den inskréankning férbudet medfor for den vilken det avser skall
alltid goras.?®

7.2 Skyddade personuppgifter

Normalt kan man séga att varje individ i Sverige kan identifieras genom tva
olika parametrar, dess namn och personnummer. Personnumret &r 6verlag
mer precist vid identifiering da alla manniskor har ett eget och for dem unikt
personnummer medan namn ar nagot som man, trots oandliga
konstellationsmdjligheter, inte sallan delar med flera andra.”®?

Samtliga personer som &r folkbokforda i Sverige skall som
identitetsheteckning ha ett personnummer. Alla som regelméssigt tillbringar
sin dygnsvila i Sverige under ett ars tid skall folkbokfdras har i riket och far
sdledes ett personnummer tilldelat sig av Skatteverket.?*® Vanligtvis sker
detta i samband med barns fodelse.?®* | 6vriga fall faststalls
identifikationsnumret av Skatteverket vid anmélan om folkbokféring.?®

En individs personuppgifter ar nagot som i regel ar offentliga men som pa
manga satt kan anvandas pa ett otillborligt satt for att forfolja, hota eller till
och med utéva vald mot vissa personer. For att sarskilt utsatta personer skall
kunna skyddas mot sadan forfoljelse finns en mojlighet att fa skyddade
personuppgifter.®® Begreppet 4r ett samlingsnamn for de skyddsatgarder
som kan genomforas genom Skatteverkets forsorg. Dessa atgarder kan bland
annat besta av sekretessmarkering, kvarskrivning eller fingerade
personuppgifter.?®’

2592 § 2 st. lag om besoksférbud.

280 prop. 2002/03:70 - Ytterligare atgarder for att motverka vald i nara relationer, s. 72.
261 2 § lag om besoksforbud.

262 RPS-rapport 1990:4, s. 17.

263 3 § jfr 18 § folkbokforingslagen (1991:481).

264 24 § folkbokféringslagen.

265 18 § folkbokféringslagen.

266 prop, 1997/98:9 — Skydd for forféljda personer, samordningsnummer m.m., s. 33.
287 prop. 2005/06:161 — Sekretessfragor, skyddade adresser m.m., s. 42.
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7.2.1 Sekretessmarkering

| sekretesslagens®®® 7 kap behandlas fragor om sekretess rérande enskilda
personers privata forhallanden. Dar stadgas att information rérande
enskildas bostadsadresser och andra jamfoérliga uppgifter som kan ge
ledning om var den enskilde eller nagon till denne narstaende gar att nd kan
komma att omfattas av sekretess. Ett dylikt forfarande forutsatter att det kan
antas att den enskilde, eller nadgon narstaende till denne, kan komma att
utsattas for vald eller hot om uppgiften réjs.”®® Individens personuppgifter
ges en markering for sarskild sekretessprévning, sa kallad
sekretessmarkering.”

Det torde i de flesta fall krévas att den utsatta personen kan forebringa
bevisning om att denna lever under hotade forhallanden. Endast ett
pastaende fran den utsatta personen ar i regel inte nog. Har det ej fallit
nagon dom mot den misstankte som kan hjalpa till att styrka pastaendena
om hotelser kan utredningar och uttalanden fran myndigheter som bekréaftar
pastaendet ligga till grund for beslut om sekretessmarkering. Detsamma
galler bekraftelser fran ideella verksamheter som jobbar med att skydda och
hjalpa utsatta personer.?™

Sekretessmarkeringen omfattar all information om var den enskilde vistas
for tillfallet, savél stadigvarande adress som tillfallig sadan, exempelvis
adress till fritidshus eller hotell, samt alla kontaktuppgifter som finns
rorande personen, exempelvis telefonnummer, e-postadress och faxnummer.
Vidare kan uppgifter om den enskildes arbetsgivare ges skydd av
regelverket.?’” For att sekretessmarkeringsinstitutet skall vinna framgang
kravs vanligtvis att &ven uppgifter om anhériga som berérs av
hotsituationen markeras med sarskild sekretessprovning sa att den utsatta
personen inte kan sparas genom uppgifter om dess nérstiende.?”

En sekretessmarkering kan inforas i Skatteverkets folkbokforingsregister pa
ansokan av personen vars uppgifter sekretessen skall skydda. Inférandet av
en dylik markering innebér inte nagon absolut sekretess, utan fragan om
personuppgifternas offentlighet skall provas i varje enskilt fall. Det ligger pa
den enskilde att sjalv informera myndigheter, till vilken denne lamnar
uppgifter, om att det finns en sekretessmarkering hos Skatteverket.
Myndigheten skall da sadan markering finns géra en extra noggrann
prévning innan uppgifter om den enskilde lamnas ut till tredje man.
Sekretessen skall endast avse individer som de facto ar forféljda och som
lever under ett reellt hot. Med anledning av detta ar sekretessmarkeringen

268 SFS 1980:100.

2697 kap 1a § 1 st. SekrL.

210 htp://www.skatteverket.se/folkbokforing/ovrigt/infoskydd.4.18e1b10334ebe8bc
80001711.html 2009-04-28 kl. 20:45.

2™ prop. 1997/98:9, s 35.

2727 kap 1a § 1 st. SekrL.

213 http://www.skatteverket.se/folkbokforing/ovrigt/infoskydd.4.18e1b10334ebe8bc
80001711.html, 2009-04-28 kl. 20:45.
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oftast giltig ett ar i taget varefter en omprovning av hotsituationen skall
goras.”"™

Sekretess skall dven rada avseende enskildas personliga forhallanden i
verksamhet som avser folkbokforingen eller annan jamforlig registrering av
befolkningen.?”> Med s&dan registrering avses bland annat inférd
information i register sasom det statliga person- och adressregistret (SPAR)
och statistiska centralbyrans register 6ver totalbefolkningen. Efter
regeringens forordnande®”® ska dven andra register, sdsom
Rikspolisstyrelsens (RPS) centrala passregister och centrala register for
nationella identitetskort samt VVagverkets végtrafikregister, omfattas av en
sekretessmarkering. 2’

Med hénvisning till att objektivitetsprincipen i mojligaste man skall
tillvaratas skall bestimmelserna om sekretess avseende uppgifter i
folkbokforingen tillampas med valdig restriktivitet.?”® Sekretessen omfattas
av ett sa kallat rakt kvalificerat skaderekvisit vilket innebar att det i dessa
fall rader en extra stark presumtion for att uppgifterna skall vara offentliga.
Att sekretessbelagga och hemlighalla uppgifter av detta slag skall endast
anses pakallat da den enskilde eller nagon narstaende till denne kan befaras
lida skada om uppgiften lamnas ut.*"

Skatteverket erbjuder vidarebefordring av post till personer med
sekretessmarkerade personuppgifter. Postforsandelsen skall da lamnas till
nérmaste SKV-kontor, vilket ser till att brevet eller paketet kommer den
skyddade personen tillhanda.?*°

Antalet personer med sekretessmarkeringar i Skatteverkets register var 1988
ca 1 600 men siffran har de senaste artiondena ékat stadigt och uppgick
2008 till 11 500 individer.*®!

7.2.2 Kvarskrivning

Inforandet av en sadan sekretessmarkering som beskrivits ovan bor ses som
den forsta atgarden som vidtas i Skatteverkets forsorg for att skydda emot
att hotade individers personliga forhallanden rojs for utomstaende. For de
fall en sadan, eller ndgon annan mindre ingripande, atgard inte skulle anses

2% Prop. 2005/06:161, s. 43 f.

2> 7 kap 15 § SekrL.

278 1b § sekretessforordningen (1980:657).

277 prop. 2005/06:161, s. 42 f.

278 prop. 2005/06:161, s. 48.

27 prop. 2005/06:161, s. 43.

280 hitp://www.skatteverket.se/folkbokforing/ovrigt/infoskydd.4.18e1b10334ebe8bc
80001711.html 2009-04-28 kl. 20:45.

%81 prop. 1997/98:9, s. 36 samt Pressmeddelande Skatteverket 2008-10-27:
http://www.skatteverket.se/nyheterpressrum/pressrum/regionalapressmeddelanden/2008/20
08/skyddavpersonuppgifterokar.5.5cbdbba811¢9a768f0c80007263.html, 2009-05-08 k.
19:45.
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utgora ett tillrackligt skydd kan den utsatta personen ansdka om
kvarskrivning. Denna atgardsmajlighet regleras i folkbokforingslagen®? och
innebdr att personer som lever under hot om brottslig utsatthet, allvarliga
trakasserier eller forfoljelse kan medges tillstand att fa fortsatta vara skriven
pa en gammal folkbokféringsort trots att denne flyttat till en ny adress. 2%

Grunderna for kvarskrivning ar jamforbara med forutsattningarna for
besoksforbud. For att atgarden skall bli aktuell kravs att det foreligger ett
konkret hot eller risk for att personen utsétts for brott, forfoljelse eller
trakasserier.?* Bedémningen skall goras pa objektiva grunder.?®® Ofta torde
ansOkan om kvarskrivning beviljas forst efter att garningsmannen domts for
nagon typ utav brott mot den utsatta personen men aven brottslighet mot
andra personer kan utgora grund for kvarskrivning. I vissa fall kan
kvarskrivning medges trots att nagot brott inte alls har begatts eller det i vart
fall inte har skett nadgon lagforing avseende brottslig garning.
Riskbedomningarna ar i dessa fall svarare men om det klarlagts att
forfoljelse och trakasserier har forekommit far risk for fortsatt utsatthet
laggas till grund for kvarskrivning pa samma satt som risk for fortsatt
brottslighet.?®® Vidare kan kvarskrivning medges da varken brottslig
garning eller hot eller trakasserier av annat slag forekommit. | dessa fall ser
man till om det finns sdrskilda skal att anta att personen kommer att bli
utsatt for ndgon s&dan garning.”®’

Kvarskrivning beviljas efter ansékan av den enskilda personen och endast
om den utsatte inte kan fa behovet av skydd tillgodosett pa andra sétt, till
exempel genom besoksforbud®®®. Oftast kombineras kvarskrivning med
sekretessmarkering och kan dven omfatta personens familj om denna
medflyttar. Kvarskrivningen far medges i tre ar at gangen och skall upphéra
da det ej langre foreligger skal for kvarskrivning.?®®

Liksom vid sekretessmarkering eftersdnds den skyddade personens post till
den adress dar denne befinner sig.”*°

Antalet personer som &r kvarskrivna ér i forhallande till antalet personer
som har sekretessmarkeringar forhallandevis Iagt och 2007 hade 1 294
personer kvarskrivning i Sverige.”**

282 SFS 1991:481.

283 16 § folkbokforingslagen (1991:481).

284 prop. 1997/98:9, s. 42.

285 50U 2004:1, s. 90.

286 SOU 2002:71 — Nationell handlingsplan mot vald i nara relationer, s. 67 f.
287.50U 2004:1, s. 90.

%88 16 § folkbokféringslagen.

289 16-17 §§ folkbokforingslagen samt SOU 2002:71, s. 68.

0'S0U 20041, s. 89.
Shttp:/Iwww.skatteverket.se/folkbokforing/ovrigt/infoskydd.4.18e1b10334ebe8bc8000171
1.html, 2009-02-25 kl. 15:01.
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7.2.3 Fingerade personuppgifter

I riktigt allvarliga fall, da heller inte kvarskrivning kan anses utgora en
tillracklig atgard for att skydda en utsatt person, kan an mer ingripande
atgarder sattas in. Exempelvis kan personer som riskerar att utsattas for
allvarlig brottslighet mot dess liv, hélsa eller frihet medges anvanda
fingerade personuppgifter.?®? Denna &tgérd skall tillgripas forst d& andra
ingripanden funnits otillrackliga. Daremot &r det inget krav att mindre
ingripande &tgarder de facto férst har provats.?** Hotbilden skall, liksom
tidigare, bedémas pa objektiva grunder.?**

Ett medgivande att anvanda fingerade uppgifter innebar att den som lever
under allvarliga hot kan tillatas att anvanda andra personuppgifter, sasom
namn och personnummer, 4n sina verkliga.”®> Medgivandet innebér att de
nya uppgifterna, som bestams i samrad mellan den hotade personen och
Rikspolisstyrelsen, registreras i folkbokféringen samt att de gamla
uppgifterna avregistreras.?*

Bestammelserna angaende fingerade personuppgifter aterfinns i lagen om
fingerade personuppgifter?’. Lagens inledande paragraf stadgar, som ovan
namnts, att det skall vara fraga om hot om allvarlig brottslighet for att en
person skall tillatas anvéanda sig av fingerade personuppgifter.?*® Garningar
som omfattas av begreppet allvarlig brottslighet bor ha ett straffvéarde pa
minst sex till atta manader i straffskalan. Har brottsligheten riktats mot en
och samma person under langre perioder eller vid upprepade tillfallen kan
aven lagre straffskalor utgéra grund for medgivande.

Normalt medges anvandandet av fingerande personuppgifter pa obestamd
tid.>*® Det kan dock bestammas till viss tid om det i ett sarskilt fall star klart
att medgivandet bor begransas.®** Oavsett om medgivandet att anvanda
fingerade uppgifter har givits pa bestamd eller obestamd tid kan det upphora
pa begéran av den vilken medgivandet avser, exempelvis for att hotet inte
langre kvarstar. Foreligger synnerliga skal kan dven RPS ansoka om att
medgivandet skall upphéra.®*? Sadana synnerliga skal har i forarbetena
exemplifierats genom att den vilken medgivandet avser anvander bade sina
fingerade och sina verkliga personuppgifter, exempelvis for brottslig
verksamhet.>®

2921 § lag (1991:483) om fingerade personuppgifter.

2% prop. 1997/98:9, s. 59.

2% prop. 1997/98:9, s. 46 med hanvisning till NJA1994 s. 497.
2% prop. 1997/98:9, s. 52.

2% 6 § lag om fingerade personuppgifter samt 21 § folkbokféringslagen.
97 SFS 1991:483.

2% 1 8§ lag om fingerade personuppgifter.

950U 2004:1, s. 91.

%0 prop. 1997/98:9, s. 60.

%011 § 1 st. lag om fingerade personuppgifter.

%02 8 § lag om fingerade personuppgifter.

%3 Prop. 1997/98:9, s. 61.

42



Ett medgivande att anvéanda fingerade personuppgifter kan omfatta dven en
utsatts persons familj under forutséttning att familjemedlemmen bor
tillsammans med den hotade personen.™

Medgivandet ges av Stockholms tingsratt efter ansékan av
Rikspolisstyrelsen. RPS skall i ansokan ange pa vilka grunder man anser att
mindre ingripande &tgérder ej kan anses tillrackliga.*® Utredning av den
konkreta situationen och den presumtiva hotbilden goérs av
Rikskriminalpolisen.®%

Da fingerade personuppgifter & en mycket langtgaende atgard som endast
bor tillgripas i sista hand ar det relativt fa personer som lever med denna
form av sekretess och i dagslaget har cirka 20-30 personer i Sverige
fingerade personuppgifter.®®’

7.2.4 Namnbyte

Som ett alternativ eller ett komplement till ovanstaende sekretessatgarder
kan hotade och utsatta personer byta namn. Saval for- som efternamn kan
bytas i enlighet med bestammelserna i namnlagen®® och
namnforordningen®.

Alla som fods i Sverige skall fa ett efternamn vid fodseln. Beroende pa hur
familjekonstellationer och foraldrarnas dnskan ser ut kan ett barn forvarva
antingen moderns eller faderns efternamn eller det efternamn nagon av
dessa senast burit som ogift.*'° Inom tre manader fran fodseln skall alla i
Sverige aven erhélla ett fornamn, vilket skall anmalas till Skatteverket.*'

Byte av efternamn tillats ovillkorligen ske till den andra foralderns
nuvarande efternamn eller det denne senast hade som ogift.**? Enligt
gammal tradition tillats personer aven att byta efternamn till sin makes eller
efter att tidigare bytt till makes efternamn aterga till det personen senast
hade som ogift.®** Personer som énskar byta efternamn till ett som de sjalva
bildat eller ett som i vart fall inte kan forvarvas genom de nyss ndmnda
reglerna kan ansoka om det hos patent- och registreringsverket (PRV). Har
ett tidigare byte skett pa dylikt satt far ytterligare namnbyte endast ske om
det finns synnerliga skal dartill.*** Vissa restriktioner av vilka efternamn
som far godkannas for byte finns. Bland annat far namnet inte vacka anstot

3041 § 3 st. lag om fingerade personuppgifter.
305 2 § lag om fingerade personuppgifter.

%06 SOU 2004:1, 5. 92.
7http:/www.skatteverket.se/folkbokforing/ovrigt/infoskydd.4.18e1b10334ebe8bc8000171
1.html, 2009-02-25 kl. 15:00.

%08 SFS 1982:670.

309 SFS 1982:1136.

%10 1 § Namnlagen (1982:670) (NamnL).
31130 § NamnL.

312 5§ NamnL.

$139.10 8§ NamnL.

31411 § NamnL.
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eller riskera sammanblandas med redan etablerade atter eller varumaérken,
platser eller stiftelser.>*

| princip star det var och en fritt att andra, ta bort eller lagga till ett nytt
fornamn savida minst ett av de vid fédseln givna férnamnen behalls. En
andring av detta slag far som huvudregel endast géras vid ett tillfalle.®®
Ytterligare andringar kan beviljas av PRV da sarskilda skal foreligger.®’

7.3 Polisiara insatser

Enligt polislagen® &r det polismyndigheten i varje distrikt som ansvarar for
att personsdkerheten inom distriktet uppratthalls.*** Myndigheten skall
enligt lagens inledande paragraf framja rattvisa och trygghet.®® Vidare
aligger det polisen att bland annat férebygga brott, uppratthalla allman
ordning och sakerhet samt skydda allmanheten fran brottsliga angrepp.®*
Upprakningen ar dock inte uttbmmande och det finns uppgifter som enligt
praxis ankommer pa polisen men som inte kan inordnas under de i
bestammelsen uppstéllda uppdragen.®*

7.3.1 Sarskilt personsékerhetsarbete

Sedan 2006 stadgar ovan namnda lag aven att polisen far bedriva sarskilt
personsakerhetsarbete omfattande saval vittnen som andra hotade
personer.®® Med detta avses samtliga sakerhetsétgarder som kan behova
vidtas for att skydda personer som lever under synnerligen allvarliga hot.
Dessa &ndringar i polislagen kan i realiteten snarare ses som precisering av
en redan befintlig arbetsordning hos polisen &n ett inférande av en ny. Att
skydda bevispersoner fran brottsligzpéverkan lag saledes redan innan inom

ramen for det polisiara uppdraget.®®

324

Varje polismyndighet skall arbeta for att uppratthalla de malsattningar inom
det skyddsarbete som satts upp. De atgarder som vidtas kan komma att
variera. Skyddets utformning skall bero pa omstandigheterna i de enskilda
fallen och hansyn skall tas till det skyddsintresse som finns, den hotbild som
foreligger samt skyddsobjektets personliga forhallanden.®*

Som hjalp for hotade personer kan bland annat polisens
brottsoffersamordnare bidra med stéd och skydd. Vidare kan skyddsarbetet

31512-13 §8 NamnL.

31631 § NamnL.

31733 § NamnL.

318 SFS 1984:387.

319 RPS-rapport 1990:4, s. 13.

3201 § polislagen (1984:387) (PolisL).

%21 2 § PolisL.

%22 7eteo, kommentar till 2 § PolisL, l4st p& Internet 2009-04-26 kl. 00:35.
%232 a § PolisL.

241 § forordning (2006:519) om sérskilt personsikerhetsarbete m.m..
%25 Jfr 1-2 88 PolisL.

326 1 § férordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..
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utféras genom radgivning, bevakning och teknisk hjalp, till exempel i form
av larminstallation, men aven skjuts till och fran jobbet och hjalp i kontakt
med myndigheter, sdsom socialtjansten, och frivilligorganisationer. | mer
allvarliga fall kan skyddat boende eller livvaktsskydd bli aktuellt.**" Att
forse en hotad person med livvaktsskydd kréver dock véldigt stora polisiara
resurser och ar mycket dyrt. Att skydda en person under ett ars tid kan kosta
upp emot 15 miljoner kronor.*?® Livvaktsskydd &r dessutom ett relativt stort
intrang i den enskilda individens privatliv varfor denna metod inte vanligen
anvands under langre perioder. Da det ar fraga om sa pass allvarliga hot att
livvaktsskydd kan bli aktuellt brukar om mojligt férsok med omlokalisering
av den utsatta personen ske i férsta hand, ibland &ven i kombination med
andra atgarder.>?®

7.3.2 Det sarskilda
personsdkerhetsprogrammet

I samband med att det sérskilda personsakerhetsarbetet infordes i polislagen
2006 introducerades &ven ett nationellt program for, i forsta hand, skydd av
utsatta bevispersoner, det sarskilda personsakerhetsprogrammet.
Programmet, slarvigt kallat vittnesskyddsprogrammet, ar avsett att i mycket
allvarliga fall ge skydd at hotade personer da de sedvanliga skyddsinsatserna
inte &r tillrackliga.>*°

7.3.2.1 Programmets innebo6rd

Det sarskilda personsakerhetsprogrammet samordnas av
Rikskriminalpolisen (RKP), vilken sammanfor samtliga drenden i ett
gemensamt register samt utbildar personal och utarbetar metoder och
strategier for programmets verksamhet.**! De som beviljas intrade®*? i
programmet skall erhélla hjalp och skydd i den man det &r nédvandigt och
méjligt.®* Beslut om exakt vilka &tgarder som skall vidtas i varje enskilt
fall fattas av den myndighet som ansvarar for just det fallet.**

RKP samarbetar &ven med flera andra myndigheter och kan genom detta
samarbete exempelvis erbjuda hjélp i kontakter med Arbetsformedlingen,
for att ordna nytt arbete da personen tvingats byta bostadsort, och hjalp i

321 http://www.polisen.se/Om-polisen/Om-Polisen-i-
Sverige/Verksamheten/Brottsutredning/ Personsakerhet/ 2009-04-10 kI 18:55 jfr. prop.
2005/06:138, s. 35.

%28 SOU 2004:1, s. 148.

29 50U 2004:1, s. 74.

330 http://www.polisen.se/Utsatt-for-brott/Stod-och-
hjalp/Brottsoffersskyd/Personsakerhetsprogrammet/ 2009-04-10 kl 19:30.

3L http://www.polisen.se/Om-polisen/Om-Polisen-i-
Sverige/Verksamheten/Brottsutredning/Personsakerhet/ 2009-04-10 kI 19:30.
2 e vidare om intrade i programmet under kapitel 7.3.2.3.

333 1 § forordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..

334 9 § forordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..
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kontakter med Skatteverket, da det ar aktuellt med skyddade
personuppgifter.®*®

Inte séllan medfor rattsvasendets ingripande att de omfattade
bevispersonerna lider en ekonomisk skada. Bland annat kan de
brottsforhindrande atgarderna foranleda utgifter och forluster, sasom
forlorad arbetsinkomst eller forlust vid avyttring av fastigheter. Sedan
inforandet av den nya regleringen i polislagen 2006 aligger det polisen att
aven ansvara for att den ekonomiska forlusten kompenseras. Mgjligheten till
ersattning skall ges dem som ar foremal for sarskilt personsakerhetsarbete.
Betalningen, kallad personsakerhetserséattning, skall utges i skélig
omfattning och i form av ett engangsbelopp.®*

Att narmare ga in pa exakt vad det polisidra skyddarbetet i detta program
gar ut pa ar en omojlighet. Uppgifter som hanfor sig till det sarskilda
personsékerhetsprogrammet samt de personer som avses skyddas av det
skall omfattas av sekretess. Att uppgifter avseende saval specifika
skyddsobjekt som de atgarder och rutiner som sakerhetsarbetet omfattar
maste skyddas fran allman kannedom &r uppenbart. Skulle uppgifter
avseende en skyddad person eller rutinerna kring skyddarbetet réjas for
individerna fran vilka man amnar skydda objektet kan det vara férenat med
livsfara.®*’

7.3.2.2 Personkrets

Programmet &r avsett for de personer som dar allra véarst drabbade av hot och
vald i samband med medverkan i en rattsprocess.**® Det sarskilda
personsékerhetsarbetet riktar sig framst till bevispersoner, det vill saga
misstankta, tilltalade, malsaganden och vittnen, som &r involverade i
utredningar och rattegangar mot personer som bedriver grov och
organiserad brottslighet. **°

| vissa fall kan det aven bli aktuellt med skydd av personer inom
rattsvasendet, exempelvis poliser, och sa kallade informatorer, det vill siga
individer som kontinuerligt forser polisen med uppgifter om personer i
kriminella kretsar. For att arbetet skall kunna bedrivas pa ett tillfredstallande
satt kan det i vissa fall kravas att aven narstaende till utsatta personer maste
omfattas av sékerhetsarbetet. En forutsattning for att erhalla skydd genom
dessa typer av sakerhetsinsatser &r, for samtliga personkategorier, att de
lagligen vistas i Sverige.®*

3% http://www.polisen.se/Om-polisen/Om-Polisen-i-
Sverige/Verksamheten/Brottsutredning/Personsakerhet/ 2009-04-10 ki 18:40.

%3¢ prop. 2005/06:138, s. 15.

387 Prop. 2005/06:138, s. 16 f . jfr 8 § Rikspolisstyrelsens foreskrifter och allmanna rad om
sérskilt personsakerhetsarbete m.m. (RPSFS 2006:9, FAP 480-1).

%% SOU 2004:1, s. 16.

339 2 § forordning om sarskilt personsikerhetsarbete m.m. samt prop. 2005/06:138, s. 14.
340 2 § forordning om sarskilt personsikerhetsarbete m.m. samt prop. 2005/06:138, s. 14.
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7.3.2.3 In- och uttrade ur programmet

For att en person skall bli aktuell for intrdde i det sérskilda
personsakerhetsprogrammet skall det féreligga en pataglig risk for att
personen, eller nagon denne narstaende, utsatts for brottslig garning som
innebér hot mot personens liv, halsa, frihet eller frid.>** | frdga om
bevispersoner skall det finnas en koppling mellan det hot personen i fraga
riskerar att utsattas for och de uppgifter den lamnar. Uppgifterna bor vara av
sadan karaktar att de kan anvandas for att vacka atal eller leda till fallande
dom.**? Vidare skall alla mindre ingripande &tgarder for att skydda personen
anses otillrackliga och denne maste sjalv samtycka till sitt intrade i
programmet.>** Det &r av stor vikt att personen intrader i programmet
frivilligt och att denne &r beredd att samarbeta med polisen for att
programmets syfte skall kunna tillgodoses. Vidare skall en beddmning av
personens lamplighet att inga i programmet goras och personens psykiska
tillstand skall utvérderas for att faststalla att denne kommer att klara av de
psykiska pafrestningar som ett deltagande i personsakerhetsprogrammet
innebar.>*

Polisen har mojlighet att férena intrade i personskyddsprogrammet med
villkor som den utsatta personen skall vara skyldig att folja for att fa
kvarvara i det. Exempel pa sadana krav kan vara att ta avstand fran kriminell
verksamhet och missbruk samt att lova hemlighalla sakerhetsprogrammets
uppbyggnad och verksamhet. En person som vagrar samtycka till villkoren
bor nekas intrade i programmet. Dessutom kan Qvertradelse av de uppstéllda
kraven medféra att personen utesluts.®* | mindre allvarliga fall bor dock en
varning utfardas och i férsta hand ges méjlighet till rattelse.®*®

Forfragan om intrade i det sarskilda personsékerhetsprogrammet kan goras
av polisen eller av Kriminalvérden. **" Alla lokala polismyndigheter har en
sékerhetssamordnare som har kontakt med den personsékerhetsenhet till
vilken ansokan om intrade lamnas.**® Det finns fyra sddana enheter i
Sverige: vid polismyndigheterna i Stockholms, Vastra Gotalands,
Vasterbottens och Skéne lan. Arendena skickas darifran vidare till
Rikskriminalpolisen for hantering.*°

Kontinuerliga bedémningar av hotbilden skall goras.** Sarskilt
sakerhetsarbete far avslutas da det inte langre foreligger nagot hot mot den

31 3 § férordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..

%42 3-4 8§ forordning om sarskilt personsakerhetsarbete m.m. samt prop. 2005/06:138, s. 14.
343 4 § forordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..

344 50U 2004:1, 5. 139.

345 50U 2004:1, s. 145.

3% 50U 2004:1, 5. 152.

347 8 § forordning om sarskilt personsakerhetsarbete m.m..

%48 8 § forordning om sarskilt personsakerhetsarbete m.m. samt http://www.polisen.se/Om-
polisen/Om-Polisen-i-Sverige/Verksamheten/Brottsutredning/Personsakerhet/ 2009-04-26
kl. 00:55.

9 http://www.polisen.se/Om-polisen/Om-Polisen-i-
Sverige/Verksamheten/Brottsutredning/Personsakerhet/ 2009-04-26 kl. 00:55.

%0'S0U 2004:1, s. 69.
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vilken arbetet avser skydda eller det annars inte finns forutsattningar for att
bedriva sédant arbete.** Vidare skall sakerhetsarbetet avslutas om den
skyddade personen inte langre dnskar medverka till det.>2

7.3.2.4 Foljder

Den personkrets som omfattas av sakerhetsarbetet bor forsoka hallas sa liten
som mojligt. Detta beror dels pa att det i de flesta fall &r ett livslang
atagande, fran saval den enskilde som det allmannas sida, och dels pa att ett
intrdde i programmet omfattar relativt stora uppoffringar for den enskilde
och dess familj. For vissa personer kvarstar hotet emot dem sa pass lange att
ett uttrade ur programmet aldrig blir aktuellt. Att det kontinuerligt
inkommer nya personer i programmen medan ytterst fa trader ur det medfor
att programmet hela tiden dkar i omfattning och som resurskrévande
institut.>*

Vidare medfor ett intrdde i programmet ofta att personen eller personerna
som skall skyddas genom programmets forsorg tvingas byta bostadsort. En
flytt till ny ort medfor savél byte av bostad och arbetsplats som uppbrott
fran slakt och vanner. Kanske kan personer i det sarskilda
personsakerhetsprogrammet aldrig mer ha kontakt med personer fran sitt
gamla liv och personer i dess nya omgivning kan aldrig fa redan pa
information om var de kommer ifran eller om vad de tidigare gjort. For
personer med ett eget kriminellt forflutet som med
personsakerhetsprogrammets hjalp omlokaliseras kan det vara mycket svart
att paborja ett liv pa ratt sida om lagen.®**

7.4 Skydd fran hot som avges av person
pa anstalt

I vissa fall kan hotelser mot bevispersoner uttalas &dven efter att
garningsmannen héktats eller till och med démts och forts till fangelse. For
att forhindra detta har lagstadgats om vissa restriktioner som kan meddelas
den intagne, vilket i det foljande skall redogéras for.

7.4.1 Granskning av brev och telefonsamtal
| lagen om kriminalvard i anstalt®* (KvaL) stadgas att brev till eller fran en
person som dr intagen pa anstalt far granskas om det finns anledning att anta
att brevet syftar till att planera brottsliga handlingar eller ar ett led i sadan
brottslig handling.**® Detsamma galler dven for andra forsandelser och
skriftliga meddelanden an brev.*’ Granskningen skall vara nédvandigt

%110 § férordning om sérskilt personsakerhetsarbete m.m..
250U 2004:1, s. 152.

350U 2004:1, s. 129.

%4 S0U 2004:1, s. 129.

%% SFS 1974:203.

3% 2 kap 26 § lag (1974:203) om kriminalvérd i anstalt (KvaL).
72 kap 28 § KvalL.
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pakallad med hansyn till ordning och sakerhet.>*® Bestammelsen skall
tillampas med restriktivitet och hansyn maste i alla lagen tas till den
intagnes personliga integritet samt dennes behov och intresse av att kunna
kommunicera med omvarlden.®*® Vidare skall granskningen inte utforas i
storre omfattning an vad som &r pakallat med hansyn till syftet med
kontrollen.*® Korrespondens mellan en intagen och dennes advokat far inte
granskas savida det inte gors i syfte att klargora att det de facto ar
korrespondens med nu angivna person.

Vidare stadgar samma lag att en intern kan forvagras telefonkontakt med
omvarlden om kontakten &r @mnad att skada internen eller nagon annan. |
vissa fall kan telefonsamtal mellan den intagne och ndgon utomstaende
avlyssnas av anstaltspersonalen. For att avlyssning skall fa ske kréavs att det
ar nodvandigt med hansyn till sékerheten samt att den intagne har vetskap
om avlyssningen. Likt regelverket runt granskning av brev far heller inte
den intagnes telefonsamtal med advokat som foretrader denne i ett rattsligt
forfarande avlyssnas. 3*2

7.4.2 Meddelande om permission

Under tiden en person &r intagen i anstalt kan denne beviljas permission,
vilket innebér att denne far lamna anstalten under en kortare tid. Syftet med
permissionsinstitutet ar att intagna skall anpassas till samhallet infor
framtida frigivning. En forutséttning for att en intern skall beviljas
permission ar att det inte foreligger nagon pataglig fara att denne begar brott
eller pa annat satt missbrukar permissionstiden. Permissionen kan férenas
med vissa forbehall, sasom att den intagne endast fa vistas pa viss ort eller
att denne skall alaggas en anmalningsskyldighet. | vissa fall kan det beslutas
att den intagne skall stallas under bevakning under permissionen.*®

Lagen om kriminalvard i anstalt stadgar att malsagande tillfragas om denne
vill bli underréattad bland annat da den intagne friges, beviljas permission
eller uteblir efter permission. Detta forutsétter dock att den intagne befinner
sig pa anstalt som foljd av att denne begatt brott mot liv, halsa, frihet eller
frid. Nagon underrattelse behdver inte ges da den intagne skall vistas utanfor
anstalt om det anses uppenbart obehovligt, exempelvis pa grund av
bevakning.®* Med stod i denna bestammelse kan saledes en malsagande
informeras om nér den intagne kan komma att vistas utanfor anstalten och
darmed vidta nédvandiga &tgarder for att undvika hot och vald.*® P& samma
satt kan en malsagande underrattas da garningsmannen istallet verkstaller
sin pafoljd genom rattspsykiatrisk vard®® eller sluten ungdomsvard®®’.

%58 2 kap 26 § KvalL.

%59 prop. 2006/07:127 — Nagra andringar i kriminalvardslagstiftningen, s. 23.
%602 kap 27 § KvalL.

%612 kap 25 § Kval.

%2 2 kap 30 § KvalL.

%3 2 kap 32 § Kval.

%42 kap 35 § Kval.

%%'S0U 2004:1, s. 85.

3% 28 § lag (1991:1129) om réttspsyKkiatrisk vard.
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7.5 Internationellt samarbete

USA dr ett land med mangarig erfarenhet av utsatta och hotade vittnen och
har ett mycket vélutvecklat vittnesskyddsprogram. Vittnesproblematiken i
manga andra lander ar emellertid ett relativt nytt fenomen. Med anledning
darav har dessa landers vittnesskyddsverksamhet inte kommit fullt lika langt
i utvecklingen.®®® Som ovan beskrivits &r Sveriges personsékerhetsprogram
forhallandevis nytt men relativt valfungerande. Det sarskilda
personsakerhetsarbetet kan dock innebéra att de utsatta personerna maste
hjalpas till ett skyddat boende och da Sverige &r relativt litet ar det inte helt
enkelt att “gdmma” utsatta och hotade personer inom det egna landet.**°
Arbetet med att kunna skydda dessa personer pagar standigt och
utvecklingen sker i allt storre utstrackning pa internationell niva. En
forutsattning for att ett sadant internationellt samarbete skall vinna verkan &r
att det finns ett val fungerande nationellt sdkerhetsprogram i de lander som
deltar i samarbetet.

7.5.1 Nordiskt samarbete

Ar 2002 héll Nordiska Radet ett méte i Stockholm dér polisrepresentanter
och justitieministrar fran de nordiska landerna samlats for att diskutera
arbetet med en nordisk samverkan avseende vittnessakerhet. Att fa till stand
ett nordiskt samarbete ansdgs angelaget.*"* Inom de nordiska landerna &r
behovet av vittnesskydd i mangt och mycket likartat och storst ar det i
samband med organiserad brottslighet, framst kriminella mc-géng.*"? D&
flera av de motorcykelklubbar som ar verksamma i Sverige har
systerklubbar i vara nordiska granlander blir mc-anknutna angelagenheter
ofta gransoverskridande. Sedan lange har de nationella poliskarerna darfor
framst arbetat upp ett ndra och gott samarbete rérande just mc-
kriminalitet.>”

7.5.2 Europeiskt samarbete

Inom EU tog det mellanstatliga samarbetet fart for flera ar sedan men det
var forst 2004 som Kommissionen pa allvar pabdrjade arbetet med att
utveckla en enhetlig och gemensam vittnesskyddslagstiftning. Arbetet
innebar en kartlaggning av medlemsstaternas nationella lagstiftningar,
administrationsférfaranden och praktiska erfarenheter pa omradet. Syftet var
att utréna i vilken man lagstiftningen brast sa att dessa punkter skulle kunna
atgardas. Tanken var att utredningen skulle kunna erbjuda mervérde for

%721 § lag (1998:603) om verkstallighet av sluten ungdomsvérd.

%% SOU 2004:1, s. 97.

%9 prop. 2005/06:138, s. 13.

370 prop. 2005/06:138, s. 13.

371 Meddelelse om rekommandasjon 20/2001/medborger, s. 1.

250U 2004:1, s. 97 .

373 Apropd, Brottsforebyggande radets tidskrift, nr 5-6, 1996, last pa Internet 2009-04-29 K.
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samtliga medlemslander.®"* Arbetet forsvarades dock till viss del i och med
att mycket av den konkreta informationen rérande till exempel anonyma
vittnen &r konfidentiell.>”

Vidare har det europeiska samarbetet rorande vittnesskydd skett inom bland
annat Europol, G8 och Europaradet. Dessa har infort flertalet icke bindande
instrument, vilka genomforts i varierande omfattning.*”® Ar 2005 antog
Europaradets ministerkommitté en rekommendation®’” avseende skydd av
vittnen vilken syftar till att fa medlemslanderna att utveckla sina
vittnesskyddsatgarder samt ge vagledning i namnda arbete.>”® Idag finns ett
relativt gott samarbete mellan svenska och utlandska myndigheter vilket
innebar att hotade svenskar skall kunna erhalla skydd och boende utomlands
och vice versa for de fall de nationella skyddsinsatserna inte racker till.*"

Vidare har en enad vittnesskyddslagstiftning pa EU-niva diskuterats men sa
sent som 2007 bedémdes tiden for detta inte vara mogen. Arbetet med en
harmoniserad EU-ratt pa omradet ar dock alltjamt pagaende och fragan
anses vara mycket angelégen. Sarskilt viktigt blir det europeiska samarbetet
vid skydd av bevispersoner i mal rérande organiserad brottslighet eftersom
dessa grupperingar ofta agerar granséverskridande.*®

3% Kommissionens arbetsdokument om genomférbarheten av EU-lagstiftning p& omradet
for skydd av vittnen och personer som samarbetar med rattsvasendet - KOM/2007/0693
slutlig (KOM/2007/0693), p. 3.

375 KOM/2007/0693, p. 5.

376 KOM/2007/0693, p. 5.

3" Recommendation Rec [2005] 9 of the Committee of Ministers to member states on the
protection of witnesses and collaborators of justice (rekommendation [2005] 9 om skydd av
vittnen och personer som samarbetar med rattsvasendet).

378 prop. 2005/06:138, s. 13.

37 http://www.polisen.se/Om-polisen/Om-Polisen-i-Sverige/Verksamheten/
Brottsutredning/Personsakerhet/ 2009-04-10 kl. 17:40.

%9 KOM/2007/0693, pp. 6-7.
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8 Analys

Att vittnen som kallas for att htras om sina iakttagelser i samband med brott
de facto kommer till férhandling och dérvid avger en sanningsenlig utsaga
ar av stor vikt, inte bara for parterna i det aktuella malet utan dven for
rattssamhallet i stort. | manga fall &r vittnesutsagor den évervagande eller
kanske till och med den enda och/eller avgorande bevisningen i ett mal. |
dessa fall ar det an mer viktigt att vittnets utsaga sanningsenligt avges infor
ratten. Ibland kan det dock, pa grund av yttre patryckningar, vara svart for
vittnet att fullgéra den medborgerliga skyldighet som aligger honom eller
henne. Dessa patryckningar satter vittnet i ett dilemma, vilket kan fa
konsekvenser for saval vittnet sjalv som parterna i malet och rattssakerheten
i hela landet. Det &r saledes angelaget att samhéllet gor allt i dess makt for
att vittnet i detta dilemma, trots patryckningar och radsla, kan fullgéra den
medborgerliga vittnesplikten. Det &r en sjalvklarhet och en skyldighet for
samhallet att skydda sina medborgare. Da det allménna staller krav pa sina
medborgare att ovillkorligen stélla upp och vittna i samhallets tjanst kan
man inte mindre an begdéra att medborgarna skall kunna uppfylla denna plikt
utan att utsatta sig sjalva och sina familjer for fara.

Trots att det idag finns en méangd atgarder att vidta for att 6ka séakerheten for
vittnen i utsatta situationer kan konstateras att brottet vergrepp i réttssak de
senaste aren har okat stadigt och att behovet av att utveckla
skyddsinsatserna i allra hogsta grad kvarstar.

| detta avslutande kapitel kommer en diskussion om vittnespliktens
omfattning att foras varefter vittnets utsatta situation i forhallande till
kriminella mc-gédng som hotande grupp kommer granskas. Darefter kommer
den obefogade radsla som vittnen i namnda mal kan uppleva att undersckas
och analyseras. Vidare kommer de i uppsatsen behandlade
sakerhetsldsningarnas for- och nackdelar att diskuteras varpa foljder av
saval otillaten paverkan som de mojliga sikerhets- och skyddsatgarderna
slutligen kommer att undersokas.

8.1 Vittnesplikten

Under sjalva domstolsférhandlingen finns som ovan beskrivits (i kapitel

2.3) en straffsanktionerad sanningsplikt. Ett brott mot denna plikt kan
medfora straffansvar for mened. Att bevisa personligt ansvar for detta brott
kan dock manga ganger vara svart. Menedsbrott som innebar rena logner i
rakt motsatt riktning fran sanningen ar troligtvis inte lika vanliga som att ett
vittne uppger sig inte minnas vad som skett. Att vid utredning av ett
eventuellt menedsbrott bevisa att personen i fraga de facto mindes handelsen
men uppgav det motsatta kan vara forenat med stora svarigheter. Aven
statistik avseende lagforing for mened visar pa detta. Relativt fa personer
lagfors varje ar for brottet, vilket enligt min uppfattning snarare torde vara
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en foljd av svarigheter att fa till stand fallande domar &n att brottet begas i
mycket ringa omfattning.

Lagstiftaren ser dock mycket allvarligt pa menedsbrottet och det anses till
och med utgora ett artbrott med relativt hog straffskala. | manga fall kan
sakerligen information till allménheten om brottsbeskrivningens innehall
och garningens allvar bidra till att brottslighet av denna form forhindras.
Exempelvis kan information tjana ett gott syfte vid ungdomsbrottslighet, dar
patryckningar pa bevispersoner ar vanligt forekommande och de utsatta
personerna ocksa ofta ar ungdomar. Manga av dessa ar inte medvetna om
innebdrden och vidden av det straffansvar de atar sig da de avlagger
vittneseden och inser darmed inte allvaret i att de bryter mot den.

| fraga om mc-kriminalitet synes information om menedsbrottet dock inte
utgora ett lika gott alternativ for att minska brott mot vittneseden. Oavsett
om den utsatte bevispersonen sjalv ar kriminellt belastad eller en icke-
kriminell medborgare som av ren slump kommit i mc-medlemmens vag
torde forestallningen om mc-géngens kapabilitet att begd hammande eller
hamnande géarningar andock utgora anledning att fara med osanning under
ed, trots att man inser vikten av denna. For att fa bevispersoner som hotas
att utsatts for repressalier av kriminella mc-gang att inte bega mened torde
exempelvis stod och skydd i domstolen samt forbyggande atgarder for att
forhindra mc-kriminalitet i allmanhet utgora mer effektiva atgérder.

Vidare kan pastas att den nuvarande svenska processregleringen innehaller
en lucka” i och med det faktum att det inte foreligger nagon sanningsplikt
under forundersokningen. Vittnen som utsatts for patryckningar redan under
forundersokningen kan, utan att riskera straff for det, ljuga eller undanhalla
information under forhor hos polisen. Genom att redan under
forundersokningen forsoka visa pa att man vet mindre &n man de facto gor
kan vittnen helt slippa vittna i domstol, dar sanningsplikt géaller. I vissa fall
kan vittnets bristande information till rattsvasendet under férundersékningen
till och med leda till att atal i malet aldrig vécks. Ett dylikt agerande skulle
saledes kunna medfora att personen slipper hamna i ett dilemma dar denne
tvingas vélja mellan att folja den straffsanktionerade vittnesplikten och
darmed riskera att utsattas for otillaten paverkan eller att, for att slippa dessa
patryckningar, bryta mot namnda plikt.

For att tdcka denna “lucka” skulle en straffsanktionerad sanningsplikt kunna
inforas redan under forundersdkningen. Risken finns dock att detta skulle
medfdra en storre ovilja fran allmanheten att medverka i processen eftersom
méanniskor torde vara mer medgorliga da de agerar utav frivillighet. Tanken
under forundersokningen ar att fa fram sa mycket information som mojligt
om den aktuella handelsen att atal kan vackas och forhoppningsvis slutligen
leda till en fallande dom eller till att undersokningen kan l&ggas ner. En
reformation av den svenska lagstiftningen skulle kunna medféra en minskad
benégenhet att anmala brott da medborgarna skulle vara medvetna om att en
anmalan per automatik innebar att de trader in i en situation dar de sjalva
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inte, utan att undga straffansvar, kan styra 6ver den information de tvingas
dela med sig av.

8.2 Mc-gangen

Kriminella mc-géng utgor generellt sett en stor del av brottsutfvarna i
Sverige. Detta ar en grupp som, redan innan intaget i Sverige, Gppet och
systematiskt satte sig sjalva utanfor samhéllets lagar och regler. Deras
lagldshet var deras kdnnetecken och var de &n befann sig spred de skrack
och lamnade forstorelse efter sig da de drog vidare. Till viss del verkar de pa
samma satt dven i dagens Sverige. De kriminella motorcykelorganisationer
som idag ar verksamma har i landet ar till stor del fast baserade och aker
inte runt pa spontana brottsturnéer pa samma satt som vid tiden for mc-
géangens ursprungliga bildande. Icke desto mindre sprider gangen skrack i
samhaéllet och begar brott pa regelbunden basis.

En del av deras skrackinjagande uppsyn erhaller de genom att de agerar i
grupp och att de ovillkorligen staller sig bakom de andra medlemmarna
inom den egna klubben. Detta gor, i forhallande till vittnesproblematiken,
att det manga ganger inte racker att vidta atgarder for att personen som
begatt grundbrottet skall hindras fran att ta kontakt eller soka paverka
vittnen i malet, utan aven att andra medlemmar hindras ifran det. Detta torde
enligt min uppfattning medféra att problemen med mc-géng som hotande
grupp ofta ter sig stérre an vid annan vittnespaverkan, dar garningsmannen
inte tillnor nagon kriminell sammanslutning.

De resurser som kan komma att sattas in for att forhindra att brott begas av
en person som &r intagen pa anstalt (se ovan, kapitel 7.4) far allt mindre
betydelse i fraga om kriminella mc-gang da det inte &r ovanligt att andra
personer inom den kriminella organisationen istéllet utfor patryckningar pa
bevispersonen. Av samma anledning kan det vara svart for extremt utsatta
vittnen att omlokaliseras inom Sverige eftersom manga kriminella mc-gang
har grupperingar pa ett stort antal svenska orter. D& mc-gangen jobbar
mycket med att skydda organisationen som helhet kan vittnen komma att
utsattas for patryckningar av lokala grupperingar var an i Sverige de
befinner sig.

Medlemmarna i de har behandlade organisationerna lever till viss del
fortfarande utanfor samhallets lagar och regler vilket &r nagot de inte gor en
hemlighet av. Brottslighet och kriminalitet &r en del av deras vardag och det
finns inte mycket de drar sig fran att gora for att skydda sig sjalva och den
egna gruppen. Detta medfor att de har lite att forlora pa att soka paverka
vittnen genom saval hot som regelratt vald. For de fall grundbrottet &r ett
relativt grovt brott kan det upplevas som att de har mer att vinna pa att utéva
patryckningar pa bevispersoner an de har att forlora pa det. Resultatet av ett
sadant beteende kan alltsa antingen fa utgangen att patryckningarna lyckats
och att de darfor helt kan ga fria fran ansvar eller att det otillatna
paverkansforsoket anmals till polisen och de darfor forutom att de doms for
det ursprungliga brottet ocksa doms for 6vergrepp i rattssak. | det senare
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fallet blir paféljden manga ganger inte namnvart skarpt eftersom
grundbrottet i sig ofta medfor en relativt hdg straffsats. Innebdrden blir
saledes att grova brott kan komma att I6na sig for vissa grupper, daribland
kriminella mc-géng.

De kriminella mc-gangen ar manga ganger heller inte radda for att hota och
pa andra satt paverka personer inom rattsvasendet. Detta gor att dven en
mangd foretradare for denna verksamhet kénner radsla och utsatthet i
samband med att de i sin yrkesroll tvingas mdta mc-organisationernas
medlemmar. Denna radsla kan till och med leda till att myndighetspersoner
valjer att inte ingripa trots att de uppmarksammats pa att medlemmar i
kriminella mc-gédng begar brott och sprider hot och skrack i samhéllet. Det
ar ett mycket allvarligt problem att inte ens myndighetspersoner vagar
ingripa mot dessa gang da detta medfor att gangens position som en grupp
som agerar helt utanfor lagen ytterligare forstarks.

Vidare kan rattsvasendets ovilja att ingripa mot dessa organisationer
medfdra att personer som utsétts for brott av mc-géngen eller som hotas och
skrams till tystnad av dem inte vagar anméla det. Anledningen till det &r
radsla for att rattsvasendet anda inte kommer att vidta atgarder och att deras
egen situation i och med detta endast skulle forvarras. Aven detta medfor att
mc-géangens position som utanfor lagen stdende forstarks. Att rattsvasendet
inte vagar eller av andra anledningar inte ingriper mot vissa grupper i
samhaéllet ar forodande for samhéllet i allménhet och for réttssékerheten i
synnerhet. Det dr saledes nagot vi inte under nagra omstandigheter kan
acceptera. Ett starkare stéd och klarare riktlinjer for myndighetsmedarbetare
skulle kunna leda till en 6kad trygghet och ett gemensamt agerande hos
rattsvasendets olika myndigheter, vilket i sin tur leder till att mc-gangen inte
kan agera utanfor lagen pa samma satt som de idag synes kunna.

Mc-relaterad brottslighet maste under alla omstandigheter bemétas fran
samhallet sida. Detta géller sdval mc-kriminaliteten i stort som mc-géangens
otillatna paverkan av bevispersoner. Att jobba férbyggande mot dessa
natverks brottslighet i allméanhet torde inte bara medféra att denna
verksamhet moter motstand utan &ven att deras behov av att paverka vittnen
minskar. FOr att kunna motarbeta natverken bor det bland annat finnas klara
nationella riktlinjer for det polisidra arbetet avseende mc-kriminalitet.
Vidare bor fokus laggas pa att éver huvud taget lagfora medlemmar i dessa
organisationer, sérskilt personer i ledande stéllningar. Det behdver inte
nddvéndigtvis handla om lagféring for grov brottslighet men det ar viktigt
att samhallet visar att mc-gangens medlemmar har rattsvasendets 6gon pa
sig. Aven andra myndigheter bor ga samman for att kartlagga medlemmarna
och for att forsvara mc-gangens kriminella verksamhet, till exempel genom
att forhindra dem att hyra lokaler, starta foretag och bli bidragstagare.
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8.3 Obefogad radsla och sjalvcensur

Som beskrivits ovan (i kapitel 3.2) ar det inte helt ovanligt att vittnen valjer
att lata sig paverkas av handlingar som aldrig genomfars och hot som aldrig
uttalas. Vittnena tror alltsa att det foreligger ett hot emot dem och att de gor
bést i att inte medverka i rattsprocessen av radsla for att utséttas for
repressalier. Problemet med sjalvcensur torde vara sérskilt vanligt i
samband med mal rérande organiserad brottslighet. Da en person bevittnat
ett brott som begatts av en medlem av andra kriminella natverk kanske det
inte alltid framgar att garningsmannen tillhor en brottslig organisation. |
fradga om brott begangna av medlemmar av kriminella mc-géng torde det
dock oftast framga med tydlighet eftersom dessa vanligen klar sig i vad som
kommit att bli deras signum, emblembeprydda skinnvastar. Deras blotta
uppenbarelse kan te sig skrammande och hotfull sarskilt da media, i saval
nyhetssandningar och tidningar som tv och film, i aratal férmedlat bilden av
mc-gangen som farliga och grovt kriminella sammanslutningar. Med
ledning av detta &r det I&tt for bevispersoner att komma till slutsatsen att de
skulle kunna komma att utsattas for hot och vald om de skulle vittna mot
nagon av organisationernas medlemmar. En forestallning om
motorcykelgangen som hansynslésa mén som inte drar sig for att ta till
handling gor att manga av ren radsla valjer att inte anméla brott, att inte
samarbeta med polisen och att inte fullg6ra sin vittnesplikt.

Detta ar ett problem som bland annat kan finna sin 16sning i mediernas
rapportering av mc-gangen rent generellt men ocksa genom de
trygghetsinsatser som riktas mot vittnen i mal med anknytning till sadana
organisationer. Informationen att mc-gangens medlemmar inte ovillkorligen
hotar och soker paverka vittnen maste na allmanheten. Vittnena maste kanna
trygghet i att vanda sig till rattsvasendet och i att vittna. Trygghet av detta
slag kan fran samhaéllets sida ges bland annat genom vittnesstod vilka kan ge
information och stédja i samband med rattegangstillfallet. Tyvarr kommer
vittnen inte i kontakt med dessa forran relativt sent i rattsprocessen. Det
viktiga ar att fa vittnena att kanna trygghet redan vid inledningen av
rattsprocessen, vilket i forsta hand torde kunna ges av polisen redan under
forundersokningen. Medborgarna maste kanna sakerhet, stod och fértroende
for samhallet for att av egen fri vilja medverka i processen och gora det pa
ett satt som inte riskerar varken deras egen sékerhet eller rattssékerheten.

8.4 Sakerhet, skydd och férbyggande
atgarder

Som tidigare beskrivits finns en rad atgarder som kan sattas in for att
bekampa och forebygga hot och vald mot vittnen. Den eller de hotande
personerna samt hoten och valdets karaktir masta vara avgorande vid valet
av atgard. For manga vittnen innebér sjélva upptradandet i domstolen det
storsta obehaget och det ar kanske forsta gangen sedan brottet begatts som
denne tvingas konfronteras med den tilltalade. Det ar dven i samband med
detta tillfalle som manga hotelser uttalas. Med anledning av detta ar det
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viktigt att det finns metoder och atgarder att vidta vid just
rattegangstillfallet. Att exempelvis slippa vittna i den tilltalades narvaro kan
latta nagot pa spanningen och medfora att vittnet talar fritt och ohammat.
Detsamma géller da vittnesforhor halls i ahorares utevaro. Sarskilt da den
tilltalade tillhor en kriminell organisation, sasom ett mc-géang, kan
hotelserna uttalas inte bara av garningsmannen till grundbrottet utan aven av
andra inom samma natverk. Att hindra dessa personer fran att narvara under
vittnesmalet genom att forordna om att utesluta vissa personer fungerar bade
som en trygghet for vittnet och en markering gentemot den hotande
gruppen, dven om det ej kan beslutas om forhor i utevaro enbart pa grund av
den senare anledningen. Samtidigt &r det viktigt att det, for rattsékerhetens
skull, inte forordnas om forhor i ndgons utevaro i for stor utstrackning
eftersom offentlighet &r den radande huvudprincipen. Det &r en fin
balansgang for ratten att avgora om vittnets radsla endast grundar sig pa ett
personligt obehag eller om det foreligger ett konkret hot bakom den.

Som tidigare ndmnts (se ovan, kapitel 7.5) utvecklas hela tiden det
internationella samarbetet rérande skydd foér bevispersoner. | dagslaget ar
det relativt mycket som skiljer de olika landernas sékerhetsarbete at.
Exempelvis tillats anonyma vittnen bland annat i Norge, Danmark och
Nederlanderna under vissa férutséttningar.®®* Vidare tillats vittnen som
hotas i Litauen att bara vapen och erbjuds kostnadsfri plastikkirurgi.*®* Att
Sverige skulle nédrma sig I6sningar likt de litauiska kanns valdigt frammande
och sannolikheten att dylika metoder ndgonsin kommer att tillampas i
Sverige torde enligt min uppfattning inte vara sérskilt stor. Daremot har
metoden med anonyma vittnen vid flera tillfallen diskuterats i Sverige men
inte ansetts utgora en 16sning vars positiva foljder dvervéger de negativa.
Troligtvis skulle manga vittnen kanna en okad trygghet vid sin medverkan i
rattsprocessen om de tilléts vittna anonymt, vilket ar ett &ndamal som ar vl
vart att beakta. Likval har forfarandet ansetts utgora ett hot mot saval den
tilltalades ratt till en rattvis rattegang som den allménna rattssékerheten. Det
kan dven konstateras att anonymitet under vittnesmalet endast kan tillampas
da vittnet dr ett sa kallat tillfallighetsvittne. Metoden skulle darmed inte
vinna tillamplighet i de fall dar det manga ganger finns storst behov av
skydd, bland annat vid familjevald och ungdomsbrottslighet, eftersom
vittnet i dessa fall sedan tidigare ar kand for den tilltalade. Vidare bor
poangteras att anonyma vittnen medfor en samre trovardhet till vittnesmalet
och riskerar séaledes att urholka hela vittnesinstitutet. Jag ar sjalv benagen att
halla med den idag radande svenska uppfattningen om anonyma vittnen som
en lésning med for manga negativa foljder for att kunna anvéandas i en saker
rattsstat.

Det finns harutover ett antal mer eller mindre ingripande atgarder som kan
vidtas utanfor sjalva rattssalen. Vissa problem kan dock skénjas med
somliga av dessa. Metoden att sekretessmarkera en individs personuppgifter
har exempelvis en brist i att sekretessen inte ar absolut och att ett
utlamnande av uppgifter som &ar sekretessmarkerade skall provas i varje

%1 50U 2004:1, s. 98 ff.
%2 Tidningen Brottsoffer, nr 1, 2008, s. 14.
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enskilt fall. Som alltid da ett forfarande innehaller en bedomningsdel och
den manskliga faktorn &r inblandad finns det en risk att uppgifter som inte
bor bli utlamnade &ndock blir det och darmed hamnar i orétta hander. Slarv,
forbiseende och okunskap hos myndighetshandlaggare kan saledes fa
forodande konsekvenser. | dagens informationssamhalle finns dessutom
otaliga satt pa vilka man kan fa reda pa adresser och telefonnummer till
privatpersoner i Sverige. Av egen erfarenhet vet jag exempelvis att
Internetsidan birthday.se publicerar adresser med tillhérande karta till
personer med i 6vrigt hemliga personuppgifter. Detta, bland annat, gor att
sekretessmarkeringens verkan avtar nagot.

Vidare innebar saval kvarskrivning som sekretessmarkering att den utsattes
post vidarebefordras och hotelser som uttalas genom brev och liknande
skickas séledes vidare till den utsattes nya adress. Aven om personen i fraga
ar medveten om att hoten inte med samma latthet kommer att kunna sattas
till verket torde det vara psykiskt pafrestande att fa hoten skickade till sig
aven efter att denne tvingast fly sin ursprungliga bostad. Dessutom har hot
som vidarebefordrats med post innan sjalva forhandlingen har hallits en
fortsatt paverkan pa den utsatta personen da denne har vetskap om att
konfrontation med den eller de hotande personerna kommer att kunna ske i
ratten. Nagon bra 16sning for att komma till ratta med detta problem synes
dock inte finnas. Att nagon inom réttsvasendet skulle granska den
vidarebefordrade posten for att hindra hotelser att komma fram till den
utsatta personen ar bade tidskravande och integritetskrankande och saledes
inte ett alternativ att foredra.

Awven den relativt nya insatsen, det sarskilda personsakerhetsprogrammet,
fortjanar en narmare granskning. Programmet utgor en mycket séker 16sning
for vittnen som utsétts for hot och 6vergrepp men sedan 2006, da
programmet togs i bruk, har endast ett fatal personer trétt in i det. Att endast
ett fatal personer idag ingar i programmet vittnar om den restriktivitet som
genomsyrar hela arbetet. Att inkludera personer i det sarskilda
personsakerhetsprogrammet ar en enorm forpliktelse fran saval samhallets
som den enskildes sida. | manga fall blir ett uttrade aldrig aktuellt och
samhallet skall saledes ofta skydda de innefattade personerna livet ut. For de
enskilda personer som intrader i programmet ar det ett an storre atagande.
Rigorosa tester genomfors for att undersoka om personen klarar av att leva
det liv som programmet innebar.

Nagra kanske tror att ett intrade i programmet innebar att man kan fa en
nystart i livet, kanske pa nagon harlig plats som man alltid drémt om. For
manga blir det dock allt annat an en drémlik tillvaro. Att intrada i
programmet innebér att all kontakt med familj, slakt och vanner maste
brytas totalt. | vissa fall tvingas den utsatta personen lamna sin pojk- eller
flickvan. Allt i det tidigare livet maste lamnas i det forgangna. Kanske finns
det ingen majlighet att fa med sina mobler, sina klader eller sina privata
tillndrigheter. Vidare tvingas de utsatta personerna I[amna sina jobb,
bostader och hemorter. Kanske ar denna ort staden i vilken personen véaxt
upp och kanske finns det aldrig ndgon majlighet att atervanda, ens for ett
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kort besok. Manga ganger innebar programmet &ven att personen tvingas
halla sig gdmd pa hemlig ort under langa perioder vilket kan vara jobbigt
bade psykiskt och fysiskt. Manga kan dven uppleva det isolerade livet som
tarande pa ett eventuellt forhallande och livet pa flykt &r ofta ensamt.
Dessutom kan det upplevas som mycket jobbigt att inte fa prata om sitt
tidigare liv eller gamla erfarenheter ifran det. Kriminella och missbrukande
personer som tvingas inga i programmet kan manga ganger uppleva att det
ar pafrestande att ge upp sin gamla livsstil, nagot som ar en forutsattning for
att fa intrada i programmet.

8.5 Slutsats

Lika latt som vi alla kan bli vittne till ett brott, lika l&tt kan vi utséttas for ett.
Jag tror att vi alla vill att de som bevittnar det senare kommer att medverka
till att rattvisa skipas och att vi far ett avslut pa en manga ganger otack
upplevelse. Genom att satta sig in i en malsagandes situation gor att vi alla
kan se vikten av att vittnen fullgor sin plikt. Att vittnen till brott som begas
av grovt kriminella personer inom organiserade natverk vagar anmala dessa
brott och i domstol vittna om dem ar &ven en forutsattning for en fungerande
rattsstat. Om samhallet inte kan sakerstélla dessa personers sékerhet riskerar
personerna att drabbas av saval fysiska foljder som psykiskt lidande och
grova brott kan forbli ouppklarade. En bristande insats fran det allméanna
kan resultera i att vittnen och andra bevispersoner valjer att inte samarbeta
med rattsvasendet for att l6sa begangna brott.

Det &r svart att arbeta preventivt for att fa mc-géang att sluta hota vittnen.
Information och dylikt till dem skulle troligtvis hjélpa foga i arbetet med att
forhindra kriminella mc-organisationer att soka paverka vittnen. Istallet
kravs atgarder for att forhindra att dessa natverk fran forsta borjan kan bega
de sa kallade grundbrotten. Atgéarderna kan vidtas, inte bara av polis,
aklagare och domstol, utan aven av andra myndigheter och foretag genom
att dessa forsvarar de kriminella mc-géngens fortlevnad. Ett gott samarbete
mellan de hdar ndmnda verksamheterna kan géra mc-organisationernas
kriminella verksamhet mycket mindre 16nsam.

De flesta som &r delaktiga i en réttsprocess utsétts inte for hot eller
patryckningar av annat slag och de som de facto upplever sig utsatta for
otillaten paverkan dr ofta malsaganden och inte vittnen. Avseende de
personer som hotas av medlemmar av kriminella mc-géng kan sdgas att de
till storsta del sjalva ar kriminellt belastade, ofta aktiva inom samma natverk
som den som uttalar hoten, och att paverkare och bevisperson ofta &r
bekanta med varandra sedan tidigare. Det kan saledes konstateras att den
grupp som i denna uppsats undersokts, det vill sdga tillfallighetsvittnen till
brott som begas av medlemmar i kriminella mc-géng, inte torde utgora en
vidare stor problemgrupp. Samtidigt har brottet 6vergrepp i rattssak okat
markant de senaste aren och da ar &nda markertalet vid denna form av brott
mycket stort. Det &r inte helt svart att dra slutsatsen att de som trots allt
utsatts for patryckningar av motorcykelorganisationer kan komma att
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utsattas for tamligen allvarliga sddana och hoten kan darfor, aven om riktat
mot fa, inte forringas.

Det ar av yttersta vikt att samhéllet utvecklar arbetet for att hdja sédkerheten
och forebygga att otillborlig paverkan utévas mot bevispersoner. Detta
eftersom problematiken med utsatta och hotade vittnen riskerar sakerheten
for saval enskilda individer som rattssékerheten i stort. | fraga om de i denna
uppsats behandlade grupperna bor foretradesvis information om saval
forfarandet i domstol som om kriminella mc-géng ges till medborgare i
allmanhet och vittnen i synnerhet. Det ar viktigt att informationen nar ut
under ett tidigt stadium i rattsprocessen, garna annu tidigare, sa att dessa
personer aldrig hinner uppleva nagon radsla.

Vad galler insatser for att hindra mc-organisationerna att utéva
patryckningar pa bevispersoner torde enligt min mening generella
brottsforebyggande atgarder vidtas for att hindra dem fran att bega brott
over huvud taget. Om vi vill ha en séker rattsstat kravs att vi skyddar vara
medborgare fran brottslighet i allmanhet och fran otillaten paverkan i
synnerhet, for det &r av yttersta vikt att de kan fullgora sina medborgerliga
plikter utan att behdva gora det med livet eller hdlsan som insats.
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