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Sammanfattning

Uppsatsen behandlar mojligheterna for en part i ett avtalsforhdllande att pa
det interimistiska stadiet, med domstolens hjélp, framtvinga fullgorelse av
en positiv naturaforpliktelse av sin motpart. Behovet av att pa detta sitt
provisoriskt ordna rattsforhdllandet mellan parterna forklaras av den langa
tidsutdrékt den ordinarie civilprocessen dras med. Om kédranden &r tvungen
att vanta i flera ar pé ett slutligt avgdrande kan sjdlva syftet med talan g om
intet och kdranden drabbas av stora forluster. Mot detta far man viga det
intrang ett foreldggande innebir for svarandens del. Domstolens provning pa
det interimistiska stadiet kan inte bli lika noggrann som vid den slutliga
provningen och svaranden tvingas ddrmed att vidta positiva atgérder for att
folja ett foreldggande som kan ha fattats pa ett bristfélligt beslutsunderlag.
Vidare medfor den hir typen av positiva foreldgganden ofta effekter som
inte gér att dterstdlla, om beslutet vid en senare provning skulle visa sig vara
felaktigt.

For att balansera de hiar motstadende intressena har réttegangsbalkens regler
om civilprocessuella sdkerhetsatgirder fatt en fakultativ utformning. Det
medger att domstolen foretar en proportionalitetsbedomning innan den
meddelar ett interimistiskt foreldggande. Domstolen fir hérvid beakta om de
uppoffringar och skadeverkningar som svaranden utsitts for genom att folja
foreldggandet, star i rimlig proportion till den nytta kidranden kan dra av att
foreldggandet meddelas. En stor del av det forevarande arbetet syftar till att
undersdka och presentera de intressen och omstindigheter som domstolen
bor ta hinsyn till d& den gor sin proportionalitetsbedomning. For att {4 ett
bredare underlag for de slutsatser som framkommer i1 uppsatsen har, utover
svensk praxis och doktrin, dven engelsk réttspraxis och réttsvetenskaplig
litteratur studerats. Tanken é&r att de faktorer som presenteras och diskuteras
1 uppsatsen skall kunna anvéndas som stod for en part, som har att dvertyga
domstolen om behovet av ett foreldggande eller argumentera mot ett sddant
avgorande.



Forord

Jag vill framfora ett stort tack till min handledare, professor Peter Westberg,
som talmodigt hjdlpt mig att avgrinsa arbetet till en ldmplig omfattning.
Han har bistatt med material som varit nddvandig for att kunna genomfora
min studie och har genom vérdefulla pdpekanden, angaende sévil formalia
som innehallsméssiga fragor, bidragit till uppsatsens slutliga utformning.

Jag vill dven rikta ett sdrskilt tack till mina foréldrar, min syster Ulrika, min
flickvén Elin och mina kurskamrater pd Juridicum som utan att klaga har
last igenom denna och manga andra uppsatser och PM under &rens lopp. Ni
ar alla delaktiga i det slutliga resultatet.

Lund i maj 2002

Gustaf Swedlund
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1 Inledning

1.1 Amne och syfte

Utgangspunkten for det hér arbetet dr att det foreligger ett kommersiellt
avtal dir den ena parten av nagon anledning inte vill fullgéra sin del av
avtalet. I praktiken kan man tinka sig manga losningar pd det aktuella
problemet. Den fGrordttade parten kan hédva avtalet och skaffa en
motsvarande prestation frdn ndgon annan, parterna kan komma 6verens om
en gemensam 16sning eller avtalet i sig kan ha inbyggda mekanismer for att
16sa just en sddan hér situation. Ibland kan det dock vara av intresse for den
forordttade parten att begira domstolens hjdlp for att framtvinga en
fullgorelse av kontraktet.

Utmérkande for en vilorganiserad civilprocess anses vara att den &r siker,
snabb och billig." Att forena dessa tre moment kan dock vara svért. En
snabb och billig process 0kar risken for att domstolens beslutsunderlag inte
ar fullstdndigt och dirmed Okar ocksa risken for att det avkunnas felaktiga
domar. Darfor har snabbheten i den svenska processen till viss del fatt stryka
pa foten for en Okad réttssdkerhet. Parterna har rétt att f4 sin sak ordentligt
provad av domstolen och i regel kan provningen ske i flera instanser. Denna
ordning, 1 forening med domstolarnas stora arbetsbelastning, gor att
tvistlosning infor allmdn domstol kan bli en ldngt utdragen process som i
komplicerade fall tar flera ar 1 ansprak.

Den langa tid som krédvs for en ordinér process kan i vissa fall medfora att
hela syftet med processen blir meningslost. Man kan ténka sig att svaranden
utnyttjar tiden till att vidta atgdrder som forhindrar att domen sa sméningom
kan verkstdllas, t.ex. genom att skaffa undan den egendom tvisten ror.
Vidare kan kdranden vara beroende av att en avtalsprestation fullgdrs vid en
viss tidpunkt. Att f& en dom négra ar senare dr dd inte av nagot vérde for
kdranden. Det krdvs alltsa att det under vissa omstdndigheter finns en
mojlighet att pa ett snabbt sétt, provisoriskt ordna parternas rattsférhéllande.
En sadan mojlighet utgdrs av sdkerhetsatgarderna i 15 kapitlet RB. Med stod
av reglerna dir kan domstolen utfirda interimistiska beslut som sdkerstiller
verkstilligheten av en framtida dom eller pd annat sitt tillvaratar en parts
intressen 1 avvaktan pa dom.

Kérandens behov av ett snabbt avgérande gor att domstolens prévning far
vissa summariska drag och risken for att svaranden utsétts for ett felaktigt
beslut okar darfor. Svaranden kan ha goda skil for att véigra prestera, skil
som kanske kridver en ordentlig utredning for att kunna bedémas. For att
balansera  parternas intressen kan domstolen foreta en
proportionalitetsbedomning innan den meddelar sékerhetsatgirden.

' Se Ekeldfs 1.



Syftet med det har arbetet dr att undersoka och Overskadligt redogéra for
mojligheterna for en avtalspart att genom ett interimistiskt foreldggande
forma sin motpart att prestera enligt avtalet. Uppsatsen dr ockséd tankt att
fungera som en praktisk handledning for en part som forsoker Gvertyga
domstolen om de intressen som den bor ta hidnsyn till vid sin
proportionalitetsbeddmning. Problemformuleringen kommer att utvecklas
vidare 1 kapitel 2.

1.2 Metod och material

Jag har frimst anvdnt mig av en traditionell réttsvetenskaplig metod. Frdgan
om interimistisk naturafullgérelse av kontraktsforpliktelser har ront
forvanansvért lite uppmérksamhet i svensk praxis och doktrin. Det finns
néra nog inga publicerade avgéranden fran HD eller HovR frdn modern tid.
Jag har darfor valt att studera hur motsvarande réttsfigurer behandlas i
engelsk ritt (England och Wales). Dér har fragan ront betydligt storre
uppmairksamhet och det finns ett fylligt underlag i form av sévél réttspraxis
som litteratur. Engelska domare ar ocksd betydligt utforligare i sina domskal
an deras svenska motsvarigheter och redovisar tydligt vilka dverviganden
som ligger bakom ett beslut. Min forhoppning dr att genom att studera de
argument och omstdndigheter som kan anvéndas for att dra upp grinserna
for tillampningen av den engelska sdkerhetsatgdrden, sd skall jag kunna
resonera mig fram till de grinser som bor upprétthallas av svenska
domstolar nir de beviljar motsvarande sékerhetsatgird enligt svensk rétt. Da
det aktuella engelska réttsldget konstitueras av en stor méngd réttsfall har jag
inte ansett det mojligt att inom ramen for ett sd hdr begransat arbete studera
alla de rattsfall som kan vara av intresse for den aktuella frigestédllningen.
Jag har 1 huvudsak begrdnsat mig till de fall som doktrin angett vara av
sarskild betydelse. Ett fatal av rdttsfallen har jag inte kunnat ta del av
personligen utan fatt hdnvisa till indirekta killor. Da sa har skett framgér det
av hinvisningen.

I framstéllningen av svensk rétt har jag forutom doktrin anvént mig av
opublicerad rdttspraxis frdn tingsrdtt och hovritt som stod for
framstéllningen. Beslutsskdlen dr genomgaende ganska generellt héllna och
det kan vara svart att precisera vilka faktorer som domstolen tagit hdnsyn till
vid sin beddémning. Jag har dock genom att peka pa de omstidndigheter som
forelegat i fallet och utifrdn hur parterna fort sin talan forsokt att prestera en
rimlig forklaring till hur domstolen har resonerat.

For att forenkla framstillningen kommer jag genomgiende att anvinda
termen kdranden for den part som strévar efter fullgorelse och svaranden for
den part som skall foreliggas att fullgéra. Vidare har jag funnit det
nddvindigt att anvénda en del engelska uttryck i framfor allt del I av arbetet.
Dessa édterges med kursiv stil.



1.3 Disposition

Uppsatsen dr uppdelad i tvd huvuddelar. 1 den forsta delen redovisas
oversiktligt de engelska reglerna som behandlar interimistiskt forelaggande
av naturaprestationer och de didrmed forknippade frigorna. Ett sérskilt
avsnitt syftar till att presentera de faktorer som de engelska domstolarna tar
hénsyn till vid sin proportionalitetsbedomning. I den andra delen gar jag
sedan in pa vart eget rittssystem och de krav som stills hér for att meddela
ett foreldggande om naturafullgorelse som en sékerhetsatgird. Hérvid berors
mojligheterna att Over huvud taget krdva naturafullgbrelse av en
avtalsprestation och de allménna fOrutsittningar som kravs for att bevilja
interimistiska sikerhetsatgirder inom civilprocessen. Tyngdpunkten laggs
sedan pa en diskussion angdende vilka faktorer som i allménhet bor beaktas
av domstolen dé den viger parternas intressen mot varandra. I kapitel 5 sker
en sammanfattande analys. Allra forst skall dock problemstillningen och
behovet av den hédr typen av sdkerhetsdtgirder diskuteras mer ingdende i
kapitel 2.



2 Problemstallning

2.1 Ett fiktivt fall

For att dskadliggora problemstillningen som ligger till grund for den hir
uppsatsen utgr jag fran ett delvis pahittat exempel:*

Brokonsortiet AB dr ett bolag som har bildats for att bygga en fast
forbindelse mellan Helsingborg och Helsingor. For dndamalet har
Konsortiet slutit avtal med en stor mddngd underkontraktorer som skall
utfora olika delar av projektet. En viktig sdadan underkontraktor dr Stalsida
AB som skall tillverka och montera de fundament som hogbrodelen skall
vila pd. Stdlsida dr ett ganska litet men mycket specialiserat foretag och ett
av fa i virlden som kan uppfylla de krdvande specifikationerna som dr
stillda for brofundamentet. En tid innan det dr dags for Stdlsida att
prestera uppstar oenighet angdende betalningen mellan parterna. Det visar
sig att Stdalsidas arbete vdisentligt fordyrats och avtalets reglering om vem
som skall sta risken for detta dr otydligt formulerad och parterna tolkar
bestimmelsen olika. Stdlsida hédvdar att Konsortiet begdr avtalsbrott genom
att inte betala och man deklarerar att man tills vidare inte kommer paborja
ndgra arbeten forrdn fragan dr lost.

Konsortiet dr i stort behov av att Stalsida fullgor sin del av bygget i enlighet
med tidsplanen, annars riskerar Konsortiet att hela projektet blir forsenat
med stora kostnadsokningar och skadestandskrav som foljd. Ndgon
forlikning med Stalsida verkar inte mojlig och att anlita ett annat bolag
skulle medfora att hela den tinkta konstruktionen skulle behova justeras.
Konsortiet viljer ddrfor att stimma Stdlsida vid allmdn domstol och yrkar
att Stalsida skall foreldggas att fullgora i enlighet med parternas avtal.
Eftersom tidsfaktorn dr av avgérande betydelse for Konsortiet och en
domstolsprovning i vdrsta fall kan ta flera dar, anséker man dven om ett
interimistiskt beslut som syftar till att Stalsida omedelbart skall foreldiggas
att prestera.

Stalsida protesterar mot att domstolen skulle kunna framtvinga fullgérelse
utan att noggrant hora parternas talan. Ett foreldggande som under
nuvarande omstdndigheter forpliktar Stalsida att utfora installationen, utan
att samtidigt erhalla den betalning man anser sig ha rditt till, skulle fa
mycket allvarliga konsekvenser for bolaget. Man skulle bli tvungen att ldigga
ner andra projekt och troligtvis sdga upp personal for att ha rad att folja
foreldggandet.

* Jfr Channel Tunnel Group Ltd v Balfour Beatty Construction Ltd [1992] 1 OB 656.



2.2 Behovet av naturafullgorelse

Fallet viacker en rad olika fragor. En fraga man kan stilla sig &r om det dver
huvud taget skall vara mojligt for en avtalspart att med réttsapparatens hjélp
tvinga en motpart till aktivitet, d.v.s. att prestera i enlighet med den
utfastelse parten gjort i avtalet. Racker det inte att den skadelidande far ratt
till skadestdnd och pa sa sétt kompenseras for den uteblivna prestationen?
Det hade nog varit ett ldmpligt synsitt om skadestdndet i1 alla situationer
formadde kompensera den drabbade fullt ut, nagot som inte alltid ar fallet.

En forutsittning for att kdranden skall kunna fa ersittning for ett avtalsbrott,
ar att det gar att bevisa att kdranden lidit ekonomisk skada till f6ljd av
svarandens avtalsbrott. I mitt fiktiva fall kan skadan vara svar att uppskatta
och dnnu svérare att bevisa. Den faktiska storleken pa skadan kan till stor
del vara beroende av faktorer som intriffar i framtiden och uppskattningen
blir d& beroende av mer eller mindre osdkra prognoser. Man kan ocksé tinka
sig att avtalsbrottet leder till foljdskador hos tredje man, t.ex. kédrandens
underleverantorer eller distributorer, som inte dr mdojliga att kompensera
genom en skadestandstalan mot svaranden. Effekten kanske inte leder till
nagon pavisbar ekonomiskt skada hos kiranden men kan &ndd medfora
negativa effekter, att forhallandet till underleverantorerna forsémras m.m.”

Ett annat problem som har vissa likheter med svarigheterna att uppskatta
skadans storlek &r att Stalsidas aligganden enligt avtalet ar unika, sa till vida
att Konsortiet inte kan hitta ett substitut.* Konsortiet skulle vid utebliven
prestation vara tvungen att dndra vissa delar av konstruktionen med allt vad
det innebidr. Att i en sddan situation forsoka kompensera Konsortiet med
skadestand lér bli vdldigt komplicerat och ofta otillrackligt.

Eftersom det dven framgér av fallet att Stalsida &r ett relativt litet bolag kan
man ifragasitta vilken nytta Konsortiet kan {4 av ett skadestdndsansprak mot
Stalsida. Det ar tveksamt om bolaget kan betala ett s& omfattande
skadestéind som hir skulle kunna bli aktuellt.’

Det kan ocksa finnas ett samhillsintresse av att ingdngna avtal i allmédnhet
respekteras. Man kan utifran principen pacta sunt servanda resonera att en
part som forbundit sig att prestera pa ett visst sitt ocksé skall kunna tvingas
att fullgora sina dtaganden.® Det kan anses otillfredsstillande att en part till
ett avtal ndr som helst skall kunna kopa sig fri” om parten anser att det
l6nar sig och samtidigt utsdtta motparten for att behova forlita sig péd ett
svirbevisat skadestandskrav.’

3 Jfr Ekelof (1942) s 83fF; Olsen s 152fF.

* Ifr Ramberg s 313.

> Jfr Ekel6f 11 s 16.

° Ifr Olsen s 126ff.

7 Jfr Burrows s 335, 350; Jfr dven forarbetena till CECL; CECL Principles s 156.
Lagforslagets bestimmelse om naturafullgdrelse motiveras med att: i) Borgenédren sa langt
som mojligt far det han skall ha enligt avtalet; /i) Svérigheterna att berdkna skadestdnd



2.3 Behovet av ett interimistiskt avgorande

Om vi kan konstatera att kdranden i vissa situationer kan ha ett legitimt
intresse av att svaranden tvingas fullgora enligt avtalet, blir nésta friga om
det finns skél att gora detta jamval interimistiskt.

En sdkerhetsdtgird enligt 15 kapitlet 3 § RB syftar i forsta hand till att
sakerstdlla verkstélligheten av en framtida dom, men den kan ocksa
anvindas till att kiranden omedelbart skall kunna atnjuta sin rétt.® Ménga
ganger skulle kdrandens rétt till fullgorelse i en sadan situation som &r
aktuellt 1 vart fall bara bli en papperstiger om svaranden tilldts hélla inne
med prestationen tills en domstol slutligen avgjort saken. En sddan process
kan 1 komplicerade fall ta flera ar i ansprak och under tiden kan forhéllanden
ha fordndrats sa mycket att nigon verkstéllighet av domen inte blir
meningsfull.” Om man tinker sig att Stalsida inte behover prestera under
hela den tid som processen tar i ansprak, blir féljden for Konsortiet med stor
sannolikhet att de under tiden blir tvungna att satsa pa en alternativ 19sning.
De stora investeringar som da gjorts “at fel hall” kan gora det praktiskt
omdjligt att efter en positiv dom aterga till det ursprungliga alternativet. '°

Det framgér darfor tydligt att det finns ett behov fran kéirandens sida att
provisoriskt kunna ordna parternas réttsforhallanden under processen. Det
kan behovas for att antingen trygga verkstélligheten av en framtida dom om
naturafullgorelse eller virdet dirav, eller for att kiranden omedelbart skall fa
den ritt han eller hon péstir sig ha.'' Om en sidan méjlighet inte fanns
skulle kdranden i praktiken manga ganger hédnvisas till att antingen gora upp
med svaranden pa ett tidigt stadium, eller att i slutdndan dnda fa forlita sig
pa skadestandet for att kompensera sina forluster. Det forra alternativet kan
ge svaranden en vildig fordel, att utnyttja kdrandens pressade situation till
att uppnd bittre villkor, och det senare alternativet &r som sades ovan inte
alltid fullt tillfredsstallande.'?

Nu ér det dock inte sd att domstolen kan tvinga svaranden till vad som helst
pa vilka grunder som helst bara for att ’det &r béttre for kdranden”. Det finns

undviks; och iii) En dylik regel understryker vikten av avtalets bindande kraft. Se hdrom
Olsen s 467.

¥ Se prop. 1980/81:84 s 230.

? Ett talande exempel utgors av NJA 1917 A 374. Kéranden fick i maj 1913 en dom i vilken
svaranden, Stockholms gas- och elektricitetsverk, forelades att leverera elektrisk strom till
kérandens ldgenhet. Svaranden overklagade till HovR:n som faststdllde TR:ns dom i april
1914. Niar HD meddelade slutlig dom i malet i augusti 1917 hade kéranden redan tre ar
tidigare flyttat fran den aktuella ldgenheten. Jfr Ljungman s 28f.

10 Jfr Westberg s 161f.

"' Se Ekeldf's 14.

"2 Ifr de av Heuman framforda synpunkterna pa vilka skadeverkningar en alltfor lingsam
civilprocess kan medféra; Heuman s 724.



begransningar for vilka uppoffringar svaranden maste tila och sarskilt da
domstolen forvéntas fatta ett beslut pa ett bristfalligt processmaterial finns
det skal att vara forsiktig. Om domstolen fattar ett felaktigt beslut kan det fa
allvarliga konsekvenser for Stélsida, effekterna av beslutet kanske inte gar
att aterstilla om den slutliga domen ger Stélsida ritt."> Det finns en mingd
olika faktorer som maéste vigas mot varandra och det 4r dem som jag genom
den fortsatta framstdllningen skall forsoka identifiera.

3 Jfr Ekelof's 34f.

10



3 Del | — engelsk ratt

I de foljande avsnitten kommer de olika rittsfigurer som anvédnds inom
engelsk ritt och som ér av intresse for den hér framstillningen att beskrivas
oversiktligt. Dérefter foljer en mer djupgdende redovisning av de principer
som styr anvdndandet av desamma.

3.1 Common Law och Equity

Engelsk rétt bestar historiskt sett av tva parallella system — common law och
equity. Distinktionen gar tillbaka till slutet av 1400-talet d& equity infordes
for att lindra de ordttvisor som kunde uppsta vid en strikt tillimpningen av
det nagot stela common law-systemet. En forfordelad part gavs da mojlighet
att ga till kungen och be honom “’fo do what is right for the love of God and
in the way of charity.”'* Fallen togs emot och foredrogs av kungens Lord
Chancellor och s& smaningom bildades en egen domstol med utbildade
juristdomare for att handldgga equity-malen, Court of Chancery. Numera
tillampas dock bada systemen parallellt av samtliga domstolar.

En viktig civilréttslig skillnad mellan common law och equity ar de
rattsfoljder som star domaren till buds for att 16sa en tvist. [ common law
kan skadevéllaren endast forpliktas att betala skadestdnd for att kompensera
redan uppkommen skada. Equity diremot arbetar mer med olika former av
foreldgganden och forbud och kan framtvinga naturaprestationer eller
beordra en skadevéllare att vidta dtgdrder for att aterstélla effekterna av
skadehandlingen."

Domstolens foreldgganden och forbud sanktioneras genom att en svarande
som inte foljer domstolens order kan domas for contempt of court, ndrmast
domstolstrots pa svenska. Domstolen kan da utfirda boter, beslagta
svarandens egendom, utse en domstolsfunktiondr som verkstéller ordern
eller lét?6 fangsla svaranden tills dess han eller hon foljer domstolens
direktiv.

Equitys ursprung som ett rattvisesystem ger det vissa speciella sdardrag. Till
att borja med kan equitable remedies 1 princip bara bli aktuella om kdranden
kan visa att skadestand &r otillrickligt. Man sdger darfor att equity ér
sekundirt till commom law. Den hér instéllningen till equity som ett
sekundirt rattsmedel borjar dock mjukas upp betydligt och domstolarna
visar idag en storre bredvillighet att finna att skadestand inte ricker till."” Ett

'* Se Bogdan s 112.
"> Se Bogdan s 114f,
' Se Hanbury s 740f.
"7 Se Burrows s 336.
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annat sirdrag ar att equity har en viss fakultativ karaktir. Domaren far
medge equitable relief nér han eller hon finner det 1dmpligt, men har ett
storre utrymme att tilldmpa sitt eget skon da det géller att komma fram till
ett rattvist avgérande. For stor betydelse skall nog inte ldggas hiri, di det
under arhundradens lopp 1 domstolarnas praxis vuxit fram en mingd ganska
tydliga principer som reglerar tillimpningen av equity och som domstolarna
ar skyldiga att folja.'®

3.2 Specific performance

En svensk dom som forpliktar svaranden att fullgéra en positiv
avtalsforpliktelse motsvaras i det engelska réttssystemet ndrmast av ett
foreldggande om specific performance. Det kan rora allt fran att framtvinga
en leverans enligt ett kopeavtal, att sldppa in en virderingsman for att
virdera foremalet for ett avtal, till att formd en hyresvird att vidta
nddvindiga reparationer.

I egenskap av equitable relief ar specific performance alltsd i princip
efterstiillt skadestdnd som remedium vid kontraktsbrott. Aven i &vrigt
innebdr bakgrunden i equity att domstolen kommer att vidta en mer
nyanserad bedomning innan den medger specific performance én déa saken
giller skadestand enligt common law."” Tnnan domstolen foreligger
svaranden att fullgéra gor domstolen normalt en omfattande
intresseavvdgning mellan parterna och beaktar de skdl som talar for
respektive emot ett foreldggande. For vissa avtalstyper géller att de typiskt
sett dr forknippade med omsténdigheter som talar mot specific performance
varfor naturafullgorelse inte star kdranden till buds. Négra sddana “’typavtal”
som dr relevanta for den hér framstdllningen kommer att presenteras i nista
avsnitt.

Syftet med det hér arbetet &r framst att reda ut vilka mojligheter kdranden
har att pa det interimistiska stadiet formd motparten att fullgéra enligt
avtalet. Domstolen kommer dock knappast att bevilja en interimistisk
ansdkan om det foreligger hinder att meddela en slutlig dom om fullgérelse.
Det ér dirfor av betydelse att dven studera de omsténdigheter som talar for
eller emot ett foreldggande om specific performance.

'8 Se Burrows s 336.
' Se Burrows s 336.
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3.2.1 Typavtal

3.2.1.1 Anstallningsavtal och avtal av personlig karaktar
Engelska domstolar medger i regel inte specific performance 1 syfte att
tvinga arbetstagare att prestera 1 enlighet med anstillningsavtal.
Motsvarande géller andra former av uppdragsavtal dar det personliga
inslaget frén uppdragstagarens sida gor sig sirskilt starkt gillande.”® Skilen
bakom det hir synsittet r enligt litteraturen flera.”' Ett skil ar att den hér
kategorin av avtal typiskt sett bygger pa ett fortroendeforhéllande mellan
parterna. Om den ena parten inte ldngre vill fullgdra sin del av avtalet kan
man anta att fortroendet mellan parterna inte heller existerar lingre. Det ar
da inte limpligt att ersitta det med tving frén domstolens sida.”

Ett annat skil till domstolarnas motvilja att bevilja specific performance 1 de
hér fallen dr att det kan anses inkrékta pd den personliga friheten att beordra
ndgon att utfora diverse prestationer inom ramen for ett anstéllningskontrakt.
Det skulle strida mot public policy att beordra den hir typen av
tvéngsarbete.”

At det motsatta hillet, att en arbets- eller uppdragsgivare skall kunna tvingas
att lata arbets- eller uppdragstagaren arbeta enligt avtalet, &r regeln inte fullt
lika fixerad. Huvudregeln &r dock att arbetsgivaren skall ha ritt att leda och
fordela arbetet och sjdlv bestimma vilka individer som skall utféra den
verksamhet som arbetsgivaren betalar for att fi utford.”* Arbetstagarens
enda utvédg ar att soka kompensation genom skadestand.

3.2.1.2 Benefika avtal

Om svaranden gjort en giltig gdvoutfastelse till kdranden och sedan vigrar
att fullgéra ger common law kiranden ritt till skadestind. Nagon
motsvarande ritt till naturafullgorelse finns dock inte dd “Equity will not
assist a volunteer.”* Anledningen till att fullgérelse av benefika avtal inte
kan framtvingas verkar ha mest historiska forklaringar och skélen bakom att
upprétthalla det hir hindret har ifrdgasatts i litteraturen. Burrows menar att

%1 litteraturen nimns sarskilt avtal dir prestationen har konstnérliga eller kreativa inslag,
t.ex. att méla en tavla eller att komponera ett musikstycke. Se Harris s 139f.

*! Se t.ex. Burrows s 358f.

** Det finns ett par undantag i praxis. Ett sireget rittsfall &r Hill v Parson & Co. Ltd. [1972]
Ch 305, ddr en arbetsgivare tvingades av facket att sdga upp en gammal trotjédnare p.g.a. att
han vigrade g& med i deras fackforbund. Domstolen konstaterade att uppsidgningen var
felaktig och forelade arbetsgivaren genom en mandatory interlocutory injunction att
aterinsatta arbetstagaren. I domskélen angavs sarskilt att fortroendet mellan parterna inte var
skadat.

2 Jfr De Francesco v Barnum (1890) 45 Ch D 430: ”...turning contracts of service into
contracts of slavery.”

** Se Burrows s 368.

** Se Burrows s 372; jfr Hanbury s 704.
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de moraliska skilen for att man skall halla sina 16ften talar mot att kdranden
skall vara begransad till att soka skadesténd.*

3.2.1.3 Leveransavtal avseende generiskt gods

Det édr en vél etablerad regel att engelska domstolar inte kan framtvinga
leveranser av generiskt gods”’. Den bakomliggande orsaken hirtill torde
vara att skadestind 1 regel ar tillrackligt for att kompensera kdranden och att
det dé ar béttre att lata kiranden sjdlv skaffa ett substitut, men pa svarandens
bekostnad.*®

Det dr endast de fall ddr det inte finns négot tillgéngligt substitut till den
avtalade prestationen som det kan bli aktuellt med naturafullgorelse. En
sarskild fraga dr om det racker att det faktiskt existerar ett lampligt substitut
eller om man dven skall stdlla krav péd att det skall vara praktiskt och
kommersiellt mojligt for kdranden att inom rimlig tid forvirva substitutet.
Man talar i litteraturen om kommersiellt unika prestationer.”> Det kan rora
sig om sdadana situationer dér det rdder en brist antingen pa sjélva varan eller
pa leverantorer som kan tillhandahélla varan. I de fallen kan det bli orimligt
betungade for kdrande eller vara férenat med oskéliga forseningar att skaffa
ett substitut, vilket allvarligt kan paverka kdrandens verksamhet. Det finns
en del rittsfall som talar for att de engelska domstolarna kan ta hénsyn till
sddana kommersiella faktorer.”® I Sky Petroleum v VIP Petroleum Ltd"!
verkar sa onekligen ha skett. I réttsfallet ville kdranden att svaranden
interimistiskt skulle foreldggas att fortsdtta leverera bensin till kdranden i
enlighet med parternas avtal. Domaren borjade med att konstatera att det har
var ett typexempel pa avtal om leverans av generiskt gods och som sadant,
ett avtal som domstolarna inte kan framtvinga fullgérelse av genom specific
performance. Kiranden dr normalt tvungen att tdckningskopa négon
annanstans och sedan krdva svaranden pa ersittning for de merkostnader
som uppstatt. I det hir specifika fallet fortsatte dock domaren och sa att laget
pa oljemarknaden var vid den aktuella tidpunkten sddan att kédranden
knappast skulle kunna hitta ndgon ny leverantor, inte ens till ett hdgre pris.
Kédranden var dd helt beroende av svaranden for att kunna driva sin
verksamhet och om svaranden végrade att leverera skulle verksamheten ga
omkull.** Det var d4 uppenbart att skadesténd inte var ett fullgott remedium
och ett foreldggande meddelades.*

%% Se Burrows s 372.

*" Eng. Chattels; se Hanbury s 701f.

* Jfr Sir Robert Megarry V-C i Howard E. Perry & Co. Ltd v British Railways Board
[1980] 1 WLR 1375 péa s 1383: “...there is little or no point in making an order for the
delivery of the goods. Far better to let the plaintiff fend for himself with the defendant’s
money.”

¥ Se Burrows s 340ff.

30 For en utforlig hanvisning se Burrows s 340f.

1 11974] 1 WLR 576.

3 Se rittsfallet pa s 578f.

33 Motsvarande utgang i Howard E. Perry, se ovan not 28. I det fallet var det p.g.a. en
omfattande stalstrejk i praktiken omdjligt for kdranden att hitta ett substitut.
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3.2.1.4 Svaranden tvingas driva en rorelse

Det har tidigare rétt klarhet i réittspraxis att avtal, som under en obestdmd
eller langre tid, forpliktar svaranden att driva en rorelse med allt vad det
innebdr att hilla sig med anstdllda m.m. inte kan uppritthallas av domstol.
Kéranden har i1 sddana situationer dér svaranden i strid med avtalet lagger
ner sin verksamhet, varit hinvisad till ersittning genom skadestand.

[ rittsfallet Dowty Boulton Paul Ltd v Wolverhampton Corporation® hade
kdranden ett avtal med svaranden som gav dem rétt att utnyttja svarandens
flygfalt. Avtalet strackte sig under en tid av 60 &r och nér svaranden ville
lagga ner flygplatsen ansokte kidranden om en interlocutory injunction som
skulle forhindra svaranden. I domen angavs att om kédrandens ansdkan
beviljades skulle det medfora en skyldighet for svaranden att driva och
underhalla flygplatsen 1 manga &r framdver. Sir John Pennycuick V-C
konstaterade att det var en vildigt vél etablerad princip att domstolen inte
forelidgger ndgon att driva en rorelse de bestdmt sig for att ligga ner.>

P& senare tid har dock domstolarnas syn pa den hir typen av fall &ndrats
nagot och det dr inte fullt sd sdkert att naturafullgorelse dr uteslutet. I
Gravesham Borough Council v British Railways Board® uttalade Slade J,
att 1 ljuset av senare ars rattspraxis kan man inte se det som en absolut och
oflexibel regel att domstolen aldrig utfirdar ett foreliggande som tvingar
svaranden att vidta en serie handlingar som kriaver kontinuerligt hallande
med personal, men att det 1 sa fall rér sig om exceptionella fall.

Annu lingre gick Court of Appeal i ett ganska nytt rittsfall, Co-operative
Insurance Society Ltd v Argyll Stores Ltd”’. Fallet gillde ett avtal som 15pte
pa 35 ar och 1 vilket svaranden, en storre livsmedelskedja, forband sig att
driva en matbutik som utgjorde ankaret i kdrandens kopcenter. Da 19 ar
aterstod pa avtalet bestimde sig svaranden for att ldgga ner affaren och brot
mot avtalet. Kdranden gick da till domstol och sokte specific performance.
Legatt LJ konstaterade att det inte fanns nagon fast regel mot att bevilja
fullgérelse och att man inte kunde neka specific performance bara for att
domstolarna for det mesta gjorde si.”® Féljden skulle ju dé bli att den typen
av avtal, dir den ena parten forbinder sig att prestera under en lang tid,
aldrig skulle kunna tolkas efter sin ordalydelse. Om parterna hade velat att
skadestand skulle vara den enda pafoljden vid kontraktsbrott stod det dem

119717 1 WLR 204.

% Motsvarande resonemang i Attorney-General v Colchester Corporation [1955] 2 OB
207. Svaranden skulle foreldggas att driva vidare en farjelinje som sedan ett tag gick med
forlust. Lord Goppard CJ anség att det skulle vara inequitable att med hot om fingelse
tvinga dgaren att driva vidare en rorelse som i forlangningen kunde innebéra att dgaren
drevs i konkurs (se s 217 i réttsfallet).

3611978] Ch 379.

3711996] Ch 286.

* Se s 294 i rittsfallet.
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fritt att avtala ddrom. Domaren fortsatte darfér med att vdga de olika
omstdndigheterna som talade for och emot specific performance och fann att
foreldggande skulle meddelas.

Slutsatsen maste déarfor bli att avtal som tvingar svaranden att driva en
rorelse inte ldngre kan anses vara ett sadant “typavtal” som per automatik
utesluter naturafullgorelse. Diarmed inte sagt att det ar latt att f4 ett
foreldggande 1 den hér typen av fall. Det &r nog inte ovanligt att svarandens
uppoffring att driva vidare en rorelse mot sin vilja véger tungt mot ett
foreldggande och som Slade J sa ror det sig nog enbart om exceptionella fall
da ett foreldggande kan bli aktuellt.

3.3 Injunctions

Andra avtalsforpliktelser an sddana positiva naturaforpliktelser som regleras
genom specific performance upprétthalls med hjilp av olika injunctions.

3.3.1 Final injunctions

Slutliga injunctions, d.v.s. nar domstolen slutligen avgdr frdgan genom dom,
kan delas in 1 tva olika grupper. En prohibitory injunction anvénds for att
uppratthalla en negativ avtalsforpliktelse eller for att annars forbjuda
svaranden att handla pa ett visst vis. En mandatory injunction innebir,
liksom vid specific performance, att svaranden skall vidta en positiv atgéard
eller en serie atgéarder. Skillnaden jamfort med specific performance ér att
syftet med en mandatory injunction 1 regel ar att aterstélla effekterna av ett
kontraktsbrott eller en skadehandling, inte att framtvinga fullgorelse. Det
kan t.ex. rora sig om att riva ett staket som uppforts 1 strid med en
Overenskommelse med fastighetsédgaren eller att ta bort en vdg som har
uppforts olagligt.”

Generellt sett géller att det &r ldttare att fa en prohibitory injunction én ett
foreldggande om specific performance eller en mandatory injunction.

En anledning till det dr att det ofta &r l4ttare for en kdrande att Gvervinna de
equity-hinder som redovisas nedan under kapitel 3.4, dd kdranden ansoker
om ett negativt foreliggande. Domstolarna &r mer bendgna att finna
skadestand otillrackligt vid prohibitory injunctions eftersom det oftast dr
svarare att uppskatta skadan vid en overtradelse av en negativ forpliktelse dn
en positiv. Overvakningsproblemet gor sig i regel inte heller lika starkt
géllande ndr domstolen meddelar forbud, det anses ldttare att kontrollera att
forbudet inte Overtrdds dn att avgdra om svaranden fullgdr sina positiva
forpliktelser.*’

3% Se Shepherd Homes Ltd v Sandham [1971] Ch 340 och Charrington v Simons & Co. Ltd
[1971] 1 WLR 598.
%' Se Burrows s 405.
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Skillnaden mellan foreldgganden motiveras ocksé av att det anses som mer
ingripande att tvinga en individ till positivt handlande @n att beordra honom
eller henne att avsta fran att handla. I Doherty v Allman®" siger Lord Cairns
LC angaende prohibitory injunctions att: om parterna avtalat att en viss
atgird inte far vidtas, har domstolen bara att med hjélp av foreldggande
fastsla samma sak som parterna redan sagt genom sitt avtal, att saken inte far
goras.*? Négot stdrre utrymme att viiga parternas intressen mot varandra
finns i sidana situationer inte.*’

Annorlunda forhaller det sig med mandatory injunctions dér svarandens
uppoffringar kan spela en mycket stor roll. I det ledande rattsfallet, Redland
Bricks v Morris®, drar Lord Upjohn upp riktlinjerna for domstolens
provning. Han sdger bl.a. att ritten maste vdga den nytta foreliggandet
medfor for kidranden mot svarandens uppoffringar och om man vid en sddan
avvigning finner det oskiligt betungande for svaranden bér domstolen inte
meddela foreldggandet.*

For att avgora vilken av principerna som skall tilldimpas méste domstolen se
till vilka faktiska effekter foreldggandet medfér. Om en prohibitory
injunction, trots sin negativa lydelse, 1 sjdlva verket tvingar svaranden att
fullgoéra en positiv forpliktelse, skall principerna for specific performance
och mandatory injunctions tillimpas.*°

3.3.2 Interlocutory injunctions

Savil prohibitory- som mandatory injunctions kan meddelas interimistiskt
av domstolen. De kallas da for interlocutory injunctions. De kan meddelas
med kort varsel och syftar framst till att skydda den ratt kdranden pastar sig
besitta under den oundvikliga tidsutdrikt som rittsprocessen innebir.*’

Av nagon anledning, troligen historiskt forknippad, kan ett foreldggande om
specific performance inte meddelas interimistiskt. Det innebar dock inte att
kdranden saknar faktisk mojlighet att i det engelska réttssystemet soka ett
foreldggande om interimistisk fullgorelse av en avtalsprestation. Det har

*1(1878) 3 App Cas 709 pa s 720.

* Se hidrom Burrows s 404f.

® Ifr Megarry I i Shepherd Homes Ltd v Sandham [1971] Ch 340 pa s 351.

*[1970] AC 652.

* Jfr Burrows s 416.

% Se t.ex. Dowty Boulton Paul Ltd v Wolverhampton Corporation [1971] 1 WLR 204.
Kédrande sokte ett forbud mot svaranden att vidta nagra som helst atgérder som skulle
inskrdnka kdrandens avtalsenliga rétt att utnyttja svarandens flygfalt. Svaranden hade planer
pa att lagga ner flygfiltet helt och héllet och domstolen fann att &ven om kédranden sdkt en
negativ injunction sa behdver man bara se pa innehéllet for att forsta att den i sjédlva verket
var mandatory. Svaranden skulle i praktiken aldggas att driva och underhalla ett flygfalt
under den resterande avtalstiden.

7' Se Burrows s 423.
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istillet 16sts genom att en mandatory interlocutory injunction far fylla tva
funktioner. Dels kan den anvédndas till att beordra svaranden att
interimistiskt aterstilla effekterna av en Overtriadelse, d.v.s. situationer déar
slutmalet med kédrandens talan skulle vara att fi en final mandatory
injunction. Dels anvinds den for att 4stadkomma interimistisk fullgorelse av
en positiv avtalsforpliktelse. Den senare formen av mandatory interlocutory
injunction fungerar alltsd i1 praktiken som ett interimistiskt foreldggande om
specific performance.

D& domstolen fattar ett interimistiskt beslut maste det gbras vissa
overviaganden som inte gor sig lika starkt gidllande da den slutliga domen
skall meddelas. Domstolens beslutsunderlag pd det hir stadiet &r ofta
bristfélligt och parterna har inte getts tillfdlle att 1dgga fram allt material och
alla argument. Det finns darfor alltid en risk att domstolen fattar “’fel beslut”
sa till vida att den slutliga provningen leder till ett motsatt resultat.
Domstolen méaste darfor ta hdnsyn till vilka effekter det kan fa for parterna
om den felaktigt meddelar eller végrar ett interimistiskt foreliggande.” Det
ledande rittsfallet for domstolens provning i1 de hdr fallen dr American
Cyanamid v Ethicon® i vilket House of Lords forsoker ensa upp reglerna for
ndr interlocutory injunctions skall meddelas. Man delar in prévningen i fyra
steg:

1) A serious question to be tried. Kidrandens maste visa att det finns en
processbar sak for domstolen att prova. Kravet dr ganska lagt satt
och syftar mest till att tillse att talan inte rér en struntsak eller ar en
ren okynnestalan.

2) Inadequacy of damages. Om kdranden kan kompenseras med
skadestand for den skada han eller hon lider 1 avvaktan pa att
domstolen skall avgora sjédlva saken, skall ndgot foreldggande 1 regel
inte meddelas. Om sa inte dr fallet men svaranden déiremot kan
kompenseras fullt ut av ett skadestdndsatagande fran kirandens sida,
for den skada svaranden kan ha lidit av ett interimistiskt
foreldggande som sedan visar sig vara felaktigt, talar det stark for att
meddela ett foreldggande.

3) The balance of convenience. Om ingen av parterna kan kompenseras
fullt ut med hjilp av skadestand far domstolen vdga parternas
potentiella forluster mot varandra. Har kan domstolen dven ta hdnsyn
till vad som &r bést for allménheten och andra tredje mén. Om det
vager nagot sdndr jdmt mellan parterna bor domstolen efterstriva att
forsoka bevara rittsforhdllandet mellan parterna 1 avvaktan pa
domstolens slutliga prévning. Det kallas att domstolarna
uppritthaller status quo.”® Vidare sigs i réttsfallet att om inga andra

* Se Hoffmann J i Films Rover International Ltd v Cannon Films Sales Ltd [1986] 3 All
ER 772 pa's 780.

¥ [1975] AC 396.

> Det har dock diskuteras vad som skall menas med status quo och fran vilken tidpunkt
man skall utgd dd man forsoker bibehélla parternas inbordes stéllning. Det torde snarast
hora till vanligheterna att bada parterna argumenterar for att ett beslut i deras riktning syftar
till att upprétthalla status quo, jfr domskélen i Films Rover (se ovan not 48) pa s 785. Ett
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omstdndigheter kan avgdra till ndgon parts fordel, far man da se till
hur stark respektive parts sak dr och om kiranden har ett betydligt
starkare fall kan det tala for ett beviljande.

4) Special cases. Lorderna ldmnar en liten utvdg for att det kan finnas
speciella omstidndigheter 1 enskilda fall som gor att utgdngen kan bli
annorlglllda. En del sddana special cases har kommit fram i senare
praxis.

Tanken é&r alltsd inte att domstolen 1 det hér stadiet av forfarandet 1 forsta
hand skall bedoma vilka utsikter respektive part har att vinna malet vid den
slutliga provningen. Det som ges storst betydelse dr konsekvenserna som ett
felaktigt foreldggande kan fa for respektive part. Man vill minimera risken
for att domstolen dsamkar alltfor stora oréttvisor.”

Det finns dock en rad undantagsfall fran huvudregeln i Cyanamid. Tanken
bakom réttsfallet var att uppna ett s rattvist resultat som mojligt i avvaktan
pa att sjdlva saken kan fa en fullstindig provning infér domstolen. I manga
fall kan det bli si att det interimistiska beslutet kommer att avgora hela
saken och att tidsfaktorer m.m. gor att det inte finns nagon anledning for
parterna att fi saken provad i1 sin helhet. Om kidranden t.ex. soker ett
interimistiskt forbud for svaranden att arbeta 1 strid med en
konkurrensklausul, vars giltighet kanske bara varar ytterligare ett halvar, ar
det tveksamt vilken nytta ndgon av parterna kan ha av att fa en slutlig
provning, langt efter att klausulens giltighet gatt ut.>® Skillnaden i de hir
fallen blir att det interimistiska foreldggandet inte bara bevarar parternas
rattstorhallande fram till dess att domstolen kunnat prova saken ordentligt,
utan hdr avgors effektivt hela fragan varom man tvistar. Starka skil talar
darfor for att kdranden maste kunna prestera ett starkare fall och gora
sannolikt att det dven vid en slutlig provning skulle vara befogat att bifalla
karandens talan.>*

I NWL Ltd v Woods™ fick House of Lords anledning att forklara att man vid
tillampningen av Cyanamid dven fick ta hansyn till de praktiska effekterna
som en interlocutory injunction kan medfora. Om det ar sa att beslutet i
praktiken kommer att avgora hela malet, maste domstolen ldgga storre vikt
vid den troliga utgdngen som maélet hade fatt om det hade gatt till rattegang.
I Cayne v Global Natural Resources™ uttrycktes det si att kiranden i den
hir typen av mal maste visa ett overwhelming case for att kunna fa ett
interimistiskt foreldggande.

forsok av House of Lords i Garden Cottage Foods Ltd v Milk Marketing Board [1984] AC
130 att fortydliga uttrycket har inte lyckats klargora ldget. Se Burrows s 429f.

°! En tydlig sammanstillning finns hos Martin s 53 ff; Jfr Bean s 26ff och Hanbury s 754,
758ft.

>2 Jfr May LJ i Cayne v Global Natural Resources [1984] 1 All ER 225.

3 Ifr Fellows & Son v Fisher [1976] OB 122. Lord Denning M.R. pastar att 99 av 100 av
den hér typen av fall avgors redan genom den interimistiska provningen.

>* Jfr Martin s 59; Aven Burrows s 432ff.

>11979] 1 WLR 1294.

*611984] 1 All ER 225 pa s 233, 236.
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3.3.3 Mandatory interlocutory injunctions

Vid beviljandet av mandatory interlocutory injunctions anses risken att
svaranden &samkas en orittvisa i regel dnnu storre.”’ Dels ligger i grunden
en motvilja att tvinga en individ till positivt handlande som ofta bar langre
an att bevara parternas status quo fram till prévningen (jfr ovan 3.3.2). Dels
leder den hidr typen av foreligganden i sig ofta till att hela saken avgors
genom det interimistiska beslutet. Om svaranden fOreliggs pd det
interimistiska stadiet att utfora den tvistiga prestationen finns det sillan
behov av att 4 saken provad i en fortsatt rattegang, gjort dr gjort. Vidare ar
det ofta forknippat med storre sloseri av tid, pengar och resurser om
svaranden tvingas att vidta en positiv atgdrd jamfort med att tillfalligt
avhalla sig fran att handla, som fallet ar vid prohibitory interlocutory
injunctions, om beslutet visar sig felaktigt.>®

Pé grund av de radikala effekterna ett foreldiggande av den hér typen kan fa,
har domstolarna som huvudprincip stillt upp ett &n hogre krav pd att
kdranden skulle ha fétt ratt dven vid en slutlig provning. Man séger att
kdranden maste visa ett starkt prima facie-fall, innan domstolen kan gé
vidare och vidga parternas intressen mot varandra. I Shepherd Homes Ltd v
Sandham’ sigs att det krivs ett ovanligt starkt och klart fall for att
domstolen skall bevilja en mandatory interlocutory injunction och att
domaren méste kinna ”...a high degree of assurrance..”® att beslutet skulle
framstd som riktigt &ven vid en fullstindig préivning.61

3.3.4 Sammanfattning

Det finns alltsd mojligheter dven 1 det engelska rittssystemet att med
domstols hjdlp genomdriva sivél positiva som negativa avtalsforpliktelser.
Positiv fullgorelse anses som en mer ingripande atgidrd &n negativ
fullgoérelse och domstolen kommer i regel att foreta en omfattande
intresseavvagning mellan parterna innan positiv fullgdrelse beviljas.

Niar domstolen behandlar en ansdkan om ett interimistiskt foreliggande
forsoker den att begrinsa risken for oréttvisor. Det innebér att den véger de
potentiella effekter ett “felaktigt” beslut kan f4 for respektive part mot
varandra, the balance of convinience. Med tanke pa att en mandatory

7 Se Films Rover International Ltd v Cannon Films Sales Ltd [1986] 3 All ER 772 pa s
781.

% Jfr Martin s 62f.

**11971] Ch 340.

50 Se domen pa s 340.

8! Principen godtogs av Court of Appeal i Locabail International Finance Ltd v Agroexport
[1986] 1 WLR 657.
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interlocutory injunction tvingar svarande till att vidta positiva atgarder och
att den ofta avgor hela saken, utan att svaranden fatt mojlighet till en
fullstdndig provning, krdver domstolen att kdranden har ett starkt fall och att
utgangen troligen skulle bli den samma om fallet gick till rattegang.

3.4 Faktorer och principer

Vi har i avsnitten ovan fatt en dversiktlig genomgang av principerna for hur
ett foreldggande om naturafullgérelse gar till 1 engelsk rétt, sdvél vid den
slutliga provningen som interimistiskt. I den fortsatta framstillningen é&r
tanken att med hjilp av exempel fran réttspraxis ta fram de omsténdigheter
som har tillmétts betydelse nidr domstolen skall gora sin avvégning i det
enskilda fallet. Med tanke pa att domstolen ser till mdjligheterna att bevilja
ett slutligt foreldggande, dven da det dr fraga om ett interimistiskt beslut,
kommer principer som &r viktiga for sévil specific performance som
mandatory interlocutory injunctions att behandlas.

3.4.1 Karandens behov

3.4.1.1 Svarandens prestation oumbarlig

En omstindighet som gor att kdranden &r sarskilt beroende av en
naturaprestation dr da konsekvenserna av en utebliven prestation frén
svaranden i praktiken innebér att kidranden tvingas ldgga ner hela eller delar
av sin verksamhet. Da ar det sdrskilt tydligt att skadestdnd inte formar
kompensera kiranden fullt ut.®*

I Acrow Ltd v Rex Chainbelt Inc® sokte kiranden en mandatory
interlocutory injunction som skulle tvinga svaranden att leverera en
nyckelkomponent 1 kdrandens produktion. Bakgrunden till konflikten var att
kdranden tillverkade en vara pé licens fran ett foretag i USA, S.I. Nu ville
S.I. att kdranden dven skulle borja tillverka och marknadsfora fler av S.1.:s
produkter. Nir kdranden végrade forsokte S.I. avbryta deras samarbetet helt
och hallet. Som ett led 1 detta strivande beordrade S.I. svaranden, Gver
vilken S.I. hade ett betydande inflytande, att inte leverera en komponent som
var nddvindig for kdrandens tillverkning av licensprodukten. Lord Denning
M.R. konstaterade att den aktuella komponenten var av avgdrande betydelse
for kdrandens produktion, att de inte kunde klara sig utan den och att

52 Se Howard E. Perry & Co. Ltd v British Railways Board [1980] 1 WLR 1375, dér Sir
Robert Megarry V-C sédger pa s 1383: "Damages would be a poor consolation if the failure
of supplies forces a trader to lay of staff and disappoint his customers (whose affections
may be transfered to others) and ultimately impels him towards insolvency.”

$11971] 1 WLR 1676.
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svarandens leveransviagran gor det omdojligt for kdranden att tillverka och
silja sin produkt. Det fanns darfor klara skil att meddela ett foreliggande.®*

Annu tydligare kommer nddvindighetsargumentet till uttryck i Newport
Association Football Club Ltd v Football Association of Wales Ltd®.
Kéranden var tre walesiska fotbollsforeningar som var utestingda av
walesiska fotbollsforbundet fran att spela sina hemmamatcher 1 Wales, pa
grund av att de spelade i den engelska ligan istillet for den walesiska. Deras
patvingade exil hade medfort att lagens intdkter fran askadare och sponsorer
hade sjunkit avsevirt och deras ekonomi befann sig 1 ett mycket utsatt lage.
Fotbollsforeningarna stimde darfér svaranden infor domstol och begérde
interimistiskt att fa spela hemma 1 Wales under nésta sdsong, i avvaktan pa
att fallet skulle provas av domstolen. Trots att vissa omstandigheter talade
mot kdranden fann Jacob J att detta var ett helt exceptionellt fall. Det fanns
en verklig risk for att kdranden helt skulle upphora att existera om det
interigglistiska foreldggandet nekades och svarandens intresse fick darfor
vika.

I det hdr sammanhanget kan dven ndmnas Sky Petroleum Ltd v V.IP.
Petroleum Ltd®” dir en omstindighet som vigde tungt for ett foreliggande
var att det fanns en verklig risk att kdranden skulle tvingas upphora med sin
verksamhet om svaranden inte forelades att fortsitta leverera.

3.4.1.2 Langtgaende och svarvarderade skador

Ovan under 3.3.3 diskuteras att domstolarna i regel kriver ett starkt prima
facie-fall och a high degree of assurance for att meddela en mandatory
interlocutory injunction. Skélet till det sdgs vara att den typen av
foreldgganden 1 allménhet riskerar att vara betungande for svaranden och att
domstolen darfor vill vara séker pa sin sak innan ett foreldggande beviljas. I
vissa fall kan man dock ténka sig att den skada kédranden riskerar att drabbas
av dr sd mycket storre &n motsvarande risk for svaranden, att det kan finnas
skdl for domstolen att bevilja en mandatory interlocutory injunction @ven
dar kravet pa kdrandens prima facie-fall inte ar uppfyllt.

Ett sddant tankesétt illustreras 1 Films Rover international Ltd v Canon
Films Sales Ltd®. Parterna hade ett langvarigt avtal dir svaranden forband
sig att successivt forse kdranden med bolagets nya filmer, som kdranden
sedan marknadsforde och distribuerade till biografer i Italien. Sedan
svaranden hade blivit uppkopt ville dock den nya ledningen omférhandla
alla distributionsavtal da de ansdgs vara allt for formanliga for
distributorerna. Nér kdranden a sin sida holl fast vid det ursprungliga avtalet

4 Se s 1679 i domen.
6511995] 2 All ER 87.

% Se 599 i domen.

57 Jfr ovan under 3.2.1.3.
5% 11986] 3 All ER 772.

22



vagrade svaranden helt enkelt att leverera de tre filmer som enligt avtalet
stod pa tur att visas 1 Italien. Till sitt forsvar dberopade svaranden diverse
mer eller mindre bagatellartade kontraktsbrott fran kdrandens sida. Kdranden
hade lagt ner stora kostnader pd marknadsforing av de nya filmerna och &dven
bokat upp biografer éver hela landet och var dérfor i stort behov av att fa
filmerna 1 ritt tid. De begirde dérfor att domstolen skulle meddela en
mandatory interlocutory injunction.

Hoffmann J redovisade forst den traditionella synen pa den hir typen av
foreligganden och hinvisade bl.a. till domskilen i Shepherd Homes.” Hir
gjorde dock de konkreta omstdndigheterna att effekterna av ett felaktigt
beslut skulle drabba kiranden betydligt hdrdare &n svaranden. Kirandens
forlust skulle bli svar att uppskatta, de skulle fa problem med likviditeten
och deras forhallande till filmsalongerna i Italien skulle allvarligt skadas om
de inte kunde leverera filmerna i utlovad tid. Svaranden & sin sida hade inte
uttryckt nagon principiell motvilja mot eller nagra skél for att bryta
samarbetet med just kdranden, man ville helt enkelt bara ha bittre betalt.
Den skada svaranden led om beslutet visade sig vara felaktigt kunde darfor
latt kompenseras 1 efterhand. Trots att kdranden inte kunde visa ett starkt fall
och 6vervidgande sannolikhet for vinst 1 sjdlva malet vigde skédlen dndé Gver
till kdrandens fordel och ett foreliggande meddelades.

Ett snarlikt stéllningstagande gor Court of Appeal 1 Channel Tunnel Group
Ltd v Balfour Beatty Construction Ltd”. Svaranden, som var en
underkontraktér med ansvar for ventilationssystemet till tunneln under
Engelska kanalen, hotade med att ligga ner sitt arbete p.g.a. oenighet
angédende betalningen. Effekten av ett saidant agerande hade medfort att hela
tunnelprojektet hade blivit férsenat och orsakat mycket stora ekonomiska
skador for kdranden i form av fordyringar och skadestandskrav. Staughton
LJ fann darfor att det har var ett fall dir det kunde vara lampligt med en
mandatory interlocutory injunction @ven om kdranden inte uppfyllde de
hoga kraven pa prima facie-fall.

3.4.1.3 Karandens ansprak blir till fullo tillfredsstalit

Det ér inget hinder 1 sig att bevilja en interlocutory injunction bara for att
foreldggandet medfor att kirandens ansprak blir till fullo tillfredsstéllt, redan
pa det interimistiska stadiet. I Evans v BBC and IBA”' utfirdades en
mandatory interlocutory injunction som forelade svaranden att i enlighet
med ett pastatt avtal mellan parterna sdnda ett valprogram &t kédranden
dagarna innan ett nationellt val. Har var det tydligt att en dom efter en
fullstdndig provning hade varit vdrdelos for kdranden, da hade valet for
lange sedan varit 6ver. Genom beslutet avgjordes nu hela saken och nagon
anledning till fortsatt domstolsprovning fanns ddrmed inte. Av Locabail

% Jfr ovan under 3.3.3.
71992] 1 QB 656.
"' The Times, February 26, 1974 (atergivet i Hanbury s 753).
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International Finance Ltd v Agroexport’” framgér dock att domstolen i de
hir fallen méste vara extra sédker pa att beslutet skulle te sig riktigt vid en
slutlig provning.”

3.4.1.4 Liv och hdlsa

Ett tungt vigande skél for eller emot ett foreliggande, dr att ett motsatt
beslut riskerar att skada den forfordelade partens liv och hélsa. 1 Parker v
Camden London Borough Council’* hade en fastighetsigares pannskétare’
gatt ut 1 strejk, vilket medforde att hyresgisterna blev utan savil virme som
varmvatten. Manga av hyresgésterna var dldre och barn och led svért av
konflikten varfor en ansdokan om ett interimistiskt foreliggande mot
hyresviarden gjordes. Sir John Donaldson M.R. borjade med att halla med
underinstansen, som vigrat en mandatory interlocutory injunction, att det
bara kan vara i extrema fall som domstolen ldgger sig i en konflikt pa
arbetsmarknaden. Domaren fortsatte dock med att sédga att mot det obehag
som kunde uppstd om konflikten med arbetarna utvidgades, fick man viga
det lidande kdranden utsattes for och den verkliga risk for liv och hilsa som
existerade 1 de gamla hyresgasternas fall. Stillt infor ett sadant val maéste
omstdndigheterna anses klart vdga Over till kédrandens favor och ett
foreliggande meddelades.”

3.4.2 Svarandens behov

3.4.2.1 Omagjlighet och oskaliga svarigheter

En huvudregel inom equity dr att “Equity does not act in vain”’’. Det
betyder att domstolen inte utfardar ett foreliggande om specific performance
om den inte kan sdkerstdlla dess efterlevnad. En ansdkan om specific
performance kan dirfor inte beviljas om det dr fysiskt omdjligt for
svaranden att folja foreliggandet — t.ex. ldmna dver egendom som forstorts
av brand eller dylikt. Inte heller avtal vars fullgorande kraver att svaranden
bryter mot lag eller forordning kan framtvingas av domstolen.

Naturafullgorelse kan ocksa nekas om det skulle medféra orimliga
uppoffringar for svaranden att efterkomma ett foreliggande. Dérvid tillmits
faktorer av sivil ekonomisk som fysisk natur betydelse. I Patel v Ali"* hade

211986] 1 WLR 657.

7 Jfr ovan om high degree of assurance, 3.3.3.

711985] 2 All ER 141.

> Eng. boilermen.

76 Jfr Brown-Wilkinson LJ:s motivering pa s 149: “Balancing those and other factors in
this case as best I can, I have no doubt that,[...]I would come down clearly in favour of
putting an end to the very real hardship and risk to health suffered by the tenants, even
though that involved the risk of spreading the industrial dispute.”

7' Se Hanbury s 695, 704f.

8 11984] Ch 283.
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svaranden avtalat att sédlja sin bostad till kdranden. Darefter blev svarandens
man fangslad, svaranden sjilv fodde ytterligare tva barn och var tvungen att
amputera ena benet p.g.a. skelettcancer. Om svaranden tvingades att flytta
skulle hon berdvas den hjélp hon var beroende av fran nérboende sliktingar
och vénner. Goulding J ansdg att under sddana forhallanden, som kiranden i
och for sig inte hade ndgon forskyllan 1, vore det oskéligt att bevilja specific
performance och medgayv istéllet skadestand till kérandens favor.

I rittsfallet Sharp v Harrison” hade svaranden i strid med avtal 14tit ta upp
ett fonster som vette mot kérandens fastighet. Domstolen konstaterade att
det var en klar Overtrddelse av kédrandens rittigheter och att kdranden
formodligen hade beviljats en prohibitory interlocutory injunction som
forbjod svaranden att handla pa detta sitt, om kdranden hade sokt det pa ett
tidigare stadium. Nu var det dock frdgan om domstolen skulle foreldgga
svaranden att aterstilla fasaden och sitta igen fonstret. A ena sidan fanns det
faktum att kdranden inte hade lidit ndgon faktisk skada av svarandens
overtradelse.’® A andra sidan var det forknippat med stora kostnader for
svaranden att aterstdlla fasaden. Domstolen fann dirfoér att svarandens
uppofiring stod utom all proportion till den nytta kdranden kunde véntas dra
av ett foreliggande och talan ogillades.®!

3.4.2.2 Vardeforstoring

De engelska domstolarna kan dven, framfor allt pd det interimistiska stadiet,
vidga in att ett foreldggande kan medfora ett stort sloseri med resurser. |
Shepherd Homes Ltd v Sandham® klargjorde Megarry J detta i domskilen i
samband med att han diskuterade mandatory interlocutory injunctions
allvarliga natur. I réttsfallet sokte kdranden ett sddant foreliggande som
skulle forplikta svaranden att riva ett staket som uppforts 1 strid med
svarandens hyresavtal med kdranden. Megarry J ansig att det var befogat att
anldgga en restriktiv tillimpning d& ansokan géllde en mandatory
interlocutory injunction da de typiskt sett innebar ett sloseri med pengar, tid
och materiel, om ett beviljande vid en senare provning visade sig vara
obefogad.

Motsvarande utgéng fick Wrotham Park Estate Co. Ltd v Parkside Homes
Ltd”. Dir hade svaranden uppfort ett helt hyreshus, klart i strid med
svarandens dtaganden gentemot kdranden. Kdranden ansokte darfér om en
mandatory injunction som skulle forplikta svaranden att riva huset. Liksom i
Sharp v Harrison™ ansig Brightman J att det rorde sig om en klar
Overtradelse av kidrandens réttigheter och att en prohibitory injunction
formodligen hade meddelats om den hade sokts pa ett tidigare stadium. Nu

711922] 1 Ch 502.

% Svaranden hade bl.a. itagit sig att hilla fonstret igenskruvat och med frostat glas.
81 Jfr. aven motiveringen i Wrotham Park v Parkside Homes nedan under 3.4.2.2.
$211971] Ch 340.

$11974] 1 WLR 798.

% Se ovan under 3.4.2.1.
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stod dock det fardiga huset pa plats och utgjorde ett hem for ett flertal
familjer, ndgot domaren inte kunde bortse frdn 1 sin intresseavvégning.
Kéranden kunde inte anses ha lidit nagon finansiell skada av det som skett
och kdrandens nyttjanderitt till marken i 6vrigt hade inte heller inskrankts. I
ett sadant lage ansag Brightman J att det vore ett oursdktligt sloseri med vl
beht')gxslliga bostdder att lata riva huset och nagot foreldggande meddelades
inte.

Om svaranden sjilv, genom nagon form av klandervért beteende, orsakat att
kostnaderna for att framtvinga fullgérelse blir onddigt hoga visar domstolen
1 regel inte samma forstaelse. Det vore orimligt om svaranden kunde
aberopa sitt eget beteende som ett stod for att specific performance eller
mandatory injunctions skall nekas. I Co-operative Insurance Society Ltd v
Argyll Stores Ltd®® hade svaranden trots kirandens protester latit tomma
matbutiken pa all inredning och apparatur, utan att avvakta domstolens
provning av sjdlva avtalet. Svaranden bedomde att det nu skulle kosta drygt
£ 1 000 000 att ateruppta verksamheten igen och aberopade det som ett skil
att neka specific performance. Argumentet godtogs inte av domstolen och
paverkade inte den intresseavvigning som gjordes.®” Situationen i den hir
typen av fall paminner om den ndr svaranden pa olika sitt forsokt
forekomma domstolens provning, sé kallad stealing a march.*®

3.4.3 Illojalt beteende fran part

3.4.3.1 Karandens upptradande

Equitys egenskap av rittvisesystem gor att domstolen dven kan véga in
kdrandens eget upptrddande d& den avgdr om specific performance skall
beviljas eller inte. Om kéranden pd ndgot sétt ocksd har brutit mot avtalet
genom att inte fullgéra sina forpliktelser, kan det medfora att ett annars
befogat foreldggande nekas. Samma sak giller om domstolen har
anledning att misstéinka att kdranden i framtiden inte kommer att agera lojalt
i enlighet med avtalet.”

Kéaranden kan ocksa gd miste om sin rétt till naturafullgérelse om kiranden
givit svarande skélig anledning att tro att det avtalsstridiga beteendet
accepterades. En form av konkludent godkénnande av avtalsbrottet.”!

% Se s 811 i domen.

% 11996] Ch 286. Jfr ovan under 3.2.1.4.

%7 Se Roch LI:s domskil pa s 298f.

* Jfr nedan 3.4.3.4.

% Jfr maximen: He who comes to equity must come with clean hands. Se Hanbury s 26.

% Se Burrows s 377.

°! Ett tydligt exempel ir rittsfallet Sayers v Collyer (1884) 28 Ch D 103. Svaranden hade i
tre ars tid drivit en 6lbutik i sitt hus utan formellt tillstdnd fran fastighetsidgaren. Genom att
fastighetségaren inte agerat under sa lang tid och sjdlv utnyttjat svarandens butik vid flera
tillfallen hade han gett sken av att acceptera butiken och en injunction vigrades. Se
Hanbury s 773.
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3.4.3.2 Laches

Ett annat hinder vid naturafullgorelse kan vara att kdranden drdjer oskaligt
lange med att framstilla sina krav, sa kallade /aches. Nu skall man inte tro
att kidranden forlorar sina mojligheter att fa riatt om kédranden inte stimmer
svaranden till domstol sd fort det kan misstdnkas att svaranden inte kommer
att gora ritt for sig. Domstolen gor en helhetsbedomning och far se till vilka
skél kdranden kan ha haft {for att avvakta.

Nar det géller interlocutory injunctions stiller domstolen dock hogre krav pa
att kdranden inte drdjer for linge med att framstilla sina krav. Att kdranden
inte agerar med tillrdcklig snabbhet tolkar domstolen som ett tecken pé att
kdranden 1 sjdlva verket inte &r i sa stort behov av interimistisk fullgorelse
och att kiiranden dérfor kan viénta till sjilva rittegingen.”

Om avtalet har en viss spekulativ del eller fluktuerar i virde over tiden
kommer domstolen att se strangt pa kdrandens dréjsmél. Kiranden skall inte
kunna anvidnda domstolsprocessen for att oOka vérdet pa avtalet pa
svarandens bekostnad.”

3.4.3.3 Svaranden forsoker kopa ratt till avtalsbrott

Ett annat skl till att domstolen kan ké&nna sig manad att bevilja en
interlocutory injunction ar for att forhindra att en svarande som har rad kan
kdnna sig frestad att "kdpa” sig ritt till avtalsbrott. Genom att chansa pa att
det I6nar sig att inte halla sitt avtal uteldmnar svaranden da kiranden till att
soka kompensation genom ett manga ganger osdkert skadestindskrav. I
Express Newspaper Ltd v Keys’, som i och for sig rorde talan om en
prohibitory mandatory injunction, téinkte en fackfGrening ta ut sina
medlemmar, som var anstédllda i kdrandens tidningsverksamhet, i en olaglig
endagsstrejk for att protestera mot regeringens politik. Kidranden hade inget
intresse av att fa skadestind som kompensation for den skada aktionen
kunde véntas medfora utan ville kunna ge ut sin tidning. De ansokte darfor
om en prohibitory interlocutory injunction. Domstolen ansdg att det var
principiellt fel att fackforeningen skulle kunna bryta mot lagar och
arbetsmarknadsregler bara for att de hade rdd att betala skadestdnd och

2 Ifr Shepherd Homes Ltd v Sandham[1971] Ch 340 dir ett drjsmal fran kirandens sida
pa 5 manader med att begéra en mandatory interlocutory injunction for svaranden att riva
ett staket som byggts i strid med avtal, togs som ett tecken pa att det inte var sd angeldget
for kdranden att en interlocutory injunction behdvde meddelas. Motsatt utgdng i Newport
Association Football Club Ltd v Football Association of Wales Ltd (se ovan 3.4.1.1) dar ett
drojsmél pé tva ar inte ansags avgdrande for en inferlocutory injunction. Kdranden hade
dock aktivt forsokt forma svaranden att &ndra sig under hela tiden fram till
domstolsansokan.

% Se Hanbury s 718f.

4 1980] IRLR 247 (itergivet i Hanbury s 746). Jfr Burrows s 394.
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forbud meddelades. Ett motsvarande argument anvinds av Court of Appeal i
Co-operative Insurance Society Ltd v Argyll Stores Ltd”.

3.4.3.4 Stealing a march

En omstindighet som gor att domstolarna blir mer villiga att bevilja en
mandatory interlocutory injunction ar om svaranden pa nagot sitt forsokt
missbruka réttsprocessen for att uppna en fordel pa kirandens bekostnad.”®
Ett exempel pa det finner man i Daniel v Ferguson’’. Dir héll svaranden pa
att uppfora en byggnad som hotade att inkrékta pa kérandens rétt till ljus och
utsikt.”® D& svaranden fick reda pa att kiranden avsig ansoka om en
prohibitory interlocutory injunction som t6rbjod svaranden att fortsdtta med
bygget, dubblade han arbetsstyrkan och arbetade dygnet runt 6ver en helg
tills han blev delgiven det interimistiska foreldggandet pa méndag morgon.
Syftet var att fa upp sa mycket av huset som mojligt da domstolen generellt
ar restriktivare nér det géller att beordra forstérandet av ndgot som finns, dn
att forbjuda uppforandet av ndgonting nytt.” I det hir fallet genomskédade
domstolen svarandens beteende och beviljade en mandatory interlocutory
injunction som tvingade svaranden att riva ner s& mycket av byggnaden som
hade uppforts 1 vetskap om det kommande foreldggandet, detta utan att
domstolen gjorde nédgon som helst bedomning av hur utgangen i malet
kunde tinkas bli.'*

[ Esso Petroleum v Kingswoods Motors Ltd'"" forsokte svaranden med hjilp
av ndgra andra bolag komma ur ett exklusivt inkOpsavtal med kdranden.
Tanken var att genom en serie snabba Overlatelser av den bensinmack
svaranden drev och till vilken kdranden hade ensamrétt att leverera bensin,
skulle kdranden konfronteras med en situation dér de inte ldngre kunde gora
avtalet géllande mot svaranden och dir det enda remediet var att soka
skadestand. Svaranden forlitade sig pd att domstolen inte kunde beordra
atergdng av en giltig Overlatelse till tredjeman och att det skadestdnd
kdranden eventuellt kunde fa med all sdkerhet inte skulle motsvara
kdrandens skada av att avtalet forfallit. Domaren 1 malet sa att den hér typen
av kalkylerade avtalsbrott, diar kdranden ldmnas med ett otillrackligt
skadestandskrav, maste vara en lukrativ affdar for svaranden. Det forhallandet
1 sig pakallade att domstolen skulle visa svaranden och andra att den har
typen av missbruk inte tolereras. Det hdr var ett uppenbart fall av “stealing a
march” dir en mandatory interlocutory injunction darfor skulle medges.

% 11996] Ch 286. Jfr ovan under 3.2.1.4.

%° Se Burrows s 441.

’711891]2 Ch 27.

% P4 engelska: "Right to ancient lights.”

% Jfr t.ex. resonemanget om virdeforstoring i Wrotham Park ovan under 3.4.2.2.

% Jfr dven Lord Diplock i Redland Bricks v Morris [1970] AC 652. Han siger att
domstolen inte kommer att visa ndgon sympati for en svarande om: ”...the defendant has
acted without regard to his neighbours rights, or tried to steal a march on him or has tried
to evade the jurisdiction of the court...", s 666 i rittsfallet.

1119741 QB 142.
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Burrows anser att domstolarna i den hir typen av fall ibland gér vél ldngt i
sin bredvillighet att utfirda mandatory interlocutory injunctions. Ibland
tycks de anligga ett nirmast bestraffande synsitt gentemot svaranden.'**

3.4.3.5 Svaranden saknar forsvar

I avsnitt 3.3.3 ovan konstaterades att ett krav for att kdrande skall kunna fa
en mandatory interlocutory injunction 1 regel ar att kidranden har ett starkt
prima facie-fall, d.v.s. att domstolen bedomer att kdranden skulle fa ratt
aven vid en slutlig prévning. En omstandighet som underléttar for kdranden
att visa detta &r att svaranden helt saknar forsvar for sin védgran att prestera
till kiiranden.'” I en sidan situation kommer domstolen inte att gora nigon
intresseavviagning mellan parterna, det saknas anledning att skydda
svarandens intressen under processens gang om det dr klart att svaranden
inte har nagon mojlighet att vinna den slutliga prévningen.

Svarandens syfte att motsitta sig kdrandens krav utan att ha nagon grund for
ett sidant handlande kan vara flera. I en del fall kan syftet helt enkelt vara att
forsoka utnyttja processen och den tid den normalt tar for att vinna egna
fordelar. En annan mdgjlighet &r att genom att végra fullgéra sina
forpliktelser forsoka komma ur ett avtal som har blivit ofordelaktigt.

Den forra situationen var aktuell i réttsfallet Manchester Corporation v
Connolly'”. Kiranden ville hir utverka ett interimistiskt foreldggande som
hindrade svaranden, en grupp romer, att fortsidtta med sin olagliga
ockupation av kdrandens mark. Svaranden hade inget lagstdd som kunde ge
dem en ritt att stanna, men ansag inte att ett interimistiskt beslut kunde
meddelas da det lidande som svaranden skulle dsamkas av att tvingas flytta
vida Overvdagde den nytta kdranden kunde f4 av beslutet. Lord Diplock
forklarade 1 domskilen att om det hade funnits en verklig invindning mot
kdrandens talan hade domstolen varit tvungen att inom ramen for the
balance of convenience ta hinsyn till svarandens lidande och vdga det mot
kdrandens intressen. Men att dir en siddan invdndning saknades, neka
kdranden den rétt de uppenbarligen hade rétt till, vore ett missbruk av
rattsprocessen. Har var svarandens enda syfte med processen att fordroja den
vrakning som oundvikligen skulle komma att ske och att i ett sddant lage
neka kédranden interimistisk ldttnad vore att belona svaranden for deras egna
klandervirda beteenden.'®’

Den andra typen av fall, didr svaranden medvetet forsoker sabotera
fullgorelsen av ett avtal 1 hopp om att komma ur detsamma, har varit uppe

192 Se Burrows s 416.

13 Jfr Bean s 20f; Martin s 61f.
1947197071 Ch 420.

195 Se 5426 i domen.
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till prévning i ett par rittsfall. Ett klassiskt avgorande ar Smith v Peters'"

dar avtalet gillde forsdljningen av svarandens pub till kdranden. For att
faststdlla det slutliga priset hade parterna gemensamt utsett en
varderingsman som skulle vdrdera inkramet i puben och utifran resultatet av
hans virdering skulle kopeskillingen bestimmas. Svaranden fick dock kalla
fotter och vidgrade helt sonika att slippa in virderingsmannen nédr han
forsokte fullgéra sin uppgift. Kéaranden ansékte om en mandatory
interlocutory injunction och Sir G Jessel M.R. var véldigt bestimd 1 sin
motivering. Svaranden har inte aberopat nagot som helst forsvar for sitt
handlande och under sddana omstdndigheter kan svaranden inte tillatas att
efter egen vilja och behag obstruera genomforandet av den vérdering han
sjalv har overenskommit skall ske. Foreldggandet beviljades dérfor enligt
ansOkan. Ett nyare fall med motsvarande utgang ar Astro Exito Navigacion
S/A v Southland Enterprise Co. Ltd""”. Efter det att svaranden avtalat om att
kopa en skrotbat av kiranden, men innan leverans hade skett, foll
skrotmarknaden drastiskt. Néar kdranden sedan levererade fartyget vigrade
svarandens representanter att utfirda en notice of readiness som bekriftade
att svaranden tagit emot fartyget i avtalsenlig ordning. Dokumentet var en
forutséttning for att kdranden skulle komma at den avtalade bankgaranti som
svaranden stéllt ut och en allvarlig risk forelag déarfor for kdranden att den
tidsbegriansade bankgarantin skulle forfalla om inte svaranden medverkade
till kopet. Ndgon verklig anledning att vdgra hade svaranden inte, sa en
mandatory interlocutory injunction meddelades darfor som forelade
svaranden att utfarda dokumentet.

3.4.3.6 Bakbinda motparten

Ytterligare en omstidndighet som domstolarna tagit hansyn till vid beviljande
av interimistiska foreldgganden ar vilken effekt domstolens beslut kan ha for
parternas forhandlingsldge vid en eventuell forlikning. Domstolarna har
visat sig ovilliga att i alltfor hog grad utlimna en part till den andre partens
villkor. Det géller sirskilt tydligt d@ man kan ana nagon form av
processmissbruk eller cyniskt kalkylerande fran den starkare parten.

Ett exempel pé ett sidant agerande finner man i Films Rover'”. Den nye
dgaren av svarandebolaget hade uttalat sig i media om att motparter som inte
visade sig villiga att omférhandla de alltfor gynnsamma distributionsavtalen
fick prova sin lycka i domstolen.'” I det aktuella fallet var tidsfaktorn
vasentlig for kdranden som redan hade gjort stora investeringar for att kunna
lansera filmerna som svaranden véigrade att leverera. Om det interimistiska
foreldggandet hade nekats skulle det kommersiella trycket pa kdranden
mycket troligt tvinga dem att acceptera svarandens villkor. Da skulle

1% (1875) LR 20 Eq 511.

197119821 QB 1248.

"% Jfr ovan 3.4.1.2.

1 Se s 776f; jfr domskilen pa sidan 785 dir Hoffman J sdger att svaranden verkar se
avtalsbrott och processande som en naturlig fortsittningen pa avtalsforhandlingarna.
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kdranden 1 praktiken forlora sin rétt till domstolsprovning samtidigt som
svarandens skulle belonas for sitt kalkylerade brott mot avtalet. Ett sadant
beslut skulle involvera en risk for en sérskilt stor oréttvisa.

Aven i avtalsforhallanden dir det inte kan anses ligga nigon form av illojalt
syfte bakom ansokan om fullgorelse, men déir effekten blir att den forlorande
parten blir helt utlimnad till den andra partens godtycke, har domstolarna
visat en restriktiv instillning. I Co-operative Insurance'’’ anfor Millett LI
som ett skdl mot att bevilja specific performance att den langa avtalstiden
(19 ar) som svaranden skulle foreldggas prestera skulle vara fortryckande.
Kéranden skulle da ha ett klart Gvertag 6ver svaranden, om svaranden skulle
forsoka att forhandla sig ur avtalet. [ domskélen hénvisas till Isenberg v East
India House Estate Co.'"" dir Lord Westbury LC séger i ett ofta citerat
stycke, att det inte aligger en equity-domstol att ”...by granting a mandatory
injunction, to deliver over the defendants to the plaintiff bound hand and
foot, in order to be made subject to any extortionate demand that he may by
possibility make...”'?

3.4.4 Verkstillighetsproblem

Som framgatt av avsnitt 3.4.2.1 ovan medger inte equity att domstolen
meddelar  foreligganden som inte kan  uppritthallas. Utdver
omdjlighetsfallen ansdgs traditionellt dven att foreligganden, som skulle
vara forenade med alltfor stora svérigheter och krava alltfor mycket resurser
frdn domstolens sida for att Overvaka att svaranden foljer foreldggandet,
déarfor inte skulle meddelas. Det dr dven en av forklaringarna till att
domstolarna inte har ansett det mojligt att aldgga svaranden att under en
langre eller obestimd tid driva en affarsrorelse.'”” 1 Ryan v Mutual Tontine
Westminister Chambers Association''? kunde svaranden, som var
fastighetségare till kirandens hyresfastighet, inte foreldggas att hélla
fastigheten med en stindigt ndrvarande portvakt, trots att sd uttryckligen
stod 1 parternas avtal. Avtalet skulle gélla under lang tid och svarandens
aligganden enligt avtalet varierade frdn dag till dag. Dédrmed skulle dven en
provning av om svaranden skotte sina dligganden behdva goras dag for dag,
nagot som skulle kriva alltfor mycket resurser fran domstolarna.'"”

"% Se ovan 3.2.1.4.

"1(1863) 3 De G.J. & S. 263.

"2 Fler exempel kan nidmnas, jfr Hanbury s 783f.

" Jfr avsnitt 3.2.1.4 ovan.

1147189311 Ch 116.

"3 Jfr Lord Esher M.R. pa s 123: “I apprehend, therefore, that the execution of it would
require that constant superintendence by the Court, which the Court in such cases has
always declined to give.” Jfr dven Dowty Boulton Paul Ltd v Wolverhampton Corp ovan
under 3.2.1.4.
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Pé senare tid har synen pa domstolens dvervakningsproblem mjukats upp. I
Tito v Waddel (No 2)''% uttryckte Megarry V-C att det inte fanns nigra skil
att neka specific performance pa den hir grunden. Den avgdrande frdgan
domstolen skulle stélla sig var istidllet om den kunde utfarda ett tillrackligt
konkret och specificerat foreliggande sa att svaranden kunde veta vad som
krivdes av honom eller henne. Réttsfallet har fétt flera efterfoljare som
ockséd priglas av en liberalare syn pa Gvervakningsproblematiken.''” T det
ovan redovisade rattsfallet Co-operative Insurance Society Ltd v Argyll
Stores''®, hade Court of Appeal anledning att préva om ett tillrackligt
preciserat foreliggande kunde meddelas. Av parternas avtal framgick tydligt
vilka aligganden avtalet medférde for svaranden och under de ar som avtalet
faktiskt varit i kraft mellan parterna sa hade det aldrig uppstatt ndgra fragor
kring hur dessa aligganden skulle tolkas. Didrmed torde inte heller ett
foreldggande som alade svaranden att prestera i enlighet med avtalet
medfora ndgra tilldmpningssvarigheter for svaranden.

Man kan 1 ljuset av de hér senare avgoranden ifragasitta vilken betydelse
overvakningsproblemet spelar for domstolarnas beslut att meddela specific
performance. Om domstolen utifran parternas avtal, eventuellt efter
avtalstolkning och utfyllnad, kan finna ett tillrackligt specificerat atagande
av svaranden bor inte Svervakningsinvindningen ldgga hinder i vigen.'"”

I kommersiella avtalsforhillanden har domstolarna dven borjat ldgga ett
storre ansvar pa parterna att reda ut exakt vad som skall goras. I Channel
Tunnel Group Ltd v Balfour Beatty Construction Ltd"”’ pekar Court of
Appeal pa att stora kommersiella bolag idag har god tillgang till jurister och
att de darmed alltid har mojlighet att begira ett fortydligande av domstolen,
om det skulle uppsté nagra oklarheter kring ett foreliggande.

3.4.5 Allmint- och tredjemansintresse

En sérskild frdga d&r om domstolen vid sin intresseavvigning dven kan ta
hénsyn till den effekt beslutet kan ha for den storre allmédnheten. Nar det
giller de slutliga avgdéranden &r huvudregeln att domstolen bara far se till de
tvistande parternas intressen.'?!

Traditionellt ansdgs detta vara fallet dven vid interimistiska beslut, men pa
senare tid har domstolens synsétt mjukats upp ndgot. I Roussel-Uclaf v GD
Searle & Co.'?? vigrades en prohibitory interlocutory injunction vid ett
pastatt patentintrdng. Ett forelaggande hade medfort att allménheten skulle

116719771 Ch 106.

"7 E$r en 6versikt se Burrows s 355fF.

18 11996] Ch 286; Jfr ovan under 3.2.1.4.

9 Se Burrows s 357f och 371.

12071992] 1 QB 656. Se om omstindigheterna i fallet ovan under 3.4.1.3.
21 7fr Burrows s 395ff; Hanbury s 738f.

122 11977] FSR 125 (4tergivet i Burrows s 428).
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berdvas tillgangen till ett livsviktigt ldkemedel, ndgot som domstolen
tillmétte stor betydelse. Samma instillning kan spéras 1 ett antal réttsfall som
ror arbetsmarknadskonflikter. Dar anges ofta den skadliga effekt som t.ex.
en strejkaktion kan ha pa allménheten som en faktor att viga in.'> Mbjligen
kan man dven se Brightman J:s motivering i Wrotham Park'*’ som delvis
tagande allmin hinsyn, da det ansags vara ett oforlatligt sloseri att lata riva

125
” . ..much needed houses...” .

3.5 Sammanfattning

Ett sdrdrag i den engelska rétten ar att kdranden 1 princip méste kunna visa
att skadestand é&r otillrdckligt som kompensation for svarandens avtalsbrott
for att det skall bli mojligt att utverka ett foreléiggande om naturafullgorelse.
Trenden &r dock att engelska domstolar idag visar en okad villighet att
framtvinga naturafullgérelse av avtalsprestationer. Det framkommer inte
enbart av att domarna stéller l4gre krav for att anse att kdranden dvervunnit
’skadestandshindret”, utan dven i en liberalare instillning till de Ovriga
omstdndigheter som traditionellt sett utgjort hinder for naturafullgérelse. Att
foreldggandets efterlevnad skulle vara svart att 6vervaka tillmits inte 1dngre
samma betydelse och framfor allt i kommersiella avtalsforhallanden laggs
ett storre ansvar pa parterna att utrona exakt vad som maste goras for att
foreldggandet skall f6ljas.

Ett annat sdrdrag som géller utfirdandet av mandatory interlocutory
injunctions dr att domstolen i princip krdver att kdranden visar ett starkt
prima facie-fall for att 6ver huvud taget komma 1 frdga for ett foreldggande.
Det motiveras av dtgirdens typiskt sett allvarliga karaktdr. Domstolen vill
inte pa ett bristfilligt beslutsunderlag tvinga svaranden att vidta en positiv
atgdrd, vars effekter i regel inte gér att aterstdlla, om det inte framstir som
sannolikt att kiranden kommer att vinna &ven vid den slutliga prévningen.
Ett undantag fran kravet pé prima facie-fall kan goras om omstindigheterna
1 det enskilda fallet far det att framstd som att det begés en storre oréttvisa
om kéranden felaktigt nekas ett foreliggande @n om svaranden felaktigt
patvingas ett.

Om kéranden lyckas prestera ett prima facie-fall gér domstolen en
intresseavvigning mellan parterna, den sa kallade balance of convenience.
Man forsoker dérvid vikta kdrandens behov av dtgirden mot svarandens
obehag av att utsittas for en sdkerhetsatgdrd som sedan visar sig felaktig.
Viktiga faktorer vid provningen dr om endera parten riskerar att drabbas av
irreparabla forluster p.g.a. beslutet, om det medfor onddigt resurssloseri eller
om svaranden i Ovrigt tvingas till oskédliga uppoffringar. Om svarandens
végran att fullgora hotar hela kdrandens verksambhet, eller &nnu virre ritten

'3 Se t.ex. N.W.L. Ltd v Woods [1979] 1 WLR 1294. Jfr Burrows s 428; Hanbury s 760f.
124 Se ovan under 3.4.2.2.
'25Se s 811 i domen.
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till liv och hélsa, vdger det tungt for att meddela ett interimistiskt
foreldggande. Beslutets effekt for allmidnna intressen kan 1 vissa fall
tillmaitas betydelse, det hor dock inte till vanligheterna.

Parternas eget beteende far stor och ibland mycket stor betydelse for
domstolens bedomning. Foreldggandets karaktér av equitable remedy gor att
kdranden som soker domstolens hjélp inte sjdlv far ha upptrétt klandervért.
Omvint giller att en svarande som pad nagot sitt forsoker forekomma eller
kringgd réttens provning far rdkna med en hardare bedomning fran
domstolens sida.

Ett undantag fran the balance of convenience gors om svaranden helt saknar
grund fOr sin végran att prestera. I en sddan situation dr det uppenbart att
kdranden kommer att fa rétt vid den slutliga provningen och det finns da
ingen anledning att lata svaranden atnjuta domstolens beskydd under
processens gang.
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4 Del ll — svensk ratt

Efter denna genomgéing av den engelska rittens instéllning betrdffande
interimistisk naturafullgdrelse av avtalsforpliktelser, skall arbetet 6verga till
att undersoka det svenska réttsldget. Dispositionen kommer i stort f6lja den
som anvindes for del I. Forst sker en allmédn genomgéng av svensk ritts syn
pé naturafullgdrelse av avtalsforpliktelser'*® och direfter undersoks vilka
forutsédttningar som finns for en part att utverka ett interimistiskt beslut. I
avsnitt 4.4 fors sedan en diskussion angdende de konkreta omstiandigheter
som kan ha betydelse for domstolarnas intresseavvigning i det enskilda
fallet. Som utgangspunkt ligger d& de faktorer som de engelska domstolarna
har konstaterats tillmita betydelse.

4.1 Naturafullgorelse

I svensk ritt anses kdranden i1 princip ha rétt att krdva fullgdrelse av
svaranden.'?’ I litteraturen anfors flera skal till att s& bor vara fallet.'*® Aven
lagstiftaren har inom vissa omraden sérskilt reglerat kdrandens rétt till
naturafullgorelse. Av 23 § KopL framgar att kdparen har rétt att halla fast
vid kopet och att krdva fullgérelse om séljaren dr 1 drojsmal. Undantag gors i
paragrafen for de fall da det skulle vara omgjligt eller forutsdtta orimliga
uppoffringar for siljaren att prestera.'” En motsvarande bestimmelse som
géller uppdragsavtal finns 1 28 § KTjL.

Det ar dven mojligt for en kdrande att med domstols hjdlp fa sitt ansprak pa
naturafullgorelse genomdrivet. Det sker 1 regel genom ett foreldggande for
svaranden att prestera, eventuellt forenat med vite.'** Nagon uttrycklig regel
som motsvarar den engelska, att domstolen forst maste bedoma om ett
skadestand skulle ricka for att kompensera kiranden, finns inte."*' Kéranden
har 1 regel mojlighet att sjilv avgora vilket remedium som ar bést lampat for
att kompensera honom eller henne for svarandens avtalsbrott och kan
utforma sin talan direfter.”’? Det finns dock ett flertal begrinsningar i
mojligheterna att krdva fullgorelse dven inom svensk ritt. Som nimnts ovan
kan omdjlighet eller oskéligt betungande forpliktelser utesluta fullgorelse.
Vidare finns det vissa kategorier av avtal och avtalsprestationer dér
domstolen typiskt sett inte kommer att meddela fullgorelse.

12° For en ingdende genomgang hirom, se Hermansson.

127 Se Ekeldf s 3f; jfr dven Ekelof 1T s 16; Olsen s 470.

12 Se t.ex. Ekelof (1942) s 82ff; Ekelof 111 s 16; Ljungman 25ff.
12 Jfr harom nedan 4.4.2.2.

B0 Jfr 16 kap 12 § UB i forening med 2 kap 15 § UB.

B Jfr dock Hermanssons resonemang pa s 73ff,

2 Jfr Olsen s 151ff.
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4.2 Typavtal

4.2.1 Anstallningsavtal och avtal av personlig karaktar

Aven inom svensk ritt giller som huvudregel att parterna i ett
anstillningsforhillande inte kan tvingas till naturafullgdrelse.'”
Motsvarande giller enligt Hellner for 16pande uppdragsavtal.'** Som stod
hérfor anvinds snarlika argument som framforts 1 den engelska
litteraturen. '

Sévil doktrin som forarbeten har pekat pa att det fortroendeférhallande som
préiglar ldngvariga uppdrags- och anstéllningsforhdllanden gor det olampligt
att tvinga en motvillig part till fullgérelse. Hellner'*® anser att det finns stod
for det 1 46 § kommissionslagen som stadgar att en kommissiondr nir som
helst far avsiga sig uppdraget.””’ Risken ir att en svarande som tvingas
utfora ett arbete mot sin vilja kommer att gora detta halvhjértat och med
déligt resultat, ndgot som gar ut 6ver kiranden.

En annan aspekt som gor sig gillande inom den hér typen av avtal &r
ingreppet 1 den personliga friheten. Hér skiljer Olsen & ena sidan pa
situationer da uppdragstagaren har ett resultatansvar och a andra sidan da det
ror sig om mer allménna ataganden, inom ramarna for t.ex. en anstillning.'*®
I det senare fallet skulle arbetstagaren riskera att bli mer eller mindre livegen
om arbetsgivaren med hénvisning till anstdllningskontraktets ganska allmént
héllna arbetsplikt och med domstolens hjdlp kunde tvinga arbetstagaren att
utfora en stor mingd olika uppgifter.

Olsen har dven pekat pd svérigheterna for domstolen att utfirda ett
tillrackligt preciserat foreldggande 1 de avtalsforhdllanden dér svaranden inte
har ett resultatansvar."*® Foreliggandet blir d& vagt och det kan vara svért for
svaranden att veta hur han eller hon skall forhalla sig for att inte riskera att
drabbas av vitessanktion.'*’

' Qe t.ex. NJA 1960 s 63. HD siger i domskilen att: “Allmén domstols aliggande for en
arbetsgivare att atertaga en arbetstagare i tjansten skulle — liksom en dom varigenom en
arbetstagare alades att aterga till arbetet — icke kunna foranleda exekutivt tvang vare sig i
form av vitesforeldggande eller pa annat sitt. Redan med hénsyn hértill kan ifragasittas,
huruvida allmén domstol bor meddela dylika domar.”; jfr AD 1970:9. Se dven Schmidt s
32. Jfr CECL Principles s158ff.

"** Se Hellner I1:2 s 153.

% Jfr ovan 3.2.1.1.

% Se Hellner I1:2 s 153.

7 Se forarbetena till KommL, NJA II 1914:6 s 261. Dir 6vervigdes en mojlighet att
vitesforeldgga kommissiondren att fullgéra uppdraget, men det ansdgs mycket séllan l6na
sig for kommittenten att ha en omotiverad kommissionar kvar i tjanst. Jfr &ven Olsen s 479.
¥ Se Olsen s 477, 482.

"% Se Olsen s 482.

10 Jfr nedan 4.4.4.1.
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En sdrskild kategori av uppdragsavtal utgor de avtal som innefattar en starkt
personligt forknippad prestation. Sévil 1 forarbeten som i doktrin har det
ifragasatts om den typen av avtal bor kunna framtvingas genom ett
vitesforeldggande. I forarbetena till UB 16 kap 12 § sdgs bla. att
anvindande av vitesforeldggande ibland kan innebdra ett band pa den
personliga friheten som inte bor forekomma.'*' Som exempel anges dir att
man bor kunna foreldgga en hantverkare att avsluta ett dtaget arbete, men
inte aldgga ndgon att utfora en konstnérlig prestation som t.ex. skriva en
roman eller komponera ett musikstycke. Aven for den senare typen av
arbeten forefaller man dock ha en liberalare instidllning da det géller att
fardigstilla ett arbete ddr huvudparten redan ér utfort.'* Ytterligare exempel
1 litteraturen ror frdmst intellektuellt krdvande prestationer diar den
personliga kompetensen blir avgorande.'*

4.2.2 Benefika avtal

Som framgér av avsnitt 3.2.1.2 ovan &r det inte mgjligt inom engelsk rétt att
framtvinga fullgdrelse av ett benefikt avtal. Nagon motsvarande regel finns
inte i svensk ritt.'* Forutsatt att en giltig gavoutfistelse existerar kan
kéranden kriva fullgorelse hérav.

4.2.3 Leveransavtal avseende generiskt gods

Det huvudsakliga skélet till att den hér typen av avtal dr undantagna fran
naturafullgorelse 1 engelsk rétt torde vara att skadestind i1 regel anses
tillrackligt for att kompensera kdranden.'* Nagon sadan regel existerar inte i
svensk ritt och KopL gor ingen skillnad mellan speciegods och generiskt
gods, varfor ritt till fullgdrelse i regel torde foreligga for kiranden.'*

4.2.4 Svaranden tvingas att driva en rorelse

Inte heller i de hir fallen, dér en fullgérelse av avtalet skulle innebéra att
svaranden tvingas driva vidare en rorelse under en lingre eller obestdmd tid,

141 Se prop. 1980/81:8 s 799.

"2 Tbid. s 799: "I fraga om arbeten som endast gir ut pi avslutande atgirder sedan
huvudparten av ett atagande &r utfort behdver man dock knappast iaktta samma
forsiktighet.” Jfr dven rittsfallet SVIT 1957 rfs 24 dér en forfattare forelades vid vite att
fardigstélla de sista kapitlen i ett bokverk. Om fallet se Hellner I1:2 s 153 och Strémholm s
3251t

3 Se Stréomholm s 330f: Olsen s 476.

14 Se harom Hellner I1:1 s 249.

" Jfr ovan 3.2.1.3.

1 vid tillkomsten av 1905 &rs KopL var frigan dock omdiskuterad, se Olson s 167f med
dér gjorda hanvisningar.
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finns det ndgot kategoriskt hinder for domstolen att meddela ett
foreldggande. Domstolen far beakta omstédndigheterna 1 det enskilda fallet
om det finns nédgot hinder mot att bevilja kdrandens ansdkan om
sdkerhetsatgérd.

4.2.5 Ingrepp i den kroppsliga integriteten

En form av “typavtal” som inte finns omndmnd i den engelska litteraturen,
men som har varit uppe till prévning i svensk praxis, dr avtalsprestationer
som innebdr ett ingrepp i svarandens ritt till kroppslig integritet. Av NJA
1975 s 16 framgir att undersokningar som innebédr ett intrang i
undersokningspersonens kroppsliga integritet'*’, utan stod i lag, endast kan
utforas med personens samtycke. Samtycket dr av det slaget att det fram till
dess att undersokningen har genomfGrts, nir som helst kan sterkallas.'*®
Aven tva AD-fall kan vara av intresse. I AD 1991:45 fastslar domstolen att
fullgdrelse av en klausul i ett anstdllningsavtal, om skyldighet att 1&dmna
urinprov for drogtestning av de anstéllda, inte med rittsliga tvidngsmedel
kunde framtvingas av domstolen.'*’

4.2.6 Pactum turpe

En annan form av avtal som atminstone inte kan genomdrivas med
domstolens hjilp ar de avtalstyper som brukar bendmnas pactum turpe.'
Hérinunder ryms avtal dir en part atagit sig att begd en straftbar handling
eller ?gllgot som uppenbart strider mot vedertagna moralnormer eller goda
seder.

4.2.7 Sammanfattning

En forsta friga kiranden maste stélla sig &r om den avtalsprestation han eller
hon eftertraktar dr av sddant slag att kdranden 6ver huvud taget kan ridkna
med domstolens bistdnd i1 att framtvinga dess fullgérelse. De ovan
redovisade “typavtalen” kan ses som svara hinder for att kdranden skall
kunna nd framgéng, men de utgdr knappast ndgra absoluta spérrar. Av
avsnitt 3.1 ovan framgér att de engelska domarna pa senare tid visat en dkad
villighet att bevilja specific performance inom omraden som tidigare ansags

471 rittsfallet var det fraigan om en antropologisk undersokning.

8 Se om fallet Westberg(1992) s 316; jfr Olsen som diskuterar kort om rittsfallets
riackvidd, s 481f.

% Ifr AD 1997:29. Jfr Schmidt s 234f.

%% Angaende den civilrittsliga och processrittsliga effekten av att ett avtal klassas som
pactum turpe, se de olika uppfattningarna hos Adlercreutz s 282f och Westberg (1992) s
313f.

1 For utforliga exempel fran réttspraxis se Westberg (1992) s 311f.
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vara tabu. Man har omprovat skdlen bakom den tidigare negativa
instéllningen till naturafullgérelse och forsokt att anpassa réttsmedlet till
dagens forhallanden. Det kan finnas skl att anta att d&ven svenska domstolar
skulle kunna paverkas i samma riktning av vil uppbyggd argumentation.
Nar det t.ex. giller svarigheten att framtvinga fullgorelse av konstnirliga
eller intellektuella prestationer (jfr ovan 4.2.1) kan det idag finnas skil att
ifragasitta rdckvidden av en sddan spérr. I dagens samhille har féorekomsten
av sddana prestationer blivit mycket vanlig och manga skulle kunna
beskrivas som att vara av ren “rutinkaraktér”. Det kan vara svért att se nagra
rationella skil till varfér en sddan “intellektuell” prestation skulle atnjuta
storre skydd av rittssystemet dn vad t.ex. en fysiskt anstrdngande
konstruktionsforpliktelse gor.'*?

4.3 Interimistisk fullgorelse

4.3.1 Allmiint

Som en allmin regel i svensk ritt géller att tvingsverkstillighet av ett
civilrittsligt ansprék inte kan ske forrdn en domstol har domt i saken.'> 1
kapitel 2 konstaterades att en alltfor strikt tillimpning av en sddan regel kan
medfOra att en process for kdranden i manga fall blir meningslos. Den tid det
tar innan kdranden har fatt en rattskraftig dom kan leda till att sjdlva
anspraket inte langre ar vart nigot.

For att komma till ridtta med det hédr problemet finns reglerna om
sikerhetsatgdrder i 15 kapitlet RB."* T 3 § 1 stycket ges domstolen
befogenhet att interimistiskt forordna om lamplig atgird for att sdkerstilla
sOkandens rétt. I andra stycket i paragrafen anges bl.a. att dtgdrden far
innebdra ett forbud vid vite att utféra viss handling eller atgéird eller annat
foreldggande vid vite att beakta sokandens ansprak. Till skillnad frén de
ovriga sdkerhetsatgirderna i kapitlet syftar atgérder enligt 3 § inte enbart till
att sdkerstélla verkstilligheten av en framtida dom. Av forarbetena framgar
att paragrafen dven kan anvéndas for att kdranden omedelbart skall kunna
komma till sin ritt.'”> Paragrafen 4r genom sin allmidnna utformning
tillimplig p& en stor méngd situationer.”® Svaranden kan forelidggas att
vidta atgiarder for att forhindra att foremélet for tvisten minskar i1 vérde
under processens gang. Vidare kan rdtten forbjuda svaranden att vidta
atgirder som skulle forringa eller helt forta virdet av en framtida
verkstillighet. Det utgor heller inget hinder att svaranden under processen
tvingas fullgora den forpliktelse som kdranden for talan om 1 sjdlva malet.

12 Se Stromholm s 330f.

133 Se Fitger s 15:3.

'3 For en allmin genomgéng av reglerna se Fitger s 15:3ff.
133 Se prop. 1980/81:84 s 230.

13 For det foljande se Ekelof I11 s 17fF; jfr Ekelof's 37.
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Man kan till och med tidnka sig att kdrandens ansprdk redan genom det
interimistiska foreldggandet blir till fullo tillfredsstéllt.

For att kdranden skall kunna rdkna med att fa ett interimistiskt foreldggande
maste kdrandens ansokan uppfylla vissa rekvisit. Forst och framst krivs att
kdranden kan visa sannolika skdl for ett ansprdk mot svaranden och att
anspraket ar eller kan véntas bli foremal for rittegang eller motsvarande
provning.””’ Domstolen gor alltsé en sorts civil- och bevisrittslig
prognosprovning av kirandens sak som paminner om de engelska
domstolarnas krav pa prima facie-fall.">® Kraven ér dock ldgre satta dn vad
som i regel kravs for en dom." Vidare krivs att det skiligen kan befaras att
svaranden utovar ndgon form av aktivitet, foretar eller underlater viss
handling, som forsvérar eller hindrar utdévandet av kdrandens ritt eller
vasentligt forringar dess vdrde. Man talar hiar om en sabotagerisk. Det krdvs
dock inte att kdranden visar att svaranden har for avsikt att sabotera for
kéranden, det ricker att hans eller hennes atgirder kan i den effekten.'® I
regel maste kdranden dven stélla sédkerhet for den forlust svaranden kan
dsamkas om beslutet visar sig vara felaktigt.''

Aven om kiranden lyckas uppfylla de formella rekvisiten i paragrafen
medfor inte det automatiskt att domstolen kommer att bifalla yrkandet om
sdkerhetsatgird. Det finns ndmligen ett utrymme for domstolen att se till
vilka konsekvenser beslutet kan fa for de inblandade parterna och géra en
proportionalitetsbedomning.

4.3.2 Proportionalitetsbedomning

Det har tidigare varit omdiskuterat om och i sé fall i vilken utstrickning som
domstolarna har haft befogenhet att féreta en proportionalitetsbeddmning da
de behandlar ett yrkande om sikerhetsétgird. Garde m.fl.'®* och Ekelof'®
ansdg att domstolarna hade en generell sddan befogenhet och att det

137 Generellt for sikerhetsitgdrderna i 15 kapitlet géller att kirandens talan i malet i princip
maste syfta till ett verkstéillbart avgdrande, d.v.s. i regel vara en fullgérelsetalan. Vidare
skall det interimistiska yrkandet vara dgnat at att sdkerstélla det ansprdk som avses med den
forda talan 1 malet. I RH 1997:122 syftade kdrandens talan till att hyresavtalet med
svaranden skulle ségas upp. Ett interimistiskt foreldggande som skulle forbjuda svaranden
att fora oljud i den aktuella ldgenheten under tiden for processen ansags inte vara dgnat att
sdkerstélla kdrandens ansprak i malet och sékerhetsatgiard nekades. Kédranden maste alltsé
vara noggrann vid utformandet av sitt huvudyrkande, dven om kéranden i forsta hand ar ute
efter en sakerhetsatgdrd. Jfr aven RH 2001:5. Se vidare i Fitger s 15:10-10a.

¥ Se Westberg s 171.

"*” Se Ekelof I s 13.

10 Se Ekel6f III s 14. Angdende betydelsen av svarandens avsikt, jamfor nedan om illojalt
beteende fran part under 4.4.3.

"' Se 15 kap 6 § RB. Jfr Ekelof 111 s 13.

12 Se Gérde m.fl. s 1571,

15 Se Ekelof IIT s 18. Ekeldf anser att domstolens intresseavvigning far sirskild betydelse
da det &r frdga om en atgérd enligt 3 §.
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framgick av lokationen ”...fdr domstolen forordna om...”'** (min

kursivering). Westberg var mer tveksam till en sd vélvillig tolkning och
ansag att det inte kunde anses finnas nagot direkt lagstod for att en sddan
befogenhet existerade.'® Vidare menade Westberg att det saknades stod for
att nigon sadan intresseavvigning faktiskt forekom i praktiken.'*®

Nar det géller vissa ingripande atgérder med stéd av 3 § finns det 1
lagmotiven uttalanden som stddjer foretagandet av en intresseavvégning.
Det giller de fall da beslutet inte kan anses vara dgnat att trygga
verkstilligheten av en framtida dom, utan mer syftar till att provisoriskt 16sa
parternas rattsforhillanden under processen. Av paragrafens gamla lydelse
framgick att ett sddant foreliggande som inte var é&gnat att trygga
verkstilligheten av en framtida dom, endast fick meddelas om det var av
synnerlig vikt for kdranden och om det inte ledde svaranden till vésentligt
forfang.'”” Vid omarbetandet av kapitlet uttalade departementschefen att
forutséttningarna for att meddela ett sadant foreldggande syntes alltfor
restriktiva varfor stadgandet togs bort. Departementschefen ansédg dock att
det dven utan en sdrskild foreskrift var tydligt att ett provisoriskt ordnande
av parternas rattsforhallanden innan saken prévats av domstol eller 1 annan
ordning, inte bor ske utan starka skidl. Domstolen far dédrvid vdga parternas
motstridiga intressen mot varandra.'®®

Pé senare tid har fragan dven kommit upp till bedémning 1 HD. I NJA 1993
s 182 viéckte kdranden en talan som syftade till att faststdlla att svaranden
gjorde intrang 1 kdrandens rétt till varumérke, samt att forplikta svaranden
att forstora eller dndra alla produkter som var forsedda med det omtvistade
varumadrket. Interimistiskt yrkade kdranden bl.a. att domstolen med stéd av
15 kapitlet 3 § skulle beldgga alla produkter som omfattades av
huvudyrkandet med kvarstad. Svaranden hdvdade att ett sadant beslut skulle
fa mycket allvarliga konsekvenser for svaranden da det skulle kunna
innebdra att dokument och andra tillhérigheter som var nddvandiga for

1% Se lagtexten i 15 kapitlet 1-3 §§ RB.

19 Annorlunda forhaller det sig med de straffprocessuella sikerhetsatgirderna i RB dir det
uttryckligen stadgas att atgdrden endast far beviljas om skilen for atgdrden uppviger det
intrang eller men i dvrigt som atgérden innebdr for den missténkte eller ett annat motstaende
intresse. Jfr prop. 1988/89:124 s 26ff.

1% Se Westberg s 173f. Westberg siger att en mojlig forklaring hartill i och for sig skulle
kunna vara att svenska jurister inte har for vana att argumentera i konsekvensorienterade
termer och att domstolarna dérfor inte haft anledning att féreta ndgon intresseavvagning.

"7 Se hiirom NJA 11 1943 s 185f. Jfr Garde m.fl. s 157f.

' Se prop. 1980/81:84 s 230. En friga som ligger nigot bredvid syftet med den hir
uppsatsen, men som dnda kan fortjénas att stéllas, dr varfor lagstiftaren inte uttryckligen
foreskrivit att en intresseavvdgning skall goras. I samband med inférandet av
proportionalitetsprincipen i stadgandena om straffprocessuella sdkerhetsatgdrder angav
departementschefen att ett skl hértill var att uppmérksamma de som skulle tillimpa
reglerna péd just dessa fragor. Det ansdgs béttre dn att hdnvisa till mer eller mindre
underforstddda rattsgrundsatser (se prop. 1988/89:124 s 27). Jag ifrdgasitter om inte ett
motsvarande stadgande i 15 kapitlet skulle vara av virde for att uppmérksamma savil
domstolen som parterna och deras ombud péa betydelsen av en intresseavvigning. Jfr
Westberg i not 166 ovan.
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svarandens verksamhet skulle kunna tas i forvar av kronofogdemyndigheten.
HD séger 1 domskilen att: "Det finns inte ndagot uttryckligt lagstod for att en
domstol, [...], skulle kunna avsld ett yrkande om en sdadan sdikerhetsdtgdrd
med  hdnvisning  till att atgdrden skulle fa oproportionerliga
skadeverkningar i forhdllande till de skdl som talar for ett forordnande om
sdkerhetsatgdrd. Domstolarna torde dock dnda ha befogenhet att géra en
sddan proportionalitetsbedémning. %

Sammanfattningsvis far det numera anses sta klart att domstolarna har
befogenhet att vidta en proportionalitetsbedomning eller intresseavvigning
nir de behandlar en ansokan om sikerhetsatgird enligt 15 kapitlet RB.'”°
Fragan blir d& hur en sadan avvégning skall g4 till.

4.3.3 Formerna for domstolens avvigning

Att hitta nagon stabil grund for hur domstolarna skall forfara vid en
eventuell proportionalitetsbedomning dr inte ldtt. Av forarbetena framgér
endast att ett beslut inte bor ske utan starka skil och att parternas motstridiga
intressen 1 sddana fall bor vdgas mot varandra (jfr ovan 4.3.2). Vilka
intressen som dérvid skall tillmitas betydelse och hur de eventuellt skall
rangordnas framgar inte.

En mojlighet ar att studera andra réttsomraden dér proportionalitets-
bedomningar skall goras och se vilka overvdganden som ligger till grund i
de fallen. Som nidmnts ovan finns det for de straffprocessuella
sakerhetsatgirderna numera utryckt i lagtexten att en sékerhetsatgird endast
fir beviljas om skilen for dtgérden uppvéger det intrang eller men i 6vrigt
som dtgirden innebdr for den misstdnkte eller ett annat motstdende
intresse.'’! Av lagens forarbeten framgar att tvingsétgirden i friga om art,
styrka, rackvidd och varaktighet skall sta i 7imlig proportion till vad som star
att vinna med atgérden. Nagon tydligare vigledning dn s& ges inte heller hér.
Departementschefen séger att det dr nodvéndigt med en sd forhallandevis
allmén utformning for att ge utrymme for en ldmplighetsbeddmning med
hinsyn till omsténdigheterna i det enskilda fallet.'”

Inom forvaltningsrétten dr proportionalitetsprincipen ockséd vil etablerad.
Den skall tilldimpas sd snart tillvaratagandet av ett allmént intresse riskerar
att drabba ett motstiende enskilt intresse.'” Principen har dven fatt dkad
betydelse genom Sveriges nirmande till EG-ritten och Europa-

19 Se s 186 i rittsfallet. I RH 2001:10 fann Svea HovR att en motsvarande befogenhet att
vidta en proportionalitetsbeddmning foreldg dven vid beviljande av kvarstad enligt 15
kapitlet 1 § RB. Om omsténdigheterna i det fallet se vidare nedan 4.4.2.3.

70 Jfr Fitger s 15:3-4.

'"!'Se ovan not 165.

172 Se prop. 1988/89:124 s 26f.

'3 Se Stromberg s 68; dven Nergelius s 89ff.
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konventionen.'”* Strémberg har beskrivit svarigheterna att peka ut vilka
faktorer som skall fa paverka intresseavvigningen. Generellt sett skall det
dock handla om intressen som lagstiftaren kan forutsittas ha accepterat som
respektabla. Myndigheten méste sedan bestimma sig for en viss uppfattning
om de olika intressenas inbordes vikt och sedan ldgga den uppfattningen till
grund for sin slutliga vérdering.'”

I litteraturen framfors en del olika forslag pd vilket sétt domstolens
avvigning skall ga till. Savil Hassler'”® som Girde m.fl.'7 ligger vikt vid
om svarandens agerande kan anses vara av illojal natur, nigot slags
missbruk av réttsprocessen eller ett medvetet sabotage av kdrandens ritt.
Om ett sadant illojalt beteende kan lidggas svaranden till last behdver
domstolen normalt inte ta hdnsyn till de effekter ett foreldggande kan ha for
svaranden. I ovriga fall far domstolen foreta en fri provning dir samtliga
omstindigheter som kan inverka p4 fragan bor beaktas.'’®

Ekelof a sin sida foresprakar “den konkreta billighetens princip”. Det
innebér att domstolen dels skall se till vilken ekonomisk skada ett beslut 1
endera riktningen kan fOrvintas orsaka respektive part, men dven se till
parternas inbordes formogenhetsforhallanden. Som exempel tar Ekelof att
kdranden vill att svaranden interimistiskt skall forbjudas att arbeta 1 strid
med en konkurrensklausul. Det dr da mycket mojligt att kdranden lider
storre ekonomisk skada av att svaranden tillats arbeta 4n vad svaranden
skulle drabbas av om han eller hon forbjods att vara verksam. Men om
kdranden ar ett foretag med stora resurser och svaranden &dr en privatperson,
som dr 1 behov av den nya anstéllningen for sitt uppehélle, kan det menar
Ekelof 4ndé finnas skil att inte bevilja sikerhetsétgirden.'” Ekeldf ligger
ocksa stor vikt vid hur stark bevisning kéranden har for sitt krav. Ju storre
sannolikhet det finns for att kdranden har rétt till det ansprak han eller hon
pastar, desto mindre anledning finns det for domstolen att neka kéranden
littnad p& det interimistiska stadiet.'®® Domstolen bor dven beakta om det
genom sdkerhetsdtgirden rubbade forhallandet gar att Aaterstdlla, om
kdromalet skulle ogillas. Om kéranden t.ex. begir att svaranden

"7 Jfr RegR dom i RA 1999 ref 76 (Barsebicksmalet), dir sigs att det r en grundliggande
princip vid tillimpning av Europakonventionen och EG-rétten och att den nu ocksé vunnit
erkdnnande i svensk nationell rétt (avsnitt 5.5. 1 domen). Se vidare Nergelius s 113ff.

175 Se Stromberg (1959) s 382; jfr dven Lavin s 74. I samband med offentligrittsligt vite
talar Lavin om den s.k. lindrigaste ingreppets princip. Myndigheten fir inte meddela ett
foreldggande vars genomforande skulle medfora att ett viktigt enskilt intresse uppoffras for
ett mindre viktigt allméint intresse. Lavin konstaterar dock att i praktiken tycks
myndigheterna framst uppméarksamma om foreldggandet medfor att den enskilde drar pa sig
oskiligt stora ekonomiska kostnader. I de fallen avstar myndigheterna fran att utfiarda
foreldggandet.

"7 Se Hassler s 388f.

"7 Se Girde m.fl. s 157.

"% Se Girde m.fl. s 158.

' Se Ekelof's 35.

180 Se Ekelof s 35f; dven Ekelof I11 s 18.
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interimistiskt skall foreldggas att riva en byggnad kan det finnas skél for
domstolen att vara extra forsiktig.'®!

Stod for Ekelofs pastdende om att sannolikheten for kdrandens ansprék har
betydelse finns i NJA 1995 s 631.'® Savil TR som HovR hade vigrat en
sdkerhetsatgird med hénvisning till att det sokta forbudet skulle fa
oproportionerliga skadeverkningar 1 forhédllande till de skél som talade for
ett beslut.'"™ HD upprepade att domstolen forvisso hade ritt att gdra en
proportionalitetsbedomning dven utan utryckligt lagstdd. Den fick dock inte
ges ett sddant utrymme att det allminna dndamaélet med sdkerhetsatgirden,
att kdranden snabbt skulle kunna komma till sin ratt, skulle forfelas. Harvid
fick man se till att ju starkare skédl som talade for att ett intrdng faktiskt
forekom, desto mindre blev utrymmet for en proportionalitetsbeddmning.
Om kérandens sak var uppenbar eller om klart 6vervigande skl talade for
hans sak bor forbudet meddelas. 1 6vriga fall fick domstolen, allt efter
omstindigheterna, viga parternas motstridiga intresse mot varandra.'®

I domskilen skriver HD ocksa att man vid intresseavvigningen skall beakta
att svaranden genom kidrandens sdkerhet 1 princip dr garanterad erséttning
for uppkommen skada i1 de fall intranget befinnes inte ha forelegat. Det far
man nog tolka som att de betidnkligheter som kan foreligga mot att hdnvisa
en part till skadestand nir motparten dr insolvent i regel inte gor sig géllande
ndr svarandens ansprak dr skyddat av kdrandens stéllda sikerhet. Darmed é&r
det inte sagt att domstolen lattvindigt kan meddela ett foreldggande mot
svaranden, eftersom denne har ritt till skadestaind om foreldggandet visar sig
felaktigt. Samma omstidndigheter som talar for att kdranden kan vilja krava
fullgorelse istillet for skadestand, kan goras gillande for att svaranden inte
skall utsittas for en onddig sikerhetsatgird.'® Det kan vara lika svart for
svaranden att bevisa den fulla omfattningen av den skada som orsakats av en
felaktig sdkerhetsatgird, som kiranden kan ha om sédkerhetsatgérden
felaktigt nekas. Det &r inte heller sdkert att sdkerheten tdcker hela
svarandens skada och om kidranden da saknar medel har svaranden ingen
mdjlighet att halla sig skadeslds.'™

4.3.4 Sammanfattning

Om kéranden vill fa till stind en interimistisk fullgérelse av en
naturaprestation &r ett foreldggande enligt 15 kapitlet 3 § RB det som ligger
ndrmast till hands. Paragrafen syftar framst till att trygga verkstilligheten av

'8! Se Ekelof IIT s 18; Jfr de engelska domstolarnas instillning ovan 3.3.3.

82 Malet gillde en interimistisk forbudstalan enligt 53a § i upphovsrittslagen. Samma
beddmning skall dock ske som vid tillimpning av 15 kapitlet RB. Se prop. 1993/94:122 s
48.

"3 Jfr NJA 1993 s 182.

'8 Domstolens argument paminner om dem som anvinds av de engelska domarna da
svaranden “’saknar forsvar” for sitt handlande.

'8 Jfr avsnitt 2.2 ovan.

1% Jfr Bkelof's 34.
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en framtida dom, men av forarbetena framgar att den dven kan anvéindas for
att en part omedelbart skall kunna komma till sin ritt. Man kan t.ex. tinka
sig att svaranden fOreldggs att uppritthalla avtalade leveranser till kiranden
under processens gang eller till och med att kdrandens ansprék blir till fullo
tillfredsstallt, redan pa det interimistiska stadiet.

Att pé detta sitt verkstilla ett civilrittsligt ansprak innan en lagakraftvunnen
dom foreligger medfor att svaranden utsdtts for en risk att behdva prestera
trots att en slutlig provning kan visa att svaranden har ritten pé sin sida.
Liksom kdranden riskerar att skadas av svarandens végran att fullgora,
riskerar d& svaranden att skadas av att tvingas att fullgéra. Reglerna om
sdkerhetsatgérder har darfor fatt en fakultativ utformning och domstolen har
en mojlighet att véga parternas intressen mot varandra.

Exakt hur den hédr provningen skall gé till ar svart att definiera. Inom de
flesta réttsomraden dir en proportionalitetsbedomning skall ske har
lagstiftaren avhallit sig ifran att i ndgon storre utstrickning precisera hur
domstolen skall gora sin avvigning i det enskilda fallet.'®” I forarbetena talas
om rimligt resultat och 1 praxis sdgs att &dtgdrden inte far medfora
oproportionerliga skadeverkningar i forhéllande till den nytta den kan
forvintas ge.

I litteraturen anges betydelsen av beslutets ekonomiska effekter for parterna,
att parts beteende kan tillmétas betydelse och att domstolen bor vara sérskilt
forsiktig om &dtgdrden kan ha irreversibla effekter. Klart torde ocksa vara att
styrkan 1 kédrandens pastdende far betydelse och att proportionalitets-
beddmningen ges ett mindre utrymme om kidranden lyckas prestera stark
bevisning for sin sak.

Generellt sett avilar nog det stora ansvaret for domstolarnas intresse-
avvigning pad parterna sjilva. Det dr parterna som maste uppmdrksamma
domstolen péa de ’forodande effekter” ett beviljande respektive ogillande av
kdrandens yrkande kan fa. Sjdlvklart krdvs dven att parterna pa ndgot satt
styrker sina pastdenden. Ett allmint svartmalande av framtidsutsikterna lar
knappast beaktas av domstolen.

I den fortsatta framstdllningen gors ett forsok att presentera nagra av de
argument som en part skulle kunna anvinda for att paverka domstolen. Med
hjalp av exempel fran publicerad och opublicerad svensk réttspraxis, men
aven de engelska domarnas uttalanden frén Del I, skall jag vidare forsoka
diskutera substansen i respektive argument.

7 Jfr motsvarande situation i England ovan 3.3.2. I American Cyanamid siger Lord
Diplock i samband med fragan om the balance of convenience att: "It would be unwise to
attempt even to list all the various matters which may need to be taken into consideration in
deciding where the balance lies, let alone to suggest the relative weight to be attached to
them. These will vary from case to case.” (Se domen pa s 408).
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4.4 Faktorer och principer

4.4.1 Karandens behov

For att oka mojligheterna att fa ett interimistiskt foreldggande om
naturafullgorelse méste kdranden visa for domstolen att beslutet dr av stor
vikt for kdranden. Det giéller kanske framfor allt att framstdlla de
ekonomiska konsekvenserna av att kdranden nekas fullgérelse under

188
processen.

4.4.1.1 Svarandens prestation oumbarlig

En situation som 1 allménhet leder till kinnbara skador fér kédranden, som
dessutom kan vara svéra att uppskatta till sin storlek, &r nir svaranden
innehdller en prestation som dr oumbérlig for kdrandens fortsatta
verksamhet. Aven svenska domstolar verkar dirfor ta hinsyn till om
svarandens vidgran att prestera leder till avsevdrda avbrott i kirandens
verksamhet som kan vara svéra att aterstilla.

Rittsfallet MD 1996:23 giller en tvist mellan tre svenska TV-bolag och
foreningen STIM, som disponerar dver framforanderéttigheterna betréffande
upphovsrittsligt skyddade musikverk. STIM ansdg att TV-bolagen inte
betalade tillrdckligt mycket for den musik de spelade i sina séndningar och
hade darfor dragit in TV-bolagens musiktillstdnd. Tillstdndet var nddvandigt
for att bolagen skulle f4 sdnda musik och de ansokte diarfér om att TR:n
interimistiskt skulle foreldagga STIM att aterta sitt indragande av det aktuella
tillstandet tills frigan om ersittning slutligen hade 16sts av domstol.'®

Kéaranden hivdade att svarandens atgérd antingen skulle medfora att TV-
bolagen riskerade att fi upphora med hela sin verksambhet eller helt enkelt
acceptera svarandens ensidigt dikterade villkor. Déremot skulle svaranden
inte lida ndgra men av att kiranden fick fortsitta spela musik. Vid en
eventuell framgang i1 den slutliga talan skulle svaranden ha ritt till den
ersittningsniva domstolen faststillt dven for tiden under sjilva processen.'*’
Svaranden ansag att kidrandens pastdenden var starkt Overdrivna och att TV-
bolagen bara behdvde betala enligt géllande tariffer for att erhdlla sina
tillstand.

88 1 ett beslut fran Sundsvalls TR, Mal nr T 559/94, fann TR att de intressen som skall
végas mot varandra dr kdrandens ekonomiska intresse av att fa ett forbud till stand och
svarandens ekonomiska intresse av att inte lida skada av en onddig sdkerhetsatgérd. I malet
hade dock bada parterna kraftigt dverdrivit sina forvéntade skador utan att prestera nagon
trovardig grund for sina berdkningar. Intresseavvigningen gav dirfor ingen ledning for
beslutet.

'% TV-bolagens ansokan grundade sig pd mojligheten till interimistiskt foreliggande enligt
25 § 1 konkurrenslagen, men det paverkar inte bedomningen i vart fall.

"% Jfr likheterna med omstindigheterna i Films Rover ovan 3.4.1.1.
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TR:n fann 1 sitt beslut, som MD sedan faststillde, att kdranden var beroende
av att kunna sénda upphovsrittsligt skyddad musik for att kunna driva sin
verksamhet. STIM:s atgérd var ndrmast att jamfora med en leveransvégran,
som kunde f3 till f6ljd att TV-bolagen tvingades att upphora med sina
sdndningar och som skulle dsamka kdranden svéara skador. Foreldggandet
meddelades darfor.

Vissa likheter har ett réttsfall fran Ystad TR''. Aven hér vigrade svaranden
att leverera till kiranden med hénvisning till att kdranden inte fullgjorde sin
del av avtalet, en frdga som var under provning i1 skiljenimnd. Om
svaranden tilldts innehdlla leveransen under de 6 ménader det kunde ta for
skiljendmnden att avgora frdgan hdvdade kédranden att de skulle lida
irreparabla skador. Dels skulle kdrandens sdlj- och lagerpersonal troligen
lamna kéranden for en konkurrent och med tanke péd den tid det skulle ta att
utbilda nya sidljare skulle kdranden knappast kunna ateruppta sin tidigare
verksamhet om skiljedomen gav dem ritt. Dels skulle kdranden tappa stora
delar av sin kundkrets om de tvingades instilla sina leveranser under sé ldng
tid."”? TR:n bifoll dérfor kiirandens ansdkan om sikerhetsatgird.

I bada fallen ovan dr kdranden beroende av just svarandens prestation och ett
innehallande fran svarandens sida innebér ett allvarligt avbrott 1 kidrandens
verksamhet. I domskédlen kan skonjas en strdvan att, sd ldnge parterna
tvistar, upprétthélla det forhallande som tidigare ratt mellan parterna. Man
kan hédr jamfora med de engelska domstolarnas strdvan att uppritthalla
status quo 1 avvaktan pa dom.'”” I langa avtalsrelationer kan det verka
fornuftigt att parterna tvingas att fortsitta prestera under tiden en tvist pagar.
Det ér t.ex. troligt att en exklusiv aterforsiljare lagt ner stora resurser for att
marknadsfora och distribuera sin avtalsparts produkter och om denna helt
plotsligt slutar leverera rycks grunden for aterforséljarens hela verksamhet
undan.

Samma argument kan sjélvklart aberopas av svaranden om efterlevandet av
ett foreldggande skulle hota hela svarandens verksamhet. Det torde i1 regel
vara vanligare nir kdranden soker ett forbud mot svaranden att utdva viss
verksamhet.'"” Om kirandens obehag av att svaranden tillats fortsitta med
den otilldtna verksamheten framstar som ringa jaimfort med att svaranden
kanske helt tvingas att ldgga ner sin verksamhet om ett forbud meddelas,
kan det av samma anledning som ovan finnas anledning att lata svaranden
fortsitta i avvaktan pa dom.

' Mal nr T 595/96.

"2 Jfr Sir Robert Megarry V-C i Howard E. Perry, ovan i not 62.

19 Angdende de praktiska problemen som ér forknippade med att faststilla vilket status quo
domstolen skall uppritthalla se not 50 ovan.

194 Jfr NJA 1993 s 182, ovan 4.3.2. Se dven Westberg s 161f.
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4.41.2 Liv och halsa

Liksom de engelska domstolarna far man nog anta att de svenska skulle
fasta stor vikt vid att en innehéllen prestation hotar kdrandens rétt till liv och
hdlsa. Nu kanske det inte hor till vanligheterna att ett avtalsbrott i
kommersiella sammanhang far sa allvarliga konsekvenser. Man kan dock
tinka sig angridnsande situationer déir kéranden berdvas tillgdng till
vardagliga nodvéandigheter som tas for givna i dagens samhaélle.

I ett mal fran HovR &ver Skéne och Blekinge'*, gillde tvisten att svaranden,
som var hyresviard for kdrandens afférslokal, hade latit koppla bort och
plombera fastighetens uppvarmningsanliggning. Man kan ana av
omstdndigheterna i fallet att parterna inte stod pa god fot med varandra, bl.a.
lag ett drende om villkorsdndring av hyresavtalet sedan en tid hos
hyresndamnden for medling. Kiranden yrkade att svaranden skulle foreldggas
att aterinstallera virmeanldggningen 1 fastigheten och interimistiskt yrkade
man ett foreliggande med samma innebord. Kidranden forklarade att deras
verksamhet som niringsidkare var direkt beroende av att kunna utnyttja
lokalerna pa avsett sitt och det krdvde en fungerande uppvirmning. TR:n
bifoll det interimistiska yrkandet och skrev 1 sina domskaél bl.a. att svaranden
med hénsyn till arstiden inte kunde medges alltfor lang tid att fullgdra sina
aligganden enligt hyresavtalet. Beslutet faststilldes av HovR:n.'”®

Det kan finnas anledning for domstolen att anlégga ett motsvarande synsétt
om svaranden t.ex. végrar leverera el, vatten och andra liknande
grundliggande behov."”’

4.4.2 Svarandens behov

For svaranden kan ett interimistiskt beslut medfora allvarliga irreparabla
skador. Det finns en risk att det interimistiska avgorandet definitivt avgor
hela tvisten utan att svaranden fétt sin sak ordentligt provad. Det kan dven
hénda att kdrandens skadestandsatagande inte formar kompensera svaranden
for hela den skada foreldggandet orsakat om det visar sig vara felaktigt.
Domstolen maste dérfor ta hinsyn till svarandens intressen innan den
meddelar ett foreldggande.

4.4.2.1 Forsiktighet vid fortida verkstallighet

Rent generellt aligger det domstolen att iaktta storre forsiktighet nér det
interimistiska beslutet i sjdlva verket kan liknas vid en sorts fortida
verkstillighet av den framtida domen. Kérandens ansprék blir d& delvis eller
helt tillfredsstéllt redan pa det interimistiska stadiet och beslutet &r snarare

0 1814/98.
1% Jfr dock det skiljaktiga hovrittsradets uppfattning nedan under 4.4.2.1.
"7 Ifr Ekeldf's 13.
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dgnat at att tillgodose kdrandens behov under processens gang, dn att trygga
verkstilligheten av en framtida dom.'*®

I det ovan redovisade hovrittsmalet'” dir svaranden forelades att
aterinstallera en virmepanna var ett hovréttsrad skiljaktigt. Han ansag att ett
aldggande for svaranden att fore malets avgorande installera en oljetank 1 ett
mal, dir den forda talan avser forpliktande for svaranden att installera en
oljetank, var en atgird om fortida verkstillighet som inte var mojlig med
stdd av 15 kapitlet 3 § RB. Aven om hovrittsridet inte fick stod for sin
uppfattning av de 6vriga domarna kan det tas som ett tecken att domstolarna
ar extra forsiktiga 1 den hér typen av fall.

I sammanhanget kan det dven vara av intresse att kort utveckla EG-
domstolens syn pd den hédr typen av “’sdkerhetsatgarder”. I mélet Antonissen
v Counsil and Commission’” hade kiranden vickt skadestandstalan mot EU
for skador som orsakats av pastddda brister i en av radets forordningar. For
att ha ekonomisk mojlighet att fortsdtta driva sin verksamhet som
mjolkbonde 1 avvaktan pd EG-domstolens provning, ansokte kdranden hos
Forstainstansrétten om ett interimistisk foreldggande mot EU att 1 forskott
betala delar av det ansprak kédranden gjorde géllande 1 huvudmalet.
Forstainstansen ogillade kdrandens ans6kan med motiveringen att en sddan
interimistisk atgérd som syftar till att tillfredsstélla delar av det ansprak som
kdranden gor gillande i sjdlva saken, inte dr forenlig med sjdlva grunderna
for att bevilja en sikerhetsatgird.”’' Detta skulle gilla oavsett vilka faktiska
omstdndigheter som foreldg 1 det enskilda fallet.

EG-domstolen dndrade dock Forstainstansrittens beslut efter 6verklagande.
En sddan absolut spdrr som Forstainstansriatten gav uttryck for var inte
forenlig med principen om enskildas ratt till fullstindigt och effektivt
rattsskydd inom EG-rétten. Det kan finnas omstandigheter i det enskilda
fallet som kan gora att dven den hdr typen av atgdrder framstar som
rattfardiga. Domaren maéste dérfor vid sin prévning védga de inblandade
intressena mot varandra for att utréna om en interimistisk ansdkan skall
beviljas. Rent allmént, fortsatte EG-domstolen, giller att den hér typen av
interimistiska atgirder, dir det typiskt sett &r vanligare att beslutet far
irreparabla effekter, maste tillampas restriktivt. De bor begrinsas till fall dar
kdranden har ett sarskilt starkt prima facie-tfall och dér atgardens bradskande
natur dr odiskutabel. Vidare far atgidrden inte heller foregripa domstolens

%8 Jfr dock Ekelof s 12f. Ett beslut som vid forsta anblicken framstar som dgnat it att trygga
kérandens behov under processen, kan i sjilva verket vara nddvéndigt for att den framtida
domen skall vara av ndgot praktiskt virde for kdranden. Det kan dé& vara vanskligt att séiga
att det interimistiska foreldggandet inte syftar till att sdkerstélla verkstdlligheten av en
framtida dom.

1 HovR 6ver Skane och Blekinge méal O 1814/98.

2 Case C-393/96 P(R) Antonissen v Council and Commission [1997] ECR 1-441.

2 Se paragraf 35 i domen: ”..is inconsistent with the conditions for or nature of an
interim application...”
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provning i sjilva saken.’”> EG-domstolen upphivde Forstainstansrittens
beslut och dtervisade malet for ny handlaggning.

Av malet kan man dra slutsatsen att EG-domstolen har en vildigt restriktiv
syn pa den typ av sdkerhetsdtgirder som dr aktuella for den hér uppsatsen,
vilka ofta innebér att kidranden far del av eller hela den prestation han eller
hon for talan om redan pa det interimistiska stadiet. Det dr dock inte helt
uteslutet att domstolen efter att ha vigt omstidndigheterna i det enskilda
fallet kan finna att overvigande skél dandd talar for att ett interimistiskt
foreliggande skall meddelas.””

4.4.2.2 Omojlighet

I de fall det kan anses vara omdjligt for svaranden att prestera uppkommer
savidl civilrdttsliga som processrittsliga hinder for att 6ver huvud taget
framtvinga fullgorelse. Da ar det sjdlvklart inte heller mojligt att fa ett
interimistiskt foreldggande. Civilrittsligt s& medfor faktisk eller rittslig
omdjlighet 1 regel att svaranden fritas fran sin skyldighet att fullgéra. Det
framgar t.ex. av 23 § 3 st KopL dér det talas om hinder som siljaren inte kan
overvinna. Undantaget anses gilla dven for andra avtalsrelationer utanfor
K&6pL:s tillimpningsomrade.”**

Ett faktiskt hinder kan t.ex. vara att foremalet for svarandens prestation har
forstorts och ddrmed ar naturafullgérelse utesluten. Rittslig omojlighet kan
vara att ett myndighetsbeslut 1 form av ett import- eller exportférbud gjort
det omgjligt for svaranden att anskaffa en nddvéndig vara for att kunna
prestera till kiranden.”*

Av forarbetena till utsokningsbalkens 16 kapitel framgér att det dven finns
processrittsliga hinder for ett foreldggande. Dair stadgas att ett
vitesforeldggande inte far anvindas for att framtvinga naturafullgérelse om
det kan antas vara oméjligt fr svaranden att folja foreldggandet.”® Aven lag
(1985:206) om vite kan ndmnas 1 sammanhanget. I 2 § 2 st stadgas att vite
inte far foreldggas om adressaten kan antas sakna faktisk eller rittslig
mojlighet att folja foreldggandet.””’

92 Se framfor allt paragraf 36-41 i domen.

% Jfr i det hir sammanhanget tva rittsfall som ror definitionen av “provisional or protectiv
measures” 1 artikel 24 1 Brysselkonventionen; Case C-261/90 Mario Reichert v Dresdner
Bank [1992] ECR 1-2149 och Case C-391/95 Van Uden v Deco-Line [1998] ECR 1-7091.
2% Se Olsen s 570.

295 Jfr prop. 1988/89:76 s 99f. Dir podngteras att svarigheterna skall vara av kvalificerat
slag. Det racker inte att fullgorelsen forsvaras eller fordyras. Se d&ven Ramberg s 314f.

2% Se prop. 1980/81:8 s 798.

7 Jfr Wallin m.fl. s 629.

50



4.4.2.3 Oskaligt betungande

Av sévil praxis som forarbeten framgér att en sdkerhetsatgiard kan nekas om
svarandens uppoffring for att folja foreldggandet 1 forhallande till den nytta
kdranden kan vintas dra av densamma, framstar som oskiligt betungande.
Aven om man i forsta hand téinker p4 ekonomiska uppoffringar, d.v.s. att det
skulle vara forenat med oskiliga kostnader for svaranden, bor domstolen
aven kunna ta hinsyn till uppoffringar av fysisk natur. Det skulle t.ex. kunna
rora sig om att svaranden p.g.a. langvarig sjukdom inte kunnat fullgéra vad
han eller hon atagit sig.”*®

Det skall dock hallas i minne att kiranden som huvudregel har rétt att krava
fullgorelse. Att det p.g.a. senare intriffade omstidndigheter eller andra
orsaker har blivit jobbigare for svaranden att fullgéra medfor inte
automatiskt att kiranden gér miste om sin rétt. Svarandens uppoffring méaste
alltsa ses 1 ljuset av kdrandens intresse av prestationen. Om det blivit svérare
an berdknat for svaranden att anskaffa en viss vara eller utféra en viss
prestation, ar det ju samtidigt mojligt att kdrandens intresse av den specifika
prestationen Okar 1 motsvarande grad. Det kan ju ndmligen ha blivit svarare
aven for kdranden att skaffa sig ett substitut pa annat hall. Om man daremot
tinker sig att kdranden utan storre anstringning kan finna ett ldmpligt
substitut nagon annanstans, bor svarandens uppoffringar tillmédtas storre
tyngd.”®” Harvid kan man 4ven hinvisa till Ekelofs forslag att domstolen
skall tillimpa “den konkreta billighetens princip”.?'® Det skulle d4 innebira
att domstolen vid sin bedomning av om svarandens uppoffring skall anses
oproportionerlig dven kan ta hinsyn till de relativa effekterna beslutet far i
forhallande till parternas inbdrdes formogenhetsforhallande.

Ett rattsfall som i1 och for sig inte géller fullgérelse av naturaforpliktelse,
utan beviljande av kvarstad till sdkerhet for fordringsansprak, men som dnda
kan illustrera att svarandens uppoffringar hindrat domstolen fran att bevilja
en sikerhetsdtgdrd a&r RH 2001:10. Bakgrunden var att kiranden gjorde
ansprdk pa en fordran mot svaranden som grundade sig pd svarandens
skadestandsansvar enligt 15 kapitlet 1 § 1 aktiebolagslagen. Kéranden hade
lyckats gora sitt ansprak sannolikt och dven Ovriga forutséttningar for ett
interimistiskt beslut foreldg, varfor kvarstad beviljades pa svarandens
egendom motsvarande 9,5 MKr. Nu var dock provningen av sjélva saken
beroende av utgingen i ett annat mal som kéiranden drev varfor malet mot
svaranden vilandeforklarades. Efter flera turer, med bl.a. réittegdngsfel och
aterforvisning i1 det andra malet, begirde svaranden att kvarstaden skulle
hdvas. Savil TR som HovR fann att forutsattningarna for kvarstaden alltjamt
bestod. HovR:n fortsatte dock med att gora en proportionalitetsbedémning

2% Jfr prop. 1984/85:110 s 229. Jfr dven det engelska rittsfallet Patel v Ali ovan under
3.4.2.1.

29 Jfr prop. 1988/89:76 s 101 och prop. 1984/85:110 s 229. Man kan nog utga ifrén att en
kommersiell avtalspart i regel sjdlvmant skaffar sig ett substitut vid svarandens végran att
prestera om det inte dr forknippat med négra storre svérigheter. Det torde vara forknippat
med betydligt mindre besvér én att driva en process om naturafullgorelse.

*1% Jfr ovan 4.3.3.
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av atgidrden. Kvarstaden mot svaranden hade gillt 1 tre ar vid HovR:ns
provning. Den ldnga tiden och det stora beloppet gjorde att svarandens
mojligheter att driva naringsverksamhet begrinsades och medforde risk for
betydande skadeverkningar framover, om beslutet fick bestd. Mot bakgrund
av det fann HovR:n att kvarstaden skulle hévas.

Det ar tydligt att svarandens uppoffringar maste vara av ett kvalificerat slag
for att domstolen skall védgra en sdkerhetsitgdrd dar rekvisiten 1 Ovrigt ar
uppfyllda. Det racker inte att svarandens intressen precis viager over vid en
jamforelse med kdrandens intresse av sidkerhetsatgarden.

4.4.2.4 Sloseri med resurser

En faktor som kan tala mot att svaranden tvingas till interimistisk fullgorelse
ar att det objektivt sett skulle leda till ett onddigt sloseri med resurser eller
en allmin virdeforstoring om beslutet sedan visar sig felaktigt.”'' Det ar
samma stdndpunkt som de engelska domarna tagit 1 t.ex. Shepherd
Homes.”'? Ett interimistiskt foreldggande att vidta positiva tgirder leder
manga ganger till ett tillstand som inte gér att aterstélla om kiromalet sedan
ogillas. Risken for resurssloseri anses dérfor stérre én vad som ar fallet om
svaranden t.ex. foreldggs att avsta fran att handla pa ett visst vis tills saken
ar avgjord. Darfor kan det vara tillradigt att domstolarna &r extra forsiktiga i
den hir typen av fall.*"?

Liksom de engelska domarna ldr svenska domare fasta mindre avseende vid
vardeforstoringen om svaranden sjdlv bidragit till att det blivit onddigt dyrt
for honom eller henne att fullgsra.”'*

4.4.3 Illojalt beteende fran part

Av redogorelsen for det engelska réttsldget framgar att domstolarna i regel
faster stor vikt vid parternas upptrddande. Om nagon av dem upptritt pa ett
klandervért satt talar det starkt emot ett utslag till den felande partens favor.
Om svaranden har forsokt forekomma domstolsprovningen genom att
accelerera sina anstringningar att Overtrdda kdrandens rattigheter intar
domstolen ndrmast en bestraffande hallning. Motsvarande géller om
kdranden inte fullgjort eller avser fullgdra sina avtalsforpliktelser eller
véntat oskéligt lange med att framstdlla sina krav. En forklaring till att
domstolarna faster sddan vikt vid parternas agerande finns sdkert i den
historiska kopplingen till equify. Domstolens uppgift ar att gora en
diskretiondr provning av omstdndigheterna i fallet for att komma till ett

2! Ifr angdiende fullgorelse av konsumenttjanster prop. 1984/85:110 s 229.

212 e ovan under 3.4.2.2.
21 Ifr Ekelof 11 s 18.
1% Se prop. 1984/84:110 s 228. Jfr dven nedan 4.4.3.

52



rattvist resultat. Da spelar dven parternas upptradande och bakomliggande
syfte en viktig roll.

Det har dock framfOrts roster for att dven svenska domstolar vid sin
provning av parternas intressen skall se till om det foreligger ndgon form av
illojalt beteende som kan belasta ndgon av parterna.”’” I forarbetena till
KTjL sdgs att domstolen vid sin beddmning av om det skall anses oskaligt
att tvinga naringsidkaren till fullgérelse dven skall beakta om néringsidkaren
har storre eller mindre skuld till felets uppkomst. Har han eller hon forfarit
sarskilt slarvigt eller annars klandervart kan det framstd som skéligt att
niringsidkaren ocksa far béra storre kostnader.?'® Man kan dven anknyta till
Strombergs resonemang ovan under 4.3.3, att de intressen som skall ingé i
proportionalitetsbedomningen skall vara sddana som pd nagot sitt atnjuter
rattsordningens gillande. Kan man fastsla att avsikten med en parts agerande
pa nagot sitt dr illojal eller klandervard bor det dé inte kunna viga till den
felande partens fordel. Vi skall nu se ndrmare pd nagra situationer dar man
kan hdvda att det forekommer en form av missbruk och som kan ha
betydelse for domstolens proportionalitetsprovning.

4.4.3.1 Karandens drojsmal

Av KopL:s och KTjL:s regler om fullgérelse framgar att kidranden inte far
droja oskiligt linge med att framstilla sitt ansprak.”'’’ Frigan 4r om ett
dréjsmaél fran kdrandens sida dven kan paverka mojligheterna att erhélla ett
interimistiskt beslut.*'®

Nagot uttryckligt stod hirfor finns inte 1 vare sig doktrin, forarbeten eller
praxis. Om man 1 likhet med nagot av de nedanstiende avsnitten skulle
kunna finna ndgon form av illojalt eller klandervart syfte bakom kdrandens
drojsmél kan det finnas skdl for domstolen att ta intryck hdrav. Om det
framstar som troligt att kiranden har avvaktat med att framstilla sitt yrkande
om sdkerhetsatgird tills svaranden &r 1 en sdrskilt utsatt position, t.ex. for att
uppna overtaget 1 en forlikningsforhandling eller utnyttja en prisdndring pa
marknaden, kan det vara en omstindighet som talar mot ett foreliggande.”"’

Vidare skulle domstolen, sdsom dr fallet 1 England, kunna ta ett drojsmal
frdn kédrandens sida utan giltig forklaring som ett tecken pé att kdrandens
behov av en sdkerhetsatgird inte dr sa tungt vigande. Om kiranden under en
langre tid kéant till och accepterat svarandens agerande kan det ifragasittas
varfor domstolen helt plotsligt, utan att prova saken 1 sin helhet, skall
meddela ett foreldggande for svaranden att prestera. Det far dock anses
osdkert om svenska domstolar kan ta sidan hiansyn.

1> Se bl.a. Girde m.fl. s 157.

1% Se prop. 1984/84:110 s 228.

217 Se 23 § resp. 28 § ndmnda lagar.

18 Jfr det engelska rittssystemets laches, ovan 3.4.3.2.
19 Jfr t.ex. omstindigheterna i HIPP-malet nedan 4.4.3 4.
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4.4.3.2 Stealing a march

Som redovisats ovan finns det flera exempel i engelsk praxis pd nir
svaranden har forsokt forekomma réittens provning genom att skynda pé sina
anstrangningar att kridnka kédrandens rittigheter. Med detta hoppas svaranden
uppna att domstolen inte skall foreligga nigon att aterstdlla det som redan
gjorts, utan bara forbjuda fortsatta Gvertrddelser. Négot direkt motsvarande
fall har jag inte funnit i svensk praxis.

Det finns dock allméngiltiga skil som talar for att 4&ven svenska domare bor,
om ett sddant beteende forekommer, forsoka stivja ett agerande som syftar
till att kringgd rittsregler och rittsprocessen.””’ I annat fall riskerar den
allménna tilltron till rattssystemet att minska. Som exempel pa ett rattsfall
dar ett forsok till kringgaende stoppats kan anforas NJA 1993 s 188.
Kéranden hade ingétt ett avtal innehdllande en konkurrensklausul med
bolaget A. For att komma runt konkurrensklausulen hade all personal och all
verksamhet flyttats over fran A till ett systerbolag B, i samma &gares hand
och med samma ledning som A. Darefter 14t man bolaget B konkurrera med
kdranden. Kéiranden sokte nu ett interimistiskt forbud mot B att driva
verksamhet 1 strid med konkurrensklausulen. HD konstaterade att avtalet
bara gillde mellan kdranden och A och att den aktuella klausulen 1 princip
inte kunde goras géllande mot B. Det fick dock anses klarlagt att bolagen A
och B hade samverkat for att forsoka kringga konkurrensklausulen och detta
forhallande gav kdranden ritt att stdlla samma krav pa B som man tidigare
gjort pa A. Vitesforbudet meddelades dirfor mot B.?!

4.4.3.3 Svaranden saknar forsvar

Aven i svensk praxis har det forekommit ett par fall dir svaranden efter att
avtal har slutits fétt kalla fotter och velat omforhandla redan inganget avtal
eller helt dra sig ur. Det kan t.ex. rora sig om situationer dir svaranden i
efterhand fétt ett béttre bud av en tredjeman eller dir &ndrade
omstdndigheter, som intriffat efter avtalsslutet men innan fullgérelse, gjort
avtalet mindre fordelaktigt. Det kan d& vara lonsamt for svaranden att
forsoka sabotera fullgorelsen av avtalet och pé sa sétt utlamna kiranden till
att forsoka bevisa sina skador i en oviss skadestindsprocess.***

Ett exempel pd den forra situationen utgdér Svea HovR mél O 2734/93.
Svaranden hade salt ett flygplan av mérket Cessna till kdranden, ett danskt
bolag vid namn Air Alpha A/S. Kéranden hade fatt flygplanet i sin
besittning 1 Danmark och stod i begrepp att silja planet vidare. D4 visade det
sig att svaranden hade fatt ett béttre erbjudande for planet och man végrade

% Exempel pa det finns inom skatteritten, s.k. genomsyn. Se t.ex. Lodin m.fl. s 579ff med
hénvisningar.

2! Jfr likheterna med resonemanget i Esso Petroleum ovan under 3.4.3.4.

222 Ifr Ekelof (1942) s 84; se dven betriffande engelska forhallanden ovan 3.4.3.5.
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darfor att medverka till kopets fullbordan, bl.a. att lata doda inteckningarna i
planet samt att avregistrera det hos svenska Luftfartsverket. Foljden av
svarandens vigran var att Air Alpha inte kunde registrera planet i Danmark,
nagot som kravdes for att fa tillstand att flyga med planet och man riskerade
att den planerade vidareforsiljningen skulle gd om intet. TR:n fann vid sin
provning att svaranden inte hade ndgon héllbar grund for att hivda att
overlatelsen skulle vara ogiltig och ddrmed inte heller ndgon grund for att
végra att medverka till kopets fullbordan.”?® Dirfor fick tillrickligt starka
skdl anses foreligga for att meddela det sokta foreldggandet, dven om det
innebar att kdranden omedelbart kom till sin rdtt. HovR:n gjorde ingen
andring 1 TR:ns beslut.

Ett réttsfall dir senare intriffade omsténdigheter gjorde avtalet betydligt
mindre fordelaktigt for svaranden dr Helsingborgs TR mél T 1469/85.
Kéranden hade slutit ett tidsbegridnsat optionsavtal med svaranden, ett norskt
aktiebolag, som innebar att svaranden efter pdkallande av kdranden skulle
kopa kiarandens aktier 1 ett svenskt bolag till ett visst pris. Nir kdranden
pakallade fullgorelse ansdg svaranden att foretaget inte var vért sa mycket
som parterna hade utgatt ifran och ville omforhandla kopeskillingen, nagot
kdranden inte accepterade. Eftersom svaranden var ett utlindskt bolag
krivdes det dock att de sokte forvirvstillstind™* for att forvirvet skulle
anses giltigt. Genom att inte soka ett sadant tillstind kunde svaranden
astadkomma att den stipulerade giltighetstiden for optionsavtalet gick ut och
att kdranden diarmed skulle forlora sin grund for att krdava fullgérelse. Det
skulle 1dmna kédranden med ett skadestdndskrav mot svaranden som av bl.a
skatteskél skulle sdtta kdranden i en betydligt simre ekonomisk situation.
TR:n konstaterade att svarandens underlatenhet att soka forvirvstillstand var
ett forsok att frinta kdranden ritten att uppbira den avtalade kopeskillingen.
Dérfor forelade TR:n svaranden att lojalt ansdka om och fullfélja ansdkan
om forvérvstillstand.

4.4.3.4 Bakbinda motparten

I ett avtalsforhéllanden dir den ena parten dr dominerande eller dér en part
ar vildigt beroende av just den prestation motparten levererar kan den
starkare parten lockas att anvinda avtalsbrott som ett medel att tvinga
motparten att acceptera nya avtalsvillkor.””> Domstolens avgdrande pa det
interimistiska stadiet kan da fa till f6ljd att den tappande parten i1 praktiken
tvingas gd med pa motpartens ensidiga villkor for att Gver huvud taget kunna
fortsétta med sin verksambhet.

I STIM-fallet’®® var TV-bolagen helt beroende av att kunna séinda musik
som en del av sin verksamhet. STIM:s skél till att dra in musiktillstandet var

3 Jfr likheterna med det engelska fallet Smith v Peters ovan 3.4.3.5.
% Se lagen (1982:617) om utlindska forvirv av svenska foretag m.m.
* Jfr Films Rover ovan under 3.4.3.6.

2 MD 1996:23. Se ovan under 4.4.1.1.
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att bolagen, enligt STIM:s uppfattning, inte betalade tillrickligt mycket for
framforanderéttigheterna. Om STIM hade fatt fortsdtta med sin
“leveransvéagran” for domstolen hade TV-bolagen knappast kunnat avvakta
en slutlig provning av frdgan. De hade blivit tvungna att acceptera STIM:s
villkor mer eller mindre forutsittningslost.

Man kan ocksé tidnka sig den motsatta situationen att kdranden forsoker
genomdriva en negativ avtalsforpliktelse eller skaffa ett interimistiskt forbud
mot svaranden for att tvinga honom eller henne till en of6rdelaktig
forlikning.”?” I ett upphovsrittsmal**® som gillde framforandet av en
teaterpjds vid HIPP 1 Malmo radde det oenighet angiende framforande-
rattigheterna till verket. Dagen innan premidren sokte och erholl
upphovsrittsinnehavaren ett interimistiskt forbud mot HIPP att framfora
pjasen. Efter ytterligare nédgra turer och uppskjutna premidrer forliktes
parterna. Ersdttningen till upphovsrittsinnehavaren skall ha varit mycket
forménlig.””’

De engelska domstolarna har uttryckligen angett sina betdnkligheter 6ver att
paverka parternas forhandlingspositioner och har inte velat anvidnda
interimistiska atgdrder for att leverera den ena parten till den andres
villkor.”® Det kan dock vara svért att avgéra vad som skall anses vara
tillatna affarsmetoder och vad som é&r ett otilldtet missbruk. Att i alla ldgen
stotta den “svagare parten” skulle vara att utsdtta den starkare parten for
stora ordttvisor. Parterna har inte heller nagon skyldighet att ange sina syften
med att soka en viss sdkerhetsatgérd och det blir svért for domstolen att dra
nagra sikra slutsatser angdende parternas motiv utifrdn omsténdigheterna i
malet.”' Jag tycker dock att det finns goda skil for att domstolen,
atminstone 1 klara fall, dir en 6verldgsen part forsoker tvinga motparten att
acceptera ensidiga villkor och dir den underldgsna parten i praktiken betas
sin mdjlighet att f4 saken provad i en réttegang, bor kunna ta hénsyn till
sadana omsténdigheter vid sin proportionalitetsprévning.

4.4.4 Verkstillighetsproblem

En faktor som kanske inte pdverkar sjdlva intresseavvigningen, men som
anda kan ha betydelse for kidrandens mojlighet att nd framgéng, dr om det &r
mojligt  for domstolen att identifiera en tillrdckligt preciserad
avtalsforpliktelse for svaranden som kan ligga till grund for ett foreldggande.
Rent allmédnt géller att for att en domstol skall kunna foreldgga en part att
foreta en viss handling krédvs att foreldggandet ar tillrackligt preciserat. Detta
kan forklaras med att svaranden maste ha en rimlig chans att utrona vad som

7 Se Westberg s 172.

2 Hovritten 6ver Skane och Blekinge O-1531/95.
**> Om fallet se Sundblad s 8f, sirskilt s 9 not 5.
2% Se ovan under 3.4.3.6.

21 Ifr Westberg s 172f.
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krévs av honom eller henne for att undgd 4domande av vitespafoljden.”*” Ett
alltfor svavande foreldggande skulle kunna forsdtta svaranden i den situation
att svaranden vidtagit alla de atgérder som bedoms nddvéndiga for att folja
foreldggandet, men att domstolen kommer till motsatt stindpunkt vid en
senare provning.

I Svea HovR mal O 3099/93 ansdkte kiranden om att svaranden
interimistiskt skulle foreldggas att fortsdtta leverera vissa byggvaror till
kdranden. Dels rorde det sig om en generell leveransskyldighet och dels om
en specifik leverans som framgick av en redan lagd order. TR:n, vars beslut
faststdlldes av HovR:n, fann att villkoren for ett interimistiskt foreldggande
var uppfyllda. Ett foreldggande for ndgon att vidta en handling, 1 detta fall en
leverans, kunde dock bara ges betriffande preciserade forpliktelser, varfor
ett foreldggande inte kunde ges som skulle avse eventuella framtida
bestillningar.***

Liksom &r fallet med de engelska domstolarna kan man nog forvénta sig att
de svenska domstolarna i kommersiella avtalsforhdllanden stiller relativt
hoga krav péd parterna att utrona vad som skall goras och hur. NJA 1985 s
397 1I ror forvisso ett foreliggande for svaranden att atgirda fel 1 uppford
byggnad, men kan &nda vara av intresse. | hovritten forelades svaranden att
avhjilpa forekommande fel bestdende 1 fuktintringningar 1 en
garagebyggnad. 1 sitt 6verklagande till HD hidvdade svaranden att det var
oklart vad hovritten avsag med sitt foreliggande. Fuktintrdngningen var
ndrmast att se som en yttring av det bakomliggande felet och det fanns inget
1 domen som indikerade hur svaranden skulle handla for att atgidrda felet.
HD svarade att d& utredningen 1 maélet inte gér det mdjligt att knyta
foreldggandet till en viss bestdimd atgdrd, aterstar att ge aldggandet en mer
allmédnt héllen formulering. Innebérden &r da att entreprendren pa ett
fackmaéssigt sitt skall vidta de atgdrder som behdvs for att undanrdja
orsaken till den yppade skadan.”**

4.4.5 Allmént- och tredjemansintresse

De engelska domstolarna har ett visst utrymme i1 den interimistiska
processen att ta hénsyn till, inte bara de inblandade parternas intressen, utan
dven allmanhetens eller tredjemans.”>> Om en svensk kirande, t.ex. i STIM-
fallet ovan, skulle argumentera for att ett uteblivet foreliggande skulle
medfora att miljontals svenska TV-tittare blev av med de tre kanske
populdraste TV-kanalerna, &r det ndgot som domstolarna i Sverige skall ta
hénsyn till?

2 Se Lavin s 82. Jfr Olsens resonemang angéende anstéllningsavtal ovan 4.2.1.

3 Jfr den langtgdende prestationsskyldigheten Court of Appeal &lade svaranden i Co-
operativ Insurance Society Ltd, ovan under 3.2.1.4.

% Se s 413 i domen.

* Jfr ovan 3.4.1.5.
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Det dr svart att hitta nagot stod for att sd skulle vara fallet. Westberg
ifragasitter om domstolarna skulle ha en sddan befogenhet utan ett
uttryckligt stod i lagtexten.”*® I propositionen star det tydligt att: ”Parternas
motstridiga intressen bor [...] vdgas mot varandra.”’ (Min kursivering).
For de straffprocessuella sdkerhetsatgérderna framgar det ocksd direkt av
lagtexten att domstolen madéste beakta den misstinktes eller annat
motstdende intresse.>® 1 motiven ségs att ett sédant motstiende intresse t.ex.
kan vara tredjemans rittsligt skyddade intresse.””

Det far diarfor anses hogst tveksamt om en part skulle vinna framgéng med
att &beropa dven utomstaende intressen som stod for ett civilrittsligt ansprak
pa det interimistiska stadiet. Man kan hur som helst tycka att det finns visst
fog for den engelska instéllningen.”*” Domstolarnas beslut grundar sig pa ett
ofullstindigt underlag dér den slutliga utgangen &r oviss. Det kan d& finnas
situationer diar det kunde vara lampligt att dven se till de storre
konsekvenserna ett sddant interimistiskt beslut kan fa, sdrskilt om det
interimistiska beslutet i praktiken avgor hela saken.

2% Se Westberg s 173.

27 Prop. 1980/81:84 s 230.

¥ Se t.ex. 24 kapitlet 1 § 3 st RB.

% Se prop. 1988/89:124 s 27f med dir anforda exempel.
0 Jfr Westberg s 174.
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5 Sammanfattande analys

5.1 Typ av rattsfigur

Av savil titeln som inledningen till arbetet framgar att den rattsfigur som
studerats &dr naturafullgérelse av positiva avtalsforpliktelser och mgjligheten
att pa det interimistiska stadiet framtvinga fullgorelse av svaranden. Studien
har visat att det d&r mojligt for kidranden att utverka ett foreldggande med
sadant innehdll, sivél enligt engelsk ritt som svensk rétt. Det har dven
ansetts vara forenligt, om &n inom ganska sndva grinser, med den
instéllning som foretrdds av EG-domstolen. Gemensamt for de tre
rattssystemen dr dock att det finns en grundldggande forsiktighet att
foreldgga interimistisk naturafullgérelse av just den typen av prestation som
ar aktuell for uppsatsen.

I uppsatsen har vid flera tillfallen diskuterats den allvarliga karaktir ett
foreldggande om att vidta positiva édtgdrder anses ha. Den inbyggda
osdkerheten som préglar ett interimistiskt avgoérande 1 kombination med de
allvarliga effekterna ett foreliggande om naturafullgorelse kan medfora,
talar for att det finns fog for den forsiktiga instidllningen till den hér typen av
sdkerhetsatgirder. Samtidigt far man inte glémma bort kérandens
berittigade krav att kunna skydda sig mot olika former av sabotage fran
svaranden.

5.2 En rad hinder att overvinna

For att kdranden skall kunna rdkna med att f4 domstolens stdd i sin strdvan
att erhdlla den aktuella prestationen, finns det flera hinder kdranden maéste
overvinna. Till att borja med finns det situationer dir kédranden saknar
civilrittslig eller processrittslig grund for att over huvud taget krdva
naturafullgorelse. Det kan vara undantag som é&r generellt forknippade med
den typ av avtalsprestation som kéranden efterstrivar som utesluter
fullgorelse, t.ex. prestationer inom ramen for ett anstillningsavtal. Det kan
ocksa finnas omstandigheter som hanfor sig till den specifika prestationen,
t.ex. att fullgorelse blivit omojligt eller att svarandens forpliktelse édr for
allmént hallen for att ligga till grund for ett foreldggande. I dessa situationer
fir kdranden fOrlita sig pd skadestdnd for att forsoka kompensera den
uteblivna prestationen.

For att sedan fa ett interimistiskt foreldggande maste kdranden kunna visa
sannolika skil for sitt ansprak mot svaranden och dven gora antagligt att
svaranden kommer att utdva ndgon form av aktivitet som hotar utdvandet av
eller vdrdet pd kédrandens ritt. Slutligen kan kérandens ansdkan stupa pa att
domstolen vidtar en proportionalitetsbedomning och dérvid finner att
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beslutet skulle fa oproportionerliga skadevekningar for svaranden i
forhallande till den nytta kidranden kan véntas fa av atgiarden. I detta skede
spelar dock styrkan i1 kdrandens talan en stor roll. Som diskuterats ovan
under 4.3.3 har HD fastslagit att ju starkare fall kdranden kan prestera desto
mindre utrymme finns det for domstolarna att gora en intresseavvigning.
Om det dr uppenbart att kdranden har ritt till det ansprdk han eller hon
hdvdar finns det mycket lite utrymme for domstolen att neka kédranden
lattnad dven pa det interimistiska stadiet. Det dr samma standpunkt som de
engelska domstolarna intagit 1 de fall svaranden helt saknar grund for att
vagra prestera. Det forefaller onekligen svart att finna nagra vigande skal for
att svaranden skall &tnjuta rattsordningens skydd under processens lopp om
det stér helt klart att han eller hon saknar varje mojlighet att vinna framgéng
vid den slutliga provningen. Omvént torde gélla att intresseavvdgningen kan
ges Okad betydelse om kédrandens talan framstar som oséker, utan att den for
den sakens skull faller under lagens krav pa sannolika skél.

5.3 Proportionalitetsbedomningen

5.3.1 Forekommer den?

Det &ar svart att dra nagra sdkra slutsatser angdende vilken betydelse
proportionalitetsbedomningen tillmats i praktiken utifran de svenska réttsfall
jag har haft mojlighet att studera. Till skillnad fran sina engelska kollegor
har de svenska domarna séllan uttryckligen hénvisat till vilka faktorer som
har beaktats vid det enskilda avgorandet och vilken betydelse de har
tillmétts. I ndgot fall har domstolen i och for sig uttalat att en
proportionalitetsprovning kravdes, men dér var det av parterna presenterade
underlg%et sa undermaligt att den genomforda avvégningen inte gav nagot
utslag.

En tidigare lanserad teori till varfor tydliga tecken pé proportionalitets-
beddmningar saknas ér helt enkelt att parterna inte 1 tillrdcklig utstrackning
uppmirksammat domstolen pa de konsekvenser beslutet medfor.”** Parterna
och deras ombud argumenterar i regel kraftfullt kring de i1 lagen uppstillda
rekvisiten, men forbigar ofta behovet av en intresseavvigning. D4 sddana
argument dnda framfors sker de ofta, som 1 Sundsvalls-malet ovan, utan
nagra konkreta uppgifter som stddjer parternas pastdende. I fallet med det
sélda Cessna-planet anforde svaranden i sitt besvar till HovR:n att: "Det av
tingsrdtten fattade beslutet dr for Aurora klart obilligt och innebdr
konkurs. ”** Nagon nirmare precisering av pastaendet verkar inte ha skett.

! Se Sundsvalls TR mal nr T 559/94; jfr ovan not 188.
22 Qe ovan 4.3.4.
* Svea HovR O 2734/93; se ovan 4.4.3.3.
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Jag tror att en Okad medvetenhet hos parterna och deras ombud vid
utformningen av talan skulle kunna Oppna for en vidare tillimpning av
intresseavvagningar vid den hér typen av interimistiska avgoranden. Om inte
annat tyder RH 2001:10 pa att det ar fullt mojligt for svaranden att vinna
framgang mot en annars tilldmplig sdkerhetsdtgdrd genom att dberopa de
langtgdende konsekvenser beslutet skulle fa for svaranden.”**

5.3.2 Bor den forekomma?

Finns det skédl att propagera for att domstolarna skall kunna foreta en
proportionalitetsbedomning? For det talar framst att den hér typen av dtgérd
utgoér ett undantag frén den allménna regeln att civilrittslig tvangsverk-
stallighet inte far ske innan det foreligger en dom i mélet. Svaranden riskerar
hir att asamkas avsevirda skador av ett beslut som fattas pa ett bristfalligt
underlag. Vidare kan det interimistiska beslutet minga génger avgora hela
saken, varfor ndgon fullstindig provning inte blir aktuell. I praktiken betas
dé svaranden rdtten att fa sin sak provad infor domstol. Pa grund av det
anforda framstar det dérfor som rimligt att domstolen skall kunna gora en
mer allmin bedomning och ta hédnsyn till alla relevanta omstindigheter.
Svaranden bor inte utséttas for risker av motsvarande slag om det inte finns
ett starkt motstdende intresse som fortjdnar foretrade.

Mot det hir resonemanget kan anforas tva synpunkter som Westberg tar upp
i sin artikel.** Sjilva syftet med sikerhetsitgirden ir att kiranden skall
kunna fa ett snabbt beslut till skydd for sin ritt. Om man utdver de i1 lagen
uppstillda rekvisiten kridver att domstolen skall foreta en proportionalitets-
beddmning, dér parterna kanske foranleds att 1dimna in omfattande bevisning
angdende vilka effekter beslutet kan fa for dem, riskerar man att dven den
interimistiska provningen blir en utdragen process. En andra invindning &r
att sjdlva intresseavvégningen inte dr helt oproblematisk. Som framgitt av
det hdr arbetet och som utvecklas vidare i nésta avsnitt, 4r det mycket svért
att dra upp négra fasta linjer for hur domstolens provning skall ske. Vilka
faktorer skall tillmétas betydelse och hur langt in i framtiden skall
domstolen blicka da den ser till vilka effekter beslutet kommer att fa? Om
domstolens provning sedan maste uppfylla kraven pa snabbhet finns det en
risk att det blir ganska osdkra prognoser och antaganden som far ligga till
grund for beslutet.

Trots de ovan anforda argumenten, anser jag att det vid den typ av
sdkerhetsatgérd som nu dr aktuell kan vara vil befogat att domstolen gor en
proportionalitetsbedomning. Att bedomningen till viss del blir oséker ar
oundvikligt, men det dr ndgot domstolen far beakta da den fattar sitt beslut.
Vidare kan parterna stodja domstolen genom att presentera ett tydligt
underlag fOr sina pastdenden. Att man da kan drabbas av en viss

* Se ovan 4.4.2.3.
5 Se Westberg s 175.
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effektivitetsforlust far vigas mot de allvarliga konsekvenser ett felaktigt
beslut kan fa for svaranden.

5.3.3 Hur skall den goras?

Under arbetets gang har jag blivit varse att det finns en anledning till att
reglerna om domstolens proportionalitetsprovning och kommentarerna
dértill ar sa allmént héllna. Det &r inte mojligt att pd ett allmént plan plocka
fram alla de faktorer som i det enskilda fallet kan ha betydelse for
domstolens provning och det dr &n svérare att forsoka uttala sig generellt om
vilken tyngd en viss omstindighet skall tillmétas.**®

I det hér arbetet har jag dock forsokt lyfta fram vissa faktorer och argument
som domstolen i allménhet kan tidnkas beakta. I savil engelsk som svensk
ratt dr det tydligt att ekonomiska skador, vars omfattning av olika
anledningar kan bli svar att utreda och bevisa, tillméts en framtradande roll.
Att beslutet kan fa effekter pa parts mojligheter att dver huvud taget driva
sin verksambhet eller fa ihop till sin férsorjning har dirvid stor betydelse. Det
kan ofta motiveras med att en framtida dom 1 praktiken blir véirdelés om
parten t.ex. inte kan upprétthalla sin produktion under processens géng. I
undantagsfall kan man &ven ténka sig att fysiska umbédranden pé bada sidor
kan beaktas.

En annan tendens, som kanske &r allra tydligast inom den engelska rétten, ar
att domstolarna stravar efter att uppratthélla status quo 1 avvaktan pa domen.
Det kan sérskilt bli aktuellt da parterna har ett ldngvarigt avtalsforhallande
som en av dem nu vill fa att upphora. I regel har den andra parten lagt ner
stora resurser pa att anpassa sig till sin motpart och det kan da finnas goda
skal att 14ta avtalsforhdllandet besté tills saken fatt en ordentlig provning.

En sidrskild aspekt dr att de intressen som skall tillmédtas betydelse vid
intresseavvigningen skall vara sddana som kan sdgas atnjuta réttssystemets
gillande. Dérfor kan man dven anse att parternas syfte med agerandet kan fa
betydelse. Det &dr tveksamt om de svenska domstolarna dr beredda att hér g
lika l4ngt som de engelska. Den stora betydelsen equity av tradition lagger
vid parternas beteende priglar domstolarnas instéllning i ménga fall och
saknar motsvarighet i svensk rétt. Vidare kan det ofta vara forknippat med
praktiska svarigheter att med nigon sékerhet fastsla vilket syfte kdranden har
med att soka en viss sdkerhetsdtgird eller svaranden har for att vigra
prestera.

% Ifr Lord Diplocks visa ord i not 187.
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5.3.4 Vart fiktiva fall

Slutligen vill jag &terknyta till det fiktiva fallet som presenterades i andra
kapitlet. Hur skulle d4 domstolen doma i tvisten mellan Konsortiet och
Stdlsida? Om vi forutsétter att Konsortiet d&tminstone lyckats visa sannolika
skél for sitt ansprdk forefaller de yttre fOrutsittningarna for bifall vara
uppfyllda. Vilka omstindigheter kunde da ha aberopats som stéd for en
intresseavvigning?

For Konsortiet framstir de mycket stora kostnader som ett byggstopp och en
eventuell dndring av konstruktionen som starkt vigande skal for en atgérd.
Bolaget drabbas av lidngtgdende skadeverkningar i forhallande till olika
tredjemén - bestillare, leverantdrer och andra underkontraktorer. Det torde
inte heller vara omgjligt for Konsortiet att presentera i stora drag hur
omfattande skadan kan tdnkas bli. Man kan ocksd hévda att ett uteblivet
foreldggande i princip skulle tvinga Konsortiet att gd med pa Stalsidas krav,
utan en chans till opartisk provning, dd svarigheterna med att hitta en
erséttare skulle medfora alltfor hoga kostnader.

Fran Stalsidas sida far man anfora att dven om deras skada till beloppet ar
mindre, blir effekterna pd ett saddant litet foretag mycket allvarliga. Om
Stalsida foreldggs att prestera omedelbart, kan en senare dom till deras
fordel 1 och for sig ge dem rétt till den ersdttning de hdvdar. Men om bolaget
har tvingats att avveckla stora delar av sin verksamhet under tiden kan det
vara av liten trost. Man kan dock anta att Stalsida far nagot svérare att pé ett
tillfredsstédllande sétt styrka exakt vilken effekt ett foreldggande skulle fa.

Fallet illustrerar hur svar domstolens avvigning blir dd bdda parterna har
beaktansvirda intressen som talar for deras sak. Med tanke pd de slutsatser
som har framkommit i arbetet sa tror jag att Konsortiets mycket starka
intresse av att just Stalsida presterade 4nda hade vigt tyngst i det hér fallet.
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